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Multa fiunt eadem, sed aliter. Quniuan. lib. 11, cap. 20. 


Lapides et ligna ab aliis accipio : ædificii tamen exstruciio 
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. DISPUTATIO PRIMA. | 


DE FESTIS 


et forma, tota nostra. Architectus ego sum, sed materiam 
varie undique conduxi. Nec aranearum sane textus ideo 
melior, quia ex se fila gignunt : nec noster vilior , quia ex. 
alienis libamus ut apes. : 

Jusrus Lipsius, ad cap. 4 Monit, Politic. 


JUDÆORUM. . 


| 


Quomodo Hebreorum festa dividuntur? — Resp. IIe- 
- bræorum festa (1) in tres classes distribuuntur ; alia 


sepe singulis annis celebrantur, ut Sabbata , et 


Novilunia ; alia sunt anniversaria , hoc est, semel 
- quolibet anno contingunt, ut festum Novi anni, sive 
Tubarum, Pasche, Pentecostes, Tabernaculorum , 
' Expiationis, Purim, Encæniorum, sive Consecrationis; 
alia demum post aliquot annos recurrunt , ut annus 
Sabbaticus, et Jubilæus. Ex his autem festis alia Deum 
A auctorem agnoseunt, alia homines. Deo accepta refe- 
- renda sunt festa Sabbati, Noviluniorum, Tubarum , 
“ Pasch: , Pentecostes, Tabernaculorum , Ex piationis , 





— Jubilzi ; hominibus vero festa Encæniorum , Purim, 
— et alix solemnitates minoris momenti sunt tribuendæ. 
i CAPUT. PRIMUM. 
DE SABBATO. — 
Quot modis sumitur Sabbatum in Sacris litteris ? — 
(1) Hle vox festum originem trahit a Verbo feriari, 
eademque siguilicatio ei subjecta est, ac nomini He- 
 braico PI2V Sabbatum, quies. Siue ullo autem discri- 
- mine apud Auctores nomina solemnitatum, festivita- 
tum, festorum, et feriarum usurpata reperiuutur. 


TH. XXVI. 
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- Anni septimi, vel Sabbatici, et Quinquages mi, vel . 


Resp. Sabbatum (2) in sacris litteris varias habet si- 
gnificationes. Ut plurimum enim festa, et solemnitates 


. (2) Sabbati mentio frequentissime in Sacris litteris 
fit, ejusque solemnitas multis nominibus ceteris die- 
bus fesus celebri;r, et insienior est. Hinc. Cunæus 
lib. 2. cap. 24. de Republ. Hebræorum. Sabbati so- 
lemnitas, que a primo mundi ortu instituta, et a Sanctis 
hominibus observata. semper, novissime landem, cum 
Lex ferebutur, sancita ex integro est. Varia hujus-no- 
minis origo apud Auctores occurrit. Plutarchus enim 
lib. 4. Symposior. probl. 2. Sabbatum ita vocatum — 
censet a Baccho vulgo dieto Z&é6i; eo die summa 
religione a Jud;eis culto, qux opinié merito a Celio 
Rhodigino risu excipitur, et exploditur. Lactantius 
lib. 5. Divin. institut. cap. 14. a numero septimo 
. dierum Sabbatum nuncupatum fuisse existimat. Non- 
nulli vero originem. hujus vocis, lingua. ZEgyptiaca 
derivari contendunt, inter quos Appion Alexaudrinus 
apud Josephum ib. 2. impudenter rationem hanc 3ub- 
jicit, quin Judæi ob difficile sex dierum iter defatigati 
inguinum morbo ab Ægyptiis Sabbatosni dieto correpti 
sunt, coaclique propterea die septima quiescere in 
regione illa, que hodie Juda appellatur. Apage nu- 
gas. D. Gregorius melius lib. 1. Moral. cap. 11. eo- 
rum opinionem sequens, qui Sabbatum a septen 
dierum numero dietum volunt, ait, nos certissime 
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1 DE FESTIS SUD ÆORUM: 


a Deo institutæ hoc nomine appellantur ; deinde totus 
annus Sabbaticus Sabbati nomine intelligitur; præ- 
terea tota hebdomada; tandem proprie ; et peculias 
riter (1) septima quælibet dies cujusque hebdomadæ. 
Cum itaque in Sacra Scriptura non una sit Sabbati 
significatio, liquet apertissime, plurimos tum Veteris, 
tum Novi Testamenti textus de Sabbàto agentes diem 
illum , quem nos stricte Sabbatum nuncupamus , non 


semper significare. 
In quo consistit Sabbati. solemnitas. apud Hebraos ? 
— Resp. In cessatione ab omni opere, riubus qui- 


scire, Scripturam Sacram septenarium numerttm pro 
perfectione ponere consuevisse ; eujus opinioni suf: 
fragatur D. Augustinus de Civit. Dei lib. 11. cap. 51. 
qui multa de septenarii numeri perfectione in me- 
dium profert. Itaque maximum honorem à Grecis, ét 
barbaris praestitum fuisse numero septenario ostendit 
Aulus. Gellius lib. 5. cap. 10. Ex que deinde factum; 
ut multa honorifica nomina ei tributa sint; quae re: 
censet D. Hieronymus cap. 39. in Ezechielem. Qui 
ceremonias Legis Mosaicæ perpendet, inveniet nu- 
merum hunc septenarium admodum celebrem in iis 
fuisse, ut patet ex Levitici, et Numerorum locis quam- 
: plurimis. Hinc Jüd:ei ob diem bunc magna religione, 


atque adeo superstitione celebratum Sabbatarii spud - 
Ethnicos passim. nuncupantur, quemadmodum apud - 


Mariialem lib. 4. Epigr. 4. jejunia Sabbatariorum di- 
curitür, videlieet jejunia a Jud:eis observata, qui Sab- 
bata maxima superstitione colebant, diesque hebdo- 
mad: a Sabbato numerare consueverunt, Sabbatarii 
autem dicli sunt, qui profitebantur veram Sabbati 
observationem juxta Christi doctrinam. Hi ab Euse- 
bio lib. 4. Hist. Eccles. eap. 22. vocantur gac6vvaits 
et inter H:ereticos referuntur. - 

(4) Sacræ littere quibuslibet. profanis Auctoribus 
antiquiores cultum diei septimi ab origine Mundi 
irahendum esse apertissimis verbis declarant Gen. 
cap. 1. Quievit Deus die septimo, et benedixit diei sepli- 
“mo, quem cultum admodum religiosum fuisse nón 
solum aptid Adamum, reliqàosque Patriarehas Rabe 
pini, sed apud Gentes etiam sacrum fuisse Auctores 
alii multi deféndunt, quidquid contra Marshamus 
Anglus in Canon. Chron. ad Secul. q. conetur obtrus 
dere, laudem hanc ZEgyptiis vetustissimis Temporum 
artificibus tribuens, quos omnium primos menses, et 

annos invenisse, orbemque dierum hebdomadicum 
ex Planetarum numero derivasse, et eum Astrologica 
sua disciplina propagasse contendit. Præterquam quod 
enim Moses narrat in primo rerum initio a Deo quarto 
die in firmamento creli luminaria fuisse collocata ad 
diem à nocte separandum, certumque annorum nu- 
mierum Noe ab eodem definitum ad terram aquis 


perdendam, nonne Chald:eus Paraphrastes cap. 1. in 


Cantic, ét Targum, et Medrasch Tillim in titulum 
Psalmi 92. asserunt, Canticum ab Adamo in laudem 
Sabbati fuisse compositum? A Gentibus diem septi- 
mum religiose servatum fuisse ab ipsis Mundi incuna- 
bulis confirmat euam Philo lib. 9. de vita Mosis, quem 
sequitur Eusebius lib. 43. de Præparat. Evangelica 
cap. 7. in medium afferens Hesiodum, Homerum, et Li- 


' num carminibus suis septimum diem tanquam sacrum . 


celebrantes. Quod vero Christi fidelibus ab ITebr:eis 
in Tractatu Avodà Zarà, sc. Idololatriæ, ohjicitur, 
, non hunc, sed diem Dominicum ab ipsis observari, 
{ac propterea id eis culpæ vertendum esse, nullüm 
j negotium facessit mutationis caussam, et rationem 
* cognoscenti. A Divo enim Paulo modo uterque, modo 
. | alteruter ex iis religiose cultus fuit, ut patet ex Actor. 
- & Apostol. cap. 13. v. 14. 42. 44. et c. 16. v. 15. eaque 
jJ consuetudo post Apostolorum tempora diu obtinuit, 
ut testatur D. Ignatius in epist. ad Magnesianos, So- 
zomenus, Anastasius, Socrates, et alii. Cum atitem, 
Ecclesiastica disciplina jai confirmata, populoque fi- 
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busdam, et ceremoniis , et in itinere Sabbatico , quod 
spatio bis mille cübitórum & Judæis solet definiri, 
Nullüm auteti ôperæ pretium mé facturum arbitror , 
si levia quilibet, vel potiüs nügas enarravero, quibus 
se teneri Jndæi diebus Sabbati precepto Legis Oralis 
prædicant, cum inutiles taütüfn, ac ridieulas quastio- 
nes dé iis exeitent , futilibusque operibüs préstandis 
se Sabbatum secundum Legem divinam religiosissime 
celebrare glorientür. Nam $i quis diligenter ad truti- 
nam revocet, qux die Sabbati agunt, vel a quibus 
abstinent , aperte intelliget , eos hominibus fucum fa- 
cere superstitiosa rerum minimarum, levissimarumque 
observatione, a Yera autem pietate, veroque Dei cultu 
quam longissime abesse. : T 

Cum Legis Oralis mentionem feceris , cedo , quænam 
est Lex Oralis? — Resp. Lex Üralis, vel Hebraice 
Torà Scebehàl Pe , est , quam Judæi a Deo Moysi in 
inónté Sinai ore tradila censent, et a Moyse per 


traditionem integram , atque incorruplam usque ad 


tempora Antonini Imperatoris servatam credunt. Cum 
vero Rabbi Tehudà inter Hebrzos sapientissimus , ne 
paulatim | oblivioni tradita periret, eam ex schedulis 
omnibus , quibus memori: caussa continebatur , col- 
lectam anno Christi centesimo quinquagesimo litteris 
mandasset , Judæi omues tum terram Sanetam , tum 
Babyloniam incoleutes, eamdem sibi sanete, religiose- 
que servandum decreverunt. 
Quænam opera die Sabbati Judæis prohibentur ? — 
Resp. Opera Judæis vetita (2) præcipua, et generalia, 


délium admodüm aüétó, duo dies rebus sacris addicti 
qualibet hebdomade nimii esse. viderentur, unicum 
tantummodo Dominicum diem solemniter ab omnibus 
celebrandum Ecclesiæ nroderatores decreverunt. 

(2) Hebræi vélerés ex Dei mandato Exod. 20. 10. 
93. 19. ut commodius rebus sacris , et eultui Divino 
vacare possent, a consuelis profanis laboribus Sabbato 
cessabant. Vetitum quippe ipsis erat cibum parare. 
Exod. 16. 24. negotia quilibet tractare, emere, ven- 
dere. Nehem. 10. 51. ignem accendere. Exod. 35. 3. 
ligna colligere. Numer. 43. 52. onera portare. Jerem, 
17. 99. arare, et metere. Exod. 54. 91. torcularia 
calearé. Nehem. 48. 15. et alia hujusmodi : 
Hoe vero sacrum otium Jud:eis a Deo Sabbati die du- - 
plici de caussa mandatum fuit, tum ut ejus cessatio- 
nem a creatione solemniter celébrärent, tum ut in 
merorizm revocarent, se summo ejusdem benefiéio - 
a durissima Ægyptiorum servitute fuisse liberatos. 
Quare postquam Deus Sabbati quietem Hebræis præ- 
cepit, adjecit Deuter. 5. 15. Et meniüneris, te servum — 
fuisse in terra... Ægypti, idcirco pricepit tibi Dominus 
Deus tuus, ut observes diem Sabbati. Odio igitur, et 
calumniandi libidine nonnulli ex Gentibus Judxos | 
incusant, eorumque sacra contemnentes tanquam 
ôtiosos homines insimulamt. Hine Juvenalis ob Sab- 
bati quielem eos acriter exagitat Satyrà 44 5— 

Sed pater in caussa , eui séptima queque fuit duy 

1gnava, et partem vite non attigit ullam, — | 


Quemadmodum etiam Ovidius lib, 4. de Arte amandi —— 


Sabbata Judaeorum appellat rebus minus apta gerendis. 


' Profecto non video, quomodo Auctores hi quietem, 


Judieis vitio vérlendam censuerint, cüm dies festos 


colendos esse, iisque ab omni labore éessandum Gen- E 


tes etiam existimarint. Przeterquam quod enint Tibul- 

lus lib. 2. Eleg. 4. éecinit : - cds acad 
Luce sacra requiescat humus , requiescat arälor, is 
Et grave suspenso vomere cessel opus : 


[| 9. 


a quibus alía deinde derivantur, habentur in Misnà, 


. Sect. 2. c, 39. Adeo autem superstitiosa Sabbati quies, 


et cessalio ab omni opere semper a Judæis observata 
fuit, üt res suas diripi , urbes incendi , se demum in 
captivitatem abduci sæpius passi sint , ne hujusmodi 


prxceptum violarent. Hine Hierosolyma olim a Ptolo- 


mæo Lagi filio ob desidum Judæorum oculos capta. 
Hanc superstitionem , et scrupulum ex eorum animis 
evellere conatus est Mathathias Hassamonæus (1) stre- 


a Columella lib. 2. De ré rustica c. 22. in medium 
afferuntur opera quamplurima ad vitz: commodum 


"spectantia in feriis a fsentibus omnibus interdicta. 


Licet autem antiquitus Hebrzi ic Dei. mandatum 


admodum exacte Sabbatum celebrarent, Judæi tamen 


. hodierniin eo colendo superstitiosi potius, quam reli- 


giosi voeandi sunt. In Misnà enim Tractatu de Sabbato. 
Cap. 7. sect. 2, recensentur 39. capita generalia ope- 
rum vetitorum , ab ipsis Patres operum apypellata , ad 


qui alia omnia minutissima Sabbato prohibita refe- 
runtur, a quibus sibi exactissime abstinendum cen- 


sent. Patres operum sunt. quadraginta minus uno. 1. 


. qui serit. 2. qui arat. 3. qui metit. 4. qui manipulos fa- 


cit. 5. qui triturat. 6. qui ventilat. 7. qui purificat (fru- 
mentum). 8. qui molit. 9. qui vannit. 10. qui depsit. 
11. qui coquit. 12. qui tondet lanam. 13. qui dealbat 
eam. 14. qui exculit eam. 15. qui colorat eam. 16. qui 


. nel. 17. qui orditur telam. 48. qui facit duo licia. 19. 


qui texit duo fila. 90. qui findit duo fila. 21. qui ligat. 
22. qui solvit. 25. qui consuit duas suturas. 24, qui la- 


 cerat eo fine, ut consuat duas suturas. 25. qui venalur 


.capream. 26. qui mactat eam. 27. qui detrahit ejus cu- 
tem. 28. qui salit eam. 29. qui parat pellem ejus. 50. 
qui abradit eam. 51. qui incidit eam. 52. qui. scribit 
duas litteras. 33. qui delet ea conditione, ul scribat duas 
litteras. 54. qui ædificat. 55. qui destruit. 56. qui extin- 
guit. 37. qui accendit. 58. qui percutit malleo. 59. qui 
educit ex una potestate in aliam (hoc est e loco pri- 
vato in publicum, vel eloco publico in privatum), 
Ecce hi sunt Patres operum quadraginta minus uno, 


. Si autem sponte hæc opera olim Judæus faciebat, 


reus lapidationis, et excisionis censebatur ; si vero ex 
ignorantia , sacrificium pro peccato offerre tenebatur. 
Seclione vero 4. dicitur is violare Sabbatum, et pro- . 


- fanum reddere, qui audet efferre paleam, quasi plenum 
08 vacce, $C. quantum os VACCæ capit ; fenum legumi- 
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num, quasi plenum os cameli ; gramen, quantum est 


. plenitudo oris agni; herbas quasi plenum os hædi ; folia 


allii, et folia ceparum viridia ad quantitatem caricæ ; . 
arida ad plenitudinem oris he di. Permittitur autem ex 
eapite 46. Misnà sect. 4. die Sabbati ex incendio 
eripere omnes Scripturas sanctas , sive legant in iis, 
sive nonlegant, Nomine vero Scripturarum , qux ab 


- jis leguntur , intelligitur Lex , ct Prophet: ; nomine — 


autem. earum , quæ non leguntur, designantur libri 
Hagiographi. Præter libros sacros licet etiam. arcam, 
qua clauduntur, ex incendio servare , pariter thecam 
Thephillin cum ipsis Thephillin, et pecuniam, si forte 


- jn ea cum ipsis sit recondita. Quamvis autem Maimo- 


nides vir alioquin doctissimus, et non solum inter 
Judæos, sed etiam inter Christianos celeberrimus, 
«uem Cunæus asserit primum inter Judzos fuisse qui 
.decuéerit, et sciverit, quid sit non ineptire, ineptias 


J omncs exagitare, eLrejicere soleat; adeo tamen inma- 


s. 


teria Sabbati ipse etiam ineplit, ut nugarum amator 
ure, ac merito vocari possit, Sed ne tedio, ac mo- 
je ER nimia rerum ridicularum narratione, satius 
'erit eas præterire , ipsique cum aliis Rabbinis hujus- 
modi inania relinquere , quam inutili commemora- 


tione legentes defatigare. 


(1) Quxstionem movent nonnulli, utrüm liceret 
Judæis die Sabbati ab hostibus se defendere. ld li- 
cuisse semper volunt, ded ipsos id egisse tantummodo 


 asserupt post Mathatbie Assamonæi consilium , qui 


eee ereptus, et 


CAP. I. DE SABBATO. 


10 
nuissimus Judæorum Imperator , docuitque , nullo 
modo Legi Divinæ esse contrarium aggredientem 
hostem propellere , illatamque vim totis viribus tem ' 
pore quolibet propulsare, Nullas enim leges necessitati - 
sancitas esse, qux human: imbecillitatis patrocinium | 
suscipiens, quidquid cogit , excusat , et defendit. Sed 


. Cum iterum postea hujusmodi præpostera opinio eo-; 


rum animos invasisset, a Pompeio, et Antiocho, portis: 
effractis, stralisque muris, urbs diruta est et excisa, 
Judæique ad aras sacrificantes pecudum more mactatix 
et occisi. Leges autem de Sabbato adeo superstitiose - 
colendo Judzis, ut diximus, a Rabbi Tehudà inter 
ipsos magni nominis in Lege Orali tradite sunt. Licet 
autem quælibet opera ipsis a'Deo die Sabbati vetita 
fuerint, sacrificia tamen offerre ex Numer. 98 et panes 


propositionis (2) reficere debuisse, ex Lev. 28 col- 
ligitur. — 
Quinam ritus, et preces hoc die peraguntur ? — Resp. 


cuilibet licere quolibet tempore arma arripere ad se ; 
suaque tuenda persuasit; prohibuit tamen. hostes die 
Sabbati sponte aggredi, vel contra ipsorum conatus 
aggeres, aliaque munimenta extruere. Aute Matha- 
thiam in colendo Sabbato adeo superstitiosos eos 
fuisse Historiæ narrant, ut pecttdum more ab hosti- 
bus se océidi paterentur, hostibusque sealas muris 
admoyentibus, muros occupantibus , nihil se move- 
rent, sed superstitione, quasi retibus quibusdam capti, 
se continerent. Hinc lib. 4. Machab. cap. 2. ad mille 
Judæos interfectos legimus a inilitibus Antiochi Epi- 
phanis in montibus, in quos se receperant, hostiura 
vim nen propulsantes, ne Sabbatum violarent. Cete- 
rum recentiores Judæi decernunt , licuisse ipso Sab- 
bati die Gentium urbes obsessas aggredi, et contra 
eas hostiliter agere, dummodo obsidio non ipso Sab- 
bato, sed tertio ante ipsum die fuisset incepta, 

. (2) Panes DY5D facierum, sive panes propositionis 
hoc nominé appellantur, quia coram Domino appos : 
nebantur in mensa, quz era: in Sancto ante Adytum. - 
Græci eos vocant panes mposómov, Vel x pcütssos, quem- 
admodum etiam Hebræi aliquando nn ordina- 
tionis , quia ordinatim in mensa disponeban'ur. Istis 
panibus, qui erant numero duodecim, recipiendis to- 
tidem scutéllæ paratæ erant. Conficiebantur autem e 
simila sine fermento; in duos ordines distingueban- 
tur, atque inter se sequis intervallis distabant, calamis 
aureis inter eos interpositis, ut ad illos liber aeri pa- 
leret aditus. Porro singulis Sabbatis panes proposi- 
tionis a Sacerdotibus tollebantur e Sancto, recen- 
lesque in eorum locum sufficiebantur. Hoc vero ritu, 
et ceremoniis id agebatur. Quatuor Sacerdotes in 
Sanctum ingrediebantur, ex quibus duo duas thuris 
acerras, alii duo duos panur recentium ordines defe- 
rebant. Tum quaiuor alii panes, et acerras e mensa 


tollebant. Postquam in mensa panes recentes dispo- 


suerant, egrediebantur, et panibus veteribus in mensa 
aurea vestibuli collocatis, thus admixto sale adole- 
bant, denique iis inter se viritim divisis in loco sancto 
vescebantur. De his pauibus propositionis Josephus. 
lib. 5. septem observatione digna in medium affert. 
Ait itaque 1. eos fuisse. azymos. 2. publico ære pa- . 
randos, 5. admodum magnos, ut singuli cuilibet vel 
edaci viro ad duos dies sufficerent. 4. fuisse duodecim 
numero, h. e. singulos a singulis Tribubus tribuen- 
dos, ut se gratos erga Deum, a quo jugiter alebantur, 
præstarent. 5. Pridie Sabbati coquendos, ut postridia 
mane sacr mensa possent apponi. 6. Duabus lan- 
cibus apponendos. 7. denique in cibum Sacerdotibus 
cessisse. Quod si David panes propositionis comedit, 
id necessitate cogente fecit, qua ingruente quoslibet 
lege ab eis abalinendi solutos Judæi censebant. 





11 
IIoc die clangunt buccina, accendunt lampades, men . 
sas instruunt, partemque Sacrae. Scripture in syna- 
gogam convenientes legunt. | 6 

Ad quos pertinet lucernarum Sabbatinarum (1) ac- 
censio? — Resp. Circa vesperam, sole occumbente , 
quolibet die Veneris mulieres-quæque domi suæ lam- 
pada (2) sex luminibus constantem accendunt; quod 
si oleum desit, ad illud paraudum ostiatim a diti ri- 


bus peeuniam corrogant. Simul ac lampas ardere in- . 


. cipit, manibus versus eam sublatis brevem precatiun- 
culam quamdam mulier recitat; quia vero precatio 
hc esset recitanda lucerna nondum accensa; ideo 
alteram manum ei opponit, ut splendor ab oculis re- 
moveatur, idemque est, ae si lucerna non arderet. 


Eam porro ob caussam mulieres adeo accurate lucer- 


narum accendendarum precepto satisfacere conan- 
tur, quia Misnà sect. 6. minitatur, eas propter tria 
potissimum peccata tempore partus interituras ; quia 
videlicet non satis cautee [uerunt circa impuritutem suam 


menstruam ; circa. placentam farinaceam , el circa ac-. 


censionem lucerna. Premium vero sedulis et studiosis 
hac in re feminis promittitur, et veluti merces propo- 
nitur docta , et erud;ta filiorum soboles. Implendæ 
quidem legi a Rabbinis traditæ satis esset lucernam 
unam accendere , pietatis tamen , et religionis exer- 
cend:e gratia omnes lucernas accendunt. Solent autem 
patresfamilias die Veueris mulieres de lucernarum 
accensione admonere, ne forte vel negligentia , vel 
oblivione hujusmodi munus prætereant. Quod si a 
Christi fideli lucernæ Sabbatinæ accenderentur, irrita 
et inanis essel accensio. Accensis vero lampadibus 
instruuntur mensæ (3), cibique apponuntur, qui ven- 
turo etiam Sabbato sufficiant. 


(4) In Tractatu Misnà de Sabbato cap. 5. recensen- 
tur res, qu: splendori lucernz Sabbatinæ nutriendo 
inepte censebautur, declaraturque quisnam inumunis 
a culpa sit lucernam, durante adbuc Sabbato, extin- 
guens. Quod attinet ad primum, haoc sunt Misnà 
jpsissim« verba Latine reddita, (Quo non accendunt 
(lucernas)? Non incendunt neque musco, neque lino 
impexo, neque involucro bombycis, ueque ellychnio sa- 
licis, meque ellychnio sylvestri, neque. herbu virente, 
qua est super [acies aquarum , neque pice, neque cera ,- 
ueque oleo Kikino, neque oleo combustionis (profauato) 
neque cauda (adiposa) neque adipe. Oleum autem Ki- 
kinum ex Plinio lib. 15. cap. 7. fit e Cici arbore in 
Agvpto copiosa. Hanc arborem Dioscorides lib. 4. 
€. 164. arborosum [ruticem vocat, ex qua scribit eleum 
nomiue cicinum exprimi, cibis f:edum, lucernis, em- 
plastrisque utile. Quod vero ad alterum pertinet. Qui 
extinguit. lucernam quoniam timet a gentilibus, vel la- 
fronibus, aul propter spiritum malignum, aut. propter 
erum, qui dormit, liber est. 

:(2) HWujusmodi.lampas paulo citius precepto ante 
Sabbatuin accenditur. juxta. Hebræorum opinionem, 
quia falso sibi persuadent, piis animabus mortuorum, 
lucernis Sabbatinis acceusis, a Deo permiti, ul ex 
Inferis, seu ex Purgatorio egrediantur, et in aquas 
frigidas se projiciant, donec soleunitas Sabbati absol- 
vatur, iterumque in prisünum locum revertantur : 
quod tempus ut aliquandiu differant, serius Legis præ- 
€epto lucernas solent extinguere. 

(3) Nonnulli volunt , meus: stratæ linteis mundis, 
mappis, cyathis, et rebus aliis necessariis duos panes 
obtectos esse imponendos ; unum non sulficere, plu- 
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lucernarum recitanda ? — Resp. : Benedictus nunc lo- 
minus Deus noster , Rex mundi , qui nos preceptis suis 
sanctificavit, et candelas Sabbatinas accendere. precepit. 


Quare hec lucermarum accensio ad feminas perti- 


nel ? — Resp. Omissis aliis futilibus et inanibus ra- 
onibus excogitatis a Judæis, ea potissimum vide- 
Lur ratio esse, quia mulieres intra domesticos parietes 
conclus: rei domesticæ curam gerere solent, viris in- - 
terim aliis rebus , occupationibusque distentis et im- 
plicatis (4). i 

Die Sabbati quid agunt Judri in suis synagogis? — 
Resp. Mane Sabbati tardius profestis diebus e lecto 
surgentes, et vestibus (5) a quotidianis diversis induti, 
postquam in Synagogam convenerunt, præposilis qui- 
busdam psalmis et precibus , absconditum et reposi- 
tum sacrum codicem extrahunt, unamque Sacræ Seri- 
pturz sectionem ab ipsis appellatam Parascà legunt 
cum ejus compendio Ap/itarà dicto. Post hæc toti cæ- 
tui benedicitur, duxque preces adduntur, in quarum - 
altera oratur pro Principe, cui serviunt; in altera 
vero sacrificium stante Templo die Sabbati offerri 
solitum recitatur. Tam ante, quam post meridiem 
nonnulla a Rabbinis dicuntur ad explicationem inter- 
pretationemque eorum , quie lecta sunt, pertinentia. 
His expletis, epulantes, genioque indulgentes diutius, 
quam reliquis hebdomad:e diebus, tribus vicibus men- 
sæ accumbunt (6) , scilicet semel vespere Veneris , et À 
resve non requiri; ut Hebr:ei recordentur, olim ab 
Israelitis in deserto ob diem Sabbati duplum manna 
fuisse colligendum ; tegendos autem esse, ne panis - 
ignominiam suam, ut ipsi loquuntur, videat, cum ante 
panis benedictionem vinum soleat consecrari. Culter 
autem singulis convivis est apponendus, qui ante Sab- 
batum solet acui, et abstergi. 

(4) Alteram caussam afferunt Judæi, quare potius 


ad feminas, quam ad viros lucernas accendere perti- 
neat. Aiunt itaque, Adamum ex arbore vetita com- 


edere recusantem ab Eva graviter vapulasse, verberi- - 


busque coactum ex ea comedisse, innumerarumqua 
calamitatum, morborumque iliadem sibi , totique ge- 
neri humano esu illo peperisse : ob illad autem Evæ 


peccatum maximas Soli tenebras offusas fuisse, et ob 


hane imminuti splendoris, lucisque caussam.feminas 
ad lucernas Sabbatinas accendendas teneri. Apage 
nu»as. t 

(5) Locupletiores ex Hebræis solent vestesquasdam 
pretiostores, et elegantiorés liabere, quas die Sabbati 
tantummodo induunt, ceteri autem e plebe Sabbati 
festum colunt vestibus quotidianis, et vulgaribus non- 
nihil melioribus , et ornatioribus , quam consueiidi- 
nem etiam mulieres pro viribus conantur imitari.'Hinc 


Sabbatum llelirzei vocant n2» Reginam, quam non 
decet, inquiunt , invisere, nisi præstantibus , et insi- 
guibus vestibus indutos. E 

(6) Rabbini inter se digladiantur, quoties die Sab- 
bati liecat mensæ accumbere ; alij ter comedendum 
esse volunt, alii vero liberaliores quater. Uri ue 
Seitentam suam textu. Exodi 16. v. 25. inniti "iw 
tendunt. Qui ter comedendum sentiunt, aiunt. vocem 
hodie in textu ter solummodo haberi : dixit Moses 
comedite. illud hodie : nam Sabbatum hodie Doinino 
est : hodie non invenies ullum cibum in agro. Qui vero 
quater comedendum censent, aiunt , de ena ves jer 
Una mentionem. quidem ibi factam non esse deas 
lamen esse intelligendam. Quidquid sit vel ter vel 
nd ventrem ad satietatem. implenti promittitur à 

bbinis triplex benedictio, et a tribus rebus gravissi« 


D 
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bis die Sabbati, et in cibum potumque multi adeo se 


ingurgitant , ut crapula sæpe crapulam excipiat. IIoc 
precepto de tribus corviviis Sabbato celebrandis adeo 
se teneri. volunt, ut ne p»uperibus quidem, et ex alio- 
rum misericordia viventibus iis abstinere permittatur. 
Solent etiam hoc die nuptias s:epissime celebrare læta 
omina futuræ prolis inde capientes. In celebrandis 
nuptiis die Sabbati vetitum ipsis instrumeuta musica 
pulsare , concessum tamen Christi fidelium opera ad 
edeudum sonum uti. : 

Cum de nuptiis Judeorum mentionem feceris , cedo, 
quomodo matrimonium apud ipsos confirmatur ? — 
Resp. Licet vulgo matrimonii eonfirmatio juxta Rab- 
binorum præscriptum sub dio fieri soleat , ego tamen 
intra domesticos parietes sequenti ritu quondam per- 
aetam vidi. Itaque cum tabernaculum quoddam admo- 
dum pulcrum in media aula textilibus stragulis , ma- 
gnificis operibus pictis ornata erectum esset, ex utra- 
que parte feminæ Hebrææ frequentes per circuitum 
assidebant, quibus promiscua populi multitudo curio- 
-sitatis ergo erat cireumfusa. Sponsa inter reliquas 


- Specie, et pulchritudine insignis velo ferme ad talos 


obducta, vestibusque nuptialibus amieta cum Rabbino 
togato ejus lateri hærente sub tabernaculum venit , 
quam non longo intervallo secutus est sponsus Sab- 


 hatinis vestibus indutus , paliio ex vellere bombycino 


super injeeto. lbi postquam stantes cyathum vini in- 
vicem delibarunt , cyatho parieli-illiso, cum virgo 
essel (secus in terram projicitur, si sit vidua) et utro- 
que faciem obvertente meridiem versus , sponsa ter 


-€ireum sponsum a Rabbino dueta est, quam statim 


Sibi a Rabbino traditam manuque apprehensam spon- 


. Sus per totam aulam semel deduxit, Judæis omnibus, 


qui aderant , interea benedictionis ergo in ipsos fru- 


mis liberatio, nimirum a doloribus Messiæ, a judicio 


Inferorum, a bello Gog , et Magog; quæ certo futura 
ut sibi populus persuadeat, in Talmude Tractatu de 
Sabbato Rabbini textus Sacræ Scripturz afferunt , 
ex quibus hujusmodi benedictiones probare conantur. 
Hinc quis miretur , nonuullos ex Hebræis die Sabbaü 
adeo se in cibum et potum ingurgitare, ul sues 


' potius videantur esse, quam homines, præserlim cum 
— "TalmndisGe, præter multa bona ipsis propterea a Deo 


Aribuenda , statuant, singulis hominibus ipso Sabbato 
peculiarem animam ab ipsis Sabbatinam appellatam 
infundi, qui lwtos et hilares eos reddat, finitoque 
Sabbato exeat, in ipsos iterum sequentibus Sabbatis 


. ingressuram? O c:eeas mentes, et insanas ! : 
Ex libro quodam, qui Hebraice inscribitur, Libellus 


timoris eruuntur deliciæ omues. Sabbato à Judæis 
exercend:e, quie memorix caussa sequentibus versicu: 
lis Latinis continentur : 


Esto bono animo, teque divitem esse existimato. 

- Pretivsis vestibus, et elegantibus pannis induitor. 

- Optima queque ad Sabbau celebrationem emito. 
Curnes, pisces, et vinum generosum appone. 
Egregie mensa instruutur. 

- Vinum. ad consecrationem. auro contra carum me 

| pulalo. 
Esto bono animo, et omnibus , quæ ad corporis de- 
- leciationem faciunt, utitor. 
Oinnem mærôrem et tristitiam procul amove. : 
Quam præstantissima poteris emito. 
Cum uxore tua, et filiis bis lætare. 
Tribus epulis mensam instrue, : 
Nec nisi que ad hilaritatem faciunt, loquere. 





CAP. I. DE SADBATO. 
mentum conjicientibas, elataque voce verba illa Ge- : 


- 
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neseos 1. 98. repetentibus, erescite et muliiplicamint. 
His peractis, Rabbinus utriusque manum conjunxit , 
et a sponso annulum aecepit coram duobus testibus 
ad id advocatis, quem sponsus sponsæ digito indens 
ait : Ecce annulo hoc mihi desponsata es secundwm ri- 
tum Mosis , et Israelis. Übi annulo sponsa est induta , 
et coram aliis duobus testibus dotis instrumentum le- 
ctum, nuptiæ per septem continuos dies ad exemplum 
Labanis, et Sampsonis celebrantur. Hujusmodi est ri- 
tus confirmationis matrimonii Judæorum. 

Quaenam. exempla Judei in medium proferunt , ut 
ventrenv implendum esse die Sabbati ostendant ? — 
Resp. Ut laute, et opipare Sabbatum celebrandum 


r 


esse Rabbini demonstrent, nonnullos Sacræ Seripturz : 


textus temere detorquent, et exempla afferunt, quibus 
imperitæ plebeculæ vel maximo pretio exquisitissi- 
mos cibos (1) comparanti ingentes opes, magnamque 


(1) Cum de cibis sermo sit, placet nonnulla de 
suibus addere. Licet itaque in cap. undecimo Le- 
vitici expressis Dei verbis suum carnem prohibi- 
tam Jud:ei magis ceterorum animalium carnibus sem- 
per aversati sint, quorum odium pariter, fugamque 
Lex indixit, multi tamen Auctores ex Gentibus por- 
corum eultum, et venerationem Judæis tribuunt. 
Petronius enim Arbiter in Fragmentis ait, Judcus 
licet et porcinum Numen adoret. Plutarchus vero lib. 
4. Sympos. 5. postquam lougo sermone quesivit, 
utrum Judai porcos colentes, an vero aversantes 
eorum carnibus abstineant, tandem venerationis ergo 
id ab ipsis fieri concludit. Melius profecto Plutarchus 
inter Gentes , quam inter Judaeos, poreorum patronos 
quæsiisset. Agathocles enim apud Athenæum lib. 9. 
tradit, Cretenses maximi porcos fecisse, summaque 
religione semper coluisse. Utinam sibi Plutarchus 
constilisset, neque modo cultos a Judæis porcos 
fuisse, modo ab eorum carnibus ob metum lepra eos 
abstinuisse scriptum reliquisset. Turpiter itaque hal- 
lucinatur Plutarchus a Jud:eis honorem fuisse tribu- 
tum porcis asserens. Præterquam quod enim id fal- 
sissimum ostendunt Sacr: litterze. Levit. 11. v. 7 et 
28. Deut. 14. v. 8. nonne potius quivis supplicia 
subire fortissimi Machab:ei maluerunt , quam vetitam 
porcorum carnem niauducare? lib. 2. Machab. cap. 
6. Quin apud Judæos infami note subjiciebatur 
quicunque porcos alere auderet , ut apud Maimonid. 
c. 5. cautumque sub gravibus poenis tradit. Elias in 
Thisbi, ne nomen eorum proferretur , ue pueri au- 
dientes cupiditate accenderentur eos quærendi, et 
amandi. Cum autem Deus poreorum esum tantuim- 
modo, non etiam commereium vetarit, non alia de 


'eaussa Judæos ab iis magis, quam a ceteris impuris 


animalibus abhorrere existimo, nisi superstitione qua - 
dam a majoribus suis ad ipsos derivata, tantoque odio 
insectari , ut :egre admodum porci nomeu proferant , 
sed de poreis mentionem facere coacti duas litteras 
compendii caussa usurpent rem alienam signilicantes. 
llinc qui Judzeorum gentem sunt insectati vi et minis 
ad eorum cariem comedendam eos compellere conati 
sunt, et ad eos adfligendos Antiochus Epiphines car- 
nem suillam super altari Templi sacrificandam man- 
davit lib. 4. Machab. c. 1. 50. Ex hoc vero Jud;eortin 
in porcos odio natum proverbium de hominibus inter 
se valde dissentientibus , et inimicis, eos se ea beni- 
gnitate excipere, qua solet porcum Judaeus. Quam- 
obrem veteres ad arcendos Judæos ex ædibus sacris 
imaginem suum cum porcellis in earum januis :li- 
quaudo expresserunt, eamdemque marmoream In- 
perator ZElius Adrianus Hierosolymitanz urbis portis 
imponendam praecepit. Quam autem ob caussam caro 
suilla Judæis prohibita. fuerit, ex eruditis nonnulli 
quaerunt, cunr in more positum esset non solum ui 
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rerum eopiam , et ubertatem a Deo promitli persua-  cipio Sabbati populum admonebant, ut ab omni opere 
deant. Sed quomodo spectatum admissi risum teneatis — cessaret ; quod etiam hodie alicubi usurpatur. Bec 
amici, si in scenam dedueam inter extera lanionem , — quoque die Sanibationem fluvium a cursu quievisse (2) 
quem Rabbini isti dicunt propter pecus quoddam mi- . arbitrantur, et adhuc quiescere , ultra quem regnum 
rüm jn modum opimum-in Sabbatum reservatum  suum collocatum stulte contendunt. j 
tentis a Deo divitiis eumulatum, ut reliquo vitæ tem- Cum de Parascà , el Aphtarà , que sunt. voces He- 
pore aurem mens», aureis vasis et ancibus onuste  braîcæ, mentionem supra injeceris , quaso , quid ipse 
assederit, omnemque supellectilem ex auro constan- — sunt? — Resp. Utraque est leetio, quæ singulis hebdo- 
tem habuerit ;spiacetn. vero prostantem die Veneri$, madæ Sabbatis ab Hebræis in synagoga solemniter - 
cujus summo pretio omnes deterrerentur, ab alio in recitari solet, altera ex Lege, sive Moysis Pentateu- 
henorem Sabbati emptum tantam ventre conelusam  eho , altera ex Prophetis desumta. Prior Hebræo no- 
gemmarum, margaritarumque copiam exenteratum ef- — mine voeatur Parascà , sc. sectio, sen portio , vulgo 
fudisse, ut ditissimum emptorem reddiderit? Si res ilà  Seder, et Chaldaice Sidrà , respondetque Capitibus , 
semper se esset habitura , lautissimos cibos quolibet — seu Paragraphis Latinorum. Totum autem Pentateu- 
preuo emptum alacres, lætique omnes confluerent, ut — chum , $eu legem a Moyse exaratam Hebræi in quin- 
domum opibus cumulatíssimi redirent. quaginta quatuor Parascidth, sive sectiones distribuunt 
—. Qua diei hora Sabbati solemnitas incipit? — Resp. secundum numerum majorem hebdomadarum cujus- 
Ad solis occasum die Veneris lucernæ domi a mulie- — eumque anni, initiumque ducunt a Bereschi , sc. In 
ribus accenduntur, ex quo solemnitatis initium duci- — Principio, qu:e est prima Pentateuchi Parascà , et in 
tur. Prius tamen aliquanto Judæi tabernas claudunt, — Vezoth habberachà , h. e. , et hec est benedictio , quie 
et a vendendis, vel emendis mercibus abstinent, Olim est ultima, desinunt. Sectiones hujusmodi aliquando | 
circa vesperam (1) in omnibus terre Sanetæ locis 


f quàtuór, aliquando quinque, aliquando plura, ali- 
solebant sexies buccina clangere, quó sono de prin- 


quando pauciora Vulgata capita compleetuntur, neque 


; : semper initium ducunt ab ipsis Capitibus , sed ple- 
Græci, et Romani, sed etiam Gentes Judæis vicinæ , 


] dod i TEM rumque ab una, vel duabus vocibus illustrioribus , 
\ 14 g H * * pm 
Atem NS uris er ES Matth. 8 ien que argumentum totius sectionis suppeditant. Quam- . 
, . LJ LI . * LI . . LI 


carne suilla adeo delectarentur, ut pecus suillum a — obrem apud Hebreos textus Pentateuchi now juxta 


V ad AA A Varro lib. de Re rustica Capita, sed juxta hujusmodi séctiones eitari solent. - 
cap. 4 scriptum reliquerit. Afferunt. itaque hujus pro- 28 ini 9 i 
SUE: oe : E ! ividuntur ? — Resp. Alis 
hibitionis rationes nonnullas, nec eas levis momenti, hyeme popa p 


quarum aliæ ad mores, ali& ad naturam spectant.  €X his sectionibus vocantur Petruchôt, h. e. aperte , 


pi Roten CAUSSA De est, qua hujusmodi ani- — alix: autem. Setumót, h. e. clause. Aperte sunt, que 
mal ab humanis carnibus non abhorret, ob quam indi : eadem lii 

: * ; dece idieà æ eadem linea 
etiam caussam censet Ælianus lib. 10, de Animalibus fuse saperi da enum ne 


cap. 16. AEgyptios ab eo abstinere, eoque in illo utrinque clauduntur. Quamvis autem in Pentateuchis 


M d pad Deum vero simile est, eum pariter — manu scriptis, qui in Synagogæ area servantur, ad 
enes. 9. v. 4, eanguinis, et suffoeati esum. probi- PERO T = ; , f 
: : à re : uperstitionem hæe sectionum scribendarum ratio 
buerit, ut homines magis a sanguinis effusione deter- NUM M 


verentur, Altera est, quia. cum eceno gaudeat, illud | adhibeatur, hodie 4amen in libris imprimendis typo- 
prohibendo significare voluit, homini a eno, et luto.  graphorum arbitrio omnia relinquuntur. Id hae in re 
peccatorum esse abstinendum. Tandem quod alinet — auimadvertendum, has sectiones apertas, sive clausas 
ad naturam , illud animal vetitum , quia in Judæa, et I £4 
aliis quibusdam Orientis regionibus, sicuti in Ægypto, D: 
carnem suillam comedentes facile lepræ, et vitiligini- (2) Fabulam profeeto olet, quod Judæi de fluvio . 
bus subjicerentur, ut estapud Plutarehum in Sympos. — Sambatione dieto narrare solent, ut se in süo mi- 
lib. 4, q. 5. Itaque ex his omnibus possemus colli- serrimo , ac diuturno exilio solentur. Inquiunt 
gere, Judæos nou cultus, et religionis gratia, ut — enim, decem Tribus Israelitarum ultra eum pro- 
censet Plutarchus, sed abominatione, et odio suillam — gressas in terra laete et melle manante longe la- 
carnem esse aversatos, eorumque odium semper teque dominari; se vero impediri, quominus eum . 
crevisse vi Legis divino Levit. 14. 7. et Deuter, 44. ^ transeant, religione Sabbati non violandi; reliquis - 
8. non solum eam ab eorum mensis amandantis, eed — vero sex hebdomad:e diebus cuilibet transitum prohi» 
eliam quxdam. animalia apud alias gentes in deliejis — beri nimia fluvii velocitate immania saxa ingentem- 
habita respuentis. : . que arenæ copiam trahentis, Ego vero nullibi , nisi 
(1) Ex Maimonide in Traetatu de Sabbato cap. B. — fortasse in Thome Mori Utopia, hujusmodi fluvium 
sect. 18. 19, eruitur, quomodo olim in omnibus urbi+ — inveniri, vel in fabuloso Cæsaræorum Regno a Buxtor- 
bus et provinciis Israelis sexies ad vesperam diei fio rejecto, aut verius in nugacissimo Judæorum ce- 
Veneris buccina elangerent e loco eminenti, ut sonus  rebro erediderim. Licet enim. innumeri fere naut», 
-Acrgius posset audiri. Ad primum tub:e sonum jube- et peregrini ad hanc diem totum pene terrarum or- 
L^ Baie cessare omnes agricole ab aratione, sarri- — bem pervaserint, adhuc tamen de eo ne minimam 
rione , omnique agri eultura, quique erant prope ur-— quidem mentionem fecerunt. Hine fortasse Plinio lib. 
‘bem tenebantur alios præstolari, ut omnes simul ur-— 51. Hist. natural. c. 2. fabula hae decepto ea verba 
bem intrarent. Ad secundum sonum: subducebantur — imprudenter, et incaute exciderunt : In Judæa rivus 
valvæ, et claudebantur officinæ. Ad tertium remove- — Sabbatis omnibus siccatur, quem fluvium Sabbaticum ob 
bantur ollæ ab igne, tegebantur, reponebantur; et — id vocant ; sc. sex diebus hebdomade continuis fluit , 
lucernæ accendebantur. Moram deinde agebant tubi- ^ septimo vero quiescit. De fluvio Sambatione vide Ful- 
ciues, donee pisces assarentur, vel panis coctus e — lerum in Miscellaneis Theologicis, Fagium in Deuter. 
. ‘clibano educeretur. Postea. celerrime clangebant — 31. Galatinum lib. 41. cap. 9. de Areanis Catholicæ 
quinta, et sexta vice, cujus ultimo clangore audito — veritatis; ex Hebræis Abraha Peritzul cap. 9. 15. et 
quilibet ab omni opere cessabat. : 24, David de Bello Judaico, et Eliam in Thisbi. 
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in duplici esse differentia, Apertæ notantur per tres 
litteras majores, 2 2 9 Pe; Pe, Pe, clauss per tres 
majores D D D Samech Samech Samech. Rursus tam 
aperte, quam clausæ bifariam dividuntur. Aliæ sunt 
solemnes, et illustres, sive magnæ, a quibus leclio 

Sabbatina initium trahit; ali; minus insignes, seu 

parvi, qui in singulis Pentateuchi sectionibus locum 

obtinent, quæ si aperte sint, minori littera 2 Pe, si 
vero clausæ, minori littera D Samech indicantur. 

. Quis liarum sectionum — Pentateuchi auctor fuit ? 
-— Resp. Hanc Pentateuchi divisionem jn Capita, vel 
sectiones nonnulli Esdre sacrarum Litterarum in- 
stauratori tribuunt; alii vero, præcipue ex Judæis, a 
Moyse in monte Sinai faetam volunt. Itaque Lex Moy- 
sis, sive Pentateuchus, vulgo ab Hebræis dictus ion 
Chumasc, juxta nonnullos in quinquaginta tres sectio- 
nes, sed juxta Judæos in quinquaginta quatuor dividi- 
tur. Quamobrem ad totam Legem singulis annis 
absolvendam duas secliones majores bis d 
gunt. € 

- Lectio Sacre Scripture singulis Sabbatis estne anti- 
qua ?—Resp. Licet non constet quo tempore isthæc le- 

* ctio Sabbatina inceperit, cum alii a Moyse, alii ab Esdra 
morem hune originem duxisse contendant, eam tamen 
longe ante Apostolorum tempora in usu fuisse colligi- 
tur ex actibus Synodi Hierosolymitanz c. 15. v. 91. 


- ubi hæc verba leguntur : Moyses a temporibus antiquis * 


habet in singulis Civitatibus, qui eum prœædicent in Syna- 
gogis, ubi per omne Sabbatum legitur. Profecto ex his 
colligitur, de lectione Legis Mosaicæ sermonem esse 
in certas quasdam sectiones per singulas hebdomadas 
dispositæ, quam famen huie hodiernæ divisioni re- 
spondisse alfirmare non ausim. Quidquid sit, illud 
certum, eam antiquissimam fuisse, cum a temporibus 
antiquis mos obtinuerit non solum Legem Moysis in 
synagogis legendi, sed etiam prædiçandi, - 
. Hanc Legis Mosuicæ sectionem aliisne hebdomadæ 
. diébus legere solent Hebræi preter Sabbatum ? — Resp, 
lia. Eamdem lectionem, qux die Sabbati legenda 
contingit, aliis etiam eode diebus hodierni Ju- 
dai legere solent, scilicet die secanda, et quinta Sab- 
bati, - qui est " hebdomade feria secunda, et quinta ; 
cui léctioni strictiori vivendi modo addicti jejunium 
adjungunt, quemadmodum Pharisxus ille Evangelicus 
Lucæ 18. y. 12. gloriabatur, yqace00 ls rab cu GG rroU - 
fgjuno bis in Sabbato. Si quis autem quærat, cur hanc 
Sectionis in tribus feriis repetilionem instituerint, id 
inde factum nonnulli autumant, ne plures duobus die- 
bus in hebdomade sine Divinx Legis lectione trans- 
_ jrent. Nefas enim esse ducunt majores suos per de- 
t sertum errantes imitari, qui triduum praeterire sine 
3 Legis lectione passi sunt, magna desidiæ, et negligen- 
ti? nota propterea traducti. Huc enim illud Exodi 15. 
v. 229 trahunt : Et iverunt. tribus diebus per desertum, 
- et non dnvenerunt aquas, sc. Legem, quæ Isaiæ 55. v. 
4. aqua eomparatur : Omnes sitientes venite ad aquas. 
Quare verba illa Pharisæi a te allata, Jejuno bis in 
Sabbato, pro duobus hebdomade diebus sunt intelligenda? 


— Resp. Quia nimirum , ut jam supra innuimus, Sab- 
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batum totàm hebdomadam apud Hebræos sæpe signi- 
ficat , ferixque hebdomadæ prima , seeunda, tertia, 
etc. Sabbati feriæ nuneupantür.. Ja textus Luem eap. 
24. v. 4. et Joan. 20. v. 1. +9 dt ju& cà» ent bs cn» : 
Una autem. Sabbati : ita Marci 16. v. 2. «zs pus cut - 
or : Una Sabbatorum : ità Matthæi 28. v. 4. O'yà 
dE oubBärty , vij ériposxobon elg pix» ou66ärus : Vespere 
autem Sabbati, que lucescit in prima Sabbati , primam 
hebdomade feriam , videlieet diem Dominicam signi « 
ficant. : 

Pergratum mihi eril, si textus illius de Sabbato men- 
tionem facientis, qui Interpretes valde torquet, Matthæi 
98. v. 1. Vespere autem Sabbati, quælucescit in prima 
Sabbsii, ete. explanationem afferes. — Resp. Ad illum 
intelligendum divisio diei naturalis optime tenenda est, 
ejusque principium, Hebræi enim viginti quatuor diei 
naturalis horas numerare incipiunt ab occasu Solis ad 
alium oecasum, ita ut diem nox antecedat, ut cuim ea 
diesinsequens conjunctus oceumbente Sole absolvatur, 
Horas autem noctis non semper cum horis diei nume- 
rant; ex quo fit, ut ultima diei hora necessario nou 
vocetur vigesima quarta juxta consuetudinem Italo- 


. rum , aliarumque gentium ; sed horas noetis 4b horis 


diei distinguunt, atque propterea duodecim horas. 
nocti , totidemque diei tribuunt. Etenim dies initium 
ducit ab ortu Solis , et in ejusdem occasum desinit , 
constatque horis duodecim , et appellatur dies artifi- 
cialis , quem diem D. Joannes in Evangelio designat 
Cap. 11,v. 9. Obi Dédext tou dpat cis pts y Nonne 
sunt duodecim horæ diei ? At ex Evangelio apud Mat- 
thæum Cip. 28. v. 1. dies naturalis initium trahit ab 
ortu Solis, et verbis illis Vespere autem Sabbati , qua - 
lucescit in prima Sabbati, etc., crepusculum matutinum 
ante ortum Solis appellatur vespera diei illius proxime 
insequentis, hoc est, aurora diei Dominicz. Hebrzi 
tamen hodierni astronomi diem naturalem a prima 
noctis hora exordiuntur , horarumque numerum ad 
vigesimam quartam producunt, qua ie finis impo- 
nitur, | 

Nonne Sabbato lectioni Pentateuchi alia lectio subjici- 
tur ?— Resp, Lectione Mosaica singulis sabbatis absolu- 
ta, lectionem Propheticam Jud:ej subjungunt, eamque 
vocant Aphiarà, quia, ea solemniter in Synagoga lecta, 
cœtus dimittitur, Hine illam legens vocatur Maphir, 
quasi etum dimittens. Nullam itaque Aphtarà reperies 
sua Parascà, id est Sectione Legis Mosaicæ carentem, 
cui aliquo modo respondet , non secus ae Epistolg in 
Ecclesia Catholiea magna cum Evangelio cognatio , et 
affinitas intercedit. 

Lectio isthæwc Prophetica quando. incepit? — Resp. y 
Libris Legis. sub Antiocho Grecorum Rege impie * 
combustis, Sacrificiis Judaeorum damnatis, et lectione ; E 
omni tum privata, tum publica sub poena capilis pro- À 
hibita , ne Lex Divina ab hominum animis omnino : 
tolleretur, pie et religiose a nonnullis fuit institutum, : 
ut ex Prophetis eligerentur Seetiones , quæ aliquo 
modo, quod in Sectionibus Mosaicis continetur, com» : 
plecterentur. Licet autem postea. Machabæorum vir- 
tute, Judæorum rebus in pristinum restitulis, cultug 

- 
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quoque divinus, et publica legendi Legem consuetudo 
fuerit restituta, nihilominus religiosum hune Prophe- 
ticæ Lectionis usum ad hanc diem servandum censue- 
runt. Itaque sive Aphtarà nomen suum sortiatur a 
dimissione lectionis Legis , sive a dimittendo coetu , 
illud certum , et exploratum penitus est , hujusmodi 
lectionis usüm vel ah ipso Christi tempore viguisse. 
Id enim aperte colligitur ex verbis illis Act. Aposto- 
lorum. 13. 15. Mec& Où c3» &v&yseioty rod véucu, x«l r&v» 
mpopneà». Post Lectionem Legis, et Prophetarum. 
Habesne alios textus , qui rem ita esse evincant ? — 
Resp. Unüm , et alterum proponam , quibus non so- 
lum moris hujus antiquitas probabitur, sed er-am 
ritus olim in lectione peragenda adhibitus in r:agno 
lumine collocabitur. Prior igitur locus ex Act. Apo - 
stolorüm: cap. 13. v. 27. desumitur, ubi D. Paulus 
Hebræos graviter increpat Prophetarum voces igno- 
FanteS, c&c.xerà m&» e&6 6x0» kvecytvexopé»es , QUŒÆ per 
omne Sabbatum leguntur, quibus verbis Aphtarà iunui 
quilibet videt. Alterum vero locum ritus , et cæremo- 
nias oculis subjicientem Evangelium D. Lucæ 4. 16. 
suppeditat. Kai 36e» ets c3,» Nobapèr, où 3j» Telpæumévos, 
x«l &iofA0E xxr Tè etubèc adTé E» cj fief p TO oaÉEkTuY 
ei; c3» vyotyey3», xxl dviorn &oxyrüvar. Kol ént800 «or 
BEXloy Hoxtou roÿ mpophrev, x«l &ramTUëcs Tà B16)lo, Edge 
10» 1ón0», 0 3» yeypapuéror, Iyeoux Kupiouèr àp£. El venit 


(Jesus) Nazareth, ubi erat nutritus, et intravit secundum 


consuetudinem suam die Sabbati in Synagogam, et sur- 
rexit legere, et traditus est illi liber Isaiæ Prophete, et 
ut revolvit librum , invenit locum , ubi scriptum erat. 
Spiritus Domini super me, etc., Isa. 61. 1. Per hæc 
profecto innuitur consuetudo legendi Aphtarà, id est 
Lectionem Propheticam eodem ritu, et. cæremoniis 
quas eamdem legentes Judæi hodierni usurpant. Col- 
ligitur enim ex iis consuevisse Judæos in Synagogam 
die Sabbati introire, in ea sedisse, stantesque lectio- 
nem peregisse , traditum fuisse librum Aphtararum 
Lectori, Leetoremque pro munere suo eam invenisse. 
Hic animadverto , id temporis nullam esse ApAta:à , 
qus incipiat a textu. Isaiz 61. 4. quem Jesus librum 
evolvendo invenit. Hodierna enim Aphtarà Sabbatina, 
qua respondet Parascà D*232 Nitzawin, inciditque in 
finem mensis Augusti, initium ducit a vers. 10. ejus- 
dem cap. 61. Gaudens gaudebo in Domino. Facile itaque 
quili^et adducetur, ut credat, hos decem versiculos 
malitiose ab Hebræis ex illo loco sublatos, ne de sea 
Christo expositos in publica Synagoga fuisse faterentur, 

Ritus legendi lectionem Legiset Prophetarum mana- 
' vitne a Synagoga in Ecciesiam Christianam ? — Resp. 
Profecto. Ex libro enim octavo Constitutionum Apo- 
Stolicarum Clementis Pontificis Romani, et D. Petri 
Apostoli discipuli colligitur, consuetudinem hane. pri- 
mis Ecclesie temporibus obiinuisse, In. ordinatione 
enim Episcoporum,et Missæ celebratione hzec habentur." 
Mane in solio a reliquis Episcopis collocetur (Episcopus 
Ordinatus) cunctis eum in Domino osculantibus, ac, post 
Lectionem Legis et Prophetarum, et Epistolarum nostra- 
rum, et Actorum, atque Evangeliorum, salutet Ecclesiam 
ordinatus , dicens, etc. Quid quod idem servatur etiam 
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nostris hisce temporibus? Si enia Missam quatuor 


Lr 


anni Temporibus celebrandam consideres, videbis 
ante Evangelium collocatas esse Lectiones e Mosis 
Pentateucho , Prophetis, et Apostolorum Epistolis 
excerptas. Decet enim Mosis, et prophetarum vatici- 


"nia, tanquam Evargelii præcursores praecedere, sicut 


el Lectiones atque Epistolas Novi Tes'amenti, per 
quas Evaugelii gratia. przedieatur omni creature, et 


diffurditur in cordibus nostris per Spiritum Sauctum, - 
qui datur nobis. 


Quenam opera die Sabbati sine ejus violatione juxta 
Rabbinorum doctrinam Judæis licent? — Resp. Rab- 
bini opera, quæ die-Sabbati Judæis permissa conten- 
dunt, ad tria summa capita referunt, ad necessitatem, 
charitatem, ct pietatem. ; 

Quaenam ergo sunt isthæc opera? — Resp. Opera 
necessitatis ea censent, qnae sine magno. vitæ -peri- 
culo, vel detrimento in crastinum differri nequeunt, ut 
ægrolo remedium adhibere, medicinam diluere, pa- 
rienti præsto esse, libros sacros, cibum Sabbaticum, 
et pueros ex incendio extrahere, adversarium, ho- 
stemque mortem inferre conantem repellere. Quod 
vero atiinet ad charitatis opera, cum Jud:ei admodum 
sint inhumani et crudeles, putentque in iis semper 


periculi summi , et præsentissimi rationem habendam. 


. esse, ne Sabbatum violetur, ideo definiri non posse 


existimo, quænam isth:ee opera siut, quæ sine Sab- 
bati violatione ab iis exerceantur. Nam quid attinet 
dicere, utrum liceat a serpente, vel urso Judæum 
appetitum Sabbato defendere, vel in foveam prolapso 


, auxilium ferre, cum legamus, homiuem impense 


superstitiosum casu in latrinam immersum ibidem 
sponte periisse? Cum enim in cloacam incidisset 
Judxus quidem Teucksburgi anno millesimo ducente- 
simo vigesimo, et ab ea erui Sabbato renuens decre- 
tum. audisset a Richardo de Clara Comite Gloverni:e 


ad deterrendum hominem faetum, ne extrsheretur | 
die Dominico sequenti Christianis sacro maluit homo - 


bonus pervicaciter frigore, et fætore illic interire, 
quam obstinatam, stuliamque animo infixam super- 
stitionem abjicere. O amentiam incredibilem! Jam 
vero quam pietatem ex animi , et cordis intimo pro- 
manantem in Jud:is agnoscas? In Svnagogis enim 
Sacram Scripturam legentes, et preces recitantes 
blaterones potius videntur, quam deprecatores ; tem- 
pus vero Dei venerationi, et eultui divinitus consti- 
tulum , et misericordiæ divin: implorand:e assigna- 
tum. comessando , obambulando , inanes sermones 
invicem serendo ut plurimum misere insumunt. Ex 
quibus omnibus clare apparet, Judæos ad supersti- 


tionem esse religiosos in rebus minimis, atque adeo. 


spe ridiculis; quæ vero ad exactam Legis satisfa- 
ctionem spectant, maximique momenti sunt, vel desi- 
diose contemnere, vel malitiose præterire (1). 


(1) Judæis maxima superstitione inania quelibet, 
et futilia observantibus, gravia antem , maximique 
momenti pr:etereuntibus , vel negligentibus vere ad- 
modum aceommodari possunt verba Christi Matth:vi 
23 24. Ve vobis duces ceci, qui percolátis culicem, et 
camelum absorbets. — — ds 
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.. Ut illum textum intelligam Act. 
versi sunt Hierosolymam a monte, qui vocatur Oli- 
veti, Sabbati habens iter, doce, quot passibus via Sab- 
bati apud Judæos permissa. circumscribatur ? — Resp. 
De Sabbati itinere unanimis est Judæorum sententia, 
illud bis mille cubitis constare, vel septem; aut octo 
stadiis. Rem ita esse ex Syro etiam Interprete proba» 
tur, qui citatum locum reddit: Vefaràh menduh aich 
saüho estaubin. Et distat ab ea circiter septem stadiis. 
Licet autem in Exod. cap. 16. v. 99. prohibeantur 


Judæi e castris die septimo exire; cum tamen eodem 


. cenferens cibum ibi colloeatum comedit, et inde postea 


die juxta Levitici præceptum cap. 95. v. 5. in locum 
sacrum convenire debuerint, idque sine profectione 
facere nequiverint, inde profecto (it, ut sibi licere 
medioerem obambulationem Sabbato pro certo ha- 
beant, Sabbatique iter (1) bis mille cubitorum spatio 
definiant. 

CAPUT II. 


DE FESTO 


NOVILUNIORUM. 


Quodnam est festum Noviluniorum, sive Neomenia- 
rum? — Resp. Festum Noviluniorum, apud Grecos 


" dietum Neomeniarum (2), apud Latinos Calenda- 


... (4) Juxta sententiam omnium Jud:vorum iter Sab- 
bati dietum. ACL 1. 12. ouéééres 636, duobus mille 
passibus minoribus eircumscribitur, quorum singuli 


ex duobus pedibus, et dimidio constant Putant autem 
. Hebræi iter Sabbati originem traxisse ex illo Exodi 


-præcepto. eap. 16. v. 29. ubi Deus dicitur mandasse, 
ut quisque maneret in loco suo, et vetuisse, ne ullus 
exiret e loco suo. die septimo. Cum itaque die septimo 
debuerint Hebræi locum; sacrum adire juxta illud 
Levit. 25. 5. die septimo erit Sabbatum cessationis , et 
convocatio Sancta , necessario cousequitur, eos e loco 
suo debuisse exire. Ut igitur Judæi hoc dubium tolle- 


- rent, decreverunt, sibi licitum esse iter Sabbati, quod 


dimidie hore spatio absolveretur. Cum autem illud 
nimis esse breve arbitrarentur, ob commixtionem ter- 


"wünorum, ut ipsi dicunt, ad alios bis mille passus 


protulerunt. Commixtio vero terminorum apud Rabbi- 
nos est hujusmodi. Pridie Sabbati aliquis ad. termi- 
num bis mille cubitorum intra, vel extra urbem pa- 
nen, vel alium eibum defert, et die Sibbaii se illuc 


in urbem redit, sieque Sabbato alios bis mille passus 


gonficit. Quam terminorum commixtionem quis sanæ 


menlis tanquam nugatoriam non deridea!? 


(2) Cum ex multis Saerarum litterarum locis , se. 
Numer. 10. 10. Isa. 4. 13. Amos 8. 5. habeatur aper- 


tissime, ab Hebræis primos mensium dies ab ipsis 


' initia mensium dictos, solemniter semper fuisse cele- 


-braios, vehementer miror, quomodo Spencero in 


. mentem venerit lib. 5. part. 2. dissert. 4. eorum ori- 


ginem ex instituto Gentium arcessere , et in eo labo- 
rare, ut Neomenias llebrzis ipsarum more perimissas, 


- cultumque in iis Diabolo autea præstitum, Deo ia 


posterum ab ipsis devotum ostendat, Jure itaque 


- Joan. Meyerus in diatriba de Festis eum carpit. pes- 


simeque hae in re sentire contendit inquiens : Pessi- 


mi sunt commatis, mula antiqua traditione, mulla scri- 


pure, nulla ratione nixa, An enim. Homerus, vel He- 
siodus , vel Trojani, antiquitate, ac rerum. narrataium 
rertüiudine, el veritate contendere possuni cum Mose? 
Quis emm nescit, Mosem Seriptur. antiquitate Ho- 
merum, Hesiodum, Herodotum, Euripidem longe su- 
perare , quorum alios Spencerus Etünicos celebrasse 
Novilunia ante Mosis aetatem referre, alios duodecies 
a Trojauis ea singulis annis solemniter acta memoriæ 
mandasse uarrat? Cum vero a Græcis, Romanis, Ara- 


 bibus, Mahummedistis, Sinis, Indis ad Lunz prasim 
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rum (3), die primo cujuslibet mensis celebratur. Moy- 
sis temporibus in omnium mensium initiis offerebatur 
sacrificium (4), scilicet duo juvenci subrumi, aries 


Neomenias institutas prohare conatur, et hinc infert, 
a Gentibus ad Hebræos Noviluniorum cultum, colen- 
dique tempus esse derivatum, nonne vir alioquin 
doctissimus omnium. cachinnis, et risui se exponit? 
Cur enim potius a Noe, Abrahamo, reliquisque Neo- 
menias cum Hebræis non deducamus, quam siue ulla 
ratione, et fundamento a Gentibus posterioribus !do- 
lolatris Lunx cultui-ac venerationi temere addictis 
derivatas eas fuisse nobis persuadeamus? 

(8) Quemadmodum prima quælibet dies mensis 
apud Hebræos Neomenia, vel Novilunium appellatur, 
quia Hebræi in numerandis merisibus cursus Lunæ 
rationem babent, et ab uno Novilunio ad alterum ita 
progrediuntur, ut quælibet prima dies mensis in No- 
vilunium incidat, ita etiam eadem apud Romanos 
primum Calendarum nomine est insignita. Huic autem 
nomini variam Auctores originem tribuunt. Alii Ca- 
lendas a verbo Græco xe2£o, voco, dictas volunt, quod 
Pontifex Romanus per Præsidem Sacrorum vocaretur 
in concionem ad ferias toto mense futuras indieendas, 
et ad ea denuntianda, qu:e ad religionem spectarent ; 
alii a verbo colo, quod Hebræorum more apud. vete- 
res omnium mensium initia colerentur ; alii denique 
a celando, «uod Luna oceultaretur. - 

(4) Ex Dei præcepto Neomenias oblationibus, et 
sacrificiis fuisse celebrandas clare coll gitur. ex Nu- 
mer. 40. 10. quidquid contra conetur obtrudere 
Srencerus lib. 3. sect. 3. c. 4. dissert. 4. asserens, 
eas a Deo non esse præcepias, eL epulas lautiores, 
conventus solemnes, aliaque ab Hebricis in Neomeniis 
usitata ab ipsis fuisse exeogitata ad earum celebrita- 
te augendam comminiseens. Quæ vero sibi favere 
ex Seideno Elize Karaitæ (a) verba lib. de Anno civil. 
Jud. c. 10. suamque sententiam confirmare arbitratur, 
ipsi potius contraria sunt, eamque convellunt. Nul- 
libi reperimus, inquit Elias, in Scriptura preceptum de 
sanclificandis Neomeniis peculiare fuisse terre Israeli- 
lice, sed vero manavit a seculis vetustissimis, adeoque a 
tempore. Noachi, et Abrahae patris nostri mos ille san- 
clificandi Lunam quocunque locorum. Spencerus enim 
a Grecis, et Romanis, Elias vero a Noe Noviluniorum 
antiquitatem derivat ; et injuria Eliam erroris arguit, 
quod ubique locorum Neomenias sanctificari posse 


-dixerit a Sacris litteris ad Templum restriclas, cum 


non de Neoineniarum sanctificatione, sed de Sacrificiis 
in Neomeniis offerendis ad Templum restrictis Sacræ 
littera: loquantur. Cum vero addit, hoe primum fuisse 
preceptum in Ægypto Israelitis a Deo datum, et a 


Mose renovatum, quis negare audeat, a Deo Novilu- 


niorum celebritatem fuisse præceptam ? Itaque apud 
Hebraeos primus cujusque meusis dies solemnis erat, 


. ut ex Numer. 98. 11. et Hebræorum Calendario patet, 


celebraturque ex D. Thoma 1. 2. quiest. 102. disp. 4. 


(4) Karaitæ Hebraice END, ita sunt appellati quasi Bi- 
blici, Textuales, quia omnibus Traditionibus majorum reje- 
cs, soli textui. Sacrae Scripturze ND dictæ mordicus ad - 


h:event, et antiquos Ecclesie Judaicæ seniores nihili fa- 
ciunt. Inter Judæos nostrates, el Karræos Sive Karailas 
hodiernos capitale odium exardescit j.ropter rejectum Tal- ; 
mud et traditiones. Originem autem suam trahunt a Sad- 
ducæis, et samaritanis, eL per Orientis regiones dispersi 
'Turcarum prsecipue ditioni subjecti sunt. De ns iia loquitur 
R. Moses Ben Maimon in Comment. MAN, cap. 1. 4b isto 
Lemyore egressæ sunt ist secu maledicl@ Hæreticorum, 
et vocabuntur in hisce Lerris, nempe in 4:gypto, Karan. No- 
mina autem ipsorum sunt, id est, nominantur apud sapientes 
Traducai, et Bajetosat, el pst inceperunt respondere con- 
tra Kabalam, id est opponere se Traditionibus seniorum. et 
explicare versiculos. (id est inhamere soli Textut pibluo) 
prout convenieiis ipsis videbatur, nec audiebant ullum Sa= 
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unus, agni septem anniculi, hircus unus pro peccatis 
in holocaustum sempiternnm cum libaminibns. euis, 
Numer. cap. 28. Aperiebatur etiam in iis ut in Sabba- 
tis, porta Nicanoris (1). Post Moysem Judæi veteres, 
sacrificio omisso, toto Noviluniorum die conviviis, 
compotationibus, ventrique explendo vaeabant. Nune 
temporis quoque in omne gaudii genus Judei effun- 
duntur epulando, prandendo, jocando (2). Ad vespe- 
ram autem novan exorientem Lunam geslientes exe 
eipiunt, Deoque planetarum parenti benedicentes eum 
enixe orant, ut prospera quæque largiatur, et omnia 
mala, et calamitates averruncet. Cum vero hodie pro- 
pter Noviluniorum ambiguitatem duo dies solemnes 
agantur, Judæis permittitur post prandium mercatu- 
ram exercere, aliisque rebus operam dare, exceptis 
- feminis, quibus datum otiari ob earum memoriam, 
qux Novilunio inaures conflando vitulo aureo tradere 
decreverunt. Ceterum quamvis verbis expressis et 
apertis mandatum de hujusmodi festi celebratione in 
Sacra Seriptura non habeatur; multi tamen loci sunt, 
ex quibus admodum vero similiter conjici potest, 
Deum hane solemnitatem præcepisse. Num. 28. 14, 
Ezeeh. 46. 1. 9. Ghron. 2. 4. 


Caussamne ullam institutionis hujus festi afferre po- | 


tes? — Resp. Aliis placet, istiusmodi festum a Deo in- 
stitutum fuisse, ut tanquam typus et figura renova- 
tionem hominis per afflatum, et illuminationem Spi- 
ritus Sancti adumbraret ; aliis, ut Judæi singulis men- 
sibus recordarentur, lucem rerum omnium initio 
summa Dei benignitate creatam ad hominum sola» 
mên ac beneficium ; aliis tandem, ut Israelitæ super- 
stiionem Gentium ad Idololatriam maxime proclivium 
aversati, non planelis, ceterisque cælestibus signis 
juxta earum consuetudinem menses suos dieandos, 
sed soli Deo bonorum omnium largitori beneficentis- 
simo consecrandos esse perdiscerent. 

Quare Novilunia per biduum. hodie celebrantur ? — 
Resp. Non alia de caussa quidam e&istimant, nisi quia 


id temporis omuino incertum, ac dubium est (3), in 


ad 10. ad divin: providentiæ memoriam recolendam, 
Apud Gentes etiam. Lunæ dies festi agebantur, eique 
sub Dian: nomine sacrificia offerebantur, eaque uo- 
ctu , propterea quod noctu splendorem suun emittit, 
Hane vero praecipue colebant mulieres steriles vene- 
rabanturque sub Lucinxæ nomine eam. fecunditatis 
parentem existimantes. Ovid. Fastor. lib. 2, Horatius 
lib. 2. Od. 22. : 
. (1) De situ portæ Nicanoris Seriptores Judi inter 
se valde dissentiunt. Alii enim opinantur, eam fuisse 
collocatam inter atrium mulierum, et Israelitarum ; 
alii vero inter antemuralis spatium , et atrium mulie- 
rum eam sitam fnisse volunt. 

(2) Ritus, et cæremonias in Noviluniis celebrandis 
a Judxis observatas vide in Synagoga Buxtorlii eap. 
22. ubi in hortum eos ingredi narrat, ibique precibus 
Lunàm consecrare, ei benedicere , exilire, aliaque 
gaudii l:etitizeque signa præbere. Quin colloquium in- 
ter Deum et Lunam affert ex Talmude desumptum 
Tractatu Cholin cap. 3. fabulamque de Luna pluribus 
describit, quam ab initio creationis magnitudine Soli 
æqualem fuisse per annorum viginti et unius spatium 
ex Opinione Jud:eorum recenset, postea tamen ob 
certas eaussas a Deo fuisse imminutam, 

(3) Hine Buxtorfius in Synagoga cap. 92. ait de 
Novilunio Martii :, Postridie etiam eadem. omnino ra 


DE FESTIS JUD/EORUM. 
quem diem mensis Martii Novilunium incidat. Cetera - 


2, 


Novilunia etiam antiquitus biduo fuisse celebrata ex 


ipsius Sacrae Scripturae verbis apertissime colligitur. 
1 Sam. 20. v, 24, et 27, juxta litteram Hebraicam, Et 
fuit Novilunium, et sedit Rex ad convivium, ut vesceretur, 


Postridie autam Novilunii digit Saul Jonathani filio suo;- 
quare non venit filius sai tum heri, tum hodie ad con- . 


vivium? Juxta opinionem autem aliorum id accidit 
propter Pèsak ammeurim, se. dubium de luminaribus. 

Quid sibi vult hoc dubium de luminaribus? — Resp. 
Rejectis aliorum sententiis absonis, et a veritate lon- 
ge abhorrentibus, dubium de luminaribus indicat, an» 
ceps, et ambiguum esse, utra de inchoando Novilunia 
divine Legis mens fuerit, Luna apparitio, an vero 
Solis cum Luna conjunctio. Novam enim Lunam bi- 
fariam possumus appellare, vel clare, et distinete no- 
bis apparentem, vel statim a Solis congressu receden- 
tem, quamvis propter circumfusos Solares radios ad= 
hue obsenram. Cum itaque ex Legis mandato non 
constet, ex utro die Novilunii initium ducendum sit, 
Judæi, ne alterutrum tantum diem festum celebrantes 


Legem a Deo latam transgredi videantur, utrumque - 
diem solemnem agunt. Ex hoc vero Novilunio per bi- 
duum celebrato fit, ut dies decimus quintus mensis . 
Martii, quo Pascha comedendum, geminetur, duoque - 


dies saerl apud Judæos peragantur, eum a Deo unus 
tantummodo sit ab initio definitus, Ceterum Legi di- 
vine accommodatior videtur sententia Novilunii a 
congressu Solis eum Luna incipiendi, quam a. Lunæ 
apparitione (4), cum magis natur: consentanea sit, 
nullis unquam impedientibus nubibus, ad rectam to- 
tius anni mensuram, et rationem constituendam. 

- Olim quomodo Judei apparihonem Lunæ cognosce- 
bani ? — Resp, Primum quidem, legatis a Synedrio 
missis, ut in locis excelsis naseentis Lun: radios ex- 
pectareñt, per exeursores de ejus apparitione omnes 
terrz Sancte regiones admonebantur (5). Postea vero 


lione feriantur, et Deum colunt, qua pridie ; idque quia 
dubium. et incertum. hodie apud ipsos est, quo die 
Martii Novilunium contingat. ; ^ 
(4) Olim, Jud:eorum Republiea florente, apud Hie- 
rosolymarum , Terræque Sanctæ incolas in more po- 
situm erat, ut Novilunia sua ab apparitione Lunæ 
supputarent, ut colligitur ex Maimonide, et Talmude, 
sed multis abhinc seculis in captivitate, et exilio He- 
bræi detenti a conjunetione Lunæ cum Sole ea suppu- 
tant, sublata ipsis louge a Terra Sancta degentibus 


. commoda ratione nascentem Lunam conspiciendi, 


natamque ceteris Judæis significandi. Ceterum, nea 
Legatis deciperentur ad Lunæ ortum cognoscendum 
missis, affert Misnà in cap. 2. Han wN? sect. 6, 
modum eos interrogandi, veritatemque ab ipsis in- 
vestigandi.. Percontabantur igitur eos seorsim : quo- 
modo vidisti Lunam? ante Solem , an post Solem? 
versus Austrum, an versus Septentrionem ? quantæ 
fuit aljitudinis? quo inelinabat? quanta fuit ejus la- 
titudo, et cetera hujusmodi? quorum responsiones, 
et testimonia si conveniebant, rem ita esse, ut ipsi 
narrabant, sibi certo et firmiter persuadebant. . 

(B) Ex Maimonide in wy wp cap. 5. Si post 
dies triginta precedente Neomenia legati emissi ad 
Lunam nascentem conspiciendam non revertebantur, 
nuntiarentque Lunara a se visam esse, hoc non ob 


slante, jussu Synedrii Novilunium indicebatur. Qui 


vero ab urbe Hierosolyma longius itinére quinque die- 


extra Hierosolymam in verticem altissimorum mon- 
_tium quidam ascendentes , unde Lunæ splendorem 
Videre possent, perticis ex cedro, stupa linea, et lignis 
oleosis passim aecensis exorientem aliis deineeps ine 
dieabant. Cum. vero quidam ex Gentibus talem Jud&- 
orum ritum deridentes eos aliquoties faeibus domibus 
Superpositis decepissent,: hujusmodi apparitionem 
per nuncios iterum significarunt. Sequentes autem 
sunt montes præcipui, et excelsiores, quorum cacu- 
Mina petebant primum Lunæ splendorem excepturi , 
mons Olivarum, Sartaba, Gerophina, Choveran, et 

Balin. "s " 

CAPUT HI. 
; DE FESTO NOVI ANNI. 

Quomodo celebratur festum Novi anni, sive Tuba- 
rum? — Resp. Die primo mensis Tisri (1), scilicet 
Septembris, clangunt Hebræi tubis Levit. 23. v. 24. 
Numer. 29. v. 4. se tondent, et albis vesübus  indu- 
untur ad indicandam cordis munditiam, balnea sub- 
eunt, in czemeterio Deum orant, ut sibi velit propitius 


esse propter justos illic sepultos, et ab omni opere - 


'servili abstinent. Festum autem hoc Tubarum (2), 


rum habitabant, legatos illos ad dies triginta non 
expectabant, sed statuto, ac præfinito tempore Novi- 
lunium celebrare tenebantur. ix 
.. (4) Non eodem nomine semper in Sacris litteris 
appellatur primus dies mensis Tisr?, sc. Septembris, a 
quo Novus annus civilis initium apud Hebræos ducit. 
Levitici enim 23. 24. memoria elangoris dicitur ; 
Numer. 29. 1. dies clangoris ; a Jud:is autem. vulgo 
initiwm. anni, quo titulo liber unus ex Misnà insigni- 
tur, in quo de spectantibus ad illum diem multa Rab- 
bini disceptant. Hoc die Novi anni primo przter Sa- 
crificia jugia, et Sacrificia eadem, quæ offerebantur 
Singulis Noviluniis, addebatur juvencus, aries, et se- 
ptem agni in holocaustum, et hircus in Sacrificium 
piaculare. Varia fuit ratio diversis temporibus apud 


 Hebræos Novi anni celebrandi initium. À Mose enim . 


ad Esdram buccina clangebant, et Sacrificia offerebant. 

Ab Esdra ad Christum praæter Sacrificiorum oblatio- 

nem, buccinæque clangorem Synagogas adibant, non- 

nullas Sectiones ex sacris litteris legebant , adjunctis 

quibusdam precibus, et Canticis. Nune temporis in 

Synagogas se conferunt, buccina clangunt, Psalmos 
et Cantiea eanunt, preces semper terram versus in- 

 €elinati alta voce recitant, sibi mutuo felicem, fortu- 
natumque annum precantur, caput arietis, res dulces, 

. pisces pr:estantes, mala punica edunt rerum omnium co- 
piam, et ubertatem a Deo enixe postulantes. Nonnulli 
etiam albis vestibus induti suggestum conscendunt, ibi- 

que bis Saerz Scripturæ codicem attollunt, et deponunt, 

aliquo ex iis interea in eodem suggesto buccina ex 
iere et ebore confecta, non bubula, clangente, ad 
Israelitarum idololatriam in deserto per vituli aurei 
cultum commissam detestandam, Alii preeterea ad flu- 
viorum pontes abeunt, ibique peccatorum suorum 

veniam deprecantes in fluvium quasi ea conjiciunt 
verborum illorum, qua» Michææ 7, 19. habentur, ra- 
tionem habentes : Revertetur, et miserebitur nostri : 
deponet iniquitates nostras, et projiciet in pro[undum 
maris omnia peccata nostra. Porro juxta Judxos in 
meuse Tisri multa acciderunt memoria digna, Aiunt 
enim hoc mense Mundum fuisse conditum ; in eo Pa- 
wriarchas natos , et mortuos; fuisse visitatam Saram, 

Rachelem et Annam ; Josephum e carcere exiisse ; 
_cessasse omnino Patrum suorum servitutem in ZEgy pto, 
cum in mense Tisri liberati sint; hoc denique mense 
se iu libertatem per Messiam vindicandos existimant. 
(3) Primo die Novi anni in more positum erat apud 


CAP, IIL DE FESTO NOVI ANNI. - i à: 


appellatur, quia hoc festo tubis et buecinis clange- 
bant. De hoc festo mentio fit Psalmo octogesimo. 
Buccinate in Neomenia tuba, in insigni die solemni- 
tatis vestre, quia preceptum est in Israel. Hm 

Quare hoc festo elangor buccina est institutus? — 
Resp. Alii ad alia significanda hune sonitum adhi- 
beri autumant. Sunt qui volunt, eo indieari postre» 
mum ae terribile Dei judicium : alii summum ejus 
in homines imperium; alii Legem Moysi in monte . 
Sinai traditam ; alii futuram resurrectionem ; alii bella 
ab Israelitis contra Gentes gesta ; alii denique Isaaci 
liberationem, et substitutionem arietis (3). 

Quoniam tubarum meministi, ostende quistam ea- 
vum olim fuerit usus? Resp. In rebus multis tu- 
barum sonitum veteres adhibuerunt. In Taberna 
culo Moysis tempore tubis convocabatur populus; 
in acie excitabantur milites ; in castris indicabans 
tur vigiliæ noctis (4). Id etiam ex Livio lib. 26. 


Judæos , ut buccina , seu cornu arietino elangerent , 
cum in ceteris Noviluniis Numer, 10. 10. præcipe- 
rentur uti (ubis. Quamvis enim expressis verbis ex 


: Sacris litteris non colligatur , illo die fuisse buccinam 


adhibendam , id tamen Hebræi ex illis verbis Levit. 
25. 9. et clanges buccina mense septimo , ex antiqua 
traditione sibi persuadent. Post Hierosolymitani Tem- 
pli excidium buccina , et tubis simul uti nunquam H. 
euit, sed ad celebrandum initium Novi anni sola buc- 
cina, in jejuniis sola tuba uti mandatum. Si Novi anni 
dies in Sabbati solemnitatem incideret , vetitum | in 
quibuslibet locis buceiua clangere , praeterquam Hie- 
rosolymis. Buccinis utebantur plerumque extra Tem- 
plum , easque tunc alii a Sacerdotibus inflare pote- 
rant. Judic. 7. 46. in Templo autem earum inflanda- 
rum cura ad solos Sacerdotes pertinuit , ut in festo 
clangoris, et aliis temporibus. Hinc Numer. 10. 2. 
Deus mandat Mosi, ut duas tubas argenteas faciendas 
curet, quibus certis ac definitis temporibus utantur 
Sacerdotes. v. 8. et 9. Ubi autem dicitur totus po- 
pulus tubis clanxisse , intelliguntur Sacerdotes per 
totam multitudinem dispersi. Solebant porro tubis 
clangere dum aperirentur Portæ Templi , dum offer. 
retur libamen vini in oblatione Sacrificii jugis, et 
Sacrificiorum publico , vel privato nomine in festis 
oblatorum , idque faciebant stantes ad mensam adi- 
pum; dum maetarentur agni in festo Pasche, in 
initio , et fine Festorum , in præliis, et triumphis , 
omnibus denique temporibus admodum etis, vel 
tristibus. ; 

(3) Addunt alii, hoe festo clangorem buccinæ fuisse 
institutum ad populi Israelitici liberationem ex du- 
rissima ZEgyptiorum servitute significandam ; alii 
etiam ad indicandam figuram Lunæ faleatam buccina 
incurva expressam. Ego potius crediderim , eo con- 
silio elangorem buccinæ fuisse præcipue preceptum , 
ut feriarum initium , et finis per ipsum denunciare- 
tur. Rabbi Abarbenel ad Levit. cap. 23. ob septem 
rationes vult Deum præcepisse Israelitis , ut in Novi 
anni initio tubis clangerent. 4. Ad memoriam resur- 
rectionis mortuorum. recolendam. 2. Ad libertatem 
populi Israelitici significandam. 3. Ad revocandam in 
memoriam liberationem Isaaci, et substitutionem arie- 
tis. 4, Ad regnum Israelitarum indicandum, 5. Ad 
addendos animos contra Satana insidias, et versutias. 
6. Ad captivitatum futurarum. tempus designandum. 


741. Denique ad Legis lationem in monte Sinai Mosi tra 


dite oh oculos ponendam. 
(4) Id innuit Silius Italieus 1. 7. ita canens : 


… Mediam somni cum buccina noctem 
Divideret , jamque excubias sortitus iniquas 
Tertius abrupta vigilaret ad arma quietz. 
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colligitur, qui tertiam buccinam pro tertia vigilia 
usurpavit. Preterea in solemnitatibus, el trium- 
phis ketitiæ, in calamitatibus, et infortuniis luctus , 
in Sacrificiis, reverentiæ et religionis erant indi- 
eium. Tuba autem Catzotzerà dicta constabat ex me- 
tallo, et recta. erat, eratque unum ex quinque mu- 
sicis instrumentis, quie, stante Templo, erant in usu, 
quorum alterum Nevalin, nablia ; tertium Calilim , 
tibie ; quartum Chinnorot, cithare; quintum. Alatzal, 
cymbalum. In templo tantummodo tubis buccinarum 


usum adjungebant, extra illud vero vel tuba, vel buc- - 


cinis solum utebantur. Buccina vero Sofar appellata 
erat (1) cornu arietis incurvum. 

Narra mihi, quid Rabbini a Deo hoc Novi anni die 
in coelo fieri imperitæ plebeculæ credendum obtrudant ? 
— Resp. Aiunt, hoc die severum a Deo judicium exer- 
ceri, et coram illo treslibrosaperiri, primum nefariis 
ei facinorosis hominibus refertum esse, inaltero pios 
et religiosos contineri, in tertio vero medium quod- 
dam genus hominum, qui ab ipsis Mediocumi appel- 
lantur, esse deseriptum, propter ambiguam quamdam 


vivendi rationem nec justorum, nec injustorum nu- - 


mero adscribendorum. De his vero addunt, eos, si ab 
initio Novi anni ad diem decimum ejusdem mensis, 
in quem festum -Expiationis incidit, resipiscant, et 
religionem ex animo sectantes virtuti se totos dedant, 
piis annumerari, si vero secus agant, et in vitia præ- 
eipites sponte ruant, æternis impiorum cruciatibus 
reservari. Nugæ. : 
CAPUT IV. 
DE FESTO PASCHAE. 


Nomen Pasche quas habet significationes in Sacra 
Scriptura? — Resp. Proprie denotat transitum(2) , ut 
colligitur ex voce Hebraica Perach, Angelo sine noxa 
transilienti ædes Israelitarum in communi primogeni- 

torum Ægyptiorum cæde attributum Exod. 12. v. 13. 
improprie vero Paschatis nomine intelligitur agnus 
Paschalis a filiis Israel. immolandus et comedendus 
Exod. 19. v. 11. Marci 24. 12. Prxeterea. ipsum fe- 
stum Paschatis indicatur 2. Reg. 23. v. 21.. Insuper 
cum sub figura agni Paschalis Jesus servator noster 
ac Redemptor sit adumbratus , notione Pasche Chri- 


Positum enim erat in more, ut quatuor nocturni tem- 


poris vigiliæ tubarum, vel buccinarum clangore di- 
Slinguerenlur. Tour 

(1) Vaccæ. cornu. nomine $539 non intelligebatur, 
cum illud Deuter. 35. v. 17. TP dicatur, nunquam- 
que 2 appelletur , ut patet ex Tractatu Rosch ha- 
$cand. 

(2) Hæc significatio eruitur ex cit. cap. 19. Exod. 
v. 15. Erit autem sanguis ille pro vobis in signum su- 
per illas domos , ubi eritis , ut videns sanguinem üllum 
lranseam per vos : sic non erit in vobis plaga exitialis , 
cum cedam primogenita in terra Ægypti. Agnus Pa- 
schalis , Kxod. 19. 11. Ita: vero. comedite eum , lum- 
bis vestris succinctis , calceamentis vestris ad pedes ve- 
stros , et baculo vestro in. manu vestra : sed comedetis 
eum cum festinatione ; Pascha est Jehovæ. Festum Pa- 
schw, 2. legum 23. 21. 22. Celebrate Pascha Jehova, 
Deo vestro, prout scriptum est in libro fœæderis: Quamvis 
non celebratum. (uerit. par huic. Pasche a diebus Ju- 
dicun , ele. 


DE FESTIS JUD/EORUM. : 


*98 
stus ipse sepissime censetur (3). 4.'ad Cor. 5. 7. Pa- 
sch: etiam nomine ovium et boum sacrificia intelli- 
genda sunt per septem dies offerenda ex Legis manda- 
to Numer, 98. v. 16. et sequentibus ; cui significationi 
fortasse verba illa Joan. 18. v. 28. subjecta sunt. Kat 


' adrot oùx eie:)00» sig «à mpuvrüpto» , tv À pest? , 


&2X tv oéejmst «à m&cvo, Et ipsi non introierunt in prz- 
torium, ut non contaminarentur , sed. ut manducarent 
Pascha , sc. cibos ad festum Paschæ spectantes. Se- 
ptem tandem Azymorum dies Pascha vocaniur. Actor. 
19. v. 4. Bov)ópevos pere «b mio yo &yocjocyet» adrèy ré lag. 
Volens post Pascha producere eum populo, id est, past 
Azymorum festum absolütum , quod septem dierum 
spatio celebrabatur (4). j 

Quo tempore, et qua anni tempestate festum Pasche a 
Deo (uit institutum ? — Resp. 1n ipso discessu , atque 
adeo fuga Israelitarum ex Ægypto anno ab Orbe con- 
dito bis millesimo quadringentesimo quadragesimo 
septimo ; a communi autem rerum omnium labe , et 
eluvione ad immania hominum scelera eluenda a Deo 
juste immissa anno septingentesimo nonagesimo pri- 
mo. Mense vero Nisàn (5), sive Martio ab Hebrzis 

(5) 4. Cor. 5. 7. Expurgate igitur vetus fermentum, 
ut sitis nova massa , siculi estis fermenti expertes. Et- 


enim Pascha nostrum pro nobis sacrificatum est, nempe 
Christus. Joannis etiam 4. 29. Christus vocatur agnus, 


' qui tollit peccata mundi. Sicuti. enim agnus in Pascha 


mactabatur, ita Deus nobis filium suum donavit, cu- 


jus sanguis D. Joan. 1. 17. nos ab omnibus peccatis . 


emuudat. | : 

(4) Festum. Paschæ appellatur etiam 50073 «c6» 
&tópe», lebraice festum Azymorum , quia eum festo 
Paschæ festum Azymorum erat quasi commistum , 

anesque Azymi cum agno Paschali comedebantur , 
Lie 99. 1. Marci 14. 19. licet nounulli h:ec festa in- 
ter se distincta esse velint textu Levit. 23. 5. et 6. ad 
hoc. sihi persuadendum compulsi. Die decima quarta 
inter duas vesperas st Pascha Domitio , et die decima 
quinta est. (esum Azymorum. Hoc nomen tribuitur huie 


festo , quia per septem dies (Deut. 46. 4. dici ur sex, 


- 


omisso die primo , qui erat Hierosolymis transigen- - 


dus v. 7. ) panes sine fermento Ilebr:zei comedere te- 
nebaitur à die 44. Nisàn , se: Martii , usque ad diem 
x4. adeo ut a die 15. Nisàn pr mus Azymorum dies 
numeraretur , in eujus noete aguus Paschalis , et pa- 
nes Azyni comedebantur. Quod si objicias Matth. 26. 
47. ipsum diem 14. Nisàn appellari primum diem 
Azvmorum, animadvertas oporie!, juxta canonem 
Jud:eorum in Sacris comedendis diem præcedere no- 
ctem , adeo ut tempus vespertinum diei decimi quarti 
cum nocte subsequente pars diei decimi quarti. cen- 
sendum sit. Hiic in Jud:eorum ephemeridibus videas 
ad diem decimum quarium Nisän esse vesperam Pa- 
sche , ad diem decimam quintam diem primum Pa- 
sche , ad diem decimain sextun. diem secundum Pa- 
sche , omnino ad vigesimam primam diem septimum 
Pasche. | 

(5) Mensis hic partim respondet nostro Martio, 
partim Aprili. Alii aliter illum appellant. Arabes vo- 


cant, meusem granescentis segelis ; Græci roy uz» r6» 


xxpnó», quia eo juxta. Philonem in Jud:ea segetes ad 
maturitatem perveniunt; Syri. mensem florum dieunt., 
Cur a Chald;eis Nisàn vocetur, adhuc nou constat. 
Qui ejus originem a verbo Hebraieo DU fugere deri- 
vant, valde falluntur, licet ita. dictum eum velint a 
fuga Judæorum ex ZEgypto eo mense facta, Quid enim 
ad Chald;os attinebat, à quibus hoc nomen mensi- 


impositum est, notare, quo mense Israelitze ex Ægy- —- 
rV 


pto fugissent? Bochardus llieroz. fol. 557. Fall 


' Miquit, aut scribendum JD3 per duplex Si, ut Joseph. 
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Dei præcepto primum Pascha celebratum fuit, qui vo- 
catus etiam mensis novarum frugum a segetibus in 
Ægyplo et Syria eo mense maturescentibus. Hic anim- 
advertendum , ante egressum ex ZEgypto Israelitas 
solitos fuisse anni initium ducere ab æquinoctio Au- 
tumni mense Septembri, postea a Deo præceptum 
- fuisse Moysi, ut eum ordiréntur ab eo mense, quo 
egressi suut ab ZEgypto, qui egressus incidit in æqui- 
noetium vernum mensis Martii. Hinc vero factum, ut, 
qui erat antea. septimus mensis, primus evaderet ; 
intellige tamen in rebus sacris. A Rabbinis hie men- 
sis vocatur etiam Tecuphà , qux apud R. Samuelem , 
et R. Addam uihil aliud est, quam epocha Æquinoetii, 
et Solstitii juxta periodum Julianam. Tecuphà tamen 
proprie.nihil aliud significat, quam anni conversionem. 

Quo die mensis Martii ex Dei mandato celebrabatur 
Pascha? — Resp. Pascha erat celebrandum (4) deci- 
ma quarta Luna, sive deciuia quarta die Ben aharbaim, 
 h. e. inter duas vesperas a singulis familiis agnum oc- 
cidentibus, et assatum eum azymis comedentibus. 
Ilinc dies sequens, scilicet decima quinta, Pascha di- 
cebatur , et dies prima Azymorum ; dies vero a Pa- 
scha septima collecta nuncupabatur propter fruges col- 
lectas , quæ jam ad maturitatem pervenerant. Porro 
non in quolibet loco Pascha celebrari poterat Deut. c. 


16. sed in ceterarum urbium capite, ac principe erat 


celebrandum, Quare illud primuwu in Silo, postea 
Hierosolymis Israelitæ celebrare consueverunt. Id ve- 
ro est intelligendum , postquam Israelilæ ex ZEgypto 
egressi sunt, cum prius ubicunque ipsis agnum ma- 
' etare el comedere licuerit. 1 

Quanam vis subjecta est verbis illis, mactabit agnum 
universa domus Israel Ben aharbaim, h. e. inter duas 
vesperas? — Resp. Vario modo verba illa inter duas 
vesperas (2) ab Interpretibus explicantur. Sunt, qui 


lib. 3. cap. 10. vel yo*2 Nisan vocalis longa supplet 
Daghes, ut sepe [7^ pro po, i. e. vexilla ponan- 
tur ; quippe hoc tempore Judei bella gerebant, ut vide- 
re est 2. Samuel. 14. 1. Apad Rabbinos vocatur etiam 
Tecuphà. Vine Tecuphæ praecipue R. Samuelis, et R. 
Add: sunt. epochie Æquinoctiorum, et Solstitiorum 
secundum periodum Julianam. Proprie tamen Tecu- 
hà est Gpov, xévrpoy, por, ünmi conversio. ^ — — 
(4) Sacrificium Agni Paschalis die 14 mensis Nisän 
inter duas vesperas Deo offerendum modo vocatur 
MAY Sacrificium, Exod. 12. 2, et 54. 25. modo 123p 
Oblatio, Numer. 9, 7. Grieci autem dicunt. 2«ecpux 
Aor». Pecus dieta TZ ad hoe sacrificium. requisita 
erat eligenda ex duabus speciebus B7 y2 a"vazi 
Je ex agnis, aut hedis sexus masculini, sine ulla ma- 


. eula, quæ annum :etatis implevisset. Quod attinet ad. 


ejus separationem a reliquo grege die decimo mensis 
Nisàn faciendum, volunt Rabbini id fuisse positum in 
more tantummodo in ZEgs pto, non autem in reliquis 
Paschs celebrandis. Quam: rem ita. se habuisse ex 
historiis posteriorum temporum clare colbgitur, in 
quibus agnos non die decimo, vel post duos, vel tres 
dies a dominis acceptos, et. Sacrificio Pasciali desti- 
naios fuisse legimus. à 
43) Cum, florente Judæorum Repubiica, spatium 
proxine antecedens occasum Solis a Deo destinatum 
Paseh:; máctationi non suflicerel propter agnorum 
mactandorum multitudinem, volunt nonnulli, partem 
magnam temporis posneridiani ipsorum mactalionl 
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per illa significari volunt totum inter vallum, et tempus 
interjectum inter vesperam diei decime quart: et de- 
cim:e quintæ; ex quo inferunt, qualibet hora licuisse 
immolare, et comedere agnum Paschalem. At quid 
absurdius ? Clare enim habetur Deut. 16. v. 6. immo- 
labis Phase vespere ad Solis occasum, quando egressus 
es de /Egypto. Alii, ut R. Salomó, R. Kimchi, R. Si- 
meon per duus vesperas indicari existimant totum teme 
pus pomeridianum usque ad Solis occ1sum, dupliecm- 
que vesperam apud Jud:os constituunt; alterim 
videlicet ante Solis occasum, alteram post Solis occa- 
sum. He duplex vespera ex Evangelista Matthieo 
non obscure colligitur cap. 14. Antequam enim narret 
miraculum quinque panum in gratiam turbx fame la- 
borantis auctorum v. 15. Oyíxs b yevop£vos, mpos)0os 
«Ur où wufnrai «üroU, Abjovces" Éprpés éstt) Ó TÔTOS 9 
xxl 3$ px n rapñ)0er. dréusos TOUg Bylous, (vd 
&ne)0ovtes ls Très xOUUS, Gyopkotst) É«urolg Beppe. 
Vespere autem facto, inquit, accesserunt ad eum disci- 
puli ejus dicentes : Desertus est locus, et hora jam præ- 
leriit : dimitte. turbas, ut euntes in castella, emant sibi ' 
escas : mox, narrato miraculo, subjicit v. 25. Kai 
dnolüsus coU; Byhous, &yi8s cis xà pos xar ioixy mpocEUE uc 
cÜüxt. Ogius dE gevop.£vae, pévos yj» éxet,. Et dimissa turba, 
ascendit in montem solus orare. Vespere autem facto 
solus erat ibi. Quid clarius? Duplex eadem die vespera 
ab Evangelista distinguitur, altera ad occasum Sole 
prwcipitante, altera post Solis occasum. R. autem 
Aben Esrà per tempus inter duas vesperas intelligi vult 
crepusculum vespertinum inter Solis occasum, et in- 
itium noctis intercedens. Hanc posteriorem senten- 
tiam exteris magis probabilem esse ex eo censeo, quia 
immolatio agni Paschalis eodem tempore præcipitur 
facienda, quo initium comedendi azyma statuitur, vi- 
delicet post occasum Solis diei decim:e quartz, nimi- 
rum incipiente die decima quinta. Exod. cap. 12. v. 
18. Primo mense, quario decimo die ejus mensis com- 
editole azymos usque ad diem vigesimum primum ejusdcm 
mensis vespere. Ex quibus omnibus infertur, Judivos 


agnum Pasch:lem assatum comedisse die decimo 


quinfo Nisàn, h. e. Martii, ineunte, non vero ineunte 
die decimo quarto. 

Quot olim erant necessaria ad Pascha rite celebran- 
dum? — Resp. Duo ad ejus celebrationem require- 
bantur, expurgatio fermenti, et immolatio Agni Pa- - 
schalis, de quibus typice sermo est apud Apostolum 1. 


^ad Corinthios c. B. v. 7. Éx««0kpers cU» Ty maie» 


E)px», Wa re viov güpxpuo, xuÜds crt GEupol" xul jg 
«à n&cyu fid rip hp» 8000 Xprorés. Expurgate vetus 
fuisse tributam. Ad sententiam suam confirmandam 


afferunt, quie habentur Negaim m. 2. Non lustrant 
plagas mane, nec EYANN ja. inter duas vesperas. Quan- 


do igitur ? hora tertia, quarta, quinta, septima, octava 


et nona. Ubi animadvertendum, mane, et inter duas 
vesperas opponi, utpote tempora obscuriora, et lustra- 
tioni miius opportuna : proprieque tempus designa-. 
tum verbis Q"'a^!yn ya. inter duus vesperas post nonam 


incepis:e. Huic opinioni. suffragatur etiam Josephus, 
lib. 7, 45, de bello Judaico, inquiens, in more posi- 
tum fuisse, ut mactarelur Pascha &zà d»&ews épvs 
péxpe Erienkeens, QD hora nona usque ad undecimam. 


# 
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fermentum, ut sitis nova conspersio, sicuti estis Azymi. 
Etenim Pascha nostrum immolatus est Christus. Ex Le- 
gis enim procepto post expurgatum fermentum tem- 
pore Paschali Azyma comedere tenchantur Judæi, 
Exod. 42. v. 8. 15. 18. et 20. et agnum Paschalem 
mactare, et edere eodem cap. v. 5. 4. et sequentibus. 
Hoc tempore vontra Legem Pascha celebrare volunt, 
et quamvis optime norint, sibi vetitum esse extra Ter- 


ram promissionis Sacrificia offerre, ac propterea ab : 


agno mactando abstineant, nihilominus ritus alias, et 
proeeipue Azymorum usum ad superstitionem servant. 

Unde habes, fermentum ex domibus ante festum Pa- 
sche esse amovendum ? — Resp. Id colligo ex cap. 
Exod. 19. v. 15. In die prima cessare facietis ferimen- 
tum à domibus vestris. Rambam autem. cap. 2. num. 1. 
Halachà Kamelz, et Matzà adjicit : secundum tradilio- 
nem docemur, quod hujusmodi prima dies sit dies decima 
quarla (mensis. Nisàn, sé. Murtii.) Quamobrem heb- 
domada Azymorum diem decimam quartam comple- 
ctitur, ut habetur in Ghemarà Codice Pesachim cap. 
À. Scriptum est, Exod. 19. v. 19. Septem diebus fer- 
mentum non invenietur in domibus vestris. Et scri- 
plui est, ibidem v. 15. Verumtamen in die prima ces- 
sare facieus fermentum à domibus vestris. En quo- 
modo augetur (dies) decima quarta. Quse verba satis lu- 
culehter explicant textus illos Matthzi 26. v. 17. Marci 
42. v. 19. et Lucæ 22. v. 7. ubi dicitur, Discipulos 
prima die Azymorum accessisse ad Jesum, dicentes : 
Ubi vis paremus tibi comedere Pascha ? et Marci : Pri- 
mo die Azymorum, quando. Pascha immolabant, etc. 
Quo vis eamus, et parenus tibi, ut manduces Pascha ? 

et Lucæ : Venit. autem dies Azymorum, in qua necesse 
erat occidi Pascha. laque prima isthæc dies Azymo- 
rum erat dies decima quarta, qua jubebantur Judæi 
fermentum omne abolere, et Pascha, sc. Agnum Pa- 
schalem, immolare. Volunt autem Rabbini non licere 
Judæis comedere fermentatum die decima quarta a 
meridie, et deinceps, hoc est a principio horæ septi- 
m:e diei ; eos autem, qui comederint post hoc tempus, 
ex Lege vapulare. Quare ne in hanc poenam incurrant, 
eo abstinent a principio horæ quintæ, et in principio 
hore sext» comburunt. Licet autem Hebræis vesci 
berbis, vel fructibus, non tamen ad satietatem, ut avi- 
dius Azyma in Coena. Legali comedant. Orach Chajim 
num. 474, 

Qua ratione. Hebræi (one drin abolendum perqui- 
run ? — Resp. Ea diligentia omnes domus angulos 
perlustrant, ubi panis fermentatus asservari solet, ut 
ne foramen quidem ullum vel exiguum omittant, ubi 

. ejus mica Tatere possit. Quod si certo sciant, nullum 
fermentum domi esse posse, ne hujusmodi investiga- 
io inanis esse videatur, in penetralibus domus panes 
vèteres, et tempore obduratos recondunt, el perqui« 
renles quasi fortuito in eos incidunt, et colligunt, 
Sicque precepto satisfecisse sibi persuadent. Solent 
autem scrutationem peragere non ad Solis radios, aut 
Lun: splenderem, sed candelam manibus ferentes, 
cujus beneficio rimulas quaslibet domus illuminant, 
quo Solis, aut Lunx splendorem non exciperent, Ce- 
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terum ad evitandum incendium face majori iis uti non 
licet in locis arctis et angustis, sed in atriis tantum- 
modo, et aulis. Ita Rambam Halachà e: el — 
cap. 2, num. 5. eL 4. 

Omnesne domus loci sunt investigandi ? — Resp. 
Nequaquam. Licet enim uterque domus incola tenea- 
tur foramen, si duabus ædibns proximis commune 
sit, lustrare; attamen nemo tenetur, quæ vel supra 
tectum, vel infra pavimentum sunt, perquirere, vel 
stabulum, cellam vinariam, macellum, horreum, et 
alia hujusiiodi loea, qux fermento custodiendo in- 
servire non solent, scrutari. Si enim nimis sollicitus 
dubitaret, utrum mustela panem aliquo in loco abs- 
condilo rosisset, tenereturque invenire, non solum 
per singulas domos perquisitio facienda esset, sed per 
totam urbem; éx quo absurdum illud oriretur , per- 
quisitioni atténtze, et exacte nullum finem futurum. 

Quid si decima quarta. Luna mensis incidat in Sab- 
batum, quo nihil agere licet ? — Resp. Perquisitio fer- 
menti fit ad vesperam Lunæ decim: tertie, reper- 
lumque comburitur, sed ex 60 relinquitur, quod satis - 
sit Sabbato venturo ad horam quartam. Quod si ex 
illo reliqui: supersint, mente illas abolent, dilizenter 
teclas in vas abdunt, et ad exitum primi diei festi 
Paschalis comburendas réservant. Si forte accidat, ut 
quis initio noctis diei decima quartæ perquisitionis 
obliviscatur, vel tempore matutino diei proxime se- 
quentis, vel reliquis diebus Azymorum, tenetur vel 
ipso die Paschæ, vel subsequente eani non prætcrire, 
né hujusmodi perquisitio ad Pascha rite cetebrandum 
necessaria relinquatur. 

Quænam est benedictio preme perquisitioni fer- 
menti ? — Resp. Islhæc notis sequentibus per abbre- 
viaturas designata : Beth âleph, mem he, aleph coph, 
beth vau, scilicet Barüch attá Elvènu mèlech aholam, 
ascér chedassànu bemitzuodàu, vetziuvànu, hoc est, Be- 
nedictus tu Domine Deus noster. Rez seculi, qui sancti- 
ficavit nos preceptis suis, et precepit nobis, cui addi- | 
tur : Hal Bihür chametz, hoc est, super combustionem : 
fermentati ; quæ benedictio omittitur, si post primum 
diem Paschæ perquisitionem fieri contingat. Ubi au- 
tem perquisitio absoluta est, quidquid ex fermentato 
deprehenditur, in loco tuto a muribus collocatur 
Simul cum pane, qui toti familix sufficiat ad horam 


-Quintam diei decime quart». Ceterum advenis, et 


externis hominibus, qui Hebræi non sint, licet ad 
heram sexiam fermentatum dare. Post hæc paterfa- 
milias Chaldaica lingua verba haee pronuntiat, quie 
Latine sic habent : Omnis panis fermentatus, sive omne 
fermentatum, quod in mea potestate est, quod vidi, aut 
quod non vidi, nullum sit, vel sit veluti putvis terrd. Die 
Sequenti hora quinta hisce verbis prolatis comburi- 
lur, scilicet : Omne fermentatum, quod estin mea po- 
testate, quod vidi, aut quod non vidi, nullum sit, vel sit 
veluti pulvis terre. Haec, et alia multa parvi momenti, ' 
qui consulto omitto brevitati consulens, de perqui- 
sitione fermenti, ejusque abolitione ab Hebpieis usure 
pantur. 


Saltem. adde, quomodo vel ipsum ferment A 
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tollere conentur? — Resp: Biduo ante Pascha, ne 
odorem quidem fermenti quisquam sentiat domum, in- 
gressus, Ghealàth Chelim, sc. expurgationem vasorum (4) 
instituunt, quælibet instrumenta ad culinam perti- 
nentia, scutellas, ahena, ollas, cultros, cochlearia, et 
his similia diligentissime abluendo. Quamobrém ahe- 
num magnum igni apponunt, jamque ebullienti vasa 
minora inferunt, unde postea eruunt, et aqua (rigida 


aspersa ahstergunt. Singillatim vasa in ahenum mu- - 


lieres immittunt, ne forle se invicem attingentia ex 
parte aliqua non sint abluta. Ad expurganda vero ma- 
jora ferrum , vel saxum in ignem Judei conjiciunt, 
ignitumque extrahentes ea circumducunt, aqua super 
effusa. Instrumentis ferreis, æneis, cupreis, similibus- 
que detergendis ignis tantummodo adhibetur. Omnino 
qu» fermento recipiendo inserviunt, ignemque pati 
possunt, in illum conjiciunt, vel per flammas trans- 
ferunt, donec ignem concipiant, et purgentur ; quæ 
vero lignea suut, vel ustioni facile obnoxia, aqua 
ebulliente in aheno magno abstergunt. Cum autem 
plurima sint, quæ a Rabbinis de vasorum lustratione 
traduntur, quæque superstitionem redolent, satius 

. existimo ea præterire, et similium rituum curiosos 
homines ad librum Orach Chajim hebraice inscriptum 
num. 451 et 452. legendum mittere. Hinc apud 
Christi fideles sine ulla superstitione deductus mos 
ante festum Paschae domum, omnemque supellectilem 
purgandi. 

: Qua diligentia Hebræ in panibus Azymis conficiendis 
untur? — Resp. Triticum madidum rejiciunt, ne 
massa ex witico et farina madefaeta calefiat, et ante- 
quam tritieum molatur, molas férro pereutiendas 
€urant, ut recens cæsæ videantur ; attente purgant ar- 
cam, in qua collocanda farina; linteis mundis, et 

. albis circumdant ad removendum pulverem ; cavent, 
_ne nudo jumenti dorso farina imponatur ad calorem 
- .evitandum ; saccum recipiendze farinæ assuetum dis- 
_suunt, et abluunt; farinam non statim e molis de- 
sunt, sed uno saltem die ad minimum. expectato; 
. . denique aquam naturalem- (2) adhibent occidente sole 


(4) Hinc Christus Judæos Matth. 25, 25, increpuit : 
Purgatis exteriorem poculi, patinaque partem : et Marc. 
7, 8, Omisso mandato Dei, tenetis. traditionem homi- 

mum, lotiones sextariorum, et poculorum. Si vasis par- 
tem aliquam aqua ebulliens non attingat, vas illud ad 
purgandam supellectilem omnino ineptum censetur. 
ationem purgandorumr vasorum, aliarumque rerum 
ad culinam speetantium tradit Buxtorfius, cap. 17, in 
Synagoga : Stannum, quod atinet, aliaque id genus 
vasa, duas forcipes habent, allera in aquam ferventem 


illa immittunt, altera extrahunt, ut ea etiam parte, quam. 


prima forceps tangebat, ablwatur. Vasa. ferrea, ut cra- 
ticulas, verna, opercula, sartagines, et similia tamdiu 
igni subjiciunt, donec scintillas agant : tum deinum etiam 
sunt legitima. Culiros, antequam in ahenum immittant, 
prius probe defricant ad totem, vel alium lapidem, ad 
rubiginem : omnem deterendain, F erreum , vel «neum 
mortariwm, prunis candentibus, filo circumligato, re- 
plent : ubi eo usque incaluit, ut filum rumpatur, leyiti- 
..mumest, etc. — — ' 

(2) Aqua ad azymos panes conficiendos adhibenda 
yocatur MSN QD, aqua precepti, multique ritus cir- 
ca hujusmodi aquam usurpantur. Vasis erim nitidis, 


“él abstersis haurienda ad moetis crepusculum, seilicet .— 
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ex puteis, fonte, aut fluvio hàustam. Si aer nocturnus 
calidus sit, sub dio eam relinquunt: si vero frigidus, 
in cella vinaria reponunt, donee dies illucescat, et 
massa ad Azymos conficiendos depsatur, 

Omnesne cujuscunque etatis, el sexus. Auyma com- 
edere. tenentur ? — . Resp. Præcepto comedendi 
Aayma omnes Hebraeos teneri Rabbini decernunt, 
adeo ut ne pueros quidem ab eo immunes esse de- 
clarent, parentesque admoneant,. ut vel infantibus 
saltem micas panis Azymi degustandas vino, jure, 
vel alio liquore dilutas præbeant. Stante etiam Templo 
Hierosolymitano, licet præceplo comedendi Agnum 
non tenerentur mulieres, senes, parvuli, cæci, ægroli, 
surdi, stulti, claudi, servi, cum Jerusalem venire non. 
pessent, Azymis tamen abstinere nullo modo iis per- 
mittebatur. 

Quot sunt rerum species, ex quibus Azymi panes con- ' 
fici possunt? — Resp. Ex tritico præstantissimo Azy- 
mos conficiendos esse volunt; quod si desit, et ne- 
cessitas urgeat, hordeum, vel zea, vel spelta, vel 
avena potest adhiberi, fermentumque ex istis quinque : 
frumenti speciebus compactum verum fermentum a 
Lege prohibitum censetur. Hine vero palet, Pascha 
tempore pulmentum ex leguminibus, milio, fabis, len- 
bus, et id genus aliis concedi. Licet enim incale- 
scat, nunquam tamen acescit, sed corruptionem con- 
trahens, tetrum fætidumque odorem emittit. 

Licetne cum farina preter aquam res alias ad panes 
Aaymos conficiendos commiscere ? — Resp. Orizam cum 
massa triticed subigere permittitur, dummodo triti- 
ceus sapor servetur, sicuti, licet sal vetetur, nigella, 
et saccharum conceditur. Butyrum, oleum , et his si- 
milia, quæ massam calefacere possunt, loïige fémo- - 
venda ; ova integra, et obdurata ad ornatum non ap- 
ponenda; quadrupedum aut voluerum figura, et 
imagines stylo, pectine, typo in placentis nullo modo 
elformand:e. 3s 

Quid est Matzà hatzirà, $c. Azymus dives ?—Resp. Eos 
panes appellare solent Azymos divites , qui pro ægro- 
tis et extraneis conficiuntur. Solent enim ditiores ex 
Hebræis nonnullos Azymos vulgares offas referentes 
quotannis depsere, et cum ovis, saccharo, et aliis eon- 
dimentis commistàs subigere, quos recondunt, et 
amicis Christi fidelibus dono dant, vel ægrolis com- 
edendos præbent, ut dulcedine sua, et gusta famem 
éxcitent. 

Ubi et quomodo panes Azymos conficiunt Hebrai ? — 
Resp. Longe ab ore clibani subigere solent, ne ealo- 
ris vis fermentum efficiat. Ubi massa subaetà' est, 
placentas rotundas, tenues, et foraminibus plenas 
digitis affabre et industrie efformant , ut calor , 
qui ex agitatione concipitur , facilius in auras possit 
evanescere. Ipsis autem. tantummodo Hebrzeis , non 
euàm Chrisü fidelibus farinam depsere permittitur, 
ac propterea summis laudibus extolluntur Rabbini, 
et viri Chacamim, sc. Sapientes, qui Azymis Mitzuà, 
inter Solis occasum, et ortum stellarum, Lun:eque 


splendorem, portanda domum operta, ne per 24 ho- 


raram spatium Solis radii eam pervadant, ne ejusdem - 
calore incalescat, et quodammodo fernientel(ur.. 


AAA, 
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sc, praecepti conficiendis manus admovent propriis 
manibus massam subigendo, depsendo, placentas 
efformando , aliosque ad idem agendum excitando. 
Azymus vero. præceptiille vocari solet, qui ad Cce- 
nam Paschalem pridie, vel biduo ante paratur. Ubi 
massa azyma coufecta est, ex ea mulier placentam 
sumit juxta illud Numer. 45. v. 20. Ita et de pulmen- 
tis dabitis primitiva Domino, benedicit , comburen- 
damquein clibanum projicit, qua combusta ceteras pa- 
schales placentas in clibanum coquendasinfert. Azymis 
hoc modo paratis, etiam acetaria parantur secundum 
proceptum Exod.12. n. 8, Et edent carnes nocteilla assas 
igni, et azymos panes cum lactucis agrestibus , quibus ex 
Rabbinorum consilio additur Carpàs, Apium, et 
Charüseth, sc. Embamma , quæ omnia mox attinge- 
mus de ritibus antiquitus , et hodie in Coena Paschali 
adhibitis agentes. - 

Ad festum Pasche rite celebrandum quisnam. agnus 


sexusque masculini. Separabatur a reliquo grege , 
fuleroque lecti alligatus servabatur a die decimo 


DE FESTIS JUb.EORUM. 


36 
reformidans veniam llebrwis concederet sibi in 
deserto Sacrificia offerendi ; ille tàmen eorum ma- 
gnitudine nihil commotus eam ipsis negasset , justo 


furore, eL ira percitus in Ægyptios, in manu forti, 


-— ^erat necessarius (1)? — Resp. Auniculus siné macula, — 


Mariii usque ad diem decimum quartum , ut inter: 


duas vesperas juxta Sacrum Codicem post peractum 
sacrificium juge, suffitum , et accensas lucernas 
mactaretur. Mactatio fiebat in atrio ab Israelitis , 
Levitis interim canentibus , Sacerdotibusque sangui- 
nem excipientibus ad basim Altaris effundendum. 
Quare Deus agnum , vel hedum , non quodvis aliud 
animal Pasche tempore voluit Hebreos sibi immolare? 
£x Resp. Cum Deus in ZEgypto portenta et signa 
edidisset eo consilio, ut vim maximam Pharao 


(4) Ad sexdecim capita ab Hebræis referuntur Le- 
ges ad agnum Paschalem pertinentes ; quas nos quo- 
que eo ordine exhibebimus , quo eas nobis ab ipsis 
traditas accepimus. 4° Agnus Paschalis suo tempore 
mactetur, sc. die 14. Nisän inter duas vesperas. 2° 
Ne maetetur ab co, in cujus sedibus aliquid fermenti 
invenitur, Exod. 23. 18 3° Ne exta ejus pernoctent 
semota ab altari. Exod. 25. 18. 4^ Pascha seeundum 
celebretur mense secundo, quod est iustitutionis divi- 
nx. Numer. 9. 10. propter pollutos, aut illos, qui ob 
vie longinquitatem primo Pasch interesse non pote- 
rant. [loc Pascha parvum, et Pascha secundum appel- 
latur. De differentiis , quæ inter Pa-cha secundum, et 
Pascha primum intercedunt. vide Pesachim 9. 3. 
Rabbini nonnulli volunt, mulieres ad hoc celebran- 

, dum non teneri, 5° Caro agni nocte 15. Nisän com- 
edatur eum pane azymo, et oleribus amaris. Exod. 12. 
8. Pesachim v. 6. abri comedendum esse agnum 
volunt a viris æque, ae mulieribus. Pesachim 8. 1. 

. Kari autem a viris adultis tantummodo. 6° Pascha 
secunduin quoque eum pane azymo, et oleribus ama- 
ris comedatur, Num. 9. 11. 7? Ne caro subcruda vel 
elixa, sed assata comedatur. Exod. 12. 9. 8° Ne quid- 
quain carnis agni. extra societatem convivarum elfe 
ratur. 9° Ne de ea quidquam comedat A postata. Exod. 
42. 45. 10* Ne Proselytus inquilinus, vel mercenarius. 
Exod. 12. 45. 11° Ne in cireumcisus. Exod. 12 48. 
42° Ne os agni aliquod frangatur. Exod. 12. 46. Joan. 
19. 55. 15* Nec in Pascha seeundo. Numer. 9. 12. 14° 

. Ne quidquam agui relinquatur in crastinum. mane. 
Exod. 12. 10. 15" Nec in Pascha secundo. Num. 9. 12. 
46° Ne quid supersit ad maue ex carne Sacrificii die 
14. oblati. Deuter. 16. 4. , 

Plaeuit has Lezes hoe modo juxta ordinem a Rab- 
binis traditum afferre, licet ea, quæ in ipsis conti- 
nentur, in pauciora contrahi.melius potuerint. 


ei brachio extento statuit. populum Suum ex -ZEgy- 
pto educere. .ltaque ne vel Regis Pharaonis ,: vel 
Deorun  ZEgyptiorum timore perterriti Hebraei a 
seva et tyrannica servitute se liberare renuerent, 
in Pharaonem ipsum, Deosque Æzgyptiorum pute- 
statem suam exercere voluit, eosque sub diversis 
quidem animalium gerferibus cultus, sed præcipue 
sub pecudum, caprarum, et boum imagine adoratos, 
cujusmodi erat Jupiter sub forma arietis, Apis sub 
forma bovis, sibi immolari mandavit. Hine cum filii - 
Jacob pastores essent , noluit Joseph eos cum ceteris- 
Ægyptiis conjunctos vivere, sed locum sejunctum ab 
ilisin terra Gessen eis permisit, ut dissidiorum et: 
rixarum caussam tolleret, quia 'odio capitali pastores 
ovium quoslibet insectabantur Ægypti, quod oves, 
pecudes, et armenta a se pro Diis habita mactarent 
et comederent, juxta illud Exod. 2. v. 26. Abominatio- 
nes Ægyptiorum;, sc. oves, et boves , immolabimus Deo 
nostro. Quod si-mactaverimus ea, que colunt ZEgyptii, 
lapidibus nos obruent. Adde, Deum præcepisse, ut ad 
celebrandum Pascha potius agni, vel hædi, quam 
vituli, et boves adhiberentur , quia prz copia facilius 
agni, et hædi, quam vituli, et boves a quolibet vel 
pauperrimo patrefamilias poterant comparari, et a 
tola familia juxta Legem festinanter comedi. Qva 
enim unquam ratione tempore Cestii Judææ Praesidis, 
cum a Romanis Judæi desciscere cceperunt, ad Paschza 
celebrationem 256,500, sc. ducenti quinquaginta sex 
mille , et quingenti vituli inveniri potuissent, sicuti 
tot agni, teste Josepho, reperti sunt? Præterea agni 
magis ad vivum Christi typum referebant, quam 
vituli, quippe qui mundi sunt, simplices, et mansueti. 
Hinc Isaias c. 55, v. 7. de Christo ait : Sicut ovis ad 
occisionem ducetur , et quasi agnus coram tondente se 
obmutescet, et non aperiet os suum. liaque agnum, 
vel hædum Pasch: tempore sibi Deus immolari 
jussit, ut per utrumque tanquam typum Christus de- 
signarelur, per agnum quidem ejus innocent, per . 
hædum autem peccatum per ipsum tollendum. Quam- 
obrem Christus, qui non noverat peccatum, ab A posto- 
lo Epist. 2. ad Corinthios cap. 5. 21. dicitur pecca- - 
tum fecisse. Quibus verbis quilibet videt, hauc esse - 
subjectam siguificationem , nimirum Christum , qui 
re et experientia peccatum non noverat, quia nun- 
quam peccatum patrarat, fuisse pro nobis peccatum, 
sc. hostiam pro peecalis nostris, iis poenis et sup- 
pliciis sponte se subjiciendo, quibus scelerati ac fa- 
cinorosi homines ob iniquitates et scelera mulctan- 
tur; et hominibus. peccatorem haberi voluisse, ut 
nos peccatis mortui justiliæ viveremus per ipsum, cujus 
livore sanati sumus, Epist. 1. Pewi cap. 2. v. 24. 
Dixisti agnum Paschalem a familüs füisse comeden- 


— dum, quæso, quid nomine familie venit ? — Resp. Olim 


totus Israelitarum populus in duodecim Tribus erat 


distributus, rursys singulie Tribus in familias separa- - 


* quw 


91 


Ue, et familiæ in domos divisx. Itaque si forte com- 
edendo agno Paschali una familia non suffecisset, illi 
ex alia familia convivæ adjungebantur, omnesque si- 
mul conjuneti appellabantur, Societas Paschalis. Hæc 
autem societas conflanda erat ante agni mactationem, 
cum agnus mactandus, sanguisque aspergendus eorum 
nomine esset, qui societatem constituebant. Ab hac 
Societate excludebantur infantes, senes, incircumcisi, 
immundi, gravique morbo laborantes. Neque promis- 
cue ex mulieribus'et servis societas constare poterat, 
sed tantummodo vel. mulieres, vel servos complecte- 
batur. 

Agnus Paschalis semperne in eodem loco mactatus 
fuit ?—Resp. In Ægypto mactando agno nullus locus 


*. * "m Li » Li . 
publicus fuit definitus ; in terra promissa mactatio fie- 


bat prope Tabernaculum ; Hierosolymis vero in atrio 
Templi peragebatur; quem ritum postea etiam Christi 


parentes quotannis Hierosolymam Lue: 2. v. 41. se 
conferentes pie, ac religiose servarunt. Hic diligenter 
' animadvertendum, præceptum illud Deuter. 16. Non 


poteris immolare Pascha inqualibet urbium tuarum, sed 
inloco, quem elegerit Dominus Deus tuus, intelligendum 
esse de publica agni immolatione a toto lsraelitarum 
coetu facienda ; alioquin, cum Hierosolymam non as- 
cenderent mulieres, servi, claudi, exci, :egroti, senes, 
parvuli, surdi, stulti, hujusmodi przecepto satisfacere 
non potuissent, quod tamen omnibus sine ullo discri- 
mine exacte implendum præscribitur. 

Agnus hic quomodo comedebatur ? — Resp. Agno 
excoriato, ablegmina in Altari comburebantur, deinde 
agnus assabatur (1), ejus visceribus eductis, et in 
furno suspensis. Vetitum ossa confringere, vel ali- 


- quid asportare, sed totus cum pane azymo, et oleribus 


amaris comedendus a domino, et ipsius convivis, qui 
nec infra decem, nec supra viginti advocabantur. Com- 
edebant autem renes accineti, calceamentis instructi, 
et baculos manibus tenentes. Quæ ex eo supererant, 
postridie mane igne consumenda. Id temporis etiam 


mensa vasis, lancibusque insignibus, ac praeclaris 


ornata instruitur, cui duæ patinæ imponuntur, altera 
cum tribus placentis, et ovo sub cinere obdurato, al- 
tera cum pulmento, pomis, pyris, nucibus, ficubus, 
amygdalis, malis citreis, quibus vasculum aceto ple- 
num additur cum lactucis, hedera, raphanis, petrose- 


(1) Agnus assatus olim mensæ Judæorum apposi- 


tus dicebatur corpus Pasche, vel corpus agni Pascha- 


lis. Ad agni Paschalis ritum colendum duplex coena 
instituebatur. In priore hostias. immolatas comede- 
bant ; in altera canebant éuasret xt EdxapuoT uk, di- 
cebaturque óstvov &moXvcuxà» cena dimissoria, quac apud 
Gentes erant secundæ mensæ ab aliorum solemnium 
mensis valde discrepantes. Bellaria quælibet in cæna 
Paschali convivis velita erant , pro quibus in patina 
acetarium ex intybis, et lactucis agrestibus confectum 
apponebatur, ad quorum succum amarum tollendum 
embamma adhibebatur, in quod amara olera, et azy- 
ma leviter immergebantur. Assatus autem agnus erat 


- comedendus, non crudus ; quæ assatio Saerificio huie 


peculiaris erat ex R. Bechai in Exod. cap. 12. nec 
frustra v. 8 et 9. tanquam res magni momenti ad- 
modum inculeatur. Assatum aulem fuisse agnum eo 
consilio censendum est, ut acerbissimam agni Jesu 
Christi passionem adumbraret. . 
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lino, caryophylo, et nasturtio. Solent autem singuli 
Judæi quatuor vini cyathos exhaurire in memoriam 
liberationis, quam Deus ex captivitate Ægyptiaca se 
facturum quater pollicitus est Exod. 6. Educam vos de 
ergastulo Ægyptiorum ; eruam de servitule ; redimam ^. 
in brachio excelso, et judiciis magnis , assumam vos mihi 
in populum. 

Festum Pasche quare a Deo institutum ? — Resp.So- 
lemnitatem Paschalem variis de caussis a Deo populo 
Israelitico præceptam fuisse ex Sacra Scriptüra col- 
ligo. Cum enim parentes filiis hujus ritus caussam 
postulantibus singulis annis ex Moysis mandato Exod. 
12. v. 57. satisfacere tenerentur, liquido apparet, 
illud Dei consilium et voluntatem fuisse, ut summi 


beneficii in perpetuum recordarentur, quo affecti sunt, 
,cum singulis ZEgyptiorum primogenitis percussis, ipsi 


non solum salvi, et incolumes servati sunt, sed etiam 
ex durissima servitute liberati. Adde, hoc festum a 
Deo jussum, ejusque ritus diligenter præscriplos, ut 
peregrinorum habitum intuentes, et herbis amaris 
vescentes cogitarent, se in hac vita esse peregrinos, 
variis calamitatibus et periculis expositos, ac proinde 
eum vitæ cursum constanter tenendum, qui ad cæ- 
lestem patriam recta perdueat. Preterea Regius Psal- 
tes verbis apertis docet, Psal. 156. v. 10. et 11. ritu 
hoe admirandam Dei vim, et insignem in homines 
bonitatem, atque clementiam significari. Quid quod sub 


" agni typo exemptio a peccatis per Christum facienda 


adumbratur, ut jure optimo propterea 'ab Evangelista 
Joanne cap. 1. v. 29. vocetur Agnus, qui tollit peccata 
mundi ? 

Quoties in Sacris litteris Pascha celebratum maximo 
apparatu legitur ? — Resp. Quater maxima celebritate 
festum Paschæ a Judæis peractum fuisse Sacræ litteræ 
narrant. Primum Pascha magnificentissime celebra= 
tum fuit in terra Chanaan a Josue cap. 5. alterum 
Judæ regnum administrante Ezechia, lib. 2. Paral. cap. 
50. tertium a rege Isaia, lib. 2. Reg. cap. 23. quartum 
ab Israelitis e captivitate Babylonica reducibus, lib. 4. 
Esdrz cap. 3. 

Eodemne modo semper Pascha celebratum est ? — - 
Resp. Alio ritu in celebrando Pascha Judzi in Ægy- 
pto, alio in terra Chanaan, alio post dirutam, et dele- 
itam Hierosolymam usi sunt. Primum mactabatur 
agnus intra domesticos parietes, nihilque ex eo foras 
poterat asportari, solummodo ædium postes ejus san- 
guine aspergebantur : postéa. neque sanguis exeipie- 
batur, neque ædium postes aspergebantur ; demum 
temporis decursu vetitum omnibus Israelitis agni san- 
guinem excipere, solisque Sacerdotibus permissum . 
maetatione cuilibet sine discrimine concessa (2). 

Quid preterea. observas de [esto Paschæ ? — Resp. 
Pascha dupliciter dividi (3); alterum esse, quod die 


(2) Hinc mos ille apud Judæos ad hane diem obti- 
nuit, ut laniones suos peculiari honore. afficiant , 


" Deumque precentur, ut amicos suos vel laniones, vel 


circumcisores fieri permittat. 7 $73 
(9) Discrimina, quæ intercedunt inter Pascha pri- 
mum, et secunduni, a Karxis omnino ignorantur, 


Pesachim 9. 5. Discrimen etiam maguum inter Pasche 
| {Deux.) 
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decimo quinto Martii celebratur; alterum quod in 
diem decimum quintum mensis sequentis incidit, In- 
ter utrumque id tantummodo discriminis intercedit, 
quod in posteriori cantus actu ipso comestionis agni 


^ mon est necessarius, fermentum non aboletur, agnique 
gr 
|" genitis pervigilio Pasch:e praeceptum. esse jejunium, 
© ut recordentur, omnia Ægyptiorum primogenita a Deo 





ars asportari potest. Praeterea animadverto, primo- 


sequenti nocte, salvis Israelitarum primogenitis, mor- 


1e fuisse percussa. Dimittebant etiam olim captivum, 


quemcumque populus petiisset, ut ex Evangelistis col- 
ligitur, qui Barabbam latronem loco Christi liberatum 
narrant. Demum, quia Lunæ ortus incertus est, Pa- 
scha per octiduum celebratur. 

Quo tempore fiebat manipuli hordeacei oblatio ? —Resp. 
Postridie Paschæ manipulus hordeaceus offerebatur , 
ac propterea dies ille appellabatur Joi Tenuphà scili- 
cet dies agitationis. Antequam autem hie manipulus 
esset oblatus, nulli licebat faleem in segetem immit- 
tere, neque spicam viridem comedere. Id temporis 


- quolibet die vespere post benedictionem peractam nu- 


merum dierum proferunt, qui transierunt ab oblatione - 


imanipuli hordeacei, et. hunc numerandi ritum diligen- 
ter servant usque ad diem Pentecostes. 

Quomodo peragebatur hec manipuli hordeacei obla- 
tio (1)?— Resp. Admodum solemniter fiebat. Nonnulli 
enim a Synedrio Magno delecti in agrum Hierosolymis 


JEeyptiacum , et Hierosolymitanum intercessit. In 
Pascha enim celebrato in Aïgypto, agnus a reliquo 
grege die 10. separabatur, sanguis ejus postibus illi- 
nebatur, adeps in altari non comburebatur, eo vesee- 
bantur puri, et impuri, festinanter, sine hymno, sine 
panegyri, in loco profano ; in Pascha autem Hieroso- 
lymis celebrato, stante Templo, nullus ex his ritibus 
servatus fuit. Hierosolymitanum etiam ab eo differt, 
quod hodierni Judæi celebrant. Nune enim , ut olim , 


.eaplüivus non dimittitur; non mactatur, neque com- 


editur agnus. Quod vero hodie Hebrzi usurpant, ut in 
cæna Paschali eum pane azymo pulmentum apponant, 
etiam antiquis temporibus usurpatum fuisse volunt 
Rabbini, ad revocandam in memoriam durissimam 


 JEgypli servitutem, in qua majores sui cæmentum, 


et lutum fubigere coacti sunt; — - 

(1) Manipuli hordeacei oblatio admodum solemni- 
ter agebatur, et ea, qux ipsam circumstant, luculen- 
tissime Christum captum, ct patientem adumbrant. 
Juvat itaque ex Menachot 10 3. quam fieri potest 
brevissime de ea collecta exponere. Synedriëm igitur 
Magnum adventante vespera diei 15. Nisän nonnullos 
eligebat, quorum cura esset in agro Hierosolymis 
vicino partem hordei ære publico emptam demetere. 
'Electi, nocte appetente, in agrum cum corbe, et falce 
se conferebant ; quo ubi pervenerant, ex iis unus ce- 


: teros interrogabat, occiditne Sol? cujus singulis in- 


terrogationibus ceteri simul respondebant ifa est. 


. Postea ter pergebat an hac falce? ouibus percontatio- 


Ferta libaminum 

Manipulus Paschalis 

, Panes Pentecostes 

Panes propositionis 

Fertum peccatoris 

Fertum zelotypiæ 

Fertum initiationis 
 Fertum crustulorum P. M. 
Quinque ferta spontanea: 

Log olei leprosi, et pro ejus delicto 
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debuerunt 


id 
proximum se conferentes partem hordei sere publico 
emptam post multas interrogationes ae responsiones 
sibi invicem factas metebant. Quæ singula si forte pla» 
cet cognoscere , in Menachót diligenter expressa. a 
Rabbinis invenies. Hordeum ad se delatum Sacerdotes 


| igne tostum, vento expositum, et mola contusum tre- 
decim vicibus cribrabant, donec inde decima pars. 


Ephæ similæ educeretur ; cui cum adjecissent oleuin 
et thus, riteque agitassent, pugillo desumpto, et in 
Altari combusto, quæ remanebant, in eibum ipsis Sa- 
cerdotibus cedebant. Ceterum primitiæ offerebantur 
Deo ex tritico, hordeo, uvis, ficubus, malis punicis, 
oleis, et palmis. 

Quisnam erat agitationis ritus ? — Resp, In Saerifi- 


ciis duplex erat agitatio; altera sursum, ae deorsum, di-, 


cebaturque Hebraica voce Terumà ; alteri antrorsum, 
et retrorsum, dextrorsum, et sinistrorsum, vocaba- 
turque Tenuphà, et servabatur religiose ritus hie 2gi- 


tationis Orientem versus, Meridiem, Occasumet Se- - 


ptentrionem, ut populus admonerettr, in toto terrarum 
Orbe sacrificia uni Deo esse offerenda. Omnibus vi- 
ctimis coram Domino constitutis statim manus impo- 
nebantur. Mult: tamen ante manuum impositionem 
erant agitandæ ; quæ agitatio ab Hebræis appellatur 
Tenuphà, qua præter victimas vivas (2) quedam etiam 
earum membra Sacerdotes agitabant. Hoc ritu autem 
Sacerdos victimam agitabat. Supponebat manus suas 
manibus domini vietimam tenentis, easque versus 
quatuor Mundi partes impellebat, primo eas promo- 
vendo, deinde reducendo, tum sursum elevando, de- 
nibus ubi responsum tulerat, prosequebatur an hoc 
corbe? deinde metamne? quibus singulis eadem voce 
ita est responso dato, una omnes manipulum hordei 
metebant , delatumque ad Sacerdotes in atrium, igne 


Lostum , vento expositam , mola contusum tredecim 
vicibus cribrabant, donec inde decima pars Ephæ si- 


mil: educeretur, quæ post ritus supra jam allatos a - 


Sacerdotibus comederetur. Dies autem, qua hujusmo- 
di oblatio fiebat, appellatur dies Agitationis, sc. mani- 
puli. Succà 114. 12. Qui plura desiderat de oblatione 
manipuli hordeacei, adeat Misnà, et Chamarà, Mosem 
Ægyptium, et Samàgh. | 


(2) Discrimien intercedebat inter agitationem mem- 


brorum victims) mactalæ, et vielimarum vivarum. ' 


Victimæ enim vivæ agitabantur modo jam recensito, 


Sc. eas promovendo, reducendo, sursum elevando, ! 


deorsum ducendo; membra autem victimæ mactatæ, 


huc illuc tantummodo impellendo. Si plures eodem , 


tempore Sacrificium Salutare offerrent, omnium no- 


mine unus agitare poterat, non tamen unus iis manus 


imponere. Ex fertis autem qu:edam agitari debuerunt, 
et adduci, quxdam nec agitari, nec adduci, quedam 
agitari, eL non adduci, quidam adduci, et non agi- 


tari. Porro clarius hz intelliges, si ex Menachot - 


sequentia observabis. x 


Nec agitari, nee adduci. — T 
Agitari, et adduci. i " 
Agitari, non adduci. 

Nec agitari, nec adduci, s 
Adduci, non agitari. 
Agitari, et adduci. 
Adduci, non agitari. 
Adduci, non agitari. Ha 
Adduci, non agitan. "n er 
Agitari, non addugi — 5 
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nique Jeorsum ducendo (1); quem ritum Hebrzi in 
Menec/ót his verbis explicant : Molich, umeut, ma- 
halé, morül, Animadvertendum mulieres nunquam 
agitasse, przeler adulterii suspectam, et^Nazirzeam. 
Quinam suni ritus olim, et hoc temporcin Cena Paschali 
celebranda usurpati ? — Resp, Ut facilius eorum, quæ 
ad coenam paschalem requiruntur, Hebræi recorden- 
iur, quatuordecim dictiones Babbini excogitarunt, et 
ordinatim disposuerunt, quae iofidem cæremoniis ser» 
vàndis respondent, sequentibusque versiculis conti- 
nentur, 
4 $ 2 1 
Jachütz. Carpàs. Urchàtz. Kaddésc 
17 6 5 
. Matzà Motà. Rochtzà Magghd 
10 9 8 
. A -Horéch Sulckän. Cherèch. Mardr 
44 438. 142 41 : 
.Nirizà Hallél. Barèch. Tzaphim 


Antequam singularum rerum interpretationem afferas, 
doce quid mulieres domi agant ad horam vigesimam 
. secundam vesperæ Pascha. — Resp. Mulieres omnes 
: -circa horam vigesimam secundam vespere Paschalis 
mensam c:eteris diebus festis magnificentius instruunt, 
eumque, ut Hebræi aiunt, Chephà Coclib, sc. pro viri- 
bus Bachélim Nam, h. e. vasis perpulcris, scilicet ar- 
genteis ac magni pretii, si possideant, ornant. Cœna- 
culi parietes aulæis et stragulis tegunt, sedesque circa 
mensas serico opertas disponunt , sellamque reclina- 
toriam in capite mens: stromate el pulvillis insignem 


collocant. Iloc autem pacto mensam onerant. Cani-- 


strum, vel fiscellam , vel patinam in ejus medio po- 
nunt, qux patina tres placentas azymas unam super 
aliam continet. Super disco praterea agni armum , 
vel hædi igne tostum exhibent convivio exceptis in 
memoriam eductionis Hebræorum ex Ægypto Bejad 
"achezacü , h. e. in manu valida , carnemque elixam in 
memoriam Sacrificii Chagbighà , h. e. festivitatis diei 
- decimi quarti. Ex Machazore Bononiensi in Tractatu 
de Pascha addunt piscieulos, ovum, ciceres tostos, et 
nuces. Pisces propler Leviathanem ; ovum obduratum 
propter Zizavem immanis magnitudinis ; carnem propter 
- Behembth ; ciceres tostos , et nuces propter pueros , ne 
dormiant. Apponunt etiam Chardseth, se. Embamma 
musteum, vulgo Mostarda, in vase, ut recordentur Cx- 
menti ZEgyptiaci, quod olim subigere jussu Pharaonis 
Hebræi coacti sunt, quod Embamma ex vase extra- 
bentes in patina collocant , ut mensæ aceumbentes in 
20 Marbr, sc. herbas amaras intingant. Olim etiam 
apponebant lactucam, vel intybum, vel sonchum, vel 
marrubium , vel hederam; hodie solummodo lactuca 
utuntur cum Carpàs, sc. Apii ramulo. Hæc omnia pe- 
nes seutellam aceto plenam ponunt in canistro, vel 
fiscella recondita, mappaqne munda operta coram Pa- 
trefamilias collocant. Ubi autem singulis discumben- 
tibus eyathum vacuum apposuerunt , domi sedentes , 

(4) Quidam agitationis ritum in sex motus distin- 
guunt, antrorsum, retrorsum, dextrorsum, sinistror- 


et vacuæ viros suos, et domesticos e Synagoga red- .. 
euntes prostolantur (2). 

Quomodo Embamma musteum conficitur ? — Resp. - 
Alia ratione antiquitus , alia hoe tempore hujusmodi 
embamma Hebræi conficiunt. Olim enitn uvas passas, 
dactylos et caricas accipientes cum aceto , et condi- 
mentis commistas ad similitudinem cxmenti eompa- 
etas conterebant, iisque in Coena. Paschali utebantur. 
Hodie, relictis dactylis, uvis, et fieubus, poma, pyra, 
eastaneas cum sacearo, et aliis condimentis in morta- 
rio contundunt, et eum aceto confundentes molem 
quamdam lutum, vel cæmentum referentem conflant, 
cui superne cinnamomum adjiciunt, idque eo consilio 
efficiunt, ut in memoriam vevocent, patres suos olim 
in Egypto durissimæ servituti subjectos fuisse, om- 
nesque ad unum ad conficiendum cæmentum, paleas- 
que colligendas, qu: lateribus efformandis inservi- 
rent,a ministris Pharaonis compulsos. 

Quid habes de Leviathane, de Ave Ziz Sadal, et de 
Behemóth? — Resp. Si omnia, qua de Leviathane, 
Ave Ziz Sadai, et Behemdth Judæi narrant, quisquam 
velit in medium afferre, eum prius tempus ac dies 
defieiat, quam oratio. Ubique enim ad satietatem Ju- 
dieisprzedieant convivium, quod, appositis tribus ani- 
malibus, marinis, terrestribus, ac volatilibus, Messiæ, 
quem expectant, instrueturi sunt, cum ille per totum 
terrarum orbem dispersos Hebræos in unum locum 


. Congregaverit, eosque in terram antiquis Patribus 


promissam adduxerit, saera revocaverit, Templum 
iterum ædificaverit , dirutamque Jerusalem in pristi- 
num restituerit. Licet autem Rabbini Sacras litteras 
assidue tractent , in iisque diu noctuque versentur , 
spiritu tamen impurissimo, mendaciorum patre, Dia- 
boio compulsi pro arbitrio eas detorquentes, se et im- 
peritam plebeculam misere perditum ducunt, eamque 
ut firmius captam delineant, tanquam escam hamo 
hærentem ei convivium opiparum dapibus pretiosissi- 
mis instructum ex carnibus Leviathan, Behemdth, et 
Ave Ziz Sadaà ostendunt. Itaque me non lusurum 
operam arbitror, si singula hæc animalia ex impuris- 


(2) Synagoge inter loca. sacra numerandæ a Phi- | 
lone iefol cómo, ab aliis mposevyxi, et iep& rise 
Hierosolymitanum Templum ispèy Joan. 18. 20. a Syn= 
agogis distinguatur) ab Hebræis volgo NYDD na 
nuncupantur. Cum autem Scholæ proximo Synagogis 
plerumque essent, factum est, ut utrumque nomen 
sine discrimine utrisque tributum fuerit, et in Tal- 
mude vocel TD22n Ta et WMA T2. de uno, eodem: 
que loco usurpat. Tanta autem antiquis temporibus 
earum sanciitas fuit, tantaque reverentia iis semper 
praestita, ut, licet fundítus deletæ et eversae fueriut, 
relia extendere, lugere, vie eompendium per loeum, 
ubi erant site, facere, summum nefas Judæi semper 
putaverint. De earum origine non constat, neque 
convenit inter Auctores, aliis primorum Patriarcha- 
rum tempore, aliis post reditum. Judæorum e captivi- 
taie Babylonica eas ortas fuisse. arbitrantibus. in re 
incerta id cerium, a temporibus antiquis earum ori .. 
ginem trahendan esse, um Mosaieum codicem: &e 
vers Gpyut» , & generationibus velustis Act. 15, 21. in 
Synagogis populo præléctum fuisse claris, et apertis 
verbis legamus. Moyses a temporibus antiquis habet in 


singulis civitatibus, qui eum pra dicent in Synagogis, ubi 


. per omne Sabbatum legitur. 


sum, sursum, et deorsum 
E m X. EM : 
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simis Ghemaræ lacunis extraham , illorumque vastis- 
simam molem spectantium oculis subjiciam, ut omnes 
intelligant , quo Rabbinorum calliditas perveniat, qui 
Talmudi suo hæc tanquam Oracula in monte Sinai a 
Deo accepta inseruerunt, et imperitæ atque indoctæ 
Judæorum plebeculæ tanquam sacra venditarunt. 

Si placet, doce, quis liber sit Talmud (1), de quo qui- 
dem sepe mentionem: injectam audivi , adhuc tamen, 
. qu& continet, ignoro? — Resp. Proprie vox Talmud 
significat doctrinam, seu disciplinam, vulgo tamen, et 
improprie precipue apud Rabbinos Talmud nomiue 
intelligitur liber ab omnibus Hebræis maximi habitus 
rerum omnium argumenta complectens, sicut. Pande- 
ctæ apud Jurisconsultos , in sexaginta Massachüth , 
videlicet Tractatus distributus, et sub singulis Tracta- 
libus multa Perakim, hoc est Capita, seu Sectiones 
continens. Duplex autem est Talmud. Alterum Hiero- 
solymitannm , alterum Babylonicum. Porro Talmud 
Hierosolymitanum dietum exaratum fuit in gratiam 
Judæorum terram Israelis incolentium.Deleta enim 
a Romanis urbe Hierosolyma, Judæorumque republica 
sublata, quidam ipsorum reliquie patrium solum 
amantium in Palæstina remanserunt, et celebres scho- 
las, sive academias ad annum Christi 250. Tafnæ, 
Zephoreæ , Cæsareæ et Tiberiade sibi constituerunt , 


- (4) Occasione Talmud nihil ab re me facturum ar- 
bitror, si modos recenseam, quibus Lex olim exponi 
consueverat. Cum varii ii essent, atque diversi, quin- 
que tamen przecipui ab Auctoribus recensentur, Prior 
-erat Micrà, textus ipse Biblieus, et ejusdem litteralis 
explicatio. Alier Misnà, traditionum doctrina, ea- 
rumque interpretatio. Tertius Midrás, vel Medràs, 


Sacrarum litterarum elucidatio per mysteria, vel alle- : 


gorias. Quartus Talmud quo nomine Ghemarà præci- 
pue intelligitur. Quintus denique Agadà, vel Aggadà, 
quæ legem scriptam profundius per Kabbalam inter- 
pretatur. Rursus Rabbini Legem scriptam vel secun- 
dum sensum litteralem explicabant, vel per allego- 
rias. Legis vero ore tradit» dubia disputationibus 
solvebant, vel Kabbalisticis rationibus implicatiora 
reddebant. Juvat hie, quid Midràs, Aggadà et Kab- 
bula apud Hebræos sint, subjicere. Midràs igitur est 
commentarius, explicatio allegorica, et in varios sen- 
sus dedueta. De differentia Midraschim Thren. 4. in 
principio ita scribit Aben Esrà. Midraschim in vias 
mulis sunt divise. Quadam ex illis sunt. enigmata, 
arcana, et parabole sublimes usque ad ethera. Alia in- 
serviunt- sublevandis cordibus defatigatis in capitibus 
profundis. Aliæ sunt ad confirmandum eos, qui impin- 
:4 gunt, et implendum vacuos. Propterea sensus Scriptu- 
rarum similes sunt corporibus; aliegoriæ autem sunt 
veluti vestimenta corport adhærentic : alie sunt subtiles 
: instar serici, alie crassæ veluti saccus. Agadà aulem 
t. est historia. jucunda, et subtilis disputatio Historica 
aut Theologica de aliquo Scripturæ loco, jucunditate 
et novitate lectorem detinens et oblectans , deduci- 
turque ab narrare, nunciare : vel si derives ab colligere 
in fasciculum, erit narratio in compendium redacta, Hi- 
storia jucunda, subtilis, mystica, euram et sollicitu- 
dinem animo injiciens ob suum arcanum sensum. Kab- 
bala denique est mystica el magis secreta Scripturae 
expositio, quam Hebræi volunt primo in monte Sinai 
Mosi a Deo fuisse traditam, a Mose Josue, a Jo- 
sue LXX. Senioribus, ab his Prophetis, a Prophetis 
Esdr: et Synagoge magnz, ab his tandem Rabbinis, 
et Judæis hodiernis. Quæ praeterea de Kabbala tra- 
duntur, vide in meo Lexico Hebraico typis Seminarii 
Patavii edito 1752. p. 424. 


DE FESTIS JÜDÆORUM. 


in iisque Tàlmud Hierosolymitanum ex unico tantum 
volumine constans in unam dogmatum et sententia- 
rum consensionem convenientes conflarunt. Talmud 
vero Babylonícum pro Judæis in Babylonia , aliisque 


regionibus peregrinis commorantibus compositum fuit. 


Palæstina enim ad vastitatem redacta, ac propterea a 
Judæis derelicta plurimi ex iis se Babyloniam contu- 
lerunt, erectisque insignibus Academiis Nebardææ, 
Sore ac Pumbedithæ, Rabbini ex iis celeberrimi ope- 
ram et studium in conficiendo Talmude Babylonico 
collocantes, illad post multos annos ad umbilicum per- 
duxerunt, quod utpote præstantius, et mole grandius, 


n 


cum ex quatuordeeim voluminibus fere constet , Tal- 


mud Hierosolymitanum aucloritdle sua penitus op- 


pressit. Secundum autem illud Judæi prisci , et ho- 


dierni prxsertim vit: sus rationem instituunt , et 
prorsus impie pervieaci temeritate , et impudentia 
compulsi utrumque majori in honore et veneratione 
habent , quam ipsas Sacras Litteras, cum ab omnibus 
Judæis, juxta Buxtorfium, in Synag. Jud. c. 1, ceu 


authenticum Juris Civilis , et Canonici Corpus receptum 


fuerit, ejusque iegibus universa Judaeorum gens, tum in 
rebus sacris, tum in rebus politicis, in hanc usque diem 
regatur. Dividitur utrumque Talmud in duas partes 
praecipuas , nimirum in GAhentarà et Misnà , de quibus 
vide Eliam in Tisbite. Scatet autem hic liber multis 
blasphemiis in Jesum Christum ejusque matrem Vir- 
ginem Mariam , ac propterea jure ac merito a sacro- 
sancta Sede Apostolica ejus lectio vetatur, utpote quae 
piissimas Christi fidelium aures offendit , et impru- 


dentes atque incautos facile potest in errorem indu- 


cere. Si Talmudis stylum scire desideras, non est ubi- 
que sibi constans et zqualis. Etenim si Misnà in 
manum sumas, Hebraice doctus ejus sensum facile 
assequeris, succinctum stylum et concisum admirabe- 
ris; at si transeas ad Ghemarà, repente rerum facie 
mulata , omnia spinosa , intricata , implexa tibi obji- 
cientur, et nisi Arabs, Persa, Syrus, Græcus, Latinus, 


Armenus, Chaldæus sis, uno verbo, nisi quemvis ho- 


minem, ut ille ait, tecum afferas, profecto aqua hæ- 


' 


reat, nec quidquam intelligas. Quamvis autem in Tal- . 


mude reperiantur mulia impia, blasphema, fabulosa 
et falsa, Philohebræis tamen non mediocrem utili- 


tatem affert, cum in illo varia antiquitatis Judaicæ 


vestigia extent ad Veteris Testamenti historiam illu- 
strandam , ad recte explicandos ritus et cæremonias 
populi Judaici. Eodem tempore, quo Talmudi impiis- 
simo libro suprema manus a Rabbinis imposita, anno 
Christi circiter 500. monachi regulx D. Benedicti sub- 
jecti florere coeperunt, Ecclesiamque jamdiu hæresi- 
bus jactatam doctrina et exemplo pristinæ quieti.et 
tranquillitati restituere. à ; 
Ex quo loco Sacrarum litterarum Rabbini conantur 
ostendere Leviathanem a Deo creatum fuisse? — Resp. 
In textu illo Genes. 4. v. 22. Et creavit Deus Ed attani- 
nim, h. e. Cetos magnos volunt de Leviathane (2) scr- 


. (2) Job cap. 40. v. 20. Leviathanis mentionem fa- 
cit his verbis : An extrahere poteris Leviathan hamo? 


qux aperte indicant Leviathanis nomine marinum - 


enn) tle Hue tiir d pmi 
3 


CS 


45 ‘CAP. IV. DE FESTO PASCHÆ. | 46 


monem esse , de quo clarissima in Job, Psalmis , et 
Isaia mentio fit. Ita locum illum R. Salomon larchi 
interpretatur : 1n Aggadàh , dicunt esse Leviathan , et 
conjugem suam, quos Deus creavit marem, et feminam ; 
sed feminam occidit, et sale condivit , faclurus epulum 
justis in seculo futuro, Nam si ambo crevissent, et pro- 
pagati fuissent , Mundus coram eis non substitisset. lta- 
que ex his videre est, Judæorum Leviathanem nihil 
aliud esse, quam pistricem immanem, unicam in toto 

: Oceano ; in adventu Messi: interficiendam, et convi- 
vio Justorum reservandam. À page nugas. 

Que de Leviathanis pelle narrant Rabbini ? — Resp. 
Licet risum moveant , qu: de ejus pelle in medium 
proferunt, juvat tamen nonnulla ex iis referre , ut 
quanti Talmud similibus famulis refertus, et confarci- 
natus habendus sit , quisque intelligat. Volunt itaque, 
carnibus ejus appositis Justis ad comedendum, , reli- 

| quiisque in plateis Jerusalem venum expositis, pellem 
variis usibus accommodandam esse. Umbellas scilicet, 
tentoria ad Solis ardores propulsandos, torques, amu- 
leta ad collum ornandum , casas ad aeris injurias ar- 
cendas , aulæa , et peristromata ad parietes tegendos 
ex ea conficiunt, quodque superest , super muros Je- 
rusalem expandendum statuunt, cujus fulgore gentes, 
‘et Reges pellecti in eam urbem gestientes gaudio in- 
' gredientur , juxta illud Isaiæ 60. v. 5. Et ambulabunt 
gentes in lumine tuo , et Reges in splendore ortus tui. 
Ubi vero urbem fuerint ingressi, se ad Judæorum pe- 
des prosternent , eosque enixe orabunt , ut se in fa- 
mulos excipiant; tanta vero frequentia in illam.con- 
- fluent, ut singulis Judæis ex aliis nationibus bis mille, 
et octingenti servitutem sint præstituri. Id autem ex 
eap. 8. v. 25. Zachariæ Prophetæ colligi arbitrantur. 
Et apprehendent decem homines ex omnibus linguis gen- 


tium, et apprehendent oram viri Judei, dicendo : Ibimus 


monstrum intelligendum esse propter immanem ma- 
guitudinem ex pluribus ingentibus piscibus quasi 
_compactum. ld ex ejus Hebraico nomine eruere fa- 
cile est. Leviathan enim a Verbo adherere, adjungere 
originem trahit, unde nomen Livia, additio deducitur, 
et in constructione Liviàth, additamentum. Hinc Le- 
viathan quasi Liviàth Tarn additamentum celorum. Ex 
quibus elare patet, in Sacris litteris balænarum maxi- 
mam nomine Leviathan appellari, ceteras autem mi- 
nores aliis, ac diversis nominibus. Neque quidquam 
sententiæ nostræ adversatur Isaiæ locus cap. 27. v.1. 
in quo de duplici Leviathane sermo habetur, altero 
oblongo, altero vero tortuoso. In die illa visitabit Do- 
- minus in gladio suo duro, et grandi, et forti super Le- 
viathan serpeniem vectem, el super Leviathan serpen- 
tem tortuosum, et occidet Celum, qui in mari est. Isaias 
enim per allegoriam Leviathani duos Israelis infensis - 
jmos hostes comparat, Pharaonem, et Sennacherib, 
- eujus alterius, sc. Pharaonis, imperium vectis modo 
per totam Aigyptum | protrahebatur , alterius. vero 
cireuitu longo per Syriam, et Phieniciam, Samariam, 
Galilæam, Judæam, Idumæam, Arabiam, Assyriam, 
Mesopotamiam , et Babyloniam patebat. Ma etiam 
sentit Paraphrasis Chaldaica, et ex Rabbinis non 
pauei. Si igitur litteraliter explices, quie de Levia- 
thane eap. 40. Job affert, balænæ omnium maximae 
apposite omnia possunt accommodari ; si vero alle- 
gorice interpretari velis, nemini dubium exoriri de- 
bet, per Leviathanem incredibilem Dæmonis vim ad- 
- versus homines designari, quibus detrimenta maxima 
jutulisset, uisi a Deo cohibitus, et coercitus fuisset, 


vobiscum , quia audivimus Deum esse vobiscum. Audi 
hic loci jam supra citatum R. Salomonem Jarchi Sa- 
crarum litterarum testimonio impudentissime more 
$uo abutentem. Decem homines ex singulis septuaginta 
nationibus sunt septingenti pro qualibet ora. vestis ; at 
iste sunt quatuor ; ergo erunt bis mille et octingenti viri. 
Credat hzc Judæus Apella, non ego ; quamquam ne- 
minem adeo bardum, et stipitem crediderim qui hoc 
Sibi persuadeat. 

Quid de cibo Leviathanis plebeculæ credendum obtru- 
dunt ? — Resp. Hæc sunt Bavà Batrà ipsissima verba 
ad Leviathanis cibum pertinentia. Rau Siphrà narravit. 
Aliquando cum essem in mari, vidimus quemdam pisce, 
qui caput extollebat supra aquas , et habebat cornua , et 

' erant incisa in eis hæc verba : Ego sum creaturarum mi- 
nima, quæ sunt in mari ; et erat tercentarum leucarum, et 
ingrediebatur in os Leviathan. Glossa ádjicit, ut esset ei 
cibus unius diei. Si juxta proverbium ab ungue Leonem, 
quante molis Leviathanem esse censes, cum tanto 
oris hiatu pollentem Talmudistæ eum nobis exhibeant? 
Nugæ. -— i i 

Leviathan cum piscis immanis sit, profecto sordibus, et 
immunditie terrorem incutiet ?— Resp. Neutiquam juxta 
Rabbinos. Licet enim pisces quo majores sunt, eo 
gustu deteriores evadant, et aspectu horribiliores , 
volunt tamen Leviathanem gustu ceteris piscibus an- 
tecellere, corporisque pulchritudine spectantium ocu- 
los allicere, Etenim aiunt , si caro ejus sale condita , 
et ad convivium reservata, præslans est, quanto 
præstantior erit ejusdem viventis ? Quis vero ejus 
pulchritudinem non admiretur, cum splendor, ac 
fulgor ex ipsius corpore emanans adeo Rabbini cu- 
jusdam navigantis oculorum aciem perstrinxerit , ut 
Solis radios existimaverit ? Ita in codice Bavà Batrà 
citato. Ceterum qu» de ejus magnitudine , robore, 
pulchritudine, multisque aliis prærogativis ad fasti- 
dium in suis libris passim prædicant Judi , libenter 
protereo , cum ea quilibet Lingu:e Hebraica peritus 


' ex ipsis facile possit percipere. 


Cum maxima vi polleat, ac robore Leviathan, queso, 
quanam arte capiétur ? — Resp. Talmudistæ pro suo 
insigni , et excellenti ingenii acumine facilem modum 
extrahendi ex aquis Leviathanem excogitarunt, seque 
plus quam Gordiano nodo implicitos ín eo capiendo 
exsolverunt. Audi, si potes, sine risu miram capiendi 
rationem. Gabrielem nimirum piscatorem faciunt , et 
in scenam producunt hamo illum ex aquis extrahere 
€onantem. Ad verba enim illa Job 40. v. 20. An ex- 
trahere poteris Leviathan hamo , et [une ligabis linguam 
ejus ? Archangelum omnibus tum piscationis, tum ve- 
nationis instrumentis instructum exhibent , Deumque 
frustra laboranti opem ferentem. Hic loci nihil ab re 
me faciurum arbitror, si vastitatem immensam , et 
magnitudinem incredibilem non solum Leviathan , 
sed etiam aliis balænis a Rabbinis attributam propo- 
nam. Ne tamen longo sermone detineam, satis erit 
verba unius Rabbini Bar Channà hue pertinentia in 
medium afferre. Aliquando navem conscendimus, et vi- 
dimus quemdam. piscem , in. cujus. nares ingressus erat 

: i. 4 
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vermiculus, Tinna : occiditur, et a maris procella in ari- 
dam projicitur. Cujus impetu sexaginta maritima urbes 
subverse sunt, et ali sexaginta cibarunt se carne illius; 
et quod reliquum [uit , alie sexaginta urbes sale condi- 
verunt. Ex una autem pupilla illius oculi , trecenta do- 
lia olei impleverunt. Completo vero anno , iterum per 
eadem loca transeuntes, vidimus secantes ossa illius , ex 
quious edem urbes restaurata sunt. Quæ si quisquam 
sibi persuadeat, multo facilius fidem adjunget iis, quæ 
Olaus Magnus lib. 21 cap. 22. de Gentibus Septen- 
trionalibus narrat. Sub Polo Arctico ob frigorum vehe- 
mentiam et validas tempestates , nullam inibi in altum 
crescere arborem ,.e cujus asseribns erigi possint neces- 
sari? edes : ideo provida natura incolis prospexit , ut 
ex ingentissimis belluarum costis fabricare valeant do- 
mos, et reliqua necessaria in eisdem. Ubi animadverte, 


Olaum Magnum hyperbolice quidem locutum esse, 


eo tamen non esse progressum, ut credendum obtru- 
derit, ex unius ceti ossibus urbes multas construi po- 
tuisse. 

- Quid de altero convivii ferculo Behembth (A) narras ? 
— Resp. Cum in convivio Justis Messiæ tempore in- 


Struendo non solum piscium , sed etiam carnium fer- . 


eula juxta Rabbinos apponenda sint, ut h:ec imperitæ 
plebeculæ facile porsuadeant , aiunt, initio orbis ter- 
rarum a Deo duo animalia in hunc finem fuisse creata 
immanis maguitudinis , marem, et feminam, ideoque 
communi vocabulo numeri pluralis Behemdth, sc. Ju- 
menta appellata. Addunt pr:eterea , Deum marem evi- 
rando, feminamque refrigerando ad-copulam utrum- 
que impotem reddidisse, ne toto orbi terrarum prolem 
gignendo ultimum exitium afferrent. Porro placet hac 
de re ipsissima Bavà Batrà cap. Hassephinà verba in 


(1) Licet apud Hebræos nomen hoc pluralis numeri 
sit, a Vulgata tàmen quasi nomen proprium numero 
singulari effertur Job cap. 40. v. 10. Ecce Behemoth, 
quem feci tecum, quo nomine juxta litteram sylvestris 
lera intelligitur magnitudine immani prodita inter 
animalia terrestria. Elephantem fuisse recte dixeris, 
eum omnia ipsi a Jobo tributa eleplianti conveniant. 
Proprium enim ei est herbas comedere. Sic Job fæ- 
num quasi bos comedet. Fortitudine et robore præ- 
stare tanto elephantem Auctores scriptum relique- 
runt, ut milites ligneis turribus inclusas in aciem 
dorso ferat, qux& vis humeris, lumbis, ejusque umbi- 
lico præcipue inesse videtur, cujusmodi fortitudo 
Job v. 41. describitur. Fortitudo ejus in lumbis ejus, 
et virtus illius in umbilico ventris ejus. Dentium duri- 
tie, et cartilaginibus fortissimis commendatur ele- 
phas, ex quibus Gentes simulacra et imagines Deo- 
rum efformare, tanquam ex egregia et insigni mate- 
ria consueverunt. In Job v. 13. Ossa ejus veluti fistulæ 
eris; cartilago illius quasi lamine ferrem. Denique 
elephas siti maxima semper laborat propter ingentem 
calorem ei natura insitum, et immanem corporis ma- 
gnitudinem, quie in caussa esse solent, ut omnium 
ripis, salieumque umbra vehementer delectetur. Sie 
Job v. 16. Sub umbra dormit in secreto calami, et in 
locis humentibus : et v. 17. Protegunt umbre umbram 
ejus, circumdabunt eum salices torrentis : et v. 18. 

cce absorbebit fluvium, et non mirabitur : et habet fi- 
duciam, quod. influat Jordanis in os ejus. Hxc ad lit- 
teram Behemdth optime conveniunt, Ceterum cum in 
locis Job citatis plurali numero vox h»c efferatur, 
per illam elephantem marem et feminam designari 
sentimus. - i : 


medium afferre , ne quis putida hzec commenta à no- 
bis de industria efficta in odium Hebræorum existi- 
met. Et etiam Behemdth in montibus mille , masculum 
el feminam creavit eos, el si alter alterum conscendissel, 
destruxissent universum Orbem. Quid fecit Deus Sanctus 
benedictus ? Castravit marem , et refrigeravit feminant, 
et reservavit pro Juslis in seculo futuro ; sicuti dicitur 
Job 40. v. 11. Ecce fortitudo ejus in lumbis ejus , et 
virtus illius in umbilico ventris ejus. Ecce fortitudo 
ejus in lumbis ejus ; en masculum. Et virtus illius in 
umbilico ventris ejus ; en feminam. Animadverten- 
dum, verba illa , Behemóth in montibus mille, sumpta 
esse ex Psalmo 49. v. 41. Quoniam me: sunt onines 
fere silvarum , jumenta in montibus, et boves ; per 


.quod verbum jumenta, Hebraice Behemóth , R. Salo- 


mon asserit, intelligendum esse animal reservatuma 
pro convivio Justis instruendo , additque , illud mille 
montes depasci quolibet die, et iterum quotidie in eis her- 
bas crescere. Si quis de Behemoth plura desiderat , 
adeat Talmud, qui fere innumera legentibus commen- 
ta et fabulas de eo exhibet. 

Ullisne volucribus preterea convivium instruetur ? — , 
Resp. lta sane. Verumtamen unam tantummodo avem. 
proferunt Rabbini, de qua more suo multa commi- 
niseuntur, quæ satius existimo silentio przeterire , 
quam iis recensendis tempus perdere , legentiumque 
aures inanium ac ridicularum rerum narratione de- 
fatigare. Porro hæc erit avis Ziz Sadai, sive Bar 
Juchne, qui magnitudine sua Judæis omnibus ex- 
plendis satis erit, omniumque volucrum vicem vario 
ac diverso gustu supplebit. Tantæ autem proceritatis 
eam esse volunt Talmudistæ , ut ovum ex ejus nido 
decidens tercentas miræ magnitudinis cedros confre- 
gerit, et sexaginta urbes funditus deleverit. Ita ha- 
betur in Talmude Codice mY22 Becordt cap. 9. Quo- 


. modo spectatum admisi risum teneatis amici (2)? - 


(2) Prater adhue recensita de pane, vino, et fru- 
ctibus convivio apponendis inepti: tantæ a Rabbinis 
excogitatæ sunt, ut non risum, sed fastidium potius 
cuilibel movere possint. Juvabit tamen nonnulla 
etiam de iis obiter afferre, ne quosdam curiosos rei 
cujuslibet cognoscendæ homines videamur debita ço- 


gnitione fraudasse. Cum igitur cetera omnia quamvis 


suavia et delicata ‘sine pane, fastidio esse soleant, 
atque adeo fames sine pane vix tolli queat; unde pa- . 
nibus tot Judæorum myriades erunt explendæ? Fa- 
cilis brevisque est Rabbinorum responsio, nimirum 
ex tritici spicis tempore Messiæ ad tantam altitudi- 
nem assurrecturis, ut palmarum summijatem, et api- 
cem non solum æquaturæ sint, sed etiam superaturæ. 
Grana vero lumbos, et renes ingentium boum magni- 
tudine referentia e tritici follieulis sponte cadentia, 
ventorumque vi exagitata, et contrita sine molarum 


-adjumento, eandidissimam præstantissimamque simi- 


lam suppeditatura promittunt, ut ex ea Judi pla- 
centas el offas ex arbitrio sibi conficiant. Ità Rab- 
bini in lib. Chetubdth, sc. De instrumentis dotalibus 
cap. 3. Quod vero attinet ad vinum ex eodem libre 
citato satis sit hæe duo putida commenta reterre, 
prius ad verba illa Deuter. 52. 14. Et sanguinem uve. 
bibes merum : ubi hæc addunt; non habebis acinum 
uv, in quo non sint triginta dolia vini. Non est hic 
mundus, siculi est mundus, qui venturus est (tempore 
Messiæ). Hic mundus dolet. dum vindemiat, et (uvas). 
calcat. Mundo venturo adducetur unius uvæ acinus 


B 
Cedo nunc explanationem vocum , que ritus in Cena 


Paschali servandos continent. — Resp. Ut ordine pro- 
cedamus, per primam vocem Kaddèsc, sc. Sanctifica, 


 inmuunt Rabbini, tres benedictiones (1) Cœnæ Pa 


schali præmittendas, ex quibus. Paschæ solemnitatem 
ordiuntur. In prima vinum benedicitur , in secunda 
et tertia populus. Has vero benedictiones stantes re- 
citant juxta. consuetudinem omnium benedictionum. 
Benedictione peracta, Paterfamilias sellam reclinato- 
riam in mens» capite collocatam occupat, Judæis 
reliquis mensa: per circuitum in scamnis assidentibus. 
Diseumbentes autem vocantur Mesabbim , quasi cir- 
cumsedentes , quia aceubitus isti fieri solebant subsel- 
liis ità circa mensam dispositis , ut aliquantisper ad 


sinistrum latus possent se inclinare , pedibus ad ter- : 


ram demissis. Hanc autem corporis reclinationem , 
utpote securitatis ac libertatis argumentum , ideo 


- liebrzi institutam fuisse volunt, ut in memoriam sibi 


revocarent, majores suos hac nocte ab Ægyptiaca 
servitute liberatos fuisse, eamque propterea cum læ- 
titia et alacritate esse peragendam. In hae ccena sin- 
guli quatuor vini cyathos tenentur exhaurire (2) , ut 


^ 


curru, aul. navi ; et deponent in angulo domus sue, ‘et 
eo longo tempore utentur. Alterum vero ad verba 
eap. 49. 11. Ligans ad vitem pullum suum. Non est 
vitis in terra Israel, que nen indigeat urbe pro vinde- 
mia. Quis unquam hæe adeo inepta, fidemque omnem 
excedentia ab ipsis excogitata crederet, nisi in eorum 
seriptis adeo mauifeste paterent ? Non est igitur, cur 
quisquam miretur, eos passim docere, el inculeare 
vino in majoribus solemnitatibus indulgendum esse, 
tintoque magis eo hodie utendum ad sacrificiorum 
carnes, quas olim ad satietatem comedébant, com- 
pensandas? Quid vero eos afferre de fructibus arbi- 
iraris? Deuter. cap. 8. versiculum septimum et 
octavum ad terram promissam spectantem, in qua se 
convivium Messi: tempore celebraturos pro certo 


habent, sibi suppeditare fructuum omnium uberta- - 


tém et copiam aiunt : {ntroducet te in terram bonam, 
terram frumenti, hordei, ac vinearum, in qua ficus, et 
malogranata, et oliveta nascuntur, terram olei, ac mel- 
lis. Fateor equidem, terre illius fertilitatem in du- 
bium non esse revocandam ; tanta. tamen de ea præ- 
'dieant Rabbini, ut difficile admodum futurum putem, 
ut ullum, nisi forte bardus, et stipes fuerit, inveniant, 
qui eis fidem habeat. Quis'enim, bone Deus, persua- 
dere sibi possit, mala Persica, nuces, amygdalas, sar- 
taginum magnitudinem quinque sata continentium 
exæquaturas , quorum singulorum salorum men- 
sura 484. ova compleetatur ? Sed quid ad hæc hære- 
mus, et obstupescimns? Omnia terrestris Paradisi 
fructuum genera ex eorum sententia huie convivio 
apponentur, atque adeo ex íruetibus arboris vitz 
eomedere dabitur Judæis, vinique benedictio, abso= 
luto eonvivio, fiet juxta Judaeorum morem, orietur- 
que contentio. inter Deum, Angelos, Patriarchas, 
aliosque Justos, cuinam ex ipsis potissimum honor 
benedicendi tribuendus sit. Hxc inepta, insulsa, ac 
ridieula credat Judeus Apella, non ego, quæ habentur 
ib. Pesaclüm circa medium, et in WTA ex lib. Ca- 
phtàr Upèrach. : 
. (1) Benedietiones sanctificationis Pasche fiunt prima 
quidem super vinum his verbis, Benedictus tu Dominus 
Deus noster, Rex mundi, creans. fractum-vitis ; secunda 
vero super populum, Benedictus Lu, ete., qui elegisti 
mos ex omni populo, etc., sicuti etian; tertiam, Benedi- 
etus Lu, ele., qui vivere [ecisti nos, etc. — — À 
(2) Abstemios etiam, et eos qui fastidiunt vinum; 


- volunt Rabbini teneri ad illud bibendum in hac ccena, 


{ 
1 
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supra jam diximus, primusque Paterfamilias in latus 
levum incumbens (3) manu dextera poculum attollit, 


reliquis convivis idem facientibus , primoque poculo 


exhausto, Coena Paschalis incoepta esse censetur. 

Altera vox est Urchàts, et lava, quæ indicat, ma- 
nuum ablutionem faciendam esse. Solent enim Ju- 
dæi, hausto primo vini poculo benedicto, statim nia» 
nus lavare. 

Tertia dictio Carpàs (4), sc. Apium, sive Petroseli- 
num denotat. Paterfamilias enim stans parvam Petro- 
selini partem in manus sumens benedicit his verbis : 
Benedictus tu Domine creans fructum terre , ex quo ce- 
teri deinceps capientes in acetum intingunt. Vocatur 
etiam hie tertius Coen: Paschalis ritus p Jara. 

Quarta dictio Jáchatz significat extrahit, quia media 
placenta a Patrefamilias ex canistro extrahitur, et in 
duas partes inæquales secatur, quarum altera minor 
mappe in angulo mens» supponitur reservanda pro 
Aphikomen, de quo mox ; major vero inter duas reli- . 
quas placentas integras Azymas iterum collocatur. 

Quinta dictio est Magglàd, sc. indicans. Paterfami- 
lias enim dimidiata placenta inter integras reposita, 
singulorum cyathos iterum impleri imperat ; postea 
omnes, simul sublato canistro, elata voce canunt. Hic 
est panis afflictionis , quem: manducaverunt Patres no- 
stri in terra Ægypti. Omnis qui esurit, veniat, et man-. | 
ducet ; quicumque opus habet, veniat, et faciat Pascha. 
Iloc anno hic sumus servi, anno [uturo in terra Jsraelis | 
(erimus) filii ingenui, gens libera. Post hsec, amoto 


ut colligitur ex verbis illis, licet reluctans bibat. Orach 
Chajun num. 472. 10, 

' ($) Adeo necessariam corporis inclinationem in 
latus sinistrum esse contendunt, ut si quis sine ea 
pocula exhauriat, ritumque preceptum omittat, vel 
eontemnat, coenae Paschalt interfuisse non eenseatur, 
Hinc Rambàm in Halachot nv VIN cap. 7. num. 


8. Etiam pauper Israelita comedere: non debet ; nisi se 
inclinaverit. Mulier non habel opus inclinatione, Si au- 
Lem [fuerit mulier preclara', necesse est ut se inclinet. 
Filius apud patrem suum, et famulus coram domino se 
inclinant. Sed discipulus coram magisiro suo se non in- 
clinat, visi facultatem a magistro acceperit. Et inclina- 
tio in latus deotrum non est inclinatio, et sic qui inclinat 
se super cervicem, aut super faciem , non est inclinatio. 
Non est autem necesse , ut, coena Paschali durante , 
eaput inclinent, sed tantummodo: dum manducant 
azymum, et pocula exhauriunt. Verunttamem qui 
ceteris sanctiores videri volunt, inclinati totam coe- 
nam absolvunt. Hinc etiam Christus in ultima ceena 
juxta antiquum convivendi morem dicitur ab Evange- 
listis accubuisse , qui accubitus ex Rabbinorum sen- 
tentia, ut innuimus, semper fuit in latus sinistrum, 
Verum qui in lecto in latus dextrum inclinati aceum- 
behant, dicebantur in sinum recumbere, ut de D, 
loanne dilecto Christi diseipulo Joan. cap. 43. v. 25. 
habetur : Erat recumbens unus ex discipulis ejus in sinu 
Jesu, quem diligebat Jesus. — — 

(4) Si germanam vocis Carpàs significationem quam 
in S. litteris præ se fert, quaeris , proprie velum car- 
basinum significat, ut Esther cap. 1. v. 6. At Rabbini 
ejus signilicationem ab Arabibus mutuantur. Ex eo au- 
tem, quod plerumque in loeis palustribus, et aquaticis 
pascitur et crescit, Talmudistæ ei Petroselini nomen 


indiderunt. Id colligitur ex Talmude Hierosolymitano 


Codiee myaui cap. 9. quid, est Carpàs, quod in flu- 
minibus reperitur ? se, aquaticum, R. Jose Bar Chanis 
nà dixit : Est Petroselinum. 
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canistro, et in mensæ extremitate collocato, Paterfa- 
milias prosequitur ? Quænam est differentia inter hanc, 
et alias noctes? (Quia in reliquis noctibus nos comedimus 
panem fermentatum, et Azymum, el in hac nocte totum 


Azymum. In reliquis noctibus nos comedimus quelibet 


olera, etin hac nocte elus amarum. In reliquis noctibus 
unica tantum vice abluimus manus, et in hac nocte dua- 
bus vicibus. In reliquis noctibus nos comedimus seden- 
do, aul accumbendo, et in hac nocte omnes accumbimus. 
Filiis autem petentibus, quare hac nocte ante.coenam 
tot insolentes, et inusilalæ ceremoniæ adhibeantur, 
juxta præceplum | Exod. 12. v. 26 et seqq., et cum 
dixerint filii vestri: Qua est ista religio? iis pater ritus 
rationem explicat, et hac nocte majores suos ab ZEgy- 
.ptiaca servitute summo Dei beneficio liberatos osten- 
dit. Liberis deficientibus, uxor virum, discipulus ma- 


gistrum, omnino alter alterum interrogat, atque adeo: 


Si unus sit Paterfamilias, ipse se interrogat, ct in me- 
moriam revocat miracula et prodigia in Ægypto ob 
incolumitatem populi Israelitiei a Deo patrata. 

Sexta dictio Rochtzà, sc. lava, indicat manuum ab- 
lutionem (1) faciendam, benedictione praemissa ; Be- 
nedictus, eic., qui precipit, elc., super ablutione ma- 
muum. 

Septima dictio Motzi Matzà, sc. eductionis placenta 
admonet, quæ hoc ritu peragitur. Paterfamilias, uno 
ex domesticis peragente lectionem servi fuimus Pha- 
raeni, etc., imperat canistrum in extremitate mensae 

. collocatum ad se afferri, ex quo placentam extrahit, 


(1) inter varias purificationes a Deo populo suo 
præceptas Levit. cap. 45. et 46. erat etiam lotio , 
quam Aaron cum filiis Sacris operaturus, ut mente et 


-corpore pariter purus esset, peragebat. Hinc mare. 


æneum inter aram holocausti, et tabernaculi situm 
erat, ut cuilibet ingredienti inserviret. Exod. 50. 18. 
19; 4. Reg. 7. 23.-At pro more suo perversa Judæo- 
rum gens przepostere non sine malitia divinam Legem 
interpretata, atque adeo detorquens non solum in ædi- 
bus publicis , sed etiam iutra domesticos parietes in- 
cepit hydrias aqua plenas collocare, quibus ad se ex- 
piardos singulis fern:e horis uterentur, utait Tertullia- 
nus in Joannem. Hine frequens illa apud ipsos ablutio 
ante cibum et poium, post leprosi et mortui conta- 
etum , post habitam rem cum muliere, et in quolibet 
festo et solemnitate. Ritum hune se lavandi Gentes 
a Judæis sunt mutuatæ, eosque in Sacris peragendis 
imitate. Id prxter alios multos colligitur ex Tibull. 
1. 4. Eleg. 3. et ex Virgil. 1. 12. Æneidos, Sie supe- 
ris sacrifieaturi totum corpus aqua abluebant ; inferis 
vero litaturi aqua tantummodo Sacrificuli Romani 
aspergebantur. Liv. lib 4. cap. 45. Sic apud Sacerdo- 
tes ZEgyptios mos obtinuit , ut terlio quoque die cor- 
pus aqua frigida perfunderent, ter die, bis noctu. Ale- 
xander ab Alexandro lib. 6. cap. 12. Scelera enim 
quilibet aqua expiari sibi Gentes persuadebant, et 
cum externis interna quoque purgari. Diabolus enim 
execranda xexoënlix compulsus lustrationem hanc so- 
lemnem Judæorum , purificationem et aspersionem 
a Deo Judaicæ genti præceptam gentes imitari coegit, 


ut, qua est superbia et pervicacia , similis quodam- 


modo per hunc cultum Deo evaderet. Itaque Tertullia- 
nus lib. adversus Hæreses cap. 4. Si revolvamus , 


inquit, superstitiones Gentilium, si Sacerdotalia officia, - 


insignia , et privilegia , si Sacrificia , el alia ministeria , 
et instrumenta , el vasa , et ipsorum Sacrificiorum , ac 
j piaculorum, et votorum curiositates consideremus , nonne 
* Diabolus manifeste morositatem illam. Mosaicam Legis 
imitatus est? 
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et cum Lector verba illa profert :-Rabban Gamliel di- 


cit : Qui in Pascha tria hec verba Pesàch, Pascha, id 


est, Agnum Paschalem; Matzà, Azymum ; et Mardr, 
amaras herbas non protulerit, ab obligatione sua non 
egreditur, etc., placentam attollit, et omnibus osten- 

dit; quod iterum facit ad illa, placentam hanc Azy- 

mam, quam nos comedimus, elc., sicuti ad illa amaras. 
has herbas, etc., lactucas omnibus discumbentibus de- 
monstrat, qui audientes verba illa, idcirco tenemur con- 
fiteri, laudare, etc., uno tempore simul omnes cya- 
thum vino plenum attollunt, Psalmoque 113. Halle- 
luia, Laudate, servi Domini, laudate nomen Domini, elc., 
et Psal. 114. In exitu Israel de Ægypto, etc., recita- 
tis, gratiisque Deo actis benedictionibus illis, Bene- 


dictus tu Dominus Deus Israel, et. Benedictus tu, ete., 


creans fructum vitis, in latus levum incumbentes alte- 
rum poculum exhauriunt (2). Nonnulli Rabbini volunt, 
poculo exhausto, manus esse abluendas ; in recenti- 
bus tamen Italorum Ritualibus de hujusmodi ablu- 
tione mentio ulla non fit. Post hacc Paterfamilias mee 
diam placentam, quam supra innuimus ab ipso fuisse 
divisam et reservatam, de canistro educit, et ex ea 
cemedit ad olivæ quantitàtem; quod superest, inter. 
discumbentes distribuens. Ld: 

Octava dictio Marór, sc. Ámarum, apud Italos lactu- 
cas designat. Itaque benedictione super comestione her - 


barum amararum præmissa, Paterfamilias lactucas 


leviter in Embamma immergit, partemque ex illis com- 
edens, reliquas aliis convivis manducandas exhibet. , 
' Nona dictio est Coréch, sc. involvit, qua significa- 
tur, a Patrefamilias tertiam. placentam sub placenta 
dimidiata repositam extrahendam esse, particulam ex 
ea esse infringendam, et folio lactucæ non madido 


obvolutam sine benedictione manducandam, convi- : 


visque porrigendam in memoriam Sanctuarii, quem- 
admodum faciebat. Aillel (TP senior) qui dicebat : Cum. 
Azymis, el-herbis amaris comedent eam. Licet autem 
Rambam velit, placentam Embanimati esse admoven- 
dam, apud ltalos tamen in mensa Paschali id ex 
olevit. , iier: 
Duabus vocibus Silchàn horech, sc. mensam sternit, 
decimo loco positis indicatur, post ritus, et cxremo- 
nias a Lege imperatus mensam juxta communem, ac 
vulgarem consuetudinem instruendam esse, cui ac- 
cumbentes nulla quantitatis, vel qualitatis habita ra- 


t 


(2) D. Lucas Evangelista de hoc poculo intelligen- 
dus est c. 22. 27. ubi ait : Et accepto calice gratias egit, 
et dixit : Accipite, et dividite inter vos; in quo Sangui- 
nis Christi conseératio faeta non est. Hie animadver- 
tendum , tam Rambàm , quam Auctorem Turrim in 
Orach Chajim num. 475. ponere secundam manuum 
ablutionem post eductionem placent:e, quam Italorum 
Ritualis Venetiis exeusus cum figuris in folio ante 
eamdem collocat. Addit Rambàm , stante Templo , a 
Patrefamilias recitatam fuisse benedictionem, Benedi- 
ctus tu Domine Deus noster, ete., qui precepisti nobis 
comestionem Sacrificii, post quam benedictionem con- 
vivas comedisse de carne Sacrificii Chaghighà die 
decimaquarta , posteaque aliam benedictionem addi- 
disse : Benedictus tu Domine Deus noster, etc., qui pre- 
cepisti nobis edere agnum Paschalem, ei comedisse de 
corpore Agni Paschalis. Jua sd des 


3» 


- Jos columbarum, alii nuces, 


legerunt, rursus precatiunculam, Laudabunt (e; Donine, 


I 
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tione possint ex arbitrio quidvis comedere. 

Dictio undecima est Tzaphün, se. reconditum. Ubi 
vulgaris et consueta coena absoluta est , Paterfamilias, 
nulla benedictione przemissa, dimidiam placentam sub 
mappa absconditam accipit, particulamque ex ea 
frangens in latus sinistrum incumbens comedit. Quod 
superest ex media placenta, convivis æqualiter distri- 
buit, qui magna reverentia dextera manu oblatam sibi 
partem sumentes. statim in os injiciunt in memoriam 
Sacrificii Agni Paschalis, eamque manducant. Post 
hæc non licet amplius quidquam. degustare, ac pro- 
pterea hæc postrema comestio ab Hebræis appellatur 
Aphikomén (1), quasi dicas post pastum. 


* Per dictionem duodecimam Barèch, sc. benedic, 


indicatur, coena communi absoluta, manducato Aphi= 
komen, et manibus ablutis, recitandam esse benedi- 
ctionem cibi, reliquosque duos vini cyathos , scilicet 
tertium, et quartum esse implendos, tertiumque sta- 
tim exhauriendum. 

! Dictio decima tertia sequitur Hallel, sc. hymnus. 
Antequam autem hymnum persolvant , duos versicu- 
los recitant desumptos ex Psalmo 79. v. 6. Effunde 
iram tuam in gentes, etc. , quibus tanquam diris eos de- 
vovent, qui Judaicam religionem non sequuntur. Ad- 


jiciunt totum Psalmum 145. Non nobis, Domine, non 


nobis , ete. Item Psalmum 116. Dilexi, quoniam exau- 
diet Dominus, etc. Psalmum 417. Laudate Dominum 
omnes gentes, elc., et Psalmum 118. Confitemini Domino, 
quoniam bonus, quoniam in seculum misericordia. ejus. 
Iste autem Hymnus appellatur Ægyptius, quia in eo 
fit mentio de exitu populi Israelitici ex Ægypto. 
Tandem decima quarta, et ultima dictio est Nirtzà, 
sc. acceptum: sit, qua innuunt, Deo gratias semper 
agendas esse, ejusque summam bonitatem atque 
clementiam sine intermissione esse celebrandam. Re- 
citata itaque precatiuncula quadam, Laudabunt te, Do- 
mine, lc. quartum cyathum (2) consueta benedictione 


(1) De voce Aphikomén varia est auctorum senten- 
tia. Alii deducunt ejus originem ex Hebraica lingua , 
eam in duas partes dividentes, Aphiku man, sc. educite 


cibum celestem , h. e. manna , cui similem esse panem : 


azymum Paschalem volunt; alii per eam hæc verba 
denotari arbitrantur, educite varietatem ciborum ; alii 
denique vocem peregrinam esse censent ab Érzwopos 
derivatam comessatorem significantem, per quam bel- 


maria, et quæ secundis mensis apponebantur , veluti 


fructus , postillos , et alia hujusmodi intelligi conten- 
dunt. H:ec postrema opinio reliquis magis nobis arri- 
det. Ex Rabbinis autem alii per eam fungos, alii pul- 
) alii dactylos tostos intel- 
ligunt, quibus bellariorum loco post prandium, vel 
eœnam pauperes vesci solent. : | ; 
. (2) Exhausto quarto cyatho, vetitum. Hebræis 
quidlibet gustare proter aquam reliquo noctis Leni- 
pore. Quod si quis quintum vint poculum exhauriat a 
Wallil haggadà, h. e. hymnum magnum recitare tene- 
tur vel stans ante mensam , vel post mensam in tri- 
€elinio, vel extra illud, dummodo inclinationem servet, 
quam si vel ex oblivione , vel ex malitia præterierit, 
sextum poculum exhaurire cum eodem inclinationis 
ritu tenebitur. Postquam autem /iymnum magnum ex 
Psalmo 118. compositum, Confitemini Domino quoniam 


. bonus, quoniam in seculum misericordia ejus , et alias 


quasdam longiores preces, ut, Omnis anima vivens etc. 


* 
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benedicunt ; Benedictus tu ete. creans fructum vitis, etc. 
et in latus sinistrum incumbentes juxta morem cum 
omnium ultimum exhauriunt. 

Christus in postrema Coma | Paschali Sacramentum 
Eucharistiæ instituens servavitne hos omnes ritus, et 
ceremonias? — Resp. Si demas nonnullas fortasse a 
Rabbinis recentioribus ex arbitrio excogitatas , reli- 
quas omnes pia consuetudine, et usu ab omnibus Sy- 
nagogis olim receptas eum servasse censendum est. 
Poculorum enim ritum eum usurpasse, aperte colligi- 
tur ex D. Luca, qui cap. 22 de duobus pocnlis men- 
tionem facit, quorum alterum in Eucharistiæ Sacra- 
mento fuit eonsecratum. Primum itaque poculum 


. mensze legalis in septima dictione supra indicatum ab 


Evangelista innuitur v. 17. illis verbis : Et accepto Ca- 
lice gratias egit, e! dixit, Accipite , et dividite inter vos; 
ex quibus antiquorum simplicitas colligitur convivis 
omnibus eundem calicem potandum præbentium # 
quod contra fit ab hodiernis Judæis ex Rabbinorum 
pfxcepto singulos cyathos ad urbanitatem significan- 
dam singulis exhibentibus. Alterum vero poculum de- 
signatur v. 20. Similiter et calicem, postquam cœnavit, 
dicens : Hic est Calix novum Testamentum in Sanguine 
meo, qui pro vobis fundetur, quod poculum a Christo 
conseeratum: fuit in fine cœnæ vulgaris, et commu- 
nis, vinumque in eo existens in Sanguinem pretiosis- 
simum conversum, substantia vini in substantiam 
Sanguinis commutata. : 

Quare in Evangelio de duobus aliis poculis mentio 
facta non est, cum in Cena Paschali quatuor sint exhau- 
riendi? — Resp. Ideo de ceteris duobus poculis Evan- 


gelista mentionem non facit, quia neutrum ex illis est 


pars Coenz Paschalis. Primo enim quasi ad cœnæ 
praeparationem utuntur, per ipsum profanum tempus 
a sacro dividunt, ejusque potatione festum inchoa- 
tum (3) significant. Neque quartum poeulum ad cœ- 
nam, sed ad Hallel, sc. Hymnum proprie spectat, 
ccena jam absoluta, et completa per poculi secundi in 
ipsa factam potationem. 

Quot cenas Christus celebravit? — Resp. Ex duobus 
poculis ab Evangelista indieatis aperte colligitury 
Christum duas éœnas, vel potius unicam tantummodo 
in duas partes divisam celebrasse, scilicet. coenam 
Legalem, et cenam communem. In ccena enim Legali 
agnum Paschalem comedit ritibus Mosaicis servatis ad 
Pascha Ægyptiacum spectantibus, relictis iis, qui ad 
Pascha generationum. subsequentium , ut Hebræi lo- 
quuntur, pertinebant. In Coena autem communi (4) 


etc., recitant, quæ solet plerumque omitti quotiescun- 
que hymnus magnus dicilur , jamque nocte media ap- 
petente ( cœnam enim ultra protrahere non licet ) 
mensa relicta, cubitum eunt. 
. (3) Illud fere erat in usu apud Hebræos , ut per 
poculi haustionem festa celebrare inciperent. Hine in 
Sabbatis, aliisque diebus festis, antequam poculum 
exhausissent, iis non licebat sacrum quidquam agere. 
(4) Nondum completa coma communi , discipulis 
adhuc cœnantibus , surrexit Christus a coena , posuit 
vestimenta sua, cœpitque lavare pedes discipulorum, 
quibus adhuc mens: accumbentibus, accepit Jesus 
panem, videlicet placentam Azymam , fortasse eam, 
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Corporis sui Sacramentum instituit, et in fine mensæ 


substantiam vini in Sanguinis sui substantiam con- 


vertit. Licet autem in ritibus Paschalibus Hebræorum 
nihil habeatur ad pedum ablutionem a Christo factam 


' pertinens, cæremoniam tamen illam’in Eucharistiæ 


Sacramento instituendo eo consilio a Christo adhibi- 
tam fuisse censendum est, ut mystice designaret, ne- 
mini ad illud Saerum convivium illotos pedes habenti, 
hoc est, sceleribus et flagitiis inquinato aditum esse 
patefaciendum. 

Christus in institutione. Eucharistiæ cur potius his 


qui fuerat reposita sub mappa pro Aphikomen , ei 


. benedixit, fregit, deditque discipulis etc. Hic animad- 
* versione dignum occurrit , Christum , cum placentæ 


hane partem vellet efficere Corpus suum , ei benedi- 
xisse, quam benedictionem Hebræi non usurpant, dum 
Aphikomen frangunt, sed illud in partes distribuunt , 
singulisque convivis sine benedictione porrigunt. At 
Christus ei benedicit, ut edloytx prolata, per verba, 
Hoc est Corpus meum, Eüyæpuoriuy Corporis sui San- 
ctissimum conficeret ; quam. eamdem benedietionem 
in fine mens» ad vini substantiam in Sanguinis sui 
substantiam convertendam circa Calicem adhibuit. 
Hinc nonnulli inferunt, Judam proditorem ex Calice 
Domini non bibisse, cum, accepta buccella, Joan. 13. 
30. dicatur continuo exiisse. Certum enim aiunt, Ju- 
dam Corpus Domini accepisse, sed incertum, Sangui- 
nem ejusdem bibisse in cœnæ fine consecratum. Si 
Rabbinicis ceremoniis prorsus adhæreamus, procul 
dubio Judas ex Calice Domini consecrato non bibit. At 


quid repones iis, quæ a D. Marco 14. 23. dicuntur: ac- 


cepto Calice, gratias agens, dedit eis : et biberunt ex illo 
omnes? Nodum hunc admodum implicatum facile sol- 
ves, si perpenderis , spatium temporis inter Panis et 
" Calieis consecrationem intercessisse. Panis enim, disci- 
pulisadhuc mensæ aecuinbentibus, consecratus est ; Ca- 
lix vero in fine cœnæ. Itaque inter utramque consecra- 
tionem Christus Judæ buccellam porrexit. Judas prodi- 
tor, sumpta buccella, ccena absoluta, et Calice consecra- 
to, ex eo etiam ipse bibit, factusque reus corporis ac 
sanguinis Domini, Judicium sibi manducavit et bibit, 
et in desperationem prolapsus laqueo se suspendit. 
Quod autem dicitur Joan. 15. 30. Cum accepisset 
buccellam, exivit continuo, intelligendum est, statim ae 
Christus Calicem, discipulis omnibus Sanguinem suum 
distribuit , ipsique Judæ dixit, quod facis , fac citius , 
nulla prorsus mora interjecta. Optime novi, nonuullos 
Interpretes verba D. Marci, Et biberunt exillo omnes, ex- 
ponere, ex Calice reliquos omnes discipulos bibisse, qui 
remanserant , postquam Judas abierat. Ad id autem 
sibi persuadendum moventur etiam aii loco illo D. 
Hilarii in Matthæum. Neque sane (Judas) bibere cum 
eo poterat, ui non erat. bibiturus in regno, etc. AL qui 
Hilarii sententiæ favent, probent oportet, Judam ab- 
fuisse , cum cieteri discipuli ex Calice Domini bibe- 
runt, quod probare nou poterunt. Licet enim post 
buccellam continuo exierit, non evincitur tamen, con- 
secrationis Calicis tempore Judam adfuisse , ut nos 
ostendere contrarium conati sumus. Opinio autem D. 
Hilarii est, Judam non solum non fuisse participem 
Sanguinis Domini iu ccena Paschali, sed neque Cor- 
poris, Censet enim , buccellam a Christo Judæ tradi- 
tam fuisse ante consccratíonem Corporis et Sanguinis 
Domini , et post illam acceptam Judam statim foras 
cxiisse. Audi verba D. Hilarii cap: 50.in Matthzeum, 
Post que Judas vroditor indicatur, sine quo Pascha ac- 
cepto. Calice, et [racio pane conficitur. Dignus enint 
eternorum Sacramentorum communione non [uerat. Sed 
quis contrariam potius opinionem non sequatur, præ- 
sertim eum Evangelium Judam proditorem in medium 
adducat fatentem , se peccasse tradendo sanguinem 


justum , ac propterea reum fuisse Corporis et San- - 


guinis Domini ? 
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verbis usus est, hoc est Corpus meum, quam éllis, hic 
panis est caro mea, vel aliis? — Resp. Cum olim He- 
bræi ágnum assatum integrum comedendum convivis 
apponerent, Hebraico nomine Guph hàppesach, se. 
corpus Pasche appellatum, hujus ritus in ultima cana 
cum discipulis facta Christus ratfonem habens verba 
illa usurpavit, hoc est Corpus meum, ut eum sui Cor- 
poris figuram et typum fuisse significaret. Agni au- 
tem corpus in mensa Paschali exhibitum fuisse ex 
ordine instruendæ cœnæ, a À. Mose Bar Majemonis 


‘in Halachót Kametz, Uinatzà cap. 8. n. 4. hoc modo 


descripto colligitur. Afferunt mensam paratam, et super 
eam imponunt herbas amaras (sc. lactucas agrestes) ef. 
olera (hoc est DA Apium) azyma, embamma, et 
Guphb sul Cheves Pesach, Corpus Agni Paschalis , et 
carnem. Chaghighe (h. e. Sacrificii ) diei. decimi. 
quarti, etc. Consummatus itaque est ritus Veteris Te- 
stamenti edendi agni Paschalis corpus, mensæ Christi 
eodem apposito, et ab illo cum discipulis mänducato. 
Ut autem corpus veri et immaculati Agni nobis sub - 
panis specie comedendum Christus præberet, pane 
accepto, ad corpus Agni Paschalis Veteris Testamenti 
alludens disit : hoc est Corpus meum, his verbis do- 
cens Sacerdotes rationem. maxime verendum Corpo- 
ris sui Sacramentum conficiendi, Quemadmodum, 
ccena communi absoluta, poculum Veteris Testamenti 
in Novum transtulit, vinoque in Sanguinem suum 
converso, idem Sacerdotibus in sui memoriam facien- 
dum mandavit. Ex his colligitur, in medio cœnæ - 
communis Sacrosanctum Eucharistiæ Sacramentum 
fuisse institutum, et in ejusdem fine calicem conse- 
cratum, quidquid contra atferat Josephus Scaliger in 
lib. 6. de emendatione Temporum, et Ludovicus Ca- 
pellus in suis Animadversionibus contra Buxtorfium 
de Cana Domini, et Baronius ad annum Christi 54. 
n. 45. qui a Scaligero decepti præposterum Cœnæ 
Paschalis ritum invexerunt, multosque in eumdem 


' errorem pertraxerunt. 


Pone mihi ob oculos singillatim errorem istorum Au- 
clorum, quos reprehendis. — Resp. Quod attinet ad 
Scaligerum, ritum Cœnæ Paschalis omnino invertit, 
et ineptissime ad Cœnæ finem transfert, quod ejus- 
dem initio erat collocandum : Hic' est panis aflictio- 
nis, ete. quæ verba in. libris Ritualibus Hebræorum 
Cons initium occupant. Si vero Abarbenelis com- 
mentarios in sacrificium Pasche consuluisset, caussim 
statim cognovisset, cur hæc verba initio Hagadæ po- 


-sita fuerint , et Chaldaico sermone exarata. Primum. 


enim ideo factum , ut ad panis Azymi comestionem 
egeni excitarentur; alterum vero, ut adhortantium " 
sermo faeilius intelligeretur lingua vulgari, seu Chal- 4 
daiea' constans, cum hujusmodi Hagadam Babylone 
compositam fuisse ex communi Hebræorum consensu 
sentiendum sit. E 
Quisnam vero fuit hac in re error Ludovici Capelli ?— 
Resp. In eo Ludovicus Capellus erravit, quod censuit, 
Christum suffecisse verba illa, Hoc est Corpus meum, 
dum panem consecravit, in loeum. illorum , hic -est 
panis afflictionis, ete. quod a veritate longissime abest, 


^ 
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Si enim Evangelium leges, plane deprehendes, Chri- . 


$tuim à cœna surrexisse, vestes deposuisse , discipu- 
lorum pedes lavisse, iterum mensæ accubuisse, demum 
. Cirea ecen:e dimidium Sanctissimum Eucharistiæ Sa- 
eramentum instituisse. Verum ex supra allatis patet, 
prædicta verba non in medio, vel alia parte convivii, 
sed in principio fuisse recitata. Præterea quid in 
ipsis invenies, quod ad consecrationem significandam 
possit referri ? Nihil in illis ad benedictionem , nihil 
ad Eucharistiam pertinens : neque in ipsa Hagada 
continentur, sed solum Hagadæ præludium sunt. 

De Baronio autem quid sentis? — Resp. Baronius 


quoque Scaligerum secutus Cœnæ Paschalis ordinem: 


pr: posterum in medium affert, et Hagadæ Paschalis 
preludium ad ultimas cœnæ partes transfert, Chri- 
stumque in institutione Eucharistiæ ad illud respexisse 
sibi falso persuadet. Totum autem Cœnæ Paschalis 
ritum ordine inverso ad annum Christi 54. n. 43. ita 
describit. In Paschali convivio, posterior que essel 
mensa, non ut in aliis dierum festorum secundis cena- 
rum mensis bellaria apponebantur, sed tantum a lege 
statutus cibus, nimirum primo loco Embamma ex inty- 
bis el lactucis agrestibus factum, aliisque rebus condi- 
tum : inque illud primus Paterfamilias intingebat offam 
azymam, moz celeri, sicque consumebatur. Deinde Pa- 
terfanulias tortam azyman (vel ut alii textus habent, 


dimidiam) sub mappa hactenus servatam in frusta fran- 


gebat, in tot particulas illam dividens, quot. essent. in 
cena discumbentes , sicque divisam singulis porrigebat. 
Quo facto ipse poculum degustatum tradebat proximo, 
ille secundo, donec poculum per totum convivium cir- 
cumferretur. Insuper quoniam secunde illæ mense Ju- 
daorum erant ob accepta beneficia ad gratias Deo ugen- 
das potissimum comparatæ, cum in celeris secundis 
,Uénsis esset usitata quædam communis benedictionis 
| formula, in Paschali secunda mensa post illam bene- 
dictam cum distribueretur torta Azyma, hec verba idem 
Pater[amilias dicebat. Iste est panis erumna, quem co- 
mederunt patres nostri in terra ZEgypti : quisquis esurit, 
| accedat, et peragat Pascha. Post hac idem accepto po- 
culo benedicebat his verbis : Benedictus es, Domine, qui 
fructum vitis creasti, etc. sicque delibatum, ut dictum 
esl, poculum tradebat proximo, ille secundo, et sic dein- 
ceps. Hac ex Rituali Judeorum. Adde, a Scaligero 
obtruso. Quis enim unquam in Rabbinorum libris 
versatus non videt, multa sphalmata in hac narra- 
tione contineri, Scaligerumque deceptum etiam alios 
viros alioquin doctos, et eruditos in eumdem errorem 
pertraxisse? Scaligerianæ enim mensæ Paschalis ordo 
toto cœlo distat ab co, quem Rabbini in suis Rituali- 
. bus libris tradiderunt, et licet Scaliger obtrudat le- 
gentibus, ritum illum ex Rituali Judæorum desum- 
ptum esse, qui tamen eorum libros hac de re attente 
legerit, rem ita se non habere plane deprehendet. 
Quae animadersione digna in narratione Cene Pa- 
schalis a Scaligero allata censes? —Resp. Falsum est, 


 bellaria Paschali convivio non fuisse apponenda, cum ' 


tantummodo verum sit, post Aphikomèn, ut supra re- 
tulimus, nihil amplius fuisse comedendum, A veritate 


H 


etiam alienum, Embamma ex intybis, et lactucis 
agrestibus compositum fuisse. Quilibet enim Rabbi- 
norum libros consulens statim intelliget , Judæos ad 
illud conficiendum non intybis, et lactucis agrestibus, 
aliisque amaris herbis uti, sed aromatibus, fructibus 
dulcibus , et rebus aliis odoriferis , lactucasque agre- 
stes leviter solum in ipsum esse immergendas, ne 
amaritudine sua rerum ceterarum dulcedinem , et 
suavitatem corrumpant. Cum itaque Scaliger intybum, 
amarasque herbas, quæ Embammati solummodo ad- 
movendi sunt, cum rebus aliis, ex quibus Embamma 
constat, confundat, merito suspicari possumus, ipsum 
Hebræorum Rituales libros vel non legisse , vel certe 
non intellexisse. Singulos autem ipsius errores hac in 
re persequi quia niinis longum esset, satis sit anim- 
advertere, statim post herbas amaras, et azymi por- 
lionem manducatam potationem non fuisse faetam , 
sed. inter cibum, et potum non mediocre temporis in- 


. lervallum intercessisse. Cyatho enim prius impleto, 


precibus recitatis, Apii, azymi, et lactucæ modica 
quantitate degustata, tandem , repetita benedictione , 
cyathus exbauriebatur. 

Quo die Christus ultimam Conam Paschalem cele- 
bravis?— Resp. Eodem die, quo Judæi celebrare so- 
lebant, Christum suam Cœnam celebrasse, scilicet 
decimo quarto mensis Nisàn, h. e. Martii multis ra- 
tionibus adducor, ut credam. Quis enim sibi persua- 
deat, eum religiosissimum Legis Mosaicæ custodem 
prescriptum ab ipsa tempus neglexisse, ejusque ce- 
lebrationem vel prz:evertisse , vel postposuisse? Quo- 
modo autem infensissimi ejus adversarii , Pontifices , © 
Sacerdotes, Scribe, et Pharisæi, si Légem in re 
tanti momenti. violasset, coram Pilato non accusas- 
sent, et hanc etiam ob caussam morti tradendum , et 
crucifigendum non petiissent ? Quid quod eo die Chri- 
stus cruci affixus est, quo solemniter Pascha seeun- 
dum Legem celebratum fuit? Christus enim eodem 
die interfectus, quo-Barrabas latro liberatus. Cui au- 
tem aperte non liquet legenti cap. Matth. 27. et Luc. 
25. ipso die festo Paschæ eum liberatum? Ex quo ne- 
cessario eonsequitur, Christum die festo Paschæ 
fuisse occisum. Cum igitur decima quinta Luna men- 
sis Martii festum Paschæ celebraretur, et Christus 
Luna decima quarta, ineunte die decimo quinto, 
manducato Agno illud celebraverit, quia pridie, quam 
pateretur, ut ex Apostolo ad Corinth. 41. 23. in qua 
noete tradebatur, cœnavit, plane infertur, illum 
Pasch: celebrationem non prævertisse, sed statuto 
et legitimo die cum Judæis celebrasse (1). 


(4) Non ignoro multos esse, qui coenam legalem 
a Christo celebratam fuisse impudenter negant, eoque 
temeritatis progrediuntur, ut ag:.um Paschalem ab 
ipso manducatum fuisse inficientur, quæque Evange- 
lise de Pascha. et Coena Domini narrant, de cœnæ 
præparatione, non de ipsa Paschili coena intelligenda 
esse pervieaciter velint. Inter hos Marcus Antonius de 
Dominis, Archiepiscopus Spalatensis, de Republ. Ec- 
clesiastica Parte 41. cap. 6. n. 60. et sequentibus 
asserit , preparasse quidem Apostolos camaculum mae 
gnum stratum : sed nullus Evangelistarum (inquit) est, 
qui dicat in illa ultima cœna Christum cum discipulis 
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t Affen mihi ordiném Passionis Christi.— Resp. Come 
munis Auctorum sententia est firmis fundamentis in- 
nixa, Christum Dominum Luna decima-quarta mensis 


Martii noctu post Solis occasum cœnasse, ideoque 


Azymis usum, e Cœnaculo ad mediam noctem exiis- 
se, Hymnoque dieto, in hortum Gethsemani seces- 
sisse, paulo post captum, nona noctis hora a Caipha 
et Anna morle damnatum , noctis reliquum in loco 
Tribunalium detentum , mane coram Pilato constitu- 
tum, àd Herodem missum, remissum ad Pilatum, ho- 
ra tertia Judxorum vociferationibus morti addictum , 
hora sexta cruci affixum, nona ab eo clamante Spiri- 
tum emissum , vespera denique a cruce depositum , 
atque sepultum, : | í 
Quisnam fuit Hymnus a Christo, cœna absoluta, cum 
discipulis recitatus? — Resp. Hymnum a Christo cum 
discipulis dietum eum fuisse Interpretes censent, qui 


' vulgo Ægyptius ab Hebræis appellatur, et ex Psalmis 


-sex constat, videlicet Psalmo 115. Laudate, servi Do- 
mini, etc. Psalmo 114. In exitu Israel de Ægypto, etc. 
Psalmo 415. Non nobis, Domine, non nobis, etc. Psal- 
mo 116, Dilexi, quoniam exaudiet Dominus, ete. Psal- 
mo 417. Laudate Dominum omnes gentes, etc. tandem 
Psalmo 118. Confitemini Domino, quoniam. bonus, etc. 
Nunc temporis duo priores Psalmi recitantur post illa 
verba, Deo nos tenemur confiteri, etc., quatuor vero re- 
Jiqui in fine Cœnæ Paschalis; quos omnes a Christo 
recitatos cum discipulis nemo inficiabitur, qui ipsum 
religiose pias Hebraeorum cæremonias, et ritus sem- 
per servasse eogitaverit. - 

Quid recentioribus Grecis respondes, qui Ghristum 
die uno Genam Paschalem prævertisse contendunt ? — 


Agnum legalem comedisse. Mox subjicit : Neque ulla 
habemus in ipsis Evangeliis indicia comestionis dicti 
Agni; valida tamen habemus in contrarium. Nam in 
hac cena Matth. 26. 20. discumbebat cum duodecim. 
Agnus vero Paschalis a stantibus, et baculos in manibus 
habentibus comedebatur : festinanter erat comedendum ; 
at cœna Christi fuit longissima Joan. 13. 14. sermone 
Christi longo mixta , pedum lotione interrupta , et insti- 
tutione Sacramenti Eucharistiæ insignis. In hac cena 
aderat jus aliquod. carnium, in quo intinctus est ponis 
Jude porrectus ; at in cena Paschali nullum jus esse 
polerat., quia assus tantum Agnus comedebatur. Exod. 
19. 9. In hac cena dictum est Jude : Joan. 13. 17. 
Quod facis, fae citius. Et Apostoli intellexerunt iis ver- 

- bis a Christo significari, Eme ea , quæ opus sunt no- 
bis ad diem festum. Nondum ergo dies erat. festus, et 
adhuc emere licebat et vendere jam ad multam noctem. 
Propter has rationes putat Spalatensis, Christum nul- 
lam coenam Paschalem celebrasse. Tædet profecto 
me ea , quæ a Spalatensi , et aliis ejusdem farinx ho- 
minibus afferuntur, dilucere, cum quilibet vel medio- 
criter in Saeris litteris, et Hebræorum ritibus versa- 
tus floeci , teruntiique facienda esse, qui ab ipso 
objiciuntur, intelligat, qux: non acumen et perspiea- 
ciam ingenii, sed inscitiam cum temeritate summa 
conjunetam produnt. Aio itaque, et constanter assero, 
Christum veram coenam Paschalem celebrasse , in ea 
comedisse Agnum Paschalem, tempus cœnæ die uno 
non pr:vertisse, neque Judæos eamdem coenam uno 
die postposui:se, sed tunr Christum, tum Judæos 
eodem die, nempe 14. Nisän, sc. Martii mensis primi 
Ecclesiastici comedisse, eumdemque Christum die 
festo Paschæ, id est 15. die ejusdem mensis Cruci 
affixum fuisse. 


Resp. Græci recentiores, ut pane fermentato Christum 
in Sacramento Eucharistiæ instituendo usum fuisse 


demonstrent, nonnulla ex Sacris litteris petita in mc- 


dium proferunt, iisque sententiam suam stabilire co - 
nantur. Aiunt itaque, D. Joannem cap. 1. v. 4. asse- 
rere, Christum ante diem festum Pasche cœnasse, ete. 
ex quo colligunt, ab ipso Cœnam Paschalem nocte * 
diei decimi tertii fuisse celebratam, quo tempore fer- 
mento uti licebat. Cum enim solemnitas Paschz ad 
et Coena Paschali hujusmodi festum inchoatum signi - 
fiearetur, inferunt, Coena celebrata a Christo ante 
diem festum Paschæ, pariter ante consuetum et sta- 
tutum a Lege tempus Pascha ab eo fuisse celebratum. 
Ita Graeci argumentantur..Non inficior, nonnullos ra- 
tione hac repente perculsos non mediocriter pertur- 
bari; at si rem attente ad trutinam revoces, nullum 
negotium tibi facesset. Ubi enim cognoveris, D. Joan- 
nem loqui de die artificiali, quo Sol oculis nostris appa - 
ret, intelliges , Christum, licet cœnaverit die decima 
quarta post Solis occasum, cœnasse tamen ante diem 
festum Paschæ. Preterea cum solemnitas Pascha 
stricte initium duceret non ad vesperam diei decimæ 
quartz, sed a media nocte diem Paschæ procedente, 
quo tempore Angelus omnia Ægyptiorum primogenita 
percussit, et Christus ante mediam noctem cœnam per- 
egerit, quis non videt, ante Paschæ solemnitatem a 
Christo cœnam fuisse, celebratam ? Rem hanc satis 
luculenter exprimit Textus Græcus, et omne dubium 
tollit verbis illis xp £s éoprñs «60 n&eyx , ante festum 
Pasche, nullam diei mentionem faciens, ut plane si« 
gnificaret, totum diem naturalem ex horis viginti qua- 
tuor constantem ad festum Pascha non pertinere , 
sed diem artificialem tantummodo, ct partem noetis 
præcedentis, quod a Vulgata per diei dictionem ad- 
modum apposite declaratur. Quod igitur Grxci ex 
Evangelista Joanne loco citato argumentum petunt , 
nihil evincit. n 

Quid vero vepones alteri argumento ex eodem D. 
Joanne cap. 18. v. 98. petito, Judæos non esse ingres- 
sos in Prælorium, ne contaminarentur, sed ut manduca- 
rent Pascha , sc. Agnum Paschalem ? — Resp. Facilis 
huic quoque responsio occurrit, nimirum Paschæ no- 
mine Agnum Paschalem non esse intelligendum præ- 
cedenti vespera jam immolatum, noctuque comesum, 
sed alios cibos Paschales, videlicet Saerificiorum car- 
nes, quarum.pars Sacerdotibus relinquebatur, qui eo 
tempore in Prætorium ingredi noluerunt. Quamvis 
autem Archiepiscopus Spalatensis Marcus Aitonius 
de Dominis part. 2. de Repub. Ecclesiastica cap. 6. - 
num. 964. neget, eos fuisse Sacerdotes ; sed vclit 
faisse Sacerdotum ministros ac satellites, inquiens; 
Cum Juda erat turba. mufra (Matth. 96. 27) missi a 
Principibus Sacerdotum, et Senioribus populi. Unus ex 
his erat M. alchus, cujus Petrus abscidit auriculam (Joan. 
48. 10), servus Principis Sacerdotum. Hi igitur addu- 
cunt Jesum a Caipha in Prætorium, et ipsi non introie- 
vunt, ut non contaminarentur etc. non animadvertit ta- 
men ea, quæ Matthei 27, et Marci 45. habentur. Ma- 


.* 
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me summi Sacerdotes eum Senioribus, et Scribis, et uni- 
verso Concilio, vincientes Jesum , duxerunt, et tradide- 


runt. Pilato. Intendit quidem oculos Spalatensis ad illa 


verba Joannis 18. 10. quibus narrat a Petro auricu- 
ram abseissam fuisse servo Principis Sacerdotum, sed 
malitiose præteriit D. Luce textum cap. 22. v. 52. 
Diait autem Jesus ad eos , qui venerant ad se Principes 
Sacerdotum, et Magistratus Templi, et Seniores. Ex qui- 
bus plane colligitur, non solum satellites, et mini- 
stros Sacerdotum ad capiendum Christum venisse , 
sed ipsos Principes Sacerdotum , Magistratus , et Se- 
niores satellitum munere in capiendo Christo usos 
fuisse. Hi vero Sacerdotum Principes, vel Summi 
Sacerdotes, ut ait Marcus Evangelista cap. 15. 4. vin- 
cientes Jesum duxerunt, et tradiderunt Pilato. Et ipsi 
non introierunt in Pratorium, ut non contaminarentur, 
sed ut manducarent Pascha : Joan. 18. v. 28. hoc est 
de Saerificio Pasche, vel Azymis, quae Paschæ no- 
mine intelliguntur. 

Textum illum D. Joannis cap. 19. ubi Christus di- 
citur cruci affixus Parasceve Pusche, ex quo Graci in- 
ferunt, ipsum, antequam Judgi Pascha manducarent, 
cruci affixum: fuisse, et ideo Pascha suum die uno ante 
Pascha Judæorum celebrasse, quomodo explicas ? — 

Resp. Argumentum a Græcis ex textu illo desumptum, 
quod nonnullis Gordiano nodo implicatius . videtur, 
flocci, teruntiique apud eos habetur, qui vel medio- 
criter in Hebræorum ritibus et ceremoniis versati 
sunt. Id autem ut omnibus pateat, intelligendum, 
quid sit Parasceve, cur dicatur Parasceve Pasche, et 
quanam vis illi vocabulo sit subjecta. Legitur itaque 
hujusmodi Grxcum vocabulum rxpusreu, cap. 19. 
Joannis v. 44. proprieque ciborum præparationem 
significat. Cum enim die Sabbati quidlibet agere Legis 
præcepto vetitum esset, ac proinde etiam ignem ac- 


cendere, cibosque mensx apponendos parare, illud. 


jn more positum erat, ut pridie Sabbati ad vesperam 
omnia vietui Sabbati sequentis necessaria in clibano 


medioeriter calefacto reponerent, mensamque bella- - 


riis, ac rebus reliquis penitus instruerent. Hæ porro 
cœnæ a Tertulliano lib.:5. adversus Marcion, cœnæ 
pure nuncupantur, ea fortasse de caussa, qua post 
- ecenam tanta ciborum portio pura, et sine ulla kesione 
servaretur, quanta tripliei refectioni Sabbati die fa- 
_ciendæ sufficeret. Aliis ctiam diebus festis præter 
Sabbatum gaudebant Judæi, vocatis festivis, vel diebus 
bonis, a Tertulliano vero loco citato diebus magnis, 
quibus ab operibus exercendis vetante Lege abstine- 


bant, non tanta tamen religione, quanta die Sabbati. 


Sex hujusmodi dies festos recenset Rambàm in Ha- 
achüth cap. 7. num. 4. subjiciens etiam opera, quz 
in illis non vetantur, his verbis : Isti sunt sez dies, in 
quibus prohibel Scriptura, ne opera servilia fiant, vide- 
' licet, primus et septimus dies Pascha ; primus et octa- 
vus festivitatis Tabernaculorum, festum Pentecostes, et 
primus dies mensis septimi, et vocantur Jamim Tovim, 
dies boni festivi ; horum cessatio ab operibus est æqua- 
lis, quia in ipsis prohibita sunt omnia opera servilia, 
exceptis iis, quæ ad vescendum pertiuent, justa Scri- 


pluram,- Exod. 19. v. 16. Rabbini autem nonnulía 
opera etiam ad corpus spectantia cibi nomine intelligi 
volunt, nimirum ablutionem, et unctionem faciei, 
manuum, et pedum; nonnulla pariter ad pietatem 
et religionem pertinentia, veluti mortuorum sepultu- 
ram, et funeris apparatum. Ex adhuc dictis igitur 
plane colligitur, Pascha et reliquos supra relatos dies 
festos nullam habuisse Parasceven, cum in i!lis quos- 
libet cibos parare et coquere Judæis liceret. At 
animadvertendum est ex Rambàm Halachoth Jom Tou 


. €ap. 6. n. 1. non licuisse cibos præparare pro Sab- 


bato. venturo, si aliquis ex supra allatis diebus festis 
incidisset in vigiliam Sabbati, vel, juxta nostrum 
vulgarem dicendi modum, in feriam sextam, Jom Tou, 
qui incidit feria sexta, non coquunt panem, nec elixant 
carnes in eo die festo, ut de ipsis edant in sequenti 
Sabbato. Itaque, si id contingat, Sabbatum illud non 
habebit Parasceven. Quid igitur tune faciendum? Ut 
absurdo huie opportunum remedium adhiberent, Rab- 
bini modum excogitarunt, quo, die Paschæ in feriam 
sextam incidente, necessaria mens: Sabbati sequentis 
parare possint. Utuntur itaque Iruà| Thevascelin, sc. 
mixlione ciborum, ut vocat Rambàm loco citato, eique 
privilegium Parasceves attribuunt, atque eo die in 
Sabbatum sequeus cibos parari permittunt ; quod si 
fiat ob festum diem Paschæ, vocatur Parasceve Pa- 
sche, quia Parasceve per muxtionem ciborum cum 
festo Paschz conjungitur; quod idem dicendum de 
Parasceve Pentecostes, vel Tabernaculorum, si so- 
lemnitas Tabernaculorum, vel Pentecostes in feriam 
sextam incidat. Cum igitur Pascha eo anno, quo cruci 
Dominus affixus est, in feriam sextam inciderit, et 


propter Iruà T hevascelin, videlicet mixtionem ciborum 


in eo festo Paschæ cibos parare pro sequenti Sabbato 
licuerit, Parasceve illud ab Evangelista Parasceve 
Pasche nuncupatur, quia in diem Paschæ incidit. Ex 
hoc vero colligitur, eos magnopere decipi, qui Pa- 
rasceve Pasche nomine significari volunt feriam sex- 
tam, qua licuerit parare cibos in diem Pascha se- 
quentem eo anno, quo Pascha in Sabbatum incide- 
bat. Etenim cum Paschæ festum Parasceve destitua- 
tur,frustra propter Sabbatum ei adjungitur, cum Sab- 
batum quodlibet nulla festi Pasch: ratione habita 
Parasceven obtineat. Quamobrem locum Joannis; . 
Erat. enim. Parasceve Pasche, quando Christus cruci 
affixas est, distinctione adhibita explanabis. Erat 
Parasceve, sc. feria sexta, 1u quam eo anno Pascha 
incidit, concedo ; erat Parasceve, se. feria sexta, qua 
in Pascha sequens cibos parabant, quod eo anno in 


Sabbatum subsequens incidisse volunt, nego. Porro 


Evangelista appellavit illud Parasceve Pasche; quia 
eo anno Parasceve cum Pascha conjunctum fuit. 
Ideo autem idem Evangelista hujusmodi Parasceven 
vocavit Parasceven Judæorum cap. 19. v. 42. ut si- - 
gnificaret, Parasceves Paschæ nomen non ex aliquo 
Mosaicæ Legis mandato, sed ex Judæorum consue» :: 


tudine et usu fuisse deductum. ^. x 
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CAPUT V. 
DE FESTO PENTECOSTES. 


Festum Pentecostes quibus nominibus in Sacra Scri- 
ptura appellatur ? — Resp. Ejus significatio perlate 
patet. Alibi enim festum Hebdomadarum (1) dicitur, 
propterea quia a die oblationis manipuli hordea- 
cei (2) septem hebdomadis festum Pentecostes dista- 
pat; alibi solemnitas messis, quia illo tempore messis 
inticea ad maturitatem pervenerat; alibi denique 
Dies primiliarum ab oblatis Deo novarum frugum 
: primitiis. In novo autem Testamento Græco nomine 
nuneupatur mevzexosrà Quinquagesima, scilicet dies, 
quia quinquagesimo die a Pascha tale festum agitur. 


Porro primitiarum oblatio facienda postridie Paschæ 


constabat manipulis spicarum; facienda vero die 
Pentecostes, panibus novarum frugum. 

Quomodo Israelitæ numerabant diem quinquagesi- 
mum? — Resp. Diversa apud illos erat, ac apud nos, 
ratio numerandi diem quinquagesimum. llli enim ab 
altero die Paschæ, nos vero ab ipso Pascha nume- 
randi initum ducimus. Awumerabitis (3) ab altero die 


(4) Festum Pentecostes, cujus nominis origo a 
lingua Graxca derivatur, et a Syro Interprete Persa, 
et Æthiope retinetur, in Sacris litteris NYT2 an et 
a LXX. £oprs c» 85e du, Festum hebdomadarum ap- 
pellatur, quia ab altero Azymorum die septem heb- 
domad:e erant numerandæ ad quinquaginta dies con» 
stituendos. Nuneupatur etiam festum messis se. 
triUsex, quæ messe hordeacea serior erat, et dies 
primitiarum. Exod. 25. 16. quia festum hoc in mes- 
sem triticeam incidebat, Levit. 25. 10. Josephus in 
rebus Judaicis versatissimus lib. de bello Judaico 11. 
a septem hebdomadibus ei nomen tribuit, vocatque 

DID, 6 smmalver mevrexocry ; quem sequitur 
etam Isidorus lib. 6. Orig. 18. Ab Hebraizantibus 
autem Judæis vulgo festum boc Atzereth appellari so- 
let, quæ vox detentionem, interdictum, conventum sole- 
mnem Significat, Festum Pentecostes autem festum 
hebdomadarum appellatum ex eo fuisse volunt Inter- 
pretes, quia in fine hebdomadarum a Lege præcepta- 
rum celebraretur. Hinc lib. 2. Machab. cap. 19. di- 
citur : Venerunt Hierosolymam die solemni Septimana- 
rum. instante, el post Pentecosten. abierunt contra Gor- 

ium. : : 

(2). Oblatio manipuli primitiarum altera die hebdo- 
madæ Paschalis facienda benedictionem novis frugibus 
impetrabat, veniam eas manducandi, falcemque in 
segelem immittendi. De hac oblatione inter se non 


conveniunt Hebræi, qui Traditionibus solummodo . 


addicti sunt, et illi, qui textui Sacræ Scripture mor- 
dicus adharent. Traditionales enim (ita vulgo vocan- 
tur) veluti Elias ben. Mosé, decernunt, manipulum 
ex fructu virente colligendum esse, ipsunique munus 
primitiarum esse volunt ; Textuales autem, nimirum 
Karxi, arbitrantur manipulum ex rebus aridis con- 
Stare, neque esse munus primitiarum, cum munus 
primitiarum ex viridibus post Omer, seu manipulum 
Deo sit offerendum. 

(9) Tanto studio, ac diligentia Judzei precepto huic 
dies 50. numerandi satisfacere conantur, ut chartulas 
quasdam imprimendas curent, in quibus deinceps 
quadraginta novem dies cum benedictionibus suis 
recensentur. Has formulas dicunt TIDD 11201 D, 
easque singulis diebus in precibus vespertinis recitant, 
Benedictus tu, Domine Deus noster, Rex mundi, qui nos 
sanctificasti preceptis tuis, nobisque pracepisti numera- 
tionem messis : hodie vero est dies primus messis. Ita 


quotidie reliquos dies stantes solent numerare, Deum : 


enixe orantes, ut dignetur Ürbem Templumque in- 


Sabbati (4), quo obtulistis. manipulum. primitiarum 
septem hebdomadas plenas, usque ad alteram diem ex- 
pletionis hebdomade seplimæ, id est, quinquaginta 
dies. Levit; 95. v. 15. et 16. Quamobrem nos festum 
Pentecostes lato modo sic appellamus, eum juxta ve- 
ram numerandi consuetudinem non quinquagesimus , 
dies a Pascha sit, sed quadragesimus nonus, Cete- i i 
rum Judæi preceptum hoe de septem hebdomadis - 
numerandis, inter sexcenta et tredecim præcepla ex 
Lege Mosis ab ipsis elicita recensent. 

Qua ratio institutionis festi Pentecostes? — Resp. Hoc 
festum a Deo est institutum (5), ut Israclitis in me- 


X 


staurare, certis precibus in iisdem chartis expressis : 
se. Sit beneplacitum (uum, Domine Deus noster , et 
Deus Patrum nostrorum, ut reedificetur domus San- 
cluarii cito in diebus nostris, el da nobis portionem 
nostram in Lege tua. : 

(4) Valde inter se digladiantur tum Rabbini, tum 
Christi fideles, quid verbis illis Mat NW, 
quie Vulgata exponit ab altero die Sabbati, significetur; 
major tamen inter Rabbinos, et Karæos de iis con- 
tentio existit. Rabbini per TNA diem festum Paschæ 
intelligunt , Karæi vero praposteram interpretatio 
nem afferunt, verba illa ab altero die Sabbati de 
die creationis intelligenda esse volentes, tum quia 
vox Sabbati vocabulum Legis est, sive Scripturæ, ae 
propterea nulli alii rei accommodandum ; tum quia 
vox DU Sabbatum Levit, 23, v. 15. adjectum habet 
997% n, ut Hebrei vocant, He demonstrativum, 
quasi diceret : crastinus illius Sabbati, sc. creationis, - 
cujus antea. meminerat v. 4. Opinionem vero suam 
confirmare conantur hoc pacto. Si Sacræ litteræ 
vers. 15. alium diem a Sabbato creationis intellizen- 
dum esse voluissent, profecto de hoc mentionem fe- 
cissent. Ita Karzi. Contra hos invehitur R. Salomon 
Tarchi, et R. Abarbenel, quorum verba illa marmo 
nav significare scribit : A crastino die festi diei 
Pasche ; alter vero contribuli suo suffragatur inquiens: 
A crastino die est dies decimus sextus Nisan, qui est 
primus dies Pasche. Sabbatum dicitur, quia in eo ces- 
sant omnia opera. Alio etiam in loco sententiam suam 
pluribus explicat his verbis : Quod v. 41. dicitur a 
crastino Sabbati, sciendum, diem festum solemnem pri- 
mum Pasche vocari Sabbatum, sicut et dies clangoris 
vocatur Sabbatum v. 24, quia primus dies Pasche est 
primus dies festorum dierum, ideo a festo Pasche voca- 
tur Dawn cum n demonstrativo, q. d. Sabbati illius : 
nam in illo die prima erat solemnitatum quies, et cessa- 
tio ab opere, etc. Nennullis autem interjectis subjicit : 
Quocirca nobis est recedendum a Kabbala nostra San- 
cla, quam nobis tradiderunt veteres inde a Mose Doctore 
nostro. Illi enim sciverunt, quod crastinus dies Sabbati 
sit 16. dies Nisan. Ex hae vero dissensione fil, ut alio - 
tempore a Karæis, alio a Rabbinis Pentecostes cele- 
bretur, nisi forte Pentecostes , et Sabbatum in eum- 
dem diem incidant. Animadvertendum, Karæos nu- 
merandi initium duxisse a die, Rabbinos aulem a 
vespera et nocte, ; ; 

(9) Alii institutionis festi Pentecostes tres alias ra- 
tiones abjiciunt. Volunt itaque festum hoc a Deo fuisse 
præceptum, ut Hebrzi in memoriam revoearent, Jue 
daorum Rempublicam hoc tempore a Deo fuisse eon» 
stitutam. Hinc Deus ipse Deut. 16. 9. Memor esto , 
inquit, quod servus fueris in Ægypto, sed in festo 
Pentecostes in libertatem civilem vindieatus, et lata 
lege in unam Rempublicam colleetus, Alteram præter 
ea rationem afferunt, ut sc. Judæi messis tempore 
Deo bonorum omnium largitori beneficentissimo pri-i 
mitiis frugum oblatis gratias agerent, euntique supre- : 
mum rerum omnium Dominum agnoscerent. Denique : 
hoe festum insütulum censent, ut typus Pentecostes 
N. T. in veteri Pentecoste compleretur, qui typus 
luculenter admodum a D. Augustino epist. 149. ad 
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moriam veniret,se Legem ab ipso Deo tabulis In- 


seulptam lapideis die quinquagesimo ab exitu Ægypti 
m monte Sinai inter fulgura et tonitrua accepisse, 


illique propterea maxime obstrictos esse, 


Assigna Sacrificium antiquitus festo Pentecostes obla- 
tum. — Resp. Ex Levit. cap. 23. duo panes primi- 
tiarum (1), septem agni anniculi, juveneus subrumus, 
et arietes duo offerebantur in holocaustum ; pro pec- 
cato vero hircus caprarum, et duo agoi anniculi in 


, Sacrificium Eucharisticum. 


: Doce, quid fuerit Holocaustum, Sacrificium pro pec- 
cato, et Sacrificium Eucharisticum. — Resp. Holocau- 
stum (2) Hebraice now derivatur a Verbo DbY ascen- 

" A : 


Januarium exponitur. In YAT, inquit, occidebatur 
agnus, agebatur Pascha, et die quinquagesimo dabatur 
Lex, ad timorem Dei digito scripta ; sed in N. T. occi- 


sus est Jesus agnus ad mactandum ductus. Inde jam 


agitur verum. Pascha, et die quinquagesimo Apostolis 
aatur Spiritus Sanctus. 

(4) Rationem offerendarum primitiarum a Mose 
Levit. 2. , traditam luculentius explicat Josephus lib. 
3. Antiquitatum bis verbis: Secunda Azymorum die, 
qua est sexta decima mensis Martii, frugum, quas 'mes- 
suerunt (non enim ante attingunt), partem sumunt , ac 


Tali primum: honorem Deo habendum, a quo earum co- 


piam acceperunt, hoc modo illi earum primitias offerunt. 
Ubi manipulum spicarum siccarunt, et tulerunt, hordea- 
que ipsa ad molendum nudarunt , assarium altari Deo 
admovent, et pugillum unum ex eo injicientes, reliquum 
ad usum Sacerdotis relinquunt, atque inde publice mes- 
sis faciendæ potestas datur. Sacrificant autem in primi- 
liis frugum agnum in holocaustum. Deo. Hebdomade 
vero septima post hoc sacrificium transacta ( hi hebdo- 
muades dies sunt. quadraginta. novem )  quinquagesima 
die afferunt ad Deum panes ex farina hordeacea , duo 


. assaria , cum fermento factos , sacrificium vero agnos 


duos: et Deo quidem offeruntur solum , Sacerdotibus 
vero ad cenam præbentur, nec licet ex eis quidquam in 
crastinum relinquere : et immolant in holocaustum vitu- 
los tres, arietes duos, agnos quatuordecim , et hircos 


- pro peccato duos. Messe autem post 49. dies perfecta 
ipso die 50. Pentecostes panes e novis frugibus Deo 


- tionis Omer , 


offerebantur in gratiarum actionem ob messem felici- 
ter congestam, qui panes juxta Hebræorum traditio- 
nem ex solo frumento triticeo, non alia frumenti spe- 
cie erant conficiendi. Omnes oblationes Menachót fieri 
solebant ex farina triticea , preter oblalionem mulieris 
declinantis, videlicet de adulterio suspectæ , et eleva- 
uæ fiebant ex hordeo. Horum panum 
magnitudo in Menachót 11. 4. determinatur , ul sc. 
Jatitudine quatuor palmos, longitudine septem æquent, 
cornuaque habeant quatuor digitorum , quod innuunt 
tres litteræ 777 numerum 7. 4. 4. significantes. 
Non licebat autem eos comedere stalim a coctione , 


-sed solummodo post diem secundum , vel tertium. 


(2) Holocausta ab Hebræis dicta TW, a Grxcis 


- [nterpretibus appellgntur x«emópaz« Exod. 50. 9, 


Aexawcpeee, Exod.10. 25, a Philone et aliis ójéxuszz, 
a Latinis solida , quia tola, nonnullis exceptis, in 


jenem conjecta omnino eonsumebantur. Hinc Psal. 51. 


21. nomine bb et NDA nuneupantur. De Sacrifi- 


eio Abelis , qui de primogenitis pecudum suarum , et 
 «dipe earum o ol : 
iter Interpretes disceptatur , aliis illud inter holo- 


Gen. 4. munus Deo obtulisse dicitur, 


causta recensentibus, aliis vero ad quintam Sacrificio- 


Tum speciem , se. primogenitorum animantium Spe- 


eiare conteridentibus. Oblationem autem Cain ante 
Abelis sacrificium Gen. 4.4. descriptam , vocatam- 


que munus e fructu terre nonnulli inter Sacrificia sa- 


lutaria referunt, eum frugum primitiæ cum agnis 


-" duobus conjunctæ Sacrilicium salutare Levit. 25. 17. 
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dere, atque ita. fuit appellatum, quia, pelle detracta, 
atque extis eduetis, integra victima altari imposita, et. 
igne combusta sursum ascendens in fumum evanesce- 
bat in odorem suavitatis (3) Deo, nihilque ex ea Sa- 
cerdotibus comedendum relinquebatur. Inter sacrificia 


antiquissimum holocaustum fuit, cum ab Abram, et 


Noe oblatum Deo in sacris litteris legatur. Fuerunt 
autem holocausta tum publica, tum privata. Publíca 
offerebantur ex bobus, et agnis masculis in sacrificia 
jugi, in Noviluniis, in anni initio, in festo Paschæ, 
Pentecostes, Tabernaculorum, et Expiationis; privata 
vero ex bobus, agnis, capris masculis, turturibus, et 
pullis columbarum utriusque sexus ; quæ rursus vel a 
Deo precepta erant, vel voluntaria. A Deo holocausta 
jubebantur offerri tribus anni festis solemnioribus ab 
illis, qui Hierosolymam adventabant, a leprosis, a 
fluxu laborantibus, a mulieribus, quæ pepererant; 
voluntaria vero holocausta erant, qux sponte, et ex 
libera voluntate, vei ex voto offerebantur. 
Sacrificium pro peccato (4), sive piaculare erat pu- 
blicum, vel privatum (5). In hoc sacrificio offerendo 
personarum ratio habebatur (6), et: inter eas discri- 


et 19., constituisse legantur. Ego tamen crediderim 
inter ferta potius esse collocandam. 

(3) Hæc verba significant gratum fuisse. Deo holo- 
caustum. Sacræ autem litteræ more hominum loquun- 
tur, qui vehementer odore suavissimo deleetari solent, 
eujus fragrantia sensus excitat, et confirmat. Hinc 
Apostolus ad Ephesios 5. 2. de Christi saerificio lo- 
quens: tradidit semetipsum pro nobis oblationem , et 
hostiam Deo in odorem suavitatis. Ex quo colligitur , . 
Christi mortem a Deo veluti Saerificium habitam 
fuisse, qua, ira ejus extineta, nobis est reconciliatus, 
quemadmodum olim Sacri(iciis fiebat. Theodoretus 
autem de holocausto verba faciens , quod Noe Deo 
obtulit, de quo Geneseos 8. 21. dicitur, Deum odo- 
ratum fuisse odorem suavitatis, inquit : Excepit ipsius 
Noe promptitudinem animi , non quidem hoc nidore de- 
lectatus ( nihil enim. pejus olet , quem ossa exusta ), sed 
offerentis animum laudans. — - | 

(4) Quemadmodum hiec Sacrificiorum species ab 
Hebræis dicitur NN , ila a Graecis set &pacprios , 
a Josepho «egt &uapráom», et a Latinis Sacrificium 
piaculare vel pro peccato. 'Tum ex Christi fidelibus , 
ium ex Judæis nonnulli censent, nullum discrimen 
intercessisse inter Sacrificia piacularia , et Saerificia 
pro delieto, cum neutris ferta, aut libamina adderên- 
tur, neutra voli, vel promissionis eaussa offerrentur, 
ex neutrorum carne domini comederent, sed pars 
Sacerdotibus, pars altari relinqueretur. Sed quis sibi 
persuadeat, cà unum idemque fuisse Sacrificium , 
cum prxter diversa nomina iis in Sacris litteris tri- 
buta ob diversas etiam culpas offerrentur, diversaque 
animalia, et ritus ad ea requirerentur ? 

(5) Ex sacrificiis publicis pro peccato nulla com- 
burebantur, si excipias hircos oblatos ob Idololatriam, 
hircum die Expiationis offerendum , hirci emissarii 
socium, et juvencum ob errorem. Cetera enim omnia 
Sacrificia publiea piacularia Sacerdotibus eomedenda 
eedebant. Ad Sacrificia vero privata apta erant tan- 
tummodo animalia sexus feminini; excipe hircum 
Principis , juvencum ob errorem Pontificis uncti , et 
ejusdem. juvencum die Expiationis offerendum. Pri- 
vatà omnia comedebantur præter juveneum ob erro- 
rem P. M. oblatum. J 

(6) Cum in reliquis omnibus Sacrificiis nihil inter- 
esset a quonam homine offerrentur, id erat Sacri- 
ficio piaculi proprium, ut inter offerentes personarum 
ratio haberetur. Sacerdos itaque unctus , vel P. M. 
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men intercedebat. Sacerdos enim unctus, vel Pontifex 
Maximus pro peccato suo juvencum, Princeps, vel 
Judex hireum caprarum, privatus ovem, vel capram 
offerre. Nullum fertum, nulla libamina, non oleum, 
non thus huic Sacrificio addebatur. Vestis sanguine 
sacrifieii conspersa abluebatur in loco Sancto, vel 


Atrio; vas testaceum, in quo coctum Sacrificium, in ' 
Atrio confringebatur ; vas autem æneum ibidem in. 


aquam immersum mundabatur, majorque llomer 
erat in hoc Sacrificio, quam in aliis sanctissimis. Hu- 
jus Sacrificii piacularis offerendi rationem, et varia 
geuera vide in Levitici capite sexto, et aliis Capiti- 
bus, ex quibus colligitur, illud oblatum fuisse ex 
simila, panibus, et aliis esculentis, ex avibus, et 


quatuor quadrupedum speciebus. Offerebatur autem 


pro peccatis manifestis, et publicis; in quo differt a 
Sacrificio pro delicto oblato. Nam illud offerebatur 
pro delictis clam perpetratis, quorum reus*nullis 
lestibus convinci poterat, sed sibi conscius ea ultro 
fatebatur. 

Sacrificium. Eucharisticum (1), sive Pacificum pri- 
vatum erat pro accepto beneficio singulari , quo quis 
Dei benignitatem et clementiam extollebat, eique 
gratias agebat. Hoc tantummodo Sacrificium ex om- 


peccati reus juvencum tenebatur offerre , quod etiam 
de ceetu Israelitico per imprudentiam errante intel- 
ligendum est, cujus juvenci extis jn altari oblatis, reli- 
qua extra castra, vel urbem igne absumebantur. Hirci 
autem caprarum a Principe, vel Judice reo oblati 
“extis in altari exustis, caro tota comedebatur. Priva- 
tus denique ovem, vel capram offerre tenebatur. 
(1).Sacrificia Latine dieta Eucharistica, Pacifica, 
et Salutaria, Victim: pacificæ , et Salutares hostis, 
a Græcis appellantur x«puczpux , eipnvax , e& Xovdpux, 
ab Hebræis autem Q'I22U , qux nonnulli vocant Com- 
pletoria , quia dum plura Sacrificia diversi generis 
essent offerenda, extremum locum ipsa semper obti- 
nebant. Hec quoque in privata et publica divide- 
. bantur. Privata erant alia pro beneficio singulari, 
' dicebanturque confessionis; alia ex voto ad benefi- 
cium impetrandum , dicta votum ; alia denique spon- 
tanea , h. e. sponte oblata. Publica autem in neces- 
saria et voluntaria dispescebantur. Unicum erat 
Sacrificium salutare necessarium duorum agnorum 
*marium die Pentecostes offerendum, comedendumque 
a Sacerdotibus ephemerix ministrantis”Levit. 23. 
. 19. De Sacerdotum ephemeriis, vide, si placet, Lexi- 
con meum Hebraicum editum typis Seminarii Patavini 
1732. pag. 210. et 211. Alia ad Sacerdotes spectan- 
iia habentur in eodem pag. 263. 269. 302. 303. 308. 
'Voluntaria erant offerenda in publicis solemnitatibus, 
v.g. in Templi dedicatione. 1. Reg. 6. 3. in festo 


Paschali. 2. Chron. 30. 31. in translatione ares: 


Hierosolymas facta a Davide : 2. Sam. 6. 19. Rursus 
Judæi Sacrificia salutaria distinguunt in illa, qu:e sine 
MY placentis offerenda erant, et illa, quie. placentas 
requirebant, veluti sacrificium Confessionis , et aries 
Naziræi. Num 6. 17. Ad hoc Sacrificium salutare 
respexit David, cum summa Dei benignitate e maximo 
periculo ereptus ei gratias, Meet Psalmo 115. Quid 
retribuam. Domino pro omnibus, quc retribuit mihi ? 
Calicem Salutaris accipiam, et nomen Domini invocabo, 
Tibi sacrificabo hostiam Laudis , e momen Domini in- 
vocübo. À nonnullis hujusmodi Sacrificium appella- 
tur Teleticum &nà «s «ess , quasi sacrificium inte- 
grorum, ex eo quia nemini ex ejus carne comedere 
liceret , qui juxta Mosaicos ritus 


integer vitæ non esset. 
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nibus, qux: in Lege Veteri in usu erant, in Lege Nova 


remansit, per quod nos Deo offerimus, omninoque 


obstrictos testamur. 

Occasione [esti Pentecostes quid hodie agere tenentur 
Judei? — Resp. A primo die Pasche usque ad tri- 
gesimum tristitiam prz se ferunt, a celebrandis nu- 
ptiis, subeundis balneis , capillis tondendis se absti- 
nent; hæc vero omnia agunt in memoriam viginti 
quatuor millium discipulorum Rabbi A-Kibæ id tem- 
poris ob odium quo se mutuo insectabantur , mor- 
tuorum. Ita Buxtorfius in Syriag. c. 19. Alii volunt, 


per triginta tres dies hanc meestitiam exhibendam , 


esse, quia die trigesimo tertio discipulorum mors 
omnino cessavit. Hinc diem trigesimum tertium He- 
braice dicunt Lag, cujus litteræ numerum trigesimum 
tertium significant. Cum autem omnes a. feminis 


. conditi sepulcro fuerint, datum ipsis post Solis occa- 


sum totis illis diebus ob omni opere vacare (2). Præx- 
terea gralias Deo agentes multa ei offerunt , eumque 
accepte Legis auctorem , rerumque omnium largito- 
rem liberalissimum venerantur. 


- Quemnam Sacre. Scripture librum hoc festo le- - 


qunt? — Resp. Quemadmodum festo Purim (3) Est- 
here librum, die nono mensis Julii Threnos , festo 
Tabernaculorum Ecclesiasten, festo Paschæ Canticum 
legunt ; ita festo Pentecostes libri Ruth, et quorum- 
dam textuum de oblationibus agentium lectioni va- 
cant. Ut autem tempus exprimant, quo Legem a Deo 


acceperunt, ædes, Synagogam, fenestras gramine et - 


fasciculis viridibus, ipsi capita corollis florentibus 
revincti, ornant. | 
CAPUT VI. 


DE FESTO TABERNACULORUM. 


Quot dierum spatio Tabernaculorum festum ab He- 


breis celebratur ? — Resp. Tobernaculorum festum (4) 
unum ex tribus festis, qua antiquitus Synagoga ma- 
jori solemnitate, et apparatu ex Legis mandato per 


Septem dies celebrare solebat, hodie Hebræi per octi- - 


duum celebrant , adjecto octavo.die ab ipsis Sceminit 
Hälzeret, sc. octavus detentionis appellato. 


(2) Judæi volunt discipulos R. Alzibe mortuos 
esse, ut ipsi dieunt, in ipso puncto occasus Solis, et 
sepulturæ traditos post Solis occasum. - 


(3) Quinque libros Sacræ Scripturæ, sc. Canticum - 


Canticorum , Ruth , Threnos Jeremiæ , Ecclesiasten, . 


et Esther eum Pentateucho solent Hebræi simul 
compingere, licet ad tertiamSacræ Scripluræ partem, 
ab ipsis Q"2*n5 dictam, h. e, Hagiographa, spectent, 
idque eo consilio, ut eos sibi facile parare possint, et 
in promptu habeant in iis festis, quæ innuimus. 


(4) Festum hoc a nobis vulgo dictum Tabernaeu- - 


lorum, vel umbraculorum, ex præcepto Dei quotannis 
per septem dies ab Hebræis celebrandum in Talmude 
sæpe simpliciter appellatur an festum, in Sacris litte- 


ris V. T. Moon an, et in N. T. Zxwonxzyi«. Radicens 


autem vocis Zxx»or«yix ne arbitreris derivari a Græ- 
cis dictionibus ex&, umbra, et eye, comedere, ut male 
sentit Lyranus, et alii; neque à xoos, communis , ut 


Scenopegiam à nomine oxnvÿ Tabernaculum , et verbo 
n&jvope erigere, conficere , quia hoc festo ex ramis, et 
frondibus arborum Tabernacula conficiebantur, — 


y ^ 


. Tostatus ; sed pro certo habeas originem trahere . 


* 
» 
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Quomodo. celebratur. festum. Tabernaculorum ? — 
Resp. Die decimo quinto mensis Tisrè (1), scilicet 
Septembris, per séptem dies (2) erigunt Judiei taber- 
nacula in memoriam Tabernaculorum, quæ habitave- 
runt in deserto. Taberuacula hæc (3) ex ramis pal- 
marum, salieum, olivarum, et myrtorum sub dio sine 
januis constructa sunt ; malis citreis, peponibus, cu- 
curbitis, et aliis id genus sunt ornata, strata lapeti- 
bus, et vasis argenteis, tabellisque varios Sacr: Scri- 
Pluræ texius continentibus distincta. In his Taberna- 
culis epulis et conviviis vacant, non tamen dormiunt, 


(1) Die decimo quinto mensis Tisi, se. Septem- 
bris, qui mensis apud Judxos septimus fuit anni sacri, 
primusque anui Civilis, erat convocatio .sancta. Cum 
autem conmmoratio Israelitarum in tentoriis diu ante 
mensem Tisri inceperit, ideo hoc festum in hæc anni 
lempora frigori aliquantum obnoxia videtur eo con- 
silio P'eus di:tulisse, ne alicui fortasse in mentem 
veniret suspicari, voluptatis et umbræ capiendæ 
gratia hisce-diebus Israelitas in tentoriis cominorari, 
- et ut in his ritibus luculentius singularis ipsius pro- 
videntia et institutio appareret. Singulis quibusque 
septem annis ansacto die primo fesii Tabernaculo- 
rum, ut habetur Deuter. 51. 10. tenebatur Rex, sole- 
baique in suggesto ligneo ad hoc parato, eunctis Ju- 
— dwis audientibus, tam viris, quam mulieribus , tam 
indigenis, quam advenis legere Lezem Domini, quod 
in atrio mulierum decursu temporis factum scimus ex 
Sotà 6. 8. Leetioneni autem. exordiebatur ab initio 
Deuteronomii , eamque ad cap. 6. 4. producebat, 
deinde transitum faciebat ad cap. 41. 43. inde ad cap. 
14. 22., tum ad cap. 26. 22., postea ad cap. 47. 14., 
ubi agitur de Rege; denique maledieta et diras 
proferebat, quie Deuter. cap. 27. et 28. continentur. 

(2) Septem dierum spatio celebrandum esse Ta- 
bernaculorum festum ex Dei præceplo habetur ex 
- Numer. 29. 12. Celebrabitis festum Jehove septem 
diebus; et Deuter. 16. v. 43. et 15. Solemnitatem 
Tabernaculorum celebrabis per septem dies, quando 
collegeris de area et torculari [ns luas. Septem die- 
bus Domino Deo tuo [esta celebrabis in loco quem ele- 
gerit. Dominus ; benedicetque tibi Dominus Deus tuus 
in cunclis frugibus tuis , et in omni opere manuum tua- 
rum, erisque in lætilia. In more tamen apud Jud:xos 
positum est, ut illud per octiduum celebrent, et duos 


priores, duosque posteriores dies sacros habeant, 


cum Deus primum et septimum tautummodo sacrum 


- esse jusserit. Hoc vero faciunt propter Novilunii in- 


certitudinem. Porro varia variis temporibus cele- 
brandi festum Tabernaculorum ratio fuit. Primis tem- 
poribus Sacrificia offerebantur, erigebantur Taber- 
nacula, Altari cultus ac reverentia multis obambula- 
tionibus et circuitionibus prxstabatur. Postea preter 
hac Synagogas adeuntes, precibus et lectioni Mosis 
et Prophetarum vacabant, aquamque e fonte Siloe 
hauriebant. Hodie, omnibus aliis ritibus antiquis præ- 
termissis, Synagogas frequentant, Tabernaculaque 
extruentes, in omne lxtiti: gaudiique genus pro viri- 
. bus effunduntur. , Me 

. (3) Tabernacula olim non ex telis cera oblitis, 
operculis, aut similibus , ut hodie , fiebant , sed ex 
arboribus oleosis, earumque frondibus , ut diutius 
propter pinguedinem virere possent. A Jud:wis ad 
Gentes Tabernaculorum festum transisse ex nonnul- 


lis Auetoribus colligitur. Scenopegiz enim festa Gen- 


tibus fuisse, quæ populus præsertim Alexaudrinus 
Tabernaculis extra domos erectis celebraverit, Ca- 
. saubonus narrat ad lib. Athen. cap. 6. et lib. 4. cap. 
9. Plutarchus etiam in Amilio ei Mario, parta victo- 
ria, a militibus tabernacula in castris hedera, lauro 
- et frondibus ad lætitiam significandam ornata fuisse 
literis commendavit. ——— ER 


TH. XXVI. 
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quemadmodum olim consueverant (4). Hoe festo 
populus commonefit vitæ asperæ (5), ac duræ, quam 
ejus majores quadraginta annorum spatio per deser - 
tum errantes degere coacti sunt; excitaturque ad 
extollendam summam Dei in se benignitatem colla- 
tione facta vitæ hodiernx cum antiqua. Ne autem 
Tabernaculorum extruendorum obliviscantur, ex pa- 
rietibus domesticis suspensas multi tabellas quasdam 


, habent. Levitici cap. 93. v. 49. verba illa complecten- 


tes : In tabernaculis habitabitis septem diebus ; quisquis 
indigena. est in Israele, in Tabernaculis maneat. Olim 
Judæi Tabernaculorum festo thyrsos hederis et flo- 
rentibus sertis obtectos gestabant gaudio gestien- 
tes (6) , et in memoriam revocantes , se in Ægypto 
captivos fuisse, et ab illa servitute liberatos. Apud 
Græcos hoc festum dicitur cxnvornytæ, scenopegia, ad: 


(4) Tabernaculum conventus in Saeris litteris ap- 
pellatur Miscan ; Tabernaculum vero, quod quisque 
paterfamilias in .privatis ædibus quotannis erigere 
solet in memoriam Tabernaculoruim qu Israelitze 
olim in deserto habitarunt , dicitur Succa. Antiquitus 
in his Tabernaculis non solum edebant et. bibebant, 
ut hodie, sed etiam dormiebant, ut ex Nehem. 8. 15. 
16. 17. colligitur. Et ut praedicent. et divulgent vocem 
in universis urbibus suis et in Jerusalem, dicentes » 
Egredimini in montem, et afferte frondes olive, et fron- 
des ligni pulcherrimi , frondes myrti , et ramos palma- 
rum , et [rondes ligni nemorosi, ut fiant Tabernacula, - 
sicul scriptum est. Et egressus est populus, et attule- 
runt, Feceruntque sibi Tabernacula unusquisque in do- 
male suo, et in atriis suis, el in atriis domus Dei, et in 
platea porte aquarum , et in platea porte. Ephraim! 
Fecit ergo universa Ecclesia eorum qui redierant de 
caplivitate, Tubernacula, et habitaverunt in Tabernacu- 
lis. 'Tabernaculorum tectum e solis ramis arborum 
viridium confici solet. De Tabernaculorum structura, 
si placet, vide Synagogam Buxtorfii cap. 21.’ 

- (9) Festum hoc a Deo fuisse institutum , ut Israe- 
lite in memoriam revocarent, majores suos quadra- 
ginia annorum spatio per desertum vagantes in 
Tabernaculis habitasse, colligitur ex Levit. 95. 45. 
Ut discant posteri vestri , quod in Tabernaculis habitare 
fecerim filios Israel, cum educerem eos de terra Ægypti, 
ego Dominus Deus vester. Alii addunt , hoc festum 
fuisse celebratum in memoriam primi loci MD dieti, 
ad quem post exitum fugamque ex Ægypto lsraelitæ 
pervenerant, et in quo tentoria struere coeperant. 
Exod. 12. 57. Neque desunt , qui mordicus tueantur, 
hos dies festos a Deo preceptos fuisse in memoriam 
Divini mandati de Tabernaculo conventus extruendo, 
quod ipse, ut populo suo præsto esset , habitare uon 
est gravitus sexto exacto mense, ex quo ipsum in 


manu forti et brachio excelso ex Ægyplo eduxerat. 


Hesychius addit, hoc festum fuisse institutum , ut 

Tabernacula videntes statum vitae hujus examinarent, : 
in qua presentibus rebus,, tanquam Tabernaculis, 

timiur. Si quis vero Tabernaculorum figuram et 

magnitudinem scire desiderat, Succà cap. 1. adeat, 

in quo de utrisque copiose admodum agitur. Sed cum 
in V. T. de meusura Tabernaculorum nihil præcipia-. 
tur, cujuslibet arbitrio Karæi eorum constructionem . 
relinquendam volunt. — " 

(6) Quid essent thyrsi, quos manibus gestare festo 
Tabernaculorum Judei solebant, Gentesque in Orgiis 
Bacchi celebrandis quatere , docet Macrobius lib. 4« 
c. 18. et Cerda ad Virgil. Eelog. 5. . 

Instituit Daphnis-thyrsos inducere Baccho , 

Et foliis lentas intexere mollibus hastas : 
nimirum eos fuisse perticas oblongas, contosque 
seriis floreis, arborumque frondibus circumseptos, 
hastasque aculeatas hederis obtectas. Y 


et 
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quod celebrandum etiam Christum Hierosolymam se 


- €ontulisse in Evangelio legimus. diat: 
His diebus quidquamne agitur. in Synagogis ? — 
Resp. Summo mane. singulis diebus in Synagogam 
conveniunt fasciculum. ex palma, oleæ, et salieis 
yamis eonstantem dextera , malum citreum : sinistra 
gestantes, cumque. præceulor ad verba Levitiei eap. 
25. Tabernaeulorum constructionem. in memoriam 
revoeantia pervenit, unusquisque ad. edendum stre- 
-pitum fasciculum manu concutit , eumque ter Orien- 
tem , Meridiem , Oceasum et Septentrionem versus 
ductum semel sursum, ac deorsum agitat. Interea 
unusquisque h:ec verba recitat : Benedictus esto. tu 
Domine Deus noster, qui nos preceptis luis. sanctifi- 
casti, et ut fasciculum. palmarum | gestaremus. impe- 
zasti. Mox extractum ex area librum, et in suggestu 
collocatum fascieulis, et malis eitreis sublatis omnes 
} , M * LL 
eircumeunt, sperantes foré ut, quod olim Jsraelitis 
in cives Jericho accidit, id sibi aliquando in Christi 
fideles succedat. Domum deinde revertentes Taber- 
fidcula subeunt (4). Ex septem diebus, quibus hoc 
agunt, duo priores integri solemnes sunt, quatuor 
intermedii partim festi, partim . profesti , septimus 
1ändem admodum sanctus. Noctem diei septimi non- 
mulli insomnem ducunt (2), sub dio cum faseiculis 
Lunx radiis expositi, totius anni eventa per Lun: 
 pádies se expiscaturos facile existimantes, Religio- 
Siores inter Judæos totis septem diebus prxterea alia 
quidam pietatis ergo exercent, se abluunt ante Solis 
ertum, in Synagoga diu immorantes, Dei auxilium 
implorant, ipsique septem ex arca libros desumentes, 
- (4) Antiquitus post peraetum sacrificium juge primo 
die festi Tabernaculorum, sexque aliis sequentibus in 
miore positum erat , ut i» atrio mulierum fychnuchi 
auréi accenderéntur ad noctis tenebras. disjiciendas , 
tit pro arbitrio quilibet signa Hetiti:e edere posset. 
Aijünt autem Judæi, quatuor pelves centum et triginta 
Tosos olei eontinentes ibi fuisse eollocatas ad recipien- 
duin oleum ad hoc allatum , et eHychnid, quie ex de- 
tiitis Sacerdotum braceis conficiebantur. Quis igitur 
miretur, Ince lychnuchorum omnia urbis Hierosoly- 
itanx atria fuisse perfusa , ut Rabbini Suecà v. 2. 
et 5. narrant? Saltantibus vero viris, faces accensas 
géstantibus, eanentibus , exultantibus, et præ gaudio 
géstientibus aderant etiam mulieres e podio , ut ipsae 
quoque tante aiti: partieipes essent, quæ deinde 

jn proverbium abiit. 1 

(2) Quanam ratione noctem diei septimi nonnulli 
irauseant ita Buxtorfius in Synagoga cap. 21. de- 
Séribit : Noctu ad bunc radios pergunt, quidam aperto 
tantum capite, quidam cum solo indusio, vel etiam nudi, 
lecticaria sindone involuti, quam cadere sinunt, brachia- 
que, et manus expandunt. Si cui in umbra desit caput, 
in capitis venit discrmmen, qui hoc experitur , et signum 
est , hoe ipso anno illi moriendum esse : si defuerit di- 
gitus; amici mors portenditur ; si manus dextra, filius ; 
si sinistra, filia cum morte vitam commutabit; si nullam 
omnino umbram viderit, naulum Charonti præparet. 
Nulla enim. mortis vitanda spes és; et si iter facere 


constituerit, signum est, nunquam domum eum reversu- 
vum; etc. Hoe Rabbini ex verbis Nuner. 14. 9 : Recessit 


— ab eis umbra eorum; denionstrant. Seribunt vero, non’ 


intelligi de umbra. simplici, eo. quod: fieri non possit, 
‘ut quis ad splendorem Luncæ süar umbram non videat ; 
sed de umbra umbra. Si enim recte attendatur, duplicem 
observari unbran , quarum altera fit a fefledione umbrie 
prioris, Rabbini vocant ümbrà umbrae; | 


et in suggesto positos fasciculis instructi septies 
quotidie obambalant, eosque singillatim referentes in'& 
arcam iterum abdunt, pauperibusque et egenis sti- 
pem liberalissime largiuntur. Singulus autem ex his 
circuitionibus. et obaubulationibus cirea suggestum 
singulis Patriarehis, vel aliis pietate et religione 


- proestantibus viris attribuant, quia in Massèchet, sc. - 
- Tractatu Dèrech Ereiz, hi. e. vie terrse , zuttà Cap. 1. 


dicitur, cum septem Patribus percussum fuisse fedus, 
cum Abrahamo, Isaaco , Jacobo, Mose, Aarone , Phi- 
nees et David. Porro Phineem in Josephum commu- 
tant Cabbalisticis quibusdam rationibus adducti , : 
quas libenter prætereo, neque in medium affero, ne 
tedio ac molesti: rebus inanibus ac nullius mo- 
menti adducendus sim. í 
Cedo Sacrificium antiquitus. septem continuis diebus 
Tabernaculorum offerri solitum. — Resp. Die primo 
offerebatur holocaustum , juvenci tredecim (3), arie- - 
tes bini, agni anniculi quatuordecim, et hircus in Sa- 
erum piaeulare, qui erat eomedendus ; singulis autem 
reliquis diebus quotidie decrescebat unus juveneus, . 
ita ut altero die essent duodecim, tertio undecim, et 


“sie deinceps. Cetera autem animalia quotidie eadem - 


numero erant. [lis omnibus sua libamina adjicieban- 
tur, et hireus pro peccato. Levit. 25. et Numer. 29. . 
Quare mense Septembri apud Judæos plura festa 
celebrantur , quam quolibet alio mense ? — Resp, ld 
factum videtur, quia mensis ille solemnitatibus per- 
agendis erat maxime aecommodatus, propter frugum 
omnium ex agris collectarum copiam et ubertatem. 
Quomodo appellatur dies septimus Tabernaculo- - 
rum ? — Resp. Septimus Tabernaeulorum: dies, qui 
est vigesimus primus Tisri, scilicet Septembris, du- 
plici nomine est insignitus , videlicet Haravà et Ho- 
sannà Rabbà. Haravà proprie salicem significat, quia 
lioe die prieter salicem cum aliarum arborum ramis 
colligatum alios salicum ramos aecipiunt, iisque sug- 
gestum in Synagoga collocatum circumeuntes utuntur. 
De significatione vero Hosann& Rabbà non eadem est 
Sanctorum Patrum et Hebræorum opinio. : 
Affer, si placet, SS. Patrum de his verbis Hosännà (4) 


(5) Omnes Sacerdotum ephémeriæ in offerendis si^ 
erificii Tabernaculorum animalibus oecapabantur. Pri- 
mo enim die sexdecim vietimze a sexdeeim epliemeriis —- 
offerebantur, nimirum tredecim juvenci, duo arietes, - 
et unus hircus, reliqui quatuordecim agui a reliquis 
octo ephemeriis , videlieet a qualibet ex sex duo, et à 
singulis duabus unus. Secundo die à qualibet ex quinque 
ephemeriis duo, a reliquis quibuslibet unus. Terlio a 
qualibet ex quatuor ephemeriis duo, etc. Vidé Stccàv.6. 

(4) Animadvertendum vocem. Hosanna Bobrüice 


' dupliei modo seribi, vel eonjunetim MI, vel se- 


paratim Nan. Si eam ex duabus dictionibus 
constare velis, optime eam interpretaberis salva quæso,. 
salva nunc , opem. fer nunc. Quilibet enim lingux He- 
braicz peritus noo iguorat , particulim N2 deprecan- 
tibus inservire, recteque cum D. Augustino sentient ,,. 
qui pro interjectione eam habentes Osanna vocent essé 
magis a[fectum indicantem , quam rem aliquam. sigfüfi-- 
cantem contendent. (Quamvis autem TANT Hosanná - 
vox unica in duas dictiones resolvi queat, et, quod - 


attinet ad significationem, eadem: omnino sit cum 





Na JW, utpote ab eadem radiee Hebraica yu de= - 
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Rabbà opinionem. — Resp. D. Augustinus Tractatu 


. 5t. in Joannem de Hosanna ait : Vox autem obsecráne 


lis est Hosanna , sicut. nonnulli dicunt , qui Hebræum 
linguam noverunt, magis affectum indicans, quam rem 
aliquam significans, sicut sunt. in lingua. Latina , quas 
interjectiones vocant ; velut cum dolentes dicimus heu ! 
vel cum delectamur, vah ! dicimus; vel cum miramur, 
dicimus o. rém mágnam ! tunc enim 0 ! nihil signi ficat, 
ñisi mirantis affectum. Quod idéo credendum est ita 
esse, quia neque Gracus, neque Laünus hoc interpre- 
tari potuit : sicut illud , qui dixerit fratri suó, racha, 
Nam et liec interjectio esse perhibetur , affectum indi- 
gnantis ostendens. lta D. Augustinus ex illorum sen- 
tentia, quos linguam Hebraicam eallere arbitrabatur. 
At D. Hieronymus apprime linguæ Hebraicæ peritus 
im Epistola 145. ad Damasum , et in Matth. lib. 5. 
cap. 4. vocem Hosciànnà, quam nos, ut ipse ait, cor- 
rüpte, proplér ignorantiam dicimus Osanna, luculenter 
reddit et interpretatur ex Psal. 118. v. 25 : Obsecro; 
Domine , salvum fac, obsecro , Domine , prosperaré. 
Benedictus qui venit in nomine Dontini. 

In libris vero Ritualibus Judgorum quaenam significatio 
eïdein voci Hosanna subjecta est? — Resp. Ad quatuor 
significanda hanc vocem ab Hebræis adhiberi cuilibet 
eorum ritus et ceremonias legenti patet. Per eam 
enim designant Festum Tabernaculorum; preces ad 
idem Festum pertinentes ; salicum ramos gestari soli- 
tos die septimo ejusdem Festi ; denique salicem cum 
alarum arborum ramis conjunctum et colligatum ; 
vel totum fasciculum ex tribus ramorum speciebus, 
videlieet spathuld palm:e, salicibus de torrente, et 
ramulis myrti compactüm. | 
. Cur liosanna septimum Tabernaculorum diem signi- 
ficat ? — Resp. Ideo septimus Tabernaculorum dies (4) 


Hósanna, vel Hosanna Rabbà nomine nuncupatuf, 


quia nonnullis peculiaribus ritibus et ceremoniis ee- 
lebratur. Addunt videlicet Hebræï eo die salieis ra- 
mulos prater eum quem eum ceteris arborum ramis 
colligatum géstant , et septem vicibus suggestum cir- 
cumeunt fascieulo Lulau, spathula palmæ, salieibus de 
torrente, ramulis myrti, et malo citreo instrucüi. 

Qua dé causa suggestum tali ritu. circumeunt ? — 
Resp. Alii volunt id a Judsæis fieri in memoriam Tem- 
pli Hierosolymitani, quo stante idem ritus obtinebat ; 
slii ob septem sphæras celorum; alii in memoriam 
üfbis Jericho, qu: septem vicibus a populo Israelitico 


M | . me 
ei jussu circumdata nullis machinis concussa, nullo 


- tormentorum vel arietum ietu labefactata ad bucei- 


Y 


Ra 
de 


Wsrüm tübàrümque clangorem a fundamentis sponte 
evulsa, excisa, atque deleta est. Utut se res habeat, 


dueta, nihilominus ei NIZyU] unica dictione exa- 
rate, sicuti iu. Calendariis, et Ritualibus Hebræorum 
reperitur, diversa penitus vis et significatio $ubjecta 
est, ut ex iis, que de ipsa affero, cuique patebit. — 
(4) Dies hie septimus majori ritu, quam ceteri dies 
GBlebratur, vocaturque proptereà Hosannà, Rabba., 
sine magnum, ut Levüsc Hachür, Hal«ehoth Lulaù, 
AA T. habetàr :Diem quintum interfestum, qui est 
imus Ta jcant illum. Hosannà 
* ei Mäcet, vide rationes nori paucas, propter quas 
ybinis ejusmodi nometr ei indituin ést, 
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dies hie majori celebritate reliquis diebus intermediis 
ab Hebræis celebratur, cum plures recitent Psalmos, 
pluresque lucernas in Synagoga adjiciant et accen- 
dànt. Hoc enim die a Deo pluviam decerni sibi per- 
suadent, Loto anno ad hominum usus in terram de: 
scensuram. | 

Unde habes Hosanna nomine preces esse intelligen- 


das? — Resp. Ex eorum libro Machazir dictó: id 


colligo, ubi per verba Pirsc Lehosciawhandth, sc. Ex 
positio Hosannarum, preces designantur per totam 
Tabernaculorum hebdemadam recitandæ. Imo hujus- 
modi preces Hosaahndth vocantur, Quia vel a voce 
Hosanna initium ducunt, vel it illam desinunt, vel 
eamdem in contextü orationis sepe collocatam repe 
tunt (2). 
Quare Hosanna sumitur pro Haravà, h. e. Salice? 
— Resp. Quia primo die Festi Tabernaculorum in 
more positum est apud Judæos, ut fascicülum ex ti- 
büs arborum speciebus ; scilicet. spathul:e palme, 
Myrli et salicis de torrente constantem adhibeant. 
Gestant autem fasciculum hunc Lulàw (5) dictum 


-Mänu dextéra, el sinistra malum citreum, interéa 


preces quasdam recitantes, Psalmoque 118 : Confite- 
mini Domino, quoniam bonus, ete., ineoepto, àd quatuor 
muñdi plagas fasciculum qualiunt, ter versus Orien- 
tem, ter versus Meridiem, ter versus Occidentem , ter 
versus Séptentrionem ; deinde ter sursum in aera; 
tändem ter deorsum terram versus impellunt. 

Per fructum arboris pulcherrime eo die adhibendum 
Déi jussu Levit. 25. 40. cujus arboris fructum Judei in- 
telligunt? — Resp. Fructus arboris pulcherrime. no- 
ininé malum citreum (4) a Deo designari existimant. 
Hine ad superstitionem üsque illud integrum perqui- 
runt, nulla rubigine, nulla maeula irifectum, non pas- 
&ürm, non aridum, non exsuecum, nulla aeu, nullo 
aculeo terebratum. Dum autem ad quatuor mundi 
plagas idem agitant; árcte cum fasciculo conjungunt. 

(2) Tabernaculorum diebus singulis Judæi solent 
recitare preces vel incipientes a voce Hosanna, vel in 
éam desinentes, veluti Salva, queso, propter te, Deus 
noster, salva, quaeso ? propter le; Domine Dominorum, 
salva, obsecro. Propter te etc. , Creator noster, Redem- 
plor noster, quibus omuibus inserunt vocem Hosaina, 
proptereaque preces hujusmodi Hosaahnnüth nun- 


cüpant. : | 
(3) Si primam, germanam, strictamque vocis Lula 


‘signilicationem speetes ; proprie est palm spathula , 


eujus folia spinæ dorsi ipsius utrimque inhærent a 
trunco erumpentia, nondumque maturitatem agseeuta., 
Ut festo Tabernaeulorum adhiberi possit, multa in.. 
Lulaà requirunt Rabbini , quæ lectorum curiositatem 
potius explent , quam ullam utilitatem afferant , ut 
patet ex Baal Turrim, Orach Chajim num. 645. Adjicit 
aüteni Rambàm ritum cireumeundi Altare cam Lulaü 
Halachoth Lwulaà cap. 7. num. 23. his verbis: Singulis 
diebus hebdomada solebant ( antiquitus ) semel circuire 
Aliare Lulaà pra» manibus [erentes, et dicebant : Obsecro, 


Domine, salvum fac, obsecro. Obsecro, Domine, pro- 
"sperum redde, obsecro. In die autem. septimo circum 


ibant Aliare septem vicibus. 

(4) Si malum citreum festo Tabernaculorum adhi- 
bendüm ovi magnitudinem juxta Rabbinos non exce- 
dat, ineptum omnino esse censetur, ideoque rejicien- 
duni, licet alioquin integerrimum sit,et absolutissimuni 
Ofacli Chajii nun. 649. 
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Quando Hosanna fasciculum totum ex tribus ramo- 
rum speciebus colligatum significat? — Resp. Tunc 
Scilicet, cum de more antiquitus usurpato sermo est, 
nempe eum ad ornandum alare templi Domini colli- 
gebant ex loco quodam ad Jerusalem sito, et Motzà 
appellato, ramos foliis virentibus instructos ad illud 
cireumeundum. 

Placetne ritum hujusmodi mihi ob oculos ponere ? — 
Resp. Ita, et quidem verbis ipsis Latine redditis a Mi- 
snà desumptis Codice Succà, cap. 4. n. 5. Praeceptum 
Haravà quomodo (fiebat) locus erat infra Jerusalem, 
qui vocabatur Motzà ; eo descendebant , et inde collige- 
bant ramos salicis: üfferebant, et erigebant eos ad latus 
Altaris , et summitales eorum inclinata erant super Al- 
tare : clangebant, et personabant, et clangebant tota die : 
cireuibant Altare semel, et dicebant: Annà Adonài 
Hosciühnna : Annà Adonài Hatzbichànna , scilicet, 
Obsecro, Domine, salva quæso : obsecro, Domine, 
prospera quiso. R. Judas dicit. Ego et ipse , salva 
queso. Die autem illo (id est septimo die festi) circu- 
ibant Altare septem. vicibus. Hora, qua discedunt, quid 
dicunt? Pulchritudo (sit) tibi o Altare. Rabbi Eliezer 
dicit : Deo, et tibi Altari. 

Quare Evangelist& vocem Goo Hosannanon sunt in- 
terpretati ? — Resp. Quia cum ejus significatio, ut 
diximus, multiplex sit, neque peculiari vocabulo La- 
tino aut Græcoapposite exprimi possit,satius existima- 
runt Evangelistæ vocem ebræam Hosanna sine inter- 
pretatione praeterire, quam eam vel inepte, vel non om- 
nino ad amussim reddere. Quare licet inferre, Hosanna 
a turbis prolatum utrique significationi subesse, nempe 
vulgari communique, et peculiari, quæ ipsi in Saeris 
litteris subjecta est. Vulgari, quia in signum lætitiæ 
populus acclamavit, filio David Hosanna, quemadmo- 
dum milites gaudio gestientes excipiébant Imperatores 


vocibus illis lztis, Jo Jo Triumphe; secundum autem, 


morem e tconsuetudinem Scripturæ, quia adjecit ver- 
siculum 26. Psalmi 118 : Benedictus qui venit in no- 


mine Domini. 

Quid preterea agebant antiquitus H ebrei die septimo 
Tabernaculorum ? — Resp. Eo die fiebat Niesich Ham- 
mim, sc. libatio, seu effusio aquarum (1), cujus effusio- 


4) Rabbini præter ritus ex præceplo Dei diebus 
Tabernaculorum: peragendos alios ex arbitrio excogi- 
tarunt, inter quos præcipuus est libamen aque non 
solum die septimo hujus festi, sed etiam octavo ef- 
fundendæ. Amphora, qua Sacerdos utebatur, tres 
logos continebat; per clivum medium accessus ad 
aliare fiebat, et ad sinistram altaris in foramen, vel 
simpulum tempore libaminis Saerilicii jugis aqua erat 
spargenda. Cum autem ritus hic nulla lege præcipere- 
tur, displiceretque Sacerdoti. Sadducæo, ipse aquam 
non in simpula, sed ad pedes suos effundere vafre co- 
nabatur ; quod ne contingeret, populus postremis tem- 
' poribus clamare consueverat attolle manus tuas, ut vi- 
deamus, an aquam. infundas simpulo. Quod si tamen 
populum versutia sua decepisset, malis citreis ab eo 
simul collecto petebatur, cornuque altaris (rangeba- 
tur. Licet autem in Lege nihil de hoc ritu habeatur, 
' volunt tamen Rabbini ipsi Mosi a Deo traditum fuisse, 
verbisque illis Isaiæ 12. 5, innui : Haurielis aquas in 
gaudio de fontibus Salvatoris, et eo præcipue spectare, 
ut ex summa Dei benignitate sementis tempore plu- 
via in annum sequentem obtineatur. Adeo autem exul- 
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nis ritus erat hujusmodi. Amphoram aquse fome 
Siloe ab Isaia ob lenitatem celebrato populus univer- 
sus simul collectus haustum ibat, maximeque religione 
ac reverentia post eum, qui amphoram . portabat, 
preces et Psalmos summissa voce recitans procede- 
bat. Ubi ad portam Templi aquarum appellatam is 
accesserat, qui amphoram gestabat, tubas et bucci- 
nas Lxtitia -exultantes inflabant, Templique atrium 
ingressi taciti opperiebantur, donee ille eas super Al- 
tare effanderet, ne strepitu et vociferatione turbatus 


extra Altare projiceret ; quod si contingeret, piacu- 


lum maximum censebatur, solemnique expiatione di- 
gnum. | 
Diebus.septem Tabernaculorum expletis, duo sequen- 
tes dies quomodo insumuntur? — Resp. Dies octavus 
et ipse quodammodo festus est (2) , vocaturque dies 
Hützeret, sc. detentionis, cum apud se eo quoque die 
amicos Hebræi detineant, quibuseum Tabernaculo- 


rum festa egerunt. Hoc die olim offerebatur in ho- 


locaustum vitulus unus, aries unus, agni anniculi 
septem cum suis libaminibus. Etiam hic dies octavus, 
qui erat vigesimus secundus Septembris, cum primo 
dicebatur collecta , sed collecta: fructuum, ut distin- 
gueretur ab altera collecta frugum, quæ incidebat in 
diem septimum a Pascha. 

Quare dies hic octavus Tabernaculorum vocabatur 
collecta? — Resp. De hoc nomine collecta non una est 
Auctorum et Interpretum sententia. Alii enim diem 
octavum Tabernaculorum collecte nomine nuncupatum 
volunt, quia populus adhue simul collectus erat, nec 
dimissus; alii, quia eo die colligebantur eleemosynæ 


Sacrificiis peragendis impendendæ ; alii denique vero 


tabat populus propter aqu: effusionem, ut apud He- 


bræos in proverbium abierit : Qui nunquam vidit gau- 
dium domus haustionis, non vidit unquam gaudium 
omuibus diebus suis. 

(2) Cur dies hic octavus a Deo festo Tabernaculo- 
rum adjectus fuerit, Judæi hærent incerti. Alii enim 
volunt diem hune solemnem figuram esse ac typum 
colleetionis omnium gentium, vel electorum ad re- 
gnum coeleste ; alii arbitrantur a Deo. institutum fuis- 
se, ut hoc die serotinarum frugum primitiæ offerren- 
tur, Ipsique pro iis codectis grajiæ agerentur ; alii 
censent, ne dimissi negotiis vacarent ; alii denique 
contendunt, ut populus hoc die pecuniani ad Sacrifi- 
ciorum usum tribueret, Nonnulli autem diem hune 
Tabernaculorum octavum Levit. 95. 56. Atzereth ap- 


pellatum, et Néhem. 8, 48, a. festo Tabernaculorum - 


sejunctum, festum esse singulare autumaut. Eo die 
solebant offerre juvencum, arietem, et septem agnos 
in holocaustum, hireumque in Sacrificium piaeulare ; 
sed Sacerdotum ephemeriæ in victimis offerendis eum 
ordinem non servabant, quem in. Tabernaculorum 
festo; sed sortem jaciebant, ut in tribus [estis majo- 
ribus Succà v. 6. Hine nonnulli octavum hunc diem 


ba nuncupant, et propter sex res his litteris indica 
tas 10) TD, a festo Tabernaculorum distinguunt. Por- 
ro solemnitatem festi Tabernaculorum augebat tibia 
qua utebautur singulis octo diebus coram altari, cum 
duodecim tantummodo diebus coram altari quotannis 
eam adhiberent, sc. die quo Pascha primum et se- 
cundum immolabatur, die primo festi Paschalis die 
Pentecostes, et diebus octo Tabernaculorum. Vulgo 


enim tria instrumenta Musica usur abantur, nali 
cithare, et cymbalum, qux W ASE 
admodum Sacerdotes 


(bis et buccinis clangebant. 


pulsabant Levitæ; queine - 
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similius ita dictum censent, quia fruges serotinas, ex 
quibus; primitize offerebantur coacervare, et in unum 
locum congregare mos erat. Quamvis autem dies hic 
a Vulgata Levit. 23. v. 36. sanctissimus vocetur, veti- 
tumque Legis precepto sit in eo operari, nihilomi- 
nus in textu. Hebræo Chagh , sc. festivitatis, nomine 
non insignitur, sicuti septem reliqui dies, qui præce- 
debant. —— : i 
Unde colligis, hunc diem proprie festum non esse ? — 
Resp. Ex eo id infero, quig vel eo tempore, quo Hie - 
rosolymis Templum adhue stabat, nihil solemne ex 
Legis præcepto in eo peragebatur. Hinc licet. Bebrzei 
in Tabernaculis die octavo epulis vacent, et genio 
indulgeant, eorum tamen benedictionem omittunt, 
ollasque. immundas, et alia. vasa sordida in illa infe- 
runt, jam profana esse reddita hac ratione signifi- 
cantes. Neque objicias cum Toleto et aliis, diem 
illum apud Joannem cap. 7. v. 57. dictum novissimum 


magnum festivitatis fuisse diem hune octavum Colle-. 


.elarum. Juvat enim potius hac in re sentire cum 
Theophylacto; qui eum fuisse diem septimum existi- 
mat. Porro longe falluntur, qui diem octavum æque 
celeberrimum ac primum fuisse sibi persuadent. Quod 
enim a nonnullis affertur ex Levitici 25. v. 27. ad id 
probandum, non sonat proprie festivitatem , sed so- 
lummodo celeberrimum. Sanctissimi autem nomine dies 
hie a Vulgata ideo donatur, quia in eo opera quelibet 
servilia erant vetita, non vero quia privilegio festi 
gauderet. , 

—.. Quid agitur die nono ? — Resp. Die nono celebratur 

festum letitie Legis, eoque imponitur finis Pentateu- 
cho, et a prima sectione rursus initium dueitur (1). 
Omnibus libris hoc die eodem tempore ex arca de- 
promptis, et juxta numerum a totidem viris magna 

veneratione per Synagogam circumlatis, candela in- 
terea in area pohitur, ne vacua omnino relinquatur. 
Porro initium ducit dies letitie Legis a vespera diei 

* Hatzeret, sc. detentionis post Solis occasum diei vi- 
gesimi secundi Septembris, desinitque in vesperam 
diei sequentis vigesimi tertii. Non ex Legis mandato, 
sed Rabbinorum arbitrio festum hoc institutum fuisse 


(1) Rabbini censent, ideo, absoluto Pentatencho, 
die lætiliæ Legis statim a prima Sectione ejusdem 
"sponsum Berescith exordiri, ne Satan Judæos gaudio 
gestientes propter absolutam Legem videns apud 
Deum eos accuset, dicatque, ut habetur in Levüsc Na- 
chür, num. 669, v. 4 : Domine mundi jam absolverunt 
Legem, sed nolunt amplius eam legere. Ex his vides, 
Judæos timere, ne aecusentur a Satana de rebus vel 
minimis, et levissimis. Porro auctor Sciulchàn arich 
Halachoth Lulaà contendit, sectionem primam Gene- 
- seos legendam esse a principio usque ad verba illa, 
eap. 2 v. 5 : Quod creavit Deus, ut faceret. Quis autem 
cachinnis non disrumpatur, qui audiat rationem a 
Rabhinis allatam, cur lectio Legis absolvatur die Ta- 
bernaculorum, et ab ea iterum initium: ducatur, id 
vero non fiat in principl cujuslibet anni? Audi Rab- 
binorum verba Levàsc loco citato : Ut decipiatur Sa- 
tan, ne agnoscat, quando sit caput. anni, et dies Judi- 
cii, neve Israelitas accuset, etc. O ter quaterque bea- 
tos Rabbinos, qui diabolum ex arbitrio sibi fingunt, 
modo callentem omnia' et. prævidentem, modo suin- 
misin re qualibet ignorantiæ tenebris involutum! O 
mentes insanas e& bardas | 


* 


ex eo colligitur, quia in Sacris litteris ne verbum qui- 
dem de eo celebrando, ritibusque in ejus celebratio- 
ne adhibendis habetur. ldeo autem hoc nomen lætitiæ 
Legis ei inditum est, quia Hebræi ob absolutam an- 
nuam lectionem Pentateuchi Mosis, quo continetur 
Lex a Deo in monte Sinai Hebræis tradita, lætantur, 
et in omne gaudii genus erumpunt epulantes, genio- 
que indulgentes. Ut vero pueris quoque aliquod læti- 
tiæ argumentum suppetat, poma, pyra, nuces, aliæque 
cupediæ et bellaria a senioribus iis tribuuntur. ld 
autem agunt Regis Salomonis exemplo, qui lib. 1. 
Reg. 3. 15. cum venisset Jerusalem , stetit coram 
Arca, et post absolutas preces , et holocausta oblata, 
gratiasque pro acceptis a Deo beneficlis actas, solemne 
convivium instruxit, diemque illum omni lætitiæ 
genere celebrandum mandavit. 

Nonne hoc die munera Ecclesiastica 4n. Synagoga. 
venduntur? — Resp. Publice hoc. die in Synagogis Ec- 
clesiasticorum munerum auctio fit (2). H:ec autem mu- 
nera sunt, librum Legis tollere , replicare, ligna tor- 
uata, quibus Lex annectitur, ad Rabbinos deferre, 
candelas in Synagoga accendere, et alia id genus ; qua 
venditione peraeta festum Tabernaculorum omnino 
absolvitur. E à 2 : 

Qua solemnitate hoc idem festum agebatur tempore 
Templi secundi? — Resp. Placet hac in re Rambam 
verbis Latine redditis uti Halachóth Lulàu cap. 8. n. 12. 
qua sunt hujusmodi : « Vespere primi diei festi parabant 
locum in Sanctuario, pro mulieribus superius, et pro 
viris inferius, ne hi miscerentur cum illis, et incipiebant 
lætari ab exitu diei festi primi, et prosequebantur omni- 
bus profestis diebus hujus hebdomada. Incipicbant post 


, juge Sacrificium, quod fiebat inter duas vesperas, lœta- 


bantur. interdiu noctuque. (Quomodo autem | fiebat hec 
letitia? Tympanum pulsabant, cithara. cancbant, na- 


.bliis quoque, et tintinnabulis personabant. Unusquisque 


secundum artem, qua pollebat, vel pulsu, vel flatu, mu- 
sica. instrumenta tractabat. Subsiliebant , plaudebant 


. manibus, complodebant, saltabant; quilibet, prout scie- j 


bat, saltabat, et cantica atque laudes canebat. Hac 
autem letitia Sabbatum non impellebat, aut diem festum. 
Praeceptum erat exercere. hanc. letitiam, ad quam. non 


admittebantur plebeii, aut. alii sine delectu, sed Magna- 


tes, Sapientes, Academiarum Rectores, Synedrii Asses- 
sores, Viri pii , Seniores , et faclores bonorum operum. 
lsüi subsiliebant , complodebant , instrumenta musica 
tractabant, et letabantur in Sanctuario in. diebus. pro- 
festis Tabernaculorum. Verum toti populo, viris et mu- 
lieribus permissum erat visu frui hac letitia, eamque 
audire. Quoniam letitia, qua homo lætatur, dum. pra- 
cepto satisfacit ob amorem. Dei, qui preceyit illud, ser- 
vilus magna est, et omnis qui prohibet seipsum ab hac 

(2) Qui vice tertia plurimam pecuniam pro Eccle- 
siasticis muneribus obeundis pollicetur, iis præfici- 
tur. Tanto autem studio et contentione hiee munera 
a nonnullis requiruntur, ut non solum Dei nomen s:e- 
pe blasphemiis petatur, sed maxim:e rixze ex hae au- 
ctione exoriantur, et interdum etiam contingat ut 
Christiani Magistratus sententia necessaria sit, quo 


eum designet, cui potestas munera exercendi sit de-: 
ferenda. . ^de 
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letitia, dignus est ut ea privetur. Deuter . 98. 41: Pro 
e0 quod non servisti Domino Deo tuo in lxtilia et in 
bonitate cordis. Et omnis, qui effert. mentem suani, 
et attribuit. gloriam, sibi ipsi, et gloriosus est in oculis 
suis, in locis istis. peccator et stultus. est. Et super hoc 
admonet Salomon, et dicit Proverb. 95. 6 : Ne decorum 
ostendas te coram Rege. Et omnis, qui humiliat. se- 

“ipsum, el in istis. locis vile reddit corpus suum, iste est 
magnus, honorabilis, inserviens pra amore. Sic enim dicit 
David Rex Israel 2. Sam. 9.92 ; Vilior fiam amplius prae 
hoc, et ero Humilis in oculis meis, Neque ulla est magni- 
ficentia et gloria, nisi coram Domino latari. 9. Sam. 6. 
16 : Et Rex David viriliter agebat, et saltabat coram 
Domino.»Ex quibus verbis colligitur,id semper in more 
positum fuisse apud Hebræos tum in Synagoga, tum 
in aliis locis publicis, ne mulieres cum viris commi- 
st speclaculis interessent, lis enim vel locus supe- 
rior assignabatur, vel trabes in muris eminentes 
quotannis per circuitum domus in festo Tabernacu- 
lorum, et per totos octo solemnes dies collocabantur, 
unde commode quæ fiebant, cernere possent, . 


Probasne, quæ ex citato Rambam de ,celebratione lg-- 


titie Legis audisti? — Resp. Nullo modo adduci pos- 
sum, uL credam, hzc vera esse. Quis enim ita bonus 
eL facilis unquam fuerit, qui sihi persuadeat ,. viros 
cordatos et sapientes, pietate ac religione verondos, 
dignitate conspicuos, ætale insignes, die noeiuque 
tympana, lyras, testitudines, citharas pulsasse, tibias, 
.tubas inflasse, nablia et alia instrumenta musica trae 
Classé, sonoque cantum adjunxisse ? illud tantummo- 
do de hae solemnitate pro certo habeo, Hebrxos nune 
tempore summo mane hoc die in Syuagogam se con- 
ferre, et przepositis quibusdam precibus ex area om^ 


nia Legis volumina extrahere, ædituumque -ex his - 
^. unum inter ulnas accipere, ipsoque præeunte ab om- 


nibus verba illa cantari. Obsecro, Domine, salva, obse- 
cro, Deus spiritum , cum aliis carminibus , el interea 
circumire suggestum cum omnibus Legis libris eum 
ceteris Judæis sequentibus, elataque voce canentibus. 
Ubi processio isthæc absoluta est, tres libros Legis 
in suggestu explicant ; in primo præparant sectionem 
ultimam Pentateuchi ex cap. 23. Deut. v. 4. Et ec 
benedictio , in Secundo sectionem ín principio ex 
Genes. 1. 1. in tertio Sectionem TW2p qui incipit in 
die octavo ex Numer. 29. 55. Primum volumen legunt 
quinque viri, quartus vir terminat lectionem suam 
secundum Italos ad finem vers. 26. c. 33. Deutero- 
nomii; secundum Hispanos ad finem v. 29. Quintus 
denique ex illis appellatur sponsus Legis, et secundum 
ltalorum consuetudinem initium lectionis ducit a vers. 
27. et toti Sectioni, ipsique libro Legis finem impo- 
nit. Antequam autem lectionem absolvat, ubi ad illa 
verba vers. 99. pervenit, beatus tu es, Israel, quatuor 
rhythmicæ cantiones ordine alphabetico digest; a to- 
t0 ciu cantantur; quarum prima populi Israelitici 
praeconia , réliquæ præclara Mosis gesia, mortemque 
ejus complectuntur. His absolutis, statim alius dietus 
sponsus Bereschith incipit legere principium Genesis , 
tandem MOD Hammaphtàr ex Paraschà Pinchàs le- 


git verba illa in die octavo, etc. Deinde Aphtarà ex Jo- 


sue 1. 1. et fuit post Mosis mortem, etc., cœtumque 


dimittit. " 
© Quoties quotannis omnis mas Hierosolymam se con- 
ferre tenebatur ? — Resp. Ut sacris interessent, ter 
quotannis singuli viri Hierosolymam adire ex Legis 
precepto debebant, scilicet festo Paschæ , Penteco-- 
stes et Tabernaculorum. Exod. c. 25. v. 17. Ter in 
anno apparebit omne masculinum tuum coram. | Domino 
Deo tuo. á 5 
Quodnam igitur Sabbatum, sive festum ex his tribus 
fuit illud, de quo Luce capite sexto habetur : Faciam 
est autem in Sabbato seeundo primo, cum Jesus trans- 


iret per sata, vellebant discipuli ejus spicas ? — Resp. 


Festum illud solemnitas Paschæ esse non poterat , 
spicis nondum, ad maturitatem perductis , multo vero 
minus Pentecostes, messe jam colleeta, et in horreis 
recondita. Sed esto; alterutrum ex festis his fuerit , 


cum ex omnium Interpretum consensu inter festam : 


Paschæ et Pentecostes id evenerit; cur vocatur Fe- 
stum vel Sabbatum secundo primum ? De textu hoc sa- 
lis intricato et implieito multa ex ingenio et arbitrio 
Interpretes attulerunt. Divi Chrysostomi explicatio 


et interprelatio utpote probabilior et aptior viris do- ‘ 


ciis et. eruditis magis arridet , fuisse scilicet Sabba- 


tum, seu septimum diem, qui in Neomeniam Apri- . 


lis inciderit, ac propterea duplicem eodem die sole- 
mnitatem celebratam, Sabbati nimirum, et Neomeni:e. 
Verum non video quomodo hoc Sabbatum fuerit se- 
cundo primum, et quomodo geminum Sabbatum, sive 
festum, cum Neomenia dics quidem sacer esset, non 
tamen festus, quippe quo-operibus vacare permittere- 
tur. Cum igitur ex libro secundo Paralipomenon ca- 
pite trigesimo constet (1), ab Hebrzeis non semper ce- 
lebratum fuisse Pascha mense primo, sed aliquando 
etiam secundo, forias$e ab ipsis vocabatur Sabba- 
tum secundo primum, cum Pascha peraetum erat 
mense secundo, quod primo erat peragendum. Quam- 
obrem cum Christus Hierosolymam se contulisset 
sub messem mense primo ad Pascha, neque iilud ce- 
lebrasset; iterum se contulit, mense secundo messe 
jam ad maturitatem propinquante, recteque propterea 
illud Sabbatum vocatur secundo primum, lioc est, se- 
eundo mense a primo celebratum. Hinc Divus Mar- 
cus hac de re ait cap. 9. v. 95. et factum est iterum, 


cum Sabbatis ambularet per sata. Verumtamen Rhen- 


ferdii opinio hae de re nobis inagis plaeet, qui anim- 
ad vertit singulis annis. duo Sabbata zp&c« prima 


dicta fuisse, habito respectu ad duplex initium anhi | 


Sacri et Civilis: Itaque Sabbatum" mensis Tisri, sc, 
Septembris appellabatur primo primum; alterum Ni- 
sàn, h. e. Martii, dicebatur secundo primum. Colligi- 
tur autem ex Clemente Alexangrino lib. 6. Stromatum, 


» 


(1) Hæc sunt verba loci citati. Inito consilio Regis, 
et Principum, el universi cœtus Hierusalem, decreve- 
runt, ul facerent Phase mense secundo. Non enim po- 
tuerunt facere in tempore suo quia Sacerdotes, qui pos 
sent sufficere, sanclificati non fuerant, et populus non- 
dum congregatus fuerat in Hierusalem. 


4 


8 
Judaeos olim in anno peculiarem habuisse rationem 
primi Sabbati : Nisi. Luna apparuerit, Sabbatum non 
celebrant, quod primum dicitur. 

CAPUT VII. 
pe DE FESTO EXPIATIONIS. 


Quo die celebratur festum Expiationis ? = Resp. Ex 
Lege divina Levit. 23. festum Expiationis (1) praeei- 
pitur die decimo mensis Tisri (2), hoc est, Septembris : 
decimo die mensis septimi dies. Expiationum est, etc., af- 
fligetis animas vestras in eo, ete. Ut autem accurate Le- 
gis mandato satisfaciant, non solum illo die, sed 
etiam multis praecedentibus corpus affligunt (5) , pra- 
vosque animi motus in officio continentes recto rà- 
tionis imperio subjieiunt. Hunc diem jejunii appella- 
tum a Jeremia legimus eap. 86. v. 6 : Lege de volumi- 
ne, audiente populo, in domo Domini in die jejunii (4). 


(1) Ideo a Talmudicis dies hie festus xax" ifoydv 
dicitur diés, vulgoque dies Expiationum, quia hujus- 
modi solemnitas non fuit instituta ad peccatum ali- 
quod singulare expiandum, sed ad peccata omnia 10- 
tius anni delenda. Hinc Judæi in gentem suam nul- 
lam diabolo eo die potestatem esse contendunt, quem- 
admodum reliquis omnibus anni diebus, idque colli- 
gunt ex numero, quem. vox Satanas per Gematriam 
Cabbalæ speciem efficit, nimirum 364. Gemarà Codice 

- Jomà. In Actis Apostolorum, e. 27. 9, et apud Jose- 
phum vocatur vnorete, jejunium. Maxime autem cave- 
bant, ne solemnitas hæc Expiationis celebranda esset in 

. Agu, scilicel die prima, tertia, vel sexta hebdomade. 

.. (2) Quæstio movetur a 

cho, eur diei Expiationis solemnitas die 10 mensis 

Tisri, h. e. Septembris, celebrata fuerit. Multas insti- 
tutionis rationes adducit, quarum nonnullas propo- 
nemus ne longo sermone t:edium afferamus. Ait i'a- 
que, co die Abrabamum jussu Dei se circumcidisse, 
proptereaque ejus filios sanctos fuisse redditos : R. 
Eliezerem, cæterosque deinceps Rabbinos per tradi- 
tionem didicisse, die decima ab orbe condito Adamum 

peccati perpetrati pzenituisse, 

tum fuisse; non fuisse quidem rursus in Paradisum 
ductum, unde ejectus fuerat, sed a Deo ipsi vitam 

futuri sæculi fuisse promissam, ejusque posteris, si 
misericordiam exposcentes ejus exemplum imitati 

" fuissent : hoc die post 40 dierum et noctium in monte 
mansionem à Mose- secundas Decalogi tabulas fuisse 
relatas : denique hoc eodem die eumdem Mosem in 
petræ cavitate sedisse. Elias vero opinatur, solemni- 
tatem hane ob ingruentem hyemem institutam fuisse. 

(3) Levit. e. 16. v. 51. dieitur: Affligetis animas ve- 

-stras. Duplici enim ratione afflictio dari potest, vel 
cum quis ex animo dolet, e propter peccata Lristi- 
tiam sentit: 2. ad Corinth. 7. 10. vel cum quis ex 
dolore intimo animi a ciho et potu abstinet, animi- 
que motus pravos ac voluptates comprimit. Maimo- 
nidesin Traciatu de quiete diei decimi , vult a Judæis 
abstinentiam a quinque rebus servandam esse, nimi- 
rum ab unctione, lotione, cibo et potu, ab induendis 
ealceis, vestibus splendidis, et copula carnali. He 
omnia autem ex Sacris litteris erui, se. Psalm. 35. 13. 
Lib. 2. Sam. 44. 41. et c. 12. 20. 91. Exod. 53. 4. 
6. et Dan. 10. 3. Jejunium autem ad hane afflictio- 
nem precipue requirebatur, quod resipiscenti: stu- 

"dium maxime excitat, quod initium ducebat a die nono 
ad finem vergente, et in vesperam diei decimi desine- 
bat. Caeterum jejunium istud servare non tenebantur 

- ægroti, eL infantes infra novem annos juxta Maimoni- 

dem loco citato. 


(4) Qui Traditiones sequuntur, contendunt tribus 


monte Sinai jejunium intra 40 dies 


icibus a Mose in 
fu scilicet vice prima Exod. 2. 18. 


fuisse servatum, 


R. Abarbenele in Pentateu-" 


eodemque die expia- 
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Quare Josephus libro sexto de Bello Judaico refert, in 
more fuisse positum ut Judæi omnes die Expiationis 
jejunarent. Áj 

Quo consilio festum Expiationis institutum ?—Resp.. 
Ex Sacra Scriptura colligitur, hoc festum præceptum 
fuisse, ut Israelitarum peccata per penitentiam, cor- 
porisque voluntariam afflictionem delerentur. Judæi 
præterea addunt fuisse institutum , ut meminissent 
admódum benigne a Deo majoribus suis Idololatrix 
peccatum fuisse condonatum, quo vitulum aureum . 
conflarant, honoremque ei et cultum impie præstite- 
rant, 

In quo precipie consistit solemnitas Expiationis? — 
Resp. Hodie a die primo (5) mensis Septembris usque 
ad decimum singulis diebus mane peccota sua ter Ju- 
dæi confitentur, jejunant, et in Synagogis morantes 
diu orant. Die nono summo mane in Synagogam se 
conferunt, unde post multas preces domum reverten- 
tes singuli viri gallum gallinaceum (6), vel, si de- 
sit, anserem,' aut pullum turturis, femin:e gallinam , 
prægnantes vero gallum et gallinam occidunt, atque 
hoc pacto omnia peccata a Deo facile condonari sibi 
falso persuadent. Id tamen fere apud omnes Judxos 
hodie exolevit. Postea in cæmeterium proficiscuntur, 
ibique orantes egenorum indigentiæ suceurrunt ; circa 
meridiem aqua frigida &e lavant, mutuamque offen- 
sionum veniam mágis pii, et probi inter se deprecan- 
tur. Quod si contumelia affectus mortem oppetiit, qui 
injuriam intulit, mortui sepulcro adito , ad veniam 
impetrandam h:ee profert : Peccavi in Deum Israelis, 
ein N. N. qui hic situs est. Subueulam ad talos de- 
missam induunt, super inductis vestibus præstanti= 
bus, idque eo consilio efficiunt, ut significent, se die 
postero ab omnium peccatorum labe immunes futu- 
ros. Die vero decimo albis vestibus induti, neque oleo 


neque aqua odorifera delibuti, sine calceis eoriaceis a 


summo mane stantes, ae jejuni usque ad Solis occa- 
sum psallunt, Deumque sibi propitium precantur, tu= 
barumque clangore festo finem imponunt, Vetitum his- 
ce diebus quemquam excommunieare, vel in jus vo- 
care, atque adeo die Expiationis permissum anathe- 
mate percussis cum ceteris in Synagoga publicas pre-- 
ces effundere. Olim pontifex Maximus sacris vesti- 
bus indutus (7) Sanetum Sanctorum ingredieba- 


Deuter. 9. 9. 10. secunda Exod. 32. 30. 31. tertia 
Exod. 34. 28. ' EST E 
(5) Varius hunc Expiationis diem celebrandi ritus 
variis temporibus fuit. Stante enim primo Templo, 
r Sacrificia, jejunia, preces et Cantica agebatur. 
Ever 54 vero in synagogas convenientes , certas ac 
determinatas preces recitabant. Hodie in Sacrificio - 
rum locum mult superstitiones successerunt, ex qui- 
bus nos paucas ob oculos ponimus, | ; Hg Í 
(6) Volunt Rabbini, gallum rubri coloris, si fieri 
possit, quaerendum esse.  , i B 
- (7) Minisierium. diei hujus a media nocte initium 
sumpsit, quo Pontifex Maximus quinque vicibus cor- 
pus abluere, manus, ac pedes decem, sex vero vestes 
commatare tenebatur ; quam mutationem, Saerorum- 
que peragendorum ordinem, ut clarius pateat, hic 
subjicimus : 1. Exuit vestes communes et corpus la- 
vit, 2. Induit vestes aureas et lavit mauus et pedes. 
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tur (1), multaque sacrificia offerebat, ante quem ingres- 
sum per septem dies (2) a reliquis separatus degebat, 
alio Sacerdote interea in ejus loeum suffecto. Hoc die 
inter duos hircos sorte jacta, alter Deo maetabatur, 
altero cum peccatis totius populi in desertum protruso. 


3. Mactavit Sacrificium juge, adolevit suffitum, apta- 
vit lampades, obtulit Sacrificium juge, crustula, et 
libamina : deinde juvencum, et septem agnos diei fe- 
sli, eL lavit manus ac pedes. 4. Exuit vestes aureas et 


corpus lavit. 5. Induit vestes albas et. lavit manus ac 


pedes. 6. Peregit cultum illi diei proprium, et ultimo 
exia juvenci et hirci cremandi exemit, et lavit manus 
ac pedes. 7. Vestes albas exuit, et corpus abluit. 8. !n« 
duit vestes aureas et lavit. manus ac pedes. 9. Obtulit 
hircum piacularem, arietem pro se, et arietem pro po- 
pulo in holocausta : et exta juvenci et hirei combu- 
rendi obtulit. Sacrificium juge vesperlinum fecit, et 
lavit manus ac pedes. 40. Exuit vestes aureas et corpus 
lavit. 11: Induit vestes albas et lavit manus ac pedes. 
12. Intravit in Sanctum .Sanetorum, ut acerram et 
. thuribulum repeteret, et lavit manus ac pedes. 15 . Ve- 
Sles albas exuit et corpus lavit. 14. Vestes aureas in- 
duit eL lavit manus ac pedes. 45. Adolevit suffitum 
vespertinum, lampades accendit, et lavit manus ac 
pedes. 16. Exuit vestes aureas, et communes induit. 

(1) Quater hoc die Expiationis "Pontifex Maximus 
in Sanctum Sanctorum introibat, qui ingressus in 
eumdem loctni aliis anni temporibus illi erat. inter- 
dietus. Prima vice in illud ingrediebatur, mactato 
prius sno juvenco , ejusque sanguine Sacerdoti tradi- 
1o, ne concresceret , cum prunis ab altari exteriori 
desumptis, vasique aureo mnnan impositis; cum 
quo aliud vasculum aureum 921 suffitus eodem infe- 
rebat. Collocato autem vase mnmen inter vectes 
arc, Vel Templi secundi tempore süper lapidem fun- 
dationis dicum, suffitum adolebat et exibat. Vice 
altera Sanctum Sanetorum intrabat secum juvenci 
sui sanguinem ferens, ut se expiaret , antequam pro 
populo preces effunderet , et ipse medius inter ve- 
cies arcæ sanguinem digito spargebat semel sursum 
Supra operculum, septies'deorsum, sanguinisque va- 
sculum iu Saneto Sanctorum relinquebat. T'ertia vice 
introibat cum sanguine unius hirci ex duobus piacu- 


laribus , quorum alter, ex eujus sanguine in Sanctum . 


inferebat, erat Deo designatus, alter Azarel cum pec- 
calis totius populi in desertum abigendus. Ex hirci 
autem sanguine octies in Sanctum Sanctorum Sparge= 
bat. Deinde in sanctum revertens prius sanguinem 
juvenci contra velum octies effundebat, totidemque 
vicibus hirci sanguinem. Demum hirci, juvencique 
sanguine permixto ex eodem ad cornua aliaris inte- 
rioris effundebat, et ^d superficiem altaris supernam 
septies ad latus meridianum, quodque supererat ex 
sanguine, ad basim altaris exterioris projiciebat. Qui- 
bus peractis, manus hirco emissario imponebat, et, 
Super eodem confessione edita, cum totius peccatis 
populi in desertum protrudebat. Expectabat autem, 
donec eodem pervenisset, iss Jud:eos intellexisse 
ex lingua coceinea in Templo Rabbini tradunt) tunc- 
que in atrio mulierum nonnulla ex Sacris litteris Ti* 
Lui huic. accommodata populo prælegebat. Tandem 
quarta vice ingrediebatur in Sanctum Sanctorum ad 
repetendum thuribulum. 

, (2) Pontifex Maximus, ut reete muneri suo die Ex- 
piationis satisfaceret , in Conclave Parhedrin dictum 
Septem diebus ante ipsum se conferebat , Ibique coni- 
"moraus quotidie suffitui adolendo, sanguinem Sacri- 
ficii jugis spargendo , lampadibus aptandis , capiti, 
pedique agni offerendo se assuefaciebat. Illue etiam 
conveniebant seniores ex Synedrio ad Sacras litteras 
coram eo legendas, et diei Expiationis ritus expo- 
nendos. Seniores etiam ex Sacerdotibus eum admo- 


nebant hortabanturque, ut à consuetudine a Saddu- 


. €wis in adolendo Suffitu servata abstineret. Nocte au- 
tem diei decimi coma admodum tenuis et parca ei 
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.. Quid sentiunt Hebræi de hirco die Expiationis in. de 


serium abacto? — Resp. Hebræorum traditio est, 
caprum emissarium ex altissimo monte Azazel de« 
turbatum fuisse a viro ad id muneris electo; hujus capri 
cornu funiculum rübeum fuisse alligatum , mox vét - 
tendum in albedinem , si Deus parceret, invariatum 
manente , si populo adhue irasceretur. Hine popu- 
lum ex vario successu varie se gessisse. Funiculo enini 
in eodem statu manente, quo prius erat, per totum 
annum omnes tristari, sordidatos incedere, pænitea- 
tiam agere, precibus, et jejuniis misericordiam, et 
veniam implorare; in albedinem autem converso, Læ- 
tari, exultare, laudibus et præconiis summam. Dei 


clementiam et bonitatem celebrare. Adeo autem hæc ^ 


vera esse reculili sibi persuadent , ut tempus etiam - 
designare non dubitent, quo hoc singulare divinm - 
clementiæ venieque signum cessaverit, quadraginta —— - 


scilicet annis ante Templi excidium et vastitatem. 
Sed eum Josephus in Hebræorum ritibus recensendis 


, admodum sollicitus, et accuratus liujus rei nullam pe- 


nitus mentionem faciat, ceteris Talmudistarum com- 

mentis tanquam fabulam traditionem hane adjungen- - 
dam arbitror, libenterque eos talia sibi habere patior, 

presertim eum ipsi Hebræi prisci parum sibi constan - 
tes mirum in modum varient in recensendo illo mira- 

culo, atque adeo ipsi sibi contrarii sint. 


Duobus hircis die Expiationis ante Dominum in Ta- « 


bernaculi aditu. constitutis quid adumbratum | fuit ? — 
Resp. Hac in re in diversa abeunt tum Hebræi, tum 
Christiani Interpretes. Verumtamen nos, quod Judæos 
adhue malitiose latet, Veteri et Novo Testamentis . 
inter se collatis, adeoque rei ipsius eventu edocti fir- 
miter et constanter possumus asserere, quid hirci 
mactatione , et peccatorum impositione significatum 
sit. Quemadmodum igitur per sanguinem hircorum 
el taurorum Salvatoris nosiri Jesu Christi sanguis 
adumbratus est; ita ad Hebræos cap. 9. et 10. per 
sanguinem hirci prioris, quo sanctuarium , cornua 
altaris , et alia aspergebantur, effusio sanguinis Mes- 
siæ est significata, quo animus noster sceleribus con- 
(aminatus abluitur, et expiatur. Uti vero crucilixio, 
Messiæ extra Hierosolymam ad Hebraeos cap. 13. v. 
12. per pellem et carnem hirei extra castra combu- 


.Slam præfigurala est ; ita per alterum hircum , super 


quem Pontifex peccata populi in desertum asportanda 
confitebatur, Messias ut typus est designatus, qui 


pro totius generis humani sceleribus pænas rependit. ' 
Hanc autem sententiam admittendam esse vel ex eo . 


potest intelligi, quod iisdem fere verbis Moses et. 
Isaias usi sunt, aller quidem dum hirco lsraelitici 


populi peccata imposita fuisse describit; alter vero 


dum Messiam hominum iniquitates portssse recenset. 
Hinc Moses de hirco ait Levit. c. 46. v. 21: Et confi- 
tebitur ‘super ipso omnes iniquitates. filiorum Israel, et . 
capiti hirci imponet. Isaias autem cap. 53. v. 6 : Domi- 
nus occurrere fecit in eum omnium nostrum iniquitatem. 


Ts 


1 


parabatur, ne somno opprimeretur, quem ab ipsoar- - 


cere Sacerdotes 
evitandum. 


tenebantur ad pollutionis periculum. 





85 CAP. VII. DE FESTO EXPIATIONIS. 86 


Pariter Moses de hirco eodem cap. 5..v. 22 : Ei feret 
hircus super se omnes iniquitates illorum im terram ab- 
scissam ; Isaias vero de Messia cap. 53. v. 4 : Morbos 
nostros ille tulit, et dolores nostros portavit. 

Quid preterea die Expiationis olim a Pontifice maximo 
agebatur ? —Resp. Verum Dei nomen Jehovà (1) olim a 
' Pontifice Maximo juxta litteras, ex quibus constabat, 

die Expiationis proferebatur; eoque toti populo benedi- 
cebatur. Templo autem, et urbe sub Vespasiano deletis, 
vera hujus nominis pronunciatio omnino periit, eoque 

ultima populi benedictio solemnis a Simone justo fa- 
cta est. 

Semperne eodem ritu dies Expiationum celebratus? — 
Resp. A Mose ad captivitatem Babylonicam Sacrilicia 
offerebantur, jejunia servabantur, preces et cantica 
quædam die Expiationum canebantur; a captivitate 

» ad Cliristum, diuque post ipsum Jud:i in Synagogas 
convenientes Sectiones, et certas quasdam preces re- 
citabant ; postremis vero temporibus, quemadmodum 
etiam hodie, id usarpant quod supra retulimus. 

Cum de Judæorum Confessione hoc die Expiationum 
ab Hebræis usurpata mentionem feceris , ostende , quo- 
modo Judei peccata soleant confiteri. — Resp. Nullam 
omnino cum Christi fidelium confessione Judæorum 
confessio similitudinem habet , sed res quaedam ridi- 

, eula et inanis est. Duo enim ex jis ex pacto, et con- 
dieto in Synagogx peneiralia secedentes, et meridiem 
versus inclinati ligula coriacea triginta vicibus in- 
vicem vapulant. Hac vero ratione se peccata confessos 
esse, et misericordiam veniamque a Deo consecutos 
arbitrantur. — 

-Modus hic confitendi omnibusne J'adiéls communis 
est? — Resp. Minime vero. Synagogæ enim præser- 
tim in Italia sit:e omnino diversam ab hac confitendi 
rationem usurpant. Siquidem apud eas peccatorum 
Confessio a Viddii appellata certis quibusdam verbis, 
et sententiis concepta est, 71 quibus recedere ne 
latum quidem unguem licet, tantaque reverentia sta- 
lutis temporibus editur, ut ad singulas voces a Deo 
peccatorum veniam expostulantes pectus contundant. 
Porro inter reliquas preces Jóm Hachippür, sc. diei 
Expiationis collocata est, ejusque sententiæ juxta or- 
dinem alphabeti Hebraici dispositæ. 

"Quoties hujusmodi Confessionem edere Judæis per- 
mittitur? — Resp. Judæis ætate confirmatis, ac potis- 
simum ltalis, venia datur eadem die Expiationis 
quinque vicibus eam repetendi, nimirum in pervigilio 
diei Expiationis ad vesperas, noctis initio ejusdem 
vigiliæ, horis matutinis diei Expiationis, in precatio- 

ne dicta Mussàph in jejunio Chippür, tandem in sup- 
plicatione vocata Avodà lemussäph tzom Chippür. 

Si tibi grave non est, ejus exemplar mihi ob oculos 
pone cum interpretatione Latina, — Resp. Confessio 
Judæorum apud Italos præcipue usurpata hujusmodi 
est : Sit beneplacitum coram (e , Domine Deus noster, 


(4) De vera nominis nt pronunciatione vide, si 
placet, Quæstionem primam ex nostris Quæstionibus 
ad Sacram Scripturam spectantibus editis typis Se- 
minarii Patavini anno 1180 - 


^ 


et Deus patrum" nostrorum, ut condones , et remittaa 

nobis iniquilates nostras , et pravaricaliones nostras , el 

propitius sis omnibus peccatis nostris. Peceatum , auod 

peccavimus coram te per violentiam , per inscitiam, pu- 
blice, scite, et dolose, cordis cogitatione, oris cónfessto- - 
ne, superbia, manu violenta, labiorum immunditia , 
prava concupiscentia ; in rebus notis, in ignotis, in men- 

dacio et fallacia ; lingua. maledicu, oculorum visu, fe- 

nore. et usura; in colloquio labiorum nostrorum, ocu- 

lorum elatione, oris apertione , pedum gressibus, motu 

manwum; studiose, ignoranter, in stupore cordis .: 

remitte nobis peccata, quorum rei sumus. 

Et tenemur offerre Sacrif cium : pro reatu, pro p 
cato, holocaustum, oblationem. 

«Et tenemur pana mortis , alscissionis , mortis per 
manum coli, vel quatuor generum mortis domus judicii, 
id est, lapidationis, ustionis, cædis, sc. capitis, et stran- 
gulationis, flagellationis 40 plagarum omissionis prgce- 
plorum affirmativorum , el transgressionis preceptorum 
negalivorum, etc. 

(Quare vocatur Viddüi haggadó, scilicet. Confessio 
magna , generalis ? — Resp. Quia generalibus quibus- 
dam sententiis constat, nunquamque immutatur, et ea 
religione, ne dicam superstitione, a cujuscumque setatis 
Judæis recitatur, ut ne voculam quidem ex ea sponte 
omittant. Hine fit, ut pueri, et puellie omnino sim- 
plices, et rerum hunianarum ignare de fenore, 
usura, reliquisque delictis se accusent, quæ non modo 
per ælatem non patraré, sed ne cognitione quiderà 
assequi possunt. E 

Visne ulla. huic Judæorum Confessioni subjecta est ? 
— Resp. Omnino nulla. Ut enim Confessio vim suani 
obiineat , inter cetera requiritur , Sicut cuilibet plane 
corsperlum est, eam esse distinctam , adeo ut pec- 
cata et scelera singillatim secundum propriam spe- 
€eiem , et ea qui» circumstant, peccator ut reus 
exprimat, v. g. sacrilegia, adulteria, homicidia, furta, 
blasphemias seorsim, et juxta numerum lieet clam , 
remotisque arbitris a se patrata plane, mque in- 
terpositis ambagibus fateatur. 

Potesne ex ipsis Rabbinis ostendere , confessionem 
peccalorum singillatim et juxta speciem edendam esse ?— 
Resp. lta, et quidem auctoritate non solum recentio- 
ruf sed pr iscorüm etiam Rabbinorum. Ne tamen longo 
Serinone te morer, satis sit hæc ex Ménorat hammahèr 
Lucerna 5. Concl. 1. part. 1. cap. 4. circa medium 
ad verbum translata afferre. Necesse est peculiariter | 
confiteri peccatum. coram Domino, sicuti legimus in cap. 


|.8. Jom hachippurim, diei Expiationum. Est Traditio. 
- R. Juda Ben Bavà dicit : Homo debet in specie confiteri 


peccatum , quia dicitur Exod. 52. v. 51 : Et fecerunt 
sibi deos aureos. Ex quibus plane licel colligere, 
quam  vecordes Judæi sint, qui Rabbinos suos 
maximi se facere gloriantur, ea autem , quie ab ipsis 
reci» rationi consentanea præcipiuntur, vel non cu- 
rant, vel re penitus contemnunt. 

Non intelligo quomodo ex loco Exodi adducto infera- 
tur, peccatorum speciem et qualitatem. in Confession? . 
declarandam esse. — Resp. Mosis mens fuit verbis 
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allatis populum informare, qua ratione peccatorum: 


Confessio ore facienda esset. Poterat ille quidem juxta 
formulam Confessionis a Rabbinis propositam dicere : 
Domine peacavit populus iste peccatum maximum, oris 
apertione, pedum gressibus, motu. manuum, studiose, et 
ignoranter, el in stupore cordis ; prudenter- tamen ac 
sapienter inania, ac futilia omittendo, præcipuum ac 
singulare peccatum proposuit , idololatriam. Animad- 
verte tamen hic loci, hane non fuisse veram , germa- 
namque peccati Confessionem , eum populus pœni- 
tens se ipse non accusaverit ; cum sui ipsius aceusatio 
non aliorum proprie Confessio sit seeundum illud Psal- 
mi 32. v. 5. : Peccatum meum cognoscere feci te, et 
iniquitatem meam non operui. Dixi : Confitebor adver- 
' sum me pravaricationes meas Domino, et tu dimisisti 
iniquitatem peccati mei semper. 


Libenter tibi concedo, peccatorum species ex Rabbi- : 


norum sententia esse in Confessione explicandas, coram 
autem Sacerdote id faciendum. ex R. Salomone nego et 
pernego. — Resp. Rabbini Salomonis verba versien- 
lum quartum Psalmi 150 ? Quoniam apud te propitiatio 
est, ideo timeberis, interpretantis optime novi, ex qui- 
bus infert, Confessionem peccatorum coram Deo tan- 
tummodo edendam esse, cum ipse solus potestate 
facinora ae scelera dimittendi-polleat. At quis non 
videt, hanc R. Salomonis interpretationem absonam 
et absurdam esse? Verum etenim est, auctoritatem 
dimiitendi peccata penes Deum unum esse , sed illud 
etiam verissimum, illum apud Christi fideles eamdem 


in Sacerdotem transferre , eoque tamquam ministro. 


uti ad scelestos ac facinorosó$ liomines ab inferorum 
cruciatibus liberandos : quemadmodum Mose et Aa« 
rone in ZEgypto usus est in portentis ac prodigiis 
edendis, quæ profecto ab ipso Deo per eos patrata 
nemo sanæ mentis inficias iverit. — 
Nonne Hebræi Christi fidelium more habent Litanias 
suas , quibus per Angelos a Deo opem petunt ? — Resp. 
. Ita. Rabbi enim Eliezer Hakalir poeta insignis suppli- 
cationes quasdam Litanicas composuit, et preeatio- 
nem quamdam die Expiationum recitandam, quie 
incipit. Aromemchà, se. Exaltabo te, etc. Utrisque 
utuntur Hebræi Dei, Angelorumque auxilium , ubi 
necessitas postület, flagitantes. Ordine alphabetico 
digest: sunt, claudunturque Michaelis archangeli in- 
vocatione, quem Synagogæ defensorem acerrimum 
esse, populique Judaici patronum contra quoslibet 
adversarios sibi persuadent. Hæ autem sunt sequentes. 


Litanie Judaeorum. 


O Actariel princeps ora 
Barachiel princeps ora . 
Gabriel princeps ora 
Darasciel princeps ora 
Hadraniel princeps ora. 
Watachiel princeps ora. 
Lachariel princeps or4 
Chasdiel princeps ora 
Tubiel princeps ora 
Jeocl princeps ora 
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Cavadiel princeps ora 

Larael princeps ora 

Malchiel princeps ora 

Samachiel princeps orá 

Attariel princeps ora "abl 

Patachiel princéps ora 

Tzadachiel princeps ora - 

Kedusciel princeps ora 

Raziel princeps ora 

Sciamariel princeps ora 

Thernimiel princeps ora 

Michael princeps ora , 

Pergratum mihi erit, si Latinam 1nterprétationem 
Litaniarum Judæorum , quas olim Synagoga in publicis 
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supplicalionibus recitare solebat, queque habentur in 


Bibliotheca Vaticana in Codice Lingua Hebraica exa- 
rato manuscripto num. 315. p. 255. Pergam. in folio, 
mihi ob oculos pones. — Resp. Nihil mihi antiquius 
est et jucundius, quam tuis sequis et eruditis postu- 
lationibus morem gerere. Itaque easdem: enm preca- 
tione præcedenti Aromemchà Latine ad verbum reddi- 
tas sic habeto, 

« Exaltabo te nomen gloriosum et terribile : Do- 


mine divinitatem tuam timebimus, tecumque Princi- - 


pes splendoris sanctificabimus. 
« 1. Actariel Princeps (Angele) libera Israelem ab 


omni afflictione et angustia, accelera salutare tuum, 
sollicita redemptionem eito. Quotidie mercenarii su- 


mus, salutare tuum ac te expectamus. Benedietuin 
ac benedicendum nomen tuum Rex noster et Deus 
noster. 

« 2. Barachiel Princeps , fortifica brachia nosira , 
quoniam infirmata est virtus nostra. Misericordiam 
wam, et veritatem tuam ne removeas a nobis: 
magne , et potens , et laudabilis , cujus magnificentia 
est investig: ibilis, magnifica brachium diluculo , quo- 
niam infinita est intellizentia tua. 

« 5. Gabriel Princeps, accelera diem , ut appropin- 
quet salutare tuum , diem ultionis acceleres , annum 
redemptionis tux, generatione in generationem obliti 


sunt fortitudinem operum tuorum, quæ fecisti populo, 
quem tu bajulas. 


« 4. Darasciel Princeps , inquire bona populo , qui 
sperat in te; congrega dispersiones nostras ex gen- 
tibus, in multitudine miraculorum tuorum redde glo- 
riam ; eloquar omnia mirabilia tua, quoniam non est 
similis tuj, et non est qui faciat opera tua ac forti- 
tudinem tuam. 

« 5. Hadraniel Princeps, honorifica populum tuum 
et hæreditatem tuam , quoniam ignominia affecti su- 
mus valde, dum respicimus ad salutaré tuum et for- 
titudinem mirabilium tuorum; ter quotidie dicent 
tibi, Deus exercituum terribilis et formidabilis. 

« 6. Watachiel Princeps , inquire rédemptionem 
nostram libenter a Deo, mitte vietoriam , salutem et 
redemptionem. Memoriam multitudinis bonitatis tuze 


; petimus, et justitiam tuam cantamus ; sanctum et be- 


nedictum , et benedicendum sit nomen quunt ex ore 
superiorum et inferiorum. 


€ 7. Zachariel Princevs , memento -— patriae. 


- = 
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charum eustodientium Dominum Deum nostrum. 
Quam màenificum est nomen tuum , et in sanctitate 
magnificatum est. 

« 8. Chasdiel Princeps, miserere populi sanctitatem 
facientis cum decore ; Dominus fortitudinem populo 
uo dabit, et gloriam suam in habitaculo sparget. 
Bonus es cunctis, Domine , et misereris eorum. qui 
portantur ab utero, ae ie honorant et laudant. 

9. Tubiel Princeps, Benefac populosanctorum, quo- 
niam ipse est Deus Dominus super omnes populos; 
justi confitebuntur tibi, Domine, et Sancti tui benedicent 

. nominituo magno et forti, in sanctitate preparantés. 

« 10. Jeoel Princeps, eloquia tua jucunda diriges 
coram Rege Regum super Reges. Respice de habita- 
culo sanctitatis tux» populum , qui tibi fructificat. el 
benedicit, et gloriam Regni tui exaltat ; et tu exalta 
nos magnificentia tua, et laudabimus fortitudinem 
tuam, qui es fortis noster. 

© M. Cavadiel Princeps , da gloriam Deo propter 
- nos. Contra magnum Dominum impie egimus, et ipse 
auxiliatus est nostri, ut notam faceret filiis bominum 
gloriam Regni sui. Benedicta sit memoria ejus in ge- 
nerationem generationum sanctitatis ejus. 

« 12. Larael Princeps, require gratiam ab ore ejus, 
qui benedicitur a cœtu suo , qui custodit pactum , et 
misericordiam custodientibus fidem ejus. Regnum 
iuum firmum sit in secula seculorum, et dominatio 
tua in omni generatione et generatione , et in secula 
æternitatis confirmetur. à 
. «15$. Malachiel Princeps, regna Rex noster ex ore 
viventis in secula ; Messiam justitiam nostram mitte 
societatem retributionum. Domine, qui cadentes sus- 

_téntas et ineurvatos elevas , erige diligentes te, qui 
in corporis munditia sun! mundi corde. 
€ A4. Samachiel Princeps, sustine eos, qui sünt de- 
biles , et in sua oratione prostrati ; effice propter in- 
terfectos et combustos ob nomen sanctum ejus (Aoc 
est ob merita Martyrum , quos Hebræi falso jactitant ). 
Oculi omnium mercenariorum ad terespiciunt ad quæ- 
renda alimenta ; eiba eos pane ,^qui illis congruit in 
omnibus iniquitatibus (id est quamvis peccent). 
' « 15. Altariel Princeps, coram Habitatore taberna- 
culorum ora (ita Deum vocant). Audi orationem no- 


stram, Domine, et auribus percipe obsecrationes cum * 


gratia. Aperi manum, et satia omnes viventes in be- 

neplacito. Ét tu, Sancte, qui habitas laudes, oves di- 

spersas congrega. 

i « 16. Patachiel Princeps, aperi librum tuum, et lege 
- neo intus et foris meritum Israelis ad salvandum eos 

ab oppressione , justum. et sanctum , et omnes vias 


'ejus eonvenientes , et dirige omnia opera ejus lauda- 


bilia et fidelia. | f 

- « A7. Tzadachiel Princeps , justifica populum , ro- 

bora Advocatos , et debilita Aceusatores acutos. Pro- 

. pinquus ést Dominus contritis eorde omnibus in- 

vocantibus nomen ejus in veritate. Uniatur decor t ejus, 
et divinitas ejus surgat. — Ln 

«18. Kedusciel Princeps , sanctifica Israelem in 


puritate ad serviendum ei in veriate. In verilate 


- 


creavit Mundum suum , et in veritate firmavit illum. 
Voluntatem timentium te facias, et audias eorum cla- 
morem, liberes eos, et custodias , Deus delis ab 
omnibus eorum afflictionibus. 

« 19. Raziel Princeps, initium sapientiæ tuz, et timo- 
ris tui est in lege corum. Arcanum meum mihi Deus . 
cum omnibus diligentibus illum, qui sunt gens triplex. 


. Custodit Dominus onines diligentes eum, qui sunt gens 


triplex , Et impios disperget, quoniam a te divisa est. 

€ 20. Sciamariel Princeps, custodi oves sanctificatas 
custodientes fidem tuam. Custodi in Trinitate sancti- 
tatis tux in trina laude tua, et sanctitatem tuam os 
nostrum loquetur. Pone super nos pacem luam, et 
libera nos a morte. 

« 21. Thernimiel Princeps, jugiter sit beneplacitum 
ejus ad liberandum nos a contr itione, et nos benedi- 
cemus Deo ex nunc et usque in seculum, in secula - 
seculorum. Exultamus benedicentes, quoniam in no- 
mine tuo signamur. 

.« 92. Michael Princeps Misericordiarum ora pro. 
Israele, ut dominetur in excelsis in luce vultus Regis - 
sedentis super solium miserationum. » * 

Ex his Litanicis precibus aperte colligitur , Sanctos 
Angelos ab Hebræis Sanctorum Spirituum nomine in- 
vocari , licet non omnes pro Sanctis Spiritibus ha- 
bendi sint, Martyrumque memoriam commendari , 
quodque admirationem non mediocrem affert, Ange- 
lorum custodiam Sanctissimæ Trinitatis nomine 
ostendi, ad quos preces porriguntur verbis illis , Ora 
pro Israele , qu: omnino respondent iis , qux apud 
Christi fideles usurpantur, Ora pro nobis. 

' Quid repones, si Judaus objiciut , Scillüs scilicet 
Trinitatis nomine in littera & non esse intelligendam - 
Christianorum Trinitatem ?—TResp. Qus mihi fortasse 


. a Judæo de voce vov objici possunt , satis scio, nimi- 


rum per eam Deum laudari, non autem Trinitatem 
Sanctissimam designari, Sed frusira se ex angustiis , 
in quas sponte Hebraei veniunt, expedire conantur. 
Cur enim Trisagium etiam ipsum Isa. 6. 3: Sanetus, — 
Sanctus, Sanctus Dominus exercituum , ete., tanta su- 
perstitione cantillant, ut stantes, et pedibus æqua+ 
liter extensis, caleaneisque simul elevatis , crecto 
corpore ter in altum subsiliant ? Profecto nulla alia 
trinæ huie repetitioni, ceremoniisque significatio sub+ 
esse poiest, quam Sanctissimæ Trinitatis in unitate 
Essentia. Sed negent, ut libet, Judæi hæc, negare 
certe non poterunt Sacras Seripturas de Trinitate lo- 
quentes, et ceremonias fere omnes a Rabbinis sub 
Trino numero præceplas, qux omnia plane evincunt, 
antiquis Sapientibus lumen quoddam Sanctissimi 
Trinitatis affulsisse. 

Cur in precatione supra allata Alphabetico ordine di 
gesta omittitur littera Nun, que in Alphabeto Hebraico 
reperitur ? — Resp. Ideo nomen Angeli a littera. 
Nunincipienüs de industria ab Hebrieis relinquitur, 
quia illa littera mali ominis Israeli esse existimatur. 
Id vero sibi persuadent ex verbisillis Amos 5. 4 : Ce- 
cidit, non addet surgeté, ete. Ceterum ex adhuc dietis 
luculenter infertur , etiam apud Judaeos antiquis. 
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temporibus in more positum fuisse, ut beatos 
spiritus invocarent, uti Ecclesia Catholica semper 
assuevit, non vanos illos quidem et superstitiosos, 
ut plerique sunt ex recensitis, sed Sanctos Angelos, 
et Archangelos, Michaelem , Raphaelem et Ga- 
brielem , qui indigentibus opem , et auxilium fe- 
rant tanquam a Deo dilecti, et administratorii Spi- 
ritus, in ministerium missi propter eos, qui hæredita- 
tem capiunt salutis, quemadmodum ait Apostolus 
ad Hebræos cap. 1. v. 14. Neque desunt Sacra- 
rum litterarum testimonia, qui» Sanctorum Ange- 
lorum invocationem probent. Geneseos enim 48, 
v. 46. hxc habentur : Angelus , qui eruit me ab omni 
malo, benedicat pueris, etc. Quos Angelos in auxi- 
lium vocatos pro Ecclesia coram Deo preces effun- 
dere colligitur ex cap. 1. Zachariæ v. 12: Et respondit 
Angelus Domini, et dixit : Domine exercituum, usque- 
quo tu non misereris Jerusalem, et urbium Jude, quibus 
iratus es jam.septuaginta annos ? Adde, Angelos quo- 
tidie nos custodire, et contra Diaboli nequitiam nos 
defendere juxta illud psalmi 90 : Angelis suis manda- 
vit de te, ut custodiant le in omnibus viis tuis. 

In Confessione Judeorum meministi quarumdam 
penarum, et suppliciorum, cedo igitur, quot erant sup- 
plicia apud Hebraos ? — Resp. Hebraeorum pænæ, de 
quibus tum in Sacris litteris, tum in Rabbinorum 
scriptis mentio fit, sunt in triplici differentia ; aliæ 
sunt capitales, alix non capitales, alia Ecclesiasticæ. 


CAPUT VII. 
DE PJENIS CAPITALIBUS HEBRJEORUM. 
Pana capitales quot. erant ? — Resp. Quatuor (1) . 
lapidatio, ustio, decollatio, strangulatio. 
In suppliciis capitalibus quenam cœremoniæ serva- 
"bantur ? — Resp. Antequam Judices mortis senten- 
tiam ferrent (2), juxta Mosis exemplum vel Deum 


(1) Ex Sanhedrin esp. 7. &. 4. habetur, supplicia 
capitalia ad Synedrium XXII. virorum pertinuisse : 


Tb*pD, y VA) NON nma yan pam, ANT, MEN), 
Quatuor supplicia capitalia Senatui tradita sunt : lapi- 
datio, uslio, interemptio, que fit gladio, et strangulatio. 
Voeabatur hoc Synedrium Majus; quemadmodum 
constans LXXI. viris dicebatur Maximum, et compo- 
situm ex Ill. viris appellabatur Minimum. Multa discri- 
mina inter Maximum et Majus Synedrium intercede- 
bant. Primo enim inter se differebant ratione numeri 
virorum, ex quibus constituebatur. Preterea a Syn- 
- edrio Majori dabatur provocatio ad Maximum, non 
vero a Maximo ad Majus. Maximum de rebus maximis 
tantummodo | judicium ferebat et agebat ; Majus 
vero circa minoris momenti negotia tantummodo 
versabatur. Denique Maximum unicum erat Hieroso- 
lymis congregatum ; Majus in quibuslibet Palæstinæ 
urbibus reperiebatur. 

. (2) Si ulla in re, et caussa consilium , ac delibera- 
lio necessaria est, certe in judiciis capitalibus maxi- 
me requiritur. Hinc ex Targumista Jonathan , et Tar- 
gum Hierosolymitano habetur, quater Mosem ad 
Seum confugisse, antequam sententiam ferret, bis 
in judiciis levioribus , utpote pecuniariis, et bis in 
capitalibus. Ait vero Targum Hierosolymitanum , in 
duobus judiciis Moses fuit celer, in immundis, qui 


non poluerunt celebrare Pascha in tempore suo, et 


propter filias Tselophcad ; cunctator autem , et tardus 
in blasphemo, qui Nomini Sancto conviciatus erat , et 
in colligente slipulas, quia illa erant judicia animarum. 


consulebant, vel ea, quæ reis objiciebantur, diligen- 
ter admodum et accurate pensabant. Judicii autem 
exercendi forma, pænæque infligend: ritus erat hu- 
jusmodi. Sistebantur rei accusati coram Judicibus 1. 
Reg. cap. 21. in loco eminenti cum duobus testi- 
bus accusantibus e regione (3); ab Judicibus et te- 
stibus imponebantur manus capiti damnatorum , his 
additis verbis : Sanguis tuus sit super caput. tuum (4) ; 
ducebantur damnati ad supplicium ,. præcone præ- 
eunte (5), et magna voce signifieante nomen dam- 
nati, pænam, delictum, et delicti testes. Hine, duobus - 
Sapientibus ad verba damnati judicanda ab ejus la- . 
tere nunquam discedentibus, interdum fiebat, ut, ali- 
quo innocenti: argumento invento, semel et iterum 
ad tribunal damnatus retraheretur. Ad turbandam 
damnati mentem , minueudamque penam amarus 
potus ei præbebatur. Tandem, scelerum confessione 
peracta, reus occidebatur omniaque mortis instru- 
menta igne absumebantur. 

Unde orta est consuetudo. porrigendi potum amarum 
damnatis ? — Resp. Ex illo Proverbiorum praecepto 
cap. 31. v. 6 : Date potum inebriantem perituro, et vi- 
num amaris animo. Hinc legimus apud Divum Mar- 
cum Evangelistam cap. 15. v. 23. prabitum fuisse 
etiam Christo vinum myrrhatum. Matthæus autem 
narrat cap. 27. v. 54. impie milites, ut illuderent, ei 
bibendum acetum cum felle mistum dedisse. Es 

Cum rei dicantur extra tria castra morte pumendi , 
explica mihi, quid fuerint tria castra. — Resp. Ut co- 
gnoscas, quid trium castrorum nomine veniat, scien- . 
dum, urbem Hierosolymam alim in tres partes, vulgo - 
castra, fuisse divisam. Prima pars vocabatur atrium , 
sive castra Dei ; altera mons Sanctuarii , sive Castra 
Levitica; tertia proprie urbs ,. sive castra Israelis. 
Cum igitur dicitur damnatos morte multandos esse 
extra tria castra, intelligendum est extra urbem, Vide 


. Sanhedrin , cap. 6. 


(3) Habemus exemplum 1. 4. Reg. c. 21. v. 9 et 
10. Collocate Nabothum in loco altissimo populi, et col- 
locate duos homines nequam ex adverso ejus, qui testi- 
ficentur contra eum. 

(4) Hine. etiam Judæi dixerunt. Mathæi 27. 25. 
Sanquis ejus super nos, et super* filios nostros. 

(5) Præco damnatum prwibat clamaus : Vir iste 
N. N. prodit lapidandus, vel strangulandus, ete., ob 
culpam hanc ( quie. significabatur ) suntque ejus facti 
testes N. N. Maque si quisquam in via se offerret ad 
ostendendam damnati innocentiam, vel ipse damna- 
tus novo excusationis argumento se a crimine purgare 
vellet , dummodo in verbis ejus aliquid firmum esset, 
quod duo sapientes ejus lateri adherentes judicabant, 
aliquando quater et quinquies ad Judieum tribunal 
retrahebatur. Id autem hoc modo fiebat. Cum locus 
lapidatiouis a loco judicii abesset, ut colligitur ex 
Levit. 24. 44. Educ blasphemum extra castra , etc., 
unus ex satellitibus manu linteolum tenens pro fori- 
bus curiæ stabat, alter vero equo insidebat, eo spatio 
inter lapidandum et ipsum relicto, ut oculJrum acie ' 
satelles pro foribus curiæ stans ipsum assequi posset. 
Ubi quis ad damnati innocentiam ostendendarm se 
paratum offerebat; vel ipse novi aliquid ad se defen- 
dendum proponebat, signo per linteolum dato, da- 
mnatus ab equite eitato cursu retrahi jubebatur. Vide 
Sanhedrin cap. 6. crt 
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Quare ex va urbem damñati puniebantur ? — Resp. 
Duabus de caussis extra urbem damnati neci dede- 
bantur, altera erat, ut si forte , dum ad supplicium 
.trahebantur, innocentes deprehenderentur, possent a 
morte liberari. Hine in Actibus Apostolorum cap. 7, 
v. 58. Legitur, Divum Stephanum Judxæos acriter ca- 
. Stigantem ex urbe primum ejectum, deinde extra eam 
lapidibus obrutum. Altera vero caussa erat, ne Senio- 
res cædibus delectari viderentur. 
, Quomodo fiebat lapidatio ? —Resp. Reus lapidandus 
supplicii loco decem pedes proximus confessionem 
peccatorum edebat (1), qua facta alios sex pedes pro- 
grediebatur , ibique consistenti vestes exuebantur. 


CAP. VII. DE PÆNIS HEBRAEORUM, 


Ubi ad locum pervenerat, tumulum ex lapidibus con- - 


gestum geminam hominis longitudinem altum cum 
ascendisset, inde ab altero testium in lumbos detru- 
sus, mortemque oppetens lapidatus censebatur, ad- 
huc vero superstiti ab altero testium lapis in pectus 
immittebatur. Quod si neque hic ictus satis esset ad 
mortem, a toto Israele lapidibus erat obruendus (2). 
. Ceterum marium anteriora operiebantur , mulierum 
autem etiam postériora. Mas aliquando nudus obrue- 
batur lapidibus, numquam vero mulier. 
'— Blasphemis et Idololatris, lapidibus percussis, quenam 
infamie nota preterea infligebatur ? — Resp. Neque 
honore luctus exterui afficiebantur, neque sepelieban- 
tur in sepulcris majorum, sed reste suspendebantur(5): 
verum sub dio tandiu non relinquebantur, donec tabe 
et macie confecti in terram dilaberentur , ut noa - 
. nulli existimaut ; sed , uno alligante patibulo , alter 
_so.vebat, legique de suspendio Deuteronomii cap. 21. 
‘satisfartum censebatur. - 

Cum lapidibus cesi in sepulcra Majorum suorum 
mon inferrentur , privabanturne sepultura? — Resp. 
Duo sepulera facinorosis et scelestis hominibus, jus- 
su et decreto senatus erant definita, quorum alterum 
lapidibus obrutis et exustis, alterum laqueo et gla- 
dio occisis sepeliendis inserviebat. 

Da reos lapidibus obruendos. — Resp. Cum multi 
admodum sint, ex iis nonnullis recensere sufficiat. 
laque hujusmodi erant Idololatræ, vel ldololatriam 
suadentes, et ad eam vi compellentes, præstigialores, 

- adulteri, patris vel matris imperio obnitentes, male- 
. dietis. vel conviciis eos lacessentes , blasphemi , ma- 
- rium nefaria libidine infecti, cum matre, nuru, belluis 
rem habentes, puellam desponsatam vitiantes, et libe- 
ros Idolo Molocho sacrificantes. 


(4) Si edendæ confessionis damnatus rationem - 


L nesciret, dicere debebat : Sit mors mea expiationi pro 
" emnibus peccatis meis. S: vero sciret, se testium men- 
-dacio, et calumniis oppressum mortenr subire aiebat : 


sil mors mea expiationi pro omnibus peccatis meis, hoc. 


uno excepto crimine. Ha R. Jehudà. Tenebantur au- 
tem rei confiteri peccata sua exemplo Josuæ Achan 
hortantis Jos. 7. 19. Mi fili, tribue nunc gloriam Do- 
mino, et ede ei confessionem. , 

(2) Id probatur. ex Deuter. 47. 7. Manus testium 
prino in illum sunt, et deinceps manus totius populi. 

(3) Mares facie ad populum versa suspendebantar ; 
mulieres vero versa ad arborem. Porro cadaver obruti 
lapidibus non capite suspensum, sed manibus alliga- 
tum ex ligno pendebat, | 


= 
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Quodnam supplicium fuit ustio? — Resp. Rei com- 
burendi prius strangulati bifariam uri dicebantur 
ustione corporis, vel anim: (4); corporis quidem , 
quando corpus igne subjecto torrebatur ; anima vero, - 
quando plumbum, vel aliud metallum dissolutum per 
os in viscera demittebatur ad ea exurenda. Porro 
ustio anima ut plurimum habebat locum, quotiescun- 
que inter manus carnificis comburendus mortem ob- 
ibat. Vide Sanhedrin cap. 7. 

Quinam rei ustionem merebantur ? — Resp. Igni tra- 
debatur filia Sacerdotis vulgato corpore patrem de- 
decore afficiens, pater propriam filiam agnoscens, vel 
feminas ex liberis natas, denique eas nefarie corrum- 
pens, qui uxorem cognationis et consanguinitatis 
vinculo proxime pertingebant. 

Quomodo fiebat decollatio ? — Resp. Duobus modis 
reorum capita truncabantur, vel ense, vel bipenni in 
eorum cervices trunco impositas incussa. Hac pæna 
afliciebantur homicidæ voluntarii. 

Quomodo rei strangulabantur? — Resp. Damnati 
humi ad genua defixi collum linteo constrictum tan- 
diu a duobus hinc inde distorquebatur, donec animam 
efflaret. Ceterum ubi Lex genus supplicii non designat, 
sed tantummodo mortem infligendam jubet hac phra- 
si, morte moriatur, strangulatio ut plurimum miseri- 
cordix ergo a Judæis intelligebatur, utpote pæna ca- 
pitalis ceteris minor, ac levior. De strangulatione vi. 
de Sanhedrin cap. 10. 

Da reos strangulandos. — Resp. Strangulatione pu- 
niebantur presbyteri decreta Senatus contemnentes, 
vates populo imponentes, in nomine Idoli vaticinan- 
tes, filiam Sacerdotis falso deferentes, cum ea coeun- 
tes, patri matrive contumeliam afferentes , denique 
Israelitam furantes. 

Penis capitalibus absolutis , cedo non capitales. — 
Resp. Pænæ non capitales dupliei versantur in gene- 
re. Ali» enim civiles sunt, aliæ Ecclesiasticæ. 

DE PÆNIS NON CAPITALIBUS HEBRAEORUM. 

Quot erant pænæ non capitales civiles? — Resp. Sex: 
carcer (5), restitutio (6) , talio , venditio, exilium ad 
asyla, et flagellatio. 


(4) Ustio corporis dicebatur, cum, igne supposito , 
illud torrebatur; ustio vero animæ, cum aliquod me- 
tallum liquefaetum in damnati os injiciebatur ad eum 
enecandum, qui pina posterior apud Judæos erat 
usitatior. Vide R. Levi in Levit. €. 10. De ustionis 
piena fit mentio Levit. 20. 14 : Qui supra uxorem fi- 
liam. duxerit. matrem ejus, scelus operatus est; vivus 
ardebit cum eis, nec permanebit tantum nefas in medio 
vestri. De ratione comburendi vide Sanhedrin cap. 7. 

(B) De carcere Hebræorum nihil peculiare dicendum 
occuyrit ; illud solum observandum, etiam in V. T. 
custodem dimittentem caplivum ejusdem eriminis 
reum fuisse habitum, de quo captivus arguebatur 
juxta illud 1. 1. Reg. 20. 59. Quidam accedens adduxit 
ad me virum, et dixit, serva virum hunc ; si ullo pa- 
cto desiderabitur, utique erit vita tua. pro vita ejus, vel 
talentum argenti pendes. 

(6) Cum quis restituere tenebatur quod malo titulo 
possidebat , locum habebat restitutio, de qua pena 
vide Exod. cap. 22. Quatuor autem modis restitutio- 
nem factam fuisse ex Sacris litteris colligitur. Vel 
enim æquale, quod ablatum fuerat, restituebatur , vel 
idem omnino, vel aliquid. majus re ablata, vel id, 
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Quid de carcere , restitutione , et talione consideras? 
— Resp. Carcere, ei restitutione omissis, qui pænæ 
nostris simillimæ erant, talionis penam: duplicem 
fuisse ex Sacris litteris colligo (1); nimirum cum quis 
vel manum pro manu, pedem pro pede, oculum pro 
oculo reddere cogebatur, vel id; quod manus, pedis 
vel oculi pretium et æstimationem æquaret. Etiam 
apud Romanos a magistratibus hujusmodi multam 
reis dietam fuisse ex Gellio lib. 14. cap. 4. habetur, 
ubi multæ vocabulum seeundum Varronis sententiam 
in undevieesimo rerum humanarum non Latinum, 
sed Salenum esse asserit. 

Quotuplex est venditio? — Resp. Duplex : altera , 
quæ propria voluntate (2), altera , quae aliena fiebat; 


quod furis vires et facultas reddere poterant. De 
prioris generis restitutione agitur Exod. 92. 5 : Si 
quis depascens agrum , aul vineam imimiserit pecus 
suum, quod pascat in agro alterius ; optimo agri sui, 
el oplimo vineæ su. rependito., De altera Exod. 22, 
10. 19. Si dederit quispiam proximo suo asinum, bo- 
vem, ovem, et omne juinentum ad custodiam, si furlo 
ablatum (uerit ab ipso , omnino reddet dômino suo. De 
tertia Exod. 92. 4. 4. Si furatus quis fuerit bovem, 
aul ovem , et occiderit , vel vendiderit : quinque boves 
*)ro who bove restituet, el quatuor oves pro una ove. De 
quarta denique Exod. 22.5: Si men habuerit, quod 
pro furto reddat, ipse venundabitur, se. a Judicibus. 
(1)TextuS de pæna talionis agentes Exod. 24. et 
Deuter. 19. 21. Aniniam pro anima, oculum pro oculo, 
dentemi pro dente, manum pro manu, pedem pro pede 
exiges, ab Hebræis secundum litteram non exponun- 
tur, sed de compensalione per pecuniam explicantur. 
Hine Rabbini alios lédentem ad quiuque teneri aiunt, 
Wihirunr ad compensandum damnum ex lxsioné 
exortum , dolorem, quenr lesus sensit, medicinam, 
Sive-impensas, confusionem, videlicet deformitatem , 
si vulnere facies offensa, elc., etsessionem, h. e jactu- 
rain temporis , quo ægrotus decubuit. Vide Muuste- 
rum in notis ad Exod. eap. 21. 
.. (2) De hac duplici venditionis rationesmeminit R. 
Maimonides cap. 4 de Servis : Servus Hebreus , de 
quo Lex loquitur , est l'sraelita , quem. vendiderunt Ma- 
gistratus invitum, aut qui semetipsum vendidit sua sponte. 
De vendito aliena voluntate in eedem loco ait: Fu- 
rem, cui mihil suppetit ad pensandam sortem, Magi- 
&lraius vendit : neque quisquam reperitur inter Israelitas 
quem vendat Magistratus ,. prater | solum. furem , 
quo referenda illa Exod. 21.1 : Si emeris servum 
Hebræum, sex annis serviet tibi, et Deuter. 15. 12. 
Cum tibi venditus fuerit frater tuus. Hebræus, aut 
Hebræa, ete. Idem Maimonides in Tractatu de Furto 
cap, 5. hæc habet : Si fur mihil habeat, nec [undum , 
tie£ mobilia bona , Magistratus vendit eum, et. pretium 
ejis dat pro damno, sicuti dicitur Exod, 92: 5 : Si non 
. Babüerit quod. pro furto reddat, ipse venundabitur, 
nüninun a Judicibus. Subjicit deinde Maimonides : Vir 
venditur pro furto Suo , sed non mulier : atque hoc 
habemus ex tradinone. Neque venditur fur, nisi. pro 
sorte : sed pro duplo, aul compensatione quadrupli, vel 
quintüpli nom venditur, sed hoc ipsi incumbit debitum , 
nsque dum ditior evadat. Sors, seu summa rei furtive 
aiquet centum, fur autem non valeat, nisi quinquaginta : 
hié enditur quidem , sed. relinquitur tam sors, quam 
hüjus dujlum debitum ipsi incumbens, usque dum exeat 
anno septimo, el ditior fiat, et rependat. Debitores 
eliam in servitutem datos fuisse colligitur ex lib. 2. 
Reg. cap. 4. v. 4. ubi mulier quædam clamabat ad 
Eliséanr : Creditor venit, ut tollat duos filios meos ad 
seïdieñdum sibi. De éo vero, qui semetipsum vendé< 
bat, subjicit idem! Maimonides cap. 4. de Servis: Js- 


raelitg, qui supra modum. pauper est, potestas data 


est, uL seipsum vendat, sicuti. dicitur. Levit. 25: Cum 


Multas autem causas Auctor 


Prima erat, cum quis sponte se aliorum Servitio certo 
pacto pretio subjiciebat ; altera, cum quis Magistratus 
auctoritate vetidebatur. Fures autem , et ære alieno: 
oppressos qui solvendo non erant, in servitutem ra- 
ptos faisse ex multis Sacræ Scripturæ loeis colligitur. — 
Numera homicidarum Asyla. — Resp. Asyla (5), in 
quibus Deus perfugium iis esse voluit, qui impruden- 
ter aliquem occiderant, plura fuerunt : tres urbes ul- 
tra Jordanem a Mose eonstitutæ, Golan in Basan, Ra- 
moth in Gillead, et Boezer in deserto ; tres insuper a 
Josue eléctæ in terra Sanetà, Hebron in Juda, Cades 
in monte Nephtali, Sichem in monte Ephraim ; quibus . 
adde suburbia, eornua altaris , et quadraginta duas 
urbes Levitarum. Notandum, eos qui ad altiré con- 
fugerant, non semper tutos füisse. 
De confugientibus ad Asyla quid animadversione di- 
gnum occurrit? — Resp. Quicutique ad Asyla confu- 
gerat, ibi tandiu exulare tenebatur, quandiu Summus 
Pontifex vivebat, quo mortuo (4), pristinæ dignitati 


frater tuus aitenuatus (nerit apud te, et vendatur tibi. 
Venditionis conditiones adjungit. Non est permissa 
venditio sui ipsius, ut reponatur pecunia illa, aut ut 
emantur ea merces , aut supellex, aut üt eam det. suo 
creditori ; sed tantum, si ea indigeat ad vescendum, ne- 
que cuiquam licet seipsum vendere prius , quam nihil 
penitus ipsi supersit, ne tegumentum quidem , et tunc 
demum vendet se ipsum. 

(8) Loci omnes Hebræis assignati, ut ad eos con- 
fugerent post homicidium sine voluntate patratum, 
Hebraice dicuntur urbes refugii, quod eo colligerentur, 


'eongregarentürque a Vindiee sanguiuis fugientes , a 


Verbo Hebraico colligere, congregare, quod apud Rab-- 
binos significat excipere et retinere. Josue autem 20. 6. 
vocantar urbes conventus, quia illuc conveniebant 
homicidæ omnes involuntarii. Apud LXX. appellan- 
lur môleus puyaôevrmplwy, vel simpliciter guya3suczpux. 
Nun. 55. 29. Jos. 20. 2. h. e. loca; iu quæ ubi sontes: 
confugerant, ab iis sine sammo piaculo avelli, vel 
abduci non poterant. Aliqui censent urbes has dictas, 
quod vie ad eas ducentes brevissimæ essent. Josue 
21. 27. omnes 48. urbes Leviticze voeantur4u textu 
Græco moders &ooguspivatt xoig govtucaat. je 
(4) Summi Poniiticis mors exulibus pristinam liber- - 
tatem restituebat, eosdemque houores ae dignitates 
quas antea gesserant. lta Fagius in annotationibus in 
Paraphrasim Chaldaieam Onkelosi Numer. cap. 55. 
Hine faetum volunt Rabbini, ut Summorum Pontifi- 
cum matres dona Sæpè mitterent homieidis exulanti-- 
bus, ne eorumdem mortem exoptarent, ipsorumque 
vota et preces largitionibus averterent. Maimonides 
autem, et Rambam tradunt, homicidam in asylis - 
commorantem oblatos sibi honores potuisse recipere, 
dümnrodo ejus urbis eives eum coegissent ad acci- 
piendum. Liberabantur gc per mortem . Summi 
Pontificis, etiamsi plane "non exulassent, eorumque 
fugam mors ejusdem intercepisset. Qurunt nonuulli, 
quid dicendum de iis, qui aliquem oceidissent, uon 
existente Summo Pontifice, vel de occidente Summum 
Pontificem , vet Summo Pontifice alium oceidente, 


non existente ejus Vicario. Respondet Maimonides. 


Occisor, qui damnatus est ad éxilium, neque adest Sa- 
cerdos magnus ; occidens pariter Sacerdotem magnum , 
non existente Vicario ; ipse quoque Ponlifex, qui occi- 
dit, ubi nom est Vicarius, hi omnés exulant, neque 
vedeunt ex asylo uniquam. Paucis vero interjectis . 
subjicit: si damnatus sit; et deprehendatur Sacerdos — 
magnus esse filius expulsæ üut dimissæ, cessat ejus 
Sacerdotium , idemque est, ac si, non existeite Sucer- — 
dole, damnálus sit, nec lalis exit ex asylo umquam. | 
es afferunt, cur Deus ad ! 
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ot muneri restitutus ad domesticos penates redibat. 
Eerum autem ossa (1), qui ante Pontificem obierant, 
in avitos tumulos deferri poterant. Tenebantur autem 
Asylorum cives homicidam exulem artem docere, 
qua vita necessaria sibi compararet. Si homicida forte 
Rabbinus esset , præceptoremque ageret , omnes di- 
seipuli eum: in urbem refugii eomitabantur. Porro, ne 
Vindex sanguiuis violentas manus in homicidam fu- 
gientem injiceret , ei ad defensionem viri aliquot (2) 


ex Seriatus decreto in via adjungebantur. Quod si casu . 


coritingeret, ut homicida in urbe refugii atiquém occi- 
' deret , inde ejectus in aliam se recipere compelleba- 
tur, dummodo Sacerdotem Summuni, vel Ducem exer- 
citus non necasset. Tune enim toto vitæ eurriculo in 
éïdem exulare coacto ab illa egredi nunquam per- 
missum. Ut autém facilis ad Asyla pateret aditus, 
quotannis die decimo quinto Fébruarii æquabantur 
vit, omaibusque impedimentis sublatis, in biviis, aut 


triviis stipes defigebatur, certum fugientibus veri tra- 


mitis indicium. 
De üfbibus vero Refugii quid notandum? — Resp. 
. Omnes hefugii urbes (3) eodem inter se spatio fuisse 
disjunetas , neque nimis amplas extitisse , ne Vindex 
sanguinis hominum. frequentie immixtus homicidæ 
mortem Summi Pontificis Vindiei sangsinis potesta- 
tém in homicidam permiserit, nisi in asylis mansisset. 


Nos Petri Martyris in Loc. comm. 14. n. 52. senten- 
tiam tantummodo subjiciemus : Quod non licuit pro- 


fugis ante mortem Summi Pontificis redire domum ; 


procul dubio mysticum fuit. Nam eo adumbrabutur , 
iton aliter , quam. per Christi mortem , nobis contingere 
ad celestem patriam reditum. 

(1) Lex de mansione in Asylis ad mortem Summi 
Pontificis adeo religiose servabatur, ut né mortuorum 
«idem exulum ossa , eo vivente , alio asportari pos- 

nt. Hine sine vitæ periculo nemo umquam ab urbi- 
te relugii exire poterat. Unde illud vulgatum Rab- 
binorum : Exulans non exit ex asylo suo umquam, etsi 
-$racepli observandi , aut testimonii , sive in re pecu- 
miaria sive capitali dicendi causa , etsi alicujus suo 
destimonio liberandi causa, aut alicujus ex postestate 
Gentilium, fluvii, aut ignis, aut diluvii eripiendi gratia, 


quamvis universus Isracliticus populus salutis ejus opus . 


héberet, uti Joabi F. Ferwyæ, non tamen egreditur inde 
umquam usque ad mortem Sacerdotis Magni. Si exeat, 
semelipsum morli exponit. Licet autem Maimonides 
€. 7. scribat , Levitis in urbibus suis se sepeliendi 
facultatem. non fuisse concessam , de confugientibus 
tamen ad illas scriptum reliquit. Homicidæ, qui dam- 
natus ad exilium moritur, antequam exulel, ossa depor- 
tant illuc. Homicidam vero , qui moritur in asylo suo , 
sepeliunt ibi et tempore, quo moritur,Sacerdos Magnus, 
reducunt ossa occisoris inde ad sepulcrum paternum. 
(2) Comites homicidæ dicebantur viri sapientes, 
qui , si forte Sanguinis ultor in itinere ei occurreret, 
blandis verbis et sermonibus eum ab homicida arcere 
. tenebantur, ne violentas manus in ipsum injiceret. 
- (8) De urbibus refugii haee. habentur ex Gemara 
fol. 40. p. 1. Ad asÿla non deligunt castella, neque ur- 
bes magnas, sed oppida mediocria, Constituuntur eadem 
nonnisi loeis aquosis , aut quo aqua deduci possit , nec 
visi ubi si copia rerum. venalium , nec nisi populosis. 
Ai populus earum habitatoresque diminuantur, novi 
illuc ex Sacerdotibus , Levitis, .Israelitisque deducun- 
tür. Non veneunt ibi aria , aut venationis instrumenta 
ex sententia. R. Nehemie ; quod tamen. Sapientes per- 
. In hoc tamen consentiunf, neque retia isthic ex- 
pandi , neque restes. fieri , ne pes vindicis eo accessum 


labeate 
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insidiaretur, neque nimis angustas, ne aliquando ho- 
micidæ annonæ inopia laborarent. Ut autem in eas 
facile necessaria importarentur, in iis locis erant sitze, 


;ubi nuudinz celebrabantur, Propugnaculis, et arcibus 


inuniebantur ad arcendos quoslibet oppugnantium im - 
petus. Ceterum, ut omnis via opprimendi homieidam 
Vindiei sanguinis præcluderetur, tradunt Rabbini k 
vetita fuisse in Asylis arma quælibet vel bello, vel 
venationi, vel aliis usibus inservientia. 

Quinam erat Vindex sanguinis ? — Resp. Quicu mque, 
mortui hæreditatem adire, legisque vi ejus jura pos- 
sidere poterat, Vindicis sanguinis nomine censeba- 
tur (4). 

Asyla omnibusne homicidis sine discrimine patebant? 
— Resp. Nemo, licet voluntarius homicida, ab Asylis | 
poterat arceri. Si enim homicidii ratio aperta et ma- 


“nifesta statim non esset, homicida ad locum , unde 


aufugerat, reducto, perpetralæ caedis. caussa apud 
Judices agebatur. Itaque si vi reum illum esse con- 
staret, statim morti tradebatur ; sin minus, Magistra- 
tus jussu eum vi: comitibus ad pristinam refugii ur- 
bem redibat. 

Quodnam discrimen inter sex urbes Refugii a Moyse 
et Josue constitutas, et quadraginta duas urbes Levita- 
rum? — Resp. Quamvis omnes urbes refugium (5) 
tutum præberent homicidis, id tamen inter eas diseri- 
minis intercedebat, quod in sex urbibus à Moysé et 
Josue definitis-gratis ædes exulibus inhabitandie tra- 


, debantur, in ceteris pretium solvendum efat. Prater - 


ea sex priorum urbium incolz etiam inviti homici= 
dis perfugium permittere tenebantur, incole vero 
quadraginta duarum urbium aliis pro arbitrio conce- 
dere, áliis vero denegare poterant. 

De flagellatione quid. notas? — Resp. Noto, flagel- 
lationem (6) duplicem olim fuisse, alteram virgis, al- 
iteram flagello iuflictam. Utramque Romaui usürpa- 


(4) Vindex sanguinis erat, qiii Cædem propinqui 
ab injusto oécisore ulciscebälur. Vindex dicebatur a 
vindicta quam exercebat, ipsi a Deo permissa. Cæté- 
fum oecisi unus tantummodo poterai essé viildex , 
non plures, eum numero singulari Sacræ literie utan- 
tur, quod sentit etiam Osiander de Asylis. Hinc Si 
plures eodem affinitatis gradu occisum eontingebant, 
Y. g. fratres, hoc jus ulciscendi primogenito Compete- 
bat. Seldenus de Success. in bona defunct. Defieien- 
libus maribus, à Maimônide c. 1., hoe privilegium fe- 
minis conceditur. Quód privilegium non solum apud 
Judæos locum habebat, sed etiam apud Proselytos 
ét Gentes, Goeizius dissert. 11. $. 6. eum seqq. 

(5) Ex Misnà Tractatü Maccoht eap. 2. non solum 
urbes asylum præbuerunt honiicidis involuntariis, sed 
eiiam suburbia , in quibus commerantes tuti erant : 
Sicul urbs , ita territorium ejus recipit. Itaque Rabbini 
aiunt, homicidam tutum fuisse étiam sub ramis pro- 
minentibus arboris plantat& intra territorii fines. 

(6) De loco, in quo flagellationis paena inflicta fuerit, 
variant Auctores. Alii in Synagogis lantunimodo per- 
actam fuisse volunt innixi textu Mattli. 10. 47. Tra- 
dent vos in Conciliis , et in Synagogis suis flagellabunt 
vos, et hi proprie Synagogas intelligendas esse conten- 
dunt,-in quibus tum excommunieatio, tum flagellatio 
iucuteretur. Alii vero flagellatos fisse sontes in quo» 
libet loco censent, in quem Jüdices, et seniores po^ 
puli convenirent, 
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-.runt (1), Judei tantummodo ultimam. Extra fines 


terrx Chanaan aliam pænam baculis exactam fuisse 


legimus, nullumque in ea plagarum numerum defini- 


tum, ut in flagellatione, atque adeo aliquando Judicis 
arbitrio ad necem usque irrogatam. Pæna autem fla- 
gellationis, seu verberum apud Orientales quemadmo- 
dum olim, ita etiam hodie sæpissime usurpatur. His 
additur alia pæna gravissima per scorpiones aculeis 
tribulisque instructos, de qua mentio lib. 1. Reg. cap. 
12. v. A1: Pater meus castigavit vos flagellis, ego autem 
castigabo vos scorpionibus. 


Quomodo vei flagellabantur? — Resp. Reus flagel- 


landus non stans juxta vulgarem pictorum consuetudi- 
nem puniebatur, sed ad columnam ligneam altitudiuis 
sesquicubiti terræ infixam manibus alligatis, humi 
procumbebat. Scissis ejus vestibus, et corpore ad fe- 
mora denudato, carnifex lapidem ascendebat post 
sontem erectum , ut commodius ipsum inter sca. 
pulos flagello tribus loris instructo (2) percuteret. 
Tredecim ictibus triginta novem plagas infligebat, ne 
numerum quadraginta plagarum (3) Lege præscriptum 
excederet. 


. (4) Cicero pro Rabirio : Porcia lex virgas ab omnium . 
civium corpore amovit , hic misericors flagella retulit. . 
Ex his verbis colligitur, flagellationis pænam fuisse . 


graviorem virgarum pæna. 

(2) Certant Rabbini de materia, ex qua flagelli lora 
constarent. Alii enim volunt fuisse lora vitulina ; alii 
vero duo breviora vitulina , tertium vero longius asi- 
ninum. Ideo autem asininum lorum fuisse adjectum 
aiunt, quia Isa. 4. 5. habetur : Agnoscil bos possessorem 
&uum, et asinus praesepe domini sui, Israel non agno- 
ecit. Quasi diceret: Veniat asinus, et vindictam sumat 
ab eo, qui non agnoscit præsepe domini sui: — 

5) De numero plagarum infligendarum in flagella- 
tione hxc habentur Deuter. 25. 2. 3. Si impius sit di- 
gnus, qui vapulet , dejiciat eum judex , el cedat ipsum 
juxta. impietatem ejus, cum certo numero. Quadraginta 
plagis verberet eum, et non addat verberare eum, De lioc 


numero plagarum quadragenario in loco Deuterono- . 


mii eitato Geinarà ait : Si scriptum esset quadraginta in 
numero , dicerem intelligi quadraginta numero : nunc 
vero quia scriptum est eum numero quadraginta, intel- 
ligo numerum, qui numerat quadraginta, h. e. usque ad 


" quadraginta, ac propterea triginta novem plagas tan- 


tummodo in flagellatione Judæi infligunt. Hinc in 
Misnà "Tractatu Maccoth cap. 3. sect. 10. quot 
vulneribus afficitur sons? quadraginta una minus q. 
d. numero quadragenarii, h. e. numero, qui proximus 
est quadragenario. Falluntur tamen Judaei detrahentes 
unam plagam, cum Lex intelligat quadraginta plagas. 
Duæ voces enim D'YAN TOM in numero quadraginta 
siul in Textu non cunnectuntur , sed per accentum 
Soph pasuk, sive pausam majorem separantur, hoc 
módo ; Cum certo numero. Quadraginta plagis verberet 
eum. lic aulem accenius soph pasuk periodum in- 
tegrain in Hebraica lingua absolvit. Male itaque 
Hebræi connectunt dividenda contra Legis mentem. 
Placet respousum ad plagarum numerum spectans 
referre , quod Rabbinus quidam Buxtorfio dedit, ha- 
beturque in ejusdein Synagoga eap. 25. Interrogatus 
igitur Rabbinus de flagellandi ratione. respondit , in 
usu fuisse apud veteres Jud;eos , ut sontem flagellan- 
dum tribus loris percuterent , duobus brevioribus , 
tertio ea longitudine, ut totum sontis corpus cæderet, 
lis loris ter et decies tautum. eum fuisse percussum , 
non amplius, ne, si vel una percussio tribus loris ad- 
dita faissel, quadraginta plagarum nurerus a Moyse 
definitus excederelur. , 


DE FESTIS JUDZORUM. . - 
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Flagellationi quinam præerant ? — Resp. Coram tri- 
bus Judicibus flagellatio peragebatur, quorum prior 
lictorem ad cædendum excilabat ; alter ictus recense- 
bat; teriius vero post varios Scriptura textus versi- 
culum trigesimumoctavum Psalmi septuagesimi octavi 
ex tredecim vocibus constantem sensim recitabat, ut 
post singulas dictiones lictor ictum inenteret, ne erra- 
ret. Porro verba a Judice prolata erant hæc : Sed ipse 
misericors expiabat delicta, et non destruebat, et sepius - 
revocabat iram. suam, et mon excilabal Lotum ardorem 


- suum. Ubi animadvertendum est, dictionum Hebrai- 


carum, qux sunt numero tredecim, rationem haben- 
dam esse, non in Latinum versarum, quæ talem nu- 
merum excedunt. Sciendum preterea diverso modo 
citari textus Hebr»os, ac apud L^tinos, v. g. inallato 
exemplo verba illa apud Hebraeos habentur Psal. 78. 
v. 98; in Vulgata autem Psalmo 77. v. 58. Sic Re- 
gum Historia apud Latinos citatur per primum, se- 
cundum, tertium et quartum librum; apud Hebræos 
autem primi duo libri primus et secundus Samuelis 
nuncupantur, reliqui primus et secundus Regum, 
Quinam rei flagello verberandi ? — Resp. Flagella- 
tione puniendi cum multi admodum sint, nimis lon. 
gum, ne dicam superfluum, omnes ad unum recen- 
sere. Hxc pæna igitur infligebatur præcipue cogno- 
Scentibus sororem suam, amitam, materleram, glo- 
rem, mensiruatam ; adipem, sanguinem, discerptum, 
reptile, et immundum comedentibus, agni Paschalis 
ossa frangentibus, Naziræis ad ebrietatem bibentibus, 
Israelitis eum Nethinæa rem habentibus, vel contra 
Nethinæis cum Israelitide coeuntibus, avem cum pul 
lis occidentibus, fructibus non decimatis vescentibus, 


et aliis, de quibus passim mentio in Sacra Scriptura. 


Apud Israelitas quinam erant. Nethingi? — Resp. 


_ Quemadmodum Mosis instituto Levitæ Sacerdotibus 


ministrabant humeris aream gestantes, et alia vasa. 
curantes, sic Levitis servi publice dati sunt, ut ligna, 
el aquam coniportarent. Hujusmodi fuerunt. primum 
Gabaoniiæ a Josue in bello servati, quibus postea 
temporis progressu alii a Davide et Salomone adjecti 
ex gentibus devictis, ut munera qu:edam ad res divi- 
nas pertinentia obirent. His omnibus commune Ne- 
thinæorum (4) nomen semper mansit, quod dedititios, 
sive adscriptitios Hebraica lingua significat. 


(4) Nethinzi fuerunt admissi a Josua in societatem 
sacrorum Jos. 9. 27. in conjugiis tamen contrahendis 
spuriis equali sunt. Filia enim Israelitze neque Nethi - 
n:o, neque spurio nuberé poterat , quemadmodum 
neque repudiata Sacerdoti, neque vidua Pontifici. Je- 
vamót 11. 4. Prxponitur tamen in aliis rebus spurius 
Israelita Nethih:eo. Horaioth 411. 8. Nethinæi ferunt 
primo Gabaonjte, qui astu. vitam servarant Israelita- 
rum victricia arma declinantes ; et a Josua maximo 
Israelitarum duce conventui et altari Domini dati sunt, 
uL ad sacros usus aquam et ligna ad Tabernaculum 
ferrent. Jos. 9. dicitur, et dedit eos, ex quo Verbo 
Nethinæorum nomen ipsis inditum , quasi donati 
essent, el constituti ad aquam portandam, et ligna - 
c:edenda. Hine D. Hieronymus in Traditionibus He- - 
braicis ad 1. 4. Paralip. 9. 2. ait, Nethinieos fuisse 
servos donatos; sive Levitis, et T'aberi&culo in servos. 


datos, ut ad varia illius miuisteria serviler operam - 


exhiberent, 


&^ 


Ad quos pertinebat penas tum civiles, tum. Ecclesia- 
sticas irrogare?—Resp. Duplex Judicum genus irrogan- 
dis hujusmodi pænis erat constitutum, ut ex multis Sa- 
crx Seripturze locis colligitur. Pænas civiles irrogabat 
Collegium Politieum; pænas vero Ecclesiasticas Eccle- 
siastieum. Itaque a Josaphat lib. 2. Paralip. 19. v. 41. 
rerum politicarum eura Zabadix commissa, Amarias 
Sacerdos sacris est prxpositus. Sic Jeremias cap. 26. 
Sacerdotum, et Prophetarum sententia morte dignus 
habitus a Principibus legitur liberatus. Neque vero 
solum in Veteri Testamento hæc Judicum distinctio 
locum habuit, sed etiam in Novo, Ex Matthæo enim 
cap. 26. v. 3. habetur, Sacerdotes, Scribas, et Se- 
niores populi in unum locum convenisse, ut Christum 
dolo tenerent, et morti traderent. Ideo autem Moses, 
Samuel, David, et Salomon utraque potestate polle- 


pant, quia erant eodem tempore Principes, et Pro- 


.phetz. Itaque qua Judices populum judicabant, qua 
Prophetæ docebant, rectamque illi vivendi rationem 
commonstrabant. - i 


| DE PANIS ECCLESIASTICIS HEBRÆORUM: 


Quot sunt pænæ  Ecclesiastice ? — Resp. Tres, vo- 
canturque ab Hebræis Niddüi, Chèrem, et Scham- 
 mathà. : 


Quid est Niddüi (1)? — Resp. Est pæna Ecclesia- : 


stica, qua homines ad distantiam quatuor cubitorum 
triginta dierum spatio ab uxore, domesticis, aliisque 
separantur. In hanc vero pænam incidit offendiculum 
exco objiciens, vendens agrum alienigenæ, Rabbinum 
contemnens, proximum vocans sefvum, et contra 
Israelitam stans in judiciis Christianorum. Quod si 
excommunicatus intra triginta dies non resipiseit, 


- pæna ad sexaginta producitur, et aliquando etiam ad 


nonaginta; verum neque post tam longum tempus 
ad bonam frugem revertens graviori excommunica- 
tione feritur. 

"Gravitas hujus pene olim qua in re preterea. consi- 
stebat? — Resp. Praeter prædictam separationem ipsi 
vetitum se tondere, vel lavare, interesse convivio 


"wium, aut eum décem orare : nemo poterat ejus fi- 


lium cireumcidere, vel mortuum domesticum efferre, 
bustumque ipsius mortui tempore excommunicationis 
lapide prægrandi signabatur, ut appareret, eum lapi- 
datione dignum fuisse. — . : 

Quid est Chérem? — Resp. Est cjectio a synago- 
ga (2) cum diris et execrationibus, exclusio a gym- 


SUL TS Niddài , h. e. separatio a catu Ecclesie , 


' excommunicalio , a Verbo separare, semovere. Excom- 


municans Hebraice dicitur. Menaddè , et excommuni- 
catus Mennudé. Hæc excommunicatio erat pæna le- 
vissima , ad quam respexisse videtur D. Paulus 2. ad 
Thessalon. 3. 6 : Denunciamus vobis, fratres, ut subdu- 
catis vos ab omni fratre , qui inordinate ambulat. Re- 
spondet fere suspensioni Écclesiæ Catholicæ. De cau- 
sis hujus excominunicationis inferendæ vide Lexicon 
Talmudicum Buxtorfii p. 4304. et Seldenum de jure 
Naturali, et Gentium lib. 4. cap 8. qui eos ex Maimo- 
nide, et Schulchan Aruch desumptas proponunt. 

(2) Maledictiones et diræ, quibus excommunicatus 
e Synagoga ejiciebatur, desumebantur ex Deuter. 28. 
cL aliis locis. Hujus exemplum habetur in cæco Joann. 


TH. XXVI. 
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. nasiis, conviviis, conventibus, et a qualibet societate, 


et consuetudine. Quare Apostolus 1. ad Corinth. 5. 

1. prohibet, ne quisquam eum hujusmodi excommu- 

nicatis comedat : Cum ejusmodi ne edatis quidem. 
Quid est Schammathà (5)? — Resp. Est pæna inter 


-ceteras Ecclesiasticas gravissima, qua homo excom- 


municatus multis maledictionibus redditur exosus 
Deo, et hominibus, et soli divino judicio destinatur, 
ut ab eo scelerum justissimam pænam referat inter 


homines, et, nisi resipiscat, æternis cruciatibus tor- 
quendus reservetur. | 


Quot modis excommunicatio inferebaiur ? — Resp. 
Tribus modis quis ab aliorum consuetudine remove- 
batur, vel ipsi presenti excommunicatione illata, vel 
absenti alicujus verbis: denunciata, vel schedula per 


9. 28. maledictis lacessito, et v. 54. e Synagoga eje- 
eto. Licebat autem etiam excommunicatis in Templum. 
ingredi , sed per viam ad sinistram , cum reliqui per 
viam ad dexteram ingrederentur, unde eos excom- 
municatos esse intelligebatur. Middót c. 2. $ 2. Bux- 
torf. in Lex. Talmud. p. 1506. Placet hic exponere , 
quid sit &xocv»&yoyo» fieri, vel e Synagoga ejici. Cum 
igitur interdum Synagog:e nomine locus intelligendus 
sit, in quem Judzi congregabantur, ut Luc. 7. 5. Syn- 
agogam.ædificavit nobis , vel cætus ipse, qui conve- 
niebat, &rosuykywyos is dicebatur, qui ex conventu illo, 
vel loco publico populi Hierosolymitani expellebatur. 
Hujus excommunicationis exemplum volunt nonnulli 
haberi 1. ad Corinth. 5. 5. Ejusmodi tradatur Satanæ 
ad exitium carnis , ut spiritus salvus sit. In Veteri au- 
tem Testamento plerique Auctores contendunt de hae 
secunda excommunicationis specie intelligenda verba 
illa, qua» crebro occurrunt : exscindetur vir ille, vel 
anima ipsius e medio populi, etc. ut Genes. 17. 14. Qui. 
non circumciditur, exscindetur e populis suis. Triplex 
porro dabatur excisio secundum Interpretes, et Rab- 
binos , vel corperis , per quam intelligitur mors pr:e- 
matura , ut exscindetur homo ille e medio populi sui. 
Levit. 17. 4. vel anime, per quam gaudio vitæ æternæ 
anima privabitur, ut exscindentur anima sic facientes 
àe medio populi sui. Levit. 28. 29. vel anime simul, et 
corporis, cum scilicet Verbum ezscindere in Sacris lit- 
teris geminatur, ut exscindendo exscindetur anima illa. 
Levit. 18. 50. 51. Hæc autem excisionis species nun- 
cupatur excisio gravior, vel excisio duplex. Differentia 
inter penam mortis et excidii in eo consistit, quod 
mortis pæna afficitur tantummodo Reus, non etiani 
semen ejus, pæna autem excidii Reus cum ejus se- 
mine. Vide Sixtini Amamæ Antibarbarum Biblicum, 
et Fagii notas in Paraphrasim Chaldaicam ad Exod. 
€, 12. n. 15. ? 

(3) Hujus vocis quatuor derivationes assignantur ab 


- Hebræis. Alii volunt, eam esse dictionem compositam 


ex duabus vocibus , Dominus , et venit, pro Futuro , 
veniet , quasi diceret , Dominus procul dubio veniet ad 
ulciscendum. Hanc suam opinionem confirmant textu 
illo 4. ad Corinth. 16. 22. Si quis non amat Dominum 
Jesum Christum, esto anathema Maranatha ; quod ver- . 


. bum Maranatha Syriacum est idem omnino signifi- 


cans, ac Schammathà. Etenim significat Domi- 
num, et TN venit. Alii censent Schammathà .deno- 
tare , ibi mors, quasi excommunicatus reus mortis 
habendus sit. Alii arbitrantur Schanirfathà idem esse 
ac desolatio erit. Alii denique reliquis verius nominis 
originem deducunt a Verbo separare , excludere , ex- 
communicare , quorum opinionem nos quoque ample- 


.ctimur duas medias potius allusiones , quam etymo- 


logias prorsus respuentes. Hac excommunicationis 
specie Schammathà dicta Alexander Faber ærarius 
videtur percussus. 2. ad Timotb. 4. 44. Multa mala 
mihi exhibuit : reddat ei Dominus secundum [acto 


ipsius. 
(Quatre) 
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apparitorem oblata. Idem autem, qui excommunica- 
verat, ab excommunicatione liberabat, si adhue erat 
superstes; nam, si diem obiisset, a Principe anathe- 
mate percussus erat solvendus. Quoties anathemata 
inferenda, ad, incutiendum timorem Judæi buecinis 
clangunt, et cornua inflant. Ceterum potestatem ex- 
communicandi sibi permis-am esse volunt Judei ex- 
emplo Josuæ (4) , Esdrae. (2), et Nehemie (3). 


- CAPUT VIII. 
DE ANNO JUDAICO, SABBATICO, JUBILÆO, ET MENSURIS 
: ‘  TEMPORUM APUD JUDÆOS. 


Quotuplez fuit apud Judæos anni initium ? — Resp. 
Antequam liebrwi Ægyptiis servire misere coaeti 
sunt, unicum tantummodo anni initium in rebus om- 
nibus servaverunt : servitutis autem jugo Dei auxilio 
. depulso, et excusso, quadruplex anni initium. habue- 
. runt (4). Annus enim Sacer incipiebat a mense Martio, 
et inde festa ordinabantur , annique Regum numera- 
bantur ; civilis a mense Septembri, quo in contracti- 


bus, Anno annorum, supputandis Jubilæis, annisque - 


Sabbaticis utebantur. À mense Augusto decimando- 
rum pecorum initium ducebatur, et a mense Januario 


>. (4) Excommunicatio et anathemalizatio a Josue 
facta habetur c. 6, v. 25 et 26. In tefhüpore illo impre- 
catus est Josue dicens : Maledictus vir coram Domino, qui 
suscilaverit et ædificaveric civitatem Jericho. In primo- 
genito suo fundamenta illius jaciat, et in novissimo libe- 
zorum ponal portas ejus. 
(2) Esdras c. 10. 8. minitatus est excommunieatio- 
nem. Et omnis, qui non venerit in tribus diebus juxta 
concilium Principum et Seniorum , auferetur universa 
. Substantia ejus , et ipse abjicietur de cœtu transmigra- 
tionis. i 
- (8) Nehemias c. 13. 25. Et objurgavi eos, et male- 
dizi. Et occidi ex eis viros, et decalcavi eos, et adjuravi in 
Deo, ut non darent filias suas. filiis eorum, et non acci- 
perent de filiabus eorum filiis suis, et sibimetipsis. 
: (4) De quatuor anni initiis apud Hebræos hsc 
habentur in Misnà Tractatu de principio anni, cap. 1. 
Sect. 1. Quatuor sunt principia anni ; prima die mensis 
Nisän (h. e. Martii) est novus annus. Regum, et Fe- 
storum. Prima die Elül (h. e. Augusti) est novus. an- 
‘aus decimandi pecoris. R. Eliezer tamen, et R. Simeon 
; dicunt, prima die Tisr, Prima die Tisri (h. e. Septem- 
M! est novus annus annorüm, anni dimissionis, Jubi- 
MEL, 
Schebbàt (h. e. Januarii) est novus annus arborum 
secundum sententiam domus Schammäài : sed: domus 
| Hillél dicit decimo quinto. die ejus mensis. Ab initio 
‘anni Regum Judæi numerabant annos regiminis Re- 
gum suorum, iia ut, si Rex eveetus esset ad solium 
anense Septembri, vel Februario, vel alio mense, a 
*mense Martio inciperet annus secundus regiminis. 
Sie de anno Festorum dicebatur. Tabernaculorum 
festum peragitur mense septimo, ergo mense Septem- 
' bri, quia initium anni Festorum ducebatur à Mario. 
Annus annorum erat annus .ab Orbe condito. Annus 
dimissionis erat annus septimus, quo terra non éole- 
batur, et agri, vineæque quiescebant. Annus planta- 
; üonis arborum et herbarum erat annus, a quo annuum 
impuüritatis arborum et plantarum numerabant. Ar- 
bor enim a plantatione per tres annos immunda judi- 
cabatur juxta illud Levit. 49. 25. 24. Quando ingressi 
fueritis terram, el. plantaveritis in ea ligna. pomifera, 
auferetis preputia. eorum : poma, quæ germinant, im- 
munda erunt Vobis, mec edetis ex eis. Quarto autem 


anno omis (ructus eorum sanctificabitur laudabilis 
Dominos - 
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plantationis arborum, et herbarum : prima die - 
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decimandorum fructuum ex arboribus collectorum. 
Itaque cum Judæi arbitrentur, terrarum orbem a Deo 


conditum fuisse Novilunio mensis Septembris , annos 


ab Orbe condito numerare incipiunt ab eodem mense, 
ei Kalendaria sua etiam id temporis juxta ipsum or- 
dinant. Ceterum ad cognoscendos Christianorum 
annos ex annis Judaicis, ut, quo anno liber aliquis 
Hebraicus editus sit, innotescat, id observa. Annis 


Judæorum adde annos mille, ducentos, et quadra- 


ginta , statimque quæsitus annus æqualis Christiano- 
rum consuetudini numerandi annos , et numero an- 
norum apud ipsos emerget, Exempli gratia liber 
editus est anno apud Judæos quadringentesimo octo- 
gesimo octavo secundum. suppulationeni minorem , ut 
vocant; huie numero adjectis annis mille ducentis 
et quadraginta, juxta Christianorum suppulationem 


erit editus anno millesimo septingentesimo vigesimo . 


octavo. ae 

: Annus apud Judæos estne Solaris , en Lunaris ? * 
Resp. Inter orones Interpretes convenit, annum apud 
Judæos Lunarem fuisse ex mensibus duodecim , et 


diebüs trecentis , et quinquaginta quatuor composi-- 
tum, eumque duplicem ; alterum naturalem et vul-- 


garem ; allerum civilem et sacrum dictum. Itaque 
cum annus Solaris ex diebus trecentis ' et. sexaginta 
quinque , ae quadrante constituatur, intercalatio- 
nem (5) undecim dierum Judxi adhibuerunt, ut Lu- 


narem Solari æquarent. De numero duodecim men- 


sium nullus ambigendi locus relinquitur legenti caput 
quartum Danielis, caput tertium Estheræ, et caput 
quarium libri tertii Regum, ubi de duodecim mensi- 
bus expressa mentio. Aunum naturalem incipientem 
a mense Septembri habes ex capite vigesimo tertio 


| Exodi, et institutionem sacri ex capite duodecimo 
jejusdem libri. Quod attinet. ad intercalationem (6) a 


(5) Anni intercalatio fiebat per Synedrii Præsidem, 
sine quo annus intercalari non poterat, licet ad hane 
rem Synedrii collegæ eligerentur, qui neque minores 
tribus, neque plures septem requirebantur. Nomine 
Præsidis Synedrii ad Jud:eos procul degentes epistola 
mittebantur, per quas de inLerealatione, et ejusdem 
causis certiores fierent. Karæi volunt, intercalatio- 
nem, stante Templo, fuisse factam a Pontifice Maxi- 
mo, et reliquis Sacerdotibus, aut. Propheta : reliqui 
Judæi id negant. Negant autem, interfuisse cóneilio 
de intercalatione Pontificem, quia per eam dies Ex- 
piationis in tempus hyemi propius ineidebat. Itaque 


Synedrii Præses pro arbitrio deligebat nonnullos ad - 


intercalationem faciendam, quibus aiebat : Curate, ut 


parati sitis in loco illo, ut deliberemus, et consilium. 


ineamus, utrum. annus. intercalaris oporteat constitui, 
an non. Maimonides de consecr. Calendarum, et de ra- 
tione intercalandi asserit, neque Regem, neque Sum- 


mum Sacerdotem ad banc deliberationem umquam . 


admissum fuisse ; illum quidem, ne forte propter. belli 
administrationem, vel delectum habendum convoca- 


tos cogeret ad alterutram partem intercalandi, vel 


non intercalandi; hune vero, ne ab intercalatione 


.yemoveret sui commodi gratia, ne nimirum Broper 


intercalationem mensis Septembris in dies: algentes 
incidecet, quibus diei Expiationis ritus ab eo erant 
peragendi. i | vos ER 
(6) De intercalatione hæc habet Carolus Sigonius 
de Republ. Hebræorum lib. 3, cap. 4, De intercala- 
non etat præceptum in Lege ullum, verum Inter- 


- 


EE 
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Deo non præceptam, a Prophetis tamen usurpatam, 
seeundo et quarto quoque anno eam Judæi inserue- 
runt post mensem duodecimum ab. ipsis Adar , hoc 
est, Februarium appellatum. Quamobrem | alternis 
vicibus propter. quadrantem decimus tertius mensis 
dictus Veadar ex diebus viginti duobus, et vigiuti 


. tribus constabat , Lunarem annum habuerunt etiam 
. Romani et Græci usque ad Julium Cæsarem. 


Quomodo numerare consueverunt annos H ebrei ? — 
Resp. Varias variis temporibus (1) numeraudi annos 
rationes habuisse Hebræos ex Saera Scriptura, et 
aliis Seriptoribus colligitur. Primo itaque Israelitæ 
annos numerarunt ab egressu ex Ægypto usque ad 
Templi Salomoniei exstructionem, deinde ab ejus ex- 
Struciione; postea ab excidio; denique a regimine 
Regum exterorum , ut constat ex Prophetis. Hie au- 
tem mos ad Alexandrum Magnum obtinuit, post quem 
ab ejus Imperio anni supputati et obsignati contra- 
cius per mille et amplius annos. Tandem consuetudo 
numerandi annos ab Orbe condito paulatim invaluit ; 


. qui mos etiam hodie apud omnes Hebræos obtinet, 


Quomodo dividitur annus Judaicus ? — Resp. In an- 
num Sabbaticum, sc. Sabbatorum, etJubilæum : annus 
Sabbatieus (2) vocatur MO Scemillà , sc. intermis- 


-pretes asserunt, eam necessariam fuisse, ul conservare- 


iur ratio mensium, qui a nova semper Luna exorsi 
sunt; et Pasche, quod. quartadecima die primi mensis 
celebrari oporluit paulo ante messem, et Tabernaculo- 
rum, qug perfecta viridentia celebrari Deus precepit. 
Eos vero dies Judei interposuerunt secundo et quarto 
quoque anno post mensem duodecimum, qui dicilur 
Adar. [laque eum mensem tertium decimum vocant 


^ Veadar, quasi alterum Adar, dierum viginti duorum, et 


viginti trium, vicibus alternalis, habita ratione quadrantis. 
(1) De diversis numerandi annos rationibus bhæc 
tradunt Rabbini in Tractatu n3Un WN cap. 1#Unde 


probatur, Judæos numerasse ab exitu ex Æqypto? Ex 


eo nempe, quod scriptum est Exod. 19. 1. Mense tertio 
egressionis Israel de terra ZEgypti. At hinc non con- 
siat mihi usurpatam fuisse hujusmodi supputaiionem, 
nisi pro tempore illo. Postea etiam. illam in usu. fuisse 


. aude habemus? Id discito ex Scriptura 1. Reg. 6. 1. 
Factum est quadringentesimo et octogesimo anno 


egressionis filiorum Israel de terra Ægypti, in anno 
juarto, mense Zivo (ipse est mensis secundus) regni 
alomonis super Israel, ædificari eœpit domus Do- 


+ mino. Postquam vero extructum est Templum, ceperunt 


«unos numerare ab illius edificatione juxtà illud 2. Pa- 
ralip. 8. 4. Expletis autem viginti annuis, postquam 


:edificavit Salomon domui Domini, et domum suam. 


Destructo autem Templo, non fucrunt digni, qui nume- 
rarent ab cdificatione Templi, ceperunt. numerare ab 


jus excidio juxta illud Ezechielis. 40. 4. In vigesimo 


)into anno transmigrationis nostræ, in exordio anni, 

ecima mensis, ete. Degentes aulem sub aliorum pote- 
tale captivi nou. fuerunt digni, qui a se annorum com- 

(um sumerent; caperuni itaque annes numerare a 
Remis extraneorum, juxta illud Zachariæ 1. 1. Anno 
secundo Darii regis; et Danielis 10. 1. Anno tertio 
Cyri Regis Persarum, etc. Hune numerandi modum 
deservarunt Judæi ad Alexandrum Magnum, a - cujus 
imperio omnes .contraetus obsignarunt per mille et 
amplius anuos. | ; 

(2) Sabbatieus annus Græce dieebatur évwxvzós 755 
issus . Quemadmodum autem dies ante Sabbatum 
vocabatur natum a^y vespera Sabbati ; ia annus sextus 
rey"aU i39 quasi vespera anni septimi. Sceviih 1. 1. 
Nounulli hune annum Sabbaticum volunt dictum fuis- 
$e eiiam Sabbatum , et illum significasse Christum , 
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sionis, quia eo anno vetitum Judæis debita exigere, 
servos relinere, et terram colere, eratque inter annos 
septimus. Singuli itaque anui septimi erant Sabbata 
terri non secus, ae singuli dies septimi hebdomadæ 
Sabbata. Hine apud Judæos triplicis generis. Sabbata 
dabantur, alia dierum , alia hebdomadarum , alia 
annorum, Quod pertinet ad servos libertalé anno 


: Sabbatico donandos, id intelligendum de servis He- 


bræis, cum alienigenzin libertatem non vindicarentur. 
Debitorum vero exactio illo tantummodo anno inter- 
mittebatur , debito manente | et salvo jure creditori 
illud sequentibus annis repetendi , et tradendi chiro- 
graphi Synedrio Magno ad jus exigendi renovandum. 


Quidam tamen volunt, id obtinuisse solummodo in 


terrà Chanaan , in aliis autem locis debitorum remis- 6 
sionem fuisse perpetuam. Annus Jubilæus a die deci- 
mo mensis Septembris incipiebat, et ab anno decimo. 
quarto ingressus in terram sanctam supputabatur. 
Jubiläus autem erat quxdam Judaeorum Epocha 
juxta. Græcorum Olympiades, et Latinorum lustra. 
Porro sié celebrabatur Jubilæus. Per novem integros 
dies veluti Saturnalia quxdam publice agebantur, 
servis edentibus et bibentibus et coronas capiti im- 
ponentibus. Ubi vero Seniores ex Concilio tubis 
clanxerant, liberi statim abibant servi, et predia 
Dominis reddebantur. Licet autem Jubilæorum solem- 
nitas , et benefieium ad Tenipli prioris excidium de- 
sieril ; eorum tamen supputatio, et Epocha . etiam 
novissimis temporibus aceuratissimi servabatur. 
Quenam agrorum cultura. (5) anno septimo, sive 
Sabbatico erat prohibita ?. — Resp. Licet ex D. Augu- 


' Stino habeatur, anno septimo agros satos fuisse, sicuti 


sex prioribus annis , relictam autem messem paupe- 
ribus ; cum tamen in Levitieo aperte legatur, Agrum 
ne seras, el quod ex deciduo messis tue sponte nasci= 
tur (4), ne metas , ex Dei mandato terram a qualibet 


cum dixit Matth. 24. 20. Orate, ne fuga vestra fiat 
hyeme , vel Sabbato , se. anno Sabbatieo, quo agri 
erant sine fructibus , quemadmodum tempus hyemis 
fugientibus maxime adversatur. Alii vero arbitrantur; 
loco citato Christum ad spatium itineris Sabbatici re- 
spexisse. De anno Sabbatico, si placet, vide Tractatum 
integrum Misnà inscriptum n'a «mmus septimus. 

(8) Maimonides hac habel in Hilcüt Semittà. Sta- 
tuerunt Sapientes , non arandum esse agrum arboribus 
consitum vespere anni seplimi , tempore Templi ,. nisi 
usque ad Pentecosten, agrim vero sativum usque ad Pa- 
scha: quando vero non erat Templum, permiserunt ter- 
ram coli usque ad initium anni juxta. judicium. Legis, 
lili , qui contra agebant , verberibus notati sunt. Non 
vapulat quisquam ex Legis prescripto, nisi ob sationem,, 
vel putalionem. Putatio vero sub satione comprehendi 
tur. At cur. Scriptura seorsim istarum meminit ? ut ni- 
mirum significet , aliquem secundum has duas. species 
tantum reum fieri flagellationis Malkat. Secundum alias 
vero culluræ species non sustinere flagellationem Mal- 
küt, id est, cum certa mensura , sed plagas Mardüt , 
sive contumacia, id est, sine numero. A , 

4) Ex Maimonide hæc habentur loco supra citato. 
De fructibus sponte nalis ha sunt leges. Quidquid pro- 
ducit terra anno septimo, sive ex semine, quod in ipsam 
deciderit ante aunum- septimum, sive ex radicibus, quæ 
ante demessæ (uerunt , postea vero iterum pullularunt , 
fructumque ediderunt , quee duo sponte nascentia dicun- 
(ur , sive.ex herbis , sive eleribus , que per se oriuntur 
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€ultura anno septimo quiescere debuisse certissimum 
est. Hinc vetitum juxta Hebræorum constitutiones eo 
anno arare, stercorare , arbores putare, fodere, et 
lapides ex agris colligere. Nonnulli autem Auctores, 
cum Israelitæ regno spoliati aliis Regibus servirent, 
volunt, eos serere potuisse anno septimo , quzecum- 
que illorum exercitibus alendis sufficerent. Porro 
quie de assignanda certa Hebræis eorum portione, 
qui cibo, potui, unctioni, et accensioni candelarum 
et lampadum anno seplimo inservirent, ab aliis di- 
cuntur, cum levia sint et exigui momenti, eos ipsos, 
qui ea narrant, sibi babere libentissime patimur. 
Quibus vescebantur Judei anno Sabbatico, si eo anno 
illis prohibitum terram. colere ? — Resp. Tantam fru- 


.gum copiam (1), et ubertatem pro summa Dei beni- 
gnitate, atque clementia ex agris anno sexto collige- 
bant, quæ et anno Sabbatico, et sequenti sine ulla - 


agrorum cultura satis esset. Ceterum accidit ali- 
quando, ut, Judæis ab exteris Regibus pecunia impe- 
rata, eorum opes in agris sitze ita in angustum pro- 
pter annum septimum redactæ sint, ut nullo modo 
imperata facere potuerint, Regumque spem irritam 


et inanem reddiderint. Quapropter cum Alexander . 


optionem. quidvis petendi Judæis dedisset, id unum 
postularunt, ut a vectigali septimo quolibet anno 
solvendo liberarentur. : 

Quare annus Sabbaticus a Deo institutus ? — Resp. 
Eo consilio potissimum a Deo annum Sabbaticum 
institutum fuisse Sancti Patres docent , ut avaritiam 
Judæi detestantes, opumque abundantiam contem- 
nentes assuescerent iis contenti vivere, qux» Deus 


. pro sua summa benignitate etiam sine eorum cura, 


et industria liberaliter subministraret, docerenturque 
nullis hominum laboribus, sed soli Divinæ providen- 


tie in re qualibet esse omnino fidendum. 


Quinam erat annus Jubileus ? — Resp. Annus Jubi- 
Jæus post annos singulos quadraginta novem ageba- 
tur (2), quo servi manumittebantur , terra non cole- 


sine semine , id omne comedere licet secundum Legem 


Levit. 25. Etiam in agro exculto anno septimo fructuum, 
qui enati fuerunt , esus licitus est, juxta Levit. 25. 5. 
Sc. non metes eo modo, quo aliis annis. Hanc tamen 
opinionem rejiciunt alii ex Rabbinis asserentes , ob 
eam rationem sponte nascentium esum interdictum 
esse , ne quis , clam agro salo., cum messis ad 
maturitatem - pervenisset , diceret sponte eam natam 
esse. . : 


(1) Ne terrerentur Judæi mandato de non colenda 


terra anno Sabbatico, Deus statim occurrit difficultati, 
quam fortasse ipsi erant proposituri. Levit. 25. v. 90. 


. 91. Quod si dixeritis : quid comedemus anno septimo, 


' sinon severimus, neque collegerimus fruges nostras ? 


(fructus trium annorum. — E 7 
(2) D. Ambrosius Apolog. David. c. 8. In lege ha- 


dabo benedictionem meam vobis anuo 


sexto, et (aciet 


bes, quia Jubilæus dicitur numerus quinquaginta anno- 
vim recursus, celebrabilis admodum etc. Ipse autem 
Deus Jubilæum instituit. Nam recensito anno Sabbatico, 
alim subjicit solemnia anni Jubilæi, numeratis septem 
Sabbatis annorum, sive septem annis septem. vicibus, 
hoc est, anno quadragesimo nono, et quidem die decimo 
inensis septimi. Morinus autem Exercit. Bibl. pag. 219. 
Jubilæi nomen derivat a radice adduxit, reduxit in Con- 
jugatione Hiphil. in Saeris litteris sæpe usurpata, 
unde deducitur nomen proventus, et in ea est opinione, 


* 
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batur , ædes agrique venditi, vel dono dati redibant 


teris Jubilum appellatum. 


ad pristinos dominos. Illud tamen animadvertendum 
de ædificiis intra mænia extructis, domibus Levita- 
rum exceplis, ea non amplius rediisse ad pristinos 
dominos, sed ipsi emptori in possessionem perpe- 
tuam penitus cessisse, si ante annum venditionis 
elapsum non fuissent redempta. Levit. cap. 25. v. 29. 


Id autem propterea factum, ut frequentiores urbes 


redderentur emptoribus quidem allectis, se in urbe 
domum stabilem, ac perpetuam habituros, vendi- 
toribus autem a vendendis temere domibus 'ea cogi- 
tatione deterritis, se non amplius eas recuperaturos. 
Adde , quia per domos intra urbes positas non sepa- 
rabantur invicem Tribus et Familie, quod ex eo 
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colligitur , quia ipsis Levitis permissum domos intra - 


mania sitas possidere, cum tamen in terra promis- 
sionis nihil possidere dicerentur. : 

" Unde nomen annus Jubileus sortitus est ? — Resp. 
Multiplex circa Jubilæi nomen Auctorum sententia 
est. Juxta variam enim verbi Hebraici Jobèl (3), quo 
Jubilæus dicitur, significationem variam nomini ori- 
ginem tribuunt. Alii illum ita appellari volunt a 
cornu arietino, quo indicebatur ; alii a restitutione 
praediorum hoc anno pristinis dominis facta; alii a 
læto clamore id temporis edito, ex quo deinde Latini 
verbum jubilare deduxerunt. Ab aliis preterea à no- 
mine proprio Jubal derivatur ,. cui. omnium primo 
instrumentorum musicorum inventio est referenda. 

Quare Deus annum Jubileum instituit ? — Resp. Àd 
benignitatem significandam erga Israelitas Jubilæum a 


. Deo institutum fuisse colligitur ex iis, quæ illo-anno 


fiebant, eum possessiones amissæ restituereritur egen- 
tibus, servique manumitterentur. Hinc apud Christi 


fidele$ Jubilæi nomine indicatur eorum liberatio et. 


exemptio a servitute Dæmonis, et ad Regnum Cælo- 
rum accessus restitutus. Institutus etiam hic annus, 
ne Familiæ in Israel confunderentur (4). - ; 

Quomodo appellabantur Menses (5) olim apud He- 


annum quinquagesimum ideo dictum Jubilæum, quod 


singulis hæreditatis sux proventum ferret, eosque in 
propriam h:ereditatem reduceret, quam distractio 
alienaverat. ldem censet D. Cyprianus de Spiritu San- 
cto pag. 437. et D. Gregorius Nazianzenus Homi- 
lia de Pentecoste. pag. 262, 

(8) De significatione dictionis Jobèl inter se digla- 
diantur Interpretes ; quid proprie significet, alii eo 
nomine buccinam, alii sonum buccina editum, alii 
arietem signifieari contendentes. D. Hieronymus lib. 
2. in Isaiam cap. 3. LXX. Interpretes, Philo in libro 
nominum, et Moses Gerundensis in Levit, 95. 40. 
Jubileum et libertatem eodem nomine appellarunt. 
Communis vero Rabbinorum sententia est, Jubilzeum 
a cornu arielino ita nuncupari. Israelite itaque ad 
Jubilæum indicendum adhibebant tubam clangoris, 


4 


quæ sonum certum, et distinctum ederet in Sacris lit- - 


Hine Latini ex Lingua 
^ * LER * : a 
Hebr:a multas voces mutoati jubilare dicunt, dalles 


clamor lætus animi gestientis, et exultantis index est 


exprimendus. 


(4) Agri enim, ut diximus, ad pristinos dominos - 


anno Jubilæi redibant, et servi propriis familiis re- 
stituebantur. Quod si esset factum facillimo negotio 
Tribuum et Familiarum confusio esset exorta. * 

(5) Cicero lib. 9. de Natura deorum, mensem dici 


ooo 
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bræos ? — Resp. Ex sacris litteris passim colligitur , 
Menses non fuisse vocatos certis nominibus, sed a 
numero et ordine, quem obtinebant, primum, se- 
cundum, tertium, et sic deinceps usque ad duodeci- 
mum, Temporis autem progressu, antequam Hebræi 
Babylonem captivi abducerentur, lingua Hebraica 
quatuor tantummodo menses vocarunt, seilicet Se- 


» ptembrem Etanim , Octobrem Bul, Martium Abib, et 


Aprilem Sif ; post captivitatem vero lingu:e Hebraicae 
prorsus obliti, et linguam Chaldaicam docti mensibus 


"omnibus Chaldaica nomina indiderunt. Sic Nisàn di- 


etus mensis respondens nostro Martio, Jiàr Aprili, Si- 
van Maio, Tamuz Junio, Ab Julio, Elà! Augusto, Tisri 
Septembri, Marchesvàn Octobri, Chisleà Novembri , 
Tebet Decembri, Scebàt Januario, Adàr Februario, 
et in anno intercalari Veadàr, quasi Adèr iteratus. 
Exemplum prioris appellationis habemus in capite 
Exodi quadragesimo, Numerorum undecimó, et pri- 
mi libri Paralipomenon capite vigesimo septimo; poste- 
rioris autem capite tertio et decimo sexto Esther:e, pri- 
mo Baruch, Zachariz septimo, libri primi Machabxo- 
rum capite sexto, et libri tertii Regum capite sexto et 
octavo. Notandum, hos menses apud Hebræos (1) 
putat quasi mensum dierum numerum, Macrobius.au- 
tem mensis vocabulum a Græca dictione w4v9 Lunam 
significante derivat. Licet autem Judæi annum in 
menses duodecim distribuere consueverint, ex Poly» 


doro tamen Virgilio lib 2. de Inventione rerum, cap. 
4. colligitur, multas gentes extitisse, que annum ali- 


ter diviserunt. Arcades , ut Plutarchus in vita Numeæ, 


et Macrobius in primo Saturnalium meminerunt, tribus 


dumtaxat mensibus annum suum explicabant. Cares, 
et Acarnanes sex. Ægyptii primis temporibus, teste 
Solino, quatuor, sed antea, ut Censorino placet, duobus 
tantum. At Macrobius in A. Saturnalium ait, anni certum 
modum apud solos Ægyptios semper fuisse, ul etiam 
ex Herodoti auctoritate liquido constat. 

(1) Ex mensibus apud Hebræos alii 50. dies alter- 
natim habuerunt, alii 99. Quamobrem illi pleni, (qua- 


‘les omnes fuisse sub Patriarchis primis colligitur ex 


collatione Genes. 7. 11. et 8. 4) hi cavi dicebantur. 


- Id autem olim , Templo stante, pendere solebat ut 


B 


plurimum a Lunæ phasi, nunc vero tantummodo a 


ealenlo Astronomieo ; adeo ut interdum octo menses 
pleni, interdum vero octo cavi in anno reperiantur. Ex 
l'almude habetur, mensem Elül, sc. Augusti, plerum- 
que fuisse cavum , nec a diebus Esdrz:o umquam ple- 
num. aque Judæi ab urbe Hierosolyma remoti post 
diem 29. Elül anni novi initium celebrabant, nisi 


.Synedrium eos per nuncios admonuisset , Eli esse 


* plenum, hoc est, diebus 30. eo anno constare. Hodie 


mensium plenorum el cavorum divisio cessavit, neque 


amplius phasis Lunæ ratio habetur, sed juxta cyclum 
- Hillelianum novemdecim annorum annos suos, men- 
_sesque disposuerunt inde ab anno 670. æræ Contra- 


ctuum, ita ut non amplius a causis incertis, ut olim, 


. pendeat anni intercalatio, et quantitas, ac numerus 


mensium, sed a.causis certissimis. Tabulas perpetuas 
€ycli decennovennalis vide in Bartolocii Biblioth. 


* Rabbinica part. 2. p. 414. et 452. Quoniam de Hil- 


lele mentio facta est, non erit ab re de ipso Hillele, 
et Sammai, vel Saméa, vel Schammæo nonnulla adji- 
cere. De Hillele, et Samméa hæc habet Cunæus de 
Republ. Hebræorum lib. 4. cap. 12. Divinus senex 
Rabbi Hillel ... magni concilii princeps erat, et alterum 
sub se præsidem habuit Saméam, hominem truculentum, 
ambitiosumque , cujus sectatores, cum paulo post contra 
discipulos Hillelis insurrexissent , tantis studiis animos 
hominum concivere, pene uli totus populus pertractus in 
vartes sit, De dissensionibus inter discipulos Hillelis, 


. CAP. Vlil. DE ANNO JUDAICO, SABBATICO, JUBILÆO, erc. 
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Lunares non semper Romanorum mensibus respon- 
disse, sed frequenter singulos in binos incidisse. 
Dierum quenam appellatio et divisio ? — Resp. Dies 
olim vocabantur Lunæ ut patet ex Capite primo libri 
tertii Esdræ: Josias immolavit Phasequarta decima Luna 
primi mensis, hoc est, quarta decima die. Divideban- 


| tur autem dies in naturales et artificiales ; dies na- 


turalis viginti quatuor horas complectebatur ; artifi- 
cialis autem ab ortu Solis ad ejus occasum duo- 
decim (2). Dies naturalis in duplici erat elasse : Civilis 
ab ortu Solis usque ad ortum Solis juxta Babylonios; 
sacer a Solis occasu usque ad ejus occasum juxta Ju- 
dæos, Athenienses, et veteres Gallos. Cum his omni- 


“bus non consentiunt Romani et Ægyptii, dies suos a 


media nocte metientes. 

Dies artificialis quomodo dividitur ? — Resp. In qua- 
tuor quadrantes (3) a prima exordii hora nomen tra- 
hentes. Quilibet quadrans tribus horis constabat, vo- 
cabaturque primus hora prima, secundus hora tertia, 
tertius hora sexta, denique quartus hora nona. Nox 
quoque (3) artificialis in quatuor partes dividitur vi- 
gilias vulgo vocatas ex tribus horis et ipsas eonstan- 
tes. Prima Threnorum capite secundo vocatur caput 
vigiliarum ; secunda Judicum capite septimo vigilia 
media ; tertia Lucæ duodecimo vigilia tertia; quarta 
demum vigilia matutina. De his omnibus loquitur D. 


' Marcus cap. 13. Nescitis, quando dominus domus veniet, 


vespere, an media nocte, an in gallicinio, an mane. 
Cui omnium primo diei in horas divisio tribuenda ? 
— Resp. Diei in horas divisionem antiquissimam esse 
pro certo habendum est. Hanc autem primam hujus 
divisionis originem fuisse recenset Polydorus Virgi- 
lius lib.2. cap. 5.. de rerum inventoribus. Ait enim , 
Hermetem quemdam Trismegistum animadvertisse , 
animal quoddam Serapi dietum duodecim vicibus 
diei, et noctis unius spatio certis et æqualibus sem- 
per intervallis urinam reddere solitum fuisse, et inde 
" 


et Sammài multa habentur apud Auctores. De his vide 
Nottingerum Thesaur. Philol. pag. 42. et Joan. 
Lightfoot Hor. Talmud. pag. 355. edilionis. Lips. et 
Targum Hierosol. Schabb. fol. 55. et Sceviit fol. 55. 2. 
Post multas tamen inter ipsos contentiones, eL digla- 


diationes bp rà Bath Kal in Jafne Hillelis sententiam 
probavit, quo ostendit, ei potius, quam Sammiài esse 


' adh;erendum. Talmud Hierosolym. Beracdt fol. 3. 2. 


(2) Hinc D. Joannes cap. 41. 9. Nonne duodecim 
sunt horæ diei? et D. Matthæus cap. 20 horæ terti, 
sexCe, non, et undecimæ meminit, tamquam extre- 
mie diei. 

(5) Quatenus dies nocti opponitur, dividi solet. in 
quatuor quadrantes, qui horæ majores optime pos- 
sunt nuncupari. Nehemix 9, 3. habetur : Legerunt 

ualer in die, et quater confitebanlur ete. quay verba 
lebraice Q'n n'ya3 quadrantem diei exprimunt. Sie 
Matthzei 20. 1. 5. hominum conductorum operæ ad vi- 
neam colendam per hos quadrantes divise fuerunt, 
summo mane, hora tertia, sexta, et nna. ; 

(4) Quadrantes, in quos nox dividebatur, diceban- 
tur Hebraice vigilie, et Grece puluxat, Matth. 14. 25. 
et Luc. 13. 58. Licet autem initio Gemaræ Berachdt 
c. 4. ex opinione R. Eliexeris tres esse dicantur vigi- 
lis noctis; hec tamen opinio a cxteris Judæis re- 
jicitur, qui a suis vigiliis ad Romanos transiisse con- 
suetudinem dividendi noctem in quatuor. vigilias 
gloriantur. 


1i 


conjecisse, diem civilem in horas duodecim esse divi- 
dendum. Hie autem mos dividendi diem in duodecim 
horas ad multum tempus obtinuit, donec in viginti 
quatuor horas, ut hodie, est separatus, 

Horarum divisio (A) quotuplex est ? — Resp. Triplex : 
ali: vocantur minores, aliæ majores, alise horz pre- 
cum. Juxta quatuor diei artificialis quadrantes qua- 
tuor sunt hore majores; minores a mane usque ad 
vesperam duodecim numerantur. Ex hac horarum di- 
visione in majores et minores, duo Evangelistarum 
textus de crucifixione Domini , qui sibi videntur con- 
trarii, inter se facile conciliantur. Marcus cap. 15. ait, 
Erat hora tertia, quando crucifixerunt eum; Joannes 


cap. 19. Erat Parasceve Pasche, hora vero quasi sexta. 


Mareus itaque de hora tertia majore, Joannes de hora 
sexta minore est intelligendus, adeoque inter se opti- 
me conveniunt. . Quod vero attinet ad horas Precum, 
quæ vulgo appellantur etiam horæ Templi, tres (uere 
secundum consuetudinem, quam in orando Judæi ob- 
servant, scilicet hora tertia, sexta, et nona. Tempus 
hoc orandi definitum et statutum fuisse volunt He- 
bræi ab antiquis Patriarchis. Quare horz primæ Pre- 
cum institutionem Abrahamo , alterius Isaaco, tertiae 
Jacobo unanimi consensu tribuunt. Hune vero. mise- 
ricordiæ divin: statis horis implorandæ morem sem- 
per apud ipsos in usu fuisse multi Sacræ Scripturæ 
textus luculenter probart. David enimait Psal. 55. v. 
18. Vespere, et mane, et meridie narrabo, et annuntiabo, 
et exaudiet. vocem meam. Quod idem determinatum 
precationum tempus in variis Actuum Apostolorum 
capitibus repetitur. 

Quid de hebomadibus consideras ? — Resp. Hebdo- 
madæ sunt in duplici differentia, ali: ex septem die- 
bus constantes, et appellatæ dierum, ali: ex septem 
annis composite, et hebdomada annorum vocatæ. Ad 
distinguendos hebdomadæ dies non utebantur nomi- 
nibus Planetarum, ut apud nos, sed initium ducebant 
a Sabbato hoc pacto, prima Sabbati, secunda Sabbati, 
scilicet prima dies post Sabbatum , secunda dies post 
Sabbatum. Hine D. Mauhzus : Vespere Sabbati, quæ 
lucescit in prima Sabbati, hoc ést, vespere illius diei, 
qui primus hebdomada futuræ, vel vespere prace- 
dente primum diem hebdomade. 


CAPUT IX. 
DE FESTO ENCAENIORUM. 


Quoties celebrata fuit Chanucà , sive Templi dedica- 
lio, et quando occurrit. festum istud. diclum Encænio- 
rum, sive Consecrationis ? — Resp. Encænia (2), hoc 


(1) Hebræi divisionem nostram hor: in 60. minuta 
'rejiciunt, suasque horas in Ep , seu minuta 1080, 
distribuunt. , 

(2) Græce hoc festum appellatur éyeovto, Joan.10. 
22. 4. Mach. 4, 49. Verbum éyxæuwiger» significat ex- 
piare, instaurare, dedicare, de novo consecrare, ab im- 


pio vel impuro usu ad sacrum et religiosum initiare. * 


In hoe sensu usurpatum legitur Sap. 7. v. 27. Psal. 
102. v. 9. et I. 1. Reg. 2. vers. 44. Sebastianus 


Castalio vocem Encœænia vertit renovalia, voeabulo ab 


ipso primum excogitato, non tamen penitus inepto; 
Erasmus reddidit initialia; alii innovationes sunt inter- 
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DE FESTIS JUDÆORUM. 
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est, Templi dedicationes quater (3) diversis temporibus 
antiquitus celebratæ fuerunt. Prima Templi Salomonis 
ab ipso primum Salomone facta est mense septimo.; 


altera Templi secundi Zorobabelis iustituta a Judwis ^ 


in patriam reducibus mense Februario; tertia Altaris 
holocausti (4) a Juda Machabæo instaurati mense No- 


vembri; quarta demum Templi ab Herode constructi - 


ipsius nafalitiis celebrata. Tribus igitur dedicationi- 


bus omissis , quarum festum non est in usu, et semel - 
tantummodo celebratum est, de tertia utpote anniver-- 
saria celebratione insigni nonnulla dicamus. Festum . - 
itaque Chanucà sc. Encæniorum in memoriam dedi- 


Ca 


cati et consecrati Templi, seu potius Altaris Hieroso- 


lymitani institutum per octiduum celebratur, sumpto 
initio a die vigesima quinta mensis Novembris (5). 


pretati. Hoe festum in Machab. lib. 2. cap. 1. 18. 
dicitur etiam xafopiouès roù Y egov, purificatio Templi, 
In Vulgata Veteris Testamenti plerumque dedicationis 
nomen usurpatur. Hinc Psalmus 59. David inscriptus 
est : Psalmus cantici in dedicatione éyzeviwpeo, hoc 
est, in encenismo domus David , propterea. quia erat 
cantandus, cum primum Templum, vel domus Dei 
dedicanda esset. Cum autem hujusmodi dedicationes 
exremoniis et ritibus nonnullis solemnibus, videlicet 
musica, ludis, hymnis, cantibus, epulis peragerentur, 
hiné factum, ut ex festivitates encenia appellarentur. 


lta D. Augustinus Tractatu 49. in. Joannem eirea in- 


itium. Seldenus lib. 3. cap. 18. de Synedriis Hebrzo- - 


rum refert, in more positum fuisse apud Gentes, ut in 
dedicationibus statuarum Diis sacratarum ollæ legu-- 
minum elixorum a mulieribus versicoloribus vestibus 
indutis cireumferrentur. Passim autem apud Auctores 
legitur, dedicationes factas fuisse non solum Templo- 
rum et Altarium, sed etiam publiearum biblioiheca- 
rum aliarumque ædium. 4 + 
(3) Si sacras litteras evolvamus, ante dedicationem 
Templi Salomonici dedicatum fuit Tabernaculum sub 
Mose constructum, quod non inepte gestabile Tem- 


plum a nonnullis vocatur. Recensitæ vero quatuor 
dedicationes proprie anniversarie solemnitates non 
fuerunt, cum semel factæ amplius repetitæ non fue-- 


rint. 

(4) In lib. Machab. legitur, ad celebrandam stre- 
nuissimi Ducis Judæ Assamonæi memoriam festum 
hoc fuisse institutum. Judas hic statim post mortem 
patris Mathathiæ duces Regis Antiochi quater vicerat, 
ejusdem copias omnes profligaverat, urbemque recu= 
peraverat. Cum autem Templum purgasset, idolum 
Jovis ab Antiocho in ipso collocatum diruisset, et 
combussisset, aram eum Templo sacris legitime resti 
tutis iterum dedicavit. Itaque ob id beneficium a Deo 
populo Israelitico coneessum Judas et fratres. ejus 
cum toto Israele statuerunt, ut singulis annis a die 
15. mensis Casleu respondentis partim nostro Decem- 
bri cum magno gaudio, et lxtitia dies dedicationis 
Altaris celebraretur. 

(5) Institutio hujus festi habetur lib. 1. Machabæo- 
rum cap. 4. v. 59. Statuit Judas cum fratribus suis e: tota 
"Ecclesia Israelis, ut ageretur dies instaurationis Altaris 
temporibus suis quotannis diebus octo, incipientibus a 
die vigesima quinta mensis Casleu cum letitia et gau- 
dio. loe festo certæ quædam benedictiones a Judæis 
recitantur, quas propterea in peculiari quadam charta 
solent imprimere, suntque hujusmodi. L Benedictus 
tu, Domine Deus noster, Rex mundi, qui. sanctificavit 
nos præceplis suis, et praecepit. accendere lucernam 
Chanucà. 1. Benedictus tu Domine Deus noster, Rex 


mundi, qui fecit prodigia Patribus nostris in diebus il- 


lis, et tempore hoc. ML. Benedictus tu Dominus Deus no- 
ster, Rex mundi qui vivificavit nos, et confirmavit n08, 
et pervenire fecit nos usque ad hoc tempus. A 





THE 


Cum enim Judas Machabæus annos ante Christum cir- 


citer centum, et sexaginta duos Grecos Templi vio- 


latores, oleique sacri corruptores vicisset, et ad Tem- 
plum iterum consecrandum urnula tantum olei ei in 
promp!u esset, nec aliud facile parari posset, ita a 
Deo illud auctum est, ut Templi dedicationi per octi- 
duum suffecerit. Id aceidit eadem die, qua tres annos 
ante sacra contaminata, et profanata ab Antiocho 
fuerant. Recepto itaque iterum Templo, Judas octo 
continuis diebus saerificia obtulit, splendidum epu- 


lum populo exhibuit , Deumque laudibus, et hymnis" 
efferendum curavit. ltaque hodie candelabrum octo 


cereis luminibus ornatum Jud:ei habent, et prima no- 
ete candelam unam accendunt, altera duas, et sie 
deinceps, ita ut oetava nocte omnes accendantur : 
unde festi luminum (4) nomen huic solemnitati tribus 
tum. oc festo recitant peculiares benedictiones, et 
hilares lætique solemnitatem hane transigunt, genio 
indulgentes. Jejunium vero et luctus hoc tempore 
prorsus prohibentur. 


CAPÜT X. 
DE FESTO PURIM. 


Quo anni tempore festum Purim celebratur ? — Resp. 
Festum Q9 Purim, hoc est, sortium, quod vocabu- 
lum Persicum est (2), incidit in diem decimum quar- 
tum, et decimum quintum TN Adàr, se. Februarii. 

. Ante hoc festum (3) Judæi jejunant (4), et dona, atque 


(1) Ab Historico Josepho lib. 12. c. 11. antiquita- 
tatum Judaiearum hoc festam g&rx luminum nuncu- 
patur, non ex eo, quia parietibus Templi undique lu- 
eern$ et candele affiserentur, sed quia praeter om- 
nenr spem et expectationem tam splendidum atque il- 
lustre exercend:e. Religionis lumen Judæis affulserit. 
Diem hune solemnem Macedones Apellæum vocarunt , 
eoque consueverant lucernas in eandelabris accendere, 
in altari suffitum adolere, panes in mensa proponere, 
et in novo Altari holocausta immolare. De usu et nu- 
mero accendendarum lucernarum vide Maimonidem. 
Ad hune diem allusisse videtur Persius Satyra 1 : 

Herodis venere dies, unclaque fenestra 
Dispositæ pinguem nebulam vomuere lucerna. 
A-Seriptoribus Christianis Festum luminum dicitar 
.vel propter luminum multitudinem, vel quia eo 
tempore Deus Judæos sedentes in tenebris illumina- 
. verat. 
. (8)Nune temporis vox Persica chabylem significat, 
ex quo multi colligunt, apud Persarum Reges in 
usu fuisse cuôppouyrelus, Sive divinationem ex c ialybe, 
vel Belepaveetz», qui sortiendi modus antiquis tempo- 
ribus in oriente usurpabatur. Huc referendum illud 
Ezechielis 21. 96 : Stetit enim Rex Babel in bivio, in 
capilé duarum viarum ad divinandum divinationem, 
tersit sagitlas, interrogavit Teraphim , respexit in Je- 
core. - 


. .. ($) In anno intercalari bis festum Purim celebra- 


tur. In primo enim mense Adar die 14. et 15. 
agitur Purim Katün, sc. .Purim parvum, in . altero 
vero Adar Purim Gadbl, se. Purim magnum. Ritus ta- 
men et cæremoniæ jn utrisque eædem erant, si le- 
ctionem voluminis Esther excipias, et largitionem 
donorum, inter quæ erat differentia. Censet enim. R. 
Eliezer filius Jose, Megillam, sc. librum Esther, non 
esse legendam in Veadàr, hoc est altero Adàr, siin 
primo Adàr ejus lectio fuerit peracta. | 

(4) ejunium servatur die 43. mensis Adàr, quod 
fuit jnltitutum ad Reginæ Esther exemplum. Si dies 


CAP. X. DE FESTO PURIM. 


114 
eleemosynas egentibus largiuntur. In ipso festo post 
libri Estheræ (B) lectionem peraetam otiantur, et epu- 
lis vacant. Solemmitas hujusmodi Judæorum baccha- 
nalia jure vocari potest, cum in memoriam liberatio - 
nis populi Israelitici per Estheram fact variegatis 
vestibus induti ludant, saltent, et in omne lætitiæ ge- 


nus effundantur. Noctu hujus festi, candelis plurimis 
'aecensis ad significandum gaudium, ab ædituo Esthe-- 


rz historia (6) legitur, cui lectioni intersunt mulieres 
cum pueris, virgis et malleis instruct», nomenque 
Amanis in lectione audientes maximo strepitu tabu- 
lata pulsant, ut ipsum amandare, et explodere videan- 
tur. Ceterum cum cibo vinoque hoc die preter mo- 
dum expleantur (7); Rabbini narrant, duos Judaeos 
tantam vini copiam hausisse, ut alter alterum , rixa 
et contentione exorta, ex ebrietate cæco impetu inter- 
fecerit. Cum postero autem die patratum a se scelus 
alter cognovisset, tantum inde dolorem eum cepisse 
aiunt, ejusque contritionem adeo gratam Deo fuisse, 
üt ejus auxilio mortuum ad vitam revoeaverit, Mira- 
eulum hoc credat Judæus Apella, non ego. , Hoe fe- 
stum vocatur etiam Mardochæus, ut in libro secuudo 
Machab:zorum videre licet. 

A quo festum Purim institutum? — Resp. Hoc festum 
initium duxit ex instituto Mardochæi, qui Esther: a. 
consiliis illud celebrandum censuit, ac persuasit pro- - 
pter insignem victoriam ab ipsa relatam adversus 
impium Amanem , qui, jactis sortibus pro consuetu- 
dine Persarum, tempus opportunum ex ploraverat, quo 
omnes ad unum Jud:eos sibi infensissimos interne- 
cione deleret. Hinc maximo gaudio et lætitia festum 
hoc celebratur duobus diebus a Judæis in memoriam 
ultionis de inimieis sumpt, et luctus aique tristilize 
in hilaritatem, et exultationem conversi. 

Habueruntne Hebræi alios dies [estos ? — Resp. 
Præter recensitas solemnitates multi alii dies festi 
fuere Hebrzis, In exitu enim anni celebrarunt plan- 
etum filiæ Jephte virginis a patre ipso Judic. 11 im - 
molatæ. Solemnem egerunt, et adhue agunt diem 
vigesimum Novembris in memoriam ignis cælestis 
suscitali, quem extinctum post Babylonicam captivi- 
tatem invenerunt. Diebus festis ab illis annumeratus est. 
eliam ille dies, quo Judith vidua insignem de Holoferne 
Regis Assyriorum praefecto vietoriam c. 16. Teporta- 


Purim, sive 14. Adàr die Sabbati agendus esset, je- 
junium die quinto hebdomade servabatur , eodemque 
die Megillà legebatur. . 

5) Jud:wi sibi persuadent, solum _Estheræ librum 
cum Lege Mosis per adventum Messi:e non abrogan- 

m. T 
urs Olim juxta Judæorum divisionem diverso die 
lectio Megille peragebatur. Judei enim commoran- 
tes in 0272 urbibus muro cinclis témpore Josue vel 
in Palestina, vel extra Palæstinam legebant Megillam 
die 45. in DIY urbibus degentes die 14. in D» pa- 
gis viventes die hebdomadæ secundo, vel quinto, qui 
festum Purim præcedebat. ij 

(7) Apud Jud:eos illud de hoc die vulgatam, tantam 
vini copiam ex praecepto exhauriendam esse, ui dis- 
tinguere nequeant inler "jr MR et?2TY2 qm Ma- 
ledictum Haman , et Benedictum Mordochai, $c. Mar- 


dochaum. 


- 
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verat , ei quo liberati fuerant a Grxcis, qui in eum- 
dem diem incidebat. Celebrem quoque habuerunt 
diem , quo victoria de Nicanore duce Demetrii Regis 
Syrie a Juda Machabzxo relata. Demum Godoliæ 
mortem Jerem. 41. v. 2. singulis annis honore jejunii 
prosequebantur die tertio mensis Septembris. 


CAPUT XI. 
DE JEJUNIIS HEBRJEORUM. 


Unde jejunia apud Hebreos initium sumpserunt ? — 
Resp. Omisso jejunio (1), quod a Deo in Sacris litteris 
præceptum legitur, ob varias et multiplices causas 
Judæorum magistri a priscis Sapientibus et Prophetis 
siugulis annis jejunia fuisse instituta scriptum relique- 
runt, iisque decursu temporis pro rerum casuumque vi- 
cissitudine alia subinde fuisseaddita,unanimi Synagogæ 
consensu recepta, et maxima religione ab omnibus 


servata. Hine in rubrica Majoris Machazoris (2) Bo- 
noniensis TW39 YU "5 se. in ordine de Jejuniis 
lidem Sapientes de Godoliæ Jejünio mentionem fa- 
cientes apud antiquos usitatam jejunandi rationem 
paucis ob oculos ponunt. Affigebant se, jejunabant , 
decem Dei proprietates, seu attributa exorabant (3), elee- 
mosynas pauperibus distribuebant , opera misericordite 
exercebant, et ex animo seipsos humiliabant. 
Quotuplicia fuerunt jejunia apud Hebreos? — Resp. 


(1) Jejunihm a Deo præceptum, est jejunium diei 
Expiationis, de quo sermo est Levit. cap. 25. De eo 
die vide supra. | 

(2) Machazdr est vox Hebræis in usu, proprieque 
circulum significat. Hinc circulus magnus, et circulus 
parvus. Mle.Solis est, et singulis quibusque viginti 
octo annis absolvitur ; hic vero Lunæ, el decem, ac 
novem aunorum spatio perficitur. De iis circulis con- 
sulendi Astrologi. Machazor etiam est nomen libri, 
iu quo preces continentur, quæ rhythmicæ sunt, 50- 
lentque recitari in fine Sabbati, et Festorum, præci- 
pue vero in tribus Festis Regalibus dictis. 

(3) Attributa Divina apud Cabbalistas appellantur 
Decem Sephirot, sc. numerationes. Sunt videlicet 
apud ipses decem positiones primæ, et mystic: de 
proprietatibus, notionibus , sive attributis Divinis, ac 
generalia fundamenta , quibus tota Theologia Cabba- 
listica innititur, per quz: Cabbalæ studiosi ad rectam 
et intimam Theologiam Cabbalisticam se pervenire 
gloriantur. Auctor præfationis in librum NYIN MY ait : 
Seplirotl, sunt typus et forma omnium entium, et quem- 
admodum res conspiciuntur in re [ucida sine ulla addi- 
tione, sic conspiciuntur omnia in istis Sephiroth sine 
ulla additione. Reuchlinus lib..5. Cabbalæ de Sephi- 
roth, hæc habet : Ee sunt decem. Divina nomina, qua 
nos morlales de Deo concipimus, vel. essentialia, vel 
personalia, vel notionalia, vel. communia, et nominan- 
tur sic, Corona , Sapientia, Prudentia, sive Intelligen- 
lia, Clementia , seu bonitas, Gravitas , sive Severitas, 
aut Potentia, Ornatus , Triumphus , Confessio laudis, 
Fundamentum, Regnum. Supra Coronam vero ponunt, 
sine fine, et est abyssus. De divinis attributis, qux He- 
bræi vocant Sephiroth, extat liber Cæsaris Evoli Nea- 
politani Venetiis apud Zolletum 1573. in 8. Decem hæ 
Sephiroth arborem Cabbalisticam constituunt, ex cu- 
jus ramis apud Hebr:xeos tota Cabbala nata est. Vide 
abbreviaturas Hebraicas Buxtorfii in D, ubi arborem 
Sephiroth conspicies. Addit ibidem Buxtorfius , in ea 
arbore, et implicatis ejus ramis tanta anæielate querere 
tapidem Theologicum | Cabbalistas, quanto sudore in ci- 
neribus perquirunt lapidem. Philosophicum Alchimistæ. 
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Duplicia apud Hebræos jejunia (4) in usu fuerunt, 

publica, et privata. Publica dicebantur jejunia Eccle- 

sie : privata vero jejunia hominis singularis. Ad pu- 

blica jejunia indicenda (5) commovebantur calamita- . 
tibus-maximis que vel Reipubliez ; vel Ecclesiæ 
detrimentum, ae periculum minitarentur, veluti bello, 
terræmotibus , caritate annonæ, procellis, pluviæ 
defectu, et similibus. Jejunia vero privata singuli ex 
arbitrio servabant, secundum, et quintum hebdomad:e 
diem jejunio consecrantes, ut colligitur ex Lucæ 
18. 42. Jejuno bis in Sabbato; vel jejunio se affligen- — 
tes, ut a Deo ægrotantibus incolumitatem , detentis — k 
in carcere libertatem , peregrinantibus reditum , 
domesticis sibique felicem ae prosperum vilæ cur- 
sum, aliaque hujusmodi impetrarent. Rursus pu- 
blica ex ordine quidem universo populo indiceban- 
tur (6) semel quotannis ex Lege; extra ordinem 


. vero , necessitate ita postulante (7) , vel ad dies se- 


(4) Hebræi Jejunium dicunt Taam/h, qua dictio 
proprie afflictionem significat. [æc autem notio de- 
sumpta est ex Levit. 16. 29. et aliis locis. Hine Rab- 
bini pænitentiæ partem jejunium - constituere asse- 
runt, ac propterea illud vocant etiam afflictionem in 
opere. Lacrymas quoque in Maria pænitentiæ signa 
fuisse volunt, ab eadem effusas ob dolorem fratris | 
Mosis contumeliis lacessiti. Numer. eap. 12. 

(B) Causas, ob quas populus universus jejunium 
servare tenebatur, recenset R. Maimonides in Tractatu 
de Jejunio, cujus verba in Latinum sermonem versa ita 
sonant. H«c sunt angustiæ ille totius populi ; propter 
quas omnes jejunant et plangunt ; propter. afflictionem, 


qua [sraelitarum hostes ipsos afficiunt, propter gla- * 


dium, propter pestem, propter bestiam malam, propter 

adustionem segelum, propter rubiginem, propter ruinam, - 

propter morbos, propter alimentum, ac denique propter 
luviam. De his etiam quæstiones movet, el diluit. 
taque qui plura desideret, locum ipsum adeat. - 

(6) Tubis tempus jejuniorum indicebatur. Licet au- 
tem Jejuniorum tempore videantur Hebræi ex externa 
corporis specie et habitu ad penitentiam compasiti, 
ritus tamen et-cæremoniæ in iis celebrandis hodie 
servalæ ineptæ admodum sunt ac ridicule. | 

(7) Indicendorum publice jejuniorum extra ordinem 
causas affert R. Maimonides in Traciatu de Jejunio. 
Ex quibus præcipuas nos ob oculos legentium pone- 
mus. Ait itaque, jejunia publica extra ordinem fuisse 
indicta ob pestem ingruentem, ob malas bestias, ob 
multitudinem locustarum, et bruchorum segetes de-^ 
populantium, ob adventum hostium, ob annonæ cari- 
tatem, et pluviæ defectum. Subjicit autem circum- 
stantias detrimenti a malis bestiis illati, pestis ratio- 
nem, et modum, si nimirum in urbe aliqua quingenti 
homines moriantur , et spatio trium dierum. uiginta 
sex mortui efferantur, mulieribus exceptis, et infan- 
tibus. Qui alia hujusmodi. scire cupit, adeat ipsum - 
Maimonidem, vel Opitii Dissertationem de Jejunio. 
Cæterum quod attinet ad pluviam, satis multa de ea 
a Rabbinis traduntur. Itaque si ad decimam septimam 
diem mensis JT Octobris nondum pluvia descen- 


derit, jejunium ineipiunt a secundo et quinto hebdo- 
made die, donec ceciderit. Si forte contingat, ut tem- 


pus tranquillum, et sibi constans ad calendas Yo3 
Novembris protrahatur, tune vero tum olim , tum ho- 
die toti populo tria jejunia præcipiuntur diebus jeju- 
nii ordinariis, scilicet secundo, quinto, et iterum - 
secundo, daturque omnibus iis diebus nocturno tem- - 
pore edendi bibendique facultas. Interea Synagogas. 
adeunt, Psalmos, preces, aliaque ex Sacris Liltéris - 
deprompta recitant ad Dei bonitatem clemenPamque 
obtinendam accommodata. Vetitum omnibus illis uri-- 
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- Ordinarium jejunium publicum ex Lege quo tempore 
servabatur? — Resp; Jejunium publieum (2) ordi- 
natum vi Legis servandum peregebatur die Expia- 
tionum, quæ celebrabatur singulis annis die decima 


bus jejunii diebus quidlibet interdiu operari, noctu 
lamen concessum : vetitum etiam aqua calida juxta 
morem corpus abluere, calceos induere, unguento uti, 
aliaque ad delicias excogitata adhibere ; permissum 
iamen faciem, pedes, inanusque lavare, sed extra 
balnea, quæ illis diebus clauduntur. 

- (4) Quoties ad dies septem erant jejunia celebranda, 
Senatus ea indicebat servanda diebus quatuor proxi- 
mis Lunæ, et tribus Jovis hebdomadarum sequentium , 
Ritum autem R. Maimonides exacte proponit Tra- 
etatu de Jejunio. Producta in plateam urbis Arca, 
omnique populo convocato, saccis, ciliciisque induti 
libro Legis cinerem aspergunt eo consilio, ut populus 
uberiores lacrymas effundat. Posté unus e populo 
partem cineris apprehendit, et tum Principis, tum 
Patris Synedrii ei parti capitis imponit, cui Phylacte- 
ria solent admoveri, ut pudore suífusi resipiscant. 
Quo facto singuli sublato cinere caput conspergunt. 
Postea jubent, senem inter cæteros sapientiæ laude 
insignem assurgere, circa quem undique cæteri se- 
dent. Si senex przesto non sit, sapientem alium virum 
eligunt. Quod si uterque desit, viro probis moribus, . 
et vite integritate præstanti onus imponunt, ‘ut co- 
ram ceteris sermonem instituat, doceatque, neque 
cilicium, neque saccum, neque jejunium quidquam 
valere, nisi ex animo resipiscant, et Ninivitas imiten- 
tur. His peractis, ad preces fundendas surgunt, et 
exteris in recitandis precibus præit, cujus domus pie- 
tate, religione, ei divitiis inter Hebræos antecellit. 
Precum initium sumitur ex Seder Tephillot et reci- 


' tantur preces ad benedictionem wv bn. Preces 


constant ex iis precipue S. Scripturæ locis, in 
quibus de buccinis motio fit, et iis, quibus calamitatis 
præsentis discrimen, et periculum maximum subjici- 
tur. Legitur Psalmus 120. Ad Dominum in angustia 
mea clamavi, et exaudivit me; et Psalmus 191. Levabo 
oculos meos in montes, el Psalmus 150. De profundis 
clamavi ad te, Domine; et Psalmus 102. Oratio afflicti, 
cum deficeret angore. Preces autem ita solent absolvi : 
I5, qui Ábrahamo patri nostro in monte Morià respondit, 
respondeat vobis , et vocem hodie exaudiat clamoris ve- 
stri. Benedictus esto, o Domine, Redemptor noster. His 
Sex benedictiones adduntur, in quarum singulis Dei 
misericordia et clementia exposcitur sententiis ex 
Sacris litteris petitis, et rei praesenti accommodatis. 
Quoties vero hxc septem jejunia indicuntur, toties 
ubicumque locorum, precibus absolutis, cæmeteria 
adeunt, ibique effusis lacrymis veniam peccatorum 
deposeunt, Deumque sibi propitium reddere conantur. 


Si placet, precandi rationem vide in Seder Tephillot. : 
(2) Prater jejunium publicum vi Legis servatum - 


tempora præfinita jejuniis publicis servaudis in memo- 
riam calamitatum maximarum, quæ olim populo He- 


. bræo acciderunt, quatuor fuerunt, Primum jejunium 


indictum die tertio mensis Septembris ob Godoliam 
filium Akibæ eo die occisum in Hierosolymitanz urbis 
direptione et excidio : alterum die decimo Decembris 
ob arctissimam ejusdem urbis obsidionema Rege Na- 
buchodonosor factam : tertium die decima. septima 
Junii ob Legis tabulas fractas, urbem per Babylonios: 
expugnatam , abrogationem Sacrificii Jugis tempore 
Templi prioris, Librum Legis combustum jussu Re- 
gis cujusdam Græci, ejusque simulacrum in templo 


. erectum : quartum denique die nono mensis Julii ob 


excidium Templi primi et secundi. His jejuniis ab 
Opitio additur dies decimus tertius mensis Februarii, 


| quo celebratur memoria jejunii, quod Amani tempore 


Judæos omnes ad internecionem quærentis ab Esther 
servatum fuit. —— | 
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118 
Septembris, quod unicum jejunium a Deo præceptum 


- fuisse colligitur ex Sacris litteris, ac propterea xx 


&o xy» dies ille vel absolute Jejunium , vel Dies jejunii 
nuncupatur. De jejunio autem publico extra ordinem 
indicto mentio fit Jeremix 36. Factum est in anuo 
quinto- Joachim Regis Juda in mense mono, -præ- 
dicavere jejunium in conspectu Domini omni populo 
Hierusalem universe multitudini , qug confluxerat de - 
civitatibus Juda. Sie Esdrae lih. 4. eap. 8. Prædicavi 
ibi jejunium juxia fluvi«m Ahava, ut affligeremur. coram 
Domino Deo nostro, et peteremus ab eo viam. recta 
nobis. Pariter lib. 2, Paralip. cap. 20. Josaphat Rex 


 ümore perterritus totum se contulit ad rogandum Do- 


mium, et pradicavil jejunium universo Juda. 

Affer mihi ex Sacris litteris locum aliquem, in quo de 
jejunio publice celebrato mentio fiat. — Resp. Non unus 
locus, sed multi jejunii publice celebrati in Sacris lit- 
teris legentibus occurrunt. In libro enim 1. Macha- 
bæorum cap. 3. habetur: Et congregati sunt, el ve- 
nerunt in Maspha contra Hierusalem, qui locus erat 
orationis in Maspha ante in Israel ; et jejunarunt illa 
die, et induerunt se ciliciis, el cinerem imposuerunt ca- 
piti suo, el disciderunt vestimenta sua. Et cap. 13. 
lib. 2. Omnibus petentibus a Deo misericordium cum 
fletu, el jejuniis per triduum continuum prostratis hor- 
tatus est eos Judas, ut se prepararent. Judicum vero - 
cap. 20. Omnes filii Israel venerunt in domum Dei, se- 
dentes flebant coram Domino , et jejunaverunt die illo 
usque ad vesperam, el obtulerunt ei holocausta et pa- - 
cificas victimas. Preterea lib. 4. Reg. cap. 7. Con- 
gregate universum Israel in Maspha, ut orem pro vobis 
Dominum. Et convenerunt in. Maspha, et hauserunt 
aquam, et effuderunt in conspectu Domini, et jejunarunt 
in die illa, atque dixerunt ibi: Paccavimus Domino. 


' Denique Judith cop. 4. jejunium a populo Hebræo 


celebratum luculentius legentium oculis subjicitur. 
Clamavit omnis populus ad Dominum instantia magna, 
et humiliaverunt animas suas in. jejuniis et orationibus, . 
ipsi, et mulieres eorum : et induerunt se Sacerdotes ci-- 
liciis , et infantes prostraverunt contra faciem Templi 
Domini. Tunc Eliachim Sacerdos Domini magnus cir- 
cuivit omnem Israel, allocutusque est eos dicens : Sci- 
tote, quoniam- exaudiet Dominus preces nostras , si ma- 
nentes permanserimus in jejuniis et orationibus, in 
conspectu Domini. Ad hanc exhortationem. ejus depre- 
cantes Dominum permanebant in conspectu Domini, ita 
ut etiam qui offerebant Domino holocausta, præcincti 
ciliciis offerrent Domino Sacrificia, et erat cinis supra 
capita. eorum, el ex toto corde suo omnes orabant Deum, 
ut visitaret. populum suum Israel. Utinam nunc tem- 
poris antiquos Hebraeos Christiani imitarentur corpus 
jejunio affligentes, peccatorumque veniam a Deo la- 
crymis et precibus assiduis exposcerent. Paratum 
certe ad parcendum semper invenirent, cum in Sacris 
litteris pollieitus sæpe sit, se exauditurum omnes, 
qui ex animo invocant illum, et ab omnibus angustiis 
et calamitatibus eos ereplurum. . 

* Jejunii vero privati rationem unde colligis ? — Resp. 
Ex multis pariter Sacra Scriptura locis elicio pri- 
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vatum jejunium servatum fuisse. Nam lib..2. Reg. 
eap. 12. de Davide hæc leguntur. Deprecatus est Do- 


minus David pro parvulo, et jejunavit jejunio, et in- 


gressus seorsum jacuit super terram. Paulo vero post 
idem David ait : Propter infantem, dum adhuc viveret, 
jejunavi, et flevi. Dicebam enim : Quis scit, si forte eum 
mihi donet Dominus, et vivat infans. Libro vero 5. cap. 
21. Cum audisset Achab sermones istos, scidit vestimenta 


sua, el operuit. cilicio.carnem suam , jeunavique, et 


dormivit iu sacco , et ámbulavit demisso capite. Ya Ju- 
dith cap. 8. Judith in superioribus domus suæ fuii 
sibi secretum cubiculuni, in quo cum puellis suis clausa 
snorabatur , et habens super [umbos | cilicium jejunabat 
omnibus diebus vit sue, preter Sabbata, et Neome- 
nias, et Festa domus Israel. 

Cedo ritus in jejunio tum. publico, tum privato ser- 
vandos ? — Resp. Tempore jejunii publici educebatur 
in plateas ran Àrca, in qua Codex sacer servaba- 
tur, convocabatur populus, cinere Arca operie- 
batur, et concione ad populum habita, preces 
mult ad veniam peccatorum impetrandam recita- 


bantur. Vestis autem jejunantium tum in publicis, cum 


in privatis jejuniis erat cilicium, sivé saccus, ut ha- 


betur ex Psalmo 35. 13. Ego autem cum mihi molesti - 


essent, induebar cilicio. Nigrum cilicium fuisse. multi 
volunt, eaque magnitudine ut corpus totum ambiret. 

Lib. 2. Reg. cap. 6. 20. His adde caput cinere con- 
spersum, vestes scissas, capillos solutos, et alia lu- 
etus, et resipiscentiæ signa, et indicia. 

Christo probatumne (uit jejunium ? — Resp. Ita prór- 
sus. Præterquam quod enim ipse jejunando Moysis et 
Eli» consuetudinem spatio quadraginta dierum et 
noctium est imitatus, jejunii servandi rationem etiam 
aliis tradidit Matth. 6. 46. Cum jejunatis , nolite fieri , 
sicuti hypocrite, tristes. Exterminant enim facies suas, 
ut appareant hominibus jejunantes. 

Quo tempore licuit jejunare ? — Resp. Diebus qui- 
buslibet corpus jejunio affligere, pravosque animi 
motus per illud in officio continere licebat , Sabbatis 
exceptis, aliisque diebus festis cum letitia, et gaudio 
transigendis, ac propterea diebus bonis dictis, veluti 
Noviluniis, et solemnitatibus Purim, et Encæniorum. 
Vetitum itaque propterea hisce diebus jejunia publica 
indicere , ut habetur Taanith 41. 10. Porro ad stel- 
larum ortum jejunium producebatur, ad quarum con- 
spectum finis impositus diei jejunio sacro censebatur, 
Quamquam magis pii, et religiosi noctem etiam je- 
juni przterierunt , et ad tres dies et noctes ipsas je- 


DE SECTIS JUDÆORUM. 
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junium produxerunt. Hine Esther cap. 4. v. 16. Mar- 
doch:eum alloquens inquit : Vade, et congrega omnes 
Judaeos, quos in Susan repereris, et orale pro me, Non« 
comedetis, et non bibetis tribus diebus, et tribüs noctibus : : 
et ego cum ancillis meis similiter jejunäbo. Verum — 
trium hebdomadarum jejunium , quibus Daniel cap. ; 
109. aitse abstinuisse ab omni cibo et potu, non vi- 
detur esse intelligendum de jejunio tum diurno, tum 
nocturno. 

Placetne singula jcjunià Hebræorism exhibere justa. 
ordinem mensium ? Resp. Libentissime hae in re tibi | 
morem gero. Facilius enim “hac ratione jejunia ab d 


Hebræis quotannis servanda memoriae mandabuntür. ! 


Nisàn, Martius. — 4 Die celebrant jejunium ob 
mortem filiorum Aarôn. 10 Ob mortem Mariæ Pro- 
phetissæ. 26 Ob mortem Josue. 

Tiàr, Aprilis. — 10 Ob mortem Eli. 98 ig mortem 
Samuelis. 

Sivàn, Maius. — 23 Ob defectionem 10 Tributim 
ad cultum vitulorum. 25 Ob necem martyrum decem 
illustrium a Romanis occisorum , n»n mn 26 Ob “à 
combustioném R. Chaninæ ben T cum kr 
Codice. 

Tamüt , Junius. — - 41 Ob fractas ilis Legis, et 
expugnationem urbis per Babylonios. 

Ab, Julius. — 4 Ob mortem Aaronis. 2 Ob dictum Dei 
de non introituris in terram Sanctam. 9 Ob Exci- 
dium Templi prinii, e secundi. 18 Ob extinetionem 
lampadis Occidenualis i in lychnucho Sacro; re 
Achaz. | 

* Elül, Augustus. — 18 Ob mortem esploratórum 
terre Sanctae. 

Tisi, September. — 3 Jejunium Godolite. 5 Ob R. 
Akiban in carcerem detrasum. 7 Ob sententiam latam. 
in cultores aurei vituli. 10 Dies Expiationis. 

Marchesvàn, October. — 6 Ob exiecationem Sedeciæ. 

Chideù, November.— 28 Ob Codicem Sacrum a Rege 
Joakim combustum. : 

Tebàt, December.— 8 Ob versionem Græcam Penta- 
teuchi factam imperante in ZEgypto Ptolomæo Phila-- 
delpho. 9 Ob mortem Ezræ. 10 Ob Urbem obsidione . 
cinctam a Regé Babyloniæ. 

Scebàt, Januarius. — 5 Ob mortem Seniorum. Ju. 
dic. 9. 7. — 95 Ob congregationem Israelitarum con- 
tra Benjaminitas; Jud. 48. 

Adàr, Fébruarius. — 7 Ob mortem Mosis. 9 Ob dis- 
sensionem Hillèlis et Schammäi. $ Jejunium Esther. 
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Ex quibus hominibus Judeorum. populus constabat ? 
+ Resp. Hebrieorunm populus in duo hominum genera 


3 


sejunctus erat. Alii ex Hebræis vocabantur indigens, x 
Grece «iróxdev, alii adven , sive Graxco nomino 
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zpes#luret ; quod deinde Proselytorum nomen ab om- 
nibus retentum , qui in Latinum sermonem Graecas 
historias verterunt. Indigenæ itaque ii omnes erant , 
qui ab Israel ortum ducentes circumcisioni a Deo 
Abrahæ Geneseos decimo octavo capite præceptæ se 
Subjiciebant ; Proselyti vero, qui Idololatria et Gen- 
tium , unde nascebantur , disciplina rejecta , vero Dei 
cultui se mancipabant, circumcisique pro indigenis ex 
Dei mandato Exodi duodecimo habebantur. Quomodo 
autem éx Gentibus ad Judæos per circumcisionem 
transirent, habemus exemplum tum in Genesi de Si- 
€hemitis, tam in Judith de Achior. Porro maximo stu- 


. dio et contentione, Proselytos a Judæis fuisse conqui- 
sitos, colligitur ex Matthæi capite vigesimo tertio, ubi . 


Christus sie Judæos alloquitur : Vos circuitis mare, et 
aridam, ut faciatis unum Proselytum, et cum [verit fa- 
ctus, facitis eum filium gehennæ duplo, quam vos. 

Quot. sunt: Judæorum Sectæ? — Resp: Post Pro- 
phetarum sub Templo secundo, silentium (1) ex va- 


- riis haeresibus et pugnantibus inter se de Religione 


. sententiis nonnulle inter Judæos secte ortx. sunt; 


tresque aliarum capita et principes (2) recensentur, 


. (f). De sectarum Judæarum origine Cunæus . de 


Repub. Hebræorum lib. 2. c. 17. haec habet. Dissen- 
sionum alque sectarum nomina tunc reperta. demum 
sunt, cum Vates sacri sub Templo posteriore nulli essent, 
et Judaeorum cultum nesciret amplius Judwa natio. At 
ante cum  Prophelarum vox Palestinam sub priore 
.Templo personaret. ldololatriam quidem secula. vide- 
runt, hœreses autem, perversæque et pugnantes de Re- 
ligione sententiæ nusquam erant. Cujus rei ratio. per 
uam probabilis edi potest. Enimwero qua tempestate 
ates verba cum Numine commutabant, aut alio pacto 
cœælitus accipiebant, que publicanda mortalium. generi 
erant, nulle disceptationes , controversiæque de Legibus 
divinis oriri poterant. Auctoritate enim plus quam hu- 
mana armati Vates Legum sacrarum, atque ipsius Nu- 
minis voluntatem proloquebantur. Quare, qui illis auscul- 
lare recusabant, profecto quoniamin firmitate judicii, aut 
errore, vel ignorantia [abi non poterant in pravos sensus, 
necesse fuit, ut refractarii, contumacesque fierent, et, 
excussa pietate, ad 1dolorum cullum. desciscerent. Nil 
medium erat. Cupessunda Vatum imperia erant, aut 
ponenda Numinis reverentia fuit. At sub Templo poste- 
riore, cum Prophetas major vis, afflatusque divinus non 
ageret, omnia hac secus fuere. Quoniam enim jam nus- 
quam erant saerarum Legum cwlestiumque arcanorur. 
consulli, in quorum verbis inesset plena fides, continuo 
dehinc mortales, non contenti scire, quæ ab illis acce- 
perant, ardorem mentium ultra ad rimandum omnia 
tulere, et suis se tenebris involvit. humana imbecillitas. 
Quare controversias et quæstiones ex Sueris Litteris 
eruere morbus esse capit deterioris cvi... Ex quo nati 
disputationes et sententie contrarie sunt, el, cum pertinax 
studium, pravaque ambitio accederet, sec atque Hæ- 
reses extiterunt. | : t 
(2). Falsas trium Sectarum Judaicarum doctrinas 
Philosophis? nomine intellizendas esse nonnulli arbi- 
trantur, de quo quidquid sit, illud certe verum, Ju- 
dæos plurima ex Philosophorum placitis sumpsisse , 
eaque progressu temporis sua fecisse. Ilinc Josephus 
in l. 18. antiquitatuu Judaicarum testatur, Pharis&os 


: | ad Stoicorüm. sectam proxime accessisse, el e Pyiha- 


gor» Schola mereppóymsw, Metempsycosin, hausisse. 
Actus àutem Apostolorum elare iudicant, Salducæos 
Epicuri sententiarh secutos esse, genios, dæmonesque 
negantis ; et Eusebius cum Josepho Antiquit. Judai - 
carum lib. 13. cap. 8. refert, Hessæos idem cum Py- 
thagoræis in multis sénsisse, — - 


CAP. I DE PHARISÆIS, 
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Scilicet Sadduezorum , Pharisæorum e: Hessæorum. 
Quod attinet ad originem, præpostera, et vesana de 
nonnullis Religionis dogmatibus opinio primum Sad- 


 duceos invasit ae tenuit; sed eum Pharisaeorum secta. 


altius exteris caput extulerit, omniumque celeberrima 
brevi tempore evaserit, eam primo loco persequimur. 

Quomodo principem locum , originis ratione habita , 
tenere ais Sadducæorum sectam, cum ante Babylonieam 
captivitatem. Nazireos , Rechabitas et Kenæos [uisse le- 
gamus? — Resp, Licet Nazireorunr, Rechabitarum 
et Kenxorum singularis et. praecipua quaedam vivendi 
ratio et disciplina eos diversos admodum a reliquo 
populo reddiderit, et ab ejus societate ac vinculo quo- - 
dammodo separaverit ; allamen cum veram germa- 
namque Religionem ceteris omnibus communem dili- 
genler servarint, nullisque privatis opinionibus vel 
sententiis ab ea unquam desciverint , nullam omninu 
Sectam eos constituisse, sed aecuratius sanam Reli- 
gionem in idem vitæ studium consentientes exercuisse 
dicendum est. 


CAPUT PRIMUM. . 
DE PHARISÆIS. 


Pharisæi unde dicti? — Resp. Alii volunt ita appel- 
latos Pharisæos ab expansione phylacteriorum ; alit 
ab eorum operibus in conspectu omnium factis ; alii 
ab interpretatione Legis (5), quam explanabant ; alii, 
quorum opinio magis arridet, a separatione a reliquis 
hominibus. Ceterum omnium sententia nititur verbo 
sepqyavit , sejunæit, unde Pharisei nomen deduci- 
tur (4). | 

Phylacteria, sive Tephillin (5), quibus eliam hodie He- 


(8). Hue referenda, quæ Cunæus de Rep. Hebrxo- 
rum lib. 2. cap. 17. ait : Pharisei homines supra 
modu factiosi commentis suis Legem Divinam multo 
latius, quam summus Moses voluit, extenderunt.——— - 

(4). Pharisæi ‘dicti DU, vel JUNE separati a 
verbo V" separare, vitæ sanctimonia vel vera, vel 
ficta ab aliis. sejungebantur. Creduutur traxisse ori- 
ginem ab Q'vDn Hasideis, qui generis, nobilitate ; 
pietatis, ae religionis studio inter ezeteros eminebant. 
In seriptis Hebrzeorum a tempore Simeonis ben Setah, 
et deinceps de iis mentio fil. Uni et eidem tempori 
hujus secte ortus non est tribuendus, sed Traditioni - 
bus honor paulatim habitus in causa fuit, uL ipsa 
quoque paulatim éresceret, et cum xD Sepe, ut He- 
bræi vocant, Legi faceta vires aequireret. — : 

(5). Tephillin, dum orant, Judæi adhibent ex Rab- 
binorum præcepto, licet ipsi constitutione Mosis e 
monte Sinai iis vti. glorientur. Cum his ornamentis 
preces recitantes facile a Deo se exauditüm iti. sibi 
persuadent. Hee Tephilliu Grace pularipux,conservalo- 
ria Legis appellantur, de quibus Evangelista Matthaeus 
95. D. mhwréoust 0b c puluxripux abrôv. Dilalant enini 
phylacteria sua, per quæ a Christo Pharisæorum hy- 
pocrisis est patefacta, Ampliabant enim Pharisæi 
fimbrias, et adeo protrahebant, ut terram tangerent.. 


“His quasi palidamento ornati prodibant in forum, 


gestiebantque ab hominibus salutari, et vocari Rabbi. 


- De his phylacteriis D. Hieronymus ad locum D. Mat- 


thai citatum ait : Ligabis ea in. manu tua, et erunt 
immotà ante oculos. tuos. Et est sensus. Precepta mea 
sint in manu, ut opere compleatur : sint anlé oculos 
tuos, ut die ae nocle mediteris in eis. Hoc Pharisæi 
male interprelantes scribebant in membranis Decalogum 
Mosis, id est, decem verba Lejis, complicantes 6a, et 
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lacteria, apud Hebræos sunt ligamina, quæ oraturi 
. fronti et brachio Judæi alligant eo consilio , ut præ- 
ceptorum Dei recordentur ; quare recte precum moni- 
menta vocaveris. In Novo Testamento P/ylacteria ap- 
pellantur , in Veteri Totaphót. Qus fronti alligantur , 
dieuntur Ux? 5v pan, eorumque figura erat co- 
rium quadratum euim quatuor lacunis , quae quatuor 
Scriptura textus continent, Hoc corium capiti impo- 
nunt, tegunique pileo, et duo lora, quibus corium 
neclitur, a parte anteriore capitis dependent. Quæ 
vero nudo sinistro brachio alligantur, ut cordi proxi- 
ma sint, ex eadem materia, ac prima, constant, cos- 
demque textus Biblicos complectuntur , vocanturque 
now 2n; in eo tamen a prioribus differunt, quia 
horum unicum lorum est nudo brachio alligandum, et 
digitis manus sinistre inserendum , ut deorsum per 
ees pendeat. 

Cum aliam etiam vestem precum tempore Hebrei ad- 
hibeant ab ipsis Tallèt nuncupatam , quaso , mihi eam 
describe. — Resp. Tallèt, sive Tallit, est una ex dua- 
bus vestibus, quibus precum tempore, et in Sacris 
peragendis [lebrzei induuntur , estque vox apud Rab- 
binos usurpata, ita dicta ab operiendo. Velum optime 
dixeris. Ex tenui lana confecta est, quadrata , capiti 
et.collo tegendo accommodata, à cujus singulis an- 
gulis peniculamentum (1) pendet quatuor nodis colli- 
gatum. Ex Lege quilibet Judxorum vestes talibus 


fimbriis ornatæ esse deberent , sed ad evitandam de-. 


risionem sub vestibus omnibus vestem parvulain qua- 
dratam gestant, quæ recte a nobis sermone vulgari 
diceretur pazienza, ab ipsis vero appellatur vestis 
quatuor alarum, quia ex ea a quatuor angulis quatuor 
NX pendent. 

Quo tempore Pharisæorum Secta orta est? — Resp. 
Originis Sectæ Pharisæorum certum ac determinatum 
tempus definire non possumus. Certe ante Prophetas 
Pharisæi non extiterunt ; multo vero minus Prophe- 
tarum tempore, cum opiniones Sacræ Scriptura: con- 
trarix, si quæ exoriebantur, eorum auctoritate et voce 
sublatæ statim evanescerent. Hinc liquido patet, eo 
tempore nullum omnino Sectis locum fuisse. Itaque, 
ubi Prophetæ defecerunt, post Sadduczeos non multo 


ligantes in fronte, et quasi coronam capiti facientes, ut 
semper ante oculos moverentur. Quod, usque hodie Indi, 
et Perse, et Babylonii faciunt; et qui hoc habuerit , 
quasi religiosus in populis judicatur. Nunc temporis in 


his membranis Decalogum Hebræi non describunt ,: 


sed alios Pentateuchi versiculos a Maimonide indieatos 
in Jib. 1. Haijad cap. 1. Halachóth Tephillin n. 4. Ad 
Tephillin capitis quatuor membranæ distincta» adhi- 
bentur, in quibus loca Scripturæ exarantur ; ad Te- 
phillin vero manus una tantummodo membrana. Vide 


Orach chajim n. 52. vers. 2. In cæteris etiam. paras 


graphis multa ad Tephillin pertinentia invenies. $u- 
A«xT^pu» Growcis est etiam xepiauux amuletum, quod 
eorpori alligatur adversus faseinationes. 

(1) Fila peniculamenti volunt Rabbini conficienda 
esse ex lana tonsa, aut ex lino ; non ex reliquiis sta- 
minis relictis a textore in extremitatibus panni, non 
ex pilis a bestia evulsis, non ex lana furto ablata, vel 
lana sanctificata, cultuique Divino dicata. Si aliter 
fiat, periculementum profanum censetur. 


DE SECTIS JUDÆORUM. 
brei uluntur, quid sunt? — Resp. Tephilin, seu Phy- . 
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tempore Pharisxos natos esse probabile-est, et intra 
centum et quadraginta annorum curriculum ante na- 
tum Christum, ut ex Josepho colligitur (2). — 

Ex qua vero Tribu Pharisæi ortum trahunt ? — Resp. 
Pharisæorum originem cuilibet Tribui acceptam esse 
referendam communior ac receptior est sententia. 
Nam ex Tribu Simeonis omnes descendisse (3), ut 
nonnulli mordicus defendunt, falsissimum est , cum 
inter eos multi fuerint Sacerdotes, ut Terphon et Jo- 


" seplius; alii Levitæ, ut Hyrcanus 5 alii Benjamitæ, ut 


» 


Hillel; alii denique alias Tribus tanquam porentes 
agnoverint. dee. 

In quo consistebat Pharisæorum separatio a communi 
hominum consuetudine? — Resp. In multis (4). Assi- 
duo enim perpetuoque Legis studio commendabantur; - 
gloriabantur, se esse sanctiores reliquis, Legique exa- 
ctius satisfacere; urbis strepitum civilesque conten-" 
tiones impense vitabant ; practer populi morem vesti- 
bus Monachorum similibus ad talos demissis indue- 
bantur; gravi incessu procedebant, traditionesque 
Patrum tanti faciebant, ut Sacræ Scripluræ antefe- - 
rendas censerent. 

Quanam erant precipua ipsorum dogmata ? — Resp. 
Impiorum animas æternis cruciatibus torqueri (5), 
piorum vero ex uno in aliud corpus migrare crede- 
bant ; Astronomie addicti omnia fato et astris tribue- 
bant (6); mordicus traditiones Patrum tuebañlur ; 


(2) De Jonatha Assamonæo  Pharis:eorum tempo- 
ribus mentio fit a Flavio Josepho I. 13. c. 9. anuis 
ante Christi ortum circiter centum et quadraginta , 
ex quo infertur, Phariszeorum sectam post Prophetas 
natam fuisse. : 

(3) Opinionem statuentium, Pharisæos ex Tribu 
Simeonis originem traxisse, rejiciunt Dissertationibus 
suis Opitius, et Rechenbergius. 

(4) Quoi attinet ad Legis studium, Josephus eos 
cours appellat. Neque mirum ; eum antiquis tempo- 
ribus Pharissi sapientes fuerint nuncupati. Si vero 
vite sanctitas consideretur, qua.se c:eleris priestare 
gloriabantur, satis sit illud Lucæ 18. 11 : Ago tibi 
gratias, quod non sum sicut reliqui homines, raptores , 
injusti, adulteri etc. De vestibus autem ab ipsis adhi- 
bitis natum proverbium : vestes populi terre conculca- 
tio sunt Phariseorum. 1 

(5) D. Epiphanius hæc de Pharisæis habet. Phari- 
sci eadem cum Scribis sentiebant. Virginitati et conti- 
nentiæ studebant, frequenter orabant, caventes ne qua se — 
labe corporis macularent ; decimabant decimationes , 
sacrificia, et vola exactissime persolvebant. Josephus 
vero : Gertiorem legalium. rituum cognitionem professi 
sunt, vitam abjectam egerunt, nihil molle, nihil delica- 
Ium adhibentes. Fato omnia tribuerunt, nec tamen libe- 
rum hominis arbitrium sustulerunt, Judicium Dei [utu- 
rum censuerunt, quo homines pro meritis premia, po- | 
nasque consequerehtur , animas immortales duxerunt , 


- earumque post mortem alias eterno carceri destinandus, 


alias in vitam. reversuras, ita. ut bonorum. aninue in 
corpora hominum remigrarent, malorum aulem in pe- 
cudum. Ad Duas 
(6) Apud Hebræos fatum dicitur planeta, vel astrium, 
quod quidem in homines agit, ita tamen, ut non co- 
gat. Hine illud apud eosdem vulgatum illud : Oninia 
pendent ab astris, quo iunuitur, omnia astrorum im-- 
perio subesse. Abraham Zachuth de Pharisæis ait : 
Credunt quidem planetam juvare, nihilominus relinquunt 
liberum arbitrium in manu hominis. Zonaras vero pag. 
189. Fatum esse docent, hoc tamen ei tribuentes, ut illius 
impulsus vincere possint. Vide Voss. de Idol. lib. 2 
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minuta quælibet decimabant veram præcepti mentem 
. malitiose prætereuntes ; seipsos cædentes, phylacteria 
Jilatantes, et fimbrias producentes in cætibus et con- 
rentibus orabant, longasque preces effundebant ho- 
minibus fucum facientes ; qualibet hebdomade die 
Lunæ et Jovis jejunabant ; nefas putabant cum pec- 
catoribus comedere, vel eorum familiaritate uti. 

Quanti fiebut hec Secta? — Resp. Donec pietatem 
coluit, et benevolentiam charitatemque in pauperes 
ac egenos exercuit, magno in honore ac reverentia 


habita est (1); postquam autem, labente paulatim - 


disciplina, a. primæva origine deflexit, et ad vitia de- 
lapsa est, in omnium risum et contemptum incidit. 
Jine ex variis nominibus temporis progressu a populo 
Pharisæis impositis (2), quie vel superstitionem , vel 
arrogantiam, vel probitatem, vel pietatem designant, 
infertur, quosdam ex ipsis etiam iniquioribus tempo- 
ribus veram religionem studiose sectatos esse, alios 
vero omnes hypocritas fuisse, fictoque et simulato 
* animo Deo coram hominibus cultum et honorem ex- 
hibuisse. — 
Propter qua vitia in Novo Testamento Phurisæi vi- 
tuperantur ? — Resp. Cum omnia singillatim recen- 
sere longum ac difficile sit, scire sufficiat, eos avaros, 


superbos, callidos, cireumscriptores fuisse, inania 


quedam juramenta se magni facere jactasse, verà et 
propria contempsisse, nullam miserieordiam in pau- 
peres, nullam in parentes charitatem exercuisse , 
omnino in omnibus nefarios, ac scelestos hypocritas 
egisse (3). , ps 
CAPUT II. 
DE SADDUCAIS. 


- Cedo mihi Sadducæorum sectam ? — Resp. Saddu- 
cmi (4) juxta probabiliorem sententiam a Saddoco, 


pag. 560. 561. et seq. : | 

(1) D. Paulus Actor. 26. 5. gloriatur, se a Majo- 
ribus secundum exquisilissimam illam hæresim reli- 
giosi cultus vixisse Pharisæum, et ad Philippenses 3. 
B. ut inanes Pseudoapostolorum jactantias refellere , 
ait, se Hebreum ex Hebræis, et secundum Legem Pha- 
risœum esse. Josephus eliam de Pharisæis honoriti- 
eam mentionem facit], 18. e. 2 Antiq. Judaicarum. 
Pharisæorum victus simplex est, nullis mollitus deliciis: 
el quidquid his ratio dictavit, id sequuntur pertinaciter, 
majores matu venerantur, nec audent eis responsare 
monuentibus, «ut obloqui. 


— (9) Vide Talmudis librum Sorà fol. 22. ubi Phari- - 


$w0s ob multa vitia septem ludieris nominibus nun- 
€ipatos animadvertes. 


- 49) Ex mulis Evangelii locis colligitur, fere omnia 
Pharis:eorum opera ad inanem ostentationem fuisse 
composita, eoque consilio facta, ut pietatis ac religio- 


nis famam sibi acquirerent. Huc spectant preces 


"longa in publicis conventibus peracte. Luc 5. 93. 


"decim: exaetissime solutze etiam de rebus minimis, 


Matth. 95. 95. crébræ manuum, calicum, et aliorum. 


ablutiones. Marc. 7. 3. 4. Jejunia ad' superstitionem 
servata. Lue. 5. 33. Matth. 9. 14. et alia hujusmodi. 

(4) À Nicolao Lyra in cap. 5. Actorum, D. Epi- 
phanio lib. 4. cap. 44. et aliis alia nominis Saddu- 
cxorum origo affertur a nomine Hebraico PTS justi- 
tia ; sed cum ex multis Auctoribus pateat, eos fuisse 
homincs scelestos, et impios, facile h:ec sententia 


rejicitur. Auctor Juchasin p. 139. ait : Sadducei impii 


fuerunt, et pravis moribus imbuti, unde et plebi exosi. 
1 7 


CAP. Il. DE SADDUCAEIS. 


D 
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viro doctissimo, Antigoni discipulo, nominati, sicuti ab 
Arrio Arriani, a Pelagio Pelagiani textui mordicus ad- 
hærentes (5) traditiones rejiciebant, quælibet dogmata 
Sacre Scripturæ contraria defendebant, animas ho- 
minum mortales credebant, omnia denique libero ho- 
minis arbitrio adscribentes Angelos, spiritus, et divi- 
nam providentiam negabant (6). Sadducæi aliquando 
intelliguntur. etiam sub nominibus Minim, Epicurim, 
et Kareim. Animadvertendum tamen est, Karæos ho- 
diernos valde distare a Sadducæis, cum resurrectio 
nem credant, et pro certo habeant, justos premio esse 
afficiendos, injustos vero æternis cruciatibus esse 
torquendos. Mahummedistæ (7) adeo capitali odio 
Sadducæos insectabantur, ut, vel summo redemptio- 


e 


nis pretio oblato constanter rejecto, quoslibet ex ipsis 


interficerent. i^ 

Quo tempore natam Sadduceorum sectam arbitra- 
ris? — Resp. Illud certum (8), eos ante Pharisæos 
extitisse, incertum tamen , quo potissimum tempore 
floruerint, Si chronologos audimus, sectam hanc anno 
ab Orbe condito circiter ter millesimo septingentesi- 
mo natam volunt, scilicet annis fere ducentis ante 


Christum. 


Quid Sadducæorum sectae originem prebuit ? = 
Resp. Ex præpostera verborum Antigoni (9) expla- 


Alii sævos, et inhumanos. alii agrestes, duros, et tru- 
eulentos homines S1ddacxæos appellant. : 

(5) Cunæus de Rep. Hebræorum lib. 5. cap. 11. de 
Sadduexis hæc habet : Sadducæi, ut inquit Josephus, 
fatum negarunt, atque omnia nostro arbitrio subjece- 
runt, animas morlales esse, ac propterea resurrecturas 
non esse, dixerunt. Deum mala- omnia videre negarunt, 
et inhumani , ac longe ab omni communione aversi fue- 
runt, et, ut addit S. Epiphanius, Angelos, et Spiritum 
Sanctum ignorarunt , atque omnia equaliter cum Sa- 
maritis observarunt, cum tamen Juda essent, et Hiero- 
solymis sacrificium facerent. Praeterea traditiones , et 
explicationes Pharisaieas Sacræ Scripturæ Sadducæi 
respuebant. Nonnulli opinantur, eos solum Pentateu- 
chum pro verbo Dei habuisse. Hxc opinio fortasse 
ex eo nata est, quod Josephus Antiquit. |. 19. e. 18. 
scribit, Sadducæos soli Legi scriptæ Mosis adhæsisse, 
quie Traditionibus opponebatur , quod. idem affirmat 
D. Hieronymus. Sadducæwi quinque tantum libros Mosis 
recipiebant, Prophetarum vaticinia respuentes. 

(6) Abraham Zachuth in Juchasin de Saddueæis 
ait : Sadducæi negarunt Creatorem curare res humanas, 
et providentiam præponderare, quorum pravam opinio- 
nem rejicit R. Abarbenel his verbis : Sors mercedis ex 
Lege homini servatur in seculum futurum. 

(7) Saddueæi Mahummedistis mirum in modum 
erant exosi. Hine in eorum Jure hic canon reperitur: 
Occidatur Sadducæus, et non accipiatur pro eo pæni- 
tentia. Vide Hottingerum 1. 4. c. 8. Historize Orientalis. * 

(8) De tribus proeeipuis Judæorum sectis. Josephus 
mentionem facit Antiquit. Judaicarum I. 18. c. 2. sed 
non eo ordine, quo mate sunt. Judei a multis retzo 
seculis in tres Sectas erant. divisi, Éssenorum, Saddu- 
corum, et eam, que Phariseorum vocata est: D. Epi- 
phanius autem septem Judæorum hæreses nunierans | 
primos facit Sadducaeos. Fuerunt porro hæ : Sadduexi, 
Scribæ, Pharisæi, Hemerobaptistæ , Nazar:wi, Osseni 
et Hecrodiani. Vide Cunæum lib. 5. cap. 11. Apud 
Judæos Hemerobaptiste dicebantur, quia quotidie 
religionis causa lavabantur. : 

(9) Antigonus Sochæus preeceptorem. eum magna 
nominis celebritate egit, auctoritate plurimum potuit, 


‘et inter ceteros discipulos Sadoküm , et Baithosum 
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natione orta est Sadducæorum secta. Cum enin Rab- 
binorum verba (1) a discipulis tanti fiant, ut iis sine 
ulla dubitatione et examine quacunque in re obtem- 
perandum omnino censeant, faetum est, ut duo disci- 
puli Antigoni (2) Saddoeus , et Baithosus ex sequenti 
praecepto ipsis de Deo colendo tradito magnum absur- 
dam intulerint. Ne sitis, sicul servi servientes Domino 
propter mercedem ; sed silis, sicut qui ministrant Principi 
suo hac conditione, ne accipiant pramium., Ita enim 
male ratiocinantes verba ab Autigono prolata in abso- 


num sensum detorserunt. Cum Deo obsequium , 


ae reverentia præstanda a. nobis sit sine ulla spe 
præmii, necessario consequitur, nullam esse resur- 
rectionem mortuorum, nullum bonum piis hominibus, 
nullum malum impiis propositum. Itaque mala inter- 
pretatio verborum Antigoni secte Sadducæorum in- 
itium dedit. Cur autem potius Sadducæorum nomen 
huic secte inditum, quam Baithoseorum, ea est 
- eaussa, quia Baithosum nothum, spuriumque reputan- 
tes tanquam principem sequi sunt dedignati. 
Discrimenne ullum intercedit inter Sadducæos et Sa- 
maritanos? — Resp. Judæis cum Samaritanis nulla 
omnino necessitudo ac familiaritas erat, maxima au- 
tem cum Sadducæis. Odium enim plus quam Vatinia- 
num, et capitale inter Judæos et Samaritanos fuisse 
ex multis elicitur, sed præcipue ex privilegio reli- 
quis gentibus permisso , ut omnes ad religionem Ju- 
daicam tanquam Proselyti transire possent , Samari- 
tanis denegato,et ex excommmunicatione (3) iis inflicta 


habuit, qui Baithosus Baithosæorum sect» nomen 
dedit. Crimen detortorum Antigoni verborum utrique, 
Sadoko, et Daithoso, tribuitur. Ex Auctoribus non- 
nulli arbitrantur; Baithossos fuisse pejores Saddu- 
cœis, Verum tamen cum apud Judaos plerumque 
nomina Sadduczorum, Baithosæorum, Epicureorum, 
Cuthæorum, Karæorum, et hærelicorum promiscue 
accipiantur, ei tamquam synonyma usurpentur ,. de 
Baithos:is nihil certi dici posse videtur. Baal Arueh 
ait, Sadokum, et Baithosum duas malas familias , se. 
Sadducæorum, et Baithoseorum constituisse. 
. (4) Ea est Rabbinorum apud discipulos reverentia, 
et auctoritas, ut ne latum quidem unguem ab eorum 
verbis audeant recedere. id vero faciunt Talmudis- 
precepto patres hortantis, ut liberos suos inter genua 
Sapientum, h. e. Rabbinorum collocent, quorum 
verba quasi Dei oracula. hàbenda esse impie asserit , 
ipsorumque contemptum morte muletanduim decernit. 
Hiuc R. Salomó Jarchi illud Deuter. 17. 11: Non de- 
clinabis ad dexteram, neque ad sinistram, ita interpre- 
tatur de verbis Rabbinorum ; Non declinabitis a verbis 
sapientum , etiamsi quis diceret de dextera eam esse 
sinistram. vel de sinistra, 'eam esse dexteram. Quid 
absurdius ? quid inipudentius? : 
(2) Bustorfius in Lexico Talmudico pag. 393. Hi 
duo de[ecerunt a praeceptore suo Antigono, et negarunt 
Legem oralem, sive traditiones Patrum ore traditas, et 


crediderunt. soli Legi scripte. Ab illis orte due secte , . 


quce Karci, et Traducæi dicte. * 

(9) Drusius affert hüjus excommunicationis formu- 
lam ex J/medenu desumptam lib. 3. c. 44. de tribus 
Sectis. Esdras, Zorobabel, et Josue congregarunt 
omnem | Ecclesiam in Templum: Domini , adduxerunt 
Sacerdotes 300. et buccinas 300. et libros. Legis 300, 
totidemque pueros, et clanxerunt. Levitæ autem canertes 
ommibus generibus anathematum devoverunt Cuthæos, 
hi. e. Samaritauos, in arcano nominis Tetragranimati , 
ne comederet ullus panem Cuthaii (unde dictum est, qui 
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qui in re qualibet vel minima eorum opera et socie- 
tale uterentur. Quod vero attínet ad religionem (4), 
invicem admodum dissentiebant Sadducæi a Samari- 
tanis, cum Sadducxæi Hierosolymis sacra peragerent, 
Samaritani vero in Templo in monte Garitim a Sana- 
ballat Manassis socero Alexandri permissu exiructo, 
ut ipsum Pontificatu ornaret. [n eo tamen convenie- : 
bant Sadducæi et Samaritani , quod ab uirisque Ma- 
jorum Traditiones rejiiebantur. ^ 


CAPUT Nl. 

à DE HESSÆIS. s gt 
Quinam fuerunt Hessei ? — Resp.-Hessæi fuerunt 

viri religiosissimi, qui, divitiis, et illecebris omnibus - 
contemptis , contemplationi vacabant. Versabantur 
quidem aliquando inter homines Pharisæorum, et 
Sadducæorum more ; attamen ab illis sejuncti extra 
urbem soli degebant. Duplex porro erat Hessæorum 
genus (5) ; alii preces jugiter recitantes, laudes divi- 
nas canentes, Dei magnitudinem et bonitatem extol- 
lentes sibi vivebant ; alii in ovibus pascendis, et agris 
colendis operam studiumque suum collocabant. . 
Unde Hessæorum nomen deductum, ejusque signifi- 
calio qugnam ? — Resp. De ipsorum nomine, ejusque 
significatione non una est Auctorum sententia. Juxta 
enin variam derivationem variam ei significationem. 
wibuunt. Alii putant, eos ita appellatos a sanare quasi 
morbis tum anim: , tüm corporis mederentur (6) ; 
alii a contemplari nominatos, utpote contemplationi - 
maxime deditos, vel ab operari, quasi Dei obsequio, 
et religioni bonis operibus exercendis addictos. Sunt 
qui volunt a voce Syriaea pius Hessæorum nomen 
derivari, quia pietatem et sanctitatem impense cole- 
bant ; alii denique contendunt, eos nuncupari a tacere, 

sive NON lalilare, quod nobis magis arridet, quia | 


longe ab hominum strepitu tranquillitate animi , et 
s 


quiete gaudebant. } 
.Unde originem traxit. Hessæorum Secta ? — Resp. 
Temporibus afflietissimis (7) Machabæorum quidam 


comedit panem Samariticum , est, ac si comederet car- 
nem suillam) et ne proselytus fieret Cuthœus, ac. 

(4) Drusius lib. 3. cap. 10. ait de Sadducis , qui 
in Samaria vixerunt, eos libros Mosis tantummodo. 
recepisse , sed reliquos omnes Sadducxos in Judæa 
cum Judæis degentes etiam libros Propheticos tam- 
quam Verbum Dei agnovisse. : e 

(5) Godwin in Mose et Aarone lib. 4. c. 12. in 
duas classes Hessæos distinguit, alios Theoreticos , 
alios Prauticos appellans. Priores quidem toti contem- 
plationi vacabant; posteriores vero pastores, et agri- 
colas agebant. Hine colligitur, Hessxos non fuisse 
eosdem eum Naziræis, ut Zachuth in Juchasin con- 
lendit, neque cum Rechabitis, sieuti Sevarius vult. 


Licet enim utrique vino abstinuerint; in aliis tamen 


diversi invicem erant. Neque Rechabitæ sectam con- 
Slituerunt, utpote temporibus Jeremiæ Prophet: vi- 
ventes, cum Prophetarum teuipore nulle Sect: essent, 
quod de Hess;is dieendum. — 2 4 
(6) Qui Hessæorum nomen a sanare deducunt, 
volunt, Hessæos medicos egisse, et per medicinam ^ 
ad victum nécessaria parasse. DN 
(7) Sub Antiocho Epiphane plurimi pietate, et reli- 
gione insignes ab hominum strepitu et consuetudine - 
recedentes in solitudinem se receperunt, in eaque sibi. 


viventes taciti, et ignoti permanserunt, donec, Hyrcang - 
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. timore perculsi a communi hominum consuetudine 
secedentes in speluncas se abdiderurff; rernm vero 
ordine in melius commutato, alii in patriam reversi 
sunt, alii in montanis sedem fixerunt Hessæorum 
nomine gaudentes, sibique instar Monachorum pro- 
priam vivendi rationem instituentes. Hinc quandiu 
Hess:ei Deo studiosis inservierunt, magnus illis honos 
exhibitus ; ubi vero a pietate ac religione disciscere, 
et in vitia præcipites ruere cceperunt, summo con- 
temptui habiti sunt. Inter Pythagorzos et Hessxos 
magna affinitas et similitudo intercessit, sive do- 
 gmata spectes, sive vivendi consuetudinem consi- 
deres. p i 
Hesseorum ratio vivendi quænam erat ? — Resp. 
Omnia eommunia ipsis erant, divitiis in thesaurum 
collatis, unde illis cibus, vestesque albæ (1) suppe- 
ditabantur, quas tandiu induebant, donec essent at- 
tritæ ; a voluptatibus abhorrentes Deum religiose 
colebant, in ducendis uxoribus (2) earum valetudinem 
per triennium experiebantur, iis prægnantibus absti- 
nehant, se iis uti solius sobolis procreandæ caussa 
- significantes ; unctionem Hebræis usitatam aversa- 
bantur squalorem veluti decus amantes; senioribus 
reverentiam exhibebant; improbos e cætu expulsos 
fame paulatim interire patiebantur, blasphemis sta- 
lim morti traditis ; ante Solis órtum sermonem de 


rebus profanis nunquam instituebant; ad horam. 


quintam singuli variis operibus dabant operam, qua 
iransaeta, iterum omnes in unum conveniebant lineis 


præcineti velaminibus; seorsum, non in Templo (3). 


sseris operabantur ; nullos habeljant servos sibi invi- 
eem ministrantes ; vino abstinentes aquam bibebant, 
fatoque regi homines statuebant. Porro animadver- 
. tendum, ex ipsis alios uxores duxisse, alios vero cæ- 
libes permansisse. 

- Quomodo tyrones in eorum societatem eligebantur ?— 


"imperante, patefacti sunt, et de iis mentio fieri cæpit, 
.(1) Albas vestes adhibebant Hessæi juxta illud 


Salomonis Eceles. 9, 8.-Omni tempore sint. vestimenta . 


(ua candida ; quas non deponebant, sicuti neque ca]- 
ceos, donec tempore, vel usu penitus essent attrilæ. 
Hine Josephus 1. 2. c. 12. de bello Judaico ait de 
Hess:eis : Nec vestitum, sive calceos mutant ,' nisi aut 

_ omnino conscissis prioribus , aut longo temporis usu 

- consumptis. 

(2) Non omnes Hessxi uxores duxerunt. Qua- 
propter alii dicebantur £yzpor, alii. £yy«po«. Seldenus 
de e naturali et. gentium 1. 4. c. 3, ait, Hessæos 

sine uxore viventes ex majori collegio fuisse. Hinc 

etiam inter eosdem nata dissensio. Uxorem enim du- 
centes opinabantur, nullis uxoribus duclis, genus hu- 
manum interiturum ; cælibes vero cane pejus, et an- 
gue feminas aversabantur, cum sibi persuasissent, 
nüllam ju rerum natura feminam esse, quie viro suo 

"fidem servaret. Verum Josephus lib. 6. antiguit. Ju- 

daicarum ait, Hessæos omnes nuptias respuisse, alie- 

norumque filiorum adoptione ipsorum cælum fuisse 
conservatum. : &. 

(8) Josephus lib. 48. e. 49. Ad Templum. donaria 

mittentes sacra ibi non faciunt, quod. sanctioribus utan- 
tur ceremoniis. Quapropter exclusi a communi fano se- 
orsim sacrificant. Ab eodem Josepho, et Philone sancti 
dicüntur, nullique rei majorem operam dedisse, quam 
cultui Divino. 
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Resp. Anni spatio (4) extrinsecus commorantes eodem 
cibo alebantur, securim manibus gestantes, vestibus- 
que a:bis induti. Anno expleto, in medium extus ad- 
ducti lotionem docebantur, eorumque moribus duo- 
bus sequentibus annis probatis, tandem sectæ adscri- 
bebantur. Itaque, dato Hessæorum disciplinæ nomine, 
jurejurando pollicebantur, se veram Dei religionem 
toto vitæ tempore sectaturos, hominibusque nullam 
injuriam, vel damnum allaturos. . : 

Quare in Evangelio equa mentio non fit Hessæorum, 
ac Phariseorum, et Sadduceorum ? — Resp. Quia 


- longe 3 civium dissidiis, et contentionibus sibi viventes 


celeris non adversabantur, ut Pharisæi, ac Sadducæi, 
et in montibus speluncisque latitantes, et pauci nu- 
mero vix agnoscebantur. Quamvis autem de Hessæis 
altum in Evangelio silentium sit, attamen Novi Testa- 
menti Scriptoribus eorum dogmata non ignota fuisse 
liquido patet ex Epistola prima ad Timotheum cap. 5. 
v. 23. in qua habetur consilium ipsi Timotheo ab 
Apostolo Paulo datum de aqua in posterum non bi- 
benda, aliaque recensentur, quæ in usu erant apud 


Hessæos. 
CAPUT IV, 
DE PROSELYTIS. us 

Quinam eränt Proselyti apud Judæos? — Resp. Qui 
Judæorum numero ex alienigenis subinde adscribe- 
bantur, eamdemque cum ipsis religionem colentes 
iisdem privilegiis gaudebant, vel quibusdam legibus 
obtemperantes simul degebant, ut. nomine a Judæis 
natis differrent, Proselyti nuncupabantur. lia- 
que Proselyti (5), ut colligitur ex voce Græ- 


(4) De tyronibus Hessæorum societati adscribendis 
ita loquitur Joan. Drusius lib. 4. de tribus sectis Ju- 


. dæor. c, 22. Cum aliqui ingredi volunt morem , et ri- 


tum eorum, non slatim recipiunt eos, sed cibum el po- 
tum eis probent annum integrum, et dant in manum eo- 
rum securim, iuduuntque eos indumento candido. Post 
exactum annum, si viderint mores illorum bonos. esse, 
adducunt eos in medium catus sui, docentque baptizare, 
ut assuescant esse Sancti. Denuo post biennium intro- 
ducunt eos in ctum suum. ‘ | 

(5). Cunæus de Republ. Hebræorum lib. 4, cap. 6. 
Proselyti [uere alienigenæ, qui ex Gentibus procreati, 
sed ab Jdolorum ad Dei cultum traducti cireumcisione 
donati sunt, quos Deus pro indigenis huberi mandavit. 
Exod. 42. Proselyti ex Græcis facti a nonnullis. Au- 
etoribusappellantur E31» Græcanici. Verumtamen 
alii-multo melius latiorem huic voci significationem 
subjectam esse volunt, ita ut per "Ellmeords Græca- 
nicos, Grecistas Judæi quilibet intelligantur tum in 
Græcia, tum inallis regionibus viventes , et Græca 
Versione utentes; per EJÀxv«s Grecos autem: pagani 
indicentur in Grecia degentes. De prioribus mentio 
fit Actor. 6. 4. Ortum est murmur và» ' EJAgyteváv mpès 
OU, Éépaious Grœcistarum adveysus Hebræos. Per 
“Elumuerés Græcistas intelligendi sunt Judæi ortu, et 
religione. Ideo autem hoc nomine appellantur , quia 
ipsis Græciam ineolentibus, vernaculoque sermone 
Græco utentibus Græca Bibliorum Versio erat in usu. 
Hi postea: Christianam religionem amplexi sunt. Per 
Hebræos vero Judæi intelliguntur et lingua Hebræa , 
et Bibliis Hebræis utentes. ltaque ex patre Hebræo, 
vel matre Hebrza originem trabentes Hebræi appel- 
labantur; nati vero tum ex paure, tum ex matre Hebræis, 


 Hebrxi ex Hebræis dieebantur, cujusmodi fuit D. 


Paulus, qui ad Philippeoses 3. 5. de se ait: Circume —— 
cisus octavo die, ex genere Israel, de tribu Benjamin, 
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ea (1), unde hoe nomen derivatur , erant advenæ pri- 


mis temporibus ex Gentibus (2), postea etiam ex Chri- 
sti fidelibus ad Judæos desciscentes religionis varian- 
dæ caussa, vel domicilii, artisque addiscendæ , 
vel exercendæ gratia ad eos transeuntes. In exordio 
vero nascentis Ecclesi: ab Ethnicis , vel Judæis ad 
veram germanamque religionem venientes alio voca- 
bulo Neophyti, seilicet recens plantati ob id unum 
vocabantur, ut a Proselytis Judaicam religionem 
amplectentibus sejungerentur. 
uomodo dividebantur Proselyti? — Resp. Trifa- 
riam (3). Alii dicebantur Proselyti justitiæ, alii Pro- 
selyti inquilini, alii Proselyti mercenarii. De his om- 
nibus mentio fit in Exodo cap. 12. v. 44. et 45. omnis 
servus emplitius, scilicet Proselytus justitiæ circumci- 
detur, et sic comedet ex agno Paschali : advena, scili- 
cet Proselytus inquilinus,et mercenarius non edent ex eo. 
Quinam erant Proselyti justitiæ ? — Resp. Proselyti 
justitiæ erant, qui'sponte, nulloque. impellente Ju- 
‘daicæ religioni se addicebant, et ad omnia ejus prze- 
ceptà toto vit: curriculo. servanda Sacramento se 
obstringebant. Ex his, qui solius religionis caussa (4) 


Hebraeus ex Hebraeis. Sic Bagbag vocabatur ortus ex 
patre et matre proselytis, h. e. filius proselyti, et fi- 
lius proselytæ ; natus vero ex proselyto, vel proselyta 
dicebatur filius proselyti, vel filius proselyte , ratione 
habita priorum litterarum. 

(1) Nomen proselytus trahit originem a voce Græca 
mposmhvres, advena, advenlilius, quæ dictio deducitur 
a præposilione «ees ad, et Epyoua venio. Hebraice pro- 
selytus vocatur peregrinus, alienigena ; qui idem pro- 
selyius Grece dicitur Eyypæxros, el Latine peregrinus , 
sicuti habetur Exod. 22. 21. Peregrino vim non facito, 
nec opprimito eum. — 

.... (9) Proselytorum nomen speciatim tributum fuisse 

jis testatur Cælius Rhodiginus Lection. antiqu. lib. 5. 
cap. 9. qui ex Gentibus vel Judaicam religionem . am- 
plectebantur, vel in se suscepta septem Noachi prx- 
ceptorum observatione inter Jud:eos habitabant. Le- 
guntur autem septem Noe præcepta in Sanhedrin fol. 
56. suntque hæc. 1. de cavenda idololatria. 2. de bene- 
diclione Dei. 5. de effusione sanguinis, vel homicidio. 
4. de non revelanda turpitudine , seu de fornicatione. 
5. de rapina. 6. de judiciis. 7. de membro animalis 
vivi non comedendo. Ex his præceptis sex priora di- 
cuntur Adamo tradita, septimum Noe. 

(8) In Taiküt triaProselytorum gemera constituuntur. 
Triplices sunt Proselyti, vel peregrini : unus est, qui per- 
egrinus evasit propler cibum ; alter , ut alatur, ceu pau- 
per: alter propter Nomen Sancti Benedicti , sc. propter 
Deum, qui a Rabbinis dicitur per abbreviaturas Sanctus 
Benedictus. Proselytus primi generis in Sacris litteris 
simpliciter appellatur 93 Exod. 22. 24. alter addito 
epitheto AU * Levit. 25. 47. terlius per -peri- 
phrasim designatur Exod. 20. 10. Deuter. 14. 24. qui 
idem etiam a Rabbinis vocatur. | 


(4) Hujusmodi Proselyti omnium præstantissimi - 


eraut, Judæïisque natis fere æquales existimabantur. 
Quare qui adeundæ hæreditatis ergo, vel ob amicorum 
bcnevolentiam , vel ob aliam. quamlibet caussam , ad 
Jud:eos transibant, licet Religionem prætexerent, jure 
inter Proselytos Justiti:e numerandi non erant. [iine 


Ma:monides p 2, libri lod Hilcoth niN'2 'YDN cap. 43.- 


n. 14. ait, omnes accedentes, ut recipereutur lamquam 
Proselyti, prius examinatos fuisse : cum venerit Prose- 
lytus , aut Proselyta ut amplectatur Judaismum , inqui- 
sitione instituta. perrestigant , qua de caussa hoc faciat? 
Num forte divitias inde speret, vel hanc putet esse viam 
perveniendi ad dignitates , vel an faciat ex melu? Et si 
Vir est, inquirunt, an amore puelue Lsraelitidis sit captus? 
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ad Judxæos transierant, cultuique divino studiosius, et 


impeusius dabant operam, Judæis natis fere æquales 


' censebantur ; qui vero divitiarum, vel honorum cupidi- 


tate incensi nihil præter quæstum et superbiam spe- 
elabant, licet Proselyti justitiz adscripti ab omuibus 
despiciebantur. 

Quomodo in Judeorum numerum recipiebantur ? — 
Resp. Hodie mares abluuntur, et cireumciduntur : fe- 
minæ vero tantummodo abluuntur. Olim (5) autem a 
Senioribus interrogatus Proselytus, quonam consilio ad 
Judaicam religionem accederet, diligenter examina- 
batur, an ob honores acquirendos, quaestunique facien- 


dum, an pulchritudine alicujus virginis Judaicæ irre- 


titus, an metu coactus nomen daret. Postea, graviori- 
bus Legis mandatis (6) ob oculos positis , pænisque, 
ac præmiis commonstratis, qua scelestos, ac pios ho- 
mines in æterna vita manent, circumcidebatur, et san- 
guine circumcisionis aspergebatur. Post circumcisionis 
vulnus obductum , adhuc ipso stante in aqua, a tribus 
multa præcepta Legis recitabantur. Quod si mulier 
erat, a mulieribus. aque immergebatur ad collum, 
Judicibus interea foris Legis praecepta ipsi proponen- 
tibus. Demum , jumento, aut duobus turturibus , vel 
duobus pullis. columbarum in holocaustum oblatis, 
Judæorum numero adscriptus censebatur. De ablu- 
tione illud notandum, eam neque noctu, neque die 
solemni, neque Sabbato potuisse fieri. 


Proselyti justitie quibusnam privilegiis gaudebant ? — . 


Resp. Jure Civitatis et jure Saerorum (7), a quibus 


Si femina , idem faciunt, et querunt , an amore juvenis 
alicujus ex I sraelitis flagret ? 

(5) Tribus cæremoniis in Judaeorum: numerum Pra 
selytos Justitiz receptos fuisse, nimirum circumcisione, 
baptismo,et sacrificio docetMaimonidesHile. Issur. c. 15. 
n. 1. 4. 5. Tribus rebus Israelitæ ingrediuntur fedus : cir- 
cumcisione , baptisino, et Korbàn, h. e. oblatione. Eodem 
quoque modo si Gentilis, vel Christianus ad [edus ad- 
mitt voluerit, et hospitari sub alis Majestatis Divine, et 
propterea receperit in se jugum Legis, necesse hahet, ut 


circumcidatur , ut baptizetur , ut- offerat Korbàn. Si 


fœmina est, baptismus, et. Korbàn sufficiunt. Quod. per 
circumcisionem, baptismum, et Korbàn vos estis, id etiam 
secundum generationes per circumcisionem, baptismum , 
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et Korbàn est proselytus, quia dicitur Num 15. 15. Sicut ' 


vos ita peregrinus. Sed quoniam hodierno tempore, Ten - 


pli defeclu, Korbàn offerri nequit, necessaria. tantum- - 


modo sunl circumcisio el baptismus. 


(6) Quæ proponebantur futuris Proselytis , lege, si - 


placet, in Lexico Talmudico Buxtorfii pag. 407. 
Quærentibus nounullis, utrum temporibus Davidis, et 
Salomonis proselyti justitiæ recepti fuerint, responilct 
Maimon. Hil. Issur. c. 45. n. 15. Domus judicii, vel Syn- 
edrium , non recepit proselylos toto tempore Davidis, 
et Salomonis : Davidis tempore quidem , ne forte pre 
meti. converterentur ; Salomonis autem, ne forte intuitu 
regni , felicitatis et magnificentie , in quibus. Israelitæ 
vivebant, eorum fieret conversio, Quicumque eid se con- 
vertit a Gentilismo ad Judaismum propter rem aliquam 
vanam el mundanam , eum. Senatus summus in numero 
proselytorum justitiæ habere nequit : licel autem ita. sit, 
ac domus judicii nullos tum temporis proselytos [ecerit : 


nihilominus proselyli perquam multi sunt facti. etate - 


Duvidis et Salomonis, idque a Senatu. inferiori. Haque 


quamvis Sanhedrin hujusmodi proselytos non rece 
perit , receptos tamen a Senatu inferiori toleravit, ut 
perieulum faceret, utrum. eorum conversio firma ac 
stabilis esset. 


(7) Quamvis Proselyti justitize privilegiis omuibug 


Ls 
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Gentes et Proselyti inquilini excludebantur, esui agni 
Paschalis cum Judsis intererant, Sacrificia pacifica 
et expiatoria offerebant, dimidium siclum solvebant, 
mutua connubia inibant, exceptis Sacerdotibus, qui- 
. bus Proselytam in matrimonium ducere nunquam 


permissum erat. Quod vero attinet ad Sacra, illud | 


discrimen inter Proselytos justitixæ , et inquilinos in- 
tercedebat, quod Proselyti justiti: ceteris Judæis 

' eommixti in Templo orabant, et quælibet sacrificia 

 Offerre poterant; inquilinus veró tantummodo in 
atrio Templi preces effundere , solisque holocau- 
stis a Deo veniain et misericordiam deposcere daba- 
tur. Hinc vides quzenam Sacrificia Hierosolymis Helio- 
dorus lib: 2. Machabæorum c. 3. v. 35. obtulerit 

precibus Onix Pontificis pristinæ incolumitati resti- 
tutus. 


Quinam erant Proselyti inquilini ? — Resp. Proselyti 


inquilini (1) erant, quibus venia dabatur habitandi 
in omnibus terræ Sanctæ locis, exceptis Hierosolymis, 
ea conditione, ut sibi caverent ab Idololatria , ab ho- 
micidio , fornicatione et rapina , Magistratus colerent, 
membrumque animalis vivi non comederent. Hi ve 
ro neque circumcidebantur, neque abluebantur, neque 
ullum Sacrificium præter holocausta offerebant. Porra 
Judæi, donec Palæstinam incoluerunt , locum Prose- 
lytis inquilinis concesserunt ; a Palæstina autem ex- 
pulsi (2) hoc nomine neminem proprie nuncuparunt, 
vel eodem loco et conditione habuerunt. 
Quinam dicebantur Proselytà mercenarii? — Resp. 
Proselyti mercerarii (3) inquilinis inferiores erant 


Israelitis communibus usi fuerint, nimirum civitatis 
"et sacrorum Levit. 19. 34. illud tamen statutum, ne 
quis proselytus numero Seniorum Sanhedrin adscribe- 
retur, Id confirmat Maimonides inquiens, Proselytos 
factos in rebus omnibus fuisse, sicuti erant Israelitæ , 
et cireumeisos , et baptizatos cx decreto Senatus im- 
petrasse potestatem utendi, fruendi commodis , privi- 
legiis, ac przrogativis omnibus, qu: civibus Reipu- 
blicx Judaicæ natis et, originariis competebant, cum 
eo tamen diserimine, quod cives originarii nonnullis 
privilegiis gaudebant quibus Proselyti et adsciuitii 
privabantur. Hine Seldenus lib. 11. de jure natur. 
et Gentium e. 14. docet, in Jure lsraelitico alia ad 
vitæ rationem in officiis tum erga Deum , tum erga 
proximum præstandis spectasse , alia ad Magistratus 
et Præfecturas capessendas. Priora Israelitis ‘natis 
et Proselytis communia erant , a posterioribus vero 
 Proselyti prorsus arcebantur. | 
(1) Cur Proselyti inquilini vocentur, rationem 
reddit Maimonides in Hile. N°2 "DN c. 14. num. 7. 
Quare vocatur Proselytus inquilinus ? quia licitum nobis 
est permittere, ut inter nos habitet in terra Israelis. 


(2) Nullos Proselytos inquilinos Jud:i a Palæstina ' 


- ejecti agnoverunt, ac propterea Christus Proselytos 
Justitiæ designat , cum Matth. 23: 15. ait: Va vobis, 
Scribe et Pharisæi, quoniam circumitis mare et terram, 
ut faciatis unum. Proselijtum , el cum [uerit factus, fa- 
citis eum filium gehennæ duplo magis , quam vos estis. 
Moses véro de.Proselyto inquilino mentionem facit , 
cum inquit Deuter. 14. 21. Peregrino qui est. in porüs 
tuis, dabis illud , que verba Targum Onkelos reddit 
inquilino præputiato, et Targum Jonathan vertit pere- 
grino praputiato. 
(8) R: Levi Barcinonensis fallitur in eo, quod dicit, 
mercenarium Proselytum eum esse, qui cireumcideba- 


tur, sed non baptizabatur. Si enim Proselytus inqui- - 
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advenæ, qui Judæis commixti, artes mechanicas addi- 
scebant, suamque operam ipsis locabant sub quibus- 
dam conditionibus, ac legibus ipsis præscriptis. Licet 
autem apud Scriptores de hac Proselytorum specie 
altum silentium sit , nt propterea nonnulli dubitent , 
utrum revera fuerint; cum tamen de iis Moses Exodi 
duodecimo clare meminerit, pro certo habemus, eos 
extitisse. Ceterum quemadmodum Proselyti justitiæ 
religionem sectantes apud Judæos semper magno in 
honore fuerunt, ita ceteri contemptui habiti. Hinc vul- 
go de Proselytis male sentientes (4) illis vituli aurei 
conflandi caussam tribuebant, plagamque Israelitis 
inflictam eriminabantur, propterea quod ad postulan- 
das impudenter carnes eos in deserto compulerant ; 
eorum liberos plerumque adversabantur propter Absa: 
lonem ex matre Proselyta natum, qui patrem regno 
spoliare conatus ipsius uxores impie cognoverat; de« 


' nique eorum consuetudinem et familiaritàtem effu- 


giebant illis verbis se invicem admonentes : Vel ad 
decimam usque generalionem a Proselytis cave. 


CAPUT V. 

DE NAZIREIS. —— 
Cedo Nazirgos ? — Resp. Naziræi (5) quasi separati 
dicti, ut liberius Legi addiscendæ, et religioni servan- 


dx vaearent, certo vivendi instituto ae ratione, non 
opinionibus sententiisque a reliquis Judæis sejunge- 


- bantur. Prohibitum quippe ipsis vinum bibere et res 


quaslibet e vite originem trahentes, ad cadaver mor- . 
tui accedere, et caput tondere. Quod si quis Naziræus 
forte pollueretur propter hominem repentina morte 
correptum, tenebatur se expiare, die septimo post 
pollutionem capite raso , octavo vero Sacerdoti duo- 
bus turturibus, aut duobus pullis columbarum oblatis. 
Porro quamvis Naziræi Deo essent devoti , sacra ta 
men non tractabant. | 
Quaenam erat. Naziræorum vestis? — Resp. Eorum 
indumentum erat hirsutum, et e pilis constans (6). 
Hujusmodi autem vestis in Veteri Testamento erat 


linus non fuit circumcisus, multo minus mercenarius, ' 
qui longe infra inquilinum erat. 

(4) De Proselytis generatim hoc tritum erat apud 
Judæos proverbium : Durisunt Proselyti Israelitis, sicut 
plaga lepra, vel sicut apostema, quia ob levissimas 
caussas Proselyti ab Israelitis recedebant, secumque 
ex iis seducebant, quos malis moribus suis corrupe- 
rant. Hine in Talmudis tractatu Avodà zarà eap. 1. has 
betur : Tempore Messie Judei nonrecipient Proselytos, 
sicuti non receperunt eos in diebus David et Salomonis. . 

(3) Nazirzi ita dicuntur a verbo Hebraico separare, 
continere se a re aliqua, quia ab aliis hominibus eerto- 
vivendi genere erant sejuncti ; vel quod à coronam 
Dei, h. e. capillos promissos gererent, sicuti habetur 
Numer. 6. 7. Græce appellantur N«Scpatoc, vel Nagec- 
puto, quae nomina a Nagwpalots et Net«patous distin- 
guuntur ; quorum priores ita dicti 3 patria Nazaretlr, 
unde originem trahebant; posteriores a secta, quam 
sequebantur. ; j AM HB 

(6) De vestimento Joannis Baptiste, qui dicitur 


fuisse Naziræus ab ipso utero, ait Matth. 3. 4. Indu- 


mentum erat e pilis camelinis. Hæc vestis erat propria 
Prophetis V. T. Hine Zachariæ, 15. 4. Prophetæ ves 
stitus deseribitur fuisse toga pilosa. à 


(Cing.) 
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Prophetis propria, ut ex Zacharia colligitur: Hinc 
Elias ipsum ad necem quærentibus describitur vir 
pilosus, et eingulo pelliceo accinctus. ltaque ideo 
Naziræi preter capillos , et barbam intonsam vilissi- 
mis vestiméntis utebantur, ut, rebus omnibus con- 
iemplis, se totos pietati, religioni eultuique divino 
mancipatos ostenderent, 
Quomodo dividuntur Nazirgi ? — Resp. Naziræi alii 
erant Votivi, qui sponte et propria voluntate Deo se 
dicibant ; alii vero erant Nativi, qui a Deo separaban- 
tur ab utero matris , sicuti Joannes Baptista in Novo 
Testamento, et Sampson in Veteri. Rursus alii erant 
Naziræi ad tempus (1) , quorum Naziræatus appella- 
batur dierum ; à Rabbinis spatio unius. mensis cir- 
cumscriptus, fortasse juxta consuetudinem Absalonis, 
qui cæsariem trigesimo quoque die sibi tondebat ; quo 
tempore preterito, oblationibus praemissis, ad ostium 
Tabernaculi eapillos secabant, iisque in ignem injectis, 
voto se liberabant; alii vero totius vitæ tempore Na- 


giræorum leges servabant, vocabanturque Naziræi 


-sæculi. Tres potissimum Naziræi apud Hebræos inve- 

. miuntur : Sampson , Samuel , et Jaeobus Justus frater 

- Domini. 

—. Quodnam erat. Nazireorum votum? —-Resp. Præ- 
clare admodum de voto sanctificationis Naziræorum 
scripsit Philo in libro de Sacrificiis, cujus verba sunt 
hic : Cum aliquis sacravit omniun rerum. suarum pri- 
mitias ac decimas, non habens amplius materiam , in. 
qua pietatem exerceat, seipsum dedicat : ideo. Magnum” 
hoc votum appellatur. Nihil enim. quisquam possidet 
seipso preliosius , qua possessione (unc. ceditur. .Hujus 
voli reo precipiuntur hac : primum , ne mero utatur , 
aliove potu ex uvis factitio ; deinde ad prastitulam diem 
rite offerat tres votivas victimas; agnum, agnam el 


(4) Nazirzi in duas species dividebantur, in Nazi- 
_ræos perpetuos (qui iterum sejungebantur in Nai- 
ræos perpetuos simpliciter ita dictos, qui capillos alere, 
et a vino abstinere tenebantur, quique, si polluerentur, 
es pecudes offerebaut ; quod si capilli incommodum 
hr afferrent, semel singulis annis tondere eis permit- 
tebatur : et in Naziræos Schimschonæos, qui toto vite 
suæ-Lempore capillos tonderc non poterant, polluti- 
que ninil-offerebant ) ; et in Naziræos ad tempus , 
consians saltem 30. diebus, qui comam alere, vinum 
non bibere, et a morluis puros se servare tenebantur. 
liuius Naziræatus ad tempus leges. habentur Numer. 
6. 5. et séqq. sed Rabbini eas ad decem capita exten- 
derunt, jn quibus quatuor ipeis facienda praecipiunt, 
el sex prohibent : videlicet 1. ut Naziræus ad tempus 
comam alat. 2 se non radat. 3 abstineat vino, aceto, 
‘el omni polu inebriante. 4. ne uvas retentes come- 
‘dat. 5, ne passas. 6. ne acinorum nucleos edat. 7. ne 
'corticem uvarum edat. 8. ne domum mortui ingre- 
.— diatur. 9. ne polluatur a mortuis. 10. ut. Nazircatus 
. tempore confecto, offerat ea quæ a Beo przecepta suni, 
'sicuti etiam si casu pollutus sit. Solvebatur autem 
-votum Nazirzeatus sex peractis... agno óblato in ho-- 
locaustum. 9. altero agno in sacrificium piaculare. 3. 
'ariete in sacrificium salutare. 4. simila sine fermento 
'Oleo mixta, et laganis azymis oleo unctis, cum ferto, 
let libuninibus eorum. 5. eàpitis rasione ad ostium 
i'Tabernaculi, vel, stante Templo, in conclavi Nazi- 


‘ræorum, conjectisque capillis in ignem sub ollà, in 


ua sacrificium salutare coquébatur. 6. arnio arietis 
cocto, placenta azyma, et laganis oleo unciis a Sacer- 
dote agitatis cum pectore, el armo crudo. Numer. 6. AU. 


DE SECTIS JUDÆORUM. 


436. 
arietem , illum in holocaustum, illam pro peccato , arie- 
tem vero in salutis hostiam. Nam voventi conveniunt 
hec omnia ; holocautoma, quia non sua solum, sed se 
quoque Deo dicat ; pro peccato victima , quia homo cum 
sit, quantumlibet perfectus, peccato non caret : pro sa- 
lute autem, quia salutem suam acceptam refert Deo vero 
Salva!ori. x 

Quid sentis de Josepho, Genes. cap. 49. v. 26. Nazi- 
ræ0 inter fratres (2) dicto?— Resp. Hac in re Septua- 
ginta opinionem sequor, qui YTIN "31 Nazireum 
inter fratres reddentes Sofawbeisên àdeïgote, glorificatum 
in fratribus, Josephum ita appellatum voluerunt 
propter vitæ sanctitatem, dignitatem et potestatem , 
qua cætcris fratribus antecellebat, non vero quod 
revera esset. Nazirzus , certæque vivendi rationi de- 
votus et addictus. | NE. 

Naziræi, et Nazareni , sive Nazargi iidemne erant? 
Resp. Toto cœlo utrique inter se distabant. Naziræi 


eniin ita dieti, quia vel propria voluniáte et voto , 


vel Dei præcepto a ceteris hominibus vivendi disci- 
plina eraut separati ; Nazareni autem , quia ab urba 
Nazareth originem trahebant. Quapropter ex eo, quod 
D. Paulus Actor. 24. v. 5. pestis et princeps Naza- 
renorum per contemptum dicitur, non est inferen- 
dum Christi fideles Nazarenos eo loci appellatos ; 
quasi Sectam aliquam et societatem . peculiari qua- 
dam vitx ratione constituerent, sed iantummodo 
quod essent a Nazareth. Quamquam progressu tem- 
poris Nazarenorum nomen impositum est Mosem et 
Christum, Legem et Evangelium, Baptismum et 
Cireumcisionem eodem vinculo connectentibus , et 


.cum Evangelio leges ceremoniales religiose admo- 


dum et exacte observantibus. Contra hos ab Apo- 
stolis celebratum Concilium Actor. €. 15. in quo 
neque circumcisionem, neque cetera legalia necessa- 
rio servanda esse decreverunt , - 

Affer diversam aliorum Auctorum de Nazargis Hæ- 
reticis opinionem. — Resp. Nonnulli censent Naza- 
ræos in omnibus Judzeorum leges servasse 5 circum- 
cisionem subiisse, Sabbatum et reliqua festa cele- 
brasse ; victimas lamen non mactasse , neque ani- 
malia comedisse ; Patres accepisse, de quibus mentio 
in libris Mosis , ipsos autem libros Mosis rejecisse ; 
Mosem extitisse , Legemque a Deo ipsi traditam pro 
certo.habuisse, sed ab ea variam ac diversam, qua 


. hodie Mosis nomine circumfertur. : de 


(2) Quærentes multi, utrum Josephus proprie Na- 
ziræus fuërit, multa afferunt, ut probent euni revera 
talem fuisse. Alii autem volunt éuni Naziræum ap- 
pellatum, quod nullum umquam eur fratribus ' suis 
commercium-habuerit, sive domum paternam spectes, : 
sive ejus secessum in Ægyptuii, sivé moram in aula . 
Pharaonis. Alii ita. dietum contendunt, quod morum 
innocentia et probitàte a reliquis fratribus sejunctus 
fuerit. Alii Naziræi nomen ipsi tributum autumant, 
quod in carcerem conjectus, ibique diu deténius co- 
inam alere instar Naziraei coactus fuerit: Verum nulla 


ex his sententiis nobis arridet LXX. opinionem $ 
quentibus. Gnome + 
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CAPUT VI. 
DE RECHABITIS. 


Unde Rechabitæ nomen. suum sortiti sunt? — Resp. 
Rechabitæ (1) descendentes a Jethro socero Mosis 
a Jonadab filio Rechab ita sunt appellati , qui vitiis 
deditos homines animádvertens, quæcunque pravos 
animi motus fovere possent illis interdixit, et ab 


ædificandis ædibus, agrisque colendis jussit absti- . 


nere. Qui accuratam vivendi rationem a Rechabitis 
 Usurpalam scire desiderat adeat Jeremiam (2) caput 
35. eamque ab ipso lueulenter expressam animadver- 
tet. Quo vero tempore Jonadab precepta discipulis 


suis tradiderit, el quandiu ejus disciplinam seculi | 


sint, omnino incertum est. 
jx CAPUT VII. 
_ DE SCRIBIS. 

Quotupliciter Scribarum nomen.in Sacris litteris ad- 
hibetur ? — Resp. Scribarum nomen (3) vel Politi- 
cum, vel Ecclesiasticum esse potest. Politice sum- 
' ptum significat Notarios tum publicos , tum privatos, 
et apud Talmudicos puerorum magistros ; Ecclesia- 
- stice autem. Seribarum nomine intelliguntur Critici 
sacri, Prophetæ , publici Professores et Doctores , 
Legis interpretes (4) et expositores , ad quos specta- 


(1) Hebraice Rechabitæ dicebantur-filii Rechab ,. 
- vel filii domus Rechabitarum. Non ex Judæis, vel Is 


. raelitis, sed a Gentibus originem Rechabitzé duxerunt. 
(2) Vivendi rationem, eui Rechabit:e " addietissimi 
fuerunt ex præcepto Jonadab, Jeremias cap. 35. 5. 6. 
7. describit his verbis : Posui coram ftis domus Re- 
chabitarum. scyphos plenos vino, et calices, et dixi ad 
eos : Bibite vinum. Qui responderunt, Non bibemus vi- 
Hum. : quia Jonadab filius Rechab , paler noster , 
precepit nobis dicens : Non bibetis vinum, vos et filii 
Bri sque in sempiternum ; et domum non ædificabilis, 

‘él'sementem non Serelis, et. vineas nón plantábitis, nec 
habebitis : sed in tabernaculis habitabitis cunctis diebus 
vestris, ut vivatis diebus mullis super [aciem terre, in 
qua vos Peregrini elc. Jonad que p 

' $üis h:ee quatuor precepta generatim tradidit. 1. ne 

agros colerent. 2. he vineas sererent. 3. ne vinum 

biberent. 4. né domos ædificarent, vel. possiderent, 
sed tabernaculis a temporum injuriis se tuerentur ; 


aquo precepto eos dispensatos fuisse colligitur ex: 


versic. 11. citati capitis 35. ubi legitur, eos metu ho- 
stium in Jerusalem compulsos incepisse domos incolere. 
Cum autem. ascendisset Nabuchodonosor Rex Babylonis 
ad terram nostram, diximus : Venite, et ingrediamur 
Jérusalem a facie exercitus. Chaldaeorum , et a facie 
- exercitus Syrie : et mansimus in Jerusalem. 

^^ (8) Scribaruin nomini rion una apud Anctores sub- 


jecta ést significatio. Elias Levita in Thisbite : Scribe - 


| sunt sapientes, qui etiam vocantur Rabbanim, Doctores, 
vel Magistri. Talmud Scribarum nomine crebro desi- 
gnat Viros Synagoge magne, quibus Esdras creditur 
 priefuisse eum Zorobabele et’ tribus Prophetis, Ag- 
guo, Zacharia, et Malachia. Apud Parophrastem 
Chaldæum sæpe per Scribas veniunt Prophetæ , ali- 
quaudo Librarii. Masorethis etiam Seribarum nomen 
tribuitur, quod recensuerint sacra volumina , et ver- 
sus onines, dictiones , litteras, et apices textus sacri 
numeraverint ,'de quibus vide Joan. Buxtorfium in 
Commentario Masoreth. Significatio itaque Seribarum 
satis ampla est, quemadmodum lata verbi Hebraici 
“25, à quo origo nominis Scribæ deducitur. De Scri- 
bis, id est, Notariis , vide Sigonium lib. T. cap. 8. 
^(4) Scribas Legem interpretatos fuisse, populum 
gp. [ep nf Arv» d des eed, $ t 
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ab itaque posteris | 
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bat populum docere , Tribuum genealogias asservare, 
sacras litteras exponere , a corruptionibus vindicare, 
populo prelegere, dubia et questiones difficiles ex 
Mose aut Prophetis elicitas dirimere et tollere. 

Serie et. Legisperiti differuntne inter se? — Resp. 
Quamvis inter Scribas et Legisperitos illud discri- 
men nonnulli intercessisse arbitrentur, quod Scribæ 
corrigendis Codicibus sacris, et dubiis ex Lege ortis 
explicandis darent operam , Legisperiti yero dogmata 
ad praxim revocando populi mores informarent ; cum 
lamen in Novo Testamento promiscue ab Evange- 
listis (4) Scribæ, et Legisperiti nuneupentur , idem- 
que munus invicem utrisque tribuatur, jure inferri 
potest, eos unos eosdemque: fuisse, et solo nomine 
inter se discrepasse. 

Scribis eratne ullus locus definitus , ubi docerent ? — 
Resp. In Templo (5) et in Synagoga (6) Scribæ popu- 
docuisse, et alia munera sacra obiisse ex multis Sa- 
crie Scripturæ locis colligitur. Sie" Sophan Scriba 


: lib. 2. Reg. 22. 10. dicitur librum Legis Josi Regi . 
exposuisse. Sic Esdras Scriba .celer.vocatus non s0- 


. Ium populum Legis prieceptis imbuit, sed Sacras Ii- 


téras, quie in captivitate Babylonica maculas contra-- 
xerant, pristino nitori et integritati restituit. At 
Matthaei 7.:29. de Christo legitur: Erat docens cum 
éouiæ, sicut. potestatem habens, non sicut Scribe. Jo- 
seph Scaliger in Eleneho Trihi:erés observat, D. Pàu- 
lum verbis illis 1. ad Corinth. 4. 20. ubi Sapiens? ubi 
Scriba ? ubi conquisitor hujus seculi ? ad tria gencra 
Doctorum voluisse alludere , sc. ad Sapientes, Scri- 
«bas et Prophetas, quos ipse Christus videtur sejun- 
gere, Matth. 23. — ' rni MC 
(4) Tecuuureis Scribas, ei Nouoddosxc)ous, seu Nopuxods 
Legisperitos pro iisdem sumi in N. T. eruitur ex 
Matth. 22. $5. et Marc. 19. 98. Qui enim a D. 

-Matthzeo appellatur vouixes Legisperitus, a D. Marco 
dicitur ets «à» Foouparte,, unus Scribarum. Sunt t3- 
men nonnulli Auctores, qui discrimen ponunt inter 
vouuxods Cl roUs ypauuures, Sacrarum litterarum. au- 
Ctoritàte innixi. Lucæ enim cap. 11. eum Christus 
acriter Scribas et Pliariszos increparet , dicitur qui- 
dam vouu&y Legis interpretum intercessisse : Magister, 

- cum hec dicis, etiam nos afficis injuria; cui Christus re- 
spondit : Ve vobis quoque Legis Interpretibus. Camero 
in notis ad Cap. 22. Matth:ei sentit ye«pirereis Scribas 
fuisse Legis Interpretes, qui publice in Synagogis Le- 
gem exponebant ; veuwxods vero eos fuisse, qui ab He- 
brseis Sapientes vocantur, quorum érat Legem quidem : 
interpretari, sed privatim. E ; 

(5) Templum erat locus assignatus. docentibus et 
disceutibus , in quo tum Christus, tum Apostoli prz- 
cepla ad vitam æternam pertinentia tradiderant , ut 

. patet ex multis IN. T. locis. Licet autem Sigonius 
de Repub. Hebræorum 1. 2. c. 8. dicat, Templum 
Hierosolymis fuisse civium, Synagogas peregrinorum; 
longe tamen fallitur, eum et Templum et Synagogæ 
utrisque promiseue inservierint. - WR MN 

- (6) Synagogæ fuerunt sedes, in quibus Jndæi preces 
fundebant , lectionem et interpretationem Sacræ 
Scripturæ audiebant. Hue illud spectat Act. Aposto- 
lorum 15. Moses a temporibus antiquis habet , qui eum - 
predicent in Synagogis, ubi per omne Sabbatum legi- 
tur. Tempore Christi Judæi habuerunt proprias Syn- 
agogas in Judæa , et Galilea. Sic Matth. 4. dicitur 

' docuisse in Synagogis Galilæorum ; Mare. 1. 91. et: ^ 
Joan. 6. in Synagoga Capharnaum a. Centurione ædi- 
ficata; et Luc.-4. 16. in Synagoga Nozaret. Post 
Christum vero in Synagogis extra Gálileam et Ju- 
deam ejus doctrina prædicata fuit, ut Damasci, 
Act. 9. Salamine, Act. 15. Thessalonicæ, Act. 17. et 
Ephesi, Act. 19. Urbs Tiberiadis fuit insignis proptez 
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lum instruebant. Hinc apud Divum Lucam legitur, 


Christum inventum fuisse a parentibus in Templo in- 
ter Doctores percontantem , et respondentem. Quare 
in Actibus Apostolorum capite vigesimo quarto Divus 
Paulus : Neque in Templo iuvenerunt me disputantem , 
neque in Synagogis. Sic. Christus Joannis, capite de- 


bE SECTIS JUD/EORUM. 


. cimo ociavo : Ego docui semper in Synagoga, et in : 


Templo, quo omnes Judei conveniunt. Locus vero 
proprius docentium et discentium Hierosolymis 
erat area atrii Israelitarum, in cujus lateribus porticus 
erant construct: ex marmore candido et laqueari- 
bus cedrinis obtectze , recipiendis Israelitis et ab in- 
juria temporis defendendis. Porro frequentes huc 
conveniebant tribus festis solemnibus viri eruditi, et 
simul commorabantur, ut inter se de locis Sacræ 
Scripturæ obscuris conferrent ac disputarent. . 
Scribe constituebantne peculiarem Sectam ? — Resp. 
Scribarum nomen non Sectam (1), sed munus pu- 
blieum ut plurimum importat. Hinc Scribarum alii 
ex partibus Sadducæorum, alii Pharisæorum, alii 
- Hessæorum stabant, ipsorumque doctrine et vi- 
vendi rationi erant addicti. Prseterea. quicunque Le- 
gis peritia, vel aliquo litteraturæ genere præstabant , 
Scribe nomine nuncupabantur. 
Unde originem traxerunt Scribe ? — Resp. Quidam 
a Legis promulgatione (2) originem traxisse Scribas 
contendunt , necessitate exigente, ut essent, qui eam, 
scriberent et explicarent ;} alii Davidi Seribarum in- 
Slitutionem tribuunt; alii Josaphat, cum ad omnes 
civitates Sacerdotes et Levitæ, ut populum instrue- 
rent, ab ipso missi legantur, alii cum Pharisæis natos. 
Scribas volunt ; alii Divum Hieronymum secuti, Scri- 
barum patres Hillelem et Schammai faciunt ; alii vero 
- similius ab Esdra post captivitatem Babylonicam ins 
ventos fuisse Scribas arbitrantur (3), ut una cum ipso 


Synagogas tredecim , quarum antiquissima Seron- 
giana. Rom: etiam Judaeorum Synagoge fuerunt. 
Nam habetur ex Josepho l. 17. Antiquit. c. 12. sub 
imperio Tiberii Claudii Judæos 8000. Romæ fuisse , 
qui licet ob nonnulla patrata scelera ex urbe expulsi 
fuerint , postea tamen ab eodem Claudio revocati 


sunt, teste eodem Josepho lib. 19. Antiquit. c. 4. - 


Eos autem Romæ Synagogas suas habuisse ex Phi- 
lone colligitur in legatione ad Caium. 
|. (4) Ex eoinfertur, Scribas seetam non constituisse, 


. quia Sectæ apud Judæos tres tantum fuerunt , sc. - 
Pharisæorum, Sadducæorum et Hessæorum. Habue- . 


runt tamen singulæ Sectæ suos Scribas , qui Legis 
peritia inter czeteros-eminebant , ejusque interpreta- 
tioni et explicationi vacabant. j À 
(2) Scribis a legis promulgatione opus non fuit, 
cum ejusdem interpretatio ea ætate ad Sacerdotes 
pertinuerit. Post captivitatem autem Babylonicam 
: cum Sacerdotes docendi munus non admodum accu- 
rate obirent, ea cura Scribis fuit demandata. Porro 
Scribas hoc munere Christi etiam tempore functos 
fuisse patet ex Marc. 10. et Matth. 7. quo sensu di- 


cuntur Scribæ in eathedra Mosis sedisse, Matth, 95. : 


ium ad judicandum, et regendum populum, tum etiam 
ad docendum. 2 : 


(3) In N. T. plerumque Scribarum nomen Eccle- - 


siastice sumitur, designatque Patrem traditionum , 
quam significationem ei in scriptis suis tribuunt præ- 
cipue Rabbini. Scribas autem traditionibus deditos 
fuisse testis est D. Epiphanius hæres. 15. qui post- 


pe 


sacra volumina describerent et interpretarentur , 
unde Scribe celeris nomen ipsi inditum. 

Qui Mosem Scribarum auctorem faciunt, qua ratione 
id sibi persuadent? — Resp. Qui defendunt Mosi, Scri- 
barum originem esse tribuendam , voce Mechochech 
nituntur, quam per Safrà , sc. Scribam sspe reddi a 
Paraphraste Chaldaico asserunt. Sed præterquamquod 
cerium. est, temporibus Mosis Legis expositionem 
Sacerdotibus præceptam et commissam fuisse, du- 
bium omnino et ambiguum, quid proprie illa vox 
Mechochech significet, cum a Septuaginta per &pyovre, 
$yobpevov, Bac£« principem, ducem, regem ; ab Hiero- 
nymo per Legislatorem et Legis doctorem, ab aliis ali- 
ter transferatur. Concedimus quidem liberaliter Mo- 
sem Legem interpretatum esse, et propterea quodam- 
modo Seribam posse appellari, verum Scribas eum 
instituisse omnino negamus. dots 

Quaenam erat Scribarum auctoritas ? — Resp. Tanta 
erat Seribarum auctoritas apud Judæos, quanta Ma- 
gorum apud Chaldaeos. Hinc in judiciis maximi ha- 
bebatur eorum sententia, et in jure dicendo cum 
principibus Sacerdotum sedebant, quod: patet ex 
Matthæi Evangelio cap. 20. v. 18. ubi Christus prin- 


. eipibus Sacerdotum et Scribis se tradendum prædicit. 


Non solum autem Hierosolymis habitasse Scribas (4), 
sed in omnibus locis, abi Synagogæ erant, ex variis 
Sacr: Scripturz locis confirmatur. 

Quibus vestibus utebantur Scribe ? — Scribarum 


vestis (3) erant dalmaticz juxta consuetudinem Pre- - 


sbyterorum apud Christi fideles : pallium vero quatuor 
angulos habebat, unde globuli punica mala referentes 
pendebant. Hujusmodi erat. Scribarum habitus ab 
Epiphanio hæresi decima quinta descriptus. 
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Ex qua Tribu erant Scribe ? — Resp. Si de Scribis - 


loquimur, qui docendis, informandisque pueris dabant 


operam, ii plerumque ex Tribu Simeonis (6) ortum - 


duxerunt;si vero de reliquis, quorum passim mentio 
fit in Novo Testamento, ex omnibus Tribubus descen- 
derunt. 


quam de Scribis dixisset, eos vixisse où xec& véu0y pó- 
»o», XX meptsaóvepo», plurimasque traditiones narras- 


. Set, tandem ait : Expositiones autem , seu repetitiones 


- sub palliis vero induisse tunicas sine manicis, 


—. 


. cobæorum. R. autem Salomo Jarchi : 


apud ipsos quatuor erant : una in nomen Mosis Pro- 
phetæ : secunda in Preceptorem ipsorum Aciban appel- 
latum, sive Paraciban : tertia in Andan, seu Annan, qui 
et Judas : quarta in filios Assamonæi. Ex ‘his quatuor 
repelitionibus, seu expositionibus sunt , quæ apud ipsos 


receplæ sunt sapientie opinione, pleraque vero insipien- - 


lig nomine jactantur, ac celebrantur : quedam. etiam 
loco electæ doctrine predicantur et divulgantur. 


(4) Urbem Hierosolymam Scribas incoluisse- patet ' 
ex Matth. 15. 4. Tunc accesserunt ad eum ab Hieroso. 


lymis Scribe et Pharisci, etc. 

(5) D. Epiphanius hæres. 15. Seribarum vestitum 
describit. aitque eos gestasse orols, vel Ge y Óytts y 
pallia quædam «sega mrepiyie, quatuor angulos ha- 
bentia, ex quibus globuli, seu corymbi pendebant ; 
distinetas et ornatas. ; i rh 

(6) ld confirmat Jonathan paraphrastes : Dividam 
tribum Simeonis, ut sint scribe docentes in Synagoga Ja- 
bæoru Non sunt paupes - 
res Scribæ, et docentes pueros, nisi ex tribu Simeonis. 


CAP. IX, DE 


a jii: 
CAPUT VIII. - 
DE HERODIANIS. 
De Herodianis quid sentis? — Resp. Eorum sen- 
tentiam (1) rejiciendam existimo, qui Herodianos ab 
Herode Antipatri filio nomen trahentes sectam pecu- 


liarem constituisse volunt, et mediam quamdam reli- 
gionem sectatos esse partim ad Judæos, partim ad Pa- 


ganos declinantem ab ipso primum Herode excogita- - 


tam et cultam. Licet enim Christi precepto, Marci 8. 
v. 15. ejus discipuli a fermento Pharisæorum, et 
fermento Herodis sibi diligenter cavere tenerentur, 
hine tamen non est necessario inferendum, eos He- 
rodianos vocatos ab Herodis fermento et malitia, 
sectæque auctores fuisse, cum tres tantummodo inter 
Judæos sect» proprie dicte numerentur, ut jam os- 
tendimus. : . 

Quare igitur vocati Herodiani ab Herode? — Resp. 

Hac de re non una est Auctorum sententia. Alii eos 
ita appellatos cepsent, quia ex deserto ab He- 
rode gente Grxci adducti fuerant ; alii volunt ita 
vocatos, quia ab Herode vectigalibus colligendis prze- 
positi fuerant; aliis, ut Epiphanio et Tertulliano de 
Præscriptionibus, placet, eos ita dictos fuisse, quia 
Herodem alienigenam (2) in Judæa primum regnantem 
tanquam Messiam -agnoverant; alii denique ceteris 
probabilius existimant milites et aulicos Herodis (3) 
fuisse, ac propterea ab ejus nomine Herodianos nun- 
cupatos (4). {line in Evangelio in linguam. Hebrai- 
cam verso dicuntur haudè Herudüs, sc. servi Herodis, 
et in Syriaco debèt Herüdes, sc. domestici Herodis. 


.— CAPUT IX. 


DE GAULONITIS. ^ 


* 


— Quinam erant Gaulonitæ ? — Resp. Gaulonitæ(5) per- 


(4) Hujus sententiæ sunt Patres nonnulli, qui vo- 
lunt Herodiananos religionem conflatam ex Pagani- 
simo et Judaismo, cujus Herodes primus auctor fue- 
rit. Stetisse eos e partibus Pharisæorum declarat illud 
Marc. cap. 3. Exeuntes Pharisæi cum Herodianis con- 
silium faciebant adversus eum, quomodo perderent eum. 

(2) Rejicitur hæc opinio, tum quia Herodes tum 
mortuus erat, tum quia Judæis fuerat invisus. 

(3) Qui hane sententiam tuentur, aiunt. Menahem 


quemdam, antea Hillelis socium, eum aliis octoginta 


Regi Herodi se addixisse, et, juxta vim verboruin 
Hebraicorum, ad servitutem Regis transiisse, qui 
Matth. 22. 16. videntur Herodiani appellati. 
(4) Narrant Auctores, Herodem habüisse colum- 
bas quasdam domesticas dictas Herodianas, qux his 
- verbis ipsum vocitare assueverant, Kp: , Kopie, Do- 
mine, Domine. Cum autem una, cæteris clamantibus, 
taceret , ab altera admonita , ut idem faceret, excla- 
- mavit Dominus Servus, q. d. Ille, quem vos Dominum 
- vocatis, Servus est. De his columbis et Herodianis 
vide Lexic. Talm. Joan. Buxtorfii p. 650. et 631. 
— (5) Gaulonitæ ita sunt appellati a. quodam Juda 
Gaulonite, qui etiam dictus Galilæus. Sed a nonnullis 
Judas Galilæus a Juda Gaulonite distinguitur. Ab his 
dissentit Isaacus Casaubonus, qui Exercit. 11. ad 
Annales Ecclesiasticos Baronii ob alias, atque alias 
causas Judam modo Galilæum, modo Gaulonitem ap- 
pellatum asserit, Capellus etiam ejus opinionem se- 
quitur, eontrariumque sentientes ita refellit : Ego 
potius existimarim Judam Gaulonitem Josephi, et Ju- 
. dam Galileum Luce eumdem esse, sed Gaulonitem dici 
a Josepho, quia Gaulone erat oriundus, Galileum autem 
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GAULONITIS. "wd ' uw 
vicacissimi quidam homines fuerunt, qui sub pio, et 
honesto religionis obtentu (6) summam Reipublicæ 


tenere, et servitutis jugum ex cervicibus excutere cu- 


nati sunt. Cum enim Cæsar Augustus, sublatis vectiga- 
libus, totum Romanum orbem censere instituisset , 


omnesque tributum pendere viritim jussisset, Gaulo- : 


nitæ, Juda quodam duce, hujusmodi censum Augusto 


(7), ejusque Galileæ Tetrarch: | Herodi solvendum 


negarunt, solumque Deum tanquam dominum agro- 
scendum sibi proposuerunt : Judæ autem istius se- 
etatores, cum sicarios et latrones communi nomiae 
Ze otas appellatos (8) socios sibi adjunxisseht, totam 
fere Judam turbis ac tumultibus commoverunt , 
nullisque suppliciis a pertinaci opinione se unquam 
dimoveri passi sunt. Quin eorum pueri (9) ea con- 


a Luca, quia.etsi Gaulon non pertinebat ad Galileam . 


proprie el stricte sic dictam, tamen de Galilæa cer- 
seri poterat, quatenus in Novo testamento paulo latius 
sumitur Galilea pro sis omnibus Judeorum locis , que 
non erant de Judæa proprie et stricte dicia, Et sane 
Gaulon Galile contigua et contermina .erat.. Deinde 
Judas dici potuit a Luca Galilæus, quod. si-vulgo crede- 
retur, quia tumultus suos in Galilea potissimum excita- 
verat, unde etiam a Josepho Galileus vocatur. 


(6) Sub religionis obtentu sæpe immania scelera , 
et impia facinora patrata fuisse narrant historiz. Hire 
merito Petrus Gregorius Tolosan. lib. 15. de Repubt. 
cap. 8. inquit : Nullis magis nocent Ecclesie, quam 
crudeles hypocrite, qui cum in ore habeant nomen veri- 


tatis et ardentem. zelum pre se ferant, his prestigiis 


occupant animos vulgi. Armali autem hoc Gorgone in- 
finitam sibi licentiam sumunt, et Leviter a se dissentientes 
non judicio , neque disceptatione , sed vi ctque impres- 
sione hostili evertere conantur. lnterea tanien dum 
Tyrannide et Sophistica grassantur, gloriose. jactitant 
se pro Ecclesia excubare, et celum , ne ruat, humeris 
sustinere. ; des 


(7) Hi Gaulonitæ seditionem excitarunt ne cen-. 


sum Cæsari solverent; cujus auctor Judas Sacris 
litteris abusus est, ut auctoritatem sibi conipararet. 
Baronius vult eum protulisse locum ex Deuterono- 
mio : Non erit vectigal pendens ex filiis Israel. Hebræi 
autem contendunt hanc sedilionis causam illum 
prætexuisse, scilicet, non esse æauum, ut Regem 
alium homini imponerent , prewr Deum solun : neque 
ut vocaretur Dominus , nisi Deus benedictus. Hanc 
Suam sententiam videtur Judas auctoritawe Divini 
praecepti de uno Deo colendo apud ignaros et impe- 
ritos confirmasse ; et per impiam verborum Divino- 
rum detorsionem rebus suis consuluisse. . 


(8) Zelotæ sub præjextu pietatis magnas turbas 
commoverunt, et nefaria qualibet perpetrarunt. De 
his sæpe mentionem faciunt Talmudistze , Josephus , 
et Grotius. Bertramus de Republ. Hebræorum cap. 
19. quartam veluti Judæorum Sectam Zelotas consti - 


tuit, et de detrimentis ab ipsa populo Judaico allatis - 


hxc subjicit. Hec secta omnium superiorum Judeis 
ipsis omnibus , ngdwum auctoribus et asseclis pernicio- 


. sissima fuit, ut que Judeorum: omnium excidium to- 


tiusque Reipublicæ J'udaicæ prostrationem non modo 
accelerarit, sed et tam. miseram et calamitosam effe- 
cerit. à S8 

(9) Sigonius de Republ. Hebræorum lib. 5. cap. 
41. Procipue Judas sicarios et Zelotas concitavit , qui 
gladio et sica eam opinionem tuebantur, et vitam repu- 
gnantibus adimebant, nec ullis suppliciis. deguci de 
sententia poterant , adeo ut pueri illa opinione imbuti 
pertinaci tormentorum palientia spectatores obstupefa- 
cerent. : 
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stantia, et patientia quoslibet cruciatus sepe. tolera- nendam, ut spectatoribus admirationem, A adeo 


ZEIT 


runt ad insitam animo a parentibus opinionem reli-. terrorem incuterent. 
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Post exactam de Festis Judæorum disputatione , iso sane congruentissimo veniet cele- 
-berrimum Opus de Festis D. N. Jesu Christi et B. Marie Virginis ; auctore inclyto Poñti= - 
. fice Benedicto XIV, cujus pretiosa de Missæ Sacrificio et de Synodo Diæcesana Opera in 
tomis XXIII et XXV Cursus Theologie completi haud ita pridem typis nostris recudinitus. 
Huic igitur desideratissimæ manum admovemus lucubrationi , quam a nobis prelo mándán- 
dam non semel jam polliciti sumus ; lectores vero statim a limine monebimus, ipsis non sine 
fructu consulendam fore Pratátiondm; quam propter rerum analogiam utrique de Festis et 
de Sacrificio Missæ Tractatui præfixerant primi Editores , quamque nos inter Appendices 
ad Tractatum de Sacrificio Missæ relegatam exhibuimus in supradicto tomo XXIII Cursus 
Theologici , col. 1985. Ibi nempe causam primo expohit doctissimus Auctor, eur hunc labo- 
rem susceperit ; tum materiam de qua hic agitur : deinde utilitatem que exinde percipi potest ; : 
praterea modum ac rationem quam hoc in opere adornando secutus est ; et dein finem quem 
sibi ante oculos proposuit. 

Illud opus toties jam seu Latino, seu Italo sermone impressum concinnavit auctor cum 
purpura et pallio clarus Bononiensis Ecclesiæ Sedem occuparet (1). Ipsi vero in hoc elucu- 
brand consilium fuit ; ut Theologicarum disputationum, quibus in illa Ecclesia pro rerum 
statu et conditione tunc temporis supersedebatur , desiderium quodammodo compensaretur ; 
quicquid de Festis Domini nostri , B. Mariæ Virginis ac de SS. Missæ Sacrificio desi o , 
quicquid recentioribus libris continetur; in unum veluti corpus scite coagmentavit , . 
quasi conglutinavit , tum ut iis qui animarum curam gerunt , demandatique sibi muneris 
ratione Festa commisso suæ fidei populo debent indicere , compendiaria quidam pateat via, 
qua suas in suscepto munere partes explere possint ; tüm ut ex Ecclesiasticorum animis ea 
præpostera evellatur opinio , se ubi Theologia curriculum utcumque füerint emensi , omnia 


scire , iidemque ad rerum sacrarum studium , quod vix ullis terminis circumscribitur ; per à 


sequendum subjectis quasi facibus tifltMéntus. " | 

Plura his de rebus et de caeteris non minoris quidem momenti longa oratione prosequitur 
piissimus item et eruditissimus Pontifex in supra memorata Præfatione ad quam lectores 
remittimus , id insuper monentes , presens de Festis Opus nostro nune studio in Iucem 
denuo prodire juxta quintam Latinam Editionem quæ post plurimas Italas auctior simul e 
castigatior Ferrariæ vulgata est anno MDCCLXVI. 

Exhibitis itaque et in* unum fere conjunctis tribus optimis Béliedicti XIV operibus , 
nempe Sacrificio Misse , Synodo Diæcesana , Tractatu de Festis, quibus accedit luculenta 
Epitome Tractatus de Beatificatione el Canonizatióhe sanctorum ; quam. Gallico Sermone in 
tomo nostro octavo prebuimus , non abs re proculdubio erit asserere nos, quod i in eximio 
auctore occurrit opimius excerpsisse , ipsiusque succum ac quasi medullam expressisse : 
hiec lectu jucundiora sunt simul et viri cujusvis theologicte rei studiosi diligentia necnon 
attentione digniora. Quantum ad ceteras fama memoratissimas ejusdem lucubrationes s 
. quas inter primo loco ab omnibus distinguitur scriptoris doctissimi Bullarium , hæc omnia 


non continua veluti lectione indigent , sed passim potius et quasi per partes , prout se fert - 
occasio , consulenda sunt. M. se 
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(4) Conf. Benedicti XIV Biographiam, Curs. compl. Theol. tom. XXII, col. 874, ad Tractatum de Sacri ifició Mise. — 
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CAPUT PRIMUM. 


. bE FESTO CIRCUMCISIONIS DOMINI NOSTRI JESU CHRISTI, 


ET DE OCTAVA NAT]VITATIS EJUSDEM, QUÆ KAL. JA- 
NUARII CELEBRANTUR. 


4. Quatuor proponuntur examinanda. — Festum 
Cireumcisionis et Octavæ Nativitatis Domini Nostri 
Jesu Christi Kalendis Januarii celebratur. Ut ad hoc 
argumentum paratiores aliquando accedamus, primo 
de Institutione Cireumcisionis ; secundo de illius ef- 
fectibus ; tertio de Cireumcisione Christi Domini 
verba faciemus ; tum de Festo ipso dicere aggredie- 

mur, quo fit Cireumcisionis commemoratio, ei Circum- 
cisum Dominum adoramus. * 

9. Deus fuit Circumcisionis auctor. — Quod ad pri- 
mum attinet , Circumcisionis ritum a Deo institutum 
esse constat in cap. 17. Geneseos, ubi legimus, Deum 


' Abrahamo apparuisse , muliaque illi pollicitum , Cir- 


cumcisionem imperasse ; quo quidem præcepto quin- 


que continentur. Primum ad sexum pertinet, ut soli. 


masculi circumciderentur : Circumcidetur ex vobis 
omne masculinum. Secundum masculorum circumci - 
dendorum conditionem statuit: Deus enim jubet , ut 


. Abraham se suosque filios, atque etiam servos cir- 


cumeidat : Omne masculinum ín generationibus vestris, et 
lam vernaculus, quam emlitius circumcidatur. Tertio 
tértum Circumcisionis tempus statuitur, octavus nem- 
pe post natum puérum dies : Infans octo dierum cir- 
cumcidetur i in vobis. Quartum partem designat corpo- 
ris, in qua fieret. circumcisio : Circumcidetis carnem 
pr æputi vestri. Quinto denique declaratur , eum esse 
usum seu finem instituendæ Circumcisionis, ut sit si- 
gnum federis inter me et vos, eamque legem nullo non 


tempore duraturam : Erit pactum meum in carne vestra 


in fedus eternum ; addita sanctione , ut qui legi non 


paruissent, poenas luerent : Masculus, cujus preputit 
caro circumcisa non [uerit , delebitur. anima illa de po- 
pulo suo, quia pactum meum irritum fecit. 

5. Circumcisionem Deus precepit. Abrahamo. Lex 
deinde promulgata per Moysem. — Circumcisionem , 
quam Abrahamo Deus præcepit, institutam esse opor- 
tuit multo ante Mosaieze legis promulgationem, ut notat 
D. Thom. 3. part. q. 70. art. 2. Leges enim, ut ratio 
postulat, feruntur populo convocato , populique Deo 
fidelis convocatio. per serisibile Circumcisionis signum 
faeta fuit. Post quadringentos circiter annos ab Abra- 
ham Deus Moysem elegit, qui Legem promulgaret, in 
qua ipsa quoque Cireumeisio continebatur, ut in Levit. 


hk 
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c. 12 : Et die octavo circumcidetur infantulus. Acsi quis - 
ex Gentibus Judaicam Religionem voluisset amplecti, : 


opus illi erat juxta eam legem non sese tantum, sed 
filios suos onines subdere Circumcisioni. Quod si quis 
(Exodi cap. 12.) per egrinorum in vestram voluerit. lrans- 
ire coloniam, et'facere Phase Domini , cir cumcidetur 
prius omne masculivum ejus, et tunc rite celebrabit, erit- 
que sicut indigena terre ; si quis autem circumcisus nón 
fuerit, non vescetur ex eo. Hue pertinet planeque €on- 
sentit quod narratur Cap. 44. Judith, prodigiis, quia 
Deo fiebant in Israel, commotum Achior, relicto ido- 
lorum cultu, veram Religionem amplexum , sese. cir- 
cumcisum voluisse, atque ita in populum Israeliticum 
imrmigrasse. Christus Dominus Joann. cap. 1. cum 
anie octodecim menses die quodam. Sabbathi miro 

plane modo Paralyticum a morbo reslituisset , multis 
Hebræorum ob eam rem de illo detrahentibus dixit : 

Unum opus feci , et omnes miramini , Ut eorum perfi- 
diam argueret : Propterea, inquit , Moyses dedit vobis 
Circumcisionem ( non quia ex Moyse est, sed ex Patri- 
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bus). Si Circumcisionem accipit homo in Sabbatho , ut 
non solvatur lex Moysi ; mihi indignamini , quia totum 
hominem. sanum feci in Sabbatho? Quibus verbis illud 
declarare volnit, quemadmodum præceptum de ser- 
vando Sabbatho , et lex de Circumcisione lata per 


Moysem, seu potius per illum instaurata , qua vetus ,. 


et Patriarcharum usu venerabilis cæremonia præci- 
piebatur:, nihil obstabat , quominus Judi Sabbatho 


eircumeiderent , ita se quoque , immo potiore jure, : 


nihil impediente Sabbatho , Paralyticum sanitati po- 
tuisse restituere , ne ab ea charitatis lege recederet , 
qua jubemur laboranti proximo opem ferre, tantoque 
studio et animi contentione , quantam res ipsa postu- 
laverit, præbere illi auxilium, sicut ipse Christus Do- 
minus cum misero illo sese gesserat Paralytico , cui 
novem et triginta annorum spatio nemo fuerat, qui 
de ferenda ope cogitasset. 

4. Circumcisio non ab /Egyptiis ad Hebræos , sed ab 
his ad. /Egyptios . profecta est.—Quæ hactenus a nobis 
dicta sunt , satis aperte declarant , quod priore loco 
proposueramus examinandum, videlicet Institutionem 
Circumcisionis. Verum quis érederet, non defuisse , 

qui rei clarissimæ, quam nemo san: mentis negave- 
rit, tenebras obducere conarentur ? Extitere audaces 
homines, rerumque novarum cupidi , Marshamus et 
Spencerus , qui affirmare ausi sunt, Hebræos Cireum- 
cisionis ritum ab ZEgyptiis accepisse, afferentes Hero- 
dotum lib.2. cap. 40. et Diodorum Siculum Biblioth. 
lib. 4. cap. 17. qui Colehos, ZEgyptios et Æthiopas 
sibi-pudenda corporis circumcidere solitos , eamque 
consuetudinem ab Ægyptiis ortam esse diserte te- 
stantur, quorum Novatorum effr:enatam fregerunt au- 
dacian Viri doctissimi, qui Herodoto et Diodoro pro- 
fanis Scriptoribus , in iis qu: de Circumcisionis 
- origine tradiderunt , fidem omnem esse abrogandam 
apertissime demonstrarunt: Moysem , qui scripsit 
Pentateuchum , velustissimum esse primumque ex 
omni Gente scriptorem: Herodotum mullis post se- 
culis sub Dario Hystaspe, Xerxe, et Artaxerxe Longi- 
mano, Diodorum vero Julii Cæsaris et Augusti setate 
floruisse; neutrum autém Hebraicorum rituum ha- 
buisse notitiam : apud Ægyptios quidem aliosque fi- 
nitimos populos fuisse Circumcisionis consuetudinem, 
ut constat ex Hieremiæ cap. 9 : Ecce dies venit, dicit 
Dominus , et visitabo super omnem, . qui circumcisum 
habet preputium, super Ægyptum , et Juda, etc. ; non 
tamen ab Ægyptiis àd Hebræos, sed ab his ad Ægy- 


ptios, vicinosque illis populos Circumcisionem esse. 


profectam: eas Gentes vel amicitia , qua cum Abra- 
hamo, Josepho - et Moyse jungebantur , eorumque , 
quos plurimi faciebant, -— ductas , vel Judaicæ 
Religionis, quam miraculis Deus tantopere illustravé- 
rat, fama permotas , .vel frequentissimis, Salomonis 
' proesertim ætate, Hebræos inter et Ægyptios com- 
merciis intercedentibus, Judaicorum rituum splendore 
captas, in suos mores Circumcisionis consuetudinem 
induxisse. Hanc vero rem totam magna eruditione 
argumentorumque vi pertractarunt Natalis Alexander 


Histor. Veter. Testament. tom. 4. diss. 6. Graveson, ^ 
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Histor. itidem Veter. Testam. tom. yer pag. 339. ct 
de Myster. et annis Christi dissert. 9. pag. 192. 
Honoratus a Sancta Maria de usu Criticæ tom. 2. lib. 


5. dissert. 3. Franciscus Valesius de Sacra Philosophia 


Cap. 18. et Calmet dissert. de Origine et antiquitate 
Circumcisionis. De Natali Jesu Christi opus edidit 
Typis Amstelodamensibus anno 1689. Antonius Bi- 
neus, etad ejus caleem Dissertationem addidit de 
Christi. Circumcisione , in qua ille, etsi hæreticarum 
partium homo , negat ad Hebræos ab ZEgyptiis Cir- 


" cumcisionem esse traductam , sed Hebræos ita a Deo 


jussos ritum illum instituisse. « Cireumcisionis ritum 

non puto Judæos Ægyptiis debere. Credi par ést Cir- 

cumcisionis legem ab ipso Numine Abrahamo Gentis 

patri traditam fuisse. Etenim, si Sacris Litteris sua - 
constet fides et reverentia, agnoscendum omnino est, ' 
Cireumcisionis ritum ab ipso Deo Abrahamo datum in 

sui foederis signum. » Deinde disputat an a Judæis 

Ægyptii cireumcidendi morem acceperint; idque ne- 

gat fieripotuisse. Ægyptii enim a Judæis eorumque 

rebus omnibus maxime abhorrebant: ac in ea de- 

mum verba rem omnem eoncludit: « Sentio nec Ju- 

d:xos ab /Egyptiis, nec hos ab illis mutuatos essa. 
Cireumcisionis ritum, sed idem institutum apud ut- 

ramque gentem ex causa invaluisse diversa: apud 

Judæos ex præcepto Numinis , ut fœderis , cujus si- 

gnum erat, (idem ratam faceret et firmam : apud 

JEgyptios , quibus omnibus circumcidendi mos non 

communis fuit, ut Judæis, etc., sed a Sacerdotibus in 
primis usurpatus ex studio munditiei. » 

. 5. De ejus effectibus. Circumcisio data in signum , 

quo Hebrai a ceteris Gentibus ETE Quod 

ad Cireumcisionis effectus attinet, S. Hieronymus in 

cap. 3. Epist. ad Galatas ait Christum oportuisse 

nasci ex semine Abrah:e; cumque a Christo ad Abra- 

hamum multa essent secula evolvenda , ne Abrahæ 

soboles cuim ceteris Gentibus misceretur, opus fuisse, 

ut Israeliticus populus Cireumcisionis signo secernc- 

retur, ex quo factum esse arguit S. Doctor, ut in cc- 

lebri illa quadraginta annorum peregrinatione in 

Deserto nullus Hebræorum 'eireumcideretur, quod 


toto illo tempore ab omnibus Gentibus populus ille: 


sejunctus esset. « Quia ex semine Abrahæ erat Chri- 
stus oriundus, et ab Abraham usque ad Christum 
multa erant secula transitura, providens Deus, ne 
soboles dilecti Abrahæ ceteris nationibus misceretur, 
et paulatim familia ejus fieret incerta, Gregem Israe- 
liicum quodam Cireumcisionis cauterio denotavit. 
Denique per quadraginta annos in Éremo nullus est 
cireumcisus : soli quippe sine Gentis alterius com- 
mixtione vivebant. Statim ut Jordanis ripam trans- - 
gressus est populus, circumcisio necessario futuro ex 
commixtione Gentium providit errori. » Cum: quo 


consentit D. Chrysostomus Hom. 39. in Genesim, ubi, — 


loquens de Circumcisione, quam Deus Abrahamo 
præceperat, ail : « Volebat eos, qui ex ipso propa- 
gandi erant, facere suum peculiarem populum, et ut 
postea cum multitudo propagaretur, non se Gentibus 
illis quarum hareditatem occupatura erat, commisce- 
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- ret. » Et S. Irenæus lib. 4. cap. 50. ait, Circumcisio- 
nem datam fuisse Abrahamo in signum , ut cognosci- 
bile perseveret genus Abrahæ. Idem docet Theodoretus 
q. 67. in Genesim. Id etiam fatetur Josephus lib. 1. 


Antiquitat. cap. 9. « Quia' seilicet dolebat genus | 


Abrahæ cum aliis Gentibus permisceri, ideo corporali 
hac nota insigniri ac discerni voluit. » Et D. Th. 1. 
2. quist. 102. art. 5. ad pr. de Circumcisione loqui- 
Aur in hune modum : « Ratio Circumcisionis princi- 
palis fuit ad protestationem unius Dei. Et quia Abra- 
ham fuit primus, qui se ab infidelibus separavit exiens 
de domo sua et de cognatione sua, ideo ipse primus 
Cireumeisionem accepit.» Atque ut ejusmodi protesta- 
tio et imitatio fidei Abraham Judæorum animis quam 
. firmissime inhæreret, ideo in eorum carne datum est 
signum, cujus memoria excidere illis non poterat. Ob 
eamque rem vulgo ab illis Gentibus Circumcisi , et 
rursus ab iis omnes Gentes incircumcisorum nomine 
- appellabantur. Et D. Paulus, cum Hebreos et reliquas 
Gentes nominare illi contingit, non aliis quam Cir- 
cumcisionis, et præputii vocibus uti solet, — 
6. Quinam effectus fuerint Circumcisionis. Sacra- 
menta veteris legis per se non conferebant gratiam justi- 


. ficantem ex doctrina D. Thome et omnium T heologo- 


Tum. — Atque id qui in dubium revocet pulo esse 
neminem. Jam vero de Circumcisionis effectibus tota 
questio huc redit : Sacramenta veteris legis, ut Theologi 
omnes cum D. Thom. 3. part. qu. 62. art. 6. consen- 
tiunt, neque ipsa per se gratiam justificantem confe- 
rebant, neque virtutem habebant eamdem conferendi 
gratiam ex Passione Christi. Cum enim virtus Passio- 
nis Christi per fidem et Sacramenta nobis applicetur, 
et applicatio per fidem fiat per actum animæ : appli- 
catio vero per Sacramenta fiat per usum quarumdam 
exteriorum rerum ; potest quidem id quod ést poste- 
rius tempore, priusquam sit, movere ; quia præcedit 
in actu animæ, ut loquitur S. Doctor; eo prorsus 
modo, quo finis seu causa finalis etsi posterior tem- 
pore, tamen quia ab agente -desideratur, agentem 
ipsum commovet ct impellit; quod autem in natura 
rerum nondum-est, secundum exteriorum rerum 
usum movere non potest : quare cum causa efficiens 
. non possit suo effectu esse posterior causa finali ; 
- inde fit, qued etsi veteres Patres, sque ac nos, per 
eamdem Fidem Passionis Christi justificabantur , 
gratia tamen, qu: in Sacramenta novæ legis a Pas- 
sione Christi defluxit, non potuit in Sacramenta Ve- 
teris legis derivari; qux. propterea Sacramenta in 
lege veteri nil quidquam aliud erant, quam Fidei pro- 
testationes , et signa effectuum ex Christi Passione 
prodeuñtium. « Sic enim manifestum est (verba sunt 
.S. Doctoris ) quod a Passione Christi, quæ est causa 
humanæ justificationis, convenienter derivatur virtus 


_justificativa ad Sacramenta novæ legis, non autem : 


ad Sacramenta veteris legis : et tamen per fidem 
Passionis Christi justificabantur antiqui Patres, sicut 
et nos. Sacramenta autem veteris legis erant quædam 
ilius Fidei protestationes, in quantum significabant 
Passionem Christi , et effectus ejus. Sic ergo patet 
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quod Sacramenta veteris legis non habebant in se 
aliquam virtutem , qua operarentur ad gratiam justi- 
ficantem , sed solis significabant fidem , per quam 
justificabantur. » | 

7. Discrimen inter veteris et nove legis Sacramenta 
unde existat, varie sententiæ. Veteris legis Sacramenta 
ex opere operantis, now? legis ex opere operato gra- 
tiam conferunt. — Nonnemo arbitratur, hanc quam 
attulimus D. Thom: doctrinam ita omne suum robur. 
obtinere ex alio quodam ejusdem S. Doctoris prin- 
cipio, Sacramenta nimirum esse causam physicam 
gratiæ, ut elevari, vel omnino ruere possit, si aliorum 
Theologorum sententiam amplectamur, qui Sacra- 
menta nonnisi moralem gratiæ causam esse putant. 
Quamobrem Theologus, qui nuperrime ad celebris 
Estii Theologiam additiones suas apposuit, monet 
Thomistas ut strenue propugnent, Sacramenta phy- 
sice gratiam producere, ne labantem nutantemque 
videant Angelici Doctoris doctrinam de discrimine 
Sacramentorum utriusque legis, ut videre est in notis . 
ad $. 29. lib. 4. distinct. 1. Quidam vero putant, 
etiamsi velimus Sacramenta nonnisi moraliter gra- 
liam operari, non tamen tolli discrimen illud, a S. 
Thoma ex ea quam attulimus ratione petitum, inter 
utriusque legis Sacramenta; et similitudinem quam- 
dam afferunt ad hunc modum. Duo sunt, quorum 
alter, ut laborum suorum mercedem accipiat , testi- 
monia profert earum rerum quas gesserit; alter ut 
mercedem itidem assequatur, syngrapham exhibet, 
qua se hoc vel illud facturum pollicetur. Profecto 
nonnisi moralis causa utrobique deprehenditur : et 
quemadmodum ea testimonia efficaciam habent mer- 
cedis obtinendæ , syngrapha vero non item; eodem 
plane modo etiamsi Sacramenta moraliter tantum 
producant gratiam, nihil tamen impedit, quin dica- 
mus nov: legis Sacramenta vim et efficaciam habere 
ex meritis Passionis et Crucis, quam Christus Domi- 
nus jam subierit; veteris vero legis Sacramenta, quæ 
signa sunt tantummodo futuræ passionis, eadem vi et 
efficacia carere. Vid. Suarez in 3. part. D. Thom. 
Lom. 3. q. 62. art. 6. disp. 10; sect. 2. Utcumque ta- 
men sit de acutis hujusmodi Theologorum disputa- 
tionibus, illud certe nobis est exploratum, veteris 
Legis sacramenta figuram fuissé gratiæ, quam confe- 
rebant per Fidem et pietatem tum ministrorum , tum 
suscipientium, sive ut Theologi dicunt, ex opere ope- 
ranlis; et rursus Sacramenta nov: Legis continere 
gratiam, eamque digne suscipientibus conferre: ex 
merito Passionis Christi, ac propterea, ut iidem Theo- 
logi dicere solent, ex opere operato. Quamobrem Eu- 
genius IV. in Decreto, seu Instructione Armenorum 
ait : « Novæ Legis septem sunt Sacramenta, ete., quæ 
multum a Sacramentis differünt. antiquæ Legis. llla 
enim non causabant gratiam, sed eam solum per Pas- 
sionem Christi dandam esse figurabant; hzc vero 
nostra el continent gratiam, et ipsam digne suscipien- 
tibus conferunt; » qu: doctrina egregie explicatur in 
Catechismo Romano parte 2 de Sacram. in genere 


num. 29. 
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- 8, Varie de effectibus Cireumcisionis Theologorum 


sententie. — Quod de Sacramentis veteris legis ha- 


clenus disseruimus , idem de Circumcisione sine ulla 
controversia dici posse videtur. Verum eum Circum- 
cisio sit Legis Naturae Sacramentum , non vero Legis 
Mosaicæ, nova oritur quæstio, qux ad ejus effectum 
pertinet. Veteres Theologi in diversas abiere senten- 
tias. Quidam affirmarunt, per Circumcisionem gra- 
tiam quidem nofi conferri, sed aboleri peccatum. 
Alii arbitrati sunt, Circumcisionem gratiam ita con- 
ferre, ut removeatur quidem culpa, non tamen ut 
proprii effectus gratiæ producantur. Nonnulli denique 
putarunt, Circumcisionem gratiam conferre, dignum- 
que æterna vita hominem reddere : concupiscentiam 
' tamen, qua ad peccandum impellimur, minime coer- 
cere. Has omnes opiniones commemorat et refellit 
D. Thom. 5. part. quæst. 62. art. 6. ad tertium ; nee 
quisquam est qui hoc tempore earum aliquani tueatur. 
At duo etiamnum inter Theologos disputantur : an 
Cireumcisio originali peccato remedium attulerit : 
et an produxerit gratiam ex -.opere operato. 
9. Circumcisionem et remedium fuisse peccati ori- 
ginalis, et gratiam contulisse puta! Juveninus. Huic 
"sentenlig [avere -videtur D. Augustinus. — Uterque 
effectus a quibusdam Circumcisioni tribuitur , ut ni- 
mirum non-modo remedium esset et peccatum ori- 
ginale deleret, sed etiam conferret. gratiam ex opere 
operato. Quam quidem sententiam innixam esse aiunt 
illis verbis cap. 47. Genes. Masculus , cujus preputii 
caro circumcisa mon fuerit , delebitur anima illius de 
populo suo, quia pactum meum irritum fecit : eaque 
"verba ad litteram intelligenda esse contendunt , ut 
sensus sit : si quis masculus, non servato Cireumci- 
sionis pacto , cujus tantummodo benelicio ab seterna 
morte liberari potest , circumeisus non fuerit, anima 
ejus peribit ; eodem plane modo quo dicimus, infantis 
non regenerati Baptismate animam perire; propterea 
quod non observata fuerit Baptismatis institutio , cu- 
jus ope tantummodo salutem æternam consequi po- 
tuisset. Vide Estium in lib. 4. distinct. 4. $. 99. et 
duobus sequent. Atque huie doctrine magnum addit 
pondus S. Auguslinus, qui piurimis in locis expresse 
eam tradit; ut videre est lib. 16. de Civit. Dei eap. 
27. de Peccato Orig. cap. 30. et 34. et dé Nuptiis et 
Concupise. cap. 11. Juveninus autem in Commentario 
de Sacramentis disp. 2. de Baptismo quæst. 1. art. 2. 
hane opinionem saltem ut probabilem proponit, prz 


sértim propter expressam D. Augustini auetoritatem.- 


Neque eo deterretur , quod si Circumcisio remedium 
peccáto originali adermbaf cum nonnisi octavo post 
natum puerum die conferri posset, ejusmodi remedio 
caruisse oportet pueros, qui intra octo illos dies morte 
prierepti essent, atque adeo Hebræos omnes toto pe- 
regrinationis suæ tempore in Deserto, quorum incom- 
pertum est cireumcisum fuisse quempiam. Cui obje- 
ctioni respondet, Hebræorum infantes intra dies octo 
mortuos , per Fidem patrum suorum sensibili aliquo 
signo declaratam, justificatos ; cum Hebrxis vero in 
Deserto nulla certa statione peregrinantibus, itinere 
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ipso occupatis, et identidem, huc et illue abeuntibus, 
sublata proinde faculiâte cireumcidendi, fuisse dis- 
pensatum ; vel etiam illos neglectæ Cireuincisiónis 
culpam contraxisse; vel denique eorum, qui nati 
per illud tempus essent, obiisse nemiñém, omnesque 
simul ésse tandem circumcisós. Et quamquam non 
afferat D. Thom:e auctoritatem ; hanc tâmen esse. 


. doctrinam ipsius Angelici Magistri ex 3. part. quæst. 
"10. art. 4. ubi nullum peregrinationis tempore ma- 


seulum cireumcisum fuisse probat ex Josue cap. 5. 
Populus qui natus est in Deserto , per quadraginta 
annos incircumcisus fuit, nullumque incireumcisum 
in Deserto e vivis esse sublatum arguit ex illo Psal. 
104. Non erat in tribubus eorum infirmus. 

10. Eam sententiam alii quamobrem - impugnent. — 
Quidam vero adversus hanc doctrinam acerrime pu- 
gnant , contenduntque Cireumeisionem nunquam ori« 
ginalis culpæ fuisse remedium , gratiamque nunquam 


' contulisse ex opere operato. Ac prxter eam rationem : 


(quod scilicet, si Hebræis petendum fuit a Cireumei- 
sione culpa originalis remedium , neéessario conse- 
quitur, tum pueros infra octo a nativitate dies mor- 
tuos, tüm Judæos in Deserto quadraginta annorum 
spatio omni ope caruisse, qua originali peccato mede- 
rentur) proferunt etiam ex Genes. cap. 17. eadem - 
quæ supérius attulimus verba : Hoc est pactum meunt, 
quod servabilis inter me et vos , et semen.tuum post te, 
Circumcidetur ex vobis omne masculinum , et circumci- 
detis carnem praputii vestri, ul sit signum feederis inter 


me et vos. Ubi non ait Deus, Circumcisionem esse 


peccati remedium, neque gratiam producere, sed 
signum, quo- veluti discrimine Judaieus populus a 
celeris Gentibus segregaretur : signum singularis 
amoris, quo Deus illum populum compleetebatur ; 
signum religionis et cultus, quo vicissim ille populus 
præcipuum Deo honorem tribuere debebat. Afferunt 
etiam textum ex D. Pauli epist. ad Romanos cap. 5. 
Quid ergo amplius Judæo est, aut que utilitas Circum- 
cisionis? Multum quidem per omnem modum. Primum, 
quia credita. sunt illis eloquia Dei : atque observant in. 
illo verbo primum significari primam, et præcipuam, 
quæ ex Cireumcisione oritur, utilitatem ; cumque 
eam Apostolus in lege a Deo Hebræis tradita , et in 
Oraeulis solum constituat , inde arguunt Cireumci- 
sionem , juxta litteralem sensum Apostoli , gratiam 
justificantem non conferre. 

|. M. Quid illi ad Augustini loca Fáyaielsk — Quia 
vero D. Augustini contraria sententia, propter gravis- 
simam tanti Doctoris auctoritatem , maxime ut par 
est commoventur , declinare eam student, ità tamen, 
ut ne summi viri meritis quidquam detrahatur. Pro- 
fecto S. Doctor versione LXX. interpretum usus est, 
in qua textus ille Geneseos ita legitur : Masculus qui 
non circumcidetur carne preputii sui octavo die, inter- 
ibit anima illa de genere suo, quia testamentum. suum : 
dissipavit : quam lectionem sequitur etiam D. Ambro= - ; 
sius Epist. 77. et Origenes lib. 2, super Epist. ad : 
Romanos eap. 3. prope (inem. Jam vero verba illa 
ectavo die desunt in codicibus Hebraicis , in Para- 
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phrasi Childàica, ef in Latina vulgaià , üt apparel i in 
textu à nobis Supra allato : Masculus , eujus. preputii 
caro circumcisa non fuerit, dubbide anima illa de 
populo suo; quia páctiim mieum irritum [ecit: Igitur ex ex 
verbis illis ocíavo die D. Augustinus adductus est ut 
crederét Deum de iifantibus loqui ; mortemque 
quam iis minitàtur, poenam esse peccati originalis, 
eujus tantünimodó anle óciavum diem infantes rei 
esse poterant; et testamentum , seu pactum , seü 
prieceptum , a quo dieuñtur in textu infantes desci- 
visse; non esse præceptum de Circumcisione, sed præ- 
ceptum quod Adam. prævaricatione sua violavit. 
Verum verba illa octavo die desunt in versione vul- 
gata, qua et utimur et uti debemus ; quo quidem 
patelieri videiur nobis via ad illum textum ita expli- 
candum , ut salva semper veneratione Sanctissimo 
Viro , de cujus auctoritate nefas est quidquam immi- 
nui , non de infantibus verba illa accipiantur , sed de 
adultis; non de morte spiritali et æterna, sed de 
! poena, quia incircumcisus à populo electo segregatus 
erat; non denique de præceplo quo Adam pomum 
comedere prohibitus est, sed de Cireumeisione, quam 
Deus. Abrahamo ejusque posteris imperavit. Ad hune 
» modum loquuntur Venerab. Card. Bellarminus torn. 3. 
; Controvers. lib. 2. de effectibus Sacram. cap. A7. 
Natalis Alex. Hist. Eccl. Vet. Testam. ZEtat. 3. cap. 1. 
num. 4. Calmet ad illum locum Genes. cap. 47. et 
Tournely de Sacram. in genere quæst. 3. Concl. 3. 
ubi respondet objectionibus in fine ; omnium vero 
optime Coquæus in notis. ad cap. 97. lib. 46. D. Àu- 
gustini de Civit. Dei. 
12. Alie aliorum sententiæ. D. Thomæ sentenlia sta- 
duitur. Circumcisio fuit Sacramentum veteris legis qua 
gratiam conferebat ex opere operantis. —Ut ex his am- 
bagibus sese expedirent alii aliam viam ingressi sunt. 
Theophilus Raynaudus, tom. 13, pag. 94, ait, Cir- 
'tumcisiónem non ideo institutam fuisse a Deo, ut pec- 
cati originalis esset remedium, sed in infantibus qui 
_ intra dies octo morerentur, originalem deletam esse 
eulpam per illud idem Sacramentum, seu Sacrificium, 
quo delebatur in lege naturz, et ante Circumcisio- 
. nem a Deo datam, Abrahamo, juxia S. Augustini do- 
- etrinam lib. 5, contra Julianum cap. 2. « Nec ideo 
- eredendum est, et anté datam Circumcisionem famu- 
los Dei, quandoquidem eis inerat Mediatoris Fides in 
- carne venturi, nullo Sacramento ejus opitulatos fuisse 
parvulis suis, quamvis quid illud esset, aliqua neces- 
saria causa Scriptura latere voluit. » Quod vero ad 
Hebræos circumcisos attinet, quibus illud legis natu- 
ræ remedium non adhibebatur, iis putat in ipsa Cir- 
cumcisione originalem labem, non quidem ex ipsius 
vi Circunieisionis, sed ex sola Dei liberalitate abster- 
.sam fuisse. Docet Card. de Lugo in Tractatu de Sa- 
. cramentis disp. 3. sect. 3. Ciréumcisionem juxta in- 
' Stitutionem suam omni justificandi virtute. delendique 
peccatum. fuisse expertem ; Sed cum ad eam rem legis 
naturx. remedium per aliquod signum externum pro- 
testativum Fidei in Christum venturum adhiberi opor- 
ieret, parendumque ésset legi Circumcisionis. a Deo 








* 
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datze Abrahamo ac renovatæ per Moysem, Hebræos 


utrumque praestitisse, usos ipsa Circumcisione,. per 


quam infantibus ,- applicata in Christum venturum 
fide, originalis macula elueretur ; atque in hünc mo: 
dum certa quadam norma et regula, in Cireumeisione 
pueros justitiam esse consequutos. Nos veró D. Tho- 
m: doctrina hujus rei examen expediemus , qui 3. 

part. qu. 38. art. 3. ad'tert. ait : « Ad'tertium dicen- 
dum, quod Circumceisio instituta erat ad Temedium 
originalis peccati : sed Baptismus Joannis ad hoc nón 
erat institutus, sed soluni erat præparatorius ad Ba- 
ptismum Christi : » et in eadem 3 part. qu. 70. art. 
4. ait, communem esse sententiam de remissione 
peccati originalis in Circumcisione. « Respondeo di- 
cendum, quod ab omnibus communiter ponitur, quod 
in Circumcisione peccatum originale remittebatur ; 5. 
et in ea docet non ex opere operato , ut loquuntur 
Theologi, sed ex opere operantis gratiam justificantem 
esse collatam : « In Circumcisione autem confereba- 


tur gratia non ex virtute Circumcisionis, sed ex vir« 


tute fidei Passionis Christi, cujus signum erat Cir- 
cumcisio : ita scilicet quod homo, qui accipiebat Cir- 
cumcisionem, profitebatur se suscipere talem fidem 
vel adultus pro se, vel alius pro parvulis. » Cui do- 
cirinæ adhæret Eugenius IV in Decreto supra a nobis 
allato, ubi posito inter utriusque legis Sacramenta 


illo discrimine, ut vetera gratiam producerent ex ' 


opere operantis, nova conferant ex opere operato, 
Circumeisionem quoque complectitur, quæ data qui- 
dém Abrahamo, fuit tamen Mosaicæ legis Sacramen- 
tum. Et Innocentius III in Decretali Majores de Ba- 
ptismo loquens de Cireumcisione et Baptismo ex- 
presse docet, per Circumcisionem deleri eonsuevissa 
originale peccatum : € Quoniam etsi originalis culpa 
remittebatur per Circumeisionis Mysterium, et dam- 
nationis periculum vitabatur, non tamen pervenieba- 
tur ad Regnum Cœlorum, quod usque ad mortem 
Christi fuit omnibus obseratum ; sed per Sacramen- 
tum Baptismi Christi Sanguine rubricati culpa remit- 
titur, vitatur periculum, et ad Regnum Coelorum etiam 
pervenitur, eujus januam Christi Sanguis fidelibus 
suis misericorditer reseravit. » 

45. De Christi Circumcisione disseritur. — Déhique 
Circumcisionem Christi Domini, quod tertium eoruni 
est et postremum ; quorum examen sermoni de Cir- 
eumei$ionis Festo prævertendum putavimus, ex so- 
lius D. Lucæ Evangelio compertam habemus cap. 2. 
Postquam consummati sunt. dies octo, ut circumcidere« 
tur puer, vocatum est nomen ejus Jesus, quod vocatum 
est ab Angelo, priusquam in utero conciperetur. Ubi S. 
Lucas refert nomen. Christo Domino inditum, de quo 
sermonem eo rejicimus, cum de Festo Nominis Jesu 
agemus. Cireumeisum Christum Dominum comme- 
morat, sed ubi, a quo cireume'sus. fucrit, quove in- 
strumento, altum silentium. Quod argumento est, 


x 


harum rerum nolitiam ad eternam animarum salu- : 


tem minime pertinere; idque in historia Fésti hujus 
diei animadvertit Bailletus. Verum si quis ad Evan- 
gelicam Historiam uberius illustrandam expedire pus 
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tet de iis etiam paucula quadam afferre, laborem 
hunc minime detrectamus. 

44. Ubi, et a quo Christus, quove instrumento-fuerit 
circumcisus. — Neque in Templo, neque in Synago- 
gis, séd in privatorum ædibus Judæi cireumcidebant, 
ut constat ex prima institutione : domi enim suæ et 
ipse Abraham circumcisus est, et ibidem filium ser- 
vosque suos circumcidit. Genes. cap. 17. Quamobrem 
concludendum videtur Christum Dominum in Bethle- 
hemitica Spelunca, ubi natus est, circumcisum esse. 
Natus est in Bethlehem, circumcisus in Spelunca, obla- 
tus in Hierusalem, in ulnas acceptus a Simeone : verba 

-sunt S. Epiphanii hæres. 20. cui assentiuntur non ii 
modo Auctores, quos inferius proferemus, sed Cor- 
nelius quoque a Lapide in cap. 2. Luc:e vers. 24. et 
Sandinus Histor. Sacre Familix cap. 2 de Christo 
Domino. Porro Circumcisio Sacerdotale ministerium 
nón erat, ac ne Leviticum quidem, sed laicum, et a 
Patrefamilias plerumque administrabatur. Et sane 
Abraham primus Circumcisionis minister familize suse 
maseulos omnes per se ipse circumcidit, ut in Genes. 
cap. 17. Isaae itidem filium suum circumcidit, ut est 
Actor. cap. 7. neque Sephora Moysis uxor moram 
ullam injecit, quin ab Angelo increpita quod filium 
haberet incireumcisum, statim. illum cireumcideret, 
Et in lib. 4. Machab. cap. 1. Mulieres que circumcide- 
bant filios suos, trucidabantur secundum jussum Regis 
Antiochi. Ex quibus omnibus affirmari posse videtur, 


vel à B. Virgine, vel a S. Josepho Christum Domi- 


num fuisse cireumcisum. Hanc sententiam amplexus, 
in saeris quoque populi concionibus docuit P. Joan- 
nes Interian de Ayala in præclaro Opere anno 1730. 
Matriti edito, cui titulum indidit, Pictor Christianus à 
et quamquam ab ea recessit, ratus peculiares quosdam 
miuistros cireumcisioni præfectos fuisse, ut omni di- 
ligentia et amoto omni periculo cireumciderentur in- 
fantes ; nobis tamen perplacet prima ejus sententia, 

cui manifestissime favet S. Ephrem Syrus in Orat. de 
Cireumcisione Domini, ubi e Cireumcisione argumen- 
tum ducit, Christum Dominum veram carnem assum- 
sisse. Si non erat caro, Joseph quem circumcidit? Et 
Auetor sermonis de Lamentatione Virginis, Ipsa ge- 
nuit eum, lactavit eum, oclava die circumcidit. Id quo- 
que Deus videtur Josue imperasse : Ko tempore ait 
Dominus ad Josue : Fac tibi cultros lapideos, et circum- 
cide secundo filios Israel. D. Thomas 3 part. quæst. 
70. art. 5. ad secund. hæc habet. « Dicendum quod 
cultellus lapideus non erat de necessitate Cireumei- 
sionis : unde non invenitur tale instrumentum præ- 
cepto Divino determinatum, neque etiam communiter 
tali instrumento Judæi utebantur ad circumcidendum, 
sicuti neque niodo utuntur. Leguntur tamen aliqua 
Circumcisiones famosæ cultello lapideo factæ, sicuti 
legitur Exodi 4. et Josue 5. per quod figurabatur, 
Cireumcisionem spiritualem esse faciendam per Chri- 
stum, de quo dicitur 4. ad Corinthios 40. Petra autem 
erat Christus, » Vid. Suarez in 3. part. tom. 3. quist. 
70. art. 3. disp. 29. sect. 3. vers. Secunda questio. 


. Verum ex his deduci posse, Christum vel lapideo, vel 
*w 
* 
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chalybeo, vel ferreo cultro fuisse circumcisum, non 
temere affirmaverim. Idem P. Ayala cod. loco cul: 
irum fuisse putat vel ferreum, vel chalybeum, ex quo= 
rumdam profanorum Scriptorum auctoritate, qui tra- 
dunt Circumcisionem fieri solitam non petra, sed - 
ferro. A qua sententia deterret S. Augustini auclori- | 
tas, qui Tractat. 5 in Joan, cap. 30. ait : Cultellis enim 
petrinis circumcidebant, et petræ nomine Christum figu- 
rabant. Tum etiam D. Bernardi verba in Epiphania 
Domini serm. 4. num. 4. Populo dure cervicis cultel. 
lus erat necessarius, et lapideis cordibus merito cultri la- 


-pidei debebantur, qualibus a Jesu Nave facta Circumci- 


sio memoratur. Si igitur Patrum auctoritate constat, 
Hebraeos, etsi nullo præcepto adstrictos, lapideo ta- 
men cultro usos esse ; ratio postulat, ut eodem modo 
Christum circumcisum esse dicamus : « Quem nemo 


potest arguere de peccato, ipse peccati remedium et^ 


verecundum pariter, et austerum sine ulla necessitate 
suscipit; nec repulit cultrum lapideum, in quo solo 
velus illa, quæ eraderetur, culpa non fuit. » Ver- 
ba sunt D. Bernardi serm. 4. in Circumc. Domini 
num. 1. s 

15. Pictores Christi Circumcisionem. non recte repræ- 
sentant in Templo. — Vide, si lubet, laudatos P. Aya- 
lam, P. Honoratum a S. Maria tom. 2. de Regulis 
Critic. lib. 5. dissert. 3. Serry exercit. 55. Eminentis- 
simum Card. Gottum de veritat. Relig. Christ. tom. 4. 
part. 2. cap. 9. $. 3. qui Christianos Pictores graviter 
increpant , quod suis tabulis Circumcisionem Christi 
in Templo factam repræsentent. Menologium Impe- 
ratoris Basilii narrat, octavo a Nativitate die voluisse 
Christum ad éum loeum deferri, ubi Judæos circum- 
cidi mos erat; ibi circumcisum a parentibus domum 
esse reductum. Tradit Nicephorus Bethlehemi in do- 
mo Josephi cireumcisum : sed veritati propius videter 
esse, quod scribit Epiphanius Hæresi 20. Bethlehemi 
quidem circumcisum fuisse, in eodem tamen stabulo, 
ubi in lucem editus. 


16. Lex Circumcisionis etiam tum , cum matus est. - 
Jesus , vigebat. Præcepta legalia quando vi sua carue- 


rint. — Circumcisionis præceptum stabat etiam tum, 
cum natus est Christus; qui quamvis nullo modo ea 
Lege teneretur, graves tamen et just:e causæ fuerunt, 


cum circumeidi voluerit. Stetisse etiam tum, eum . 


natus est Christus, Circumcisionis Legem, ex eo patet, 
quod ceremonialia præcepta nonnisi in. Christi Pas- 
sione sublata fuerint, cum perfectum est humanæ re. 
demptionis Mysterium, Duo distinguit tempora D. 
Hieronymus, alterum Nativitatem inter et Passionem 
Christi, quo tempore negat legales ceremonias fuisse 
mortuas, et omni obligandi vi earuisse , multoqua 
magis negat fuisse lethales et mortiferas, propterea 
quod qui eas observaret, minime peccato se adstrins 
geret : alterum post Passionem Christi, eum abrogatis 
illico legalibus ceremoniis, non modo quisque iis ob. 
servandis solutus est, sed etiam qui eas servasset, 


peccatum commisisset. D. Augustinus autem tria . 


tempora distinxit : primum ante Christi Passionem , 
cum legalia neque erant mortifera, nequg mortua : alte- 
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sunt mortua et mortifera : tertium inter Christi Pas- 
sionem et promulgationem Evangelii, cum legales 
ceremoniæ omni prorsus vi destitutæ sunt, nec quis- 
quam iis observandis tenebatur ; sed nulla sese culpa 
alligabat, si quis ex Judaico populo Christi fidem 
amplexus eas etiam tum observasset, modo in iis 


' Spes opesque suas esse sitas minime crederet , nec 


eas ad salutem ita necessarias putaret, ut absque iis 
Fides in Christum justificare non posset. Atque id de 
Hebræis tantummodo dietum volumus, qui Christi 
Fidem amplexi essent ; hi enim ceremonias legales, 
tempore inter Nativitatem et Passionem Christi in- 
terjecto , observare sine culpa poterant : de iis vero 
non item , qui ab Ethnico idolorum cultu ad Christi 
Fidem transierant; his enim nulla erat causa, cur 
ceremonias legales observarent. Quod quidem in 


. eausa fuit , quamobrem D. Paulus non Titum patre et 
matre Gentili natum, sed Timotheum, cui mater Ju- 
- diea fuerat, circunicideret. 


11. Christus Circumcisionis Lege non fuit adstri ictus. 
— Doctrina hæc est D. Tliomze 4. 2. quæst. 105. art. 


3. et 4. at per eam illustratur, quod a nobis superius 


diclum est, tempore seilicet Nativitatis Christi Do- 
mini adhuc Circumcisionis Legem robur. habuisse. 
Inde ut ad alia duo veniamus, qux dudum innuimus , 
Christum scilicet Circumcisionis lege non fuisse ad- 
strictum ; justas tamen. et graves causas illi fuisse ; 
cur circumcidi voluerit ; dupliciter potest accipi Cir- 


cumeisio, vel tamquam peccati originalis remedium , 


vel tanquam signum. fcederis et promissionum inter 
Deum et Abrabam ejusque posteros. Cum igitur Chri- 
stus Jesus in Incarnatione sua nulla originali labe 
contactus esset, idemque plane jus haberet, quod 
ætermus Pater, qui Abrahamum in suam amicitiam 


acceperat, ejusque posteros in populum sibi charum 


selegerat, cumque humanam ideo carnem assumpsis- 
set, ut antiqui fcederis promissiones impleret , immo 
ut novum perfectumque fœdus iniret; nemo est qui 
non videat, Christum Dominum liberum fuisse ab 
observanda lege Circumcisionis, etsi tempore quo 
natus est, nihil ei legi quidquam roboris esset detra- 


etum, quemadmodum disserunt Justinus Martyr, Ter- 


tullianus, Irenzus et Chrysostomus, quos réfert 
Calmet in cap. 2. Lucæ num. 21. Dominicus Sotus in 
A4. sentent. distinct. 2. quæst. 4. art. 3. apposite ad 
hane rem ait: Christus nulla lege ad Circumcisionem 
tenebater, quia neque virili semine, quo originale contra- 


_hitur, genitus erat, ac subinde neque linea masculina 


»üiuralis erat. filius Abrahæ. 

48. Quibus rationibus. circumcidi voluerit. — Chri- 
stus Dominus tamen ideo Cireumcisionis legi, qua sane 
minime. tenebatur, parere voluit, ut exemplo suo vir- 


utem obedientize nobis commonstraret; eumque ve- 


nisset in similitudinem carnis peccati, remedium illud, 


‘quo caro a peccati labe solebat abstergi, sibi etiam . 


adhibendum putavit, legisque jugum propterea subire 
voluit, né deinceps quisquam alius eo onere preme- 
retur. Misit Deus Filium suum factum sub lege, wt eos, 
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rum post promulgatum Evangelium , in quo legalia . 


qui sub lege erant, redimeret : sunt vérba D. Pauli ad 
Galatas cap. 4. Vide D. Thomam 3. part. quæst. 57. 
art. 1. Alias quoque. causas, quibus Jesus Christus 
circumcidi voluit, videre est apud Patres. S. Bernar- 
dus serm. 4. in Epiphania Domini ita loquitur : « Sed 
et propterea voluit circumcidi, ut ostenderet, se esse 
auctorem veteris legis, sicut et Evangelii; quoniam 
qui per se ipsum ait: Nisi quis renatus fuerit ex aqua 
el Spiritu Sancto, etc., ipse idem per servum suum 
dixerat prius : Omnis anima, cujus præputii caro cir- 
cumcisa non fuerit, peribit de populo suo. Quod si so- 
lum Baptisma suscepisset, videri poterat refugisse 
Cireumcisionem, tamquam nihil ad se pertinentem. 
Si vero cireunicideretur, et non baptizaretur, quo- : 
modo mihi persuaderi posset baptizari, Cireumcisione 
relicta? Nunc itaque post Circumcisionem Baptisma 
suscipiens , illud mihi tenendum tradidit , quod ulti- 
mo lóco suscepit. » Petrus autem Blesensis serm. 7. in 
die Cireumcisionis ait: « Sententia, quæ contra pecca- 
tum lata est, non facit eum sibi obnoxium, qui immu- 
nis est a peccato, etc. Circumciditur ergo, ut nobis 
sit forma humilitatis. Circumeiditur etiam, ut qui per 
triginta annos operaturus erat salutem in medio terrz, 
jam ab ipsis cunabulis negotium nostrz salutis inci- 
piat ab uberibus matris suæ, degustans primitias Pas- 
sionis, etc. Circumciditur ergo Caput Ecclesiæ Chri- 
Stus Jesus non pro se, sed pro membris. » 

19. De festo Circumcisionis Domini. Varia ejus Fe- 
stivitatis nomina. — Cum igitur ea tractaverimus, qua, 
antequam de Circumeisionis festo sermonem habere- 
mus, prænittenda censuimus, de eo nunc dicere ag- 
grediamur. In Codice Sacramentorum Ecclesi: Ro- 
manæ a Venerabili Cardinali Thomasio edito, quem 

nonnulli Gelasio propter preces ab eo additas, nos 
S. Leoni Magno, ejusque Prædecessoribus tribuen- .- 
dum putamus, Festum hoe, de quo agimus, non Fe- 
stum Cireumcisionis appellatur, sed Festum Octava 
Domini, Simile inditum est nomen huic-Festo in Ka- 
lendario Romano nongentis et amplius adhuc annis 
scripto, quod vulgavit Joannes Fronto. Ex quibus 
Baillétus in Historia hujus diei arguit, haud ita vetus 
hoc Festum. Ad argumenta quæ affert, accedit, quod 
in libris Juris Canonici Festum itidem non Cireum- 
cisionis, sed Octavæ Domini appellatur, ut videre est 
in Can. Pronuntiandum de Consecr. dist. 14. Cum au- 
tem Cireumcisio Domini, quemadmodum lex Judaica 
jubebat, octavo die facta fuerit, idem plane est dicere 
Festum Octavi, et Féstum Circumcisionis. Octava et 
Circumcisio uni concinunt Sacramento : verba sunt Ivo- 
nis Carnotensis in serm. de Circumcis. Domini. Tho- 
massinus autem in Tractatu de dierum Festorum ce- 
lebratione lib. 2. cap. 8. n. 12. ita scribit: « Quotquot 
igitur arbitrati sunt recoli Kalendis Januarii octavum 
Nativitatis diem,-ita interpretamur, ac si de Circum- 
cisione loquuti essent :. quod tam est verum, quam 
Cireumcisionis rite peragend:e legitimum diem octa- 
. vum eumdem esse. » Quapropter in citato Codice Sa- 
. eramentorum Ecclesix Roman:e fit in secretis Missæ 
- precibus. commemoratio Circumcisionis ; et Kalenda- 
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rium Romanum superius laudatum monet legendum 
S. Luc: Evangelium, in quo narratur historia de Cir- 
cumcisione Domini; et in Sacramentario S. Gregorii 
legitur: Per Christum Dominum. Nostrum, gujus hodie 
Circumcisionem et Nativitatis Octavam celebrantes : quae 
verba quamvis in quibusdam Codicibus desint, repe- 
riuntur tamen in vetusto Godice Vaticano, teste Baro- 
nio in Not. ad Martyrolog. Roman. ad primam diem 
Januar. In antiquo. Ecclesie Occidentalis Martyrolo- 
gio a Francisco Maria Florentino edito; notisque illu- 
strato, Festum Kal. Januar. hune habet titulum : Cir- 
cumcisio Domini nostri Jesu Ghristi secundum carnem. 
Similem inscriptionem babet Martyrologium Usuardi, 
quod ita, ui reperit in Parisiensi Monasterio S. Ger- 
mani, nuper vulgavit Benedictinus quidam Monachus. 
In Martyrologio nostro Romano Circumcisio, ei Octava 
Nativitatis Domini conjunguntur ; Circumcisio Domini 
nostri Jesu Christi, et Octava Nativitatis ejusdem. Quod 
$i in Corpore Juris Canonici, ut vidimus, Festum hoc 
appellatur Festum Octavæ, in eodem Corpore Juris 
Festum etiam Circumcisionis Dorhini nominatur, 3" 
videre est in cap. Conquestus de Feriis. 

.20. Festi hujus antiquitas. — Atque ut |hujus Festi 
antiquitatem luculentius demonstrent, qui hoc argu- 
mentum susceperunt, afferunt ex Concilio Turonensi 

,ann. 567. Canonem 17. tom. 5. Collect. Labbeanæ 
pag. 857. ubi hæc leguntur 
lium consuetudinem Patres nôstri statuerunt, privatas 
in Kalendis Januarii fieri Litanias, ut in Ecclesiis 
psallatur, et hora octava in ipsis Kalendis, Cireumci- 
Sionis Missa Deo propitio celebretur. » 

21. Canon Concilii Turonensis AT. illustratur. De 
superstitionibus, quas. Gentes Kal. Januarii celebrabant. 
— Concilium illud foedas superstitiones innuit, quas 
Kalendis Januarii in honorem Jani et Strenie Dez 
£thnici celebrabant ; et viri muliebribus, fœminæ vi- 
rilibus personis susceptis, comessationes et aleas 
agitabant : hisque. interdum Christiani quoque. im- 
miscebantur. Adversus hasce superstitiones coortæ 
sunt atroces veterum SS. Patrum querelæ, et præ- 
serim D. Augustini, serm. 198. qui secundas est ad 
hunc Januarii diem : « Aeturus es celebrationem 
strenarum sicut Paganus, lusurus alea, et inebrjatu- 
rus te. Quomodo aliud credis, aliud speras, aliud 
amas ? Dant illi strenas, date vos eleemosynas : avo- 
cantur i'i cantionibus luxuriarum, avagale vos ser- 
monibus Scripturarum : currunt. illi ad Theatrum, 
vos ad Ecclesiam : inebriantur illi, vos jejunate. » 
demque D. Augustinus, seu quis alius gravis Auctor 


in Appendice nov: editionis Operum illius S. Doeto- | 


ris, morem ejusmodi commemorans virorum fœmi- 
narumque, diversi sexus faciem mentientiuin subdit : 
c Jam vero illud quale et quam turpe est, quod viri 
,nati tunieis muliebribus vestiuntur, et turpissima de- 
mum demutatiône puellaribus figuris virile. robur ef- 
fœminant : non erubescentes tunicis müliebribus in: 
serere militares lacertos ; barbatas De præferunt, 
e videri fœminæ volunt. » 
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olim Gentes Jani et Strenie festum agitasse probatur ex 
Martyrio S. Almachii, Almachius male confunditur cum 
S. Telemacho. — His consonant, quæ in suis sermo- 
nibus dixerunt S. Petrus Chrysologus, et S. Maximus 
Episcópus Taurinensis. Concilia etiam Turonensi, 
quod supra memoravimus, posteriora eum morem: 
exagitabant, ut.videre est apud Martene Tract. de 
ant. Eccl. disciplina in divinis celebrandis Offic. 
cap. 13. pag. 104. edit. primæ.' Extat etiam adversus : 
hasee superstitiones Sermo Faustini Episcopi apud 
Bolland. tom. 1. mens. Januar. pag. 3. et hae die 
tum in Usuardi, tum in Romano nostro Martyrologio 
fit S. Almachii commemoratio, qui sub Alipio Roma. 
Profecto Martyrii coronam est consequutus, quod 
hxc verba propalam pronuntiaverit : Hodie Octave 
diei Dominice? sunt: cessale a superstitionibus Idolo- 
rum et a sacrificiis pollutis : et in quibusdam Sacramen- 
tis ponitur hac die celebranda Missa ad prohibendum 
ab idolis, ex quo facile intelligitur, superstitionem .. 
olim Gentilium hac die debacchari solitam, ut obser- 
vat Menardus in notis ad Sacramentarium S. Grego- 
rii pag. 35. Baronius et Bollandus S. Almachium 
et S. Telemachum unum e duobus faciunt; idque 
minime: probari posse videtur : nam, quod inferius 
demonstrabimus, passus est Almachius sub Theodo= 
sio, Telemachus vero sub Honorio ; et ille quidem, ' 
quod Christianos, qui se solemui hae die cum Eth- 
nicis immisti foedis superstitionibus commacularent, 
acerrime increpuisset ; Telemachus vero, quod Gla- 
diatorum furorem coercere, ludosque diros et atroces - 
tollere voluisset; cujus rei causa ab Oriente se Ro- 
mam contulerat. * 

95. Jejunium olim in die Circumcisionis celebra- 
batur, sed non nisi ad tres post meridiem horas produ- 
cebatur. — Concilii Turonensis Canon 17. quem su- 
perius attulimus jejunium quoque innuit ab Ecclesia 
indictum, ut ab Ethnicorum eomessationibus et com- 
potationibus Christiani quam longissime recederent. 
Et sane haud alitar haee verba interpretari licet : Et 
hora octava in ipsis Kalendis Circumcisionis Missa Deo 
propitio celebretur, ut observat, Martene loco supra 
allato : « Quibus ex verbis faeili negotio quisque con- 
jicere potest. jejunium illud ad nonam saltem: horam 
productum fuisse, cum in Missa celebranda, ea, 
quan. exigit Circumcisionis Festum, solemnitate ad 
minus integram horam impendi oporteret. » Hoc je- 
junium, quod hac die celebrari solitum erat, comme- 
moraut etiam Ordo Romanus in Biblioth. PP. T. 43. 
pag. 667. Albinus Flaccus Auctor octayi, seculi in. 
Tract. de Divinis Offie. Tit. de Kalendis Januar. Et 
bene Thomassinus sapienterque observavit, Eccle- 
siam, ut duas rés diversi:simas, minimeque sibi con- 
gruentes, solemnitatem Festi et jejunium conjunge- 
ret, non vetuisse, ne quisquam jejunium at tum mos 
erat, rumperet, nisi vesperi, id est tribus horis post 
nonam elapsis, sed voluisse, ut cuilibet liceret hora- 
nona comedere, quod idem est, ac tribus, et amplius 
shoris post meridiem. « Difficile creditu videtur, la- 


22. Eodem die, quo celebratur Circuncisio Christi, * lam fuisse legem de jejunio Festo die ; aed colebatur - 
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 jllud aliquot denn horis usque ad nonam ; nec 


sine magna deliberatione vel exemplo : » quam ad 
rem aífert similem casum a Theophilo Joweoo 


j Alexandrino decisum. 


24. Aute finem 4. Seculi videtur hoc festum dores 
consuevisse. — Quoniam vero ex verbis Concilii Turo- 
nensis deduci non potest, tot res in eo memoratas 
tune potissimum fuisse constitutas ad celebrandum 


. Festum Cireumcisionis ; quin etiam cum ipsa Concilii 


verba eas res multo antea sancitas et in morem in- 
troductas demonstrent, Patres nostri statuerunt; nemo 


est qui antiquitatem et solemnitatem Festi non ,vi-- 
deat, Honoratus a S. Maria tom. 2. de Regulis et usu | 


Criticæ lib. 5. dissert. 3. art. 4. probat S. Almachii 
martyrium, de quo supra memoravimus, ante finem 
contigisse IV. seculi imperante Theodosio Magno, 
Alipio Urbis Præfecto. Et postquam art. 2. ostendit, 
Ecclesiam publicas preces et jejunia Ethnicorum su- 


 perstitionibus, quæ Kalend. Januarii celebrabantur, 


: Unde mos extiterit celebrandi Missam de B. Maria. — j 


objecisse, refert art. 3. in Gallia genus quoddam Fe- 
sti Subdiaconorum introductum fuisse, quod in Sacri 
Ordinis decus, et ædificationem cum minime cederet, 
tandem sublatum est, ut narrat Bailletus quoque in 
Historia hujus diei. 


95. Olim duc in hac die Me celebrabantur, al- . 


tera de B. Virgine; altera de Christi Circumcisione. 


ln vetustis quibusdam Missalibus binæ Missæ hujus 
diei reperiuntur ; altera de B. Virgine, de Circumci- 
sione altera. Et Durandus Scriptor 13. seculi in Ra- 
tionali lib. 3. cap. 43. testatur state sua duas hac 
die Missas celebrari solitas de Circumcisione , et 
Beata Virgine, quod quidem nunc abolitum est. Ve- 


pum inde faetum est, ut in Festi hujus, tum Officio, 


tum Missa plura contineantur, qux ad Beatissimam 


. Virginem spectant. In Romano Kalendario Frontonis, 


quod supra laudavimus, ad eum diem, quo scriptum 


est Octavam Domini celebrari, ea etiam adnotantur : 


Natale S. Marie, qux Martene mendosa esse putans 
ita corrigit : Natale S. Martina. Sed nihil mutandum, 
et prior lectio ut vera retinenda est, Natale S. Ma- 
rie ; quod significat festum solemnemque diem in ho- 
norem B. Virginis. Unde vetus -et pia consueludo 
orta est, quæ postea obsolevit, duas celebrandi Mis- 
sas ; quod colligitur ex Micrologo, cujus ea verba sunt 
eap. 39. : « Nuper cum Nativitatem Domini celebra- 
remus, nullum tam speciale officium Matri ejus attri- 
buere. potuimus : unde ‘non incongrue illam speciae 


"Hus in Octava Domini veneramur; ne solemnitate 


EM sui expers esse videatur, quam tamen in eadem 
olemnitate post Dominum maxime honorandam esse 


| non dubitamus. » Belletus etiam luculentius cap. 71. 


‘In Cireumcisione, » inquit, « duo simul facta con- 


currunt, Parientis scilicet, et Partus propter Octavas. 


. Unde sane est, quod eo die duas Missas celebrare 


debeamus; primam de B. Virgine, scilicet Vultum 
tuum 5 » aliam de Octavis, nimirum Puer natus est 
nobis; et dicitur illo die Evangelium Luce ; Post- 
quani impleti sunt dies octo. 
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CAPUT JL. 
DE FESTO EPIPHANIÆ , QUOD POSTRIDIE NONAS JANUARII 
CELEBRATUB. | 


1. Epiphania quid significet. Tres hac die apparitio- 
nes Christi recoluntur. — Epiphania Festum celebratur 
sexta die Januarii. Epiphania manifestationem signi- 
ficat : « Epiphania. Græcæ linguæ vocabulo manifesta-- 
lio dici potest ; » verba sunt D. Augustini seri. 203. 
alias 64. de divers. Idem ait S. Bernardus Serm. 3. 
de Epiphania : « Solemnitas igitur hodierna: diei ab 
apparitione nomen accepit, Epiphania quippe appari- 
tio est. Hodie 780 apparitio Domini celebratur. » 
Tres apparitiones seu manifestationes Christi hac die 
ab Ecclesia recoluntur. Commemoratio fit adoratio- 


nis . Magorum , qua Dominus Jesus demonstratus est. 


Gentibus : Baptismatis, quod ab Joanne suscepit , 
eum voce delapsa de Coelo, Hic est filius meus dilectus, 
Judæis innotuit : et conversionis denique aque in 
vinum, qua facetus est manifestus discipulis. 

2. Terne ille apparitiones. — Bollandus i in præfa- 
tione generali ad Vitas Sanctorum cap. 4. 8. 5. profert 
fragmentum Polemei Silvii, seu P. Annei Sylvii Scris. 
ptum anno 448. ubi mense Januarii hiec- notata sunt : 
€ Octavo Idus Epiphania, quo die, interpositis tem- 
poribus , et steila Magis Dominum natum nuntiavit , 
et aqua vinum facta, vel in amne Jordauis Salvator 
baptizatus est: » de quo Sylvii fragmento mentionem 
pariter facit Ruinartus ‘Act. Martyr. sinc. et select. in 
fin. in Admonitione ad Kalendaria subsequentia. S. 
Bernardus serm. 4. in Epiphania Domini loquitur de 
tribus hisce Domini apparitionibus. seu manifestatio- 
nibus. « Itaque i in prima apparitione homo verus in- 
notuit, ubi inter ubera Matris infans apparuit : : in se- 
cunda vero verum esse Dei filium, Patris indicat teslis 
monium : in tertia vero verus esse Deus demonstratur, 


. ad cujus imperium natura. mutatur. ) Hoc eodem 
, Sermóne Sanctus Bernardus uno eodemque Epipha- 


nix Festo tres hasce apparitiones celebrari testatur. 
Consonat sermo Ivonis Carnotensis dé Epiphania Do- 
mini. 
cap. 55. ita scribit : € Præsens Officium nocturnale 
cerlat intimare tria insignia. nobis manifestata per 
adventum Christi, id est, adventum Magorum, et Ba- 
ptismum Christi, et miraculum ex aqua faetum. a Chri- 
sto. » Cum hoc eodem die, ut dudum diximus, eliam 
Christi Baptismus celebretur, propterca Festum hoc 
ab aliquibus dictum est, Festum TWuminationis , seu 


. Festum luminum ; verum D. Hieronymus vehementer 


contendit, ejusmodi denominationem omnino rejicien- 


Amalarius autem lib. 3. de Ecclesiast. Officiis , 


dam, et Festum hujus diei Festum Epiphaniæ esse - 


appellandum. Vid. Tillemont. Nota 9. in fin. ad Jesu 
Chr. Vitam. 

$. Olim in die Epiphanie colebatur memoria mira- 
culi multiplicationis quinque panum. — Est quoddam 
Bruxellensé manuscriptum Martyrologium, quod P. 


* 


Sollerius retulit in notis ad Martyrologium Usuardi , ' 


ubi monemur , non modo adorationis Magorum , Ba- 
pon Chrisü > € conversionis aque in vinum, sed 
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multiplicationis etiam panum, et piscium hoc eodem 
die memoriam recoli consuevisse ; quod confirmat 
- etiam D. Augustinus serm. 28. de Tempore, qui pri- 
mus est de Epiphania. « Hodie illud colimus , quo se 
in homiriem Deus virtutibus declaravit , pro eo quod 
in hac die, sive quod in Celo stella ortus sui nun- 
tium præbuit , sive quod in Cana Galilææ in convivio 
nuptiali aquam convertit in vinum , sive quod in Jor- 
danis undis aquas àd reparationem generis humani 
suo Baptismo consecravit , sive quod de.quinque pa- 
nibus quinque millia hominum satiavit. In quolibet 
horum salutis nôStræ mysteria continentur et gau- 
dia. » Fortasse ea fuit peculiaris quarumdam Eccle- 
siarum disciplina, ut etiam nunc est Ecclesiæ Mediola- 
nensis, quod notat Galesinius in Not. ad Martyrol. 
pag. 19. De iis preterea quatuor celebrandis morem ho- 
die adhuc Ecclesia Mediolanensis retinet , ut ex illius 


hymno cognoscimus. Et sane ex iis quæ diximus, aperte, 


constat, in Epiphania, juxta universalem disciplinam, 
celebrari solitam esse Manifestationem, Christi in Ma- 


gorum adoratione, in Baptismo, in conversione aque 
in vinum , quemadmodum nunc celebratur, nulla fa- 


eta mentione de multiplicatione piscium et panum. 
Sextam Januarii diem scribit Orosius lib. 6. tribus 
Augusti triumphis fuisse celebrem ; ex quo conjicit 


Florentinius in exercitat. 3. de Historia Magorum ,- 


quam in suo Martyrologio inseruit, Ecclesiam fortasse 
in hoc uno die tria Redemptoris nostri miracula con- 
junxisse, que inanibus Ethnicorum triumphis oppo- 
neret. « Nec improbabile est Romanam Ecclesiam 
diem 8. ld. Januarii Baptismo, Nuptiarum prodigio, et 


Magorum adorationi, hoc est triplici Christi triumpho : 


aptasse, ut Romanos a solemnitate profana averteret. 
Celebris enim dies erat, ut Orosius adnotavit, ob tri- 
plicem Augusti triumphum ; ut celebris quoque exinde 
apud Christianos fieret ob triplicem Domini gloriam, 


nempe barbarorum Regum, et Gentium aderatio- 
nem, Divine in Baptismo Filiationis testimonium , 


atque ex mulatæ aquæ prodigio glorie suæ mani- 
festationem. 

4. Totius tractationis partitio. — Nos igitur Ro- 
manæ Ecclesi: disciplinam sequuti, primo de adventu 
Magorum; secundo de Christi Baptismate ; tertio de 
miraculo, quo aqua in vinum conversa est, sermonem 
habebimus. 

5. De adventu Magorum in Bethlehem. — Magorum 
adventum et adorationem narrat S. Matthæus cap. 2. 
Refert Magos ab Oriente Hierosolymam venisse ; per- 
eunctalos ubi natus esset Rex Judæorum ; se enim 
stellam in Oriente conspicatos ideo venisse , ut eum 
adorarent. Vidimus enim stellam: ejus in Oriente , et 
venimus adorare eum. Herodem autem Regem cum tota 

Hierosolyma vehementer fuisse commotum ; quam- 
P obrem Sacerdotes et Scribas populi convocasse , et 

ab eis quæsiisse , ubi Christus, esset nasciturus. Ut 
vero comperit juxta Prophetiam nasciturum in Beth- 
lehem; Et tu Bethlehem terra Juda, nequaquam minima 
‘es in Principibus Juda; ex te enim exiet Dua qui regat 
populum meum Israel , Magos ad se accersisse ; ab iis 
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tempus cognovisse quo stella.apparuerat, dimissisque 
Bethlehem iis dixisse: Ite, quærite de puero, quem ubi 
inveneritis, facite ut resciscam ; mihi enim certum 
est illuc me conferre , illumque adorare. Et cum in- 
veneritis, renunliate mihi, ut et ego veniens adorem eum. 
Præterea sacer textus, Magos abiisse narrat, stellam, 
quam vidissent in: Oriente , antecedendo iis præ- 
luxisse, usque duyi staret supra, ubi erat puer ; Magos, - 
ubi eam denuo vidissent, exultasse gaudio, domum 
denique ingressos puerum reperisse cum matre ; et in 
genua provolutos aurum, thus, et myrrham ei ob-. 
tulisse , monitosque per somnium ne redirent ad 
Herodem , per aliam viam reversos esse in cape 
suam. 

6. Quid illa tandem stella fuerit, que Magis monstravit 
iter variæ sententiæ. — Non hic de stella loqui est ani- 
mus , cum plurima de ea congesserimus in lib. 4. de 
Canonizatione part. 4. cap. 25. ubi scripsimus, extare 
de hac stella prophetiam in lib. Numer. Orietur stella. 
ex Jacob , et consurget virga ex Israel : varias esse de 
illius sideris natura sententias ; quosdam quidem tra- 
didisse, novum illud fuisse in Coelo creatum astrum ; 
alios putasse, Angelum lucido quodam corpore stellæ 
instar assumpto, Magis viam præmonstrasse ; nonnul- 
los etiam censuisse , nil aliud fuisse quam flammeum 
quoddam in media aeris regione phænomenon, ut 
apud Calmet Dissert. in Magos qui Jesum adoraturi ve- 
nerunt : ek Joannem Federicum Miegium Dissertat. de 
stella a Magis conspecta, in Thesauro Dissertationum 
in Novum Testamentum, quæ e Museo Theodori Ha- 
sei, et Conradi Ikenii depromtz sunt tom. 2. pag. 118. 
et sequ. eam tandem esse verisimiliorem sententiam, | 
sidus illud Meteoron fuisse clarissima luce coruscans, 


quod Angelus in Astri figuram formaverat, quodque - 


suspensum in.media aeris regione ob Oriente ad Oc- 
cidentem movebat, ut monstraret Magis iter, haud ali- 
ter, quam quod de columna nubis narratur, qua Judæi 
deducti sunt per desertum ; seu etiam astrum fuisse 
tum primum creatum, non illud quidem in Celo, sed 
in.aere non longe a terra, quod nutu Dei moveretur ; 
idque expresse docet S. Thomas 3. part. quæst. 36. 
art. 7. Sapienter monet Lamy Harmon. Evang. lib. 1. 
cap. 11. quiddam id esse ex iis, quæ inani labore viri - 
docti persequuntur. « Neque enim hisce quæstionibus 

vacat immorari, de quibus postquam multa dixeris , 

hæc cogaris fateri incerta. Quærenda sunt , ut inter- 

dum moneo, quorum investigatio utilis est, aut saltem * 
possibilis : » aitque, nihil quidquam aliud exploratum 


nobis esse, quam insolitum quemdam fulgorem eorum - 


in se oculos convertisse, qui sideribus contemplandis 


operam dabant, eorumque animos monuisse de magna 


re aliqua, inusitata, nova, inaudita cogitanda , qua 
tum temporis accidisset. Nunc igitur de numero Mago- 
rum, de eorum nominibus, qui illi, qualesque fuerint, 
ubi infantem Jesum repererint, et quo eum cultu ado- 
raverint, verba faciemus; nam unde profecti et quando 
Bethlehemum pervenerint, commodiorc loco infra dis- 4 
putabimus. . 


7. De Magorum numero ‘tres illos. fuisse docet re- 


-— 


. cap. 4. 
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cepta in Éccleias sententia. — Tres fuisse Magos, 
etsi S. Matthaeus de eorum sileat numero, qui tantum- 


modo ait, Ecce Magi ab Oriente venerunt Hierosoly- - 


mam , expresse tradit S, Leo Serm. 30. in Epiphan. 
« Tribus igitur Magis in regione Orientis 
Stella novæ claritatis apparuit ; » et cap. 2. « Sequun- 
tur tres viri superni Numinis ductum ; » quod con- 
firmat serm. 32. de Epiph. cap. 5 : « Tres Magos.... 
Stella perduxit; » idque pluribus aliis in locis, ut 


Serm. 33. cap. 2. Serm. 34. cap. 4. et 2. Serm. 35. 


cap. 1. Serm. 56. cap. 2. et Serm. 57., qui sermones 


omnes in Epiphania Domini habiti sunt. Idem tradit 


S. Ciesarius Serm. 139. Hane esse.communem omnium 
hoc tempore veramque sententiam testatur Calmet : 
« Communis atque unica nostra ætate ferme in Ec- 
cfesia recepta sententia paria docet; » cui tamen 
opinioni adversatur Auctor Imperfecti Oper. in Mat- 
thæum homil. 2. ex quibusdam apocryphis monumen- 
tis Magorum numerum duodenariuin fuisse affirmans. 
Quia vero non omnibus communis opinio arridet, ac 
fere semper est aliquis , qui receplæ sententix haud 
timide adversetur, non defuit hae state, qui cum 


prorsus riemo inter veteres Patres, S. Leone excepto . 


locis citatis, trés fuisse Magos tradiderit, eorum pro- 
plerea numerum definiri posse negaverit. Atque is 


. est P. Serry Exercit. 34. num. 4. Nam Danielem 


Rhoden hæreticum hominem nihil moramur, qui 
idem negat Dissertatione de primis Salvatoris Vene- 
ratoribus Magis in Thesauro Dissertationum in novum 
Testamentum Amstelodami anno 1702. edito, tom. 2. 
pag. 70. $. 5. Verum deserenda nullo modo est sen- 
tentia S. Leonis auctoritati innixa, qud suffragatorem 
eliam habet S. Maximum Taurinensem Episcopum 
in una ex ejus Homiliis : « Bene, charissimi 1 in uno 
itinere tres simul adoraturi veniunt Magi, quia in uno 
Christo Jesu, qui omnium credentium via est, inse- 
parata ab eis erat Trinitas adoranda; » quam prz- 
terea tuetur Ecclesiæ traditio, et summo consensu ii 


Scriptores amplexi sunt , qui non temere, sed con- 


silio, maturoque examine ei subscripserunt. De hac 
sententia in hune modum loquitur Natalis Alexand. 
Hist. Eccl. pr. Seculi cap. 1. art. 4. num. 3. « Plures 
fuisse Magos , qui Christum adoraverunt certum est ; 
tres fuisse, vulgaris opinio S. Leonis, et Auctoris 
Sermonum, qui Eusebio Nysseno tribuuntur , suffra- 
giis confirmat. » Suspicatur Tillemontius Not. 12. in 
vit. Jesu Christi ex tribus muneribus auri , thuris, et 
myrrhæ, quae Christo Domino Magi obtulerunt , hanc 
de tribus Magis excilatam esse sententiam , quam 
fuleiri tamen fatetur S. Leonis Sermonibus , inniti- 


que etiam Sermoni Eusebii, sermonique qui Cæsario 


tribuitur. Baronius ad ann. 4. Chr. num. 30. ita ait: 
« Fidelium pia traditio: tenet, eosdem tres numero 
fuisse, secundum tria munerum genera quod et S. 
Leo in suis Sermonibus sæpe tradit. » Maldonatus 
in cap. 9. Maith. « lllud, » inquit, « certum est plures 
fuisse, cum Evangelista numero semper multitudi- 
nis Magos appellet, et probabile est plures fuisse 
duobus , quia non duali, ut vocant, sed vlurali usus 
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est numero. Fuisse tamen tres, etsi non certa , ta- 
men probabili conjectura ex donorum numero colli. 
gitur : credibilius enim est, diversa, qnam eadem 
omnes munera dedisse, fol id magis usitatum, et. 
gratius aecipientibus , honorificentius dantibus esse 
Soleat. Certe hzc opinio aliqua , alie nulla ratione 
probari possunt..» Ceteriquc omnes docent, hanc 
esse de numero Magorum sententiam, quam omnino 
sequi debeamus. Videantur P. Graveson de Myster. 


et ann. Christi Dissert. 8. pag. 172. Honoratus a S. 


Maria tom. 2. de Regulis et usu Criticæ lib. 3. Dis- " 
sert. 4. art 2. pag. 272, Cardinalis Gottus Tract. de 
verit. Relig. Christ. tom. 4. part. 4. cap. 2. $. 5. 
num. 49. P. Ayala in Opere cui titulus , Pictor Chri- 
stianus, lib. 5. cap. 5. num. 4. Sandinus Histor. Sacræ 
Famil. de Christo Domino cap. 5. Suarez in 5. part. D. 
Thom:e tom. 2. disp. 14. sect. 2. qui hanc esse ait 
communem veterum Patrum opinionem , et Ecclesise 
sensum, quod confirmat Theoph. Raynaudus tom: 7. 
in Opere , cui titulus Diptycha Mariana num. 16. Huc 


. accedit, quod S. Leonis ætatem præcessit in Ecclesia 


opinio de ternario numero Magorum. Nam in veteri- 
bus Romæ Coemeteriis , unde erutæ fuerunt i imagines 
tum depictæ, tum sculpte, et Rom: editæ ann. 1737. 
ea etiam imago inventa est, qux tom. 4. Tabula 22. 
impressa exhibetur : ad quam Tabulam hæc obser- 
valio apponitur : « Magorum deinde expressa appa- 


. ret adoratio. Ubi illud potissimum observandum , tres . 


fuisse Magos ex veteri Ecclesiæ Latinæ Traditione, 
et juxta S. Leonis sententiam , qui primus Magorum 
numerum statuisse creditur; sed multo antea con- 
stantem in Ecclesia fuisse hanc opinionem, ex eo 
manifeste colligitur, quod plures ex his depictis scul- 
ptisque imaginibus Leonis ætate observaveris vetu- 
Sstiores, » | | 
8. Que Magorum. fuerint nomina. — Quæ vero Ma- 
gorum nomina, qui, qualesve illi fuerint, modo quæ- 
rendum est. Tillemontius loco cit. putat duodecimo 
Seculo indagari cœptum Magorum nomen , prudenti- 
queconsilio Baronium ait insuis Annalibus questionem 
hanc preteriisse Casaubonus exercit. 2. in Baron. 
Annales 6,10. ita scribit: « Puduit jure merito ha- 
rum ineptiarum Cardinalem Baronium, apud quem 
in tam prolixo de Magis sermone de illorum nomini- 
bus ne verbum quidem. » Bollandistæ tom. 1. mense 
Maii pag. 7. aiunt : « Nullus Scriptor vel Graecus vel 
Latinus profertur per tot secula usque ad Friderici 
Barbarossæ tempora , qui nomina nunc vulgata usur- 
paverit. » Serry, P. Honoratus a S. Maria, P. Grave- 
son, Card. Gottus, Sandinus in locis citatis, et Calmet 
in laudata superius Dissertat. $. Nomina, Bailletus., 
in Histor. adoration. Magorum num. 2. et Lamy \ 
Harmon. Evangel. lib. 4. cap. M. pag. 45. $. Numerus 
Magorum, docent de Magorum nomine nihil nobis esse 
compertum. Quod quidem non eo dictum volumus, 
ut Coloniensis Ecclesie piæ Traditioni quidquam 
detrahatur, qui Ecclesia, ut testatur Bollandus ad 
diem primam Januar. pag. 8. sextam pag. 325. et 
undecimam pag. 664. Magos sub nominibus Melchio- 
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ris, Balthassaris, et Casparis. veneralur ; eorumque - 
corpora Galesinius in Not. ad Martyrolog, pag. 13. 


et Saxus in Histor. Corporum SS. Gervasii et Pro- 


tasii num. 28. referunt Constantinopolim allata, inde 
‘ab Eustorgio Episcopo Mediolanum avecta, post sex- 
centorum septuaginta annorum cultum, quem in 
Basilica ab eodem Episcopo ædificata Fideles illis 
"tribuerunt , ) 
amota, et ab Episcopo Reinoldo Coloniam asportata, 
. 9. De Magorum qualitate : An Reges fuerint. — De 
Magorum vero qualitate duo dispicienda sunt. Pri- 
* mum, quid Magorum nomine Matthæus sibi voluerit; 
 secunduni, num Reges fuerint, de quo nihil a Matthæo 
iraditum est. Quidam ex Patribus putant, eos Astro- 
logiam judiciariam , alii vero Magiam naturalem esse 
professos, Verosimilius tamen est, Philosophos fuisse 
astrorum scientia peritos. Gens qua spectandorum 
siderum arte pollebat , inquit S, Leo Serm. 4. de Epi- 
phan. Viros nimirum scientia illustres , veri Numinis 
cultores, qui, quemadmodum Job, ejusque amici, Legis 
seripte rituumque Judaicorum ignari , Deum rerum 
omnium arbitrum nihilominus venerabantur, illumque 
Dominatorem expectabant, quem Balaamus ventu- 
rum prædixerat ; et hujuscemodi viros S, Matihæum 
Magorum nomine significasse accurate probat Calmet 
in sæpe laudata Dissert, præter Rhoden Dissert. De 
primis Salvatoris. Veneratoribus Magis. in "Thesauro 
Dissert. 
edito tom, 2 pag. 69. $. 2. Quod vero ad Regiam 
eorum dignitatem attinet, idem Calmetus declarat, se 
omnem operam in eare disquirenda collocaturum 
fissse , si Ecclesiæ illud interesse quidquam arbitra- 
lus esset. Sed cum neque in Sacris Litteris, nec apud 
Patres quidquam ea de re expressum habeamus ,. ni- 
hilque ab Ecclesia definitum sit, unicuique permittit, 
quie sibi libuerit, sequi opinionem, concluditque Re- 
giam hane dignitatem .nullo niti solido fundamento. 
"Gravesonus de Mysteriis et ann. Chr. Dissertat. 8. 
pag. 172, aperte declarat utriusque opinionis proba- 
-bilitati se nihil imminutum velle. Alii vero strenue 
propugnant, Magos nunquam Regia dignitate insigni- 
ios ; tum quia S. Matthaeus, ne de nascentis Christi 


gloria quidquam detraetum. esset, profecto de ejus- 


modi dignitate numquam siluisset, nec solo Mago- 
rum Sapientumve vocabulo usus esset; Ium quia 
. Sacer textus Reguli qualitatem non prætermisit , ubi 
narrat ejus filium a Christo Domino esse sanatum, 
- Huc etiam aecedit , Herodem ita cum iis colloquutum 
esse, ut appareat Magos inferioris fuisse ordinis ; 
Ite, et interrogate diligenter de puero ; et cum inveneri- 
tis, renuntiate mihi : qua quidem forma et ratione 
loquendi numquam usurus fuisset eum Regibus. Ne- 
que vero Herodes tam facile passus esset, tres Reges 
in suum ipsius Regnum ingredi ; neque ipsi eo se con- 
iulissent , quin Herodi prius Legatos suos præmisis- 
Seni; nec denique Herodes tam sero rescivissel, cum 
Bethlehemum non plus quam sex passuum millia di- 
start ab Hierosolymis , se a Magis irrisum , qui ad- 
versus id quod promiserant , declinato Regis Con 


tandem sub Friderico ZEnobarbo illinc" 


in Nov, Tesiam, Amstelodami ann. 1702.. 
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be Judæa abierant. 

. 10. Magos Reges fuisse, qui inter Catholicos credunt, 
non putant id esse Fidei articulum , quod calumniatur 
Bezi. — Duo autem in hae controversia sunt prg- 
mittenda : Primum, eos, qui Magos Reges fuisse pu- 
tant, non id esse articulum Fidei , quod Theodorus 


Beza jocularem in modum perperam Catholicis ex- 


probravit, sed dumtaxat opinionem valde probabilem . 


esse contendere. Monuit id loco citat. Maldonatus : 


' « Præterquam quod Ecclesia, Magos fuisse Reges non 
certa et Catholica Fide, sed probabili opinione ere- - 


dit. Licuit enim Christiano Poetæ Patrum nostrorum - 


memoria salva Religione dicere ( Joannem Baptistam 
Mantuanum intelligit) : nec Reges, ut opinor, erant. 
Licuit multis nostro tempore Catholicis, et eruditis 
Theologis idem dicere , suamque opinionem, nón ut 
ille (Beza), risu, sed magnis argumentis confirmare. » 
Lamy quidem Harm. Evangel. lib. 1. cap. 11. eorum 
sententiam sequitur, qui Magos negant.Regia fuisse 
præditos dignitate , nec quisquam est, 
illum criminetur. Eidem sententie suffragatur, qui 
veteres Imagines e vetustis Rom: coemeteriis erutas 
typis editas Rome exhibuit ann. 1737. tom. f. in 
explicat. Tabul 38. Alterum quod præmittimus est, 
eos, qui Magos fuisse Reges tuentur, non alios Re- 
gum nomine intelligere, quam quos Scriptura Cujus= 


- piam vel exigui. oppidi Dynastas appellare Reges so« 


let. « Hos igitur fuisse Reges, » inquit Baron. ad 
aun. Chr. 4. num. 30. « dixerimus usitato more Di- 
vinæ Seripture, quæ cujusque Oppidi dominum 
Regem appellare consuevit, ut patet de quinque Re- 
gibus, quos Abraham armatis suis vernaculis debel- 


lavit. » Idem sentit Natal. Alexand. H. Eccl. see. 4. 


cap. 4. art. 4. « Viros tamen potentes et divites, 


Toparchas forte vel Dynastas fuisse probabile esti». 


cui consentit doctus Auctor Adnotationum ad Hi- 


Storiam Vitæ, Doctrine, et Miraculorum Jesu Christi 


Urbini editam ann. 1730. Cap. 7. lit. G. « Multi inter- 
pretum Regiam illis tribuunt dignitatem : sed ex toto 
Evangelii contextu nil amplius videtur extundi posse, 
quam quod iis esset magna apud suos populares au- 
ctoritas. » Bene -etiam Gretserus tom. V. Operum 


suorum nuperrimæ edit. Ratisponen. lib. 1. de Fe- 
“Stis cap. 50. « Adde quod Regium nomen magnam 


latitudinem habet, ete. Neque enim necesse est, ut 


-omnes, qui vel ms vel applicantur Reges, sint tanti 
| q pp ges, s , 


quanti Rex Hispaniæ et Gallis. Favet Scripture 
phrasis maxime in libro Josue, ubi Regis nomen illis 
tribuitur , qui hodie vix Principis aogenels tien 
tueri possent, ) 

11. Magi. Reges. [uere , id est Dynastæ. — Quibus 
prænolalis, Magos Reges fuisse affirmabimus. lu 


. Oriente Reges plerumque Magos fuisse testatur Ter- 


tullianus lib. adversus Judæos c. 9. Magos Reges fere 
habuit Oriens; quod Plinii et Philonis auetoritate 
probat etiam Cardinalis Baronius ad ann. Chr. 14. 
num. 29. Tillemontius id esse verum agnoscit; sed 
illud probandum esse ait , Magos, qui Christum ad-, 


AFAVETHNE, , Regia præditos fuisse dignitate : que qui- 


qui ea de re- 


rate. 
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. dem non idcirco. illis asseritur, quoi in Oriente Reges 
. plerumque fuerint Magi. Serry eadem ratione utitur 


ad auctoritatem Paschasii Radberti 9. seculi Scripto- - 


. ris declinandam, qui lib. 4. Commentar. in Matthæum 
affirmat, Magos illos, qui venerunt Bethlehemum ut 
Christum Dominum adorarent, Regia dignitate fuisse 
illustres. « In his Regionibus ad Orientalem plagam 
Hierosolymorum Magos Reges extitisse, nemo qui 
historias legit Gentilium ignorat: quo profecto Reges 
eos fuisse opinamur. » Laudatus igitur Serry in Re- 
sponsionibus ad Sandinum pag. 34. ila scripsit: « Ex 
.hoc quod Gentilium historiæ fidem faciant, Reges 


Orientales , ae maxime Chaldæos Magos olim fuisse, 


hoc est Philosophos sideralis scientiæ perites , non 
sequitur, ut Paschasius intulit, Magos omnes; atque 
illos maxime, qui Christum adoratum venere , Reges 


extitisse : » idemque magna vi urget Rheden in allata - 


Dissertatione $. 4. Nos dieimus, S. Cæsarium Arela- 
tensem Serm. 136. in Appendice-Sermonüm S. Au- 
gustini loqui de Magis, qui Christum adoraverunt. 
Illi Magi tres esse dicuntur. S. Hieronymus in Daniel. 
cap. 2. ubi tradidit Reges et Principes Philosophicam 
' Magiam profiteri solitos, apposite ad rem nostram 
hzc subjicit : « Unde et in Nativitate Domini Salva- 
"toris ipsi primum ortum ejus intellexerunt , venientes 


in sanetam Bethlehem adoraverunt Puerum, Stella . 


ejus desuper ostendente.» Consonat S. Hilarius lib. 4. 
de Trinit. $. 58. « Recordemur Orientis Magos ad- 
- orantes Dominum, et munerantes, et laborem veniendi 
usque in Bethlehem Jud: tanti itineris metiamur. 
In Principum enim labore totius /Egypti labor de- 
monstratus est. » Nec Juvenci, qui quarto seculo flo- 
ruit, Christiani Poetæ, magnæque exstimationis viri, 
sileri potest auctoritas. - 
Gens est Eoi, Phabo orto proxima, Regni. 
Astrorum solens ortusque obitusque notare : 
. Horum Primores nomen tenuere Magorum. 
Hinc lecti Proceres Solymam per longa viarum 
Deveniunt, Regemque adeunt, orantque doceri, 
Que. regio imperio Puerum Judæa teneret 
Progenitum , et sese Stellæ fulgentis ab ortu 
. Admonilos venisse viam, quo supplice dextra 
Exortum terris venerabile Numen adorent, 


19. Locus Juvenci, et ipsamet Ecclesia hanc pro- . 


bent sententiam. — Observandum in his carminibus , 
os qui summi essent ordinis , Magos appellari : Ho- 
sum Primores nomen tenuere Magorum ; et ex his eos 
. delectos, ut venirent Bethlehemum, qui inter celeros 
.. essent praestantissimi : Hinc lecti Proceres. 1d autem 
- permagoum huic opinioni pondus affert, quod. in Epi- 
phaniz Festo ue. Magorum adoratione Ecclesia Da- 
vidico, illo utitur vaticinio Psal. 71. Reges Arabum et 
Saba doma adducent:; idque a priscis temporibus. 
Quamquam autem textus ille æque ac fsaiæ oracu- 
lum : Ambulabunt Gentes in lumine tuo, et Reges in 
splendore ortus tui, de Regibus ethnicis , barbarisque 


gentibus intelligantur ; tamen Ecclesia, qu: vaticinia . 


illa. ad Magorum adorationem accommodat, salis 
aperte declarat, propensiorem se ad eam sententiam 


CAP, II. DE EPIPHANIA DOMINI. 


' Gottum de verit. Reli 
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esse, qux regis vocabulo eo sensu, quem supra expo- 
suimus, accepto, Magis, de quibus loquimur, regiam 
asserit dignitatem. 

18. Eamdem qui probant sententiam Scriptores nui 
gni nominis.-—Baronius loco citato post allatam Theo - 
phylaeti auctoritatem ait : « Ae, quod Magi fuerint 
Reges, etiam Theophylactus asserit ; idemque Fide- 


- lium pia traditio tenet. » Suarez 1. €. Sect. 9. in fine 


ita de hac sententia loquitur : « Sententia hæc plau- 
sibilis est ; eamque Christianus populus jam olim 
imbuit. » Theophilus Raynaudus loco supra laudato 
pag. 97. num, 45. magnum Scriptorum oggerit cu- 
mulum Magis regiam dignitatem tribuentium, late 
accepto Regis nomine pro quovis Toparcha. Nata- 
lis Alexand. in Commentar. ad Cap. 2. Matthzi, quod 
in Historia Ecclesiastica affirmasse ostendimus , mi- 
nime relractat, sed potius confirmat « An Reges 


. proprie fuerint, anxie. disputandum non putamus, 


cum ea de re sileat Evangelium ; et Oraculum illud 


Davidieum Psal. 71. v. 10. Reges Tharsis et Insulæ 


munera offerent, Reges Arabum et Saba dona addu- 
cent, vocationem Gentiam et Procerum etiam ex. 
Gentibus a Christo, et ad Christum prænunciet : un- 


.de subditur : Et. adorabunt. eum omnes Reges terræ, 
omues Gentes servient ei. Magos tamen adoratores 


Christi Dynastas fuisse.ae Regulos, probabile est. » 
Plura vero si quis eupit, adeat Galesinium in Not. ad 
Martyrol. pag. 45. Honoratum a S. Maria tom. 2. de 
usu et Regulis Critiez lib. 5. dissert. 4. art. 9. Aya- 
lam in opere , Pictor Christianus , lib. 3. c. 5. n. 5. 
Sandinum in Histor. Saer. Familiæ eap. 3. et Card. 
g. Christ. tom. 4. part. 4. cap. 2. 
8. 14. et seq. 

14. Melchioris" Cani de hae re doctrina. — Mk 
celebris Theologus Melehior Canus lib. 44. de loc. 
Theolog. cap. 5. qui palam affirmare audeat Magos 
non fuisse Reges, eum in prudentis regulas magno- 
pere peccalurum ; ex eo enim nonnisi rumores et 
querelas passim orituras in vulgus, qui jam contra- 
riam imbibit opinionem , eamque solidis fundamen- 
tis innixam. « Hane opinionem, ut qux plausibilis sit 
a popularis, Christi fideles jam olim libenter indue- 
runt. Neque operz pretium judico, si quis in Con- 
cione publica eam dissuadere conetur ; nam dissua- 
dere nihil attinet ; ae frustra niti et nihil aliud 
quam laborando odium quærere extrem; dementize 
est. Quod. si paucis forte quibusdam fidem argumen- 
tatione tua feceris, rfiultas tamen in populo querelas, 
dissidia , ac lites induces. Sine ergo , plebem proba- 


' bilissimam opinionem , præsertim quæ penitus inse- 
- dit, atque inveteravit, cum suis majoribus retinere. » 


. 15. Cur Evangelista sileat regiam Magorum quali» 
latem, Cani conjectura, — nsignis idem Theologus 
docet , quomodo rationem illam diluamus, Magos ab 
Evangelista Reges minime appellari, qui si ea præditi 
fuissent dignitate , sane ab Herode honorificentius 
fuissent excepti. « Quod enim Regum nomen Evan- 
gelista suppresserit, id omnino nihil est ; non enim 
existimavit Evangelii testimonium Regio apparatu 
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cumulandum, quod Magorum sapientiam el gravita- 
tem amplissime ornaverit. In veritate sane occulta 
confirmanda , Regia appellatio obscura et otiosa-erat; 
Magorum vox præclara et opportuna. Nam, quod He- 
rodes Magos parum honorifice exceperit, hoc aut He- 
rodiani fastus indicium est, aut Romanæ glori: , et 
Majestatis. Indignum vero est magni Regis tumorem 
in minutorum invidiam odiumque convertere. » 

16. Aliæ aliorum rationes asserendæ Regie Magorum 
qualitatis. — Melchioris Cani vestigia tenuerunt alii 
a nobis memorati, qui Magos Reges fuisse arbitrantur. 
Addunt etiam, Herodem eorum non minimam ha- 
buisse rationem , qui cum ab iis accepisset , natum 
esse Regem Judæorum, quo nuncio tantopere commo- 
tusest; eos veluti alicujus eonjurationis partieipes 
neque conjici in vincula jusseri!, neque iuterfici , ne- 
que e sui Regni finibus pelli : quod certe fecisset, 


nisi eorum dignitate ab inferenda injuria fuisset de- 


territus: Magos autem non nisi sua dignitate fretos 
cum Herode ausos esse adeo libere colloqui. Nam 
quod eos Bethlehemo abiisse Herodes tam sero resci- 
verit, id quidem eamdem habet difficultatem , sive 
Magi fuerint Reges , sive non fuerint ; nec ad hanc 
quæstionem propterea pertinet, nec alio referendum 
est quam ád Herodem ipsum, cujus intererat. omni 
studio et diligentia de nunciato sibi novi Regis ortu 
certiorem fieri velle : quemadmodum autem Dei nutu 
factum est, ut Magi per aliam viam in suam ipsorum 
PatriamHerode inscio remigraverint, ita supremæ ejus- 


dem voluntati visum est,ut Herodes multo serius, quam. . 


par erat, ad eorum profectionem adverteret animum. 

17. Ubi Christus repertus sit a Magis.—Quæ polliciti 
sumus ut expleantur, jam dicere debemus, ubi Jesum 
Magi repererint; quove eum eultu adoraverint. De loco 
questio oritur ex illis S. Matthaei verbis cap. 2. v.11. 
Et intrantes domum invenerunt. Puerum. cum Maria 
Matre ejus; quibus nonnulli adducti sunt ut crede- 
rent, Christum iufantem non in spelunca repertum 
a Magis, ubi natus erat, sed in Domo quadam, 
in quam parentes cum puero commoditatis gra- 
tia diverterint. lta Epiphanius lib. 2 contra 
Hwreses, hær. 51. n. 9. tom. 4. Et intrantes Do- 
mum invenerunt. Puerum cum Maria non in præsepi 
vel in spelunca, sed in" Domo. ldem ait Theophylactus 
in cap. 2. S. Matthæi ; quem sequitur Maldonatus in 
Comment. ad eumdem locum. « Mysterio jam erat 
satisfactum. Necessitatem cessisse credendum est ; et 


: xr : , 
Mariam aut Joseph omni diligentia commodiorem lo- 


cum quæsivisse suadet ipsorum pietas, » Quidam 
Yero contendunt, in eadem spelunca repertum a Ma- 
gis, in qua natus erat ; nec quidquam eos movet ver- 
bum illud domus , quo Evangelista utitur, cum quili- 
bet apud Hebræos locus, et volucrum quoque nidus 
. domus nomine appelletur, ut in Psal. 103. v. 47. 


Erodii Domus , hoc est Ciconiæ nidus. Hanc esse . 


S. Hieronymi sententiam colligitur ex Ep. 44. alias17. 
ad Marcellam n. 10. tom. 4. « Ecce in hoc parvo 
terrx foramine Cœlorum Conditor natus est , hie 
involutus pannis, hic visus a Pastoribus, hic demon- 
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stratus a. Stella, hic adoratus a Magis : ét hoc die ca- 


nit Ecclesia : Hodie Stella Magos duxit ad Præsepe. 


Ideo vero S. Epiphanius aliter sensit , quod non tre- 
decim post dies; sed duos annos post. Nativitatem 
Magos Jesum. adoraturos venisse arbitratus est , ut 
infra demonstrabimus. Ayala 1. c. num. 3. primani , 
Suarez loco cit. Sect. 4. posteriorem | sequitur opi- 
nionem, eamque dicit esse communem Patrum sen- 
tentiam. Idem affirmat Theophilus Raynaudus loc. c. 
1.19: Quaresmius - Elucidat. Terre Sanctæ tom. 2. 
cap. 7. lib. 6. hæc scribit : Cæterum communis ante 
proposita sententia retinenda est, quæ asserit , Chri- 
stum nedum esse in specu natum, sed etiam in eodem 
a Magis adoratum. » Card. Gottus in s:epius laudato. 
Opere cap. 11. $.-4. n. 57. utrique sententiae tribuit 
probabilitatem. Cornelius vero à Lapide ad Cap. 2. 
Matth. vers. 2. in eam sententiam videtur esse pro- 
pensior , quie statuit Jesum Christum in:  Præsepi a 
Magis repertum esse : ait enim, Bethlehemi, quie 
parva Civitas erat, unicum paruisse viatoribus publi- 
cum diversorium, cui veluti appendix in usum equo- 
rum jumentorumque stabulum jungebatur ; itaque S. 
Matth:eum domus nomine, quo Magos introisse narrat, 
Præsepe seu Stabulum, quod domus erat appendix , 
significare voluisse; et Calmetus ad cap. 2. Matth. 
vers. 2. publieum Bethlehemi diversorium accurate 


describit, concluditque , si quidem putemus , Magos. 


biennio a Jesu Christi nativitate ad eum. adorandum - 
venisse, verisimilius esse Beatam Virginem , oceupa- 


tis omnibus diversorii eubiculis , non alibi , quam in 


stabulo Puerum parere potuisse ; postquam vero di- 
versorium a viatoribus vacuum fuit, in mundiorem 
locum se contulisse cum Puero, quem propterea Magi 
in domo invenerint. Et laudatus Auctor in Notis ad 
J. Chr. vitam Cap.7. litt. I. ait : «In domo igitur, non 
in spelunca seu caverna, Magi Jesum Christum adora- 


runt. Etsi sacer textus id expresse non diceret, quis - 


credat B.Virginem tamdiu in tam incommodo perman- ; 


sisse loco, quo non aliud causæ fuit utsecederet, quam 


quod paritura cum esset , frequentissima hominum - 


multitudine ENT Le omnia complerentur. » 
18. Christum in Presepi repertum a Magis probabilius 

est ex D. Hieronymo. — Caeterum si hujus quæstionis 

enodatio petenda esset ex tempore, quo Magi Betlile- 


hemum pervenerunt , et ea sententia , quie Christum | 


Dominum non in Præsepi, sed in domo a Magis reper- 
tum esse statuit, hoc uno niteretur fundameuto, quod 
Magi biennio post Jesu Christi nativitatem advenerint; 


Nos qui non tanto post tempore Magos venisse cre- 


dimus, facile respondere possemus, non in domo, sed 
gm 
in Præsepi Magos Divinum Puerum invenisse; certum | 


nione recedere, Magos scilicet tredecim tantumniodo - 
diebus a Christo nato ad Præsepe pervenisse. Yerum 
dum hanc sententiam aliæ, quas supra attulimus, Ta 
tiones tueantur , non repugnamus , quin sua utrique. 


opinioni probabilitas constet : neque. tamen dissimu- | 


enim nobis est, ne tantillum quidem a communi opi- - 


labimus propter expressam D. Hieronymi. auctofita- 


tem, qui tamdiu loca illa ied nostrie conse- 


4 
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esse sententiam , qui putant infantem Jesum in Præ- 
sepi a Magis fuisse inventum. At de cultu, quo Re- 
demptorem nostrum illi adoraverunt, fidentiore animo 
disseremus. 

19. De cultu , quo Magi Christum infantem. adora- 
Vere. — S. Matthzeus i in sspe laudato cap. 2. v. 11. 
ait : Ef procidentes adoraverunt eum ; el apertis thesauris 


. Suis obtulerunt ei munera , aurum , thus et myrrham. 


Ad hæc verba ita scribit a Lapide : « Erasmus censet 
Magos non cognovisse Christum esse Deum ; ; ideoque 
non Latria, sed eultu civili eum ut Regem jndceorum 
adorasse, id et veneratos esse. Verum contrarium do- 
cent Patres et Interpretes, scilicet Magos instinctu 
Dei agnovisse Christi Divinitatem , eamque Latria 


. adorasse ; ideoque ei Thus , quod soli Deo debetur , 
obtulisse. » Idem plane scribunt cæteri Sacri textus 


Interpretes. : 
20. Magi Divinitatem Christi habuerunt cognitam, — 
Novi tamen Testamenti versio Trevoltiensi sanno 1702. 


edita (cujus lectionem Christifidelibus primum egregii 


quidam Gallicani Antistites, deinde S. Romana Sedes 
Apostolica Decreto 2. Martii 4704. interdixit), quzedam 
item dissertatio ab Auctore Bibliothecæ Criticæ Basileze 


anno 1709. edita, dubitationem excitant magna sane 


audacia, num Christi Divinitatem Magi Dominum ad- 
orantes perspectam habuerint. Verum Honoratus a S. 


Maria tom. 2. de Regulis Crit. lib. 5, diss. 4. art. 5. — 


firmissime probat , Magos non civili, sed vero latriæ 


 €ultu perspectam sibi-et cognitam Jesu Christi Divi- 


nitatem adorasse; id communiter ad eum D. Matthæi 
locum Patres Theologosque sentire ; severioris etiam 


 Critieze adhibitis regulis , non aliter ea verba expli- 


canda, nec secus posse intelligi , nec Theologica Cen- 
sura illum expertem fore, qui hunc sensum in dubium 
revocare audeat. 


-.. 91. Quod. constat ex qualitate munerum. — Et sane 


Magi ubi Puerum Jesum viderunt, humi strati mu- 


- pera eaque pretiosa illi obtulerunt, Orientalium morem 
. Sequuti , qui non sine muneribus Reges adire solent, 


quemadmodurn filii Jacob Josephum fratrem, et Regina 
Saba Salomonem allatis secum muneribus convene- 
runt, ut est in Genes. cap. 43. et Regum lib. 5. cap. 10. 
Hæc autem si non aatis significant, Magos Divinitatem 
Christi cognitam habuisse; genus ipsum et ratio mu- 
nerum profecto id aperte declarat. Attende quid ob- 
tulerint, et cognosce quid crediderint, inquit S. Fulgen- 
tius serm. de Epiphania 4. n, 9. Et Calmetus Irenxi, 


- Origenis, Basilii, Ambrosii, Augustini, Hieronymi, Hi- 


larii, Bernardi, Juvenci, et Sedulii doctrinam sequutus 


.. bæc habet. in 1 cap. 2. Matthæi: « Omnes fere Patres 
in his muneribus agnovere Mysterium , quod Jesu 
E Christi Divinitatem, Regnum et Humanitatem osten- 
- deret. Thus Deo convenit : Regi aurum, 


Homini 
mortali, cujus corpus opobalsamis conditur, nr la ) 
Communem hune omnium Patrum consensum vel ipse 
Rhoden sequutus in citata Dissert. $.8. « Quod. vero, 
inquit , praecise has trés species , nempe aurum, et 
thus, et myrrham dederint ( Magi) , et non alias, id 


CAP. Il. DE EPIPHANIA DOMINI. 
- erata Mysteriis incoluit , propensiores nos in eorum 
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plus in recessu habere videtur, nempe ut auro eumdem 
Regem , thure Deum, myrrha hominem esse indiea- 
rent, uti Ecclesi: Doctores docent unanimi consensu, 
illum quidem quia aurum subditi Regibus pendunt, 
istum quia Deo thus adolemus, hunc quia degustaturus 
erat mortem. Nam Judæi cum myrrha mortuos. se- 
peliunt, ut corpus maneat incorruptum. » 

22. Patres. ex qualitate munerum. affirmant, Magis 
cognitam fuisse Christi Divinitatem, — Ne quis vero 
dieat, Deo quidem convenire thus, Regi aurum , ho- 
mini myrrham, non inde tamen necessario confici, qui 
talia obtulerit, eum perspectam Infantis habuisse di- 
vinitatem ; atque ita eludere conetur, aut. declinare 
vim auctoritatemque Patrum ; Nos hic quædam bre= 
viter afferemus .ex Patribus, qui Divinitatem Christi 
Magis exploratam fuisse disertissime docent. Prodeat 
S. Amb. lib. 4. de Fide tom. 2. cap. 4. 31. « Unum 
Deum Magi crediderunt, et aurum, thus, et myrrham 
supplices ad Christi cunabula detulerunt, auro Regeun' 
fatentes, ut Deum thure venerantes. Thesaurus enim 
Regui, sacrificium Dei, myrrha est Sepulturæ. -» S.: 
Bernardus ser. 2. de Epiph. n. 4. lucem , quæ bono 
Latroni affulsit, confert cum ea qu:e Magis illuxit ; et 
quemadmodum nemo inficiabitur , illum Christi Divi- 
nitatem cognovisse , ita quisque fateatur oportet , hos 


. ejusdem divinitatis gnaros fuisse. « Videte quam ocu- 


lata sit fides, quam lynceos oculos habeat diligentius 
considerate. Cognoscit Dei Filium lactenteni, cognoscit 
in ligno pendentem, cognoscit morientem. Siquidem 
latro in patibulo , Magi in stabulo cognoscunt : ille 
clavis infixum ; isti pannis involutum. » D. Joannes 
Chrysostomus Hom. 8. in Matthæum n. 4. tom. 7. 
animadvertit, Magos eo miseriæ puerum redactum et in 
vili jacentem tugurio nulla alia re ad adorandum im- 
pelli potuisse, quam quod illum bonorum omnium 
auctorem fuisse crediderint: « Ideo autem nihil eorum 
quæ sub sensum cadunt, ibi magnum erat, sed Præ- * 
sepe, tugurium , mater inops, ut nudam Magorum 
philosophiam perspicias, atque discäs, eos non ut ho- 
minem purum,sed ut Deumet beneficum ipsum adiisse. » 
Miratur S. Leo serm. 33. in Epiphan. 4. cap. 3. tom. 1. 
qui Magi , simul ac conspicati sunt stellam ,. conjece- 
rint ex ea, ejusmodi munera afferenda esse, qux ad 
Christi Divinitatem, Regnum et Humanitatem indi- 
candam essent aptissima : verum.mirari desinit, cum 
animadvertit , ad externam stelle internam Fidei lu- 
cem accessisse, ut illud Magi crederent, quod par erat, 
« O perfectæ scientie. mirabilem Fidem , quam non 
terrena sapientia erudivit, sed Spiritus Sanctus instis 
tuit! Unde enim hi viri cum proficiscerentur e patria, 
qui nondum viderant Jesum, nec aliquid éontuitu ejus, 
quo eum tam ordinate venerarentur, adverterant, hanc 
deferendorum munerum servavere ralionem ? nisi. 
quia præter illam Stelle speciem, quæ corporeum 
ineitavit obtutum , fulgentior veritatis radius eorum 
corda perdocuit, ut priusquam labores itineris inchoa- 
rent, eum sibi significari intelligerent, cui in auro re-: 
gius honor, in thure divina veneratio, in myrrha mor- 
talitatis confessio deberetur. » Complures alias hue 
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possemus auctoritates congérére ; sed instar omnium 
nobis erit Ecclesiæ auctoritas, qu in Epiphania Do- 
mitum precatur his verbis: Deus qui hodierna die 
Unigenitum tuum Gentibus stella duce revelasti; et 
Sedulii hiytnno utitur, quo ita de Magis canitur : Deum 
fatentur munere. Est autem observandum, verba illa, 


Deus qui hodierna die Unigenitum tium. Gentilibus stella 


düice revelasti, reperi etiam in S. Gregorii Sacramen- 
tario tom. 3. pag. 7. in Missa hujus diei, qux hanc 


' qiioque orationem habet : « Deus inluminator omnium. 


gentium, dà populis tuis perpetua pace gaudere, et 
illud lümen splendidum infunde cordibus nostris, quod 
uium Magorum mentibus adspirasti ». 


23. Baptismus Jesu Christi, et miraculum aque in 


vinum converse. Neque Christus. Baptistam , neque hic 
illum àntea de facie noverat. — Ecclésiam hae Epi- 
plianix die non adorationis modo Magorum, sed etiam 
Baptismi Jesu Christi, et vini in aqua conversi me- 
_ mioriam colere, supra memoravimus : utrumque lon- 
giore sermone nunc persequemur. Narrat Matthæus 
cap. 3, v. 13. éx Galilea Jesum ad Jordanem descen- 
disse, ut a Joanne Baptismum susciperet, Tunc venit 
"Jesus à Galilea in Jordanem ad Joannem , ut baptiza- 
. retur ab eo : Joannem id recusasse, quin potius se ab 
é0 baptizandum affirmasse : Joannes autem prohibebat 
euin diceris : Ego a te debeo baptizari : et tu. venis ad 
se ? Monitum a Christo ita facto opus ésse, eum de- 
nique baptizasse : Respondens autem Jesus dixit ei : 


Sine modo : sic énim decet nos implere omnem justi- . 


tiam. Tunc dimisit eum. Existimavit nonnemo, jam 
- inde a pueritia Jesum inter et Joannem primo noti- 
uam; deinde familiarem consuetudinem intercessisse ; 
cui opinioni fidem aflirmare videtar locus ex Evang. 
Joann. qui cap. 4. 99. et 50. Altera , inquit , die vidit 
J oannes J esum venientem ad se, et ait : Ecce Agnus Dei, 
' éece qui tollit peccata mundi. Hic est, de quo dixi : Post 
me venit, qui ante me factus est. Vanc vero opinionem 
nullo modo quis. tueatur : neque énim intelligi potesl, 
quoniodo Jesus et Joannes ante Baptismum, multoque 
minus a püérilia alter alterum noverit , alter alterius 
consuetudine usus sit; Christus enim Nazarethi in 
Galilea altus est atqué educatus; Joannes vero in 
montanis Judææ prope Hierusalem, ex quo loco post- 
ea secessit in desertum , ut accuraté in hane rem ob- 
. servat Estius Commentar. in Joann. cap. 1. vers. 59. 
Quod si Joannes videns Jesum ad se venire dixit ea, 
quæ supra ex Evangelio retulimus, tamen illa quoqué 
addidit: Et ego nesciebum eum. Wæc porro verba non 


pugnaré eum superioribus, mox demonstrabimus. No- 


verat Joannes Bàáptista humani generis natum esse 
Reparatorem , noverat in lucem editum esse &e»fpo- 
5e», nam dixerat apud Matthæum cap. 5. v. 411. Ego 
quidem. baptizo vos in aqua in penitentiam ; qui autem 
post me venturus est, fortior me est, cujus non sum di- 
nus calceamenta portare : ipse vos baptizabit in Spiritu 
Sancté el ini. Ad quem locum Estius : « Tacite, » 


inquit, « Christi divinitatem insinuat. Unde néc re- 


cürrendum hic ad hyperbolem , quas in hoe simplici 
ct aperto Joannis testimonio non debuit admitli ; quan- 


DE FESTIS D. N. J. CHIUSTI. 


176 
doquidem nec in aliis iumarifs iesitincafl adhiberi. 
debet. » Cum illum tamen nunquam antea vidisset ,- 


- ae ne de facie quidem nosset, simul autem ae vidit , 
statim agnoverit afflatu divino, potuit dicere : Et ego. 
nesciebam eum : quæ cum superioribus minime pue 


gnant, ut monent Chrysostomus, Euthymius et Theo- 
phylaetus : id enim simile est illius , quod Samueli 
contigit, qui cum probe sciret inter fésí liberos esse, 
qui aliquando Regnum adipisceretur, nec eorum quem-. 
quam de facie nosset, ubi primum oculos in Davidem 
convertit, divinitus monitus ipsum esse cognovit, qui 
Regia potestate aliquando potiretur , ut habetur lib. 


1. Regum cap. 16. ita Joannes Baptista Christum ba- - 
ptizare abnuebat, nec. illud prius persuaderi sibi pas- - 


sus est, quam illa verba intellexerit : Sine modo ; sic 
enim decet nos imslere omnem justitiam : quorum ver- 
borum ea sententia est : Cum Spiritus Sanetus non- 


dum delapsus sit, nec coelestis vox audita, non potes - 


recusare, quin me Baptismo abluas, etsi potior te sim ; 
Baptismum enim non ut Christus , sed ut unus homi- 
num suscipio. Ita Maldonatus in eap. 3. Matth. num. 
45. Pergit Mauthseus loco citato v. 16. 17. et narrat, ut 
Jesus aqua est egressus, Cœlos fuisse apertos, Déqié 


Spiritum in Columbæ specie super eum esse delapsum. - 


Baptizatus autem Jesus confestim ascendit de aqua, et 


ecce aperti sunt ei Celi : et vidit Spiritum Dei descen- 
dentem sicut Columbam, et venientem super sé : VOCEM- 
que de Cœlo auditam : Hic est filius meus dilectus, dn 
quo mihi complacui. Idem legitur in Evangelio D. Marci. 
cap. 4. et Lüex cap. 3. Aquam autem in vinum con- 
versam refert S. Joannes cap. 2. v. À. qui narrat, 
quibusdam nuptiis, quæ in Cana Galilææ celebrabau- 


tur, Beatam Virginem adfuisse : Nuptie facte sunt in 


Cana Galilææ, et erat Mater Jesu ibi ; : Christum Domi- 
num cum suis discipulis eo.fuisse invitatum ; cumque 
jam vinum deesse inciperet, Mariam Virginem ei di- 


xisse : Vinum non habent, Cui Jesus respondit : Quid . 


mihi et tibi est, mulier ? nondum venit hora mea. Pergit 
Evangelista, Matrem eos qui ministrabant monuisse , 
ut quidquid jussissetJesus, exequerentur. Ex quo in- 
telligitur, impiam esse Hæreticorum quorumdam bla- 


sphemiam, qui Christum Jesum eo quo supra narrávi- - 


mus modo réspondentem, téniere garriunt Sanctissi- 
m3 Genitricis sux petitionem iratum réjecisse ; quod 
quantopere a re ipsa aberret ae veritate , illud aperte 
declarat, quod ut mox dicemus, Christus Jesus Matris - 
sum precibus ductus aquam in vinum convertit ; ut 


haec ratione aliisque pluribus disserit Theophilus Ray- - 


naudus tom. 7. in opere , cui titulus, Diptycha Ma- 
riana : multoque melius Calmetus, qui Qyigenis, Au- 
gustini, Gregorii, aliorumque melioris not Interpre- 
tum sequutus auctoritatem , ait ad citatum cap. 2. - 


' Joann. vers. 4. Salvatorem nostrum tune loquutum 
. non tamquam hominem et Mariæ filium, sed tamquam | 


Deum, eumque quatenus Deum disisse Beate Virgini : 
€ Quid mihi et tibi est ? tuum non est mibi proeseri- - 
bere tempus miracula operandi. Ego-novi momentum 


illud, quo potestas méa enitescere debet. » Narrat . 


prxterea S. Joannes, sex urnas illie fuisse lapideas, 
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duas trésve Ménsuras éapientés , que Judæorum pu- 
rificationibus inserviebant ; ; Jesum jussisse eas impleri 
aqua, easque, eum impletie essent usque ad summam 
oram, ad Architrielinum afferri ; qui cum aquam in 
vinum versam degustasset, nee sciret unde esset vl- 
num éjusmodi, scirent tamen ii qui aqua urnas com- 
pleverant, sponso ad se advocato ait, moris apud on- 
nes esse, cónvivas primum optimo omnium , quie in 
cella sint , vino invitare, deterius vero, cum se quis- 
.que largius ingurgitaverit, tune apponere ; illum con- 
ira tam sero suavissimum vinum promsisse. Dicit Ma- 
ter ejus ministris : Quodcumque dixerit vobis, facite. 
Erant autem ibi lapideæ hydri sex posit secundum 
purificationem Judaeorum , éapientes singula metretas 
binas vel ternas. Dicit eis Jesus : Implete hydrias aqua, 
et.impleverunt eas usque ad summum. Et dicit eis Jesus : 
Hauürite nunc-et ferte Architriclino, et tulerunt. Ut au- 
lem gustavit Architriclinus aquam vinum factam, et non 
sciebat unde esset ; ministri autem sciebant , qui hause- 
rant aquam , vocat. sponsum Architriclinus , et dicit ei : 
— Qmnis homo primum bonum vinum ponil , et cum: in- 
'ebriati fuerint, tunc id quod deterius est. Tu autem ser- 
vasti bonum vinum usque adhuc. Denique monet Evan- 
. gelista, hoc primum fuisse Miraculum, quo Jesus suam 
declaraverit gloriani , eoque Discipulos magis magis- 
que in Fide confirmatos esse. Hoc fecit. initium signo- 
run Jesus in Cana Galilææ, et manifestavit. gloriam 
suam, el crediderunt in eum Discipuli ejus. In apoery- 
pho libro de infantia Salvatoris plura alia referuntur 
miracula ; sed celebri illo decreto suo Gelasius hune 
librum explosit. Est qui putat, eum Christus Dominus 
. mon plus quam duodecim anuos natus in Templo cam 
Doctoribus disputaverit , eosque in sui admirationem 
impulerit, quod nàrrat-Lucas cap. 2. conversionem 
propterea aquæ in vinum non primum fuisse omnium 
miraculorum, sed eorum, quibus gloriam suam et 
divinitatem palam fecerit. Ita Maldonatus in Joan. 
cap. 2. nuin. 41. ok ea de re inferius sermonem-ha- 
bebimus. | 
24. De Baptismo Jounnis ustionis aliquot ex D. 


Thoma. Baptismus ille tantummodo. disponebat ád gra- 


_tiam, — De Joannis Bap:ismate plures sunt articuli 


apud S. Thomam 3. part. quest. 38. In primo qux--- 


rilur an decuerit eum baptizare; et respondet S. 
Doctor, décuisse multis quidem rationibus, ea præ- 
sertim , quod. Báptismate suo homines ad Bapti- 
smum Christi assuefaceret, eosque ad puenitentiam 
induetos prépararet ad Christi Baptismum digne sus- 
ciplendum; In secundo quæritur, utrum Joannis Ba- 
piisma a Deo fuerit institutum ; ét respondet juxta 
S. Joannís auetoritatem : Qui me misit baptizare in 
uqua, ille mihi dixit : super quem videris Spiri- 
him, ete, Baptismum Joannis quoad ritum a Deo 
fuissé, nort autem quoad effectum ; ritum enim bapti- 
zandi a Deo fuisse, qui Joanni revelavit ut baptiza- 
ret, effectum vero: baptismi fuisse ab homine : « quia 
nihil in illo Baptismo efficiebatur, quod homo facere 
non possét : ünde uon fuit a solo Deo, nisi in quan- 
tum Deus in homine operatur. » Et Sotus in 4. Sen- 
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tent, distinct. 9. quist. 2. aft; 1. hune Angelici 
Magistri téxtum ità explicat : € Baptismus Joannis 
partim fuit a Deo, partimque, ab ipso Joanne; nam 
si ritum baptizandi consideres, Familiari Spiritus 
Saneti revelatione ad id Joanues fuit missus, etc. Si 
autem effectum, nihil in eo fuit, quod Joannes ipse 
Ton posset præstare ; quoniam, utillico dicturi sumus, 
Gratiam non conferebat, sed tantum abluebat corpo- 
ra. » In tertio articulo. quæritur, utrum in Baptismo 
Joannis gratia daretur : respondet autem, Baptismum 
Illum non contulisse gratam, sed tamen ad eam dis- 
posuisse, tum hominibus ad fidem Christi per do- 
etrinam 'inducendis, tum etiam , ut diximus , ad 
Christi Baptismum assuefaciendis, præparandisque 


. per poenitentiam, ut effectus Baptismatis Christi di- 


gne susciperent. Estius in 4. Sentent. distinct. 2. 8.9. 
uberrime tractat de discrimine Baptismatis Christi ct 
Joannis. Et Venerabilis Card. Bellarminus tom. 3. 
Controvers. lib. 1. de Sacram. Baptismi cap. 2. et 
seq. adversus hæreticos nostrorum temporum, quos 
S. Tridentina Synodus anathemate percussit sess. 7. 
Can. 1. de Baptismo : Si quis dixerit! Baptismum 
Joannis habuisse eamdem vim. cum Baptismo Christi , 
"anathema sit, demonstrat Baptismum: Joannis effica- — 
cia illa omnino caruisse, qua Baptismus Christi vi 
sua et ex opere opérato, ut loquuntur Theologi,-pec- 
cata hominum delet. Uno verbo tria sunt Baptismata, 
quorum meminit Scriptura. Primum erat Judæorum, 
nimirum Saera quædam eerémonia, qua vel se prze- 
parabant si quid ineceptarent, vel ad aliquam lega- 
lem maeulam eluendam utebantur. Alterum est Ba- - 
ptisma Joannis , quo homines ad sanctificationem per 
Christi . Baptismum suscipiendum præparabantur. 
"Tertium denique est Jesu Christi Baptisiha , vi San- 


 etificandi et remittendi peccata przeditum. Baptismus 


Joannis si non post Baptizatum Jesum, certe: post 
Joannem éonjectum in vincula cessavit, ut advertit 
Sanetus Thomas ead. quæst. 58. artic. 5. Quamquam 
in Perside et Arabia quidam populi male compaetum 
Religionis systema, et ex Christianorum , Judæorum 
et Mahometanorum ritibus conflatum sectantes, quot- - 
annis Joannis Baptismo ( ut illi aiunt ) se abluunt, 
et Joannis Discipuli appellari volunt. Vide Calmet 


Dissert. de Baptismo art. 2. 


95. Qua Judei ratione uterentur. confilendi peccatà 
sua, varie sententie. —S. Matthaeus de Baptismo Joan- 
nis loquutus ait : Baptizabantur ab eo in Jordane confi- 
tentes peccata sua. Idem ait Marcus cap. 4. v. 5. Et 
egrediebatur ad eun omnis Judææ regio, et Hierosoly- 
mite universi , et baptizabantur ab illo in Jerdanis 
flumine, confitentes peccata sua. Wine inter Sacros In- 


' terpretes orta est controversia, quanam ratione con- 


fitendi peccata sua uterentur. Cajetanus Cardinalis : 
putat, eos non voce peccata sua, séd se abluendo pee - ; 
catores esse confiteri consuevisse, ut ablutio idem : 
esset ac confessio. IIoc vero opinio adversari videtur 
Evangelii verbis, in. quibus duo tamquam diversa le- 
gimus, baptizari, el peccata sua confiteri. Tostatus 
arbitratur, voce quidem expressam , non tamen dis- 
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tinctam de criminibus Judæorum fuisse confessio- 


nem, solamque declarationem, qua se peccatores esse 
proderent. Thomas Waldensis tom. 2.. de Saeramen- 
tis cap. 156. conatur ostendere, Judæos gravia con- 
fiteri solitos esse peccata , adulterium puta, homici- 
dium, blasphemiam, non tamen peccata cordis; Sua- 
rez in 3. part. tom. 2. quæst. 38. art. 3. in Commen- 
tario ait, propriam iis fuisse et vocalem confessionem. 
Joannes Marinus lib. 2. de administratione Sacram. 
Pœnitentiæ cap. 20. et duobus sequentibus profert 
veteres Hebrzorum libros , quibus luculenter osten- 
dit, disciplinam apud eos fuisse confitendi peccata ,. 
atque ita eos necessariam hujusmodi  confessio- 
nem credidisse, ut sine. ea nulla esset poenitentia, 


nulla peccata abolerentur. Calmetus ad cap. 5. Mat- , 


thæi vers. 6. ait, Grotium nihil dubitasse, quin a Ju- 
dæis peccatorum fieret coram Sacérdote confessio, 
exceptis ilis criminibus, qux mortis supplieium 
mererentur: ea enim consuevisse Domino. confiteri. 
Verisimile tamen esse Calmetus opinatur, Judzos , 
qui S. Joannem ingenti confidentia adibant , peccata 
omnia illi confessos esse, quem esse Prophetam no- 
verant, speciatæque fidei et virtutis virum ; quemad- 
modum etiam disputat in cit. Dissert. de Baptismo. 

96. Judæis per eam confessionem non remittebantur 
peccaía., ut per confessionem. a Christo institutam. — 
Verum sive quorumdam, sive omnium peccatorum 
fuerit illa confessio , certe neque Sacramentum fuit , 
neque peccata remittebat , quemadmodum remittun- 
tur per confessionem a Christo Domino institutam. 
Hac lamen confessio non erat Sacramentum , nec pec- 


cata condonabat, uti. fit in confessione a Christo institu-. 


ta. Ita Cornelius a Lapide in vers. 6. cap. 2. Matthzi. 


Constat itidem, Judæorum | Confessionem non acci«: 


pienda gratia , sed salutaribus monitis consiliisque 
Sacerdotum hauriendis utilem fuisse, ut bene anim- 


advertit Sotus loco cit. art. 2. ubi de. iis loquens ,- 


qui peccata sua confitebantur, ait eos confessos esse, 
« non ut gratiam tamquam per sacramenta susci- 
perent, sed ut aliqua salutaria monita et consilia a 
Sacerdote audirent; et illis forsan castigatorias aliquas 
pœnitentias imponerent. » Atque in hunc modum ab 
iis confessionem coram Baptista factam esse. « Non 
solum autem peccata sua generatim confitebantur, qui 
ad Baptismum Joannis veniebant, sontes se declaran- 
do, sed speciatim graviora, quibus ohnoxii erant , 
peccata confitebantur, ut veniam , consilium ac re- 
medinm peterent a Propheta baptizante, ejusque apud 
Deum precibus juvarentur : » quæ verba sunt Natalis 
Alexandri n. 7. in cap. 5. S. Matthæi. Confessio de- 
nique coram Joanne non ea vi prædita fuit, 


proxime obtinendam, sed ut confitentes beneficio 


pœnitentiæ, quam postea egissent, et per Christi Ba- a 


ptismum , ad quem per eam poenitentiam dispone- 
bantur, remissionem consequerentur, juxta D. Thom. 
doctrinam quaest. 38. art. 5. ad secundum , ubi ita 
loquitur : « Dicendum. quod illa confessio peccato- 
rum noh fiebat ad remissionem peccatorum statim 
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ut pec- 
catorum remissionem pararet per illius Baptismum * 


per Baptismum Joannis exhibendam, sed consequen- 


dam per poenitentiam consequentem , et per * Bapli- 
-smum Christi , ad quem poenitentia illa przeparabat. » 


Jdque ante Divum Thomam docuit Augustinus lib. 5. 


contra Donatistas cap. 10. « quamquam ita credam 
baptizasse Joannem in aqua pœuitentiæ-ad remissio- 


nem peccatorum, ut ab eo baptizatis in spe remitte- 


rentur peccata, re ipsa vero in Domini Baptismo id 


fieret. » Idem docuit in Enchiridio de Fide, Spe, et 


Charit. e. 49. « Non renascebantur , qui Baptismate 
Joannis baptizabantur, sed quodam præcursorio illius - 
Parate viam Domini , huic | 


ministerio, qui dicebat : 
uni, in quo solo renasci poterant, parabantur. » 
27. Cur Christus. a Joanne baptizari voluerit, ratio- 


nes aliquot ex D. Thoma. — Atque ut eo regredia- 
mur, unde fortasse non ita inutiliter divertimus , D. 


Thom. cit. 3. part, qu. 59. art. 1. quærit, num con- 
veniens fuerit, ut Christus a Joanne baptizaretur : et 
conveniens fuisse respondet, ut aqu: sanctissimæ 
illius carnis contactu mundatæ Baptismatis vim obti- 
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nerent, seu quod idem est, ut aquæ sanctifiearentur. 
Addit S. Doctor, quod cum venisset in similitudinem 


carnis peccati , quamquam sibi nihil opus erat bapti- 
smate, decebat tamen ut illud susciperet, ut ejus Ba- 
ptismate, qui indigebant, postea baptizarentur. Eadem 
iterat art. 2. ubi quærit, an oportuerit Christum Do- 


minum suscipere Baptismum Joannis : etart. 4. do- 


cet, Christum Dominum ideo in Jordane baptizari 
voluisse, ut illud intelligeremus, quod quemadmodum 
filii Israel trajecto Jordane in terram Promissionis in- 


gressi sunt; ità nos per baptismum Christi in veram 


promissionis Terram ingredimur, nobisque per eum- 
dem Baptismum aperitur porta Regni ccelestis, Et in eo 
Jordanis loco,quo Dominus Jesus baptismum suscepit, 


_si Bedæ habenda sit fides, seu quis alius sit auctor de 


Locis Sanctis cap. 13. Sacra. Ædes Monasteriumque 
in Joannis Baptistæ honorem postea sunt ædificata. 


Gregorius autem Turonensis de Gloria Martyr. capit 
11. narrat, leprosos, qui in eo se abluissent loco, sa- 


nitatem esse consequutos. «In Jordane habetur lo- 


cus, in quo Dominus baptizatus est. In uno etenim 


reflexu aqua ipsa revolvitur, in qua nunc leprosi mun-- 
dantur. Cum autem advenerint, sæpius lavantur in flu - 


mine, donecab infirmitate purgentur. De publico ta- 
men, dum ibi commorati fuerint , victum accipiunt : : 
sanati autem ad propria discedunt. » Decuisse autem, 
ut Christus a Joanne baptizaretur , docet Maldonatus 
in cap. 3. Matthæi v. 15. qui ait, a veteribus Theo- 
logis traditum , id maxime fuisse: eouveniens; tum 
quia Joannes jussus est baptizare , uf confluentibus 
undique ad eum populis, Christum illis ostenderet ; tum 
quia cum viderent homines non gravatum esse. Chri- 


stum Dominum ad servi Baptismum accedere , ipsi. 
_non gravarentur ad Baptismum Domini venire. Porro - 
de Sacra Æde in D. Joannis Baptistæ honorem ex- 

tructa adi Quaresmium Elucidat. Terre Saneti tom. 


9. lib. 6. cap. 6. T 


98. Christo baptizato decuit , Coeli ut aperirentur,. T 


Spiritus Sanctus super eum descenderet, et vox: eterni Pa 


E bandain, qua Mundus universus. renovandus erat. Et - 
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tris audietur, ex D. Thoma. — Idem S. Doctor art. 
quaerit, utrum Christo baptizato et orante, coeli dedi 


rint aperiri, pluresque rationés affert cur debuerint . 


aperiri; quarum ea potissima est, ut. Baptismi, quem. 
in nova Lege instituebat , significaretur effectus , Re- 
gni scilicet coelestis adeptio, beneficio et applicatione 
meritorum Christi. Art. 6. multas et graves causas 


profert, quamobrem conveniens fuerit, ut super Chri- 


Stum baptizatum Spiritus Sanctus i in Columbæ specie 
descenderet. Et art. 8. loquens de Patris voce, quie 
baptizato Christo audita est, ait conveniens fuisse, 
ut omnium quotquot aderant auribus ea vox audire- 
iur, ad coneiliandam Christo Domino auctoritatem, 
ejusque originem, ' vocationem , et doctrinam appro- 


quia Judæi dubitabant, num Joannes esset Christus, 


ut constat ex Lucæ cap. 3. v. 15. Cogitantibus omni- 


bus in cordibus suis ne forte ipse (Joannes) esset Chri- 


. $tus, ideirco ut eorum animis ejusmodi dubitatio exi- 
. meretur, æternus Pater sensibili signo, voceque e 


Colo demissa declarare voluit, non Joannem, sed Je- 
sum esse Christum, ét Messiam per tot seculorum se- 
riem expectatum, Filium suum unice dilectum, a se 


. missum in hune mundum , ut fractum et attritum ge- 


nus humanum repararet. 

99. Num Christus per immersionem fuerit baptizatus. 
An prodigia post Baptismum | contigerint. Quomodo 
celi sint aperti. Quo sensu intelligenda sint. illa , sicut 
columbam. — Prius vero quam hinc manum amovea- 
mus, non abs re esse putavimus , pauculas quasdam 
leviter perstringere quæstiunculas, quas de Baptismo 
- a Christo suscepto sacri solent Interpretes excitare ; 


quarum prima est, utrum Christus, ado, 
cæteri omnes qui eodem Baptismate abluebantur , in 


Jordanem immersus fuerit, an vero, ut vulgo a Picto- 


= ribus pingi solet, capite tantüm fuerit aqua perfusus : 


; 


cui quæstioni ex Matthæi textu. cap. 3. v. 16. Bapti- 
zatus autem Jesus confestim ascendit de aqua, facile 


. est respondere, priore e duobus illis, quos innuimus, 


.. modis, baptizatum fuisse. Secunda quæstio est, num 


-Superius memorata prodigia contigerint, dum Chri- 


stus Jesus baptizarelur, an vero postquam Baptismate 
ablutus ex Jordane egressus est; nec dubitare quis- 
quam potegt, postquam ille aquis emerserat, ea con- 


- tigisse , ex illis Matth:ei luculentissimis verbis : « Ba- 
plizatus autem Jesus confestim ascendit de aqua. Et 
*ecce aperti sunt ei Coeli, et vidit spiritum Dei descen- 


dentem, sieut Columbam. » Et consentiunt duo alii 
Evangelistæ, Mareus et Lucas, quorum alter cap. 1. 
v. 9. Baptizatus est, inquit, a Joanne in Jordane. Et 
Statim. ascendens de aqua vidit. Cælos apertos, et Spiri- 
tum tanquam | Columbam descendentem, et manentem in 
ipso. Et vox facta est de Cœlis : Tu es F'ilius meus dile- 
clus, in te complacui. Alter,rem narrat his verbis cap. 
2. v. 91. Factum est autem cum baptizaretur omnis po- 
pulus, et Jesu baptizato, et orante, apertum est Golum, 
et descendit Spiritus Sanctus corporali Specie sicut Co- 
lumba in ipsum, et vox de Celo [acta est : Tu. es Filius 
' meus dileetus : in te complacui mihi, Tertia, quomodo 
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Coeli aperti sint, de quo videatur D. Th. 5. part. qu. 
39. art. 5. ad secundum. Calmetus in cap. 3. Mat- 
thæi vers. 16. D. Hieronymi, Auctoris Operis imper- 
fecti, et Maldonati auctoritate ductus, nullo revera 
Coelos patuisse putat hiatu, sed lucem repente quam- 
dam illuxisse, quæ ab altissimo Coelo descendisse, vel 
e diffracta nube dirupisse videretur, instar. fulmi- 
nis, quod inter confertissimas nubes aere disjecto 
coruscat; illudque ostentum non mode a Christo , 
et Apostolis, sed ab universo populo visum esse. Et 
cum eo Cornelius a Lapide ad hunc locum vers, 16. 
et Suarez. 5. part. tom. 2. disp. 22. sect. 1. consen- 
tiunt. Quarta, num Columba vera fuerit, quae su- 
per Christum delapsa, Simul cum radio, quo ejus 
eaput taetum est, et cum splendore illos quo cir- 
cumfusus est Dominus, ostendit non ad alium, quam 
ad Christum Dei Patris vocem pertinere. Toletus Car- - 


. dinalis in Evang. Joann. cap. 4. not. 70. totam hanc 


Li 


rem longo sermone persequitur. Quidam arbitrantur, 
non veram Columbam fuisse, sed Columbæ Spe- 
ciem, suamque sententiam Matthæi verbis fuleiunt. : 
Sicut columbam : Marci, tanquam. Columbam , Luces, 
corporali Specie sicut Columba ; Joannis, quasi Co- 
lumba : quam opinionem Suarez etiam 1. cit. sect. 2. 
amplectitur ; et cum eo idem sentit Thyrsus de Ap- 
paritionibus Spirituum lib. 4. de Apparitione visibili 
n. 6. Verum D. Thom. qu. 39. art. 7. propterea quod 
Spiritus Sanctus dicitur Spiritus veritatis, idcirco 
ait ipsum. veram formasse Columbam : nec ideo dici 
delapsum in speciem, vel in similitudinem Columb:e, 
quod ea non esset vera Columba, sed ne quisquam 
putaret illum apparuissein Specie substantie suæ. Cal- 
metus Dissert. de Baptismo art. 3. quorumdam affert, 

et merito damnat sententiam, qui temere sane et au- 


.dacter putant, Columbam eum Spiritu Sancto hypo- 


statice fuissé conjunctam. Etsi enim irrationalis natura 
non omnino est unionis ejusmodi ineapax , tamen 
eum ea minime decebat divinam majestatem conjungi. 
Neque Spiritum sanctum in missione sua cum visi- 
bili creatura hypostatice conjungi oportuit, quemad- 
modum Filium. in Incarnatione cum humana natura 
necessarium omnino fuit hypostatice uniri. Non enim, 
ut observat D. Th. 4. part. qu. 43. art. 7. ad quartum, 
Spiritus Sanctus sub Columbæ Specie apparuit, ut 
per ejus Columbze naturam aliquid operaretur ad me- 
rendum , satisfaciendum , sanctificandum, quod qui- - 
dem humanam naturam prestitit Filius : Et Cal- 
metus in c. 5. Matth. testatur, communem. esse om- 

nium Sanctorum Patrum sententiam in. Christi - 
baptismate Spiritum Sanctum non phantasticæ, sed 
veræ Columba forma esse delapsum. Quam quidem 
sententiam satis aperte tuetur D. Augustinus lib. da 


Agone Christiano cap. 22. nu. 24. t. 6. et 7. « Neque 


hoc ita dicimus, ut. Dominum Jesum" Christum dica- 
mus solum verum corpus habuisse, Spiritum San- 
ciam autem fallaciter apparuisse oculis hominum : 
sed ambo illa eorpora vera corpora: credimus. Sicut 
enim non oportebat ut homines falleret Filius Dei, sic 
non decebat ut homines falleret Spiritus Sanetus : 
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sed omnipotenti Deo, qui universam creaturam de. 
nihilo fabricavit, non erat difficile verum corpus Co- 
lumb:e sinéaliarum Columbarum ministerio figurare, 
sicut ei non fuit difficile verum corpus in utero Mariæ 
sine virili semine fabricare; cum natura corporea. et 
in visceribus fœminæ ad formandum hominem, et in 
ipso Mundo ad formandam Columbam imperio Do- 
mini voluntatique serviret. » Maldonatus in cap. 3. 
Matthæi ad ea verba, sicut. Columbanv, rem hanc to-- 
tam accurale , ut omnia, pertraciat. Scribit enim, 
inter*hzee duo esse discrimen, si quis dicat veram, ut 
nostr: Columba sunt, delapsam esse Columbam ; et 
si dicat, verum corpus Columbæ specie delapsum : 
cum D. autem Augustino verum fuisse corpus conclu- 
dit. « Utrum autem verum fuerit corpus, Columbæ 
Speciem præferens, an ne corpus quidem re ipsa 
- fuerit, sed quasi corpus esset, ita aD adstantibus visum, , 
diversa est quaestio, In quà Augustini probo senten- 
tiam, verum fuisse corpus; quia si verum nou fuisset, 
äut non ab omnibus visum ésset, aut tot fuissent fa- 
ela miracula, quot homines fuerunt, eum miraculum 
non in Coluiib:e corpore, sed in oculis hominum fie-- 
rét, quod nou est temere concedendum. » Extat in 
Thesauro Dissertationum in Novum Testamentum 
Amstelodami edito anno 1702. tom. 9. Dissertatio 
Augustini Varenii de Columba super Capite Christi 
Visa, ubi $. 26. huie sententiz subscribit his verbis : 
« Hxc presens autem penes Jordanem patefactio 
quià externis objecta fuit oculis, verosimile haud 
quidquam est, Deum Baptiste , aliorumque qui ad- 
érant, oculos perstringere voluisse nudo et i inani phan- 
iasmate. Et licet certo affirmari nequeat, naturálem 
aliquam talem fuisse Columbam, quales nostre, cor- 
poreum tàmen quid fuisse, quod sua quidem constiLe- 
ril materia plane rejicere maxime dubitàmus. » Lamy 
in Harmon. Evang. lib. 2. cap. 5. osiendit, in Christi 
Baptisniate Pérsobáruià in Deo patefactam esse Tri- 
 hitàtem Patris , et Filii, et Spiritus Sancti ; quæ per- 
Sonx numero distinguuntur. Pater enim e Coelo Jesum 
appellat süüm Filium, super quem Spiritus Sanctus 
delabitur. Nam Spiritus Sanctas sí virtutis tàntumi- 
Modo, et nón person: esset nonien, quemadmodum 
vera Persona is érat, super quem de&cendebat, illusis- 
set Deus Joanni el ceteris Judæis, 2 fusé idem Auctor 
ostendit. s 
» 30. De Miraculo in Nuptiis in Cana Galilea. Pri- 
mum illud. fuit Christi miraculum. Editum fuit a Christo 
nullo exteriori signo. An aqua in rubrum vinum con- 
versa. — Angelico Doctore duce, de aqua in vinum 
conversa dispulabimus. Hie 3. part. qu. 43. art. 5. 
ait Christum Dominum, non prius quam docere inci- 
peret, debuisse miraeula edere; nec nisi firma per - 
fectaque ætate debuisse eüm palam facere doctrinam : 
suam. Et in resp. ad seeundum addit, magnis prædi- 
candos esse Discipulos laudibus, quod antequam mi- 
raculà edentem vidissent, sequuli eum fuerint. Pri- 
1uni igitur hoe miraculum edidit Christus Dominüs, 
quod manifeste constat ex verbis Joan. cap: 2. v. 41. 
Hoc feeit initium signorum Jesus in Cana Galilææ, et 
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manifestavit gloriam suam, et. crediderunt in clim Di- 

scipuli ejus. Et Tertullianus de Baptismo cap. 9. 

Pri ima, inquit, rudimenta. potestatis sug vocatus ad nu: 
ptias aqua auspicatur. Consonat S. Epiphanius Ha 
ræsi 54. 8. 16. Tertio postea. die nuptiæ [acta sunt in 
Cana Galileæ post biduum illud ; idque primum prodi- i 
giorum omnium extitit. Non minus igitur quam ra- — 
tione, probatur auctoritate, primum a Christo Jesu. 
editum esse miraeulum conversionis aqua in vinum. - 
Et quamquam in secunda Dominica post Epiphaniam - 


in Antiphona post Communionem in Missa legitur : :Hoes 
signum fecit Jesus primum coram Discipulis suis; hzc … 


tamen verba non ita sunt accipienda, quasi C Christum | 
Dominum alia miracula, Discipulis non presentibus, 
edidisse significent; sed ita, ut causam explicent de- 
clarentque miraculi, ut nimirum Discipuli in eum 
crederent, quemadmodum advertit Estius in Joann. 
cap. 2. vers. 41. Id ipsi quoque lib. 4. de Canoniza- 
tione observavimus part. 4. cap. 2. n. 4.-et cap. 23. 
num. 11. ejusdem miraculi naturam examinávimus; - 
de quo miraculo ad ea, quæ eo loco observavimus, | 
quorum alierum omni 
dubitatione caret, alterum in controversia positum - 
est. Quod omni dubitatione caret, illud est, in hoe 
miraculo nullo Christum. Dominum verbo, nulloque ' 
exteriori signo usum esse, quod tamen in aliis mira- 
culis adhibuit. Itaque apposite S. Maximus scripsit : 
Sola voluntas Domini tacentis*ipsum effecit. Quod au- 
tem. controversiam habet, illa quæstio est, utrum 
aqua in vinum rubrum conversa sit, ita-ut non modo - 
substantia, sed mutatus sit eliam color. Et sane Ec- 
clesia canit, agdæ rubescunt hydriæ, quod ad coloris 
mulationem refertur; falso enim quidam . negant, 
Palestinam vinum ferre rubei coloris; nam locus 
est Isai: cap. 63. v. 2. Quare ergo rubrum est indu- 
mentum tuum, eL vestimenta tua, sicul. calcantium in 
torculari ? Atque hanc interrogationem excipit ea  . 
responsio, Torcular calcavi solus. Et in Deuteronomio, 
et in libris Machabæorum vinum uyæ sanguis appel- 
latur. Contra tradit Joannes in Evangelio, Arehitri- 
clinum degustando comperisse, aquam in vinum con- ' 
versam : Ut autem gustavit aquam vinum factam. Cum. 
igitur ejusmodi mutàtionem Architriclinus gustando 
deprehenderit, consequi videtur, non immutatum - 
fuisse éolorem ; priusquam enim Architriclinus ex 
gustatione vini sensum perciperet, jam in ejus ocu- 
los incurrissel illa mutatio. : 

51. Sponsus in iis nuptiis non fuit Joannes Evange- 
lista, sed vel Simon Cananœus, vel Nathanael. Dé hy-. 
driis in convivio illo adhibitis. — Sunt qui Joannis 
Évangelistæ nuptias eas fuisse putent, ad quas voca- 
ius est. Christus, quem: quidem Joannem. aiunt, ubi 
vidit admirandam illam aquse in vinum conversio- . 
nem, conjugii abjecisse eóhsilium. Báronius ad ann. 
Christi 31. 8. $0. eos Scriptores optimo jure reprehen= 
dit, ét Nicephoro potius tribuendam esse fidem putat. 
affirmanli, sponsám in illis nuptiis fuisse, vel Simo- - 
nem Cananæum, qui in duodecim Apostolorum hu- - 
merum adscitus, Zelotes appellatus est, vel Natha- 
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naelem % Cana Oppido. in Galilea Gentium. Illud 
aulem de Joannis conjugio commentum ex Augustini 


. verbis puiat esse confictum Præfat. in Joan. {ste si- 


quidem est Joannes, quem Dominus de fluctivaga nu- 
pliarum tempestate. vocavit, et cui Matrem Virginem 
:Virgini: commendavit. Quo réspexit etiam D. Tho- 


.' mas 2, 9, qu. 186. art. 4. ad prim. Joannem vo- 


entem nubere (Christus) & nuptiis revocavit. Verum 


Augustinus, ut observat Baronius, dicit Joannem re- 
vocatum esse à nuptiis, non quod uxorem duxerit, 


. eamque reliquerit, sed quod eam prorsus non accepe- 
- rit. Hucaccedit, utanimadverterunt Benedictini Augu- 


stinianorum Operum editores, quod Priwfationis illius 
Augustinus minime fuit Auctor. Præterea in fine 
Operis in Joannem, quod exploratum est ab Augu- 


_stino scriptum esse, disertissime ait S. Doctor, Joan- 


nem a conjugio abductum, non quod se ab uxore se 


'gregaverit, sed quod nullam uxorem habuerit. Plus 
. amalum, quod neque uxorem duxerit, et ab ineunte 


œlale castissimus vixerit. Quamobrem concludendum 
esse videtur, non Joannis Evangelistæ eas fuisse, de 
quibus agimus; nuptias, eumque in perpetuo cæli- 
batu vixisse, quod ipsi monuimus lib. 3. de Cano- 
nizat. eap. 57. num. 1. De hydriis autém, in quas 
aquam inditam fuisse novimus, si quid opus est di- 
cere, verisimile nobis videtur, non defuisse qui re- 


^ ligionis impulsu quodam eas conservaret ; Principes- 


que Occidentales, earum quampiam in Palestina re- 
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pertam, sacrarum Hierosolymiíanarum expeditionum . 


temporibus, in Europam asportasse. Qux Lutetiæ 
Parisiorum in Monasterio Portus Regii asservatur, e 
Palestina à S. Ludovieo Francorum Rege avecta 


' esse dicitur, de qua Disgertationem edidit Lancelloté 
- tus in Chronologia ad magna Vitreana Biblia. Alteram | 


Coloniæ esse dicunt, tertiam Tungris.in Eburonibus. 
Alia etiam, de qua Bononiæ festum celebratur, in 
templo Servorum B. Maris custoditur. Ferunt autem, 


Vitalem Bacilerium ejusdem Ordinis Generalem ab 


Urbano VI. Romano Pont. ad Sultanum Ægypti able- 
gatum, ut adversus Turcas junctis eum Cypriorum 


Rege viribus Princeps ille arma ferret, inde per Pa- 


lestinam redeuntem eam. hydriam reperisse, et Bo- 
noniam ad Coenobium suum attulisse. Est etiam alia 
quædam ex° illis hydriis, que Musiniani, in Bono- 
niensi Dicecesi, in D, Bartholomæi Templo servatur, 
ut-videre est apud Masinium in Bononia perlustrata 
pag. 901, et pag. 429. Bailletus, severioris censurd 
vir, in Historia hujus Festi, expensis Hebraicis verbis, 


> qui insculpta leguntur in Parisiensi hydria, lapidis 


eliam natura, ipsiusque hydrix capacitate conside- 


*  yata, si non ea fuerit ex hydriis, quoe in nupuiis illis 


suat adhibit:e, certe aliquam fuisse ait ex iis, quibus 
Judæiï in quotidianis suis ablutionibus utebantur. De 
Coloniensi autem et Tungrénsi vehementer dubitat. 
Nos vero et has et Bononiensem in sua venerationis 
possessione relinquentes ad alia pergemus. Monere 
interca juvat, Dissertationem extare de sex hydriis in 


- Cana Galilec Auctore Joanne Tamingio in Tom. 2. 


Dissertationum in Novum Testamentum e Musxo Ha- 
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Sel et Ikenii. Ibi multa quidem deprehendas ab ho- 
mine hæretico impie dieta adversus hydrias, quas in 
aliquibus locis Catholici cum veneratione eustodiünt, 
easdem esse existimantes, quæ in nüptis id Cana 
Galilææ adhibitæ sunt : plura tamen. in ea Disserta- 
lione de hydriarum magnitudine et capacitate E 
pulehra continentur, et scitu jucunda. 

$2. An eodem anni die terna illa miracula contigerint, 
qua in die Epiphaniæ recoluntur. — Ecclesia, quém- 


admodum supra docuimus , in Epiphaniæ Festo, Ma- 


gorum adorationem, Christi Baptismum , et aquam in 
vinum conversam solemni celebritate commemorat. 
Verum magna quædam restat adhue dijudicanda con- 
troversia de tempore quo hæc gesta fuerint, et uirum: 
etsi non eodem anno, eodem tamen anni die, postridie 
nonas Januarii tria. illa perpetrata fuerint miraeula. 
«In hac dilectissimi celebritate»(verba sunt S. Maximi 
Serm. de Epiphania) « sicut ratione paterne traditionis 
instruimur , multiplici est Festivitate letandum : fe- 
runt enim Christum hodie vel Stella duce a Géntibus 
fuisse adoratum, vel invitatum ad nuptias aquam 
vertisse in vinum, vel suscepto à Joanne Baplismale 
Jordanis fluenta consecrasse. Sed quid potissimum 
præsenti hoc factum sit die, noverit ipse , qui fecit. » 
33. Christus sexta Januarii die Baptismum suscepit. 
— (Christum postridie Nonas Januarii a Joanne Bapti-- 
smum suscepisse, vetus est Ecclesi» traditio; nee 
quisquam est, qui aliler sentiat, uno Epiphanio 
excepto, eui ne severiores quidem Critici assentiüntur, 
qui alioqui. sententiis ab omnium opinione remotis 
mirifice delectantur. « Quod vero ad mensem et diem, 
quibus baptizatus est Christus, spectat; id faetum 
esse sexta Januarii ex communi et antiqua traditione 
Eusebius Pamphili ad Marinum scribens testatur. 
Confirmat hoe ipsum Hieronymus, ac denique omnes 
Seriptores Ecclesiastici, uno dumtaxat excepto Epi- 
phanio, ut vidimus; qui sieut audiendus non est, 
dum ait Christum natum sexta Januarii, ita nec Cum 
dieit baptizatum esse sexto Idus Novembris; cum . 


_et eidem eontradicant Ægyplii, licet de die Natalis 


Domini sque ipsi consentiant. » Hæc Baron. ad 
annum Christi 31. num. 18. Et eum eo consentiunt 
Tillemontius Not. 16. ad J. Chr. Vitam ; Gravesonus 
de Myster. et ann. Christi pag. 217. Serry Exercitat. 
45. num. 5. Honoratus a S. Maria tom. 2. Animad- 
versionum ad Criticæ Regulas lib. 3. Dissert. 4. pag. 
977. Sandinus Histor. Sacre Familix , de Christo 
Domino pag. 72, Patavinæ editionis; Card. Gottus - 
de Veritate Christ. Relig. 1. 4. part. 4. c. 17. $. 2. n. 


47. Nuperrime vero Bernardus Lamy in Apparatu | 


pag. 207. 8. 5. Epiphanii- sententiæ assentienduni . 
sibi persuasit. « Igitur cum non omnino videatur re- 
pudianda opinio S. Epiphanii , et multa concurrant , 
quibus conjecturam facimus, non mulio post dies reliés 
Expiationis et Tabernaculorum collatum Baptismum 
Christo à Joanné in frequenti populi Judaici concursu, 
ultro statuerem pro die hujus Baptismi diem octavam 
Novembris, quoniam dies aliqua statuenda sit. » 
Verum, quod nctat Gravesonus loco allato, Patris 
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Lamy sententia non magno plausu excepta est. Præ- 
! terea eum ab ætate usque Ambrosii in Mediolanensi 
"Ecclesia Christi Baptisma , ,et etiamnum àb Ecclesia 
Græca, ut videre est apud Galesinium in not. ad 
Martyrol. pag. 12. sexta Januarii die celebretur , 
magnum inde robur ad sententiam illam aecedit, quæ 
statuit Christum sexta Januarii die Baptismum susce- 
pisse. 

34. An eadem Januarii sezía die contigerit miracu- 
lum aque. in vinum converse. Baronii sententia. — 


Gravior de eo est controversia, num eadem sexta 


Januarii die Miraculum editum fuerit conversionis 
aquæ in vinum. Suarez 3. par. tom. 2. disput. 26. 
sect. 1. declarat, vel omnia tria illa Miracula, ideoque 
miraculum etiam aquæ in vinum converse eadem 
sexta Januarii die edita esse, vel eo demum nos 
redigi, ut veram diem, qua gesta sunt, prorsus nescire 
fateamur; affirmandum tamen, ne totam hanc rem 
dubitationibus implexam omnino relinquamus, eadem 
die sexta Januarii et Magos Dominum adorasse 3.00 
Jesum Baptismo ablutum esse, et aquam in vinum 
esse conversam. « Quocirca ne cogamur omnia in du- 
bium vocare, sentiendum existimo Baptismum Christi, 
et alia etiam duo Mysteria sexta die Januarii facta 
esse. » D. Thomas Lect. 4. in cap. 2. Joann. pag. 16. 
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" y 3. qe 
Baptismo suscepto Christus Dominus ecpérit Disci- 


. pulos sibi adsciscere , et Evangelium prædicare, in- 


credibile videtur solidi anni spatium. transire passum 

esse, quin aliquo miraculo suam doctrinam illustraret. : 
Ex quo fit, ut intra eumdem illum annum , quo ba- 

ptizatus fuit, Christus Dominus ediderit miraculum | 
illud, quod, ut demonstravimus, sane primum omnium 
fuit, aquæ in vinum conversæ. 

35. Incertum quo die miraculum illud contigerit. - — 
Et quamquam Ecclesia in Officio sextæ diei Januarii 
canit, Hodie vinum ex aqua factum est ad Nuptias ; 
non propterea ab ea sententia, quam attulimus , re- 
cedit Baronius ; qui Eeclesiam ait nil aliud illis verbis | 
intelligere , quam eo die fieri ejus miraculi comme- 


morationem, quo aqua in vinum conversa fuit. Quam 


objectionis illius diluendæ rationem Pererius etiam : 
amplexus est in Joan. cap. 2. disp. 2. num. 8. ubi 
ait, Illud hodie non refertur ad tempus rei geste, quasi 
sensus sit, eo die tria illa Mysteria esse facta, (ideoque 
eliam miraculum converse aqua in vinum) sed re- 
fertur. ad commemorationem et celebrationem eorum. 
trium. Mysteriorum eo die fieri solitam , ut sit eorum 
verborum hic sensus : Hodie colitur et celebratur com- 
memoratio istorum trium Mysteriorum. Bailletus in 


Historia Festi Epiphaniæ $. 4. ubi agit de trium 


litt. B. apertissime eamdem tuetur sententiam, inita. * horum solemnitate Festorum una eademque die ce- 


in hune modum ratione temporum vitæ Christi Do- 
mini : « In Festo Epiphaniæ trium miraculorum com- 
memoratio fit, scilicet Adorationis Magorum, quæ 
fuit primo anno Nativitatis Dominicæ ; et Baptismi 
Christi , quo baptizatus est eodem die (sexto Januarii) 
revolutis triginta annis; et de Nuptiis, quæ facte sunt 
eodem die (sexto itidem Januarii) revoluto anno. » 


Verum Baronius etsi , quemadmodum diximus , putet 
baptizatum esse Christum sexta die Januarii ; eodem- 


que, ut mox declarabimus, a Magis fuisse adoratum , 
. negat tamen eodem die aquam in vinum esse con- 
versam. Legas, si libet, celeberrimi Scriptoris verba ad 
annum Chr. 31. num. 36. ubi animadvertens, Au- 
 gustinum in sermone quodam suo de Tempore scri- 


psisse tria ilfa miracula die Dominico a Christo gesta - 


esse, necessario inde consequi ait, non potuisse mi- 
raculum aqua in vinum conversæ unius anni exacto 
cursu in eumdem cadere diem, quo superiore anno 
Christus Baptismum susceperit. « Si igitur tam Christi 


Baptismus , quam ex aqua vinum factum miraculum . 


die Dominico contigit, manifeste probatur, ac in aper- 
tam deducitur consequentiam, nequaquam illud eadem 
die post annum interlapsum accidisse, sed prorsus 
diversa : nari si præsenti anno in diem Dominicum 
incidat Festum Epiphaniæ, sequenti anno in alteram 
incurrat diem necesse est.» Atque inde concludit 
Baptismum . Christi, et miraculum aqu» in vinum 


conversæ eodem quidem anno, sed non eodem die . 


sexto Januarii contigisse : praesertim eum ex Evan- 
gelio Joannis id consequatur, qui diligentissime et 


accuratissime persequitur ea omnia, qux ad primum . 


annum pertinent vitæ Christi post Baptismum susce- 


pium ab aliis Evangelistis praetermissa. Præterea cum 


g. 
e. 


lebranda, ait, verisimile esse Ecclesiam quorumdam 
veterum Patrum opinioni innixam, qui tria illa mira- 
cula una eademque die contigisse arbitrati sunt, 
voluisse quidem, ut eadem die trium Mysteriorum - 
fieret commemoratio ; non tamen inde confici, eadem 
die revera tria illa miracula gesta esse, cum Ecclesia 


' de eo tantum sollicita, ut Religio, et cultus uniusmodi 


esset ubique. terrarum, noluerit pronunciare , quo 

unumquodque illorum miraculorum die contigerit. 

Thomassinus de Celebrat. Festorum 1l. 2. cap. 7. 

num. 13. et 14. Baronium jure collaudat, quod allatis 

historicorum omnium locis concludit, ea de re Patres 

inter se magnopere discrepare ; atque idem Thomas- 
sinus monet, res a Jesu Christo gestas, quocumque | 
illa tempore et die gestæ sint, Christiano homiui esse 
commemorandas. Nonnullisunt, qui ut probent e ex 
die, quo unumquodque Festum celebratur, argumen- 
tum minime posse confici eodem illo die rem esse 
gestam , cujus memoria recolitur, Festi Sanctorum 
Innocentium exemplum afferunt. lllud enim ante 
Epiphaniam ab Ecclesia celebratur , cum alioqui du- 
bitari non possit, quin post Magorum discessum ea 
Sanctorum Infantium cædes facta sit. De hujusmodi 
argumenti robore, et jure ne an non, ex die, quo 


unumquodque celebratur Festum, quispiam arguat 


eodem illo die rem illam esse gestam, cujus memoria 
Festo recolitur, paulo inferius disseremus. Interea. 
concludendum putamus , incertum omnino esse, quo 
die miraculum illid contigerit, per quod: Christus 
aquam in vinum convertit, ét Baronii sententiam 
esse valde probabilem. Videndus Tillemontius Not. 
47. ad J. Chr. vitam , et Card. Gottus part. 2. tom. 
4.0.2. f. 4. n. 39. el 40. ubi omnibus Baronii ra- 
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tionibus explicatis statuit , post duos a Baptismo 
menses Christum Dominum vocatum ad nuptias, et 
. Miraculum aqu in vinum converse exeunte Fe- 
bruario contigisse. Hac de re ea, qux» diximus, ita 
Scribit Joannes Baptista Casalius de Veteribus Sacris 
. Christianorum Ritibus edit. Romans anno 1647. pag. 
419. in append. ad cap. 60. «Rectissime utique 
Sancta Mater Ecclesia hzc eadem die memorat, 
nempe adorationem Gentium , manifestationem in 
. Baptismo, miraculi bas 1 in Cana, non qui- 
.. dem attentis temporibus, quibus singula Une 
sed consideratis rationibus , quod his maxime tribus 
Divinitas Servatoris universo Orbi manifestata est. » 
. 96. An Magi sexta. Januarii die Bethlehemum vene- 
rint. — Difficillimum vero est tempus illud constituere 
quo Magi venerunt ab Oriente, et definire , utrum 
- sexta Januarii die infantem Jesum adoraverint. Com- 
munis sententia est tredecim post Cliristi Nativitatem 
diebus Bethlehemum eos venisse, ideoque sexta Janua- 
. rii die vidisse Dominum Jesum. Videantur D. Thom. 
9. part. quæst. 36. art. 6. Canus lib. 11. de Loc. 
Theolog. cap. 6. 8. De quarto igitur argumento. Baro- 
nius ad ann. Christ. 1. num. 31. Suarez 3. part. tom. 
9. quæst. 36. art, 8. disp. 14. sect. 4. Theophilus 
Raynaudus tom. 7. in Opere quod inscribitur, Dipty- 
cha Mariana, pag. 97. Gravesonus de Mysteriis et 


Annis Christi Dissert. 8. pag. 174. et seq. Honoratus : 


a Saneta Maria tom. 2. de Critic: regulis lib. 3. dis- 
_sert. 4. art. 3. Card. Gottus part. 1. tom. 4. de verit. 
Relig. Christianæ cap. 11. $. 4. num. 27. et seq. San- 
dinus Histor. Sacræ Familiæ de Christo Domino pag. 
34. et seq. edit. Patavinæ. Ayala in Opere quod in- 
Scribitur, Pictor Christianus, lib. 3. cap. 3. num. 1. 
—— Varig Scriptorum sententiæ. — Alii vero aliam sunt 
sequuti sententiam. Calmetus in cap. 2. Matth. con- 
tendit, Magos, mense post Christi Natalem diem exa- 
cto , Bethlehemum venisse, Dupinius tom. 1. Histor. 
Eccles. Januario exeunte. Toinardus in Harmonia 
Evangelica , Kalendis Februar. Tillemontius Nota 9. 
ad vitam Jesu Christi, et Bailletius in Vitis Sanctorum 
ad diem 6. Januarii post Purificationem B. MarizVirgi- 


nis, id est post quadraginta dies a Christo nato. Serry - 


exerc. 55. num. 6. eorum tuetur sententiam, qui pu- 
tant Magos venisse vigesimasexta, vel vigesimase- 
ptima Januarii die. Florentinius exercit. 3. de Magis, 
quam Notis Martyrologii sui inseruit pag. 254. con- 
tendit anno, seu etiam pluribus annis post nativitatem 
Jesu Christi Magos ad ejus incunabula pervenisse. 
Laurentius Benedictus Triebel in Dissertatione De Ma- 
gis post. Jesum in Templo repræsentatum advenientibus 
in sæpe citato Thesauro Dissertationum in Novum 
Testamentum tom. 2. postquam ea de re fuse prolixe- 
que disseruit, Magos advenisse concludit post annum 
tresque hebdomadas a Christi nativitate ; id tamen ne- 
gat se tamquam certum proponere. « Hanc temporum 
determinationem, quamquam aliis ut ceram, minime 
venditamus, cum nec Sacra pagina, nec profanus ali- 
quis Scriptor, certi quid determinet. » 

JSt. Magi tredecim. posl diebus a Natali Christi die 
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venerunt Bethlehemum. — Nos vero, qui a communi 
sententia minime recedendum esse existimamus, di- 
cimus Magos Bethlehemum venisse, et Christum Do- 
minum adorasse tredecim post diebus a Natali die , 
ideoque sexta Januarii, Nec quidquam aliud causæ 
nobis esse palam profitemur , quamobrem hanc am- - 
plectamur sententiam, quam quod Occidentalis Ecele- 
sia nullo non tempore Mysterium adorationis Mago- 
rum sexla Januarii die constantissime celebraverit. 
Tillemontiüs not. 9. de qua supra, argumentum illud 
acerrime improbat, quo ex die quo alicujus rei gestæ 
celebratur commemoratio, arguat quispiam eodem illo 
die rem illam contigisse. Nec nobis memoria excidit . 
dudum nos docuisse , aquam non eadem sexta die in 
vinum esse conversam, qua miraculum illud conjun- 
eiim eum Christi Baptismate , et Magorum adoratione 
celebramus. Eam tamen Tillemontii doctrinam explo- 
dimus, ubi agatur de præcipuis maximisque Vitæ Jesu 
Christi Mysteriis : nam in Nativitate , Cireumcisione , 
et Præsentatione celebrandis eum iis diebus probe 
congruimus , quibus hzc gesta esse certo scimus. Et 
rursus eam doctrinam libenter amplectimur , cum rei 
gest in ordine temporum certa sedes tribui nullo : 
paeto potest; ut in Festo Sanctorum Innocentium , 
quorum cædem non unius tantum, sed plurium die- - 


. Tum spatio perpetratam oportuit. Verum si cui vi- 


deamur ad hunc modum oblique tantum respondisse, 
in promtu est etiam qui directe respondeamus : argu- 
mentum scilicet, quo ex die Festi consequi dicimus 
rem, cujus memoria colitur , eodem die gestam esse, 
tum esse nullius roboris ac plane infirmum, cum 
graves, et validæ afferuntur rationes , quamobrem 
negare possimus, eam rem eodem die, quo celebratur 
Festum, contigisse : tunc enim fateamur necesse est, 
Ecclesiam diem potius statuisse, quo memoriam My- 
sterii illius coleremus, quam, ( uo res ipsa contigerit, - 
indicasse ; cujusmodi exemplum praesto est in celebri- 
tate miraculi aquæ in vinum converso. Ubi vero nulla 
gravis, et valida ratio sit, cur diem, quo Mysterium con- 
tigerit, ab eo, quo Festum illius celebratur, sejunga- . 
mus, argumentum illud firmum, et magni momenti 
esse existimamus : nihil enim aliud causæ fuisse putan- 
dum est, cur Ecclesia Mysterio celebrando certum con- 
stituerit diem, quam quod eodem die rem ipsam nove- 
rit contigisse. Atque hanc omnem doctrinam, contra- 
riarum licet opinionum fautor, probat Florentinius loc.. 
citat. pag. 234. in fin. et Honoratus a Sancta Maria non 
modo amplectitur, sed strenue etiam tuetur. 

58. Magi unde profecti. — Jam vero ea doctrina 
veluti quadam norma probe constituta, primo dispi- 
ciendum est, unde Magi profecti Bethlehemum vene- 


. rint. Chrysostomus, Clemens Alexandrinus, Cyrillus 


itidem Alexandrinus putant e Perside esse profectos. 
Qua quidem ex regione, que ab Hierosolymis decies 
centenis millibus passuum , atque eo amplius distat , 
Magi si revera profecti sint , non sane fieri potuit, ut 
tredecim tantummodo diebus post natalem. Christi 
diem, adhibitis etiam ad iter velocissimis Dromedariis, 
Hierosolymam pervenirent: tum quod haud ita veri« 


*^ Mamme hers 


- 
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simile est deliberando inter se nibil temporis con- 
sumsisse, sed simul ac Stella illuxerit , iter ingressos 
esse; tum quod Hierosolymis nonnihil temporis col- 
loquio cum Herode habito consumtum illis oportuit , 


nec prius a Rege dimissos , quam, primoribus convo- : 


catis , Herodes ubi Christus esset nasciturus sedulo 
disceptassel. 


39. Stella non ànte illuzit, quam Christus Jesus na- - 


(us essel, — Cujus argumenti ea vis est, , ut qui com- 
munem tuentur sententia, ad illud probe everten- 
Qum necessarium sibi putent eo decurrere, ut. dicant 
multo ante Christi natalem diem stellam apparuisse, 
ideoque Magos multo ante. vigesimam quintam De- 
. cembris diem iter illud suscipere potuisse. Nos, vero 
existimamus, stellam non ante illuxisse, quam Chri- 
stus Dominus fuerit natus, sed puncto iilo temporis , 


quo in lucem est editus Jesus, in Coelo coruscasse , 


nec inde tamen fieri, ut Magi sexta Januarii die Beth- 
lehemum pervenire non potuerint ; illudque adver- 
'sariorum argumentum ea vi minime praeditum esse 
dicimus, ut eo commoti diem Festi.ab eo, quo My- 
sterium contigit, sejungamus. 

:40.Quod probatur ex D. Matthaeo. — - Stellam non 
ante Christum natum , Sed momento illo quo Je- 
‘sus in lucem prodiit," apparuisse diximus, luculen- 
üssimis Matthæi verbis inducti tap. 2. v. 1. et 2. 
"Cum ergo natus esset Jesus in Bethlehem Juda in die- 
bus Herodis Regis, ecce Magi ab Oriente venerunt Hie- 
rosolymam dicentes : Ubi est qui natus es! Rex Judæo- 
rum? Vidimus enim stellam ejus in Oriente, et venimus 
'adorare eum ; ex quibus verbis patet, stellam non 


nascituri, sed jam nati Regis fuisse indicium , nee . 


post Christi Nativitatem , sed ipso Nativitatis ejus 
momento resplenduisse. Nec prius apparuisse stellam, 
"quam Christus Dominus in hane lucem prodierit, fa- 
tetur ipse Flérentinius loc. cit. pag. 235. Insuper ne- 
‘que Magi de nascituro Domino inquirebant, sed. ubi 
jam natus, esset. :  quia viderant stellam ejus jam 


nati Regis Judæorum prenuntiam. Nec ab hac senten- 


- 4ia multum abesse videtur Joannes Fredericus Miegius 

Dissertat. de Stella a Magis conspecta Vom. 2. Disser- 
ationum in Novum Testamentum pag. 19. 8. 15. 

41. Magi ex Arabia profecti, unde facile illis. fuit 
"tredecim post dies Bethlehemum pervenire. — Illud 
‘etiam diximus, potuisse Magos Bethlehemum sexta 
"Januarii die pervenire : non enim e Perside, seu Chal- 
‘dæa , ut quidam putant, quorum e numero est Rlo- 
‘den dissert. de primis Salvatoris Veneratoribus Magis 
in Thesauro Dissertationum in Novüm Testamentum 
tom, 9. pag. 72. $. 9. Sed ex Arabia Felice profecti 
sunt. Hane sentenüam sequitur Tertullianus lib: 
adv. Judæos cap. 9. et lib. 3. contra Marcion. cap. 
15. Davidica illa afferens verba : Et dabitur ei de 
auro Arabig ; et illa, Reges Arabum et Saba dona 
afferent ei. S. Justin. Dialog. cum "Tryphon. Magos 
"Arabes vocat. Huc accedit, Arabiam Felicem ad Ju- 


dxæ Orientalem plagam positam esse ; et Matthzeum 


scripsisse , Magos ab Oriente profectos ; ejusque re- 
giouis munera. Suri Thus, et Myrrham suis: 


La 


» 
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Grotius tom. 6. Crit. scr. pag. 71. et 72. ad ea Sancti 
Matthei verba, ab Oriente, vetustissimam fuisse. ait 
Christianorum opinionem , Magos ‘Arabia venisse. « 
Quod si ex ea regione venerint, cum ab Hierosolymis 
non plus quam oeto dierum iter ea regio absit ; po- 


| tuerunt illi quidem percommode Bethlehemum per- 


venire, parare itineri quae opus essent, et Hierosoly- E 
mis aliquautum temporis immorari, ut ostendit Petrus - 


de Marca Opusculo de Adventu Magorum a Baluzio 3 


edito, adhibitis præsertim juxta Isaiz oraculum ve- 
locissimis Dromedariis, ut bene animadvertit. Baro- 
nius. Eadem fundamenta ponit Lamy in. Harmon. 
Evang. lib. 1. cap. 41. 8. Ambigitur. 

49. D. Augustinus idem sentire videtur, — . ld 
etiam confirmatur auctoritate D. Augustini, qui serm. 
52. de Tempore, qui quartus est Epiphaniæ, ita seri- 
bit: « Hocenim die Magi Dominum adorasse perhiben- 
tur, stella scilicet. apparente commoniti, et præce- 
dente perducti. Eo quippe die, quo natus, illi stellam 
in Oriente viderunt, el quem natum indicaverit, agno- 
verunt. Ex illo igitur die ad hune diem occurrerunt, 
Herodem Regem nuntio terruerunt, Judæis ex Pro- 
phetica Seriptura respondentibus, Bethlehem Civita- 
tem, ubi Dominus natus fuerat, invenerunt, Ad ipsum 
deinde Dominum Stella eadem ducente venerunt : 
demonstratum adoraverunt, Aurum, Thus, et Myr- 
rham obtulerunt, alio itinere redierunt. Manifestatus 
est quidem, et die ipso Nativitatis suæ Dominus Pa- 
Storibus ab Angelo admonitis, quo etiam die perStel- 
lam, et illis est longe in Oriente monstratus.; sed isto 
die ab els est adoratus. Suscepit ergo devotissime 
istum diem celebrandum universa Eeclesia Gentium, 
quia et illi Magi quid jam fuerunt, nisi primitiæ Gen- 
tium? » Ubi observandum, diserte Augustinum dicere, 
stellam apparuisse quando Christus natus est; tum a 
Magis visàm; et nihilominus Magos Bethlehemum 
venisse sexta Januarii die, quo ab Ecclesia Epipha- 
nix Festum celebratur. | | 
— 49. Argumentum adversus cominunem sententiam de 
Adventu Magorum. tredetim post dies a Christo nato. 
— Superiori argumento aliud etiam adjiciunt et pro- 
ferunt ex Matthæi Evangelio ductum, quo contendunt 
minime præsumtioni esse loeum, qua fuleiri videtur 
opinio nostra, Mysterium' scilicet eo die, quo celebra- 
tur, contigisse. Matthaeus cap. 2. vers. 16. ait, Hero- 
dem, ubi sensit se a Magis irrisum, ira abreptum 
jussisse trueidari omnes pueros qui erant in Belhle- 
hem, et in omnibus finibus ejus a bimatu et infra, se- 
cundum tempus, quod exquisierat a Magis. Narrat idem 
Matthæus, postquam discessissent Magi, apparuisse 
Angelum Domini in somnis Joseph, eumque ita mo-- 
nuisse : Surge, et accipe Puerum, et matrem ejus, ct. 
fuge in /Egyptum, et esto ibi usque dum dicam tibi : fu- 
turum est enim, ut Herodes quaerat Puerum ad perden- 
dum eum ; Josephum una cum Beata Virgine Puerum 
in ZEgyptum abduxisse ; Qui consurgens aeceyit Pue- 
vum, et Matrem ejus nocte, et secessit in Egyptum. 
Quam quidem Angeli apparitionem, et Josephi fugam 


. in "Beyptm, etsi Mitt cum , Magorum discessu 
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-€ontinuata. narratione conjungat, certum tamen est 
nonnisi post quadraginta minimum dies a nato Do- 


mino contigisse, eum juxta cap. 2, Lucæ interjecta 


fuerit Præsentatio in templo Hierosolymis, de qua 
nos alibi sermonem habebimus, ut bene notat D. 


Augustinus de consensu Evangelist. lib. 2, cap, 5, n. - 


16. t. 5. append. « Ac per hoc intelligitur Matthæus, 


. ubi ait somnio admonitos Magos ne redirent ad He- 


rodem, et per aliam viam reyersos in regionem suam, 
illic prætermisisse quæ Lucas narravit gesta circa 
Dominum in Templo, et dicta a Simeone et Anna; 
ubi rursus Lucas prælermiltens profectionem in 
JEgyptum, quam narrat Matthæus , tamquam conti- 


. nuam contexuit regressionem ad Civitatem Nazareth.» 


Itaque S, Augustinus in eodem loco petitam ex duo- 
bus illis Evangelistis historiam scribere aggressus de 
Jesu Christi Nativitate et. Infantia, primo loco ponit 
"Magorum reditum , secundo præsentationem in Tem- 


plo post quadraginta dies a Christo nato, tertio An- 


geli apparitionem, postremo fugam in Ægyptum : qux 
.,cum certissime gesta sint, quærunt contrariæ sen- 


ne fautores, qui credi possit pueros a bima tu et . 


infra Herodem jussisse interfici, qui, quo tempore 
Stella illuxisset, a Magis intellexerat ; proindeque ut 
"se ab omni metu liberaret, saüs fuisset bimestres 
Arimestresve- pueros necari : querunt itidem, qui 


fieri poluerit, ut Herodes, quem credere par est 


: distat ab Hierosolymis ) tam longo post tempore in- 


* 


 €is ecce. — 


cognoscendi cupidissimum ubi natus fuisset Christus, 
animoque anxium de Magorum discessu statim fa- 
cum esse certiorem (Bethlehemum enim haud longe 


.fantes jusserit trucidari. Neque enim eo confugere 
opus est, ut dicamus, quemadmodum supra diximus, 
"ita Deo yisum esse, ut, cum sibi placitum esset Ma- 
gos per aliam viam in regionem suam reverti, nihil 
quidquam Herodi de nato Puero nunciantes, illud 


_ pariter voluerit, Herodem minime quidem illico, sed 


aliquanto post de eorum discessu comperisse : Satis 
enim totam hane rem evolvi et explicari, si dica- 
mus, non tredecim post diebus a Christo nato, sed 
. post Purificationem in Templo, vel juxta Florenti- 
nium, et Epiphanium IHzr. 51. et juxta Evangelium 
quoque Matthaei, a bimatu, duobus tribusve post an- 
. nis Magos Bethlehemum venisse. Neque vero, quod 
Florentinius quoque observavit, multum temporis 
| opus erat Herodi ad deliberandam cædem infantium; 
cum sexaginta annis ante, M. Cicerone, et Antonio 
| Coss. rumore orto ac per urbem menante, Regem 
| pop. Rom. naturàám partürir e, eo rumore Senatus com- 
_ motus censuerit, ne quis ( ut ait Sueton. in August. 
cap. 94. ) illo anno genitus educaretur. 

- A4. Solutio ejus argumenti. Proprius significatus vo - 
Qui ad hunc modum disputant , ad Mat- 
_thæi et Luce Evangelia provocant, Atqui eorum ar- 


gumentationis diluendæ ratio ex ipsis Matihzi et 


Luc: Evangeliis desumitur. Matthæus enim cap. 2. 


. vers. À. scribit : Cum ergo natus esset Jesus in Beth. 


" [ehem Juda in diebus Herodis Regis, ecce. Magi ab 
— Oriente venerunt. Hierosolymam. Nox illa ecce indicat 
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Magorum adventum Christi Nativitati yalde proximum, 


Adeoque tredecim post diebus contigisse : neque enim 


vox illa adhiberi solet rebus indicandis , qu: longo 
post tempore contigerint , ut bene advertit. Melchior 
Canus de Loc. Theologie. lib. 41. cap. 5. In Respon- 
sione ad 5. argumentum, qui ut illius vocis vim et. 


potestatem explicet luculentius , locum affert Gene- 


seos ex cap. 24, vers. 15. Necdum intra se verba com- 
pleverat, et ecce Rebecca egrediebatur. Nerum quidem 


, 6st, discessum inter Magorum et somnium quo moni- 


tus est Joseph ut fugeret, mensem saltem interjectum 
fuisse, et nihilominus Mattheum eamdem vocem ecce 
adhibuisse : Qui cum recessissent, ecce Angelus Dowini 


apparuit ; ex quo arguunt Adversarii non admodum 


voci illi ecce fidendum, ut Magorum adventum cum 
Christi Nativitate continuo conjungamus. Duo tamen 
consideranda sunt. Primum est, quod si vox ecce nihil 
obest, quominus inter Magorum adventum et Nativi- 
latem Christi integer mensis interjiciatur, certe tamen 
excludit duorum triumve annorum interjectum. Alte- 
rum est, quod vox ecce commode adhibetur post in- 
tervallum non tredecim modo dierum, sed etiam so- 
lidi mensis, et ad rem inopinatam demonstrandam 


bene redigitur, si certo constet, non plus eo temporis 


esse elapsum inter duo facta , quibus vox ecce inter- 
ponitur, ut in allato exemplo inter Magorum adven- 
tum et Angeli apparitionem ; Lucas enim ostendit in- 


derea Presentationem in Templo contigisse, ac pro- 


pterea unius eireiter mensis spatium esse elapsum. 

Ubi vero minime pateat, totum id temporis effluxisse 
inter utramque rem gestam, ul inter Nativitatem et 
Magorum adorationem nihil est quod ostendat plus 
quam dies tredecim decurrisse , vox. ecce naturalem 
suam vim potestatemque retinet indicandi rem inopi- 
nato, nec multo postgestam ab ea re, quam paulo ante 


narrat historicus, et cum qua vocenf ecce conjunxit. 


45. Nihil ex Evangelio eruitur, quo inler adventum 


Magorum et Christi Nativitatem duo anni intérponendi 


sint. — Narrat D. Lucas, quod supra attigimus, suo- 
que loco.fuse docebimus, B. Virginem in Templo 


: Hierosolymitang, quadraginta diebus post editum Je- 


sum, se purificasse. Beata igitur Mater Bethlehemo 
profecta, Hierosolymam se cum Filio Jesu contulerat ; 
itaque si Magi venerunt post Purificationem Matris , 
Filiique Præsentationem in Templo, qui fieri potuit , 
quod narrat Matthaeus, ut Magi Mariam et Jesum Beth- 
lehemi repererint? Et intrantes. domum ,. invenerunt 
Puerur cum Maria Matre ejus. Quam rationem si qui 
velint diluere, eo confugiant oportet , ut dicant, B. 
Virginem , Bethlehemo cum discessisset, ut se Hie- 


rosolymæ purificaret, Filiumque præsentaret in Tem- 


plo, rursus Bethlehemum revertisse : atque ea sane 
est responsio Auctoris , qui seripsit Adnotationes ad 
Vitam J. Christi in cap. 8. Vetum de eo reditu altum 
apud omnes Scriptores silentium, nec cuiquam veri- 


' simile videatur B. Mariam eo rediisse. Nulla ibi do- 


mus illi erat; nulla supellex; protereuniem apud 
Bethlehemum hora partus oppressit ; ibi et cireumci- 


- dendo Filio , et Legis præcepto (tametsi non Lenere- 
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tur), ne qua mulier, nisi certo quodam tempore post 
- partum elapso, Templum ingrederetur, necessario de- 
tenta ; ut optime loco cit. disputat Melchior Canus, et 
Baronius ad ann. 4. Chr. num. 51. Quamobrem ne- 
mo non videt, ex Matthei et. Lucæ Evangeliis nihil 
quidquam erui posse, quo inter Magorum adoratio- 
nem et Christi Domini Nativitatem duorum, triumve 
annorum spatium interponamus ; aut eam adoratio- 
nem post Purificationis Festum , aut vigesima sexta, 


vél vigesima septima Januarii die contigisse statua- - 


mus ; quin potius ex utroque Evangelio colligi, tre- 
decim tantummodo diebus post Christi Nativitatem 
Magos Bethlehemum venisse. Vide Lamy Harm. 
Evang. lib. 4. cap. 14. pag. 46. ubi de adventu Ma- 
gorum scribens : «Ante Purificationem » inquit , 
x Mariæ , sive ante quadragesimum, a Nativitate Do- 
mini diem venerunt , quod verum esse Joseph et Ma- 
ria demonstrant, tunc temporis adhuc in Bethlehem 
commorantes ; etenim post Purificationem non veri- 
simile est deprehensos in loco, in quem peregrini ve- 
nerant. Nazareth erat accolatus eorum, et gratis fingi- 
tur, quandoque reversos Bethlehem, ut etiam postunum 
vel alterum annum a Nativitate reperti sint a Magis. » 
| 406. Cur Herodes Infantum cedem distulerit, eosque 
a bimatu interfici jusserit.—Nec quidquam obstat, quod 
Herodes pueros a bimatu et infra necari jusserit, aut 
eorum cædem in adeo longum tempus rejecerit, etiam- 
si quo tempore stella illuxerat, a Magis probe com- 
pertum habuisset, et quo tempore ipsi abierant, se 
insalutato contra quam promiserant, aliunde, ut cre- 
dere par est, cognovisset. Non enim admodum inve- 
 risimile est, Herodem metu, et pavore veluti furiis 
miserrime divexatum, ne in re, quam agitaret animo, 
ullus esset errandi locus, in eam partem peccare ma- 
luisse, ut furorem suum , etiam ubi non esset opus, 
quam latissime funderet, et ad bimulos etiam pueros 
crudelitatem suam proferret : quod quidem minime 
fugit Chrysostomum, qui Homil. 7. in Matth. hæc ha- 
bet :. « Quod si a biennio et infra Herodes pueros in- 
terfecit, non mireris. Siquidem conveniens in eum- 
dem Tyrannum pavor et furor pro abundantia cautio- 
nis, et licentia persequulionis, majus etiam tempus 
includit , ne quis profecto ejus ætatis, et forte is po- 
tissimum propter quem alii interimuntur, effugiat. » 
Preterea, quod animadvertunt Euthymius, Maldo- 
natus, Jansenius, Estius, et Calmetus in cap. 2. 
Mauh. etsi Herodes tempus, quo stella primum illuxe- 
rat, a Magis comperisset , suspicari tamen poterat, 
puerum ante visam stellam esse natum. Quod si pona- 
mus llerodi momentum illud innotuisse , quo Magi 
Bethlehemo abierint, est aliquid tamen causæ, cur in- 
fantum cædem diutius differret. Cum enim videret Ma- 
gos, quod erant polliciti, minime ad serediisse, existimas 
re potuit, nullo reperto puero Rege, pudore deterritos 
Hierosolymam noluisse reverti. Ubi autem puer Jesus 
Hierosolymæ præsentatus fuit in Templo, Annæque et 
Simeonis exceptus acclamationibus, tum vero maturan- 
dum ratus, nec quidquam exspectandum amplius, 
crudelissimam illam puerorum lanienam indixit. Quæ 
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quidem responsio tota est D. Augustini lib. 2. De 
Consensu Evangelist. cap. 2. «Illud dico, postea- 
quam nibil Herodi Magi renuntiaverunt, eum credere 
potuisse , illos. fallaci stellae visione deceptos , post- 
quam non invenerunt, quem natum putaverant, eru- 
buisse àd se redire, atque ita eum timore depulso ab 
inquirendo ac persequendo puero quievisse. Cum 
ergo post purgationem Matris ejus in Hierusalem cum : 
illo venissent, et ea gesta essent in templo, qux a 
Luca narrantur, quia verba Simeonis et Annæ de illo 
prophetantium, cum coepissent ab eis, qui audierant, 
prædicari, ad pristinam intentionem revocatura erant 
animum Regis, admonitus per somnium Joseph cum 
Infante et Matre ejus fugit iu ZEgyptum ; deinde vul- 


. gatis rebus, quæ in Templo factæ dictzeque fuerant, 


Herodes se a Magis sensit illusum, ae deinde ad Chri- 
sti mortem cupiens pervenire, multos infantes, sicut 
Matthzeus narrat, occidit. » Augustini responsionem 
hane Tillemontius Not. 9. ad Jesu Christi vitam , eam 


| esse ait, qua nulla melior afferri possit, nulla ad hanc 


rem quam tractamus concinnior; sibi tamen ab ea 
minus esse satisfactum. Nos vero illam utpote a maxi- 
mi ingenii Viro, et Ecclesiæ Doctore omnium clarissi= 
mo ortam venerati , in Mods Augustini judicio plane 
conquiescimus. | 

47. De celebritate et vetustate hujus Festi. — Cum 
ea omnia quæ ad Mysterium pertinent Epiphaniæ de- . - 
claraverimus, quædam breviter perstringemus , quæ 
ad magui hujus Festi celebritatem et vetustatem at- 
tinent. Scribit Thomassinus Tractatu de Festor. cele- 
brat. lib. 2. cap. 7. num. 1. « Nullus san: mentis in- 
ficiabitur, Epiphaniæ solemnia maxima semper et ce- 
leberrima fuisse. Patebit hoc cuivis evolventi priorem * 
librum, et Sacros Festos expendenti secundum anno- 
rum seriem in utraque Ecclesia. In illis Epiphania 
suum semper vindicat locum, tunc quoque eum cele- 
britates plurima, quæ nunc aguntur, nusquam com- - 
parent. » Et lib. 4. cap. 4. affert testimonia veterum 
Patrum, et cap. 5. Conciliorum loca , quibus mentio 
fit de maxima Epiphaniæ Solemnitate. Galesinius in 
notis ad Martyrolog. pag. 43. ita de hoc Festo loqui- 
tur : « De. cujus sane diei celebritate pluribus disse- 
rendum non est, cum res a Patribus tum Latinis, tum 
Græcis explicata satis admodum in proniptu sit. » Et 
Martene de antiqua Ecclesiæ Disciplina in celebrandis 
Divinis Officiis cap. 44. num. 3. Epiphania , ut diai- | 
mus, inter præcipuas solemnitates semper habita est. 
Suarez vero tom. 1. de Religione lib. 2. eap. 5. num. 
9. putat magni hujus Festi celebrationem Apostolis 
auctoribus tribuendam. Et Gretserus tom 5. Operum - 
suorum novissimæ edit. lib. 4. de Festis cap. 30. Fe- 
stum hoc, inquit, antiquissimum est. 

48. Epiphanie Festum multis illustratum miraculis. 
— taque apud illos Scriptores testimonia Patrum et 


. Conciliorum reperias. Nos vero hic tantummodo affe- 


remus Acta S. Philippi Heracleensis Episcopi , qui 
ineunte quarto seculo Martyrii palmam consequutus 
est. In iis, ut videre est apud Ruinartum , verba le- 
guntur, quibus sanclus ille Martyr suos in Christo 
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Fratres cohortabatur : « Nutantis seculi extrema vol- 
Yuntur, imminet pertinax Diabolus, et potestate pau- 
lisper accepta Servos Christi non venit perdere, sed 
probare. Epiphaniæ dies sanctus incumbit , quæ res 
admonitionem nobis præstat ad gloriam. Nullæ ergo 
impiorum mins, nulla vos tormenta terreant; nam 
et patientiam perferendi, et mercedem tolerandi do- 
lores militibus suis Christus indulget. » Neque vero 
illud sileri potest, quod ea semper fuit apud Christia- 
nos hujus Festi celebritas , ut illi vel impiissimi Im- 
peratores adesse voluerint : 
Marcellinus lib. 21. Julianum Apostatam , cum esset 
in Galliis; impietati suæ Christianam Religionem præ- 
texere volentem, in hae die una cum cæteris Chri- 


slianis Sanctorum Mysteriorum celebrationi adfuisse; 


et Gregorius Nazianzenus idem narrat de Valente 
Imperatore in Orat. de Sancti Basilii laudibus , ut 
videre est in Baronii notis ad Martyrologium Roma- 
num Kalendis Januarii, et apud Bollandum in festo 
" hujus diei. Quamquam supervacaneum jure videri 
possit, quid homines fecerint enarrare, cum Omni- 
potentis Dei tot miracula suppetant, quibus magni 
— hujus Festi solemnitatem magnificentissime commen- 
davit. Narrat D. Chrysostomus Homil. 24. tom. 1. 
. Christianos media nocte ab Ecclesia domum esse so- 
litos aquam afferre, eamque ad annum integrum 
reservare in commemorationem Baptismatis Christi , 


quo aqua sunt consecratz, ejusque anni, atque etiam : 


duorum triumve annorum spatio decurso, eam aquam 
nullo infici vitio. « Omnes enim in hac solemnitate 
sub noctem cum aquati fuerint , latices domum refe- 
'runt, et recondunt , ac per integrum annum conser- 
- vant, utpote quod hodierna die sanctificatæ sint aquæ: 
fitque miraeulum evidens, dum nihil temporis longin- 
quitate aquarum illarum natura vitiatur, sed integro 
anno, atque adeo biennio, et triennio sæpe, quæ ho- 
- die fuit hausta, incorrupta ac recens permanet, ac 
post tantum temporis eum iis, quæ fuerint e fontibus 
eductæ , certat. » Quam quidem consuetudinem affe- 
rendi domum aquam benedictam adhuc retinent 
Christiani Orientales, et incorruptæ aqux miraculum 
nonnunquam solet contingere. Compertum enim ‘ha- 
— bemus , Josephum Georgerinum Sami in Ægeo mari 
insulæ Archiepiscopum ann. 1676. dum esset in Gal- 
lia, aquam Orientali ritu in Ecclesia consecrasse ; in 
eam Jesu Christi statuam ter immersisse in ejus Ba- 
ptismi memoriam, eamque aquam vitreo simpulo 
inclusam, multos annos ab omni vitio fuisse exper- 
tem, ac fortasse duraturam fuisse diutius, nisi sim- 
. pulum diffractum fuisset , ut tradit Gravesonus Dis- 
sert. 8. De Myster. et annis Christi pag. 185. et Card. 
" Gottàs tom. 4. part. 4. de verit. Relig. Christ. cap. 2. 
8. 5. num. 41. 

49. Fontes quidam in die Epiphaniæ vino manantes. 
— Tradit etiam Epiphanius Hr. 51. num. 29. et 50. 
eodem Epiphaniæ die, quo ut monuimus, aquæ in 
vinum converse memoriam celebramus , illud etiam 
Christum Dominum edidisse miraculum , ut quidam 
jontes et amnes singulis annis vino manarent. « Non 
TH. XXVI. 


narrat enim Ammianus 
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est dubium, quara die Tybi secundum Ægyptios 
Salvatoris uel accidisse. Sub idem vero postea 
tempus trigesimo anno vertente, primum in Cana Ga- 
lilææ miraculum edidit , tum cum ex aqua vinum est 


faetum. In cujus rei fidem hodieque pluribus in locis 


idem quod 6lim factum est prodigium. instauratur ; 
idque ipsum fontes fluviique testantur passim in vina 
conversi. Cujusmodi ad Cibyram Cariæ Oppidum fons 
est, qui eadem illa hora, qua Ministri aquam hause- 
runt, ae Salvator dixit, date Architriclino , in vinum 
vertitur. Idem et in Geraseno Arabiæ fonte contingit. 
Nos ex Cibyræ illo fonte, fratres nostri, ex Geraseno 
potavimus, qui in Martyrio est. Plerique vero idem et 
de Nilo Ægypti fluvio confirmant. Quæ causa est cur 
Tybi undecimo omnes in Ægypto aquam hauriant ae 
reservent, idque aliis in locis fieri assolet. » Casau- 

bonus exercit. 15. in Baron. num. 22. pag. 246. etsi | 
secta Calvinianus , nec ita pronus ad credenda mira- 
cula, minime tamen miraculo illi, de quo Epiphanius, 
fidem ausus est abrogare. Et Bailletus ad sextam 


. diem Januarii $. 4. ait, quasdam. quidem esse aquas 


acidulas , fossiliumque per quæ fluunt vi præditas, 
que vini colorem saporemque imitentur, adeo ut 
etiam facultatem habeant inebriandi ; qui tamen pro- 
pterea miraculo, quod Epiphanius seriis gravibusque 
verbis tradit sua ipsius experientia edoctus , elevare 
velit fidem, eum a temeritatis nota minime liberat. 
Adde, quod ex Epiphanii narratione inferri videtur, 
vinum illud prodigio factum, elapso Festo , in pristi- 
nam aquæ formam redire. Ita Bailletus loc. cit. Eos- 
dem fontes, ex quibus non amplius aqua, sed vinum 
scatebat, Baronius commemorat ad ann. Chr. 31. 
num. 33. ubi ita animadvertit : « Cæterum de dictis 
fontibus diversis locis positis , vinum scaturientibus , 
nullum antiquorum , qui ante Christam vixerit , au- 
etorem mentionem fecisse , memini me legisse : nt 
plane intelligas, ea omnia virtute hujuscemodi Christi 
miraculi facta esse. » 

50.In Orientali Ecclesia Epiphania simul, et Nativitas 
Christi celebrabatur, —ln Orientali Ecclesia Festum 
Epiphanix una cum Nativitate Christi conjunctim ce- 
lebrabatur, quod observat Tillemontius Nota 4. et 9. 
ad vitam Jesu Chr. Et in Basilii Imperatoris Menolo- 
gio Graecorum, quod 9. seculo scriptum esse constat, 
vigesimaquinta die Decembris utrumque Festum cele- 
bratur, ut videre est in eodem Menologio Urbini edi- 
to ann. 1727. Vivebat 13. seculo ineunte Dionysius , 


. qui etiam Jacobus Bar-Salibi appellabatur. Is Arme- 


norum reprehendit consuetudinem sexta Januarii die 
utrumque Festum celebrandi; ut videre est in ejus 
Opere apud eruditum Virum Assemannum Bibliothe- 
cæ Orient. Clementino-Vaticanæ tom. 2. cap. 32. 
54. Quedam alia, quæ ad hoc Festum pertinent. — 
Sed ab Orientali ad Occidentalem regredientes Eccle- 
siam, putamus minime prætereundum, quod in qui- 
busdam Ecclesiis hoc Festum; Vigilia et Jejünio 
praeeunte, celebrabatur. Nunc vero Vigilia præit tantum 
sine Jejunio. Vide Martene loc. cit. cap. 14. num, 8. 
In quarumdam Ciyitatum Ecclesiis etiamnum fit be» 


(Sept.) 
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nedictio aquæ in Vigilia Epiphaniæ; de qua consuetudi- 
ne egimus in nostro Opere de Canonizat. lib. 4. part. 
9. cap. 19. n. 22. et n. 59 . Testatur Auctor libelli, 
eui Titulus Gemma Anime, lib. 5. cap. 6. in hac 


solemnitate moris fuisse, ut Officia noctu celebraren- : 


tür; posteaque sublata esse hujusmodi nocturna pervi- 
gilia, quod ex lis gravissima qusedam scandala oriren- 
tür. Sed in Ecclesia Mediolanensi Ambrosiano ritu ma- 
gna populi frequentia noctu canitur Matutinum, Gale- 
sinio teste in Notis ad Martyrologium pag. 13. « Ritu, 
"!Atiibrosiano ut die Natali Doinini de nocte maximo po- 
puli convento Officium Matutinum hoc die celebratur, 
4ieeensis more Greco multis luminibus. » Matutinum 
Fuji diei Invitatoriocaret, et initium fit ab Antiphona 
etPsalmo, ad significandum, vel magnum interesse 
diserimen cum invitatu Ecclesi Fideles excitantur 
ad psallendum, et eum Herodes Scribas legisque Do- 
tores convocavit, ut intelligeret ubi Christus nascere- 
tür, ut observat. Albinus Flaccus de Divinis Officiis 
Tit. de Theophanià vel Epiphania; vel ad denotandam 
Gentium alacritatem, quie, ut primum stella illuxit,in 
viam se illico dederunt, ut monet Durandus lib. 6. cap. 
416. vel quia Psalmus, Venite exullemus, quo utimur in 
Jnvitatorio, in hoe Officio canitur in tertio Nocturno, 
ideoque minime visum est in uno eodemque Officio 
eumdem Psalmum semel etiterum canere, ut no- 
iat Martene citat. cap. 14. num. 6. quas omnes 
rationes refert et probat Gavantus sect. 6. cap. 
7. de Epiphania num. 3. Decrevit Nicæna Syno- 
dus, Pascha una eademque Dominica ab omnibus cele- 
brandum. Orta deinde controversia , quinam tandem 
éertus ille dies esset, quo Pascha esset ab omnibus ce- 
lébrandum, Patres Nicæni, quibus compertum erat 
JEgyptios a vetustissimis usque temporibus Astrono- 
mié scientiam omnium maxime coluisse, ad Alexan- 
drum Episcopum Alexandrinum-curam ineundi ratio- 
mes Astronomicas detulerunt, ut adhibito etiam do- 
etorum virorum consilio, verum cujusque Paschatis 
diem constitueret; neque illud negotii Alexandro tan- 
tum, sed omnibus Alexandrinis Episcopis ejus Succes- 
soribus datum deinceps voluerunt. Quæ omnia refert 


Baronius ad annum Christi 325. ubi auctoritate S. 


Leonis ostendit, Alexandrini Episcopi Paschalem Epi- 
stolam Romano Pontifici mitti semper consuevisse, 
qui deinde omnibus Ecelesiis Paschalem diem indice- 
bat. Maerus in Notitia Vocabulorum Ecclesiasücor. 
verbo Epiphania videtur eredidisse, Alexandrini Epi- 
scopi litteras recta via ad alias Eeclesias mitti solere, 


quod de Ecclesiis tantum  ZEgypti intelligendum pu- | 


tamus, idque insinuare videtur Isidorus de Ecclesia- 
sticis Officiis lib. 4. cap. 26. ubi.de Epiphania verba 


faciens hæc habet : Epistolæ quoque Pontificis Alexan» : 


drini ad universas Ecclesias Ægypti vel Monasteria di- 
,riguntur, quibus et initium Quadragesima, et dies Paschae 
dénunciantur. H»c omnia confirmat Joannes Baptista 
Casalius de Veteribus sacris Christianorum Ritibus 
Roman: edit. aun. 1647. pag. 421. ubi ait, Summum 
Pontificem aeceptam Alexandrini Episcopi Epistolam 
mittére consuevisse Primatibus et Metropolitanis, ut 
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certus dies illis. significaretur, quo Pascha celebra- 
rent, eumque morem retentum, donec Orientales a 
Romana descivérunt Ecclesia : quo discidio Romani 
Pontifices,omni communione cum illis abrupta, nolue- 
runt amplius ejusmodi accipere Epistolam, cum pre- - 
sertim Romana Ecclesia Mathematicæ scientiæ rerum- 
que Astronomicarum peritissimis viris tunc temporis 
abundaret. Nune vero mos obtinet, ut hae die in 
Missa, qux in Ecclesia Cathedrali solemniter cele- 
bratur, post Evangelium Archidiaconus, vel Cano- 
nicus, vel Beneficiatus, seu quivis alius juxta locorum 
consuetudinem, totius ineuntis anni Festa mobilia po- 
pulo e suggesto denunciet. 


CAPUT HE. 


DE SANCTISSIMI NOMINIS JESU FESTO , QUOD SECUNDA 
POST EPIPHANIAM DOMINICA CELEBRATUR. 


1. Secunda post Epiphaniam Dominica celebratur 
Festum Sanctissimi Nominis Jesu. 

2. Quoto infantibus die a nativitate nomen a Roma- 
nis inditum. — Narrat Plutarchus Probl. 102. illud 
apud Romanos in more positum fuisse, ut maribus 
nono a natali die, fœminis octavo inderent nomen. 
Alexander ab Alexandro lib. 2. cap. 25. Athenienses 
et Græcos decimo die infantibus nomen imponere so- 
litos tradit. Et Aristoteles lib. 7. Histor. Animal. Cap. 
12. refert, pueris nomen imponi septima die, quod 
multos ante eum diem interire experientia docuerit, 
eorumque vitæ spem ostendi meliorem, qui septimum 
diem attigerint. "m 

3. Judei octavo pueris die nomen imponebant. s du- 
dixi, non quod in lege quidquam ea de re scriptum 
esset, sed sola inducti consuetudine infantibus octavo 
die nomen imponebant, cum, ut docuimus, pueros 
circumciderent, quod ex Lucæ Cap. I. vers. 59. dedu- 
citur, ubi, injecto sermone de .nomine filio Zachariæ 
indito, Joanni scilicet Baptistæ, Evangelista ita ait : 
Et [actum est in die octavo, venerunt circumcidere pue- 
rum, et vocabanl eum nomine patris sui Zachariam. Et 
respondens Mater ejus dixit : Nequaquam, sed vocabi- 
tur Joannes. Ad quæ verba ita Venerabilis Beda : « Ab 
Abrahamo exortum est, ut die Circumcisionis nomen 
imponeretur Infanti; quia et ipse cum Testamen- 
tum, id est Fœdus, a Deo Circumcisionem acciperet, 
eodem prorsus die cum sua Conjuge nominis augmen- 
ium. promeruit. » Joannes Spencerus, qui summo 
studio Judaicorum rituum originem ex Ethnicorum 
moribus deductam conatur ostendere, eam etiam 
consuetudinem Judæorum imponendi nomen liberis 
suis ad eamdem Gentium consuetudinem refert : He- 
bros enim in morem accepisse, ut Circumcisionis 
die infanti nomen imponerent, quia apud Romanos 
die lustrico, quem diei circumcisionis respondere ait) 
nomen infantibus indebàtur. De die lustrico seu no- 
minali plura congessit Casaubonus in secundam Per- 
sii satyram. Bineo, eujus alibi mentionem: fecimus, 
minime probatur Spenceri doctrina de. Judaico- 
rum riuum origine ad Ethnicorum superstitiones 


_reïferenda; quam) docirinam ipsi quoque, ut æquunr 
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est, vehementer rejicimus, quamobrem concludit, ne- 
que Gentes imponendi nomen die lustrieo. infantibus 
inde accepisse consuetudinem, quod Hebrzei Circum- 
cisionis die nomen suis liberis inderent; nee Hebræos 
itidem ideirco Circumcisionis die pueris nomen im- 
ponere consuevisse, quod idem apud Ethnicos die 
lustrico factitatum esset : sed sponte sua eamdem con- 
suetudinem ad Judæos et Ethnicos quodammodo natu- 

. raliter esse profectam. Ethnici enim opportunum irpo- 
nendo nomini lusuieum diem existimarunt, quod 
amici cognatique ad parentis domum eo die conveni- 
rent ; Hebrxi itidem Circumcisionis diem ad eamdem 
rem aptissimum judicarunt, quod eo die fierel con- 
ventus amicorum et cognatorum, qui ceremoniæ cir- 
cumcidendi pueri vellent adesse. 

4. Octavo die Christo inditum nomen Jesus. — Pla- 
cuit Christo, quod supra diximus, Circumcisionis legi 
se subjicere, cumque octavo post natalem die esset 
circumcisus, eo dieilli nomen Jesus inditum fuit, quod 

Salvatorem siguificat, ut docet D. Thomas 3. part. 
qu. 37. art. 2. « Quia igitur Christo hoc munus gra- 
tix collatum erat, ut per ipsum omues salvarentur ; 
ideo convenieuter vocatum est nomen ejus Jesus, 
id est Salvator, Angelo hoe nomen prænunciante non 


. solum Matri, sed etiam Josepho, qui erat futurus ejus 


nutritius. » 

5. Plures Jesus nomine appellati in Lege veteri. — 
In veteri Lege quidam etiam hoc eodem nomine sunt 
apellati, quorum opera temporalem salutem quispiam 
consequutus esset. ltaque filius Nave appellatus est 
Jesus, qui Populum Israeliticum ex JEgypti captivi- 
tate per Moysem liberatum, suo ductu eL consilio, cum 


. "Moysi successisset, in promissionis terram traduxit. 


Idem fuit nomen filio Josedech Sacerdotis, et Syrach, 
qui Christum Dominum Servatorem nostrum præfigu- 
Tarunt, Quamobrem D. Thomas loc. cit. ad 2. ait: 
« Ad secundum dicendum, quod his qui fuerunt ante 
Christum, potuit convenire hoc nomen Jesus secun- 


dum aliquam aliam rationem , puta quia aliquam 


corporalem et temporalem salutem attulerunt. Sed 
secundum rationem spiritualis et universalis salutis 
lioc nomen proprium est Christo, et secundum hoc 


- dicitur esse nomen novum. » Et S. Bernardus serm. 


475.in Caniica num. 8. pag. 25. tom. r. ita scribit. 
^« Habuit et Judæa quosdam Jesus, quorum vacuis 
gloriatur vocabulis. llla enim nec lucent, nee pascunt, 
nec medentur. » 


— G. Visetpotestas hujus nominis. — Sanctum Jesu, 


"momen omnia ea complectitur nomina, quibus Pro- 
-phetæ usi sunt, ut venturum Messiam prænunciarent, 


.' idestlsaias cap. 7. v. 44. Et vocabitur nomen. ejus 
— Emmmanuel : et eap. 8. v. 3. Voca nomen ejus, Ac- 


celera, spolia detrahere, Festina prædicari : et cap. 9. 
- v. 9. Vocabitur nomen ejus Admirabilis, Consiliarius; 
Deus Fortis, Pater futuri seculi, Princeps Pacis. Et 
Zacharias cap. 6. 12. Ecce vir, Üriens momen ejus. 
‘Omnia enim nomina hzc, quæ Dei filio imponenda Pro- 
phetæ prænunciarunt, cum ad salutem, cujus Dei 
ilius nobis 2uetor futurus erat, aliquo modo referri 
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possint, propterea omnia in nomine Jesu continentur, 
cui inest, vis omnis, péteslas, causa, et Lotius nostra: 
salutis ratio. Itaque D. Paulus ad Philippen. eap. 9. 
V. 9. ail: Propter quod. et Deus ..... donavit illi no- 
men, quod est super omne nomen , ut in nomine Jesu 
omne genu flectatur. Et Mattheus cap. 4. v. 20,, ubi 
verba affert, quibus Angelus Josephum per somnium . 
admonuit, Noli ( inquit) timere accipere Mariam Con- 
jugem iuam; quod enim in ea natum est, de Spiritu 
Sancto est. Pariet autem Filium, et vocabis nomen. ejus 
Jesum : ipse enim salvum faciet populum suum a peccatis 
eorum. Vid. Suarez in 5. part. D. Thomæ tom. 2. Dis- 
put. 15. sect. 2. $. Tertiam rationem.Et D. Bernardus 
Sermone secundo in Circumcisione Domini, comme- 
Inoratis omnibus hisce nominibus, tandem iis omnibus 
nomen Jesu contineri ait num. 4. pag. 798, tom. 4. 
oper.«Magna quidem nomina, sed ubi est nomen, quod 
est super omne nomen, Jesu, in quo omne genu fle- 
etatur? Forte in his omnibus unum illud invenies, sed 
expressum quodammodo et effusum. » — 

1. Angelus Gabriel, ante Christi conceptum, nomen 
Jesus ediderut, —.S. Lucas ubi narrat, Angeluin 
Beatæ Virgini apparuisse, eique Verbi Incarnationem 
nunciasse, de imponendo etiam illi nomine mentio- 
nem injicit eap. 1. v. 50. Ne timeas Maria ; invenisti 
enim gratiam apud Deum. Ecce concipies in utero, et 
paries Filium, et vocabis nómen ejus Jesum : et cap. 2. 
v. 21. Et posiquam consummati sunt dies octo ut cir- 
cumcideretur Puer, vocatum est nomen ejus Jesus, quod 
vocatum est ab Angelo, priusquam in utero conciperetur. 
Cum enim Christus tunc fuerit conceptus, cum B. 
Virgo respondit, Ecce Ancilla Domini, fiat mihi secun- 
dum verbum tuum ; et iis B. Mariæ verbis Angeli verba 
præierint, jure optimo S. Lucas ait, Redemtoris nostri, 
nomen vocatum fuisse ab Angelo, antequam in utero 

B. Virginis conceptus esset, juxta Cornel. a Lapide in 

cap. 2. Lucæ. Et D. Bernard. in cit. Serm. 9. verba 
illa enarrans, Quod vocatum est ab Angelo, priusquam 
in utero conciperetur, sic: ait: « Vocatum est plane, 
non impositum ; nempe hoc ei nomen est ab æterno. 
A natura propria habet ut sit Salvator : innatum est 
ei nomen hoc, non inditum ab humana vel Angelica 
creatura. » At , 

8. Festum"Nominis Jesu apud Anglos etianmnun ce- 
debratur. — Ex iis, qus hactenus diximus, facile 
quisque videat, in Cireumeisionis Festo, Festum quo- 
que Nominis Jesu celebrari : verum quemadmodum 
etsi Feria quinta in Coena Domini Festum Corporis 
Christi celebretur, idem tamen alia die iterat Festuin' 
Ecclesia ; ita quamvis in Cireumeisione Domini Fe- 

- stum Sanctissimi Nominis Jesu celebretur, nihiloiinus, 
Fidelium postulante.pietate, certa quadam et pecu- 

 liari die idem Festum instauratur; cujus solemnitas 
adeo præclara est, ut apud Anglosante heresim intro- 
ducta, etiamnum in ejus Gentis Kalendario retineatur; 
quod testatur Dailletus in Histor. Festi Cireumcis. 

9. Tabella S. Bernardini Senensis in qua - depictum 
nomen Jesus. — Magni hujus Festi originem lib. 4. 
Canonizat. part, 2, eap. 30. a num. 5. ad sextum d2- 


605 : 
monstravimus. Nunc id tantum breviter dieimus, S. 
Bernardinum Senensem, qui poenitentiam prædicando 
Italiam peragrabat, ad contritionem in animis Fide- 
lium excitandam, instituisse, ut sacra Concione habita, 
tabella quedam auditornm oculis exponeretur, in qua 
radiatum Jesu nomen depictum erat, quod cit. loc. plu- 
ribus narravimus. Hic unum addimus, quod in Bono- 
niensi Foro cum pictarum chartarum et talorum ludos 
vehementer dicendo exagitasset, populo persuasit, ut 
id genus instrumenta ad se afferrent, quo suam ipso- 
rum poenitentiam comprobarent. Verum quidam pau- 
perculus opifex, qui ejusmodi chartis pingendis vitam 
sustentabat, ad eum venit graviter questus, se suam- 
que familiam ad famem ea concione redactum esse. 


Cui S. Bernardinus aliunde prospexit eo dato con- . 


silio, quod refert Sigonius lib. 4. de Episcopis Bono- 
niensibus in vita B. Nicolai: Albergati : « Si nescis alia 
depingere,hane Imaginem pinge, nec te omnino pige- 
bit: ac cireulo facto solem in eo formavit atque in 
medio Nomen Jesu novis quibusdam litterarum formis 
effinxit : quare nunc etiam sub portieu Boni Jesu cum 
ipsius Beati effigie cernimus. Quod cum ille fecisset, 
confluentibus ad emendam Imaginem ex Bernardini 
auctoritate plurimis, magnas ex ea re pecunias com- 


paravit. 
10. Ejus Tabelle cultus a S. Joanne a Capistrano vin- 
dicatus. — Quidam hujusmodi cultui, quem erga 


sanctissimum nomen Jesu S. Bernardinus, instituit, 
restitere : cumque a Martino V. Pontif. Max. qui eam 
rem, ne quidquam temere fieret, examinari voluit, 
prohibitus esset eam. Tabellam exponere, Apostolico 
paruit præcepto, teste S. Antonino Histor. part. 3. 


tit. 44. cap. 5. S. 2. Deinde cum a Pontifice impe-. 


trasset, ut de ea controversia, num scilicet cultui San- 
elissimi Nominis Jesu ad eum modum a se instituto 
superstitionis quidquam inesset, in Vaticana Basilica 
solemnis disputatio haberetur, S. Joannes a Capistrano 
magna animi contentione doctrinæque copia sodalem 
suum tutatus est, ut non modo Bernardinus omni ma- 
eula liberaretur, sed cultus SS. Nominis Jesu ipso 
auctore in Tabella cum radiis depicti ab Apostolica 
Sede probaretur ;'quod non ii modo, quos attulimus, 
auctores testantur, sed etiam Damianus Cornejus tom, 
4. lib. 4. cap. 40. et 12. et Ayala in Ópere a nobis 
sæpius citato, cui titulus. Pictor Christianus, lib. 3. in 
Append. cap. 2. 

.. M.Officium hujus Festi sub Xysto 1V. compositum, 
a Clemente VII. approbatum pro Franciscana Familia, 
et ab Innocente X111. ad omnem Ecclesiam exiensum.— 
Postea vero quam Sanctissimi Nominis Jesu cultus 
quomodo a S. Bernardino institutus fuerat, ab Apo- 
Stoliea Sede approbatus est, Bernardinus de Bustis , 
qui in Seraphico Ordine Sacri Oratoris laude florebat, 
nihil ad omnem diligentiam studiumque sibi reliqui 
fecit, quo sanctissimum Nomen in Ecclesia peculiari 
Officio celebraretur. Officium itaque a se compositum 
Xysto IV. et Innoc. VIII. Summis Pontificibus obtulit, 
nec quidquam ab iis potuit impetrare. Tandem Cle- 
mens VII. postulationi ejus subscripsit, ut Officium 


Nominis Jesu à Franciscana Familia celebraretur, ut . 
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nos loc. cit. fuse docuimus. Quidam vero a Franci- 
scanis f'ratribus propagatum quidem hoc Festum, non 
institutum esse contendunt ; ut videre est penes Bol- 
land. tom. 4. Januar. pag. 993. ct apud Baillet. loc. 
cit. Utcumque tamen sit, illud certissimum est, 
Apostolicam Sedem post Clementem VII. ad multas 
Ecclesias Officium subinde  extendisse. Novissime 
tandem eum Caroli VI. Imperatoris preces ad Inno- 
centium VIII. essent delatæ, ut Officium illud in uni- 
versali Ecclesia juberet ab omnibus recitari, diligenti 
examine re perpensa in Sacra Rituum Congregatione, 
in qua Nos quoque, qui tum temporis Promotoris Fidei 
munere fungebamur, nostram voce et scripto sen- 
tentiam tulimus, tandem die 29. Novembr. ann. 1721. 
Officium ab Universali Ecclesia, secunda post Epipha- 
niam Dominica, celebrandum esse decretum est. 

12. De sanctissimo Nomine Jesu preclara D. Bernar- 
di verba. — Bernardus cit. serm. 45. n. 6. in Cantic. 
ubi illud proponitur, « Qualiter Nomen Jesus est medici- 
na salubris Fidelibus Christianis in omnibus adversis, » 
ad ipsius Sanctissimi Nominis venerationem et cultum 
Fideles excitat. Eam aut propositionem compluribus 
solidis piisque fuleitrationibus, in hzc presertim ver- 
ba : « Si scribas, non sapit mihi, nisi legero ibi Jesum. 
Si disputes aut conferas, non sapit mihi, nisi sonuerit 
ibi Jesus. Jesus mel in ore, in aure melos, in corde 
jubilus; sed est et medicina, etc. Nihil ita iræ impetuin 
cohibet, superbi: tumorem sedat, sanat livoris vulnus, 
restringit luxurix fluxum , extinguit libidinis flam- 
mam, sitim temperat avaritiæ ac totius indecoris fu- 
gat pruriginem. Siquidem cum nomino Jesum, ho- 
minem mihi propono mitem et humilem, corde 
benignum, sobrium, castum, misericordem, et omni 
denique honestate ac Sanctitate conspicuum, eum- 
dumque ipsum Deum Omnipotentem, qui suo me et 
exemplo sanet, et roboret adjutorio. Hæc omnia simul 
mihi sonant, cum insonuerit Jesus. Sumo itaque mihi 
exempla de homine, et auxilium a potente, illa tam- 
quam pigmentarias species, hoc tamquam unde acuam - 
eas; et faeio confectionem, cui similem nemo Medi- 
corum facere possit. » 

15. Quedam in eo D. Bernardi loco notanda. — Ad- 
notanda verba illa D. Bernardi : Si scribas, non sapit 
mihi , nisi legero ibi Jesum. Nam Augustinus quoque 
Confessionum lib. 5. cap. 4. scribit, se antequam ad 
Catholicæ Ecclesiæ. castra venisset, cum Ciceronis 
Opera Philosophica legeret, a terrenis rebus avocatum 
ad coelestium rerum contemplationem rapi sensisse. 
« Et hoc solo in me tanta flagrantia refrigebat , quod 
Nomen Christi non erat ibi, etc. Et quidquid sine hoc 
Nomine fuisset, quamvis litteratum, et expolitum, et 
veridicum, non me totum rapiebat. » 

14. Cur Ecclesia non dicat : Jesu Christe, ora pro no- 
bis. — Adnotanda itidem ea Bernardi verba : Sumo 
itaque.mihi exempla de homine , et auxilium a potente ; 
quibus probatur formula , qua Ecclesia utitur ad de- 
clarandam Christi Divinitscem : Jesu Christe, miserere - 
nobis , ea explosa , quam nonnulli inducere niteban- 
tur : Jesu.Christe, ora pro nobis. Nam eum nostrae pre- 
ces terminentur jn Christo , qui in Persona Divina 
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Subsist.t , sad eas esse oportet, qux» Personam. 
Divinam deceant. Divinæ aatem Persone, in qua 
Christus subsistit , minime convenit orare. 


CAPUT IV. 
DE DOMINICA PALMARUM. 


1. Quid agendum hoc loco in universum ? — De 
Dominica Palmarum, de Quinta, Sexta Feria, et Sab- 
bato Majoris Hebdomad: , et Paschate sermonem 
habebimus , precedentibus illis tribus Dominicis 
Quinquagesima, Sexagesima, et Septuagesima, tum 
etiam Quadragesimali Jéjunio omnino prætermissis : 


nam et de iis, et de Quadragesimali Jejunio jamdiu. 


14. et 15, nostrorum Edictorum a pag. 80. fuse dis- 
.Seruimus ; nec ea, si rem probe inspiciamus, ad id 
quod proposuimus, revera pertinent. 

2. De Dominica Palmarum,et quodnam ejus mysterium 
sit. — Itaque ut a Dominica Palmarum exordiamur, qua 
Domini nostri Jesu Christi Hierosolymam introeuntis 
solemnis memoria recolitur, præmittendam arbitror 


ejus rei narrationem ex S. Matthæi cap. 21. Marci cap. 


11. Lucæ cap. 19. et Joan. cap. 12. Ea autem est 
ejusmodi. 

3. Narratio jeden quo Christus Jesus ingressus 
est Hierosolymam. — Cum appropinquasset Jesus et 
Discipuli ejus Hierosolymis, et venisset Bethphage 
ad montem Olive, misit duos ex Discipulis suis, et 
ait illis : Ite in Castellum, quod contra vos est ; et 
introeuntes illuc invenietis asinam alligatam, et pullum 
cum ea, super quem nemo adhue hominum sedit. 
Solvite illum, et adducite mihi. Et si quis vobis aliquid 
dixerit, dicite quia Dominus his opus habet ; et con- 
festim dimittet eos. Et abeuntes invenerunt pullum 
alligatum ante januam foris in bivio, et solvunt eum. 
Solventibus autem illis pullum, dixerunt domini ejus: 

Cur solvitis pullum ? Quia, responderunt, Dominus eo 
opus habet : et düiniserunt eis pullum. Itaque addu- 
xerunt pullum eum asina ad Jesum ; eumque ornan- 
les vestimentis suis, Jesum qiie sedere fecerunt, 
sieut scriptum est : Noli timere Filia Sion ; Ecce Rex 
tuus venit, sedens super pullum asinæ. Et quamquam 
ad hae Discipuli ejus tunc non animadverterunt ; 

. quando tamen Jesus in Cœlum ascendit, et glorificatus 
-est, tunc recordati sunt, hzc propter ipsum facta 
fuisse, seque ea fecisse quæ fecerint. ut quæ scripta 
de illo erant, implerentur. Interea plurima turba , 
quæ ad Festum convenerat, cum audisset Jesum 

Hierosolymam adventare, cum. palmarum ramis ob- 
viam ei venit. Multi substernebant vestimenta sua in 

via : alii autem cadentes arborum ramos, humi 
spargebant. Cum autem ad radices montis Oliveti 
pervenisset, coeperunt Discipuli, qui frequentissimi 
illue convenerant, abrepti gaudio laudare Deum voce 
magna propter ea quæ viderant miracula ; et tum 
qui præcedebant, tum qui sequebantur, clamabant 
dicentes : Hosanna Filio David ; Benedictus qui venit 
in nomine Domini : Et benedictum Regnum David 
Patris nostri, quod prope est ut constituatur. Pax in 
Colo;et gloria in excelsis. Testimonium ergo perhi- 
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bebat turba, quæ erat eum eo, quando Lazarum vo- 
cavit ex monumento, et excitavit ad vitam. Nam hoc 
praesertim miraculo excita multitudo tanta ei obviam 
venerat. Quidam Pharisæorum dixerunt illi : Magi- 
ster increpa discipulos tuos ut taceant; quibus ipse 
ait : Dico vobis, quia si hi tacuerint, lapides clamabunt, 
Et vt appropinquavit, videns Civitatem flevit super 
illam dicens : Utinam hoc tam fausto die cognosceres, 
qui in tuam. felicitatem tibi offeruntur. Verum, hei 
mihi! ea abscondita sunt oculis tuis. At veniet tempus 
libi adversum cum inimici tui cireumdabunt te vallo, 
et coangustabunt undique, et ad terram prosternent 
te, et filios tuos qui in te sunt, et non relinquent in 
te lapidem super lapidem, eo quod non cognoveris 
tempus visitationis tuæ. Et cum intrasset Hierosoly- 
mam, commota est universa Civitas dicens : Quis est 
hic ? Populi autem dicebant: Hic est Jesus Propheta a 
Nazareth Galilææ. Pharisæi ergo dixerunt ad semet- 
ipsos : Videtis quia nihil proficimus : Ecce mundus totus 
posteum abiit.Denique cum intrasset Jesusin Templum, 
ccepit ejicere vendentes et ementes, el mensas nummu- 
lariorum, et catliedras vendentium columbas evertit , 


et non sinebat, quemquam transferre vas, seu supel- 


lectilem ullam per Templum, dicens eis : Scriptum 
est, quia Domus mea Domus orationis vocabitur om- 
nibus gentibus, vos autem fecistis illam speluncam 
latronum. 

4. Quo die et. anno Christus Hierosolymam ingressus 
sit, — Disquirenda quxdam proponi possunt, quibus 
uberiorem . historiæ sacre notitiam consequamur. 
Primum illud est, quo die et anno Christus Jesus 
Hierusalem introierit. Annum quidem affirmare posse 
videmur fuisse illum, qui ejus prædicationi ultimus 
fuit; diem vero fuisse primum hebdomadæ, qui penes 


nos est dies Dominicus. Id ex Joann. cap. 12. v. 1 


eruitur, ubi hzc habentur : Ante sex dies Pasche ve- 
nit Bethaniam, ubi Lazarus fuerat mortuus, quem susci- 
tavit Jesus. Fecerunt autem ei cenam ibi. Quo loco 
postquam retulit Evangelista, Mariam Magdalenam 
unguento pedes Christi Domini unxisse, et Principes 
Sacerdotum in eo conspirasse, ut Lazarum interfice- 
rent, cujus causa in Christum plures crederent, addit; 
In crastinum autem. turba. multa, quæ venerat ad diem 
festum, cum audissent, quia venit Jesus Hierosolymam, 
acceperunt ramos palmarum, et processerunt obviam. 
ei. ltaque venit Jesus Bethaniam ante diem sextum 
Paschatis, quod eo anno in quintam feriam Hebdo- 
madæ subsequentis cadebat. Cum igitur sex illi dies, 


: qui Paschati antecedebant, fuerint Sabbathum, Domi- 


nica, Feria secunda, tertia, quarta et quinta ; cujus 
quintæ Feriæ vespere Pascha erat celebrandum , ne- 
cessario inde conficitur, ut cum Jesus in Bethania die 
Sabbathi constitisset, quo die nefas erat'czedere ramos, 


Dominico die introierit Hierosolymam, unde non plus 


aberat Bethania, quam duo millia passuum, 

B. Qui fuerint Discipuli, quos misit Jesus, ut asinam 
ad se adducerent. — Secundum est, quinam illi fue- 
rint Discipuli, quos misit Jesus, ut ad se asinam 
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pullumque adducerent : eorum enim. nomina ab 
Evangclistis omnino silentur. Quidam putant, binos 
illos Discipulos fuisse Petrum et Joannem, ea ducti 
ratione, quod hi, teste Luca cap. 22, promissi. fue-- 
runt, ut pararent Pascha. Verum quod praemissi fue- 
rint, ut curarent Pascha, non inde consequitur, antea 
missos ut asinam et asinæ pullum adducerent. Sunt 
alii, qui suspicantur fuisse Petrum et Philippum , 
Hilarii sententiam sequuti ; qui cap. 21. in Mattheum 
col. 749. n. 4. putat, ea re utramque vocationem Ju- 
deorum et Gentium fuisse indieatam ; Philippi enim 
opera Christi Fidem Samaria est amplexa, et Petrus 
Cornelium primum ex Gentibus ad Christum conver- 
tit : « Æque per Philippum Samaria credidit, per Pe- 
trum autem Cornelius Christo, tamquam primitiæ Gen- 
tium adductus est. » Sed sithocinter incomperla ; cum 
ad rem illustrandam nihil ex Saeris litteris erui possit. 


6. Num Christus asello et asinc , an asello tantum 
insederit. — Tertium. est, an Christus Jesus asello 
tantum, an asello et asinæ in itinere insederit. Et 
certe Marcus cap. 21. Y. 7. testatur asello insedisse : 
Duxerunt pullum ad Jesum, et imponunt illi vestimenta 
sua , el sedit super eum. Consentiunt Lucas cap. 19. 
Jactantes vestimenta sua super pullum , imposuerunt 
Jesum, Et Joannes cap. 12. v. 14. Invenit Jesus asel- 
Ium , et sedit. super eum. Unus Matthaeus cap. 21. v. 
7. utrumque commemorat: Et adduxerunt asinam, et 
pullum, et imposuerunt super eos vestiment asua et eum 
desuper sedere fecerunt. Divus Hieronymus ad hunc 
locum observat, haud esse verisimile , in ea itineris 
brevitate Jesum asino desiluisse, ut in asinam ascen- 
deret : aitque credibilius esse, Christum Dominum 
asino perpetuo insedisse , et asinam vacasse. € Nunc 
stringendum est breviter, quod secundum litteram in 
parvo itineris spatio super utrumque animal sedere 
non quiverit. Aut enim sedit asinæ, et pullus absque 
sessore fuit; aut si pullo, quod magis competit, usus 

est ad sedendum , asina ducta est libera. » Est enim 


frequens in Scriptura, et apud ipsum Matthæum ejus- ' 


modi loquendi modus, quo indefinite pluribus tribui- 
tur , quod nonnisi uni est tribuendum. Istiusmodi est 
illud Geneseos cap. 8, v. 4. Requievitque Arca ... super 
Montes Armenia, id est super unum ex Armeniæ Mon- 
tibus ; illud itidem Geneseos cap. 19. v. 99. Liberavit 
Loth de subversione Urbium, in quibus habitaverat, id 
est quarum in una habitaverat. Et cap. 95. v. 6. In 
electis sepulcris nostris sepeli mortuum tuum : intellige, 
in aliquo ex nostris sepuleris, quod tute elegeris. 
Illud pariter Josue cap. 7. v. 4. Filii autem Israel 
prevaricati sunt mandatum, et usurpaverunt de anathe- 
male : Àcham videlicet Israelita. Et Matthaei cap. 26, 
v. 8. Videntes autem Discipuli indignati suni : scilicet 
Judas, qui erat e duodecim Discipulis. Et apud eum- 
. dem Matthæum cap. 97. v. 44. Id ipsum autem et la- 
trones, qui crucifixi sunt cum eo, improperabant ei : 
id est unus ex latronibus. Quamobrem Ecclesia in 
quadam ex Orationibus, quas adhibet in Distributione 
et Processione Palmarum ait : Omnipotens sempiterne 


DE FESTIS D. N. JESU CHRISTI. 


208 


Deus, qui Dominum nostrum Jesum Christum super 
pullum asina, sedere fecisti. E z 
7. Quem Prophetam intelligat D. Matthœus referens 
oraculum , Dicite Filis Sion, ete. — Quartum est, 
quinam Propheta ille sit , unde verba illa Matthaeus 
depromsit cap. 21. v. 4. et 5. Hoc autem totum factum - 
est, ut adimpleretur quod dictum est per. Prophetam 
dicentem : Dicite Filiæ Sion : Ecce Rex tuus venit tibi 
mansuetus , sedens super asinam et. pullum filium sub- — 
jugalis. Cum quo consentit Joannes cap. 12. v. 14. et 
45. Et invenit Jesus asellum, et sedit super eum , sicut 


"scriptum est : Noli timere Filia Sion; Ecce Rex tuus 


venit sedens super pullum asinæ. Præterea dispicien-- 
dum, quo tempore impletum sit illud Christi oraculum 
apud Lucam cap. 19. v. 41. etc. Et ut appropinquauit, . 
videns Civitatem flevit super illam dicens, Quia si cogno- 
visses et tu , el quidem in hac die tua, quæ ad pacem 
tibi , nunc autem abscondita sunt ab oculis tuis. Quia | 
venient dies in te, et circumdabunt te inimici tui vallo , 
et circumdabunt te, et coangustabunt te undique, et ad 
terram prosternent te , et filios tuos qui in te sunt , et 
non relinquent in te lapidem super lapidem , eo quod 
non cognoveris tempus visitationis tue. De lacrymis 
quas Christus Dominus ea fudit occasione , Disserta- 
tionem scripsit Joannes Christianus Artst, qux con- 
tinetur in Thesauro Dissertationum in Novum Testa- 
mentum tom. 2. pag. 351. ubi ostendit Auctor , eas 
laerymas eommiserationis et doloris vi fuisse expres- 
sas, quod Hebræis non solum atrocissima omnium , 
quæ in hae vita sunt, quæque fuerunt, calamitas im= 
mineret, ut mox videbimus , sed etiam futurum esset 
ut ad æterna dederentur supplicia, propterea quod 
ex cordis duritia tempus visitationis sue negligerent. 
Pulchre etiam Lamy citat. lib. 5. cap. 1. pag. 445. 
illa verba, Ec quod non cognoveris tempus visitationis 
tue ; ita explicat: «Causa excidii tui erit tempus negle- 
ctus oblatz salutis. Quoties Deus insigne beneficium 
conferret Judzis , dicebatur visitare plebem suam. » 
8. Oraculum illud desumtum est e Zacharia. Prophe- 
tia Christi de excidio Hierosolymitano sub Tito Impera- 
tore impleta. — Quod ad primum attinet, Calmetus ; 
Cornelius a Lapide in cap. 91. Matth. et Maldonatus- 
num. 5. putant , duorum huc allata esse verba Pro- 
phetarum, Isaiæ cap. 62. et Zacharie cap. 9. Verum 
Natalis Alexander ad eumdem Evangelii locum num. 
2. contendit, solius Zachariæ textu binos Evangelistas 
usos, integram retinuisse sententiam verbis quibus- 
dam paululum immutatis. Quod quidem facile intelligi 
potest, si utriusque Evangelistæ verba cum Zachariæ 
lextu cap. 9. v. 9. conferamus : Exulla satis, filia Sion, 
jubila, filia Hierusalem : Ecce Rex tuus veniet tibi justus 
et Salvator, ipse pauper, et ascendens super asinam et 
super pullum filium asinæ. Quod vero ad secundum 
attinet , constat inter omnes, Tito Hierosolymam op= 
pugnante, Oraeulum illud Christi Domini esse imple-. 
tum. Nam cum Imperator intellexisset, urbem tum 
propter ejus amplitudinem , tum propter iniquitatem 
loci undique cingi militibus non posse, nec ob inopiam - 
lignorum extrui aggerem , aut castella adversus me- 


* 


nia excitari , consilium. suscepit circumducendi mu- 
rum, castellis per intervalla interjectis, communitum ; 
ut Judei , qui omnem spem salutis sibi ademtam in- 
telligerent, et externa auxilia interclusa, aut sese de- 
dere cogerentur, aut fame enecti interirent, Eam 
expugnationem fuse narrat Josephus de Bello Judaico, 
et refert etiam Baronius ad ann. Chr. 72. ubi num. 
5. postquam murum illum extructum fuisse docuit , 
ita subjicit : « Sic igitur vides jam divinitus impletum 
esse, quod illis verbis Dominus prædixerat, dum Hie- 
rosolymorum defleret interitum : Venient dies in te, 
et cireumdabunt te inimici tui vallo, et cireumdabunt 
te, nempe muro , et congustabunt te undique , et ad 
terram prosternent te, et filios tuos, qui in te sunt. » 

9.. Filium in obsidione Hierusalem mater necavit, ut 
jus carnibus famem depelleret. Aliud Christi oraculum 
impletum. — Teterrimum etiam illud contigit, dum 
obsideretur Hierosolyma , quód Maria Eleazari filia, 
re omni familiari fortunisque eversa, stimulante fa- 
me, in furorem acta lactentem filium necavit, ut ejus 
carnibus vesceretur : cumque milites, qui cibum sibi 
quærebant , odore illecti in ejus domum introissent , 
deprehenso carnis ass frusto, quam corporis pueri 
partem compererunt , horribile scelus execrati, inde 
abierunt. Cujus rei atrocitas cum sui fama civitatem 
universam complesset , sibi quisque statuens tantam 
ob oculos diritatem, perinde ac si ipse sceleris auctor 
esset, cohorruit. Tam immane factum narrat Jose- 


phus; et Baronius loc. cit. num. 9. aliud observat: 


. impletum fuisse Christi oraculum, de quo Lucas cap. 
23. vers. 28. etc. Narrat enim Evangelista Jesum 
Christum , dum sublata in humeros Cruce , frequen- 

tissimo populo stipatus , Calvariæ montem ascende- 
ret, ad foeminas , quæ lacrymis et gemitibus se pro- 
sequebantur, conversum dixisse : Filiæ Hierusalem, 
nolite flere super me, ‘sed super vos ipsas flete, et super 


filios vestros : Quoniam ecce venient dies , in quibus di- 


cent : Beate steriles , et ventres qui non genuerunt , et 
ubera, qug non lactaverunt. Tunc incipient dicere mon- 
tibus, cadite super nos ; el collibus, operite nos. 5 

10. Alia Christi oracula in excidio Hierosolyme im- 
pleta. — Sunt et alia quaedam, quc ad Christi oracu- 
lum pertinent de Hierosolymitano excidio. Ea repe- 
ries apud Baronium loco citato. Nobis vero innuere 
satis erit, admirando illo Templo exciso, Urbe a fun- 
damentis eversa , tribus tantummodo turribus , Pha- 
selo, Hippico, et Mariamne servatis, ut apud posteros 
victoriæ Romanorum essent veluti monumentum, di- 


rutis moenibus, ea parte excepta, qux ad Occidentem . 


vergit ; omnibusque deletis ædificiis , ut nemo conji- 
cere posset Urbem ibi fuisse, eamque populosissimam, 
quemadmodum tradit Josephus; et quidem octo et 
triginta annos post Christi oraculum, impletum fuisse 
quidquid ille dixit penes Matth. cap. 24. et Marc. 
cap. 13. et Luc. cap. 21. Nam et templum magnifi- 
centissimum , eujus strueturam Apostoli tantopere 
admirabantur , ita dirutum. est, ut lapis super lapi- 
dem non relinqueretur, etsi ferro et plumbo ad quam- 
dam perpetuitatem jmmanes illi lapides nexi essent ; 
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et urbs,:ut modo dixi, eversa, et hæc omnia in illud 
tempus cecidere, quod a Christo fuerat prænunciatum : 
Amen dico vobis, quia non preteribit generatio luec do- 
nec omnia fiant, ut habetur apud Luc. cap. 21. v. 32. 

1. Christo. Hierosolymam. introeunti turbæ vesti- 
menta humi constravere sua. — Jam vero ut reliqua 
persequamur, quæ. ad pleniorem Evangelicæ Historiæ* 
intelligentiam pertinent; quintum est de triumpbali 
Christi Domini nostri ingressu in Hierusalem. Turbæ 
viam, qua sedenti illi super asellum erat transenn- 
dum, vestimentis constravere suis : "Plurima auteni 
turba straverunt vestimenta sua in via, Matth. cap. 21. 
vers. 8. quod, quidem. est Regiæ potestatis indicium, 
juxta Judaeorum consuetudinem, ut constat ex lib. 4, 
Reg. cap. 9. v. 3. ubi Jehu Regi narrat Sacer Textus - 
ad eumdem modum datam fuisse regni possessionem, 
Festinaverunt itaque, et unusquisque tollens pallium 
suum posuerunL sub pedibus ejus in similitudinem Tri- 
et cecinerunt tuba, atque dixerunt : Regnavit 
Jehu. Id etiam apud E«hnicos factum legimus. Plu- 
tarchus enim in Catonis Uticensis vita : « Finito, in- 
quit, tempore Provincia abeuntem non votis et præ- 
coniis, sed laerymis et insatiabili amplexu milites 
prosequebantur , sternentes vestes per ea loca, qui- 
bus ipse pedibus iturus erat. » 

19. Ramos itidem Palmarum et Olivarum. — spe 
arborum ramis turbæ, item ut vestimentis, viam con- 
stravere , Matth. loc, cit. Alii autem. cædebant ramos 
de arboribus , et sternebant in via : Ramos nimirum : 
Palmarum Olivarumque , quibus Mons Oliveti , per 
quem Jesus Hierüsalem proficiscens transibat , con- 
fertissimus erat. Idque ad triumphi celebritatem, 
splendoremque plurimum conferebat. Ac propterea 
Levitie. cap. 25. v. 40. in Festo Tabernaculorum, 
quod mense Septembri agebatur, hæc Deus jubet : 
Sumetisque vobis die primo fructus arboris pulcher- 
rimæ, spatulasque palmarum , et ramos ligni densarum 
frondium, et salices de torrente , et letabimini coram 
Domino Deo vestro. Et Machab. 1. cap. 13. et 2. cap. 


40. legimus, palmas Victoribus in Civitates introeun- 


tibus præferri consuevisse. Narrat Philo, Agrippam 
frondibus floribusque redimitum Hierosolymam essa 
ingressum ; idemque tradit Josephus de Alexandro. 
Sed iis similibusque omissis, que in hane rem 
nullo negotio colligi possent , illud animadvertendum 
est probe, turbas iisdem gaudii signis Christum Do- 
minum excepisse, quibus Tabernaculorum Festum 
celebrare consueverant ; eosdemque Judaos, qui eo 
Festo, non modo discessus ex Ægypto memoriam 
coli existimabant, sed venturi etiam Messi» conti- 
neri præsagium arbitrabantur, rerum a Christo gesta- 
rum admiratione captos, illumque tamquam verum 
Messiam agnoscentes, obviam ei occurrisse, ritusque 
Festivitatis Tabernaculorum observare voluisse , qui 
quidem hoc modo przsagii illius fidem confirma « 
runt. 
19. Acclamationes , quibus turbæ Jesum sunt prose- 
quutæ. Sacerdotes invidia tacti. — Postremo Turbæ, 
quæ illi obviam ierant ramos palmarum manibus 


94 


gestantes clamabant : Hosanna , benedictus Ani venit - 


in nomine Domini Rex Israel. Joann. cap. 12. v. 15. 


cui consentiunt. Matthzeus cap. 21. v. 9. Clamabant 


dicentes : Hosanna Filio David : benedictus qui venit 
in nomine Domini , Hosanna in altissimis. Et Marcus 
"cap. 4. v. 9. Et qui preibant, et qui sequebantur, cla- 
mabant dicentes : Hosanna, benedictus qui venit in no- 
mine Domini , benedictum quod venit Regnum Patris 
nostri David : Hosanna in excelsis, Cum ex Monte 
Oliveti descenderet Jesus, lætabundi Discipuli illum 
teste Luca cap. 19. v. 57. collaudabant : Et cum ap- 
propinquaret jam ad descensum Montis Oliveti, cœpe- 
runt. omnes. lurbæ Discipulorum gaudentes , laudare 
Deum voce magna super omnibus, quas viderant, virtu- 
libus, dicentes : Benedictus qui venit Rex in nomine 
Domini. Pax in Colo, et gloria in excelsis. Postea vero 
quam jngressus est Hierosolymam , universa com- 
mota est Civitas , Hierosolymx nimirum Cives, ac 


presertim Sacerdotes, qui eum audirent acclamatio- 


nibus, et plausibus exterorum, qui ad Festum con- 
fluxerant, ingressum Christi Domini esse celebratum, 
quasi rerum à Christo gestarum Hierosolymæ omnino 
fuissent nescii , invidia tacli , ut ejus gloriam obtere- 
rent, per contemptum interrogabant : Quis est hic ? 
Populus vero ab omni animi ægritudine vacuus sim- 
pliciter .et candide respondebat : Hic est Jesus Pro- 
pheta a Nazareth Galilzz. 

14. De voce Hosanna. Sensus ejus acclamationis. — 
Qus quidem omnia declarant triumphalem Christi 
Domini ingressum in Hierusalem. Neque vero præter- 
eundum , vocem Hosanna acclamaiionem esse, qua 
. Judsei utebantur erga viros de republica optime me- 
ritos , et singulari viæ sanctimonia præclaros ,: qui- 
bus felicitatem , gloriam , et benedictionem adpreca- 
bantur. Quapropter voces ille , Hosanna Filio David, 
acclamationes fuerunt, significationesque lætitiæ et 
gaudii, quibus populus triumphali illo die Christum 
Jesum salutavit. Messiam David Rege prognatum, 
lætis illis clamoribus non absimiles, quos arborum 
ramos manibus tenentes in Festo Tabernaculorum 
ingeminabant, ut in Psal. 117. v. 15. Damaso Papæ 
Epist. 15. interroganti Hieronymum , quid sibi vellet 
Hosanna , S. Doctor e fontibus Judxorum illius vocis 
intelligentiam haustam explicavit Epist. 46. tom. 1. 
Epistolarum. Romanorum Pontificum , quas collegit 
Constantius. De acclamatione Hosanna Dissertatio- 


nem conscripsit quidam Winzern, quæ est in tom. 2. 


Thesauri Dissertationum in Novum Testamentüm 
edit. Amstelodamens. ann. 4707. pag. 464. ubi Auctor 
de hujus nominis etymologia disputat, Nos tamen 
contenti satis sumus iis, quæ hae de re scripsit Lamy 
Harm. Evangelicæ lib. 5. cap. 4. num. 24. pag. 444. 
Sensum eorum verborum, Hosanna Filio David, hunc 
esse ait : Jam canamus Hosanna Messiæ , qui filius 
David est. Jesum pro Messia habemus , et ideo occina- 
mus illi Hosanna, id est, serva nos. Quidam 1 nterpretes, 
ex eo; quod dicatur Hosanna filio David , et non Ho- 
sanna Fili David, contendunt non accipiendam vocem 
Hosanna, quasi Judei queverent a Jesu, ut illis opitu- 
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laretur , sed habendam. pro volo, et acclamatione. Sed 
cum Judæi nullo non tempore Messiæ Servatoris ad- 
ventum expectassent , ideoque Discipuli post Christi 
passionem apud Luc. cap. 24. v. 1. dixissent : Nos 
autem sperabamus , quia ipse esset redempturus Israel, 


nemo est, quin videat, illos opem ab eo implorasse, 


quem pro Christo et Messia habebant; ideoque sen- 
sum vocis Hosanna esse : Opilulare, queso. 

45. Primis Reipublice Hebræorum temporibus equi 
non adhibiti. Primores viri asinis et mulis utebantur. — 
Ne cui vero decus illius triumphi et pterea: 
imminutum esse videatur , quod Jesus asino vehere- 
tur, neu quisquam putet sibi minime satisfactum ab 
eo, qui dixerit, id summæ Christi humilitati tribuen- 
dum, quam imitatus S. Cœlestinus V. Sicilie et 
Hungariæ Regibus, Cardinalibus , Proceribusque fru- 
stra eum dehortantibus , asello vectus Aquilam in- 
gredi voluit, dum in ea Civitate Roman: Sedis pos- 
sessionem caperet, teste Cardinale de Alliaco in ejus 
Vita lib. 9. cap. 2. seposita etiam Zacharix Prophe- 
tia, docet Calmetus in cap. 24. v. 4. Matthei , penes 
Hebreos moris fuisse, ut nobiles viri primoresque 
non nisi in asellis equitarent, idque apparet ex Judic. 
cap. 40. vers. 4. ubi triginta filios Jair ,. qui Judex 
Hecbræorum erat et Princeps, legimus sedeutes supra 
triginta. pullos asinarum : et ex c. 12. v. 14. ubi "it- 
idem Scriptura nobis exhibet quadraginta filios Ab- 
don Judicis Principisque Israelitici populi , nepotes- 
que ejus triginta ascendentes supra septuaginta pullos 
asinarum. Neque enim Deus Hebrxorum florente Re- 
publica, nec in primorum Regum regno equorum 
usum in suo populo probaverat : quare legitur in 
Psal. 49. Hi in curribus, et hi in equis, nos autem in 
nomine Dei nostri invocabimus. Saule regnum admi- 
nistrante nullus in bello usus equorum ; pedestrium- 
que copiarum tantum fit mentio, Precepit itaque Saul 
populo , et recensuit eos quasi agnos ducenta millia 
peditum. 4. Reg. cap. 15. v. 4. Et David jam senex, 
et multorum magnorumque Regum et Gentium, 
quas perdomuerat , opibus potentissimus, cum filium 
suum salutari voluit, primoribus Regni precepit : 
Tollite vobiscum servos Domini vestri, et imponita 
Salomonem filium meum super mulam meam , lib. 5. 
Regum cap. 1. v. 55. Cum vero Salomon suscepisset 
regnum , nimium etiam equorum usum introduxit. 
Nam docet sacer Textus, quadraginta millia equorum 


eum aluisse ad cursum, et duodecim millia ad vectu- 


ram. Qua in re Salomonem, quod. fuerit sumtuosior, 
peccasse observant sacri Interpretes. Consequuta 
deinde sunt tempora Regum Jude, cum equorum 
magna vis a Prophetis Divino numine afflatis impro- 


bota fuit, juxta illud Isaiæ cap. 2. v. 8. Repleta est. 
terra. ejus equis, et innumerabiles quadrigæ ejus. Et . 


paulo post : Et repleta est. terra, ejus idolis, opus ma- 
nuum suarum adoraverunt. Sed Judæi, rituum suorum 
tenacissima natio, etiam post captivitatem Babyloni- 
cam equorum usu ferre semper abstinuere. Quapro- - 
pter cum Machabæus, ejusque fratres bellum gererent - 
adversus Syriæ Be Taro feme equos adhi- - 
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buisse. Ex eo intelligimus, Judxos non equis uti 
solitos , sed asellis mulisve inequitasse, ut optime 
observavit Ayala in opere, Pictor Christianus, lib. 5. 
cap. 5. n. 9. « Quod si ita se gesserunt etiam in præ- 
lis, ubi pro aris avitaque Religione decertabatur, 
quid putas fecerint in pace degentes iidem non mili- 
tes, sed populares? Quid Religionis observantiores, 
et qui eam zelo ardentiore curabant? » Paulo ante 
diximus, nos tantisper Zacharix prophetiam sepo- 
nére, de qua supra loquuti sumus n. 8. Ea vero vel 
ipsorum Judæorum sententia de Messia intelligenda 
est. Verba Rabbi Salomonis hæc sunt: Locus iste 
non potest exponi de ullo alio, quam de Messia , quia 
de eo dicitur : Et dominabitur a mari usque ad mare. 
Neque ullum reperimus Templi secundi tempore, qui, 
ut iste, in justitia regnaverit. Et quamquam docet Gro- 
tius, prima fronte Zachariæ prophetiam intelligi 
posse de Zorobabele ; ipsa tamen Historia, qua pro- 
ditum est Zorobabelem, cum Propheta scripsit, Hie- 
rosolymam jam venisse, concidit Grotii doctrina, qui 
a Sagittario pluribus aliis argumentis confutatus est 
Harmon. Passionis Domini part. 1. cap. 4. num. 47. 
Nec pluris facienda est etiam alia quorumdam Inter- 
- pretum illius Prophetiæ explicatio de Juda Macha- 
bxo. Rex enim numquam salutatus est Judas, quem- 
admodum neque Zorobabel, nec qui post eum 
Machabæi regia politi sunt dignitate, e David erant 
prognati , ut observavit Lamy lib. 5. cap. 1. Harm. 
Evang. $. Hoc autem totum factum est. Addit etiam 
a Propheta Virum describi pauperem , ipse pauper, 
quod neque de Juda Machabæo, nec de Zorobabele 
potest intelligi, qui potens opibus erat, Templumque 
ædificavit ; Evangelistas autem ea Prophetia appo- 
site usos esse, quo Judæi, qui Christum Jesum, quod 
neque viribus armisque instructus , nec opibus esset 
conspicuus, contemnebant, pauperem futurum fuisse 


Messiam , et pauperis speciem allaturum , juxta ipsa - 


Prophetæ verba, intelligerent. 

16. Processio: in Dominica Palmarum in memoriam 
triumphalis Christi ingressus in Hierusalem. — Trium- 
_ phalem igitur Christi Domini ingressum in Hierusalem 

in Palmarum Olivarumque benedictione, et in hujus 
diei Processione nobis proponit Ecclesia. Sacræ So- 
lemnitatis initium sumitur ab illis verbis, Hosanna 
Filio David, etc. Cantatur Evangelium Sancti Matthæi 
-a nobis supra commemoratum ; deinde Sacerdos 
Deum orat, ut quemadmodum fidelis populus vesti- 
mentis Palmarumque ramis viam constravit, ita no- 
bis detur, unde Fidei viam paremus, a qua sublato 
omni lapide et scandalo, in justitiæ ramis opera nostra 
Írondescant. Palmæ deinde populo distribuuntur, et 
fit Processio, in qua cantantur Antiphonæ et Oratio- 
nes, quz omnes ad triumphalem Domini Jesu ingres- 
sum in Hierusalem pertinent. Prodit ex Ecclesia 
processio : duo quatuorve Cantores in eam ingressi 
- clauso ostio, et ad processionem, quæ forinsecus est, 
facie conversa, primos duos versus canunt ex Hymno 
Gloria, laus, et honor, etc. quos ingeminat Sacerdos 
cælerique qui foris sunt. Deinde qui intus sunt, reli- 
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quos vers;, sive omnes, seu parlem canunt: Sub- 
diaconus Crucis hasta pulsat ostium, quo aperto, pro- 
cessio Ecclesiam ingreditur cantans : Ingrediente 
Domino in Sanctam Civitatem, Hebraeorum pueri Resur- 
rectionem vilæ prænunciantes, cum ramis. Palmtrum 
Hosanna clamabant in Excelsis; et qui» sequuntur. 


. Tandem celebratur Missa, nec rami Palmarum, vel 


Olivarum in manibus tenentur, nisi cum cantatur 
Passio, et Evangelium. 

17. Pulchra Ivonis Carnotensis verba de eu proces- 
sione, Isidori de Palmis, et Asello.—De ea processione in 
hune modum loquitur lvo Carnotensis serm. 16. in ra- 
mis Palmarum : « Hominem humilem super asinam et 
pullum viderunt (Hierosolymitani), et tamen trium- 
phalem ei gloriam ramos arborum portando, et per 
viam sternendo exhibuerunt, laudes ei imperiales ce< 
cinerunt, quia præsago spiritu eum triumpbatorem 
Diaboli et mortis, et vit:  largitorem cognoverunt. 
Hujus turbx, carissimi- Fratres, formam repræsenta- 
lis, cum virentes ramos arborum post vexillum San- 
ctæ Crucis in manibus portatis. Et bene repræsenta- 
tis, si quod virore signatur in manibus, semper te- 
neatur in moribus; si non hieme decidat, si non 
æslate marcescat, ut dicere possitis cum Psalmista : 


Benedicam Domino in omni tempore ; semper laus ejus 


in ore meo. » Et egregie Isidorus de Officiis Ecclesia- 
sticis lib. 1. cap. 27. « In ramis enim, inquit, Palma-- 
rum significabatur victoria, qua erat Dominus mor- 
tem moriendo superaturus, et Trophæo Crucis de 
Diabolo mortis Principe triumphaturus. In asello 
autem, super quem sedendo Hierosolymam venit, in- 
dicabat simplicia corda Geniilitatis , quæ præsidendo 
alque regendo perducebat ad visionem pacis. » 

18. Quis auctor illius Hymni : Gloria, laus et ho- 
nor. — Hymnus ille Gloria, laus, et honor, qui can- 
tatur, postquam ad Ecclesi: ostium processio per- 
venerit, a quibusdam tribuitur Theodulpho Abbati 
Floriacensi, qui postea fuit Episcopus Aurelianensis 
sæculo nono. Andegavis detentum in vinculis, quod 
cum Filiis Ludovici Pii in illum Imperatorem conju- 
rasset, ferunt illum Hymnum a se compositum ceci- 
nisse, cum Imperator in Palmarum processione sécus 
carcerem przteriret ; carmenque adeo illi fuisse pro- 
batum, ut veniam et libertatem Auctori impetraverit, 
eumque in piissimi Principis gratiam reduxerit. Vide 
Baron. ad ann. Chr. 835. num. 5. et 4, Fleury Hist. 
Eccles. tom. 10. lib. 46. pag. 204. edit. Parisiens. 
ann. 1717. Durandum. lib. 6. cap. 67. Gavantum ad 
Rubrieas Missalis Romani part. 4. tit; 4. in No- 
tis 846. Eruditi quidam viri nonnihil ea in re diffi- 
cultatis repererunt. Quod enim Andegavis id conti- 
gisse dicatur Dominica Palmarum anno 818. videtur 
sustineri non posse, quod Imperator illa die ab ea 
urbe abesset. Preterea Alcuinus de Divinis Officiis 
lib. 4. cap. 14. mentionem injicit ejus Hymni ; cum- 
que opus illud suum anno 778. conscripserit, inde in- 
ferunt, Theodulphum neque illius Hymni Auctorem 
esse, neque illum ea occasione cecinisse. Atque ita 
disputat Menardus in Notis ad lib. Sacramentorum: 
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8. Gregorii pag. 56. Bellotte in observationibus ad 
Ritus Ecclesiæ Laudunensis pag. 185. Macrus in no- 
titia vocabulorum Ecclesiasticorum verbo Palmarum 
Festum , et Sarnellus Episcopus Vigiliensis Epistolar. 
Ecclesiastic, tom. 9. Epist. 16. Sed tamen hac in re 
duo sunt: primum est, Theodulphum Hymni esse 
auctorem : alterum, cecinisse carmen illud Impera- 
tore prope carcerem transeunte, ipsumque propterea 
e vinculis dimizsum. Cum autem duo hzc ita nexa 
non sint, ut unius veritas ab alterius veritate pen- 
deat, nihil profecto causæ est, cur a communi sen- 
tentia recedamus, qua auctoritate fulcitur gravis 
Seriptoris Lupi Ferrariensis Epist. 20, ut optime 
rem hanc expendit Martene De Antiqua Ecclesiæ 
disciplina in Divinis celebrandis Offieiis, in Dominica 
Palmarum. cap. 20. num. 13. et Bailletus Historia 
Festi hujus Dominicæ num. 4. Quod autem Alcuinus 
Theodulpho præmortuus in Opere de Divinis Officiis 
iliius Hymni mentionem fecerit, id sane nihil est, 
cum pene omnium doctorum virorum consensu Opus 
illud, quod sab Alcuini nomine circumfertur, ab ali- 
quo undecimi seculi Seriptore compositum sit. - 

19. Quid significet in ea Processione ostium Ecclesie 
occlusum, deinde reseratum.— Ostium deinde Eccle= 
six, ut diximus, aperitur, quod antea erat occlusum, 
« ut-hinc intelligamus clausum fuisse hominibus cos- 
lum Adamo peccante, nisi Christi morte fuisse rese- 
ratum : » verba sunt Amati Pouget in Institutionib. 
Catholicis tom. 1. part. 2. sect. 4. cap. 2. $. 9. 


20. Riuus benedicendi palmas octavo seculo longe . 


vetustior. — Aflirmat Martene satis audacter citat. 
' cap. 20. num. 2. nullum hujus ritus benedicendi Pal- 


mas reperiri vestigium ante octavum nonumve secu- - 


lum. Cui sententiæ magnam adfirmare fidem videtur 
Kalendarium Romanum octavi seculi a Frontone edi- 
ium, ubi sermo quidem fit de hac Dominica, sed de 
Palmarum benedictione omnino siletur. Verum eru- 
ditus Vir P. Meratus Clericus Regularis, et Sacr. 
Rituum Congregationis Consultor 2. part. tom. 1. 
pag. 1004. plura affert validissima argumenta, quibus 
illius ritus vetustatem evincit. Profert enim antiquis- 
simum Romanos Ecclesie Kalendarium sub quarti 
seculi finem, aut initio quinti scriptum, a Martene 
editum ad calcem anecdotorum, ubi legitur : Domi- 
nica ad Palmas ad S. Joannem in Lateranis. Affert et 
Saoramentarium S. Gelasii, in quo hujus Dominice 
titulus est ejusmodi, Dominica in Palmis de Passione 
Domini. ltem Sacramentarium S. Gregorii Magni a 
Menardo editum, ubi in Oratione, quæ Communio- 
nem praecedit, expressis verbis mentio fit Fidelis 
Populi, qui ea die aderat cum frondibus et ramis 
- Palmarum. Et quamvis Grancolas Commentar. Histo- 
ric. ad Breviar. Rom. lib. 2, cap. 55. suspicetur, 
sam Orationem Sacramentario S. Gregorii posterio- 
ribus temporibus additam ; tamen cum ea reperiatur 
in Codice Sacramentarii vetustissimo; ante octingentos 
annos scripto, e Bibliotheca Christine Suecorum Re- 
gin, quem Codicem vidit et diligenter inspexit Ve- 
nerabilis Cardinalis Thomasius, non octavo vel nono 
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seculo Ritus benedicendi Palmas tribuendus vente 
sed longe vetustior existimandus. 

91. De ritibus qui olim in hac Dominica ioni, 
nunc autem obsoleverunt. Catechumenis Competentibus 
integrum explicabatur Symbolum.— Plures in hac Do- 
minica juxta veterem disciplinam ritus erant, qui . 
nunc deserti obsolevere. Catechumenorum quidam 
Competentes appellati :° hi Christiana doctrina in- 
structi petebant Sacro Baptismate ablui; tempusqu 
expectabant, quo illud Sacramentum conferri soli- 
tum esset: Baptismus autem, ut alibi docebimus, 
Sabbato ante. Dominicam Resurrectionis solemni ritu 
conferebatur. Quamobrem Augustinus lib. de Cura 
pro mortuis cap. 12. num. 15. col. 525. tom. 6. oper. 
Pascha, inquit, appropinquante , dedit nomen inter 
alios Competentes. E S. Isidorus lib. 7. Orig. cap. 14. 
verbum illud Competentes explicans ait : Competens 
vocatur, qui post instructionem Fidei competit gratiam 
Christi, unde et a petendo Competens vocatur. Cum quo 
consentit Auctor de Divinis Officiis, qui liber Alcuino 
vulgo .adscribitur pag. 53. « Pascha petitum, sive 
Competentium dicitur, quia hodie Symbolum Com- 
petentibus tradebatur propter confinem Dominicae 
Pasche solemnitatem, ut qui jam ad Dei gratiam 
percipiendam festinant, Fidem quam confitentur co- 
gnoscant. Competentes enim qüasi simul petentes 
dicuntur, id est gratiam Christi petentes. » Atque 
huic generi Catechumenorum, qui Competentes nomi- 
nabantur, licebat manere in Ecclesia lecto Missæ 
Evangelio; unde alii Catechumeni arcebantur, ut 
Symbolum audirent, et Fidelium Oblationi interes- 
sent: tamen, simul ac Canon inciperet, illico abibant, 
ut videre est in Ordine Romano. His ipsis Competen- 
tibus Symbolum, quod per partes aliis diebus, qui 
scrutinii dies dicebantur, explicatum fuerat, univer- 
sum integrumque hac Dominica exponebatur. Inde 
frequens huie Dominiez nomen : Pascha petitum, 
sive Competentium. 

22. Caput infantibus baptizandis Sabbatho Sancto, 
in hac Dominica abluebatur. — Cum Sabbatho Saneto 
infantes quoque baptizentur, iis, qui Baptismate ab- 
luendi essent, caput hac Dominica lavari mos erat , 
ut mundum capul prxberent sacro oleo, quo in Ba- 
ptismo essent ungendi. Nam in Quadragesima, quem- 
admodum etiam quavis alia jejunii die, ab omni cu- 
jusquemodi ablutione prohibebantur. Quamobrem - 
interdum hxc Dominica appellatur Capitalavium, ut. 


.Observat Gavantus ad Rubric. Missalis Rom. part. 4. 


Tit. 7. de Dominica, de Passione, et de Hebdomada 
Majori num. 6. Idque confirmatur ex 8. Isidoro lib. 1 

de Divinis Officiis Cap. 97. ubi ait : Tunc (in h&c 
scilicet Dominica) moris est lavandi capita Infantum, 
qui ungendi sunt, ne forte observatione Quadragesimae . 
sordidata ad unctionem accederent. In quarumdam Ci- 
vitatum Ecclesiis in more positum erat, ut in Pro» 
cessione Crux nuda et detecta præferretur ; in aliis 
veluti in triumphi pompa sacer Evangeliorum. liber, 
in quibusdam etiam sanctissima Eucharistia gestare» 
tur. Vid. Martene cit. cap. 20. num. 9. et sequent. 
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Baillet. Histor. Festi hujus diei num. 4. et Mabillon. 

-. Musei ltalic. tom. 2. in Commentar. ad Ordinem Re 
man. pag. 66. edit, Parisien. ann. 1724. 

95. Orientalium ritus in Dominica Palmarum — 


Eruditus Vir Jacobus Goarius in Notis ad Eucholog.- 


Grecorum pag. 745. ritum accuratissime exponit, 
quo Ecclesia Orientalis celebrat hujus diei solemnia. 
Et Macrus:loc. cit. narrat, Maronitis illud moris esse, 
ut in Ecclesia integram olivæ arborem illue illatam 
statuant; eamque benedictam ei, qui eléemosynæ 
. uomine plus offerat, adjudicent. Ille autem, qui arbo- 


ris dominus factus fuerit, in Processione olivam, et 


suum ipsius filium, seu quemvis alium puerum arbori 
impositum, a cognatis et affinibus adjutus, inter l:etas 


acclamationes gestat erectam. Ac deinde, absoluta - 


Processione, omnes impetum in arborem faciunt, et 
ramuseulum sibi quisque revellit, ut suæ pietati ac 
devotioni satisfaciat. Gretserus tom. 5. suorum Ope- 
rum nuperrimæ edit. lib. 1. de Sacris Processionibus 
cap. 18, scribit de solemni Processione, que Domi- 
niea Palmarum fit Hierosolyma. Aceuratior tamen 
ejus Processionis descriptio habetur apud Quaresmium 
elucidat. Terr» Sanct lib. 4. cap. 11. tom. 2. ubi 
narrat, Antistitem, impositis asello vestibus, illo 
inequitantem e Monte Olivaram venire, et Hieroso- 
lymam ingredi, cui occurrunt alii Ecclesiastici eæte- 
rique fideles, qui viam sanis palliis, herbis et floribus 
Sternunt : quæ exrremonia magna celebratur pompa 
in oculis infidelium, et Christiani nominis hostium, 
. qui eam peragi. patiuntur, quod nimia siccitate olim 


arescentes agros uberrima pluvia Deus recreaverit 
post Processionem, qua Guardianus et Fratres Terrae 
Sanctz a Deo pluviam illam imploraverant, ut videre 


est ibidem cap. 12. 


94. Romani Pontifices in hac Dominica eleemosy- . 
nam largiebantur. — Sed huic sermoni nostro de 
Dominica Palmarum, deque iis ritibus, qui in ea - 


quondam servabantur, nunc autem obsoleverunt, 
antequam finem imponamus, observandum putamus, 


quod in libro Sacramentorum S. Gregorii edito a 


-Pamelio tom. 2. pag. 105. et 244. adnotatum legi- 
mus, Papam in Sabbatho, quod Dominicam Palma- 
rum præcedit, eleemosynam largiri solitum : Sabba- 
thum vacat: Dominus Papa eleemosynam facit. . Aliis 
quoque diebus Romani Pontifices eleemosynas dis- 
pertiebant, ut apparet in vita Zachariæ Pontificis 
apud Anastasium tom. 4. sect. 226. pag. 222. in qua 
legitur, constituisse illum Pontificem « crebris die- 
bus alimentorum sumptus, qui et eleemosyna usque 
nune appellatur; de Venerabili Patriarchio à para- 
cellariig pauperibus et peregrinis, qui ad Beatum 
Petrum morantur, deporlari, eisque er ogari, nec non 
et omnibus inopibus et infirmis per universas Re- 
. giones istius Roman: Urbis constitutis. » Sed quie 
. hoc Sabbatho. distribuebatur, multo erat largior in 
Magdalenæ memoriam, qui libra unguenti accepla 
Christi Domini unxit. pedes. Quamobrem in allato 


Alcuini libro pag. 52. ex Collectione complurium Au- : 


.. —etorum, qui de Feclegiosticis Officiis scripserunt, 


CAP. IV. DE DOMINICA PALMABUM. 


meret, respondit : 


218 
edita Coloniæ anno 1568. leguntur hxc verba: Unde 
Apostolicus Vir im memoriam devotissime mulieris, 
membris Christi hodie facit, quod. ipsa fecit Capiti; ct 
ideo a statione publica vacat ; non tamen. a celebratione 
Missæ, quia huic negotio insistit. De ea eleemosyna 
meminit etiam Martene cap. 19. num. 28. ubi aucto- 
ritatem affert Grimoldi Abbatis, qui in Præfatione - 
libri Sacramentorum a Pamelio editi ait, Papam ea 
die Stationi adesse non consuevisse, ut in superioribus 
diebus, ut otium sibi esset, quo egenis eleemosynam 
distribueret. De eadem re loquitur etiam Mabillon. 
loc. cit. pag. 64. ; 

25. De fermento, quod. Sabbatho ante hànc Domini- 


cam Palmarum dispertiebat Romanus Pontifex. — Hoc 


eodem Sabbatho ante Dominicam Palmarum in Kalen- 
dario-edito a Frontone pag. 160. legitur, fermentum 
dari solitum esse : Sabbatho datur fermentum in Con- 
sistorio Lateranensi. Fermentum illud, quod Sabbatho 
ante Dominicam Palmarum in Consistorio Lateranensi 
Pontifex dispertiebat, quid tandem sit, magna est 
inter sacrarum antiquitatum cultores controversia. 
Quantum in his rebus valeret Venerabilis Cardinalis 
Thomasii singularis- et summa doctrina , qui nesciat 
puto esse neminem. Ea de re Vir magnus a Joanne 
Ciampino, studiis editisque pluribus Operibus celebri 
Viro, rogatus, ut si quid sibi esset exploratum, expro- 
In more fuisse , ut singulis Domi- 
nicis fermentum , scilicet. Sacramentum Corporis 
Christi Romanus Pontifex mitteret Titalorum Urbis 
Presbyteris, id est Parochis Urbis, quod ab ipsis Mis- 
sam celebrantibus sumebatur. Episcopi vero Suburbi- 
carii Romano Pontifici proxime subjecti. tamquam 
Metropolitano, appetente Paschate, Romam suos mit- 
tebant Acolythos, qui acceptum fermentum ad se 
afferrent. Neque tamen id ab omnibus factitatum 
Episcopis Metropoliticæ jurisdictioni Pontificis Ro- 
mani subjectis, puta ab Episcopis Apulia, Calabriz , 
Aprutii, Sicilie et Corsicæ , sed ab Episcopis Romae 
vicinioribus , qui fermentum , seu Eucharistiam intra 
octo dies absumerent, ne species corrumperentur. Et 
quamquam Romanus Pontifex Dominica Palmarum 
Missam celebrabat, et, ut ios erat, Romanis Preshy- 
teris mittebat eadem die fermentum ; tamen ut Epi- 
scoporum commodo, qui longius abessent, consulere- 
tur, præcedenti Sabbatho tempus ejusmodi distribu- 
tionis antecapere solebat, quo Episcopis, qui im 
Paschatis die coram Papa Eucharistiam. sumere non 


- possent, saltem copia et facultas esset Sacramentum 


sumendi, quod sibi a Pontifice missum esset. Videatur 
Cardinal. Thomasii Epistola ea de re ad Ciampinum 
scripta, quam idem Ciampinus edidit in suo Opere 
De perpetuo. Azymorum usu cap. 9. pag. 214. et se- 
quentib. et Martene loc. citat. num. 27. Narrat Ma- 
billonius in Museo Italico tom. 1. pag. 132. se cum 
Cardinali Thomasio , qui tum temporis Clerieus erat 
Regularis , sermonem habuisse de significatione vocis 
Fermenti, et cum eo statuisse, nihil aliud fuisse fer- 
mentum, quam Eucharistiam. Idem eonfirmat in 
Analectis tom. 4. pag. 60. et in Commentariis ad Or 
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dinem Romanum cap. 6. pag. 38. ubi exponit, quæ in 
primo Ordine Romano peragenda præscribuntur in 


Missa, qus in aliqua Ecclesia , ubi esset Statio, ab à 


Episcopo celebraretur; quo in loco jubetur Subdia- 
conus tradere Archidiacono Fermenti Particulam, 
quod a Papa consecratum fuit, ut Episcopus dicens , 
Pax Domini sit semper vobiscum, illam immittat in 
Calicem. Eumdem significatum huic voci Fermentum 
tribuunt idem Auctor in Dissertatione de Azymo et 
Fermentato cap. 10. Pagius Senior Critic. ad Annales 
Baronii ad annum 313. num. 18. Pagius junior in 
vita Innocentii I. num. 8. et Seriptor Anonymus in 
Delectu Actorum Ecclesie universalis tom. 2. pag. 180. 
et 181. Neque tamen inde quisquam arguere possit, 
quod nonnemo suspicari visus est, Presbyteros in 
Missa tune panem non consecrasse, sed panem a 
Pontifice consecratum comedisse ceterisque, qui 
communicare vellent, præbuisse. Panem enim Pre- 
sbyteri consecrabant, quem una cum Eucharistia sibi 
a Romano Pontifice missa distribuebant , ut observat 
Card. Bona Rer. Liturgic. lib. 1. cap. 25. num. 17. 
Illud quoque perperam infertur, non azymum , sed 
fermentatum panem consecrari consuevisse , ut bene 
advertit Petrus Constantius-tom. 4. Epist. Roman. 
Pontificum pag. 859. « Neque verendum , ne hac po- 
strema intelligentia eorum juvetur opinio, qui Eucha- 
ristiam ex fermentato pane olim in Ecclesia Latina 
confectam putant. Valde enim leve est, quod inde in 
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opinionis hujus gratiam deducitur argumentum. Quip- * 


pe venerandum illud Sacramentum pro illorum tem- 
porum consuetudine, qua sacræ rei arcanum profanis 
tegere affectabant, cum ad Ecclesias mitteretur, ap- 
posite vocatum est fermentum, ut, quemadmodum 
fermentum in farinam immissum , eique commixtum 
toiam conglutinat, ita eis quoddam unitionis atque 
communionis mutuæ vinculum esse significaretur. » 
Fulbertus Carnotensis in Epistola ad Pinardum , seu 
Finardum narrat, morem illum fuisse, ut novus Sa- 
<erdos ab Episcopo ordinatus ab ejus manibus 
Hostiam acciperet , quam in plures divisam Particu- 
las per quadraginta dies, qui Ordinationem conse- 
querentur' absumeret in memoriam quadraginta die- 
rum, quibus Christus suscitatus a mortuis, antequam 
in Colum ascenderet, Apostolis manifestus apparuit ; 
. quæ quidem non universalis Ecclesiæ, sed peculiaris 
fuit Provincié disciplina. Videatur Claudius Espen- 
c:us lib. 2 de Eucharistiæ adoratione cap. 14. Atque 
ea super re dicendum omnino videtur, quod juxta 
Cardinalis Bonæ sententiam paulo ante attulimus, 
novos nempe Sacerdotes per quadraginta illos dies 
Missam celebrasse, et consecrasse panem , quem una 


cum Particula Hostis ab Episcopo sibi tradite in . 


Ordinatione sumerent. 

26. Duo ;n hebdomada jejunia indicta, Quarta, et 
Sexta Feria ob proditionem Jude , et Christi mortem. 
— Nunc vero, si quem ipsi nobis præscripsimus or- 
dinem sequi velimus, de Feria Quinta Majoris Hebdo- 
madæ agendum est. Verum plura de Feria Quarta 
opus est dicere, antequam de Feria Quinta sermonem 
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instituamus. Nam ea die post prandium eantantur in 
Ecclesia Matutinum et Laudes Feriæ Quintæ ; et Fe- 
ria Quinta post prandium pariter Matutinum, et Lau- 


des Ferix Sextæ ; et Feria Sexta denique itidem post 


prandium Matutinum et Laudes Sabbathi Sancti. Nec 
illud prætereundum , scelestum Judam Feria Quarta 
de venditione et proditione Christi Domini egisse, 
quam ob causam primis Ecclesiz temporibus duo in 
hebdomada jejunia. erant indicta ; alterum Feria 
Quarta ob eam rationem, quam modo attulimus , 
Feria Sexta alterum , in mortis Jesu Christi memo- 
riam, ut testatur D. Augustinus Epist. ad Casul. alii- 
que complures , quos refert eite ad annum Chr. 
94. 8. 168. 

CAPUT V. 
DE MATUTINIS TENEBRARUM , QUÆ QUARTA , QUINTA, - 
ET SEXTA FERIA VESPERI RECITANTUR. 

1. De tribus Matutinis Tenebrarum, ac praecipue de 
Lectionibus ex Threnis Hieremiæ. — Ad ea igitur Ofli- 
cia, quæ his diebus recitantur, quxque Officia Tene- 
brarum appellari solent, sermonem convertimus. In 
iis id unum Ecclesia videtur tantummodo studuisse , 
ut suum mororem, luctumque, dolorisque sui sensus 
omnino significaret. Non a suavibus illis invocationi- 
bus Officium incipit , quibus Deum orat , ut.canendis 
ejus laudibus labia sibi aperiat. Nullum in iis Invitato- 
rium : Psalmi Hymno illo Gloria Patri carent omnes : 
nulli Hymni, non Benedictiones, non Capitula; ut 
rerum omnium oblitam Ecclesiam, et ab omni alia 
cogitatione avocatam , 
dixeris, ut de peccatis humani generis ingemiscat, et 
Christi Redemptoris cruciatibus illacrymetur. In Ma- 
tutino Feriæ Quintæ primi Nocturni Lectiones sunt. 
ex Threnis Hieremiæ, quibus Propheta Hierosolymæ 
deflet excidium , multoque gravius super sceleribus , 
quibus Deum Civitas illa irritaverat, ingemiscit. In 
Matutino Feri: Sext», in primi itidem Nocturni Le- 
ctionibus excisam Hierosolymam deflet , eujus ruinis, 
Synagoga disjeeta , sancta Ecclesia nostra inædificata. 
fuit : in tertia autem Lectione de suo statu presertim 
Propheta conqueritur, et in iis animi angustiis Re- 


in eo tantum versari merito | 
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demptoris nostri dolores exprimit ; nam in altam fos-.- 


sam, veluti seductor, dejectus füerat, ut in ea, ope 
omni destitutus, interiret. In Matutino denique Sabba- 
thi Sancti Lectione prima Hieremias miserrimi homi- 
nis exprimit formam, qui in solitudine dolet, sed 
tacitus dolet, erectoque animo spem omnem in Dei 
auxilio et ope reponit. Cujusmodi hominis, Servato+ 
ris nostri, ejusque invictæ patienti; et mirificæ 
mansuetudinis exemplar videmus expressum. 1n dua- 
bus qux sequuntur ejusdem Nocturni Lectiffhibus , 


excisum, dirutumque Templum, Patriam misere ever- 


sam, extremamque rerum omnium deflet inopiam, qua 
florentes olim et beati ejus Cives tunc temporis pre- 
mebantur: ea porro de afflictis perditisque Gentis 
suæ rebus querela perfunctus , suas ad Deum preces 
convertit, ut tot mala perpessam Gentem, tandem 
placatus recipiat in gratiam, ejusque angores et 
contumelias respiciat. Hoc tempore, quo hzc Officia 
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recitantur; magnum ante Altare ponitur Candelabrum, 


* eujus figura est ad formam trianguli. Plures illi can- - 


. dele accensæ imponuntur, quarum singulæ singulis 


expletis Psalmis extinguuntur; una tantum excepta ,. 


quæ sub Altare accensa occultatur. Post Canticum 
Benedictus paululum obstrepitur : deinde producta , 
qux sub Altari latebat, candela , surgunt omnes , ac 
taciti abeunt, ut videre est in Gæremoniali Episcopo- 
rum lib. 2. cap. 22. 

2. Olim hec Officia noctu canebantür. De vocibus 
illis Aleph, Beth in Threnis Hieremiæ. Vertus refelli- 
. tur, -— Magnam profecto reprehensionem non effuge- 

ret , qui Ecclesi: addictus nesciret, primis Ecclesiæ 
temporibus Christianos solitos fuisse nocte intempesta 
surgere ad psallendum; quam consuetudinem ab 
omni Fidelium multitüdine tunc temporis servatam , 
quidam tantummodo Ecclesiasticorum , et Religioso- 
rum Ordines retinuerunt. Multæ causæ extitere, qui- 
bus illius modi pervigilia nocturna sublata sunt ; cujus 
moris veluti quedam umbra etiamnum extat in Ma- 
_tutinis horum dierum, qux post solis oceasum absolvi 
solent, ac propterea dicuntur Matutina Tenebrarum. 
In vetustissimo quodam Ordine Romano, ex iis 
qui a Mabillonio editi sunt , in Museo Italico, cap. 5. 
pag. 19. tom. 2. præscribitur, ut his diebus cantetur 
Matutinum media nocte : Media nocte surgendum est. 
. Verum multa ante secula mos introductus, exemplo 
etiam Roman: Ecclesiæ præeunte, ut ea Matutina can- 
tentur post prandium , ut apparet ex Ordine Romano 
Jacobi Cajetani cap. 82. et apud Petrum Amelium 
cap. 62. pag. 480. ubi præséribitur , in die Mercurii 
de sero hora competenti Dominus Papa veniat ad Offi 
cium Matutinarum cum Chlamyde de Scarletto cum Ca- 
puceo extenso super. fronte, non replicato, et sine Mitra. 
De invitatorio, de Hymnis, de Lectionibus, de Capi- 
tulis, de Benedictionibus, si quis scire cupiat eorum 
loriginem et usum, quatenus spectant ad Officia Divina, 
adeat Cardinalem Bona in tractatu de Divina Psalmo- 


dia cap. 16. Nos illud hic tantummodo observabimus, - 


in Lamentationibus ex Hieremiæ Threnis desumtis, 
qui in primis Nocturnis pressis et flebilibus modis 
concinuntur, voces illas occurrere Aleph, Beth, Ghi- 
mel, quod acrostichide compositæ, primæ stropha- 
rum omnium litteræ servent Alphabeti Hebraici ordi- 
- nem. Ordo hic in versione 'l'hrenorum in alium ex 
Hebraico sermonem cum minime relineri potuerit, 
Ecclesi: placuit, ut sua cuique strophæ initialis littera 
Hebraica præmittatur, ut optime observat eruditus 
“ir Alexander Mazzinellus, studiis in Seminario Mon- 
tis-Falisei olim Præfetus, in Officio Hebdomada Ma- 
joris pag. 94. et pag. 365. Quod injuria improbat 
'"Vertus?in Explicat. Cæremon. Ecclesiæ tom. 4. pag. 
494. qui audacter negat, eas canendas esse voces, 
quæ nihil aliud sint, quam sigla quaedam. et numeri, 
' qui versus distinguant. Cum enim propter eam, quam 
modo attulimus rationem in Lamentationibus retentæ 
- sint, nihil causæ est, quin et recitentur, dum recita- 
mus tbe et concinantur, cum Lamenta- 
. fiones concinimus, | 
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3: Ratiokpur, singulis quibusque Psalmis expletis 
lumina singulà extinguantur. — De luminibus in cujus- 
que Psaimi fine extinguendis loquitur Amalarius 
Fortunatus lib. 4. de Ecclesiasticis Officiis cap. 22 : 
€ llluminatur nostra Eeclesia viginti quatuor luminis 
bus, et per singula Cantica, in quibus non oportet 
exultare, decidimus moestitia, quia verus Sol noster 
occubuit, et sic quasi per singulas horas defectus So- 
lis augetur usque ad plenam extinctionem. Hoc enim 
fit ter, quia triduo recolitur Sepultura Domini. » Et 
lib. de Ordine Antiphonarii cap. 44: ait, consuetudi- 
ner fuisse in Ecclesia, ut Feria Quinta, et Sexta, et 
Sabbatho Majoris Hebdomadæ lumina extinguerentur, 
rogatumque a se Theodorum Romans Ecclesie Ar- 
chidiaconum respondisse : « Soleo esse cum Aposto- 
lico in Lateranis, quando Officium celebratur de 
Coena Domini. Nihil enim ibi in eadem nocte obser- 
vatur de extinctione luminum. In feria sexta nullum 
lumen habetur Lampadum , sive Cereorum in Eccle- 
sia in Hierusalem , quamdiu Dominus Apostolicus ibi 
Orationes solemnes facit, aut quamdiu Crux salutatur». 


. Qus verba si ita intelligenda sint, ut in Matutino 


Feriæ Quint in Coena. Domini nulla tune esset in 
Capella Pap: extinguendorum luminum in fine cu- 
jusque Psalmi consuetudo; certissimum tamen est, 
eamdem, quæ in aliis Ecclesiis obtinet, etiam in 
Capella Papæ esse hoc tempore consuetudinem , ut 
habetur in Cæremoniali Romano, quod itiboitee 
Marcello Archiepiscopo Corcyrensi lib. 2. cap. 42. 
« Ponitur Candelabrum in superiore parte triangu- 
lari aptum pro quindecim Candelis unius libræ pro 
qualibet ete. Ad finem cujuslibet Psalmi tam in Matu- 
linis , quam in Laudibus Cæremoniarius faeta reve- 
rentia Papæ accedit ad Candelabrum quindecim Can- 
delarum , et extinguit unam ex Candelis, etc. Cum 
incipitur Benedictus, Papa surgit stans detecto capite 
versus ad Altare. Remanet una Candela super Can- 


:delabrum.-Jnterim extinguuntur per Cæremoniarium 


Candelæ supra Altare paulatim, qui ita dispensat 
tempus, utin ultimo versu extinguat ultimam Cande- 
lam, etc. Finita Oratione Cæremoniarius incipit pul- 


'Sare manibus super gradum Altaris, vel aliquod 


scabellum, et omnes faciunt fragorem et strepitum 
aliquantulum, Et mox Cæremoniarius profert Can- 
delam accensam, et omnia silent : surgunt , et dis- 
cedunt. » 

4. De Candelis ad cujusque icti Psalmi extinguendis 
opinio Verti. — De luminibus, expleto quolibet 
Psalmo, extinguendis agit Martene, et confirmat ejus- 
modi consuetudinem de antiqua Ecclesiæ disciplina. 
cap. 22. $. 4. num. 2. Bailletus Histor. Officii Feriæ 
Quint» in Coœna Domini $. 6. num. 17. et 18. ait, 
eam Officiorum formam , quæ his: diebus cantantur 
sine Hymnis, sine Benedictionibus, omissis Capitulis, 
Gloria Patri ete. a Scriptoribus illue referri , quod 
Eeclesia nimirum voluerit doloris-sui sensus ob illa: 
tam Christo crudelissimam necem significare. Set 
pias hasce cogitationes nullo. veritatis fundament.; 


/fuleiri : nullam enim aliam esse causam, quamobrem 
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his diebus illiusmodi recitentur Officia ,fafam quod 

vetustissimis temporibus ad hune modum singulis 

dicbus Officia recitarentur ; nihil. autem in Breviarii 

Reformationibus, quod ad hos dies pertineret, inno- 


vari placuisse; ideoque quicquid ad Officia hujus. 


Hebdomadæ spectat, ad vetustum Officiorum exem- 
plum retentum esse. Addit etiam plura esse in iis 
Ofliciis, qui rectius praetermitti possent , præsertim 
ille strepitus, qui in eorum fine edi solet, ac multo 
meliori consilio revocandam videri veterem illam 
consuetudinem , qux in quibusdam Canonicorum Ca- 
pitulis, et in nonnullis Religiosis Domibus etiamnum 
manet, ut Episcopi, aliique divites ad sux quisque 
domus ostium panem candidum egenis distribuant, 
unde Feriæ quintz dies in Coena Domini dietus ali- 
quando est Dies Jovis albus. Eadem plané premit 
vestigia Vertus tom. 4. explicat. Cæremoniar. Missae 
cum de Officiis agit Majoris Hebdomad:e : et de Can- 
delis identidem extinguendis sermonem habens, prin- 
cipio illi suo tenacissime adhæret, sacras Cæremo- 
nias e causis naturalibus ortas; earum muliis post 
seculis excogitatas esse rationes Symbolicas ab homi- 
-nibus, qui piis meditationibus nimis indulgerent ; 
Candelas in Divinis Officiis, quas intempesta nocte 
celebrabantur , ideo adhibitas, ne Fideles iu tenebris 
versarentur : Candelarum, albescente aurora, et ut 
dies illucesceret magis , ita subinde aliquam extingui 
Solitam ; ex eo fáctum «esse, ut in Majoris Hebdo- 
mad:e Officiis , etsi ea non amplius nocte in diem in- 
clinante celebrantur, sed in die ad vesperam ver- 
gente , retineatur tàmen luminum extinguendorum 
consuetudo, nec simul omnia eodem momento tem- 
poris restinguantur, sed singillatim et ordine quodam, 
sieuti dictum est. 

5. Vertus a Langleto Episcopo Suessionensi confu- 
tatus. — Hæc vero sacras Cæremonias explicandi 
ratio satis audax visa est, bonosque viros, et rerum 
hàrum peritos vehementer commovit. Quam-propter- 
ea Vir -doctissimus , et Pastorali flagrans zelo Jose- 
phus Langletus Episcopus Suessionemsis praeclaro 
Opere refutavit, cui titulus, L'Esprit de l'Eglise dans 
la célébration des Mystéres Sacrés. Et sane istiusmodi 
explicandi ratio non ita facile conciliari: potest cum 
doctrina S. Tridentinæ Synodi, qua Sess. 22. cap. 
b. de Sacrificio Miss: docemur , mysticas benedictio- 
nes, lumina, vestes, thymiamata, cæteraque ejus 
generis ab Ecclesia Catholica ex Apostolíca tradi- 
tione adhiberi, ut Fidelium mentibus species inji- 
ciatur augustior majestatis Sanctissimi Sacrificii 
Missæ, et ut per hæc religionis pietatisque signa ad 
altissimarum Divinarumque rerum , quæ illo conti- 
nentur Saerificio, contemplationem, eorum animi 
erigantur. « Cumque natura hominum ea sit, ut non 
facile queat sine adminiculis exterioribus ad rerum 
Divinarum meditationem sustolli ; propterea pia Ma- 

ter Ecclesia Ritus quosdam , ut scilicet quzedam sub- 
missa voce , alia vero elatiore in Missa pronunciare- 
tur, instituit, Cæremonias item adhibuit, ut mysticas 
benedictiones , lumina , thymiamata , vestes, aliaque 
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id genus multa ex Apostolica disciplina et Traditiône, 
quo et majestas tanti Sacrificii commenuaretur, et 
mentes fidelium per hzc visibilia religionis eL pie- 
tatis signa ad. rerum altissimarum , qux: in hoc Sa- 
crificio latent, contemplationem excitarentur. » 

6. Tournely item , ut Langletus, symbolicarum ratio- 
num in sacris Geremoniis vindex. Usus thymiumatis 
unde sit.— Tractat hoe argumentum Tournely Doctor 
Sorbonicus in Prælectionibus Theologicis de Sacram. 
in genere pag. 539. et seq. edit. Parisien. anni 1726. 
ubi sententiam vehementer improbat tum eorum, qui 
institutas Cæremonias pulaut ad solas causas seu 
naturales seu fortuitas esse referendas, rationesque 
symbolicas mera esse credunt noni seculi commenta ; 
tum etiam eorum qui Cæremonias omnes ad rationem 
symbolicam revocant, nihilque earum contendunt e 
naturalibus causis esse profectum. Atque eo .rem 
omnem confert , ut, si qui etiam ritus , vel Cæremo- 
nix ex aliqua naturali causa suani originem traxerint, 
eas nonnisi symbolica quadam ratione convestitas 
Ecclesia arripuerit. Idem docet etiam Boucat Sacre 
Theologiæ Doctor Parisiensis tom. 5. de Sacrament. 
in genere dissert. 1. de Sacris Cæremonüs. Hanc 
opinionem mirifice juvat usus Sacri thymiamatis, 
eujus conficiendi modum ad cultum solius Taberna- 
culi praescripsit Deus Exod. cap. 30. Illud in-Sanctis- 
simo Miss: Sacrificio a primis usque temporibus Ee- 
clesia adhibuit, ut apparet in Canone tertio ex iis, 
qui sub Apostolorum nomine cireumferuntur ex vers. 


: Gentiani Herveti coll. Hard. tom 4: « Ne liceat au- 


tem aliquid alind ad Altare offerre , quam oleum ad 
luminare , et incensum tempore sanctze Oblationis. » 
Ait Vertus thymiamatis usum eo fuisse introductum, 
ut e locis subterraneis , ubi celebrabatur Missa , quod 
tetri essel odoris, arceretur. Verum D. Thomas 5 
part. qu. 83. art. 5. ad secundum docet non cæremo- 
niali quidem prwcepto, sed Ecclesiastica lege nos 
jussos thymiamata uti : « Thurificatione non utimur 


. quasi cæremoniali precepto Legis, sed sieut Ecclesise 


statulo. « Quod si in honorem Sanctissimi Sacra- | 
menti : "quandoque illud incendimus, quo sedetur 
diffleturque si quæ odoris fœditas sit, eo etiam uti- 
mur, ut effectum gratie significemus. « Primo qui- 
dem ad reverentiam hujus Sacramenti, ut scilicet per 


: bonum odorem depellatur , si quid corporaliter pravi 


odoris in loco fuerit, quod possit provocare horro- 
rem; secundo perlinet ad repraesentandum effectum 
gratiæ , » etc. ) 

7. Usus luminum non cd depellendas tantu tenebras 
institutus. Candelæ etiam. interdiu. accendebantur. — 
Itaque , ut eo revertamur unde digressi sumus , cum - 
eorum sententiam minime liceat amplecti, qui sacros 
omnes ritus et Cæremonias solis naturalibus Causis 
tribuunt, mysticas autem rationes ad octavi. vel noni 
seculi commenta amandant, nec illam quidem fas est 
opinionem sequi, quie statuit, ideo in Matutinis horum 
dierum ad cujusque Psalmi finem unam ex candelis. 
extingui, ut velus quoquo modo retineretur consue- 
tudo hominum paulatim extinguendorum, pro modo, 
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et ratione diurnæ lucis gradatim accedentis. Nam ii, 
qui hanc tuentur opinionem , nil aliud cause fiiia 
putant, quamobrem in sacris Officiis usus luminum 
introduceretur, quam ut, depulsis tenebris , Officia 
noctu recitantibus legere liceret. In celebris Concilii 
Illiberitani can: $4. pag. 254. tom 1. an. 305. habiti 
hae habentur : « Cereos per diem placuit in Coeme- 
terio non incendi : inquietandi enim Spiritus Sancto- 
rum nor sunt. » Hujus Canonis sensus doctorum 
virorum valde torquet ingenia. Garzias Loaisa rem 
acü tetigisse videtur ; qui abunde probat , Sanctorum 
nomine Fideles intelligi; ac per eum Canonem pro- 
hiberi, ne quis in Cœmeteriis interdiu lumina accen- 
deret, quorum multitudine impediebantur Fideles, 
qui orandi gratia ad Coemeteria  confluebant; ut vi- 
dere licet tom. 1. Collect. Labbeanz Concilior. pag. 
1222. [taque primis Ecclesi» seculis etiam interdiu 
lumina in Cœmeteriis accendebantur ; primisque it- 
idem Ecclesie temporibus lumina pariter, cum lege- 
retur Evangelium, accendebantur, etiamsi sol jamdiu 
exortus luce sua omnia illustraret, quod testatur 
Hieronymus lib. contra Vigilantium num. 8. pag. 
$94. tom. 2. oper. « Quando legendum est Evange- 
lium, aecenduntur luminaria sole jam rutilante, non 
ulique ad fugandas tenebras, sed ad signum lætitiæ 
demonstrandum. » Digna quoque sunt, quæ huc affe- 
rantur, Claudii Espencæi verba lib. de Eucharist. 
cultu cap. 14. pag. 1090. ubi postquam. ostendit, 
ritum fuisse in Lege veteri, ut ante panes Proposi- 
tionis lumina , et lucernæ accenderentur , qui tamen 
panes nihilo plus erant, quam typus Eucharistiæ ; ac 
utriusque tum Occidentalis tum- Orientalis Ecclesiæ 
— consuetudinem esse, ut ubi legendum sit Evangelium, 
ab Acolythis et Ceroferariis lumina afferantur ; acri- 
ter eos increpat, qui, quod ez cæremoniæ non jam 
noctu, sed interdiu celebrentur, tamquam rem inu- 
tilem lumina rejiciunt; atque in hunc modum 
concludit : « Cerei accenduntur deportanturque, 
. non ad tenebras , sole jam rutilante, fügandas; sed 
ad lætitiæ Signum , et lucem illam veram sub typo 
luminis corporei demonstrandam. » Cum igitur in 
Divinis Officiis usus luminum non eo introductus sit, 
ut oculis uti liceat, quod est fundamentum omnium 
commentationum Verti; eo suffosso, quidquid illi 
superstructum fuerit, necesse est sponte corruere. 
8. Rationes aliquot Symbolice , quamobrem Cundelæ 
subinde alia post aliam extinguantur. — Nonnulli pu- 
tant per illud triduum , quo Christus vita caruit , ste- 
‘tisse Fidem in sola B. Virgine Maria , et vel ipsos 
a in ea nutasse, juxta illud Matth. cap. 26. v. 
: Omnes vos scañdalum patiemini. Et paulo post : 
Er dispergentur oves; ad quæ Glossa , id est a veritate 
Fidei solventur. Quamobrem cum tota Ecclesiæ ratio 
qm sola B. Maria consisteret, docet Card. Turrecre- 
mata lib. 1. de Ecclesia cap. 30. et lib. 3. cap. 61. ad 
id significandum, ab Ecclesia consuetudinem esse in- 
» vectam paulatim extinguendi in his Matutinis cande- 
Jas omnes , przter unam. Sed non omnes Theologi 
.huic opinioni suffragantur, scilicet Apostolos desci- 
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- visse a Fe, quæ in sola B. Virgine steterit. Neque 
enim Peltus , cum Christum negavit , culpam aliam 
admisit, quam quod aperte et libere Christum ore 
confiteri veritus est, qui tamen mentem habuit ab 
omni errore vacuam : neque Christus Joanni, si a Fi 
de excidisset, B. Mariam Matrem carissimam suam 
commendasset. Vide Suarez de Fide, Spe, et Car. 
Disput. 9. sect. 3. Melchiorem Canum de Loc. Theo« 
log. lib. 4. cap. 5. Itaque nos alio nosmet converta - 
mus oportet. Observandum igitur est, Rupertum lib. 
5. de Divinis Offic. cap. 26. tradere , in his Matutinis 
.etiam ultimam Candelam ea ætate extingui consue- 
visse ; et cap. 28. docet, post extincta omnia lumina, 
e silice extundi novum ignem et excitari solitum : ac 
per priorem quidem Candelarum extinctionem signi- 
ficari necem Prophetis ab Judzorum populo illatam, 
quo crimine Gens illa excæcata fuit ; per extinctio- 
nem ultimæ innui Christi Domini mortem , qua Ju- 
deorum mentes magis magisque oppletæ tenebris 
fuerunt; novo autem igne, qui extunderetur e silice, 
novum significari lumen , quod profectum a Christo , 
de quo scriptum est in Evangelio, Petra autem erat 
Christus , mentibus Christianorum illuxit. 

9.. Alice ejus rei symbolicæ rationes , que commodio- 
res videntur. — Ejusmodi autem explicationem sane 
non illibenter amplecteremur, si etiamnum in his Ma- 
tutinis ultima quoque Candela extingueretur. Verum 
cum illa servetur accensa, horum alterutrum videtur 
dicendum : vel ea Candela significari B. Virginem, 
quæ per triduum illud, quo Christus mortuus a nobis 
abfuit, claram explicitamque Fidem habuerit de Re- 
surrectione Filii sui ; quin ex eo tamen quisquam pos- 
sit arguere cæleros omnes , ideoque etiam Apostolos 
in infidelitatem incidisse, qui Resurrectionem Christi 
explicite credere non tenebantur, nisi post legitimam 
ejus promulgationem , ut disputat Abulensis qu:est. 
14. Prolog. in Matthzeum, et Venerabilis Bellarminus 
Card. tom. 2. Controvers. lib. 5. de Eccles. milit. 
cap. 17. Vel, ut observat. Mazinellus cit. Opere pag. 
85. ideo singulas Candelas ex intervallo subinde ex- 
tingui, quod, cum tempus, quo Christum mori opor- . 
tuit, adventaret , Discipuli, remisso pristino illo ani- 
morum ardore , passim huc illuc aufugerint , promis- 
sis. non stelerint, ac fere omnes ut fuga su: saluti 
consulerent, Magisirum suum deseruerint ; qui autem 
ad Calvariæ montem sequuti sunt Christum Domi- 
num, iidem teterrimis illis imaginibus aspectuque 
mortis perculsi pene obstupuerint. Addit idem Au- 
ctor, Candela illa, quae .sub altari servatur, accensa 
pulchre Christum Jesum significari, quem e Ccelo de- 
lapsum ut universum Mundum à multis retro jam se- 
culis in tenebris jacentem suo lumine illustraret, sce- 
lesti homines et ingrati extinguere aut obscurare 
conati sunt; sed cum maxime credebant illum obseu- 
ratum , aut omnino sublatum , tum maxime revivi- 
Scentem surgentemque viderunt ad immortalitatem , 
splendidissimo lumine coruscantem, ab universo Mun- 
do prædicari et conspici. lllud quoque ait pag. 124. 
parvo illo strepitu , qui in fine Laudum in his Matuti« 
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— mis edi solet, magnam illam significari pertwbationem 
. confusionemque rerum , qux, ut alibi demonstrabi- 
— mus, Christi Domini mortem consequuta est. 


CAPUT VI. 
DE FERIA QUINTA JN GOENA DOMINI. 
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1. Missa hujus diei recolitur memoria sanctissime Eu- 
charistiæ a Christo institute. — De Matutinis, quæ his 
diebus recitantur, præmonenda in universum putavi- 
mus, quæ hactenus a nobis disputata sunt. Nunc vero 
de ipsa die Feriæ Quinte in Coena Domini est dicen- 
dum. Missa ejus diei in eo tantum versatur, ut Sacrae 
illius Coenze redintegretur memoria, in qua Coena Au- 
gustissimum Eucharistiæ Sacramentum institutum 
est, verumque celebratum Sacrificium. In ea enim 
nocte, cum homines in Christi necem conjurarent, et 
seclestus Discipulus Magistri sui proditionem molire- 
tur, maximum ille amoris sui indicium atque omnium 
luculentissimum ostendere voluit, qui Sacrosanctum 
Corpus suum hominibus dono dedit. : 

9. Historia ex Evangelio de parando Paschate Chri- 
sto Domino. Quæstiunculæ aliquot ad eam historiam 
illustrandam. — Narrant Evangelist: , Dominum Je- 
sum, cum Azymorum dies adesset, quo Pascha immo- 
' lari Lex jubebat , duos ex Discipulis suis misisse, Pe- 
trum et Joannem , ut pararent Pascha , quod iis dixit 
una se cum iis velle manducare. At illi dixerunt : Ubi 
vis paremus ? Quibus respondit : Ite in Civitatem ; et 
ecce introeuntibus occurret vobis homo lagenam aquae 
bajulans ; sequimini eum in domum , in quam intrat , 
et quocumque introierit, dicite Patrifamilias domus : 
Dicit tibi Magister : Tempus meum prope est, apud 


te facio Pascha cum Discipulis meis : ubi est refectio. 


mea ? ubi est diversorium, ubi Pascha cum Discipulis 
meis manducem ? Ipse vobis demonstrabit cœnaculum 
grande stratum ; et illic parate nobis. Et abierunt 
Discipuli ejus, et venerunt in Civitatem, et invenerunt 
Sicut dixerat illis. Et fecerunt Discipuli, sicut consti- 
tuit illis Jesus, et paraverunt Pascha. Hæc leguntur in 
Evangeliis , presertim apud Matthæum cap. 26. Lu- 
eam cap. 22. et Marcum cap. 14. Quænam autem ea 
esset Civitas, in qua Pascha erat celebrandum, Ite in 
Civitatem ; quis ille Paterfamilias, apud quem Pascha 


manducandum esset, te in Civitatem, etc., dicetis Pa-. . 


trifamilias domus; quorsum denique aqua illa, quam 
manibus gerebat is, cui Discipuli occurrissent, Occur- 
ret vobis homo quidam amphoram aqua portans, altum 
de his omnibus apud Evangelistas silentium. Unde 
complusculæ extiterunt quæstiones, quas sacri tra- 
etant Interpretes, ut historie lux major affulgeat. 

3. In qua Civitate, et cujus in domo Discipuli para- 
verint Pascha. — Verum quod ad Civitatem pertinet , 
id quidem in disputationem ríon cadit. Exploratum 
est enim, non alibi quam Hierosolymæ celebrandum 
fuisse Pascha, juxta Legem Deuteronomii cap, 16. 
Ex quo factum est, ut Tito obsidente Hierusalem, 
llebrei pene omnes interierint; ccepta enim est ea 
Civitas obsidione premi, postquam Hebræorum po- 
pulus ad Pascha celebrandum illuc universus con- 


T3 : 
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De Patrefamilias, quis qualisve fuerit, major est con- 
troversia. Hominem fuisse illum paulo copiosiorem, . 
et satis instructam, et ornatam domum habuisse, ve- : 
risimile est; eum etiam Christo probe cognitum, 
ipsiusque fuisse Discipulum, innuere videntur verbz . 
illa, Magister dicit, ut observat Natalis ab Alexandro - 
in cap. Matth. 26. num. 2. Illud etiam verisimile est, 
illum Patremfamilias alium ab eo fuisse, qui gerebat 
aquam, quod eruitur ex textu S. Marci cap. 14. v. 15. 
Occurret vobis homo lagenam aque bajulans : sequimini 
eum, et quocumque introierit, Dicite domino domus, 
quia Magister dicit, etc. Non enim facile quispiam cre- 
diderit, honestum et fortunatum hominem, cui satis 
commoda ésset domus, ferendæ aqux laborem susce- 
pisse, ut notat a Lapide ubi supra num. 18. Sed quis 
ille tandem fuerit, haud temere affirmaverim. Sacri 
Interpretes alii alias sententias amplexi sunt. Quidam . 
illum putant fuisse Joannem Evangelistam, quod eum 


- Evangelico textu pugnare videtur. Illi enim, et Petro 


eura demandata est, ut domum quærerent ubi Pascha 
celebraretur : iis Christus indicia etiam.ostendit, qui- 
bus eam domum reperirent; eos monuerat , quæ, et 
quomodo cum Patrefamilias agerent. Quod si Joannes 
Evangelista illius domus dominus fuisset , nihil opus 
erat tanto molimine : satis erat, si Christus ei dixis- 
set : Abi cum Petro, et domi tux para mihi Pascha. 
Videatur Baron. ad ann. Christ. 54. num. 22. Quidam 
vero Marcum quemdam illum fuisse putant, qui Joan- 
nes Marcus appellaretur, ideoque alius esset ab Evan- 


gelista, qui Marcus unieo nomine dicebatur. Comper- 


tum est enim, Joanni illi Marco Hierosolymæ domum 
fuisse, quo Fideles et Apostoli post Christi Domini 
Ascensionem in Cœlum conveniebant. De eo fit men- 
tio Act. cap. 12. 15. et 15. Et apud Paul. Epist. ad 
Colossens. cap. 4. et 2. ad Timoth. cap. 4. 

4. Quis Pater[amilias ille fuerit, cujus domi paratum 
est Pascha Christo, plane non liquet. — Hanc senten- 
tiam amplectitur Card. Gouus Verit. Relig. Christ. 
tom. 4. part. 2. cap. 25. 8. 4. num. 98. eamque jam 
antea sequutus erat Serry Exercit. 51. num. 8. ubi 
etiam ait, hanc Joannis Marci domum in Ecclesiam 
fuisse conversam, quæ Ecclesia Sion vulgo nominaba- 
tur. At Calmetus in cap. 26. Matth. num. 48. decla - 
rat, se huic sententiæ minime posse suffragari, quam 
nullo videat suffultam sacræ antiquitatis fundamento . 
Ad eumdem plane modum disputat Tillemontius Not, 
26. ad vitam Jesu Chr. Putat Mauduit dissert. 30. A1. 
phæi, et Mariæ, Jacobi minoris parentum, fuisse do- 
mum illam, ubi Pascha Christus celebraverit, Id vero 
nec ex Evangelico textu eruitur, nec ad ullam ex his 
opinionibus stabiliendam quidquam affertur, quod ali- 
cujus esse pretii videatur. Concludendum itaque eum . 
Gravesono de Myster. et annis Christi dissertat. 9. in 
fine, de hae re nihil plane liquere. Calmetus autem 
loc. cit. monet, probabiliter dici posse, aquam illam, 
quam gerebat is, quem Apostoli jussu Domini sunt 
sequuti, fuisse subigendo azymo adhibendam, de quo 
pane infra dicemus, Bene ac sapienter ea de re Mal- 
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donatus in Matth. cap. 96. v. 18. « Sed quis homo, 
inquit, ille fuerit, cogendi non sumus dicere; nec 
enim Evangelistis, qui eum nominare noluerunt, sa- 
pientiores sumus : sed si sequamur, quo veritatis ducit 
similitudo, probabile nobis videtur esse, Judæum ali- 
quem fuisse, hominem divitem et nobilem, qui in Chri- 
stum credidisset, illique esset familiaris; sed occulte 
tamen, qualem Josephum ab Arimathza, et Nicode- 
mum fuisse legimus Joan. 19. 58. et 59. Itaque si quis 
aliquem ex illis fuisse suspicetur, temerarium non ju- 
dicaverim, modo suspicetur, non affirmet; nam Coe- 


naeulum magnum et bene ornatum ostendit non ple- - 


beium fuisse hominem : quod Christus Magister illi 
appellatur, indicat fuisse Discipulum : quod jubet illi 
diei : Tempus meum prope est, declarat fuisse fa- 
miliarem. » ; 

5. Christus cum Discipulis comedit Pascha. — Loco 
exterisque rebus, quibus celebrandæ Paschæ opus 
erat, probe jam: paratis, testantur Evangelistæ, Chri- 
stum Jesum Pascha cum Discipulis suis comedisse. 
Ita Matthæus eap. 26. v. 49. 20. Et fecerunt Discipuli 


siculi constituit illis Jesus, et paraverunt Pascha. Ve- . 


spere autem facto discumbebat cum duodecim Discipulis 
suis. Et S. Marcus cap. 14. v. 16. Paraverunt Pascha. 


- Vespere autem facto, venit cum duodecim, et discum- 


bentibus eis et manducantibus ait Jesus. Et S. Lucas 
cap. 18. v. 22. Paraverunt Pascha, et cum facta esset 
hora, discubuit, et duodecim Apostoli cum eo ; et ait il- 
lis : Desiderio desideravi hoc Pascha manducare vobis- 
cum, antequam patiar. Ita denique S. Joannes cap. 13. 


— ut ex toto contextu videre licet. 


6. An Christus. postremo vite sue anno legale Pa- 
scha celebraverit. — Nullus igitur est dubitandi locus, 
quin Jesus Christus Servator noster una cum disci- 


- pulis suis celebraverit Pascha. In Lege Moysis jubetur 


quisque celebrare Pascha, ut legitur in lib. Numer. 
eap. 9. v. 13. Exterminabitur anima illa de populis 
suis, quia Sacrificium Domino non obtulit tempore suo ; 
peccatum suum ipse portabit. Et cap. 12. Exodi appa- 


ret, Pascha Legis institutum in honorem profectionis 


Populi Hebraici ex Ægypto, cum nocte, qu: præces- 
sil, proxima Angelus exterminator Ægyptiorum pri- 
mogenitos interfecit, Judæorum ostiis preteritis, qui- 
bus agni paulo ante immolati sanguis aspersus erat ; 
ét Exodi eodem loco præscribitur ritus servandus in 


- agno comedendo, seu, quod idem est, in celebrando 
— Paschate, seu Legali Coena facienda. Quibus præmis- 


sis, elsi certum est Christum Pascha cum suis Disci- 
pulis celebrasse,"non defuit qui affirmare auderet, 


eum postremo anno, quo mortuus est, non juxta He- 
- braieum ritum Pascha celebrasse, seu Legalem Cœ- 


nam fecisse, sed vulgarem. Coenam parasse, qua Pa- 
scha novum instituit, et venerabile Eucharistiæ Sa- 
cramentum confecit, suisque Discipulis distribuit. 

7. Vulgarem parasse cenam, in qua Pascha novum 
instituit, sententia fuit Marcionis, et quorumdam Græco- 
rum. tuentium consecrationem in fermentato. — Ab hac 
nimis audaci sententia quilibet profecto se abstineat, 
. dummodo i in mentem revocet, seeundo illam seculo'a 
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Marcione fuisse excilatam, quem idcirco graviter Epi- 
phanius reprehendit Hær. 42. Sexto deinde seculo 
revocatam ab Joanne quodam Philopono Eutychiana- 
rum partium homine, de quo, etsi nomen reticeat, lo- - 
quitur Photius Biblioth. Cod. 445. et 416. et. seculo 
undecimo, cum magna illa coorta esset controversia 
Græcos inter et Latinos, azymusne an fermentatus 
panis sit, in quo Eucharistia confici debeat, quosdam 
extitisse Graecorum, quos commemorant Theophyla- 
cetus, et Euthymius in S. Joannem, qui, ut in fermen- 
tato. Sacramentum conficiendum esse tuerentur, eo 
confugerunt, ut negarent, Christum Jesum postremo 
setatis suæ anno Paschalem agnum comedisse, et le- 
gale celebrasse Pascha, universa Græca Ecclesia re- 
clamante, quæ prædicabat, Christum in ultima Coena 
Paschalem Agnum comedisse, ut videre licet in Collo- 
quio Cardinalis Humberti apud Baron. Annal. tom. 11. 
in fine; Latinos autem omnes ab ea abhorruisse sen- 
tentia, paucis tantummodo exceptis, qui haud longe 
ab state nostra absunt, Nicolao de Villa Gagnonis 
Equite Hierosolymitano, cujus opusculum Salmeron, 
Santesius, Vasquez, Suarez, Ysambertus veluti hære- 
ticum confixerunt, et Hieronymo Vecchietto Floren- 
tino, cujus Opus est de Anno Primitivo. De hoc opere 
Marcus Antonius Capellus, teste Allatio in Apibus Ur- 
banis pag. 156. ejusmodi judicium tulit: « Cum enim 
libri illi tria genera complectantur, Theologica, Astro- 
nomica, Chronologica : in Theologicis nihil ferme re- 
peries, quod non insigni aliqua labe aspersum sit; 
Astronomica sæpe toto videas errare Coelo; in Chro- 
nologicis peccata innumera, et nihil singulare. » Scri- 
psit etiam Capellus adversus Vecchiettum Disserta- 
tionem, cui titulus, De Cena Christi suprema, . deque 
praecipuis ejus Vit capitibus, quam commendat Peta- 
vius de Doctr. Tempor. lib. 12. cap. 6. Ricciolius 
Chronolog. Refor. lib. 8. cap. 5. Concl. 3. num. 4. et . 
seq. pag. 301. et Bollandist:e tom. 1. mens. April. 
pag. 5. num. 4. Librum vero Vecchietti "Theologica 
censura notatum, ne quis legeret neve retineret, ve- 
titum est, et in ejus auctorem graviter animadversum, 
ut refert Janus Nicius Erythræus in Pinacotheca 
num. 114. « Edidit... librum..." Censorum animad- 
versione in multis ae maximis vitiis deprehensum, ac 
propterea Superiorum decreto cautum, ne in manus 
hominum perveniret. Etenim contra Sacrarum Litte- 
rarum Fidem, contra Ecclesiæ universa auctoritatem, 


- contra Sanetorum Patrum sententiam conabatur osten- 


dere, ex Solis Lunæque ratione, quam non bene for- 
tasse deceptus inierat, Christum Dominum, pridie 
quam pro nobis mortem oppeteret, solemne illud Pa- 
schalis Cœnæ Convivium una cum suis non celebras- 
se; et cum posset temere dicta vel corrigendo vel in- 
terpretando ex multis sese incommodis et ærumnis 
eximere, maluit severissimo Quæsitorum Fidei causæ 
judicio se committere, atque ultro in vineula conji- 
cere, ubi multos annos exacta jam setate in tenebris, 
in squalore, in sordibus jacuit, quam vel minima qui- 
dem ex parte de sententia decedere. » * 

8. Eam sententiam quidam recentiores rursus extule . 


(Huit ) 


* 


ve; reliqui omnes vehementer improbant = = +, ix liujus 
controversie historia, quam pertexuimus, qui nesciat 
quorsum præterea progressa sit, facile credat de me- 
dio sublatam sepultamque eam opinionem fuisse, quae 
statuit, Christum, pridie quam oecumberet, neque ce- 


lebrasse Pascha, neque agnum comedisse, sed vulgari - 


Coena usum, in qua Eucharistiæ instituerit Saeramen- 


tum. Verum ea sententia usque ad nostram :elatem , 


pervenit, Eam enim in locem rursus revocavit multis 
eruditisque rationibus fultam Bernardus Lamy in 
Opere, cui titulus, Harmonia et Concordia quatuor 
Fivangelistarum, anno 1689. edito. Ac fusius rem hanc 
tolàm retractat in Dissertationibus, quas anno 1697. 
edidit Sub eo titulo, Continuatio tractatus historici de 
veteri Judaeorum Paschate. Tournemine, Societatis Jesu 
Presbyter, in quibusdam Thesibus, quas Lutetiæ pro- 
pugnavit, Patris Lamy sententiam tutatus est; ut ap- 
paret ex epistola, quam scripsit ad ipsum Lamy, at- 
que in ea quædam affer, quæ Lamy nondum obser- 


vaverat. Et Calmetus Dissertat. de Paschate satis . 


ostendit, se Lamy sententiæ suffragari. Sed reliqui 
omnes quotquot hxee studia profitentur, ejusmodi sen- 
tentiam acerrime impugnarunt. Vide Tillemontium 
Nota 26. ad vitam Jesu Chr. Witasse Doctorem Sor- 
. bonicum Part. 4. de Sacramento Eucharistiæ sect. 4. 
Honoratum a S. Maria observat. super Critic. tom. 2. 
lib. 4. diss. 5. Gravesonum de Myster. et Ann. Chr. 
dissert. 19. 8. Dico primo. Serry Exercit, 51. num. 6. 
et seq. et Card. Gottum de Veritate Relig. Christ. 
tom. 4. part. 2. cap. 23. $. 4. 

9. Ecclesie sensus est Christum Judaicum celebrasse 
Pascha. — Suarez, quod supra tetigimus, in 5. part. 
p. Th. quaest. 50. art. 6. sect. 3. eam sententiam ut 
hæreticam notat. « Statuendum primo est, Christum 
ante Passionem suam Legalem Cœnam cum Discipu- 
lis celebrasse , agnumque Paschalem Ritu Judaieo 
immolasse et comedisse; qux res tam aperta est in 
Evangelisis, ut mirum sit, non defuisse hoc tempore 
hæreticos, qui eam negarent, etc. Haee sententia est 
plane haeretica. » Serry, et Card. Gottus sapienter 
monent, priusquam propositioni cuipiam hæreseos 
notam. impingamus , judicium Ecclesi: esse expe- 
clandum, neque tamen mentionem pretermittunt 
eorum, qui Hieronymo Vecchieto ob eam propugna- 
iam sententiam evenere. Utcumque tamen sit de ea 
censura, coneludendum nobis videtur, Ecclesiam do- 
cere, Christum Jesum postremo suæ vitæ anno paulo 
ante mortém Legale Pascha celebrasse, et priusquam 
novum Eucharistiæ Pascha institueret, ex præscripto 
Legis Paschalem agnum comedisse, Concilium enim 
Tridentinum sess. 22. de Sacrificio Missæ cap. 4. hæc 
,, habet de Christo : Chr istus in Cœna novissima, qua nocte 
tradebatur, celebrato veteri Pascha, quod, in memoriam 
exitus de Ægypto multitudo filiorum Israel immolabat, 
novum instituit Pascha, EL in Saeris Hymnis D. Thomæ 
legimus : 

In supreme nocte cone 
^ Recumbens cum Fratribus; 
Qbservata. Lege plene 
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Cibis in Legalibus , 
Cibum turbæ duoaenæ F 
Se dat suis manibus. À cape 


Et alibi : 


PUT LR) 


. Noctis recolitur Cena novissima, i DR 
Qua Christus creditur Agnum»et Azyma ' 
Dedisse Fratribus , juxta legitima 

Priscis indulta Patribus. 
* Post Agnum T ypicum expletis epulis , 
Corpus Dominicum datum. Discipulis 
Sic totum omnibus, quod totum singulis , 
Ejus fatemur manibus. Me 


10. Argumenta ex Evangelistis petita ad Ecclesia 
sententiam confirmandam.—Hic Ecclesiæ sensus sacro 
Evangelistarum testimonio videtur innixus. Primo 
enim die Azymorum, ut supra docuimus, Jesum Di- - 
scipuli convenerunt, ut videre licet Matth. eap. 26. 
v. 17. Prima autem. die Azymorum accesserunt Disci- 
puli ad Jesum. Et Mare. cap. 14. v. 12. Primo die 
Aaymorum, quando Pascha immolabant. Et Lucae cap. 
22. v. 1. Venit autem. dies Azymorum, in qua necesse. 
erat occidi Pascha. Itaque cum prima Azymorum die, 
ut infra demonstrabimus, celebraretur Legale Pa- 


cha et Paschalis Agnus comederetur, jam haud ob- 


scure intelligimus, Apostolos non de Eucharistico 
Paschate, quod omnino ignorabant, sed de eo, quod 


cogitasse. Deinde pereontati sunt 5 eo ubi para- 
ri vellet Pascha , apud. Matth. loc. cit. Ubi vis pare- 
mus tibi comedere Pascha? ev apud Marc. loc. cit. 
Quo. vis eamus, et paremus tibi ut manduces Pascha? 
Cum autem Discipuli hzec a Domino sciscitantes nul- 
lum aliud quam legale Pascha cognitum haberent, 
necessarium omnino est percontationem ejusmodi fa- 
etam esse non de Paschate Eucharistico, sed legali. 
Jesus autem iis respondens mandavit, ut Urbem in- 


troirent. Patrifamilias ejus verbis nunciarent, se velle 


eum Discipulis suis apud eum comedere. Pascha ; 
propterea quæ opus essent pararent: Dicite ei, ete. apud 
te facio Pascha cum Discipulis meis : ita Mattheus v. . 
18. Et apud Marcum v. 14. et 48,Ubi est refectio mea, 
ubi Pascha cum Discipulis meis manducem? Et ipse 
vobis demonstrabit Cœnaculum grande stratum, et illic 
parate nobis. Et apud Lucam v. 8. Euntes parate 
nobis Pascha, ut manducemus. Huc igitur conferendæ 
vires animi , ut reperiamus, ecquod illud Pascha 
fuerit, quod sibi Redemptor noster parari jussit. lllud 
fuisse legale Pascha fatebitur quisquis rem considerat 
paulo attentius ; tum quia in illum cadebat diem , quo 
legale Pascha celebrari mos. erat, tum etiam quod 
Apostoli de legali Paschate celebrando Christum in- 
terrogaverant. Hue accedit: et hospitis conditio, et 
apparatus Cœnæ indietüs, quæ duo idem satis pro- 
bant. Instructo deinde, apparatu. Cœnæ, venit Jesus 
in Urbem eum Discipulis suis, et mensæ accubuit. 
Aut igitur postquam discubuit, comedit gus parata - 
eraht, vel non; sinon eomedit, eum ( quod quidem 
haud fas est nonno )oportet cibum Men jussisse, 
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quem nec manducare volebat, nec manducavit : si 
, autem comedit quod paratum erat, profecto Pascha- 
lem Agnum manducavit, ae propterea legale Pascha 
celebravit. Adde quod inter Coenam Apostolis dixit : 
Desiderio desideravi hoc Pascha manducare vobiscum, 
ut testatur Lucas; que quidem verba, etsi ad Sacræ 
Eucharistiæ institutionem referri possint, ad Coenam 
lamen, quz parata erat, maxime pertinent ex vi 
illius particulæ hoc, ideoque ad Coenam legalem. Nec 
Hebræorum perfidia Cbristo Domino unquam. expro- 
bravit precepto celebrandi Paschatis non paruisse ; 
. quod quidem, si legale Pascha non celebrasset, Judæi 
non prætermisissent criminis loco. objicere. Quæ om- 
nia simul eum aliis rationibus si conferantur in unum, 
illud videntur conficere, Christum Jesum non vulgarem 
fecisse Cœnam, in qua Eucharistiam instituerit, sed 
pridie quan subiret supplicium Crucis, legale celebras- 
se Pascha, et Agnum juxta ritus Judaicos comedisse. 


..4A1. Proponitur objectio quedam, et solvitur. — Ne- 


que ea, quæ hactenus constabilivimus, ex eo possunt 
everti, quod Agnus antequam manducaretur, Sacer- 
dotum ministerio sacrificandus esset in Templo atque 
anté dies decem parandus, et qui eum comederet, non 
assidere, sed stare deberet baculo innixus, renibusque 
præcinctus ; qua quoniam non legimus neque ab Apo- 
stolis, neque a Christo servata, dum illi pararent Pa- 
seha, et Christus una cum illis comederet, inde fluere 
- videtur, non legale Pascha illud fuisse, sed vulgarem 
communemque Cœnam. Non enim omnes idem sen- 
tiunt in ea quæstione, num Paschalis Aguus, ante- 
quam eomederetur, ministerio Sacerdotum in Templo 
esset sacrificandus. Qui putat Paschaeem Agnum Sa- 
cramentum fuisse veteris Legis, ait illum quidem 
Hierosolymis ab unoquoque domi su: fuisse immo- 
landum et comedendüm, negat vero opus fuisse ad 
hanc rem Sacerdotum opera , qui Agnum. sacrifica- 
rent, juxta illa Exodi verba cap. 12. v. 6. Imola - 
bitque eum universa multitudo filiorum Israel ad vespe- 
ram. At qui agnum Paschalem non fuisse solumn affir- 
; mat veteris Legis Sacramentum, sed etiam Sacrifi- 
ium, non repugnat, Agnum, antequam manducare- 
tur, Sacerdotum opera sacrificandum fuisse, juxta 
illa verba itidem Exodi 42. v. 27. Victima transitus 
Domini est : qux sententia fundamentum habet in eo 
quod refert Josephus de Bello Judaico cap. 17. Cum 
enim Ceàtius Præses scire vellet quot Hebræorum 
pu essent in Palestina, narrat Josephus, Princi- 
em Sacerdotum Præsidem monuisse ut expectaret 
qum Pascha celebraretur; nam cum ad Cœnam Pa- 
halem non minus quam decem accumberent, inita 
m ratione, facile Hebræorum numerum com- 
perisset ; quod quidem indicium facit, non priusquam 
in "Templo : sacrificaretur, Agnum manducari consue- 
visse. Verum, ut cominus rem agamus, aut necessa- 
rium non. fuit ejusmodi Sacrificium, et toa corruit 
objectio : aut si omnino necessarium. fuit , Aposto- 
los, qui missi sunt ad Pascha. præparandum, quie 
ritus Paschatis postulabat, profecto non prætermi- 
- isse credendum est. Quod a ad eos ritus attinet, qui com- 
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edendo | A40 servandi videbantur, monemur ab iis qui 
Rituales Hebraeorum libros aceurate inspexerunt, is 
eos ritus per id tempus obsolevisse : illos quidem, 
improvisæ ex Ægypto profectioni deis dn 
fuisse adhibitos, sed Hebrzos , cum res suas ita con- 
Stabilivissent, ut pro suo cuique commodo liceret im- 
molare Pascha, ab iis ritibus recessisse ; quod argu- 
mento. allato vim omnem adimit. Vid. Baron. ad 
annum Chr. 54. num. 41. et Witasse de Sacramento 
Eucharistix part. 4. quest. 4. art, 3.sect. 4. 

12. Patres Ecclesie in rem hanc. Questio de tem- 
pore, quo Christus ultimum celebraverit Pascha. — Qui 
vero Sanctorum Patrum loca in rem hanc velit in» 
spicere , quæ: ad solidam Traditionem stabilendam 
pertinent, adeat. auctores citatos, penes quos accurate 
et fideliter nofata reperiet. Adeat itidem. Herminier 
Tractatum de Sacramentis Tom. 9. de Eucharistia cap. 
16. ubi post allatas auctoritates, quas indicavimus, de 
opinioue P. Lamy, ita pag. 467. scribit : « A quibus 
auctoritatibus nescio quomodo. recedere potuit lauda- 
tus.scriplor, qui contendit. Christum. hoc anno non 
manducasse Aguum Paschalem. » Nos vero progredi 
volentes, et cælera persequi quæ ad bujus diei My- 
Steria spectant, eam quzstionem pertractandam susci- 
pimus, utrum Christus legale Pascha eo tempore ce- 
lebraverit, quo Hebræi consueverant ; an tempus illud 
anteverterit ; an vero Hebræi illo anno post constitu- 
tum tempus Pascba immolaverint, 

15. Sententia Grecórum refellitur. — Græci, quibus . 
ex una parte perspectum est, Cbristum Eucharistiam 
eo pane confecisse, qui appositus erat, nec alium pa- 
nem, si juxta Hebraicum ritum celebratum fuit Pascha, 
appositum fuisse in mensa, quam Azymum, ex altera 
autem animo imbiberunt, ut infra declarabimus, pro- 
pugnare, Christum fermentatum panem consecrasse, 
eo confugiunt, ut dicant, Christum. antecepto tem- 
pore Pascha celebrasse, quo quidem. misero ac sane 
infelici perfugio nihil plane juvantur. Quamvis enim 
eo. quo morluus est anno, tempus celebrando Pa- 
schale antevertisset, tamen non nisi Azymum panem 
comedisset ; ex quo sequitur, quod consecrans panem 
in mensa appositum, non fermentatum, sed Azymum 
€onsecrasset. Salis enim apparet ex verbis legis, si 
cui præscripto tempore non liceret celebrare Pascha, 
et Paschalem agnum alio tempore cogeretur comede- 
re, eum oportuisse panem Azymum manducare, ut 
videre est Numer. cap. 9. v. 10. et 41. « Homo qui 
fuerit immundus super anima, sive in via procul in 
gente vestra, faciat Phase Domino in mense secundo, 
quartadecima die mensis ad vesperam : cum Azymis 
et lactucis agrestibus comedent illud. » 

14. Gracorum impietas. adversus. Lvangelistas. — 
Illud vero, quod Græci assumunt, nititur Evangelio 
S. Joannis, ut infra docebimus. Quia vero nihil ha- 
bent quod respondeant contrariis textibus aliorum 
Evangelistarum, eo venerunt impietatis, ut abjecto 
omni pudore audacissime aflirment, Joannem utpote 
ultimum Evangelii seriptorem errores aliorum. Evan- 
gelistarum emendasse. Cujusmodi blasphemiam nes 


. eum Baronio explodimus, qui ad ann. 


$ 


g 
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DE 
ée,54. num. 
95. F'acessant, inquit, hec ut heretica ab auribus, ac 
mente cujusque. Fidelis. Et ipso Baronio præeunte di- 
cimus, quorumdam esse sententiam, Christum eo, 
quo occubuit anno, Legale Pascha antevertisse ; quos- 
dam vero putare, eo quidem die Christum Dominum 
Pascha legale celebrasse, quo immolari juxta ritum 
Hebraicum oporteret; Hebreos vero non item ; sed 
in crastinum diem distulisse. Quorum auctorum no- 
mina, æque ac Baronius, recenset Bellarminus tom. 
5. Controvers. lib. 4. de Sacram. Eucharist. cap. 7. 
45. Triplex ea de re sententia Mauduisii, Pezronii, 
Harduini. — Tres inter recentiores Criticos eximii 
Viri in hane causam descenderunt, Mauduisius, Pez- 
ronius, et Harduinus. Quorum primus illud assumit, 
Hebræis vetitum fuisse duo Festa continenter duobus 
diebus, quorum alter alterum proxime consequere- 
tur, celebrare ; id enim illis fuisset gravissimum, qui 
ejusmodi diebus plurima facere prohiberentur ; cum- 
que primus postremusque Azymorum dies, ut infra 
docebimus, festi essent, ait, Christum vespere Ferixæ 
quintæ, ineunte primo azymorum die, Legale Pascha 
celebrasse; feria vero sexta Cruci affixum esse ; He- 
bræos vero, ne duo festa continuarentur, id est feria 
sexta, qui primus erat dies Azymorum, et Sabba- 
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"thum, celebrasse Pascha feria sexta, primumque 


Azymorum diem in Sabbathum transtulisse. Qua 
in re Auctor pulchram deprehendit analogiam; nam 
quo die comedebatur agnus, qui Christi fuit figu- 
ra, eodem ipso die in Calvario Redemptor noster 
cruentum faciebat Sacrificium, quo cum Deo ge- 
nus humanum reconciliaret, et in gratiam reduce- 


ret. Pezronius docet, Hebreos Lunaribus mensibus 


usos esse dupliciter. Lunaris enim mensis principium 
eos compulasse, et a conjunctione Solis et Lunæ, et 
ab ejusdem Lunæ apparitione. Itaque ait Christum 
Dominum, et Hebræos etiam Paschalem agnum deci- 
ma quarta Luna comedisse ; sed Christum agnum man- 
ducasse vespere Feriæ quint»; Hebrxos vero Feria 
sexta, inita nimirum, quod ad Jesum attinet, decimæ- 
quart Lun: ratione ab utriusque Luminaris conjun- 
ctione, et quod pertinet ad Hebrxos, a Lun: conspe- 
etu. Harduinus denique contendit Hierosolymæ Gali- 
leos et Israelitas alio die Pascha celebrare solitos ab 
eo die quo ab Hebræis celebrabatur ; itaque Galilxos 
et Israelitas agnum comedisse vespere Feriæ quinto, 
Hebr:eos vero ferix sext» item vespere ; ac propterea 
Christum Dominum utpote Galilzum pridie quam He- 
bræi Pascha celebrasse. Quæ tres expediend:e hujus 
rei rationes fuse referuntur a Boucat Theol. Patrum t. 


; 7. de Eucharist. Institut. dissert. 3. art. 3. Nos vero, 
- qui neque argutari volumus, neque ingenio indulgere, 


sed tutam ingredi viam, affirmamus, Christum eo quo 


. oportebat die, et quo Hebræi ipsi Pascha celebrabant, 


Pasehalem Agnum comedisse, ideoque neque Jesum 
tempus antevertisse, nec Hebræos Pascha distulisse. 
16. Dies Pasche apud Hebreos decima quarta primi 
mensis.—Hebræis Lege prescripta fuit decima quarta 
pri mensis, qua Pascha celebrari oportebat ; Deci- 
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jl . ma die mensis hujus (quæ verba Sunt in Exodi cap. 
-49. v. 5. et 6.) tollat unusquisque agnum: per familias. 
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et domos suas, etc. Et servabitis eum usque ad quartam 


decimam diem mensis hujus ; immolabitque eum univer- 


sa multitudo filiorum Israel. Primus autem anni men- 
sis apud Hebrxos congruit partim cum Martio, partim. 
cum Aprili, et appellatur Abib, seu etiam Nisan : ex 


'éo.veris initium; qui cum septimus in ordine antea 


fuisset, post profectionem Israelitici Populi ex Ægy- 
pto primus anni mensis constitutus est, ut in Exodi 


: loc, cit. v. 2. Mensis iste vebis pus mensium, 


primus erit in mensibus anni. Jm 

17. Die decima quinta solemnitas Azymorum, que per 
septem dies peragebatur, amoto omni pane fermentato. 
— Nec Pascha solum Hebrzis, sed alia etiam fuit so- 
lemnitas,. quz Azymoruim dicebatur, quas inter so- 
lemnitates multum erat discriminis. Pascha enim, ut 
diximus, in honorem institutum fuit profectionis IIe- 
bræorum ex Ægypio, cum exterminator Angelus no- 
cte, qux processit, proxima percussit omne primo- 
genitum in terra Ægypti, præteritis tamen. Hebrxo- - 
rum ostiis, quæ respersa reperit sanguine Agni, quem - 
pridie ejus diei immolaverant. Festum vero ,Arymo- 
rum in memoriam itidem institutum fuit ejus rei, quae - 
Hebrzis abeuntibus contigit, ut nimirum ad profectio- 
nem properantibus otium non fuerit fermentati panis 
conficiendi, juxta ea quæ leguntur in Exod. cap. 12. 
v. 39. Et fecerunt subcinericios. panes. Azymos ; neque 
enim poterant. fermentari, cogentibus exire Ægypliis, et 
nullam [acere sinentibus moram. Itaque decima quarta 
primi mensis die Pascha, et decima quinta solemnitas - 
Azymorum celebrabatur, in qua fermentatum panem 
nefas erat comedere, sed azymum tantum manducare 
oportebat ; eaque solemnitas per septem dies agita- 
batur, quorum primus et ultimus festi dies erant : 
Mense autem primo quarta decima die mensis Phase Do- 
mini erit, et quinta decima. die solemnitas. Septem die- 
bus vescentur azymis ; quarum «lies prima venerabilis et 
sancta erit; omne opus servile non facietis in ea, ete. 
Dies quoque septimus celeberrimus, et Sanctus erit vo- 
bis : omne opus servile non facietis in eo. Hxc Nume- 
ror. cap. 28. v. 16. 17. 18. et 25. cum quibus ea con- 


"sentiunt Exod. cap. 12. v. 19 et 20. Septem diebus 


[fermentum non invenietur in domibus vestris. Qui com- - 
ederit. fermentum , peribit anima ejus de cœtu Israel 
tam de advenis, quam de indigenis terre. Omne fermen- 
tatum non comedetis : in cunctis habitaculis vestris ede- 
lis azyma. Cum autem dies Paschie, ut mox doce-. 
bimus, cum Azymorum die congrueret, propterea 
Agnus Paschalis nonnisi cum Azymis poterat mandu- 
cari juxta Exod. cit. c. 12. v. 8. Et edent carnes nocte 
illa assas igni, et azymos panes cum lactucis agrestibus. 
18. Plura dierum genera apud. Hebræos. — - Penes 
Hebraeos plura genera dierum erant : quidam enim 
legales et sacri ; naturales alii ; alii artificiales : inde 


. dierum diverse mensuræ. Lie seu Sacros dies 


Judæi inchoabant ab occasu Solis , et ita legalis. diei 
termini erant duo Solis occasus : ; quo diei genere uti- 
mur in Ecclesia Catholica. Constat ex Lev't. cap. 93. 
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v. 32. À vespera ad vesperam. celebrabitis Sabbatha ve- 
stra. Naturalium dierum initium a media nocte, finis in 
mediam noctem consequentem. Artificialium vero spa- 
lium inter duos solis ortus intercipiebatur. Quapro- 
pter etsi ait Seriptura, decima quarta primi mensis die 
celebrandum esse Pascha ad vesperam , et decima 
quinta Festüm Azymorum ; tamen cum decimæ quar- 
tæ diei vespera congruat cum initio decima quintæ ; 
qui rationem dierum legalium probe ineat, facile in- 
telliget, diem Pasch: in primam diem cadere Azy- 
morum. ltaque confirmatur ex eo, quod Paschalis 
Agnus comedendus erat cum Azymis, et die Azymo- 
rum septimus in vigesimam primam primi mensis 
diem desinebat, ut diserte habetur in Exod. cap. 42. 
v. 18. Primo mense quarta decima die mensis ad vespe- 
ram comedetis Àzyma usque ad diem vigesimam pri- 
mam ejusdem ménsis ad vesperam. Nam si primus 
Azymorum dies a secunda decimæ quart die vespera 
non inchoetur, septimus Azymorum nullo pacto potest 
eum vigesima prima die congruere. : 
...19. Anno Christi emortuali Hebræis celebrandum 
fuit Pascha decima quarta primi mensis , altera ejusdem 
diei vespera. — Ex quibus omnibus manifesto constat, 

- etiam eo anno, quo Jesus occubuit , Hebræis Pascha 
celebrandum fuisse decima quarta die primi mensis , 
seu mensis Martii; nec tamen Pascha celebrandum : 

. seu , quod idem est, Paschalem Agnum manducan- 


. dum illa prima vespera, qua Pascha inchoabatur, sed 
. altera ejusmodi diei vespera, qu: initium erat primæ 


diei Azymorum, Cum autem narrent Evangelistæ se- 
eunda decimæ quartz diei vespera, ineunte prima 
Azymorum die , Christum Dominum eo anno , quo 
mortuus est , Pascha celebrasse, ut ii disertissime 
testantur illis verbis, quæ perspicuitatis gratia hunc 


| referre non gravabimur, Matth. cap. 26. v. 17. Prima 


autem die Azymorun accesserunt Discipuli ad J esum di- 
centes; Ubi vis paremus tibi comedere Pascha? Lucæ 
cap. 22. v. 7. Venit autem dies Azymorum,in qua necesse 
erat occidi Pascha, et misit Petrum et Joannem. dicens: 


. Euntes parate nobis Pascha, ut manducemus; cum qui- 


bus, ut mox dicemus , consentit et Marcus cap. 14. 
procul dubio consequitur, Christum eo die, quo He- 
bræi consueverant , Pascha celebrasse. Nec vero ex 
illis Marci verbis cap. 14. v. 42. Et primo die Azymo- 
rum, quando Pascha immolabant , dicunt ei Discipuli : 


- Quo vis eamus , et paremus tibi ut manduces Pascha ? 
potest quispiam arguere Hebræos eo anno Pascha 


distulisse; nec enim alio verbum illud immolabant 


quam ad Hebreos referri potest. Præterea Jesus Di- 


scipulos in Civitatem miserat, eosque jusserat suo 


nomine monere Patremfamilias ., ut locum sibi para- - 


Tet, ubi manducaret Pascha; cumque illud jusserit 
secunda decim:e quartæ diei vespera, nec Paterfamilias 
imperata facere detrectaverit; luculentissime appa- 
ret omnia fuisse paranda , ut eodem tempore Pascha 
celebraret, quo Hebræi eo anno celebrabant. Cum- 
que deinde eo tempore ; quod præstituerat, Pascha 
celebraverit, inde necessario conficitur Pascha eo 


_nocte ad aliam mediam noctem , 


(| 
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Pascha celébrarent. 

20. Obstare videtur Evangelium S. Joannis.—Quibus 
rationibus nihil profecto esset , quod quisquam pos- : 
set objicere, nisi Joannis Evangelium videretur iis 
adversari. Ait enim Joannes cap. 13. v. 1. Ante diem 


festum Pasche sciens Jesus , quia venit hora ejus , ut 
- transeat ex hoc mundo ad Patrem : cum dilexisset suos, 


qui erant in mundo , in finem. dilexit eos. Loquitur Jo- 
annes de ultima Coena, in qua Jesus lavit pedes disci- 
pulorum, cum et nos et alii omnes dicunt, illum ce- 
lebrasse Pascha. Quia vero testatur Evangelista , id 
ante diem festum Pasche contigisse , consequi inde vi- 
detur, Christum eo anno tempus , quo Hebrzi Pascha 
manducabant , prævertisse. Narrat preterea S. Joan : 
nes cap. 18. v. 28. Hebræos adduxisse Jesum a Cai- 
pha in Pratorium , nec Prætorium introisse , wf non 
contaminarentur , sed ut manducarent Pascha: unda 
fluere videtur, eos Pascha nondum celebrasse , ideo- 
que aut Christum prævertisse, aut Hebræos distulisse 
Pascha. Denique idem Evangelista cap. 19. ubi texit 
historiam Dominicæ Passionis, videtur innuere, illum 
obiisse in Parasceve Pasche , nimirum eo die , quo 
Hebræi ea parabant quæ Paschati celebrando opus 
essent; quod quidem indicium facit, vel Jesum tempus 
Paschatis antevertisse, vel Hebræos Pascha distulisse. 

21. Componitur Evangelium Sancti Joannis cum aliis _ 
Evangelistis . Primus utitur mensura diei naturalis, cæ- 
teri mensura diei legalis. — Ejusmodi tamen objectio- 
nibus abunde suppetit qui satisfiat. Ineunda est Joan- 
nis concordia, qui dicit ante diem festum Pasche , cum 
cæteris Evangelistis, qui dicunt, prima die Azymorum. 
Patet autem Evangelistarum consensus. Nam tres 
Evangelist» , qui Coenam dicunt factam esse primo 
Azymorum die, profecto secundam intelligunt vespe- 
ram diei Paschæ , qua initium fuit primæ diei Azy- 
morum,atque ita ea diei mensura utuntur, qux in die- 
bus Sacris et legalibus adhibebatur. Quartus autem 
Evangelista, qui narrat Coenam factam esse ante diem 
festum Paschæ , non negat factam fuisse secunda diei 
Pasch: vespera ; sed , dum ita loquitur , significat , 
factam ante primum Azymorum diem , adhibita non 
legalium sacrorumque, sed naturalium dierum men- 
sura , qui a media nocte incipientes in mediam no- 
ctem desinebant, vel artificialium, quorum erat in- 


itium ab ortu solis. 


929. Etiam nunc ipsi utimur duplici illa computandi 
ratione, — Quod quidem allato exemplo perspicuum . 
fiet magis. Nam ipsi quoque Sacros dies computamus 
a vespera ad vesperam. Naturales vero vel a media 
vel ab Oriente ad 
Occidentem Solem. Quamobrem anno 1738, quo Per- 
vigilium S. Joannis Baptistae die vigesima tertia Junii - 


. in Feriam secundam , et Festum vigesima quarla die 
- inFeriam tertiam cecidit , 


si quis rem Feria secunda 
gestam hora vigesima terlia narrando dixerit , die 
Festo S. Joannis Baptistæ contigisse , recte dicet, 


- ratione habita Sacri diei , ejusque mensuræ : Si quis . 


vero eam rem ante S. Joannis festum narravérit ge- - 


apso tempore celebrasse, quo Hebrzi eo anno idem *, siam, rétto item diéit, sumta nimirura Datarala ditt 


} 
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mensura , vel a media nocte ad mediam noctem , vel 
ab ortu ad occasum Solis : atque hæc si considerentur, 
neutrum neutri perspicuum est adversari. | 

95. Ad eumdem modum interpretatur D. Thomas lo- 
cum ilum S. Joannis. — Atque hæc est S. Thomæ 
doctrina 9$. part. quæst. 46. art. 9. ad primum: 


« Cum autem dicitur Joannis 45. ante diem festum - 


Paschz , intelligitur hoc fuisse quarta decima Luna, 
quod tune evenit quinta feria : nam Luna existente 
quinta decima, erat dies solemnissimus Paschæ apud 
Judæos, et sic eumdem diem , quem Joannes nomi- 
nat diem festum Paschæ, propter distinctionem natu- 
ralem dierum, Matthæus nominat primum diem Azy- 
morüm, quia secundum ritum Judaicæ festivitatis 
solemnitas incipiebat a vespera praecedentis diei. » 
Cui- consentit. Catechismus Romanus de Sacram. 
Euchar. pag. 43. ubi hæc habentur: « Quodsi quis 
Joannis Evangelistae auctoritatem opponat , qui hzee 
omnia ante festum diem Pasehæ acta esse comme- 
. morat , ea ratio facile dissolvi potest. Etenim quem. 
primum Azymorum dierum cæteri Evangelistæ ap- 
pellarunt,quod feria quinta vesperi dies festi Azymo- 
rum inciperent , quo tempore Salvator noster Pascha 
celebravit, eum ipsum diem Joannes pridie Paschæ 
fuisse describit , ut qui diei naturalis spatium , quod 
ab oriente Sole inchoatur, in primis notandum exi- 
stimavit. » Hanc semper sequuti nos sumus senten- 
liam reverentia adducti adversus tant auctoritatis 
Scriptores. Neque tamen diífitemur ægre nos eam 
amplexos. Magnum enim robur futurum Evangelistae 
verbis fuisse videbamus, si dixisset, Aute diem festum 
Azymorum , quibus magna vis detrahi videtur, quod 
dixerit, Ante diem festum Pasche. Cum enim dicamus 
Pascha celebratum fuisse vespere decimi sexti diei , 
Joannes, qui narrat celebratum fuisse ante diem Pa- 
schie, innuere videtur anticipatum esse Pascha ante 
illud tempus , quo celebratum esse narrant cæteri 
Evangelistæ. Sed in ea sententia tandem conquievi- 
mus, postquam nobis omnem amovit difficultatem 
lextus, in quem incidimus , dum Lucie Evangelium 
legeremus. Capite enim 22. vers.1. Festum Azymorum 
Pascha appellatur : Appropinquabat autem dies festus 
Azymorum , qui dicitur Pascha. Et apud Josephum 
Antiqu. lib 18. cap. 3. legimus: Dum celebraretur 
' Aaymorum solemnitas, quam Pascha nuncupamus. 
24, Solvilur argumentum ex eo sumtum , quod He- 
bræi introire noluerint , ne contaminarentur. — Ut au- 
tem quz alia opponuntur dissolvamus , ex eo quod 


Hebræi in Prætorium introire noluerint, ne contami- 


narentur, et ut possent manducare Pascha , non se- 
quitur, eos nondum Paschalem Agnum comedisse , 
Adeoque vel Christum prævertisse Pascha , vel He- 
bræos distulisse. Pascha enim generale quoddam est 
nomen, quod complectitur etiam oves et boves, qui 
in ea mactabantur solemnitate , et per septem illos , 
qui consequebantur dies , conie Re ut apparet 
ex Deuter. cap. 16. vers. 2. Immolabisque Phase (id 
" est Pascha ) Domino Deo tuo de ovibus et de bobus in 
loco quem elegerit Dominus Deus tuus. Cum igitur 
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Joannes in concordiam revocandus sit cum tribus 
aliis Evangelistis , qui diserte affirmant, factam esse 
Cœnam, et Paschalem Agnum manducatum eo ipso 
tempore, quo ab Hebrzeis manducari oportebat, idque 
antequam Christus in Prætorium duceretur; pro- 
pterea hæc ita sunt intelligenda, ut Hebrzi in Przeto- 
rium introire noluerint , non quo sibi fas esset Pa- 
schalem Agnum comedere, quem jam manducaverant, à 
sed ne domum Ethnici ingressi eontaminarentur , 
neve a cxteris Paschalibus escis, quas diebus sequen ; 
tibus vellent comedere, omnino abstinere cogerentur. 

Neque illa quidquam itidem adversantur nostra sen- 

tenti: Joannis verba, In Parasceve Pasche , quae non 


' de parandis Paschalibus escis , sed de iis quibus se= 


quenti Sabbatho usus esset, epe. sunt, Quæ si 
aliorsum accipiantur , non yideo qui À Joannes non ad- 
versetur Marco, cujus sunt illa verba cap. 15. vers 42, 


Erat Parasceve, quod est ante Sabbathum, Nec Joannes 


reprehendi potest, quasi minus proprie locutus sit ; eo 
enim anno ParasceveSabbathi cecidit in diem Paschze. 
Quoloquendi modo sane mwxime proprio utimur , 
cum dicimus, Dominica Pasche, Dominica Penteco- 
stes , quod ea festa in diem Dominicam cadant. Quod 
autem, quam Joannes nominat Parasceve Pasche, ea 
ideo non sit accipienda pro Parasceve Sabbathi,quod 
nihil quidquam parare die Paschæ liceret , futilis ra- 
tio est, ac nullius momenti. Nam, ut dies Paschæ 
celeberrimus fuerit, licebat tamen ea parare, qua usui 
essent ad victum, quod contra non licebat die Sabba- 
thi ; idque probatur ex Exod. cap. 12. v. 16. ubi etsi 
primus et ultimus Azymorum dies solemnes erant , 
tamen ita decernitur , Nihil operis facietis in eis, ex- 
ceptis his que ad vescendum pertinent. Ut rem confe- 
ram in compendium , argumento illi nonnihil roboris 
esset , ubi Parasceve , quam Joannes commemorat , 
Parasceve esset Paschae, non Sabbathi , qui dies ce- 
debat in diem Paschæ. 

25. Qui viri docti hoc argumentum abunde pertracta- 
verint. Mauduisii, Pezronii,et Harduini sententie confu. 
tate. — Cum a inb de Pentecoste sermo fiet , hæc 
ipsa redibit ad manus retractanda materia, Tore si - 
cui libeat abunde totum hoc argumentum copioseque 
tractatum inspicere, adeat Baronium, Bellarminum , 
Gottum , Serry , Boucat , Graveson , Honoratum a S. 
Maria, et Vuitasse in locis supra citatis, quibus jungi 
possunt Suarez tom. 2. in 3. part. disp. 40. lect. 4. 
Theophilus Raynaudus tom. 9. pag. 652. Juveninus de - 
Sacram. dissert, 4. quæst. 2, art, 4, $, 4. Tournely de 
Euchar. tom. 4. pag. 462. edit. Parisien. et Hermi- 
nier tract. de Sacramentis tom. 2. de Eucharist. cap. 
16. qui utramque profert sententiam ; alteram nempe, 
Christum anno emortuali suo Pascha cum Hebræis 
eodem die celebrasse ; alteram eo anno Hebrzeos M 
num Pasehalem non manducasse decima quarta die ,' 
sed decima quinta post vesperam, translato Azymorum 
festo in Sabbathum ; declarat autem prim: senten- 
ti» plerosque Theologorum subscribere, nec tamen 
alteri suos deesse suffragatores Sacrarum Litterarum 
interpretes magni nominis, ac quæ cuique arrideat 


n 


— Rem hane diu multumque versarunt 


244 


magis, eam permittit sequi sententiam licet ipse ad 
posteriorem videatur esse propensior. Mauduisii vero, 
Pezronii, et Harduini peculiares de hac re commen- 
tationes apud Gottum, Gravesonum, Serry, et Bou- 
cat funditus reperiuntur eversæ, Hebræos enim duo- 
bus earuissefesti diebus, qui se continenter exciperent, 
ideoque anno Christi Domini emortuali primum Azy- 
morum diem in Sabbathum rejecisse, nullo fulcitur 
fundamento. Præterea si primum Azymorum diem 
in Sabbathum transtulissent , ne duo Festa proxime 
conjungerentur, nihilominus necesse fuisset iis eodem 
revolvi. Nam, decursa hebdomada , duo Festa simul 
juncta et se invicem excipientia nihilominus occur- 
rissent ; Feria nimirium sexta , qui septimus fuisset 
Azymorum dies, et Sabbathum ; quod ut evitarent 
frustra primum Azymorum diem in Sabbathum transe 
tulissent. Apud eosdem quoque Scriptores deprehen- 
das, illud omni itidem carere fundamento, quod He- 
bræi diem decimum qnartum modo a conjunctione 


Lunæ cum Sole, modo a momento, quo primum 


Luna fieret conspicua , computaverint, Harduini vero 


Systema prolixa disputatione rejecit Auctor libri, cui 


titulus, Vindicie veterum Scriptorum contra Joannem 
Harduinum. Cxteri vero, qui idem systema refellunt, 


. Observárunt, nullum in sacris paginis extare monu- 


mentum, quo duplex fuisse Pascha, alterum Galilzo- 
rum, Judæorum alterum possit evinci; et a veri 
abesse similitudine , Jesum Chrisum , qui esset e 
Tribu Judæ, et regio Davidis sanguine ortus , quique 
vel minimum Legis apicem observare soleret; non 
eum Jüdæis , sed cum Galilæis Pascha celebrasse. 

96. Quid potissimum Christus in ultima Cœna fecerit. 
, €t aeri judi- 
eio examinarunt hæreticarum partium homines, quo- 
rum sententias huc afferre non abs re arbitramur 


alienum , quod omnes in iis consentiant , quæ supe- 


rius exposuimus. Casaubonus Exercit. 15. num. 25. 
profitetur, Negari non posse Matthei, Marci, et Luce 
verba id videri significare , nimirum Wominum nostrum 
Pascha eadem die et hora celebrasse , quibus et ceteri 
Judei omnes idem faciebant. Joannes Frischmutus in 
Thesauro Dissertat. in Novum. Testamentum Amstel. 
anno 4702. quod de Hieronymo Vecchietto superius 
narravimus , occasione inde capta quæstionis illius 
pertractandæ , num Christus Dominus eodem quo 
Hebræi die Pascha celebraverit , an diem illum cele- 
brando Pascliate anteverterit , ait, a Christo Domino 
eodem, quo ab Hebræiïs, die celebratum esse Pascha; 
ac quotquot 2dversus eam sententiam afferri possunt 


difficultates, dissolvit. Eam Dissertationem in eodem 


tomo alia excipit de E, Christi Paschate pa 
c cocum illà, num Christus ab isto o Dei m2 
pto in observando tempore Paschatis discesserit, eru- 
ditorum judieium atque ingenia mirifice exercuit. 
Nobis breviter negativa verisimilior videtur. » In 
thesauro item Dissertationum in Novum Testam. Ha- 


_sei et Ikenii tom. 2. Dissertatio quædam est Joannis 


Chrysostomi Harembergii, quæ idem concludit. Quia 
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vero S darius part. 4. Histor. Passion. Christi 
pag. 135. et seq. et pag. 183: ad alteram sese adjicit 
partem , ideirco in hunc modum de illo scribit: Sa- 
gitlario non industria,sed judicium et peritia T lialmudica 
deerat. Incredibilis est Antonii Binei labor in lib. 4. 
de morte Jesu Christi cap. 1. susceptus , ut materiam 
hanc illustraret. Ibi num. 19. questionem proponit. 
An Jesus uno et eodem die cum Judæis omnibus, an di- 
verso Pascha suum ultimum celebraverit : congestisque . 
iis , quæ tum Catholici , tum Protestantes alterutrius 
sententiæ Sectatores ea de re scripserunt , adductis 
que ralionibus, quæ ad utramque sententiam consta- 
biliendam faciunt, iisque accurate perpensis, tandem 
num. 32. ita concludit: « Tot argumenta docent cla- 
rissime, longe praeferendum esse eam sententiam , 


: quæ Jesum Pascha suum ultimum celebrasse statuit 


eadem die eademque hora cum omnibus Judæis. » 
Hactenus de legali Cliristi Paschate eodem cum Ju- 


‘dæis tempore celebrato. Nunc de eo dicendum, quod in 


ea Cœna Christus fecerit, cujus rei in hae Feria quinta 
Majoris Hebdomadæ præcipua fit commemoratio. 
27. Historia depromitur ex Evangeliis. -— Narrat 
Matthzeus cap. 26. v. 21. Jesum Christum, cum ad 
Coœnam jam accubuisset, dixisse : Unus vestrum me 
traditurus est : iis verbis vehementer Apostolos per- 
turbatos eum interrogasse : Numquid ego sum, Do- 
mine ? Quibus Jesum respondisse : Qui invingit mecum 
manum in paropside, hic me tradet. Judae vero, qui 
eum prodidit, interroganti, Numquid ego sum, Rabbi? 
Chrístum Dominum respondisse : Tu dixisti. Porro, 
ut pergit Matthzeus, sumtum Christus Dominus pa- 
nem, eumque a se benedictum fregit deditque Disci- 
pulis dicens : Accipite, et comedite : hoc est Corpus - 
meum ; ét accepto itidem Calice gratias egit, et dedit 
illis dicens : Bibite ex hoc omnes : hic est enim Sanguis 
meus Novi Testamenti, qui pro multis effundetur in re- 
míssionem peccatorum. Postquam véro Canticum ceci- 
nissent, omnes ad montem Olivetum ascenderunt : 
Et hymno dicto exierunt in Montem. Oliveti. Eadem 
narrat Marcus cap. 14. Lucas vero postquam eadem 
narravit, quæ Matthæus et Marcus retulit, coortam . 
illam inter Apostolos contentionem addit cap. 22. 
v. 94. Quis eorum videretur esse major? ac refert, quo 
pacto eam Jesus extinxerit. Narrat etiam, monuisse 
Petrum, fore ut eos omnes tentaret Satanas : Ecce 
Satanas expetivit vos, ut cribrarel sicul triticum ; se 
autem a Patre exorasse, ne ejus labaret fides ; et jus- 
sisse ab eo caeteros fratres suos confirmari. Ego au- 
tem rogavi pro te, ut non deficiat fides tua : et tu ali- 
quando conversus confirma [ratrés tuos. Narrat præ- 
terea Joannes cap. 15. surrexisse Jesum a Coena, 
detractisque sibi vestibus, linteo procinctum, inje- 
ctaque in catinum aqua, coepisse lavare pedes Disci- 
pulorum, et extergere linteo, quo erat præcinctus ; cum- 
que Petrus restitisset, ne lavaret sibi pedes: Non 
lavabis mihi pedes in eternum, et Jesus illum monuis- 
set : Si non lavero te, non habebis partem mecum, in ea 
verba Petrum commotum erupisse : Domine, non lan- 
tum pedes meos, sed et manus, et caput. Referuntur in eo 
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capite decimo tertio a Joanne prædictiones de p>oditione 
Judæ. Jesus enim dixit: Vos mundiestis, sed non omnes: 
Sciebat enim quisnam esset qui traderet eum ; propterea 
dixit : non eslis mundi omnes ; cumque. addidisset : 
Unus ex vobis tradet me, tum Joannes eum interroga- 
vit quisnam ille esset ; cumque respondisset Jesus 
eum esse, cui panem in patina intinctum porrexisset, 
panem intinctum Judæ præbuit dicens : Quod fácis, 
. fac citius. Quorum verborum sensum ii, qui ad Cce- 
nam accumbebant, minime sunt assequuti; Jud: 
enim pecuniam custodienti putavere Christum Jesum 
imperasse, ut eorum aliquid coemeret, quibus in Pa- 
schatis Festo opus esset, aut aliquam eleemosynam 
faceret. Et D. Paulus in prima ad Corinthios cap. 41. 
v. 25. ait, sea Domino accepisse quod Dominus Je- 
sus, qua nocte tradebatur, accepit panem, et gratias 
agens fregil, et dixit : Accipite; et manducate : hoc est 
Corpus meum, quod. pro vobis tradetur : hoc facite in 
meam.commemorationem. 
98. Quomodo Hebræi ad mensam accumberent. — 


Nobis non est in animo longius hine digrédi, ut quem- 


admodum Hebræi ad mensam accumberent, seque, 
antequam diseumberent, abluerent, fuse persequa- 
mur. Sed paucis quibusdam, qu:e ad utramque rem 
pertinent e Saera Scriptura depromptis, ad ea quæ 
Christus gessit in ultima Coena regrediemur. 

29. Hebreos in lecto jacentes cubito innnixos ad 
mensam accubuisse constat ex aliquot Sacræ Scripture 
locis. Ad eum modum Christum et Apostolos in ultima 
Cœna accubuisse. — Hcbræis cum coenabant non in 
sellis sedere mos erat , sed porrectos jacere in lectis, 
cubitoque innixos cibum capere. In eo convivio, quo 
Assuerus Primores Regni sui vocaverat, novimus 
Esther 1. v. 6. Lectulos quoque aureos, et argen- 
teos super pavimentum smaragdino et pario stratum 
lapide dispositos fuisse; et cap. 7. v. 8. tradit Sacer 
textus, Assuerunrab horto redeuntem deprehendisse 
Amanum in eodem , quo accumbebat Esther, lecto 
conjectum ; quod manifestum facit indicium, eos 
non sellis insidentes, sed in lectis projectos accum- 
bere consuevisse. (Qui cum reversus esset de horto ne- 
moribus consilo, el intrasset. convivii locum, reperit 
Aman super lectulum. corruisse, in quo jacebat: Esther. 
Sancta illa foemina apud Lucam cap. 7. v. 38. locum, 
ubi accubuerat Jesus, ingressa, stans retro secus pedes 
ejus, lacrymis cepit rigare pedes ejus, quod quidem illi 
facere non licuisset, si Christus ad mensam assedisset, 
quod modo nos pedibus mensæ subjectis in sella quisque 
sua sedemus, Itaque cum Christus Dominus in lecto ac- 
cumberet capite ad mensam converso, rejectisque ad 
exteriorem partem pedibus, qua dapes afferebantur, 
licuit illi mulieri ex adversa parte ad Christum acce- 
dere, lacrymis pedes ejus abluere, capillis extergere, 
unguento inungere. Ex quo intelligitur, Jesum in leeto 

. àd eum, quem diximus, modum recubasse, quod ob- 
servat Maldonatus ad illud Lucie eaput : « Quia qui 
ad mensam antiquo more super thoros aceumbebant, 


ita jacebant, ut caput versus mensam, pedes ver-- 


$us exteriorem partem haberent, qua ministri fob- 
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cula ferentes mensam obibant. » Joannem denique 
ex cap. 13. v. 23. Evangelii sui apparet in gremio 
Domini recubuisse ; Erat ergo recumbens unus ex Di-: 
scipulis ejus in sinu Jegu, quem diligebat Jesus. Et 
cap. 94. v. 90. Conversus Petrus vidit illum Discipu= 
lum, quem diligebat Jesus, sequentem; qui et recubuit 
in Cena super pectus ejus. Quod itidem declarat, non: 
sellis insidentes, sed in lectis jacentes ad mensam. 
accubuisse. In Christi Domini sinum, cum ita jaceret, 
licuit Joanni eaput, rejicere; quod quidem, si quem- 
admodum nos ad mensam assedissent, minime li- 
cuisset. Nec illud prætereundum, quod Jesus lavit 
pedes Diseipulorum, quin ipsi a mensa surgerent ; id 
vero fieri non potuisset, nisi super thoros accubuis- 
sent, facie ad epulas conversa, et pedibus rejeciis in 
exteriorem partem, qua fercula inferebantur. Sagit- 
tarius part. 1. Histor. Pass. Chr. pag. 202. et sequen. 
plurimos Auctores congerit, qui de ratione seripse- 
runt, qua veteres ad. mensam accumberent. Et An- 
tonius Bineus de morte Christi tom. 1. pag. 210. ico- 
nismos exhibet, qui ad hune modum accumbentes 
repræsentant, alterum a Ligorio e veteribus monumen- 
lis descriptum, alterum e Patavino, quod etiamnum 
extat, marmore expressum, uhi convivium apparet, 
in quo convivæ ad mensam thoris discumbunt. Apud 
eumdem Bineum pag. 260. est etiam iconismus, quo 
ad mensam Christus Jesus, et discipuli in lectis re- 
cumbentes exhibentur, et, qux illi lavat et- ungit pe- 
des, Magdalena. Quapropter absona videri debet An-^ 
dreæ Bacii opinio, qui lib. 4. de naturali vinorum 
historia pag. 147. cum inficiari nori posset, veteres 
lectis stratos ad mensam recubuisse, tamen conten- 
dit, convivas more nostro, præserlim si prandium: 
paulo. esset frugalius, aut Coma parcior, interdum 
assedisse ; non quidem ut sua cuique sella daretur, 
sed si exempli eausa octo vocati essent, duo scamna 
longa pararentur, quibus quaterni quaternis adversi 
assiderent : Jesum autem, quem, ut æquum est, hu- 
milem fuisse, eamdemque virtutem ab Apostolis po- - 
Slulasse non inficiatur, sella, seu parvo scamno se- 
dentem arbitratur in: Coena primum mens: latus te- 
nuisse, discipulis ad dextrum sinistrumque latus - 
adsidentibus ; ac propterea haud ægre illi Magdale- 
nam pedes lavare potuisse : eodemque plane modo 
adsedisse ad Cœnam, quando Pascha cum discipulis 
suis celebravit : neque enim intelligere potest, quo- 
nam tandem modo, si lectis recubuissent, Joannes 
Evangelista in Christi Domini sinum reclinaret caput 
suum, et Jesus ila lecto jacens frangere panem, ct 
Apostolis itidem jacentibus dispertire potuisset. Hanc 
opinionem absonam esse diximus : omniuo enim 
nova est ac singulàris, cujusmodi vel ipse Auctor 
eam esse agnoscit. Pugnare etiam videtur hxc opi- - 
nio cum Historia. Ut enim Baccius eam tueatur, 
textus Evangelici sententiam ita detorquet, ut Joan- 
nis recubitus supra pectus Domini nihil aliud signi- 
ficet, quam quod Joarnes proximus Jesu sederet ; 
eamque difficultatem plane inexplicabilem dissimulat, - 
nonnisi sublata mensa potuisse Jesum lavare pedes . 
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Discipulis, si more nostro ad Coenam assedissents 

.. 80. Hebræi nonnisi loti ad mensam accumbebant. — 
Moris etiam erat apud Hebræos nonnisi lotos ad men- 
sam accumbere. Quamobrem Reg. lib. 2. cap. 12. v. 
20. cum David a Deo postulasset, ut Filium, quem e 
Bersabea adulterinum susceperat, incolumem sibi ser- 


varet, ubi mortuum intellexit, ut declararet, se omni * 


patientia quidvis illatum divinitus perpeti, suaque 
omnia Deo permittere, omni. moerore animi dejecto, 
jussit apponi sibi Coenam, ad quam non'prius quam 
lavaretur, accubuit : Surrexit ergo David de terra , et 
lotus unctusque est, petivitque ut ponerent ei panem, 


et comedit. Pharis:eum etiam legimus apud Lucam 


eap. 11. v. 17 et 58. maritum quid illud rei esset , 
quod Jesus vocatus ad prandium accubuisset illotus ; 
quod quidem confirmat , eam tum fuisse consuetudi- 
"nem, ne quis ad mensam prius accemberet , quam 
esset lotus. Rogavit illum quidam Pharisœus, ut pran- 
deret apud se, et ingressus recubuit. Phariseus autem 

© egpit intra se reputans dicere : Quare non baptizatus 
esset ante prandium. 

- 91. Balneo egressi pedes lavabant. — Itaque Hebræi 
non aceumbebant ad mensam, quin loti prius essent, 
seu quod idem est, quin balneum adhibuissent. Cum 
autem exissent e balneo, nihil sibi quidquam lavabant 
prxter pedes, ut a sordibus mundarentur, quibus con- 

"spurcari eos oportebat, dum sine calceis et caligis a 


balneo ad mensam venirent. Quapropter Abrahamus - 


et Lot Angelis, quos sub hospitum et peregrinorum 
aspéetu domi exceperant, pedes tantum laverunt , ut 
est in cap. 18. Genes. Et Josephus cum fratres qui e 
Cananæa advenerant exciperet , prius paravit convi- 
vium , ut est in eod. lib. Genes. cap. 43. v. 16 : In- 
troduc. viros domum, et occide victimas, et instrue con- 
vivium , quoniam mecum sunt comesturi* meridie. Post 
vero introductis domum. attulit aquam, et laverunt pe- 
des suos. In libro Judicum cap. 19. v: 21. ubi senex 
ille tanta humanitate Levitam domi sux exceperat, 
legimus : Ac postquam laverunt pedes suos , recepit eos 


. ín convivium. Et 2. Reg. cap. 14. v. 2. Urias a Rege , 


dimissus fuit ad meusam , postquam lavisset pedes. 
Vade in domum tuam, et lava pédes tuos, etc. Et egres- 
sus est Urias de domo Rejis, sequutusque est eum cibus 
regius. Jam vero in novo Testamento apud Lucam 


cap. 7. v. 44. de Pharisæo Jesus conqueritur, quod - 


sibi pedes non lavisset : Aquam pedibus meis non de- 
disti. Et Epist. 1. D. Pauli ad Timotheum cap. 5. v. 10. 
ubi egregiæ vidus dotes recenset Apostolus , illud 
etiam ait qu»rendum, si filios educavit, si. hospitio re- 
Cepit, si Sanctorum pedes lavit, Et ut abunde probe- 
mus, qui ad ecenam venirent, iis e balneo egressis 
pedes solum fuisse lotos, satis est verba Christi Do- 
mini referre, quæ babentu» Joann. cap. 13. v. 10. Qui 
lotus est, non indiget nisi ut pedes lavet. Quibus verbis 
non modo ad eam consuetudinem respicit, sed illud 
etiam significat , ei qui purus est ab omni lethali cul- 
pa, qua anima Deo fit invisa , niliil opus csse amplius; 
quam ut lavet pedes, hoc est affectiones animi regat, 
concupiscenti: impulsus coerceat, occultam elatio- 
nem animi comprimat , honorum cupiditatem immo: 
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deratam excutiat, sui ipsius amorem excindat, et iram, 
et invidentiam , et obtrectandi studium compescat. 
Egregie ad eum loeum Augustinus n. 4. tom. 5 : « Ipsi 
igitur humani affectus, siue quibus in hac mortalitate 
non vivitur, quasi pedes sunt, ubi ex humanis rebus 
afficimur, et sic afficimur, ut si dixerimus, quia 
peceatum non habemus, nos ipsos decipiamus. » 

52. De insigni hac in re Christi Domini humilitate. — 


- Neque vero prætcreundum est, Christum Jesum, cum 


Apostolis lavare vellet pedes, vestem posuisse, linteo 
se præcinxisse, quo lotis pedibus tergendis usus est, 
ut apud Joann. cap. 13. qua quidem in re maximum 
exhibere voluit humilitatis exemplum , non modo la- 
vandis pedibus, sed veste deponenda, et linteo su- 
mendo, quod servorum erat, ut observat Ferrarius de 
Re vestiaria part. 1. pag. 138. Ejus lintei partem nar- 
rat Leo Ostiensis a quibusdam Monachis Hierosolyma 
profectis ad Casinense Monasterium allatam esse; 
eam, juxta illorum consuetudinem temporum, in 
ignem injectam statim igneo colore incanduisse, se- ' 
motis autem carbonibus ad primam formam e:se re- 
stitutam ; quod quidem veritatem sacri lintei compro- 
pavit. Propterea, ita ut equum erat, honorifico in loco 
fuit collocatum, ut tradit etiam Joannes Chiffletius de . 


'Linteis Christi sepulcralibus cap. 6. 


53. Trina Christi de Jude proditione prædictio. — 
Atque hæc ‘hactenus de Hebræorum more accum- 
bendi, et de lavandis pedibus. Nunc de rebus-a Chri- 
sto in ultima ccena gestis dicendum est. De proditione, 
quam unus ex Discipulis Magistro moliebatur , trina 
est Jesu Christi prædictio. Prima est initio Coenze, ut 
apud Matth. cap. 26. v. 20. et 21 : Vespere autein 


. facto, discumbebat cum duodecim. Discipulis suis, et 


edentibus illis dixit : Amen dico vobis, quia unus ve- 
strum me traditurus est : quod etiam legitur apud Mar- 
cum cap. 14. Altera est, postquam Discipulis lavit 
pedes, Joann. cap. 13. v. 10 : Qui lotus est, non indiget. 
nisi ut pedes lavet : et vos mundi estis, sed non omnes. 
Tertia denique , postquam Eucharistiam instituit; ut 
habetur apud Lucam, qui cap. 22. v. 21. enarrata 
Eucharistiæ institutione, refert Christum dixisse : 
Verumtamen ecce manus tradentis me mecum est in 
mensa; et consonat Joannes cap. 13. Cujus trinæ prae- 
dictionis causa fuit, vel ut Apostolis firmior injicere- 
tur opinio, Christi voluntarium fuisse interitum , 
quem, si libuisset, facile illi fuisset evitare, vel etiam 
ut iteratis illis prædictionibus Judæ daretur poeniten- 
Ux locus , quemadmodum sancti Patres sacrique In- 
terpretes rem hane expendunt , quos refert Calmetus 
ad Matth. cap. 26. num. 24. 

54. Quo tempore Christus pedes laverit Discipulorum. 
Cena illa tripliciter consideranda est, legalis, vulgaris, 
Eucharistica. Christus lavit pedes Discipulorum, expleta 
magna ex parte vulgari Coma, — Lavit igitur Christus 
pedes Discipulorum; quo vero tempore id fecerit , 
sacri disputant Interpretes. Joannes cap. 13. ait, la- 
visse pedes Discipulorum , Cena facta. Quia vero tri- 
plex considerari potest ccena; prima, qua Paschalis. 
Agnus, adhibitis cæremoniis legalibus comedendus 
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unice appenebatur ; secunda, vulgaris quædam coena, 
qua , éüin Paschalis Agnus satiandæ familize plerum- 
que satis esse non posset, quidlibet liecbat comedere ; 
tertia denique, sacrosancta illa Ceena, quà institutum 
est Eucharisliæ sacramentum ; quierunt propterea In- 
terpretes, quanam tandem e tribus hisce peracta Coe- 
. ma, Christus laverit pedes. Suarez in 5. part. D. Th. 

. tom. 3. disp. 41. séct. 2. primam inter et secundam 
Cœnam arbitratur Christum lavisse pedes Discipulo- 
rum , expleta nimirum legali Coena , paulo antequam 
vulgaris altera inciperet. Et sect. 4. lueülentér osten- 
dit Dominum Jesum, postquam lavisset pedes Apo- 
stolorum, ad mensam iterum recubuisse, seu, quod 
idem est, ad communem illam vulgaremque mensam, 
ubi denique Eucharistix sacramentum confecit ; atque 
eam esse ait rerum ibi gestarum naturalem serie et 
ordipem : nam primum legali Coena. præcepto Legis 
obtemperatum est; consequutum est deinde Myste- 
rium ablutionis pedum , « ut quanta reverentia- futu- 
rum Sacramentum recipiendum esset, significaretur, » 
denique facta est ipsius Sacramenti institutio. Alii 
putant, Christum Jesum, postquam sacramentum Eu- 
. charisüzx confecit et dispertivit, lavisse pedes Apo- 


stolorum. In ea sententia est Auctor Tractatus de . 


cardinalibus operibus Christi, qui D. Cypriano falso 
wibuitur, de ablutione pedum : « Jam Sacramenta 
Corporis sui Apostolis Dominus distribuerat, jam ex- 
icrat Judas ; cum repente de mensa surgens linteo se 
præcinxit, et ad genua Petri lavaturus pedes ejus, 
ipse genibus flexis Dominus servo consummatæ hu- 
militatis obtulit famulatum : » quam sententiam pro- 
bat Calmetus in cap. Joann. 15. num. 2. Verum com- 
.munis opinio est, Christum Legali Coena expleta 
lavisse pedes Apostolorum ; atque hunc esse illorum 
verborum sensum : Et e facta; et paulo post : 
Surgit a Cena , et ponit vestimenta sua ; et cum acce- 
pisset linteum , precinail se : nec expleta tantum Le- 
gali Ceeua , sed magna etiam ex parte secunda illa 
vulgari Coena absumta, quod optime probat a Lapide 
, in cap. 26. Mauh. vers. 26. et in cap. 13. Joann. vers. 
2. sed tamen ante institutionem Eucharistiæ : « Chri- 
stus hic triplicem cœnavit Coenam cum Apostolis ; 
prima fuit cæremonialis, qua comedit Agnum Pascha- 
lem. Secunda fuit eommunis sive usualis , etc. Tertia 
fuit Coena Eucharistiæ. Itaque Christus post duas prio- 
res Cœnas ante hane tertiam lavit Apostolorum pe- 
des. » Consonat Maldonatus ad idem caput 13. num. 
2, Diximus magna ex parte vulgari Cœna absumla , 
quià Christus postquam lavisset Apostolorum pedes, 
ilerum rediit ad mensam , ut apparet ex Joann. cap. 
45. v. 12 : Postquam ergo lavit pedes eorum, et accepit 
vestimenta sua, cum recubiisset iterum, dixit eis , etc. 
E epulae adhue erant,apposit:e; pergit enim Joannes, 
aitque vers. 26. panem in patina injectum iutinetum- 
que Judæ præbuisse : Et cum intinxisset panem, dedit 
Jude Simonis Iscariotæ. 
99. Quo Cane tempore Christus Eucharistiam. insti- 
tueril, — Quod tempus illud, quo Christus pedes lavit 
Apostolorum), definierimus, multum id confert ad 
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tempus reperiendünr, quo Eucharistiam instituit , 
Mauh:us cap. 26. v. 26. ait, inter Coenam , scilicet 
communem, Sacramentum illud esse institutum t 
Conantibus autem eis, accepit Jesus panem , el bene- 
dixit. ldem ait Marcus cap. 14. v. 22. Et manducan- 
tibus illis , accepit. Jesus panem. Lucas vero cap. 22. 
v. 90. Eucharistiæ institutionem videtur ponere post 
Cœnam expletam : Similiter et Calicem postquam cœna- 


vit dicens, etc. ldem ait D. Paulus 1, ad Corinth. 


cap. 11. v. 93. Ego enim accepi à Domino quod et trü- 
didi vobis, quoniam Dominus Jesus in qua nocte trade - 
batur, accepit panem, et gratias agens fregit , et dixit : 
Accipite et manducate : hoc est Corpus meum, quod pro 
vobis tradetur : hoc facite in meam commemorationem. 
Similiter et Calicem , postquam cœnavit , dicens : Hic 
Calix novum Testamentum. est in. meo sanguine : hoc 
facite quotiescumque bibetis in meam commemoralio- 
nem. Sunt qui locis hisce omnibus probe perpensis , 
putant, Christum Jesum inter vulgarem Ceenam panem 
consecrasse ac distribuisse, eaque absoluta , conse- 
crasse itidem et distribuisse sanguinem.Alii arbitran- 
tur panem et vinum consecrasse ac distribuisse, non 
dum peracto tempore Coena vespertinx, seu nondum 
sublata mensa, quod tempus sæpenumero sub Ceen:e 
nomine continebatur. Vide Estium in cap. 2. Epist. 
1. ad Corinth, num. 25. qui priore rejecta, alteri sens 
tentiæ suffragatur, Verum ablutio pedum ante Eu- 
charistiæ institulionem facta: fuit : ea enim innuere 
Christus voluit, mundos eos esse oportere, qui Sa- 
cramentum susciperent, quod certe non innuebatur, 
pedes abluendo post Eucharistiæ institutionem , ut 
bene arguit Maldonatus loco citato : « Præterea cum 
hac pedum lotione..... docere Christus voluerit, opor- 
tere eos, qui ad sumendam Eucharistiam accederent, 
esse mundos, credendum est, post omnem aliam - 
Coenam, et ante Eucharisliæ traditionem, eam adhi- 
buisse, ne quid aliud videri posset si nificare, ) 
Cumque sub finem secundx seu vulgaris Coen:e facta 
fuerit, üt docuimus, pedum ablutio, qua Christus 
perfunctus ad mensam , ubi aliquot remanserant pa- 
tinz , reversus est, in id tempus apte videtur conjici 
Eucharistiæ institutio. Ratio autem conciliandi Mat- 
tüh»um et Marcum cum Luca, et Paulo ea videtur 
esse, ut verba illa, Cœnantibus el manducantibus , 
apud Matthæum et Marcum reditnm Christi ad men- 
sam significent post lavatos pedes discipulorum , quo 
tempore paululum cibi præterea sumsit; verba au- 
tem illa , postquam cenavit , apud Lucam et Paulum, 
finem manducandi ostendant, ut bene advertit Calme- 
tus in cap. 43. Joannis loc. cit. | 

56. Cur Lucas et Paulus inentionem faciunt exple:æ 
Cœnæ, cum Calicem. comgemorant? — Hxret adhue 
scrupulus, cur Lucas et Paulus , dum calicem com- 
memorant, mentionem expletæ see injiclant , nihil 
autem de Coena dicant, cum de pane loquuntur. Ve- 
nerabilis Bellarminus Cardinalis tom. 3. controv. 1. 4. 
cap. 2. de Sacram. Eucharistiæ, ejusmodi eximendo 
scrupulo eam adhibet observationem , Lucam seilicet 
duos commemorare Calices, alterum ante, alterum 
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post consecrationem panis adhibitum. De primo ita 
- loquitur Evangelista cap. 22. v. 47. Et'accepto Calice 


gratias egit, et dixit : Accipite, et dividite inter vos. De 
altero vero hæc habet v. 20. Similiter et Calicém, post- 


quam cœnavil, dicens : Hic est Calix novum Testamen-. 


tum. in sanguine meo, qui pro vobis fundetur. Primus 
, ad legalem Conam referendus, qui ejus Coen: distri- 
butus fuit initio cum vino minime consecrato. Quam- 
obrem idem doctissimus Cardinalis probat, falso 
argui in Calice non fuisse Sanguinem ex illis verbis : 
Non bibam amodo ex hoc genimine vitis, donec illud 
bibam novum in Regno Dei: ea enim verba loquutus 
est Jesus, ut apud Lucam loculentissime apparet, 
non post secundi Calicis consecrationem, sed post 
primi distributionem. Calix vero secundus ad Coenam 
Eucharisticam referendus, qui sub vulgaris mensæ 
'finem consecratus est , Jesu Christi sanguinis plenus. 
Idcirco Lucas et Paulus de Galice loquuti ea addi- 
derunt verba, Postquam cœnavit (nam. cum de pane 
loquerentur , nihil opus erat ejusmodi additione , 
quem neque bis fractum, nec semel initio communis 
Cœnæ , et iterum in ejusdem Coen: fine dispertitum 
referunt Evangelist») non ut signifiearent, panem qui- 
dem inter Cœnam, Calicem vero post Coenam conse- 
cratum esse; sed ut ostenderent, cum duo Calices 
essent, se non de primo loqui, cujus distributio facta 
fuit initio Cœnæ, sed de secundo, quem Christus sub 
ejusdem Cœnæ finem consecravit, quod fuse probant 
Cajetanus in Luc. cap. 22. Joannes Hesselius in Mat- 
thæum, Esüius in primam Epist. ad Corinth. et a 
Lapide in Matth. cap. 26. v. 29. Atque hic est idem 
ille Calix, qui multos annos Hierosolymæ conservatus 
fuit, ut ex Beda intelligimus, sive is, sive alius auctor 
sit Libri de Locis Sanctis cap. 2. ubi hæc leguntur : 
«In Platea, que Martyrium et Golgatha continuat , 
Exhedra est, in qua Calix Domini scriniolo recondi- 
tus per operculi foramen tangi solet et osculari, qui 
argenteus calix duas hine inde habens ansulas sextari; 
Gallici mensuram capit, in quo est et illa spongia 
Dominici potus ministra. » Vide Baronium ad annum 
Christi 34. 8. 63. 
37. Expenduntur Christi plures actiones in Cena. — 

Plures in institutione Eucharistiæ considerantur Chri- 
. &üi Domini actiones. Primo enim Jesus accepit panem, 
. deinde Deo Patri suo gratias egit; tum eumdem pa- 
ném fregit, et distribuit Discipulis dicens : Accipite , 
et manducate : hoc est Gorpus meum. Et accepto Cali- 
ce, gratias itidem egit Deo Patri suo , et Apostolis 
prebuit, ut ex eo biberent, dicens : Bibite ex. hoc 
omnes : hic est enim Sanguis meus novi Testamenti, qui 
pro multis effundetur in remissionem. peccatorum. At- 
que ia non modo in fine Cœnæ utrumque consécra- 
vit, panem nimirum et vinum (neque enim eorum 
opinionem sequimur, qui putant panem intér Cœnam, 
vinum autem, expleta Coena, fuisse consecratum ) sed 
juxta verisimiliorem sententiam, inter utramque con- 
secrationem panis et vini, et utriusque distributio - 
nem nihil quidquam gestum est, nihilve dietum , ut 
€olligitur ex Matthaeo , Marco, et Luca. Et sane. po- 
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stulabat Sacramenti et Sacrificii Eücharistici ralio j 
ut totum id , nulla re alia interposita , continenter 
perficeretur : ad naturam enim ejusmodi sacrilici ; 
quod ad exemplum refectionis instituebatur, seque 
pertinebat consecratio panis et vini, utoplime dispu 
tat à Lapide in cap. 26. Matth. vers. 27. Aique he 
de Christi actionibus, ut polliciti sumus, dixisse sufli- 
ciat, ne omnia persequamur, qu: in ultima Coena 
Christus Bessit, tametsi omnia mysteriorum plena 
sint, et vengratione dignissima. Nequé tamen argu- 
mentum hoc dimittemus, quin eas explicemus quie- 
stiones, azymumne an fermentatum panem Christus 
consecraverit ; utrum consecrando pane et vino cer- 
lis quibusdam conceptisque verbis usus sit ; num se 
ipse communicaverit ; num Judæ corpus suum præ* 
buerit ; quid expleta Coena denique gesserit. 

58. Christus consecravit azynium ; non tamen impro: 
bat Ecclesia Occidentalis ritum | Orientalis consecrandi 


| fermentatum. Græcorum injuria adversus Occidentalem 


Ecclesiam. Panis tritieeus materia necessaria Sacra- 
menti. In Ecclesia Latina præscriptus azymus tempore 
inter Photii et. Cerularii schismata interjecto. — Dubi- 
tari minime potest, quin Christus panem azymum 
eonsecraverit : nam , ut supra docuimus, legale Pa- 
scha eodem tempore quo Hebræi, celebravit, ideoque 
prima Azymorum die, cum nulli fas erat fermentatum 
panem habere domi. Sed cum Christus panem azy- 
mum consecraverit, non inde tamen recte inferas , 
solüm consecrari posse azymum : « quamvis Christus 
de azymo pane Corpus suum fecerit. (forsitan non . 
quia res quæ fiebat hoc exigebat, sed quia Coena in 
qua hoc factum est, panem alium non exhibebat) pa- 
nem tamen fermentatum non prohibui ; » verba sunt 
Algeri lib. 2. de Satrament. Corporis et Sanguinis 
Domini, cap. 10. in Biblioth. Patr. tom. 21. pag. 
285. Quamobrem Concilium Florentinum anno 1459. 
habitum , cui Latini et Greci subseripsere, ità rem 
hane definivit : « ltem. in azymo, sive fermentato 
pane triticeo Corpus Domini veraciter confici, Sacer« 
dotes quoque in altero ipsum Domini Corpus eonfi- 
cere debere, juxta sux Latinze; vel Orientalis Eccle- 
siæ consuetudiaem, » ut videre licet tom. 13. collat. 
99. col. 4156. Concil. Collect. Labbeanæ. Atque ibi 
duo observanda. Primum quanto diligentius Latina 
Græcam Ecclesiam, quam Græca Latinam observave- 
rit. Latina enim Ecclesia nunquam Græcurum disci- 
plinam improbavit consecrandi fermentatum, ut. vi- 
dere licet in Constitutionibus Gregorii IX. Eugenii IV. 
Leonis X. Clementis VII. et in Enchiridio Graecorum 
Beneventi anno 4717. a Cardinali Quirino tunc tem-. 
poris Archiepiscopo Coreyrensi edito. Verum adver- 
sus Latinam Ecclesiam non fuit par et mutua Gr&co- 
rum observantia et studium , quod spectat ad conse- 
crationem azymi. Etsi enim Photius S. Ignatii. Pa- 
triarchæ Constantinopolitani nefarius oppressor, quem 
in Romano Concilio Summus Pontifex Nicolaus con- 
demnavit, in decem illis calumniarum plenis capiti- 
bus, qui anno 858. adversus Latinos edidit, nihil 
quidquam de consecratione azymi attigerit, ut appd« 
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ret ex Epistola 51. Hinemari Rhemensis ad Odonem 
Episcopum ; id tamen opposuit Latine Ecclesiz 
anno 1045. Michael Cerularius, quod constat ex ejus 
Epistola, et alia quadam nomine Leonis: Archiepi- 
scopi Bulgarorum seripta ad Joannem Episcopum 
Tranensem, in quibus vehementer exagitat Roma- 
nam Ecclesiam, Apostolicam Sedem , et Ecclesiam 
Occidentalem universam, quasi adhibito pane azymo 
judaizet; quam calumniam . Summus Pontifex S. 
Leo IX. disjecit Ep. 4. cap. 5. Cumque. anno 1054. 
ad pacem Latinos inter et Grzecos conciliandam , bel- 


lumque adversus Nortmannos inferendum , Legatos - 


suos Constantinopolim misisset Cardinales Humber- 
tum Episcopum Sylvæ Candid: , Friderieum Archi- 
diaconum et Cancellariun , et Petrum Archiepisco: 
pum, ex his Humbertus Hebraice, Græce, et Latine 
doctissimus publica disputatione rationes, quæ ad- 
versus panis azymi usum a Græcis et Schismaticis 
afferebautur, dissolvit, ut videre est in ejus Disserta- 
tione de Azymo apud Baron Annal. tom. 11. Alterum 
observatu dignum est , quod exploratum habemus , 
Christum panem Azymum consecrasse , et Euchari- 
stiæ materiam necessariam esse panem triticeum. 
Certissimum itidem est, Latinum Ecclesiam laudabi- 
liter azymum consecrare,-at in Orientalibus Ecclesiis 


consecrari fermentatum , exceptis tamen Maronitis, | 


ut testatur Morinus Præfat, in Ordinationes Maroni- 
tarum ; et Armenis , ut apparet ex Constitutione Gre- 
gorii VII. in Enchiridio supra allato: « De reliquo 
quia cognovimus, Ecclesiam vestram Azyma sacrifi- 
care, et ob hoc a Grxcis dumtaxat imperitis quasi de 
- heresireprehendi, volumus vos do temeraria garru- 
litate illorum multum miràri , sed nec ab instituto 
discedere. » Verum quo tempore coeperint Græci 
fermentatum panem, et Latini, seu Occidentales azy- 
mum consecrare, non ita compertum est. Etenim D. 
Thomas in 4. sentent. dist. 2. quæst. 2. quæstiunc. 
3. ait, utramque Ecclesiam Azymum adhibuisse usque 
ad ea tempora , quibus hæresis Ebionitarum erupit : 
eos autem hæreticos declarasse , ideo se panem azy- 
mum consecrare, ut Hebræorum Christianorumque 
ritus jungeretur, atque ita præcepto servandæ simul 
utriusque Legis Moysis et Christi satisfieret : quam- 
obrem Latinam æque ac Græcam Ecclesiam , ut ab 
aliis hæreticis quam longissime abessent, disciplinam 
consecrandi panem fermentatum amplexas esse; ea 
vero h:eresi oppressa, refert S. Thomas et exteri 
Scholastici Theologi , Orientalem Ecclesiam usum 
fermentati retinuisse, Occidentalem vero disciplinam 
panis Azymi révocasse. Verum recentiores viri docti, 
qui, ubi agitur de rebus non juris, sed facti, veteribus 
et germanis monumentis se adhærere profitentur , in 
alias alii abiere sententias. Sirmondus in brevi præ- 
claraque Dissertatione de Azymo tom. 4. Operum 
suorum edition. novissimæ contendit, in Latina Ec- 
clesia octingentos et amplius annos fermentati usum 


- communem fuisse; azymi vero disciplinam per id 


temporis invectam fuisse, quod inter utrumque schi- 
 sma Photii et Certlarii intercessit, Mabillonius in 
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Dissertatione , quam de hoc argumento conscripsit , 
et Christianus Lupus. tom. 3. ad Decreta et Cano- 
nes Conciliorum Dissertat. de Actis S. Leon. IX. cap. 
7. el seq. putant, ab Apostolicis usque tempori- 
bus duetam in Latina Ecclesia azymi disciplinam , 
nec umquam esse ‘intermissam. At vir sapientia 
æque ac eruditione clarus Cardinalis Bona Rer. Li- 
turgicar. lib. 4. cap. 95. edit. noviss. docet, penes 
Grecos fermentatum semper fuisse adhibitum ; La- 
tinos vero primis Ecclesi: seculis, ut cuique se 
temporum locorumque opportunitas obtulisset , pro- 
miscue Azymo pane et fermentato usos esse ; decimo 

. vero seculo in Ecclesia Latina disciplinam Los : 
confirmatam. - - 

39. Quid Bocquillotus, et quid Heterodoxi hac de re 
sentiant. — Bocquillotus Tract. Histor. de Sacra Li- 
turgia lib. 4. Cap. 41. statuit, Jesum Christum in 
azymo consecrasse , non tamen in animo habuisse, 
Apostolis eorumque Successoribus præcipere, ut in 
Missa panem azymum fermentato anteponerent. Plura 
deinde argumenta et conjecturas affert, quibus 
ostendere studet, nongentorum spatio annorum 
utrumque in utraque Ecclesia tum Oecidentali tum 
Orientali paném Azymum et fermentatum promiscue 
fuisse adhibitum ; atque in Sirmondi tandem senten- 
tiam descendit, in Ecclesia Latina statutum fuisse per 
illud tempus, quod inter Photii et Michaelis Cerula- 
rii Schismata interjectum : est , ut panis tantam azy- 
mus conseeraretur. Pertráetarünt Heterodoxi quoque 
hoc argumentum ; inter quos Philippus Julius Ret- 
mejer dissertationem, Andrea Schmidio Præside, pu- 
blieo proposuit examini , typisque Amstelodamensi- 
bus edidit anno 1727. qu: dissertatio extat in tom. 
318. Miscellaneorum in celebri Bibliotheca Dominici 
Cardinalis Passionei. In ea igitur confirmantur om- 
nia, quze statuere Sirmondus et Bocquillotus ; et Sir- - 
mondi quidem ibi fit mentio, non tamen Becquillotti, 
eujustamen opus multo antea editum fuit. Ejus Auctor 
Lutheranarum partium ait $. 41. Lutherum noluisse 
de usu panis azymi quicquam immutare , quem probe - 
sciret verum esse panem , ideoque aptam consecra- 
tioni materiam , et cuilibet potestatem fecisse juxta 
regionis consuetudinem «eonsecrandi in azymo vel 
fermentato ; qua quidem in re nihil a Catholica Ec- 
clesja statuisset alienum , si, quod tamen minime fe- 
cit, ad. Concilium Florentinum respexisset , cui pla- 
cuit ut in Orientali fermentatus, in Occidentali Eccle- 
sia panis azymus adhiberetur; ideoque Sacerdos 
Græcus juxta Orientalem Disciplinam in fermentato, 
Latinus juxta Oceidentalem ritum in azymo consecra- 
et, ut docet etiam D. Thom. 3, part. quæst. 74. 
art. 4. atque. etiam Græcus in Occidente, et Latinus 
in Oriente in suo quisque pane, qui sui ritus esset , 
consecraret, ut monet Herminier tom. 2. de Sacra- 
mentis eap. 12. de Eucharistia pag. 419. Si cui au: 
tem symboliez significationes arrideant, idem Her- 
minier docet, in azymo carnis Christi sinceritatem et - 
puritatem, in fermentato Divinitatis et humanitatis 


. wnionem in Christo significari. Vid. Casalium de vete 
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ribus Sacris Christianor. Ritib. cap. 87. in fine. 

40. Non interiore et occulta benedictione, sed verbis 
adhibitis Christus Eucharistiam confecit; qua videtur 
fuisse S. Trident. Synodi doctrina , non tamen de fide. 
— Christum Jesum constat panem et vinum conse- 
trasse; verum quonam tandem modo ejusmodi con- 
secrationem confecerit, inter se Theologi discrepant. 
Quidam externa , alii interna ct occulta benedictione, 
nullis verbis adhibitis, per potestatem. excellentiæ ab 
omni verborum necessitate absolutam , arbitrantur 
panem consecrasse , sed tamen formulam quamdam 
et concep!a præscripsisse verba , quibus posteri con- 
secrando pani uterentur. lta Summus Pontifex Inno- 


centius Ill. lib. 4. Mysterior. Miss: cap. 6. « Dici po= 


test , quod Christus virtute Divina confecit , et postea 
formam expressit, sub qua posteri benedicerent. lpsc 
namque per se virtute propria benedixit : nos autem 
ex illa virtute, quam indidit verbis. » Atque ad hanc 
opinionem accessit Durandus lib. 4. de Divinis Offic. 
cap. 44. num. 15. et Ambrosius Catharinus in duobus, 
quæ conscripsit de hoc argumento, opusculis, misit- 
que ad Synodum Tridentinam. Quoniam vero Ponti- 
fex non decreto edito, sed suam opinionem declarando 
id affirmavit, recedere nolumus a- Div. Thom: scen- 
tentia, qui 3. part. q. 73. art. 1. diserte docet, Chri- 
stum Jesum Eucharistiara confecisse non sola interiore 
et occulta benedictione , sed iisdem verbis adhibitis , 
quibus nunc sacerdotes utuntur : Hoc est Corpus meum. 
. Hic est Sanguis meus, Favet huic sententix Concilium 
Tridentinum sess. 45. cap. 1. ubi hxc habentur : 
« Hoc admirabile Sacramentum in ultima Cœna insti- 
tuit, cum post panis vinique benedictionem , se suum 
Corpus praebere, ac suum Sanguinem disertis ac per- 
spicuis verbis testatus est : quxe verba a Sanctis Evan- 
gelistis commemorata , a Divo Paulo postea repetita 
sunt. » Ea enim verba , post benediclionem inaüunt, 
Christum non consecrasse per benedictionem , sed per 
verba, quæ ab Evangelistis et D. Paulo referuntur : 
Hoc est Corpus meum. Hic est Sanguis meus. Quamob- 
rem Romani Catechismi Auctores ita de panis conse- 
eratione loquuntur part. 2. de Sacrament. Eucharist. 
cap. 19. « Itaque a Sanctis Evangelistis Matthaeo ct 
Luca, itemque ab Apostolo docemur illam esse for- 
mam : Hoc est Corpus meum ; scriptum est enim : Cæ- 
nantibus illis. accepit Jesus panem, et benedixit ac [re- 
git, deditque Discipulis suis, et dixit : Accipite et mandu- 
- «ate. Hoc est Corpus meum. Quæ quidem consecrationis 
; forma eum a Christo Domino servata sit, ea perpetuo 
Catholica Ecclesia usa est. » Idem Catechismus paulo 
post eadem ait de consecratione Calicis. Sylvius in 3. 
part. D. Thom. tom. 4. Quæst. 78. art. 1. hac de re 
ita disputat : Quamvis dubium non sit, quin. Christus 
per potestatem. excellentiae potuerit solo imperio panem 
et vinum convertere in Corpus et Sanguinem suum ; ut 
cerium tamen asserendum est, quod ad hoc usus fuerit 
verbis , el quidem iisdem illis , quibus nunc utimur. Sic 
antem id esse certum, ut veluti Fidei articulus sit cre- 
dendus, negat Tournely in Prælect. Theologic. de 
Augustissimo Eucharistiæ Sacramento pag. 499. ubi 
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advertit, Sacram Tridentinam Synodum propensiorem 
se in eam sententiam ostendisse, non tamen anathema 
sanxisse in eos, qui adversa: sententix suffragarentur. 
Et sane Alphonsus Salmeron e Societate Jesu Theo- 
logus magni nominis , qui Tridentino Concilio inter- 
fuit, tom. 9. tract. 15. pag. 88. « Non dissimulabo A 
inquit, quod in Concilio Tridentino, cum quidam 
Theologi id peterent, ut explicaretur forma, qua Chri- 
stus confecit hoc Sacramentum, auditis hinc inde ra- 
tionibus, nihil esse definiendum prudenter Patres 
censuerunt, » Bene igitur Tournely, postquam statuit 
Jesum Christum iisdem verbis , quibus Sacerdos uti- 
tur, panem eL vinum consecrasse, in hunc modum 
concludit : Quamvis igitur sententia conclusionis nostræ 
certa sit ac vera, non tamen Fidei certitudinem hactenus 
assequuta est : neque nostro quidem judicio privatorum 
est, non audita prius Ecclesie voce atque sententia, de- 
finire hanc aut illam opinionem hœreticam esse, aut hœ- 
resim redolere.' 

41. Christus in ultima Coena. suum ipsius Corpus et 
Sanguinem. sumsit. Num Jude prebuerit. — Chri- 
stum Jesum in ultima Coena Corpus suum et Sangui- 
nem sumsisse ipsi nos docuimus XXX VIII. Institutione 
Edit. Latinæ $. 5. , et fuse probat S. Thomas 3. part. 
quæst. 81. art. 1. ubi affert auctoritatem D. Hiero- 
nymi Epist. 150. ad Hedibiam qu. 2. « Dominus Je- 
sus Christus ipse conviva et convivium , ipse com- 
edens; et qui comeditur : » atque illud observat, quod - 
quemadmodum antequam ferret Baptismatis legem , 
ipse voluit baptizari, ita cum Corporis et Sanguinis 
sui institueret Sacramentum, non prius Apostolis suis 
distribuit, quam ipse sibi sumeret. Quamobrem est 


in Act. Apostolor. cap. 1. Cepit Jesus facere et do- 


cere. Sylvius in 3. part. quæst. 81. art. 1. quæ docuit 
D. Thomas, confirmat, eosque profert Theologos, qui 
eamdem tuentur sententiam, aitque Christum panem 
et vinum consecratum sumsisse sacramentaliter , nón 
tamen gratiam, seu graliæ augmentum accepisse, cu- 
jus plenitudinem jam inde a conceptus sui momento- 
consequutus erat , sed spiritualem illam fuisse sum- 
lionem cum devotione et sanctitate conjunctam : et 
sane actualem spiritualis dulcedinis sensit delectatio- 
nem. Vasquez, Christum in ultima Coena sumsisse 
Eucharistiam , testatur communem esse sententiam. 
ldem confirmant Orientales Theologi , quorum testi- 
monia refert Renaudotius tom. 1. Collect. Liturgiar. 
Oriental. pag. 257. Utrum vero Judæ Corpus suum . 
præbuerit, vetus est, atque etiamnum existil inter 
Theologos sacrosque Interpretes controversia. Tres 
enim Evangelistæ Matth:eus, Marcus, et Lucas diserte 
tradunt in legali Coena, qua Paschalem Agnum com- 
edit, discubuisse cum duodecim Aposlolis suis. Sed 
ad communem Coenam non: ita compertum, multoque 
minus ad Eucharistiam duodecim numero fuisse con- 
vivas, qui acéubuerint. 

42, Variæ de re hac sententie. — (onm ex veleri- 
bus arbitrati sunt, Judam Eucharistiæ institutioni non 
adfuisse ; cumque Jesus illum ut sui proditorem de- 
monstrasset, foras erupisse. Alii aiunt cum Magistra 
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suo ad finem usque Coen: non permansisse. Alii de- 
nique putant, panem Jud: Christum dedisse, et qui- 
dem consecratum, sed dum proditori porrigeret, pani 
conseerationem ademisse; ut videre est apud Calme- 
: tum ad eap. 26. Matth. num. 23. 

45. Jesus Eucharistiam Juda tradidit. — Nos vero, 
quibus propositum est communes et a plerisque pro- 
batas opiniones sectari, dicimus Jesum Eucharistiam 
Jud» tradidisse : quod quidem: ita demonstramus. 
Eucharistiam iis omnibus probuit Redemptor noster, 
quotquot cum eo primum ad legalem, deinde ad eom» 
munem Goœnam aecubuerant. Id patet ex D. Marco 
cap. 44. vers. 9. et25. Et manducantibus illis accepit 
Jusus panem, ete., et ait, etc.: Sumite; hoc est corpus 
meum. Et accepto Calice gratias agens dedit eis , et bi- 
berunt ex ed omnes. Observanda diligenter sunt ea 
verba : Et manducantibus illis, quæ ad eos referuntur, 


qui ad legalem ecenam excepti, communi etiam Cœnæ 
adfuerunt, in qua Christus Eucharistiam confecit. 


Magna etiam in eo verbo vis est, omnes, quo ex iis 
nemo excluditur. Judas igitur sine ulla dubitatione cum 
eieteris Apostolis ad legalem coenam accubuit: id vero 
patet ex verbis illis Marei cap. 14. vers. 17. Vespere 
üuem facto venit cum duodecim , et discumbentibus eis, 
et manducantibus ait Jesus : Amen. dico vobis, quia 
unus ex volis tradet me, qui wmanducat mecum. Itaque 
Judam Eucharistiam sumsisse oportuit. Huc accedit, 
quod Christus Jesus, ut docuimus, post lotos Aposto- 
lorum pedes Eucharistiam instituit ; cumque explora- 
tum $it ex Joanuis cap. 43. Christum Dominum Judæ 
etiam lavisse pedes, necessario inde consequitur , 


illum Eucharistiam quoque sumsisse. Preesertim vero 


. quia non modo adfuit eum Eucharistia institueretur, 
sed aliquantisper restitit : instituto enim Sacramento, 
et Discipulis tradito, dixit Jesus, inter eos qui aderant, 
esse quempiam, qui se proditurus esset; nec inde 
prius Judas excessit, quam illi Jesus panem intinctum 

‘præbuisset ; quae omnia observare licet apud Joan- 
nem loe. cit. Judam communicasse quidem diximus ; 
Sed negamus pane illo: intincto communicasse , qui 
hunquam consecratus fuit : sumsit enim Eucharistiam, 
qui omnibus , quotquot aderant , fuit distributa ante 
panem: intinetum , qui Judæ soli datus est. Docet id 
S. Augustinus tract. 62. in Joannem num. 3. tom. 3. 

. Nôn autem, ut putant: quidam negligenter legentes, tunc 
Judas Christi Corpus accepit, dum scilicet panis intin- 
etus illi a Christo prabebatur. « Intelligendum est 
enim, quod jam omnibus eis distribuerat Dominus 
Saeramentum Gorporis et Sanguinis sui, ubi et ipse 
Judas erat, sicut Sanetus Lucas evidentissime narrat, 
ae deinde ad hoe ventum est, ubi secundum narratio- 
nem Joannis apertissime Dominus per buccellam tin- 
€tam atque porrectam suum exprimit traditorem, 
fortassis per panis tinctionem illius significans fictio- 
nem. » Estius , quem in ea esse sententia diximus , 
ut pütet, Eucharistiam a Christo fuisse institutam , 
expleta communi €oena, etiamsi nondum amota fuisset 
mensa, in qua Cœnatum fuerat , Evangelii textum in 
cap. 13. Joannis pag. 556. enarrans, ubi seribit Evan- 
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gelista, Christum Judæ panem. intinctum tradidisse, 


.eorum quidem opinionem non vult ampleeti, qui pu- 


tant, Christo post .ablutionem pedum ad communem 
mensam reverso continuatam esse coenam ; sed cum fa- : 
teatur panem intinctum, et Judz traditum non fuisse 
eonsecratum, Judas enim antea Christi Corpus et San- : 
guinem. acceperat, rursus affirmat, post reditum ad 
mensam nihil profani ésse comesum. « Videtur ergo, 
quod nullum profanum eibum, aut potum postea 
Apostolis dederit, sed Sacrum solummodo, scilicet 
Corpus suum et Sanguinem, quem etiam Judæ ut oc- 
eulto peccatori denegare noluit. » Et de pane intin- - 
eto addit, « illum non fuisse panem mystieum, id est - 
Corpus Christi ; jam enim ante sumserat Corpus Chri- 
Sti et Sanguinem eum aliis : sed eo signo porrectæ 
offulæ Christum designasse proditorem, non omnibus 
discipulis, sed soli Joanni : nec ideo instituit posteæ- 
nium, sed ex reliquiis panis et vini, quæ in mensa 
erant, particulam panis vino intinxit, et proditori de- - 
dit indieii causa, non alimenti. » Sagittarius Harmon. 
Histor. Passion. tom. 4. pag. 204. fatetur, panem 
intinctum Jud:e traditum Eucharisticum non fuisse : 
plures deinde refert opiniones de liquore, quo panis 
intinetus fuit, plane a communi sensu remotas : quid 
enim aliud credi potest, quam vino intinetum fuisse ? 
44. Patres et Theologi qui docent Eucharistiam ab 
Juda fuisse susceptam. — Eucharistiam a Juda fuisse 
susceptam, præter Cyrillum Hierosolymitanum, Joan- 
nem Chrysostomum , Hieronymum et Augustinum, - 
diserte docet etiam D. Thomas 3. part. qu. 84. art. 2. 
et in 4. sentent. dist. 2. quist. 3. art. 2. quæstiune. 
1. et2. et. in eap. 43. Joann. leet. 3. et 4. cui as- 
sentiuntur Theologi omnes apud Suarez 3. part. t. 5. 
disp. 44. sect. 3. apud Theophilum Raynaud. t. 9. 


tap. 9. Operis de Juda pag. 662. apud Cornel. a La- 


pide in cap. 45. Joann. vers. 50. apud Baronium ad 
ann. Chr. 34. $. 62. apud Serry exercit. 54. num. 7. 
apud Cardinalem Gottum de Verit. Relig. Christ. 
part. 2. tom. 4. cap. 23. $. 4. n. 29. apud Sandinum 
in Historia Apostolica pag. 214. edit. Patavinæ, et 
apud Sylvium 3. part. quæst. 81. art. 2. qui hane 
sententiam ait veriorem , et communi eonsensu esse : 
probatam. Consonat denique Ecclesia, quae in. Festo 
Corporis Christi canit : Panis vivus et vitalis hodie 
proponitur , quem in Sacre mensa Cone turbæ Fra- 
trum duodenæ datum non ambigitur. Nam si duodecim 
distributum fuit Sacramentum, Judæ etiam, qui in 
eo numero fuit, distributum fuisse minime dubi- 
tandum. . < 

45. De Hymno quem dixit Jesus antequam exiret in 
Montem Oliveti. — Coenam Juda egresso admirandus - 
ille sermo consequutus est Jesü Christi quem accura- - 
tissime et diligentissime retulit Joannes. eap. 13. et 
sequent. Et apud. Matthzeum legimus cap. 27. Red- 
emptorem nostrum, Hymno dicto , exiisse cum Apo- 
stolis in Montem. Olivéti. 

46. Hymnus ille fuit gratiarum. actio. ; Menit Ads 
constaret verbis. incompertum. — De hoc: Hymno illud. 
verissime dici potest, Varii varia. Multum de illo in- 


ter se discrepant Hebræi Scriplores ; ut videre licet 
apud Sagitiarium tom. 4. Histor. Passion. Christi 
pag. 209. Quidam e nostris putant Redemptorem 
Hymnum composuisse novum, qui quidem per quo- 
rumdam manus circumferebatur. Ei erat titulus : 


Hymnus Domini, quem dixit secrete SS; Apostolis . 


suis, quid scriptum est in Evangelio : Hymno dicto, 
ascendit in Montem. Quædam ejus fragmenta apud Cal- 
metn reperias in c. 26. Matth. v. 30. qui tamquam 
Priscillianistarum commetitum ex quibusdam apoery- 
phis Scripturis haustum ejusmodi liymnum exp!odit, 
Augustino præeunte Epist. ad Ceretium Episcopum 
2775 alias 253. Baronius ad annum Chr.54. num.65. ve- 
terem quemdam Ritualem Hebræorum librum affert, 
quo Judaicæ continentur Cæremonie,unde eruit, moris 
apud illos fuisse in 'ecenis aliarum solemnitatum quos- 
dam canere Psalmos, qui earum Mysteriis essent 
accommodati ; et in Paschatis Festo Psalmum 115. 
concinere solitos, In exitu Israel, et breviores quos- 
dam alios. Grotius in eaput 26. Matth. tom. 6. Cri- 
tic. saer. pag. 904. conjicit , nihil quidquam aliud 
hymnum illum fuisse, quam gratias, quas Christus 
egerit Deo Patri post ea verba apud Joann. cap. 17. 
Pater, venit hora, clarifica Filium tuum, ut Filius tuus 
clarificet te; presertim quia Christus postquam illum 
habuit sermonem, qui eodem cap. 17. continetur, 
exiit cum Apostolis suis, et trajecit torrentem Ce- 
dron. Hcc cum dixisset Jesus, egressus est cum Di- 
Scipulis suis trans torrentem Cedron. . Joannis 18. Vo- 
rüm id non probat Calmetus, qui nescire se ait, eur 
Jesus orandi formulam non recitaverit, qua Hebræi 
in istiusmodi circumstantiis uti consueverant. Ec- 
clesiastiei cap. 52. hæc habentur : Super his omnibus 
benedicito Dominum , qui fecit te, el inebriantem te ab 
onmibus bonis suis. (Quamobrem concludendum vide- 
tur, illum Hymnum fuisse gratiarum actionem, quin 
de verbis , quibus continebatur, quidquam ad nos 
pervenerit ; atque hine laudabilan sanctamque pro- 
feetam esse consuetudinem Christianorum gratiarum 
8tblata mensa Deo agendarum, ut observat Baronius 
. loc. cit. et longe antea Theophylactus Commentar. 
in Evang. S. Marci cap. 14. pag. 109. Et antequam, 
el postquam bibissent, gratias egerunt, ut et nos disca- 
. mmus, quod oporteat gratias agere Christo, et ipsum lau- 
dare et ante, et post cibum. 
4T. Ritus et cœremoniæ , quas hac die adhibet Eccle- 
sia. Missa tota est de Eucharistiæ institutione. — Jam 
- vero explicato Mysterio, tandem ad Ritum et Cære- 
monias, quas hodierna die adhibet Ecclesia, dedu- 
cenda est oratio. Missa in Coena Domini tota in Eu- 
eliaristi institutione versatur. Ejus enim introitu 
declarat Ecclesia , nulla re. gloriari se magis, quam 
Domini nostri Cruce , eui vitàm , salutem , et resur- 
rectionem suam refert acceptam. Post Hymnum Glo- 
ria in excelsis campauarum usus interdicitur. In Epi- 
stola narrat D. Paulus , $e accepisse a Domino, Chri- 
stum Jesum Sacram celebrasse Cœnam , et Augnistis - 
simim Eucharistiæ Saeramentum instituisse. Evan- 


.gelio continetur historia ablütionis pedum. Dicitur - 


« 
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Agnus Dei, sed sine osculo pacis. Binas Sacerdos 
consecrat Hostias, quarum alteram sumit , alteram —- 
ad Feriom Sextam reservat ; Hostia eniiñ eo die non 
conseeratur. Quædam etiam exiguæ Hostiæ, quæ vo- 
eantur Particulæ, reservantur, si morbo laborantibus . 
eæ forte opus sint. Qux vero reservatur Hostia , in 
alium, quam quo utitur Sacerdos, injicitur Calicem, 
quem Diaconus Palla et Patena tectum Velo eireum- 
dat, et ponit super Altare. Bellotte ad Ritus Ecele- 
sie Laudunensis pag. 800. num. 3. de hae Cæremo- 
nia loquitur , eorumque improbat eousuetudinem , 
qui Hostiam injieiunt in Pyxidem : in Calicem enim , 
immittendam esse dicit, et Velo, sive Sindone invol- 
vendam , quæ est Laudunensis Ecclesiæ consuetudo. 
Tutius tamen est et honorificentius Hostiam in Ca- 
liceni injici , pallaque ac patena obtegi, Velo obdueto 
ut diximus, Sacerdos deinde Clerum universum Eu- 
charistixæ Sacramento reficit ; et vel ipsis Presbyteris 
præbetur Eucharistia sub una tantum Specie. Missa 
peracta fit processio, in qua Sacerdos Calicem ge. 
stat, in quem Hostiam reservatam conjecit. Denique 
Hostia ita. in Calice condita in aliquo Ecclesiæ Sa- 
cello seu Altari, ad id quam potuit ornatissime pa- 
rato, collocatur. Post haee Vespèræ recitantur ; qui- 
bus absolutis, nudantur Altaria ; ae deinde in iis Ec- 
clesiis, ubi ea est consuetudo, fit a Przelato , vel alio 
Superiore pedum ablutio, que cæremonia Mandatum 
appellatur; in Missa vero, si ab Episcopo celebretur, 
Sacra etiam olea conficiuntur. 

48. Usus campanarum-cur interdicatur. Cur itidem 
non detur osculum pacis. — De disciplina, qua Hymno 
dicto Gloria in excelsis, campanarum usas usque ad 
Sabbathum Sanctum interdicitur, verba fecimus in- 
stitutione 20. cit. edit. ubi doeuimus, per hos dies 
intermitti campanarum sonum , et ligna quædam ad- 
hiberi fragoris in modum obstrepentia , ut extet me- 
moria illius consuetudinis convocandi per ilorum - 
lignorum strepitüm primis Ecclesi» seculis Fideles 
ad Divina Officia ; in veteribus Ritualibus præseribi, 
ut campana" per hos dies sileant ; quæ eum Christi 
Prædicatores significent , ideo earum sonum inter- 
mitti, quod Apostoli Christum in maximis eruciatibus 
Passionis, arrepta fuga, deseruerint. De Communione 


-Cleri , deque ejus vetustate sermonem habuimus in- 


stitutione 58. Huc addi potest, Parisiensis et aliarum 
quarumdam esse consuetudinem Ecclesiarum, ut hoc 
die Sacerdotes non ab alio suscipiant Eucharistiam, 
sed Missas celebrent privatas, quæ tamen omnes ante 
absolutam solemnem, seu conventualem Missam per- 
actæ sint, ut videre est apud Bellotte ad Ritus Eccles. 
Laudun. pag. 802. num. 7. Mem eruditus Auctor 
pag. 800. num. 3. loquitur de processione, in qua 
Sacra gestatur Hostia , et in loco antea parato recon- 
ditur, quod Pastophorium appellat, Div. Hieronymi 
in cap. 40. Ezechielis auetoritate, qui eo nomine 
vocat Tabernaculum, in quo servatur Corpus Christi, 
qui Ecclesie animarumque nostrarum verus . es 
sponsus : aitque Hostiam non in Pyxide , seli/jn. Cal? 
lice, vel in Sacra Sindone locdüdátti 1e pon 
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illam consuetudinem Ecclesiasticæ Disciplinx adver- 
sari contendit. Notat Mazzinellus in erudito opere, 
quod de Officio Majoris Hebdomadæ scripsit, Eccle- 
siam cæremoniis lætitiæ et gaudii, quibus ob insti- 
tutum Eucharistiæ Sacramentum vehementer se ix- 
tari ostendit , quædam etiam meeroris signa immi- 
scuisse, qui indicium facerent, memoriam sibi in 
animo hærere Passionis Christi, qux cum memoria 
Eucharistiæ bene conjungitur ; cujusmodi ea est cæ- 
remonia preeterniittendi in Missa osculum pacis ; tum 
quod diebus luctui et moerori destinatis prætermitte- 


batur, tum etiam ut declaret, se proditoris Judæ * 


osculum execrari. Observat item idem Auctor, longe 
antea Redemplionis nostrae Mysteria prænunciata 
fuisse, quam implerentur ; inter eas contumelias, 
-quæ Passionem essent consequuture, et illud futu- 
rum fuisse , ut Messiæ vestes detraherentur, et inter 
satellites , 
tirehtur ; ob eamque causam voluisse Ecclesiam nu- 
dando Altari, quod pluribus Scripturæ locis Jesu 
Christi symbolum esse cognoscimus, ipsius nuditatem 
significare, qua in ejus Passione vix quidquam aliud 
contumeliosius. Denique observat, pedum ablutionem 
Mandatum appellari, tum quod ea cæremonia ab ea 
voce initium sumit, tum etiam quod mandatum ejus 
ei, et exemplum nobis dederit Christus Dominus, 
cum dixit : Si ergo lavi pedes vestros Magister et Do- 
minus, et vos debetis alter alterius lavare pedes. Exem- 
. plum enim dedi vobis, ut quemadmodum ego feci vobis, 
ita "et vos faciatis. 

49. De nudandis Altaribus. Peculiaris Vaticanæ Ba- 
silica ritus abluendi Altare Confessionis Apostolorum.— 
De nudandis Altaribus agit Isidorus de Officiis Eecles. 
lib. 4. cap. 28. Amalarius de Ecclesiasticis Offic. 
lib. 4. cp. de sexta varietate Cuwnæ Domini, Raba- 
nus Maurus de Institut. Clericor. lib. 2. cap. 56. 
de Cona Domini; Rupertus Abbas de Div. Offic. 
lib. 5. eap. 51. Joannes Belet in Explicatione Divi- 
norum Officior. cap. 104. Durandus- lib. 6. cap. 76. 
Gretserus tom. 5. postremæ edit. suorum operum 
Jib. 4. de Festis cap. 17. pag. 59. acerrime castigat 
Hospiniani temeritatem, qui piam hane abluendorum 
hoc die altarium consuetudinem improbat: Nec pla- 
cet Hospiniano mos eodem die lavandi Altaria ; quia 
mallet frangi et destrui, quam ablui. Mallet talem Al- 
tarium lotorem, qualem Tiguri fuit Zuinglius, et Gene- 
væ Calvinus. In Vaticana Principis Apostolorum Basi- 
lica, ubi beneficio et liberalitate Clementis XI. Cano- 
miei Theologi munus plures annos sustinuimus, mos 
est, ut absoluto Matutino, quod canitur vespere 
Feriæ quintæ, universus Sacrosanciz illius Basilicae 
Clerus Choro egressus se conferat ad Aram masi- 


mam, seu Altare Confessionis Apostolorum, illudque : 


antea jam nudatum , ut ritus postulat, Canonici pri- 
mo , deinde cæteri e Clero, vino et aspergillis ab- 
luant. Ejusmodi cæremoniam descripsit Matthaeus 
Patriarcha Antiochenus, Vatican: Basilicæ Canonicus, 
Decanus et Altarista in Cæremoniali ejus Basilicæ 


lib. 2. eap. 10. quod manuseriptum asservatur in. 
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Episcopus Vasionensis, et Vaticanæ Basilicæ Vicarius 
de ea re anno 1678, opusculum edidit. Verum accu- 
ratissime omnium, et eruditissime de illiusmodi ritu 


. Scripsit Joannes Christophorus Battellus Archiepi- 


Scopus Amasenus, tunc temporis ejus Basilicæ Bene- 
ficiatus, Dissertatione auno 1702. Rome edita , cui 
denuo impressum addidit in fine Suaresii Opusculum. 
Ejusmodi ritum non solum aram maximam, sed cæ- 
tera etiam Altaria. abluendi retinent etiamnum Fra- . 
tres Ordinis Prædicatorum, teste Cavalerio Episcopo 
Gravinensi in Statera Sacra tit. 4. n. 127. et Carme- 
litæ, ut videre licet apud Fantonum in Cæremoniali 


' Carmelitarum lib. 2. cap. 25. 8. 5. pag. 242. Pluribus 


eliam in Ecclesiis Galliæ, Germaniæ et aliarum re- 
motissimarum Regionum eadem cæremonia adhibe- 
tur, quod Battellus cap. 5. abunde probavit germanis 
monumentis. Probat idem Auctor cap. 6. pag. 101. 
in quibusdam Ecclesiis altarium ablutionem fieri so- 
litam Feria sexta; cujus rei investigando originem 
probabile esse ejusmodi ritum e Gentium 
consuetudine derivatum esse, qui lustrali aqua aras 
expiabant, vel e Ritu Judaico, juxta quem post Sacris 
ficium Hostiæ expiationis mundabatur Altare, et un- 
gebatur, Probabile preterea crediderim , hunc morem 
initio ad munditiem potius , quam ad aliquod denotan- 
dum Mysterium fuisse institutum, ut forte tum ab Ets 
nicis, tum a Judaeis usurpabatur ; cum etenim in totc 
anni curriculo, hoc tantum triduo sanctioris hebdomade - 
Altaria ex vetustissimo ritu denudata retineantur, nul- 
lum sane tempus aderat aptius aut. commodius. ipsia 
Altaribus detergendis atque mundandis. 

50. Vertus ea de re pugnantia scribit. — Ea Battelli 
sententia valde arridet Verto, ut apparet in Præfat. 
ejus Operis, quod inscribitur Explicatio cæremoniarum 
Ecclesie tom. 4. p. 56. Verum hoc qui conveniat non 
video cum co, quod scribit tom 4. pag. 57. non feria 


, lantum quinta majoris hebdomadæ, sed singulis qui- 


busque diebus, Sacrificio Miss: peracto, altaria anti- 
quitus, atque etiamnum in quibusdam Ecclesiis nudari 
solere ; et quemadmodum Crux, Candelabra, et Tora- 
lia, seu Tobaleæ altari imponebantur, cum Missa 
esset celebranda, ita ea peracta, omnia hæc auferri 


consuevisse. Quod observavit etiam Mazzinellus in 


Notis ad Officium Major. Hebdom. pag. 157. « Sacri- 


ficio peracto, et ab Altari Eucharistia amota, juxta .— 


communem consuetudinem Tobaleze complicabantur, 
et Altari ornatus omnis detrahebatur. Itaque ritus 
nudandi Altaris, et Hlosti: alio transferendæ (quod 


intelligit de processione, quse fit Feria V. )reliquum & - 


quiddam est, quod superfuit ex iis, quæ quotidie 
fieri solebant, quodque etiamnum non sine Mysterio 
retinetur. » Quamobrem nobis verisimilius fit, ritum 
hujusmodi abluendorum hac die Altarium ex eoma- - 
nasse, quod eadem die Christus Apostolorum pedes. 
abluerit, ut observant Goarius in Notis ad Eucholog. 
Græcor. in ordinem magna feria. quinta observari soli- 
tum in lotione sacre Mense num. 4. Bellotte i in Ob- 
servationibus ad rit. Eccles. Laudun. pag. 808. litt. E, 
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et duo septimi seculi celebres, clarique Seriptores 
S. Eligius Episcopus, et S. Isidorus Hispalensis id 
ipsum confirmant. Ille enim Homil. 8. de Cœna 
Domini ait : « Propter humilitatis formam commen- 
dandam eo die pedes eorum (Christus) lavit : et hinc 
est, quod eodem die Altaria, Templique parietes et 
pavimenta lavantur, et Vasa purificantur. » Alter lib. 
1. de Eccles. Offic. cap. 38. de Cena Domini postquam 
Redemptoris nostri , qui pedes Apostolis abluit, humi- 
litatem laudavit, « Hinc est, inquit , quod eodem die 
Altaria, Templique parietes, et pavimenta lavantur , 
Vasaque purificantur , que sunt Domino consecrata. » 
Id vero a Battello loc. cit. probe notatum Vertus; 


quod vidisset sententiæ su: repugnare, dissimulavit. 
91. De ablutione pedum , que fit egenis hac die in 


memoriam — humilitatis Jesu. Christi , qui abluit pedes 
Apostolorum. — In Concilio Toletano XVII. cap. 3. 
pag. 1815 collectionis Harduini grave refertur præ- 
ceptum de ablutione pedum Feria V. in Cœna Domini, 
lili enim Patres, cum Christus hoc die Discipulis suis 
laverit pedes, interrogant : Cur nos piæ actionis exhi- 
bitione imbuti , exemplorum ejus non simus devotissimi 


- Sectatores? Et Garzias Loaisa ad hoc decretum Tole- 


tanum monet , laudabile quidem esse quocumque tem- 
pore aliorum lavare pedes, præceptum tamen esse in 


- hac die, ut Christi exemplum imitando Pontifices, et 


Sacerdotes sibi subditis pedes lavent. De ablutione 
pedum satis prolixe loquitur Bailletus de Feria 5. Maj. 
Hebdomad. $ 3. n. 8. multaque affert scitu digna , et 
ostendit , magno apparatu in Monachorum Coenobiis 
ejusmodt ablutionem fieri consuevisse : domi enim 
Monachis, egenis véro mendicisque extra Monasterium 
Abbas pedes abluebat. Regulares Abbates multas per 
eam occasionem eleemosynas dilargiebantur; cumque, 
quibus abluti essent pedes, ad mensam accerserentur, 
inde ea orta est cirea nonum seculum corruptela con- 
viviorum in honorem Cœnæ Christi Domini instruen- 


dorum, suavissimis vinis, et bellariis mensæ appositis. - 


Affert idem Auctor, qux Rupertus Cardinalis Pullus, 
et B. Petrus Abbas Cluniacensis, qui duodecimo se- 
culo floruit, de ejusmodi abusu sentirént : qui quidem 
multum contulerunt , ut certis denique finibus ejus- 
modi consuetudo contineretur. Addit etiam illud, 
quod cum ea Jesu Christi actio abluendi pedes non ad 
Sacerdotium unice pertineat, non modo summi Ponti- 
fices, Episcopi et Presbyteri, sed ex Laicis etiam viri 
summi, puta Imperatores et Reges , ab se alienum 
non putarunt, Feria Quinta in Coena. Domini lavare 
pedes in memoriam summ:e humilitatis, quam abluen- 
dis Apostolorum pedibus Redemptor noster exhibuit. 


. Codinus Libro de Officiis Aulæ Constantinianæ ablu- 


- lionem pedum describit, in qua ab Imperatoribus Con- 


stantinopolitanis pedes duodecim pauperibus lavaban- 
tur. Narrat Elgaldus Monachus in vita Ruperti Regis 
Francie , hae die magnum illum. Regem , omni sibi 
ornatu regio detracto, cilicio indutum pedes abluere, 
ac sui ipsius capillis detergere solitum, apud Martene 
deant. Disciplina in Divinis celebrand. Offic. cap. 99. 
pag. 280. n. 5. primæ edit. Sanctam itidem Bertam 
TH. XXVI. ? 
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Ordinis Vallisumbrosæ Abbatissam apud Bollandistas K 
ad diem 20. Martii quotannis magna bac Feria Quinta 
Sanctimonialibus suis pedes lavisse legimus. Et Za- 
charias summus Pontifex pluribus. de rebus, de quibus 
ab Bonifacio Episcopo Moguntino consultus erat, re - 
Spondens, id quoque rescribit , Sanctimonialibus ; 
æque ac Viris , licere hac die lavare pedes. Denique 
Bailletus monet , eamdem lavandi pedes consuetudi- 
nem in Ecclesia Græca vigere : Duodecim pauperculis 
lavari pedes vel a Patriarchis, vel ab Episcopis : suum 
cuique ex duodecim Apostolorum nominibus nomen 
imponi : litem inde sæpenumero oriri, qui Judas Isca- 
riotes appellandus : si omnes ab eo nomine sibi im- 
ponendo abhorreant , conjectis in urnam singulorum 
nominibus , sortito dirimi litem; ideoque plura a rei 
gravitate aliena contingere. Hane erudite materiam 
tractat Josephus Vicecomes lib. 2. de Ritibus Baptismi 
cap. 17. et Greiserus tom. 5. suorum operum novis» 
sim» editionis lib. 4. de Festis cap. 17. lis porro ; 
qui Baptismo abluendi erant, morem fuisse hac dia 
lavandi pedes in Mediolanensi , multisque Hispani: , 
et Africæ Ecclesiis, ostendit a Lapide in cap. 13. 
Joann. v. 7. et Calmetus ad eumdem locum v. 8. 
52. Errores hereticorum de hac pedum ablutione. — 
Augustinus quoque hac de re verba facit Ep. 54. alias 
118. et rationem afferi, quamobrem qui Sabba- 
tho Saneto baptizandi essent, iis Feria Quinta in 
Cœna Domini pedes abluerentur. « Si autem queris, 
cur etiam lavandi mos ortus sit, nihil mihi de hac re 


' cogitanti probabilius occurrit , nisi quia baptizando- 


rum corpora per observationem Quadragesima sor- 
didata cum offensione sensus ad Fontem tractarentur, 
nisi aliqua die lavarentur. Istum autem diem potius ad 
hoc electum, quo Cena Dominica anniversarie cele- 
bratur. ». Et Epist. 55. alias 119. ad Januarium pag. 
144. tradit, alicubi eam consuetudinem nunquam esse 
receptam abluendi baptizandorum pedes, ne qua fides 
iis adfiraretur, qui Baptismo nullum esse robur falso 
autumabant , nisi pedum etiam ablutio intercederet. 
Ne ad ipsum Sacramentum Baptismi videretur pertinere 
(ablutio pedum ) multi hoc in consuetudinem recipere 
noluerunt. Non defuere inter hæreticos recentiores , 
qui ablutionem pedum in ultima Coena verum esse Sa- 
cramentum contenderent : nam et signum fuisse sen- 
sibile: coepit lavare pedes discipulorum; et præceptum 
fuisse additum : Exemplum dedi vobis , ut quemad- 
modum ego feci, ita et vos faciatis ; ac promissam deni- 
que gratiam; si non lavero te, non habetis partem mecum. 

58. Refellitur error hereticorum , qui putant ablu- 
tionem pedum esse Sacramentum. — lunc vero errorem 
nobis neque est. in animo refellere, nec ad institutum 
nostrum pertinere arbitramus. Est eorum munus, qui 
controversias de Religione pertractant. Et :sane non 
defuerunt muneri suo pulchre obeundo : nam demon- 
strarunt , ablutionem pedum signum quidem fuisse 
sensibile: id tamen minime satis esse, quo verum 
constituatur Sacramentum : signo enim opus esse 
constanti, et in Religione perpetuo , practico, et san- 
ctificantem gratiam efficiente; id vero ablutioni pe- 


(Newf.) 
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dum omnino deesse, nee Christi Domini verbis ad  Eam eruditi Viri complures exscribere, et interpre- 
Petrum, aisi lavero te, non habetis partem mecum , — tari conati sunt. Omnium vero felicissime Valerius. 
illud significari, quod Petrus, seclusa pedum ablutione, - Zani in Dissertatione, quam typis impressam edidit 
adeoque grátia, quæ eum ejusmodi ablutione conjun- ^ Carolus Caesar Malvasia, inseruitque operi suo, cui 
geretur, a Coelorum Regno fuisset exclusus ; sed il- — titulus Marmora Felsinea, pag. 187, Liter cætera ejus 
lorum verborum eám esse sententiam, Petrum, si — Inscriptionis verba leguntur hæc : Hic jussi humiliter - 
lavari sibi pedes passus essct, vel.non futurum Eucha- — precepta sua obtulerunt (Reges Langobardi) unde tunc * 
ristiæ participem , vel pervicaeiore animo parere de- — Vas impleatur in Cœnam Domini Salvatoris. Et si qua 
irectantem , coninmaciæ tandem reum, non fuisse munera contingat minueri, Deus requiret. Integram af- 
Coelorum Regni futurum compotem. lllud nobis mo- . fert Mabillonius in Museo Italico tom. 4. pag. 198. 
nere visum est, Romanam Ecclesiam £e ab ea consue- — aitque, doctos eredidisse viros, ad pedum ablutionem 
tudine abstinuisse, ne eorum videreturfovereerrorem, ^in Feria 5. Majoris Hebdomadz vas illud fuisse ad. 
qui pedum ablutionem ad Baptismi substantiam per-  hibitum; sed quidem suspicari, eo destinatum, uLvino 
tinere arbitrantur, quod testatur S. Ambrosius lib. 5. — impleretur ad illud convivium, quod post ablutionem 
de Sacramentis cap. 4. num. B. idque in Eeclesia — pedum celebrabatur. Quod quidem indicio est, ab 
Hispana Concilii lliberitani Canone quadragesimo ^ Episcopo pedes ablui consuevisse in ea Ecclesia, quæ 
nono interdictum. Cathedralis tune temporis esset: cum praesertim in 
54. Plura apud veteres Christianos ablutionum genera. — eadem inscriptione fiat mentio Barbati Episcopi , 
Mos abluendi pedes Feria 5. in Cena Domini in Romana qui a Sigonio in Historia Episcoporum Bononiensium 
Ecclesia, et i$ Ecclesia Bononiensi. Inscriptio sin-  prætermissus, Episcopali illi. Gros omnino est 
gularis Bononie in Ecclesia S. Stephani.— Ablutiones  adjiciendus. 
juxta veterem disciplinam non fuisse uniusmodi, 55. Ea consuetudo in Romana Ecclesia. non-semper 
nemo negaverit. De puerorum ablutione in Sabbatho — fuit uniusmodi. — Hanc consuetudinem a vetustissi- 
ante Dominicam Palmarum, quæ Capitolavium appel- ^ mis usque temporibus servatam a Romano Pontifice . 
labatur, nos alibi quedam attigimus. Adultis, quibus non semper uniusmodi fuisse, paulo ante ideo dixi- 
suscipiendus esset' Daptismus, pedes Feria Quinta in — mus, quod in Ordine Romano Cencii Camerarii ha- 
Coena Domini morem fuisse in aliquibus Ecclesiis ut — betur, Romanum Pontificem, Missa peracta , duode- 
lavarentur, jam innuimus, Ritum etiam fuisse quem- — cim hac die Subdiaconis, post prandium vero tre- 
dam in Provincia Rothomagensi tradit Mabillonius — décim pauperibus pedes abluere consuevisse. At in - 
loc. cit. pag. 65. ut Episcopus Sabbatho ante Do- — Ordinibus Romanis a Mabillonio editis praesertim de- 
minicam Palmarum pauperibus pedes ablueret, et —Cimo num. 12. et décimoquarto num. 91. legitur, 
ex Ecclesiasticis quisque viris sibi quempiam egenum — Papam duodecim Diaeonis, atque hi si deessent, duo- 
adscisceret hominem, cui pedes item lavaret in Marie — decim Capellanis lavare pedes : in Gæremoniali vero 
memoriam, quæ Jesu Christo pariter pedes lavit. At — Augustini Patritii Piccolominei Episcopi Pientini , 
nos de sola pedum ablutione, qu: in hac Feria Quinta — qui liber Marcello Archiepiscopo Coreyrensi tribuitur, 
fit in memoriam ablutionis pedum Apostolorum, ser-  pr:scribitur lib. 9. cap. 26 ut hae die Pontifex tre- 
monem nostrum conferendo in compendium, dici- decim paupereulis hominibus veste.candida indutis 
mus : Primo, sanctum hujusmodi-ritum anno 694. a — abluat pedes, quod iterum præscribitur cap. 49. Ille 
Toletano Coneilio XVII. capite 5. expresso precepto — autem numerus. etiamnum retinetur; tredecim enim 
ad consuetudinem revocatum esse, adversus eos qui — Pontifex pedés abluit pauperibus, omnes qui sint Sa- 
non paruissent addita illa sanctione : Si quisquam Sa-  Cerdotes, ut tota res ad exemplar Christi Domini re- 
cerdotum hoc nostrum distulerit adimplere Decretum, . feratur expressius, qui Apostolis abluit pedes. 
duorum aignsium spatiis sese noverit à sañctæ Commu- 56.-Rex Dani, Florentie dum esset, rogat , cur tre- 
nionis perceplione frustratum : Secundo, Romanum decim pauperibus pedes abluantur? — lu quibusdam 
Pontificem a vetuslissimis usque temporibus ejus-  Eceñsiis duodecim tantum, in quibusdam aliis Ec- 
modi hae die servasse consuetudinem , quam tamen  cClesie Romans more tredecim pauperibus ' pedes 
non uniusmodi semper fuisse, infra demonstrabimus : abluuntur, ut in Ecclesia Florentina. Contigit autem, 
Tertio, eamdem in Bononiensi Eéclesia consuetudi- — Ut Florentize eum esset Danorum Rex ann. 1709, et 
ném à velustis temporibus ductam etiamnum reti- ad ablutionem pedum vidisset paratos tredecim, ad 
"neri. Est enim in Ecclesie D. Stephani interiore — eos conversus, qui una secum aderant, interrogaverit ;. 
Cavædio rotundum quoddam vas ex candido marmore, :— Eccur tredecim? | i 
eujus altitudo sesquipedalis, tredecim vero pedum 57. Varie doctorum hominum rationes ejus ritus ex- 
extreme ore ambitus, a Joanne Cardinale Mediceo, — plicandi. — ld autem susceperunt viri docti expla- 
qui postea Leo X. Summus Pontifex, tumtemporis Mo- — nandum, Sarnellus Episcopus Vigiliensis tom. 4. 
nasterii S. Stephani Abbate Commendatario, super  Epist. 13. duplicem cum Ruperto Abbate in Romana 
; basi locatum. ln eo vase quiedam est Inscriptio Luit. — Ecclesia ablutionem observat : alteram i in Marix me- 
prautis, seu llprantis Langobardorum Regis, rarum — moriam, quæ in domo Pharisæi lavit, unxitque pedes 
quidem monumentum, nt in'Regionibus Cispadanis — Christo Domino;,alteram qui ipsius Christi refert 
omnia Langobardorum Regum monumenta rarissima, — acüonem, qua pedes abluit Apostolis suis. Utramque - 
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". vero coneludit ablutionem in unam coaluisse, trede- 
i cimque hominibus lavari pedes, ut in uno abluendo, 
5 Mari: actio cum Christum abluit, in cæteris duodecim 
, Actio Christi abluentis repræsentetur, Aresius Epi- 
j scopus Tortonensis lib. 5, delle sacre Imprese pag, 944. 
putavit tertium "illum decimum exprimere Paulum 
." Apostolum, non quod ille Coen: adfuerit, quem con- 
stat post Christi Domini Ascensionem ad Apostolatum 
fuisse vocatum, sed ob Ecclesie Roman erga eum 

- obsequium et venerationem , qui» Ecclesia illi, et 


Beato Petro Christianam fidem refert acceptam. Hane . 


sententiam Frescobaldus Florentinus Presbyter ever» 
iere conatus est in Dissertatione, cui titulum indidit, 
Pedilavium. Eam tamen haud ita a veritate alienam 
judicavit Orlendius Ordinis Prædicatorum cap. 13. 
sui Operis, quod inscripsit : Duplex lavacrum in Cœna 
Domini fideliter exhibitum. Fuere alii, qui tertiodecimo 
illo repraesentari putaruut D. Matthiam, qui in Judæ 
locum postea suffecius est. Frescobaldus omni studio 
connisus est ostendere, Patremfamilias exprimi, cujus 
in domo Christus Dominus celebravit Pascha : con- 
tendit enim, Jesum illi itidem, ut duodecim Apostolis 
. suis, pedes abluisse, quod Orlendius vehementer im- 
probat. Quidam denique duplex illud lavacrum, de 
quo supra diximus , alterum quo Missa peracta duo- 
decim Subdiaconis, alterum post prandium , quo tre- 
decim pauperibus: pedes abluebantur , considerantes; 
aiunt, primo illo lavaero ablutionem pedum Aposto- 
lorum exprimi, allerum vero institutum fuisse in ejus 
memoriam miraculi , quod ætate contigit S. Gregorii 
Magni. Nam cum Sanctus ille Pontifex duodecim 
quotidie pauperibus prandio exceptis ministraret, vi- 
dit decimum tertium, Angelum nimirum, sibi ex im- 


proviso adesse. Ejus miraculi historia miro artificio ' 


depieta cernitur in pariete Romæ in templo S. Gre- 

gorii, eui pieturze illud. Distichon subjectum est. 
Bis senos hic Gregorius pascebat egentes, 

l Angelus et decimus tertius accubuit. 

Laudabilem imde illam esse ortam consuetudinem, 
ut Romani Pontifices tredecim quotidie pauperes, om- 
^ nes plerumque Sacerdotes, c Xenodochio Sanctissimae 
"Trinitatis accersitos prandio excipiant. 

58. Duplex ablutio pedum án unam reducta. : inde fa- 
ctum ut tredecim pedes abluantur.—(Quibus præmissis, 
aiunt, nec sane videntur abesse a veritate, ablutione 

duodecim Subdiaconorum, ut brevitati servirelur, 
sublata, utrumque lavacrum in unicam ablutionem 
esse compactum tredecim Sacerdotum egentium , at- 

» que inde consuetudinem manasse, ut tredecim Sa- 
cerdotes singulis diebus prandio exciperet. Romanus 
Pontifex, qui tredecim illis, quibus hac die ad mensam 
excipi obtigerit, etiam lavet pedes. Vide Meratum 
part. 9. tom. 1. Observat. Ad Gavantum pag. 1069. 
el seq. | 

59. De Oleis Sanctis. Quis, quibusque eorum usus. — 
In Romano Pontifieali summorum Pontifieum Cle- 
mentis Viet Urbani VII. jussu recognito describitur 
ab Episcópis in Missa servandus Ordo benedicendi 
- Oleum Catechumenorum, et Jnfirmorum, et confi- 


ciendi Chrismatis. Oleum Caiechumenorum Ecclesia 
adhibet in Baptismali Fonte benedicendo , in Sacra- 
mento Baptismatis conferendo, in Ecclesiis, et Al- 
taribus tum firmis, tum mobilibus consecrandis in 
Presbyteris ini&andis, in Rege, Reginaque benedi- 
cendis et coronandis. Infirmorum vero Sacro Olec 


utitur Ecclesia in Sacramento Extrema. Unctionis ad- 


ministrando , et Campanis benedicendis. Sacrum de- 
nique Chrisma adhibet in Sacramentis Baptismi , ct 
Confirmationis, in Consecratione Episcopi, in Conse- 
cratione itidem Patenæ et Calicis, et in Campana 
benedictione, in qua etiam una cuin Glirismate oleum, - 
ut diximus, Infirmorum adhibetur, 

60. Quibus. rebus conficiatur Chrisma. — Oleo et 
Balsamo Chrisma conficitur cap. Unic. de Sacra Un- 
cione. Balsamo ex Occidentali India advecto ad Chri- 
sma conficiendum plerique omnes utuntur Europe 
Episcopi ; eui veri balsami est natura, vis tamen 
paulo debilior. De hujusmodi balsamo ex Occidentali 
India consilium extat celebris Martini Navarri, qui yi 
et natura verum esse Balsamum probat. « Eo tamen 
hodie ad Chrisma utitur omnis fere Europæ Ecclesia : 
ac esse genuinum ostendit in consiliis Martinus Na- 
varrus : » verba sunt Christiani Lupi in Dissertatione 
de octava Synodo generali tom, 4. pag. 544. et Sam- 
bovius, « Balsamum, inquit, Jüdaieum sit, vel Indi- 
cum, perinde est. Soli quidem Judææ olim concessas 
has arbusculas fuisse eredebatur. In Indiis tamer; 
utrisque postea reperlæ sunt, ex quibus quod exsudat 
adsportatur ad nostras regiones : immo et apud nos 
quædam inyisuntur arbuscule Balsami ex Indiis de- 
lat. » = : 

61, Chrismatis consecratio ex Traditione Apostoli- 
ca. — Referendam esse ad Apostolicam traditionem 
consecrationem Chrismatis Basilius nobis est Auctor, 
qui libro de Spiritu Saneto eap. 27. Benedicimus au- 
tem, inquit, aquam. baptismatis, et oleum unctionis, 
immo ipsum etiam, qui Baptismum accipit. Ex quibus 
scriptis ? Nonne a tacita secretaque traditione ? Chri- 
$ma non nisi ab Episcopo conficiendum : quamobrem 


cum Fortunatus Episcopus in Carthaginensi secundo 


Concilio pag. 952, Collectionis Harduini, Presbyteros 
quosdam conquestus esset ausos esse Chrisma con- 
ficere, ab universis Episcopis dictum est : Chrismatis con- — 
fettio et puellarum consecratio a Presbyteris non fiant, 
Quod Can. 26. Concilium Carthaginense tertium pag. 
964. confirmavit : statuit enim, ut Presbyter, incon- 
sulto Episcopo, Virgines non consecret, Chrisma vero 
nunquam conficiat. Et consonant Canones omnes 
relati a Gratiano in Can. Si jubet 1. et Can. Presbyter 2.. 
26. quæst. 6. praeter alia plura Sanctorum Patrum et 


' Conciliorum loca. apud Chrisüanum Lupum loc. cit. 


pag. 1421. etapud Martene de antiqua Ecclesiæ Discipl. 
in Divinis celebrandis Offic. cap. 22. $. 3. pag. 259. 
edit. prim». Atque idem Christianus Lupus verba illa, 
ex vita S. Silvestri in libro Pontificali constituit Chris 
sma ab Episcopo confici, in hune modum interpretatur : 
Vocem, constituit, usurpat pro, constitutum utique Di- 
vino Jure declaravit. 
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62. Oleum Catechumenorum et infirmorum benedicit; consecrationem, si non ut cooperatores, saltem ut 
Episcopus. Controversia quedam inter Theologos de Oleo — tanti mysterii testes. » Bellote in Observat. ad Ritus 
non benedicto ab Episcopo. — Est etiam Episcopi ^ Eccles. Laudunen. pag. 794. n. 7. observat, in Ordine 
Catechumenorum Oleum et Infirmorum benedicere. ^ quodam Romano Sacerdotes appellari cooperatores; 
Nondum tamen ea est dirempta inter Theologos con-  sedappositehæc addit : « Verum cooperatores dixeris 
troversia, num ad Extrema Unctionis Sacramentum, eos, quiin ipsa Consecratione Chrismatis adhibentur - 
etsiilicite, valide tamen adhibeatur Oleum ex oliva, — tamquam Ministri, et inspectores, ut est in Pontificali : - 
quod Episcopus nec benedixerit, nec sacrarit; in qua. Solius est enim Episcopi Clirisma sacrum conficere, 
quidem controversia placet plerisque eorum sententia, — minime Presbyterorum ex Concilio Florentino in De- 
qui statuunt, nihil agi adhibito Oleo non consecrato  Creto de Armenis, uhi materia Sacramenti Confirma- 
ab Episcopo, ut videre licet decis. 65. num 6. et seq. tionis dicitur esse Chrisma ex oleo et balsamo per - 
Clericati tit. de Extrema Unctione. Episcopum consecrato, adeo ut Presbyteri dicantur | 
63. Disciplina benedicendi Olea Feria 5. videtur in-  Cooperatores in hac Consecratione Chrismatis quoad 
troducta seculo 7. — Disciplinam illam benedicendi — solemnitatem , et ministerium , minime vero quoad 
Feria Quinta Majoris Hebdomada, et consecrandi — essentiam ; quamquam nefas sit Episcopo sub gravi 
Olea tertio introductam esse seculo a sancto Fabiano peccato sacrum Chrisma conficere non vocatis, seu 
Pontifice libere profecto affirmare possemus, si ge» — presentibus Cooperatoribus Presbyteris. » : 
nuinum monumentum illud esset, quo Gratianus re- 65. Ritus benedicendi Olea apud Orientales. — Atqua : 
fert in Can. Litteris vestris de Consecr. distinct. 5, — h:ec sunt, quæ ad Ecclesiam Occidentalem pertinent, 
Verum cum viri docti plurimis de causis spuriam eam à quibus Orientalis Ecclesie Ritus in quibusdam 
S. Fabiani Epistolam suspicentur, et Can. 20. Concilii — paululum differt. Græci enim. in Chrismate confi- 
Toletani primi quinto seculo habiti statuatur, non esse — ciendo non modo Oleum, et Balsamum, sed ad triginta 
Presbyteris conficiendi Chrismatis facultatem, idque — quinque Aromatum genera immiscent, vino etiam - 
- muneris esse Episcoporum, qui possunt omni tempore — haud ita parce indicto, ut videre licet in Eueholog. 
Chrisma conficere, verisimile nobis fit, circa septimum  Goarii, idque nos multo antea innuimus Edict. 6. et 
seculum coeptum esse confici Chrisma Feria Quinta in ea de re tractat Card. de Lugo lib. 4. Respons. Mo- 
Coena Domini. Extat enim hoc die hujus solemnitatis ral. dub. 8. Præterea Presbyteri Græci in admini- 
mentio in Sacramentario S. Gregorii, in Veteri Ordine  Strando Extremæ Unctionis Sacramento pro re nata 
Romano, et apud alios Auctores, qui de Divinis Officiis — Oleum infirmorum conficiunt, ut in eorum Eucho!logiis - 
per illud tempus seripserunt, et in Decretali Quoniam — 1n officio Olei sancti ; quod illis a Ciemente VIII per- 
de sentent. Excommun. in6, ubi statuitur, Feria Quinta — missum estin Instructione ad Episcopos Latinos : 
in Coena Domini etiam tempore interdicti conficien- © Non sunt cogendi Presbyteri Grxci Olea saneta 
dum esse Chrisma, quo opus est ad baptismum, et  Præter Chrisma ab Episcopis Latinis Dioxcesanis ae- 
Confirmationem administrandam ; quæ duo Sacra- — cipere, cum ejusmodi Olea ab eis in ipsa Oleorum, et 
menta etiam interdicti tempore conferuntur. Et D. — Sacramentorum exhibitione ex veteri ritu confician- 
Thomas $9. part. qu. 72. art. 12. ad terüum, de ur et benedicantur. » Maxima etiam apud-eos ce- 
die, quo conficiendum est Chrisma, hzc habet: - lebritate quondam confectum est Chrisma ab eorum 
« Quia solemnis Baptismus, ad quem requiritur usus. — Patriarcha cum Archiepiscopis , et Suffraganeis Epi- 
Chrismatis, in Vigilia Paschæ celebratur, congrue or» — Scopis.Quam commemorat consuetudinem Innocentius 
dinatumest, ut per biduum ante ab Episcopo Chrisma. IV. Epist. ad Episcopum Tusculanum Apostolieum 
benedicatur, ut possit per Dicecesim destinari. Dies — Legatum in collectione maxima Conciliorum P. Har- 
eliam ille satis congruit ad materias Sacramentorum  duini pag. 564. « Singuli quoque Episcopi in suis 
: benedicendas, in quo fuit Eucharistiæ Sacramentum Ecclesiis in die Cœnæ Domini possunt secundum 


institutum. ad quod omnia alia Sacramenta quodam- — formam Ecclesi: Chrisma conficere ex balsamo qui- 
mota duiur ds dem et Oleo olivarum, etc. Sed si suum. antiquum 


64, Numerus Presbylerorum, Diaconorum, et Aco= — Ritum in hoc Graci polius servare voluerint, videlicet 
lythorum, qui huic benedictioni adhibentur, tamquam — quod Patriarcha una cum Archiepiscopis, et Episcopis 
testes. — Deniquein eodem Pontificali Romano præ- — €jus Suffraganeis,et Archiepiscopi cum Suffraganeis 
scribitur, ut praeter Ministros, qui Episcopo inserviunt, —Suis simul Chrisma conficiant, in tali eorum consuetu- 
duodecim Presbyteri, septem Diaconi, Acolythi, alii- — dinetolerentur. » Antiquum Pontifex ejusmodi Ritum 
que sacre huic cxremonie adhibeantur candida — appellat, qui. quidem a quibusdam tribuitur hæretico 
omnes induti-veste : qui quidem mos, ut Presbyteri — homini et ingenii perversitate in primis nobili Petro 
intersint, veluti testes, minime tamen ut Ministri, cum  Fulloni Patriarchæ Antiocheno seculo Quinto ; non 
sit velustissimus, inde Presbyteris elati sunt animi, — quod ipse in Orientalem Ecclesiam consuetudinem 
nt conficiendi Chrismatis sibi quoque facultatem esse — conficiendi Chrismatis primus invexerit, sed quod 
contenderent; ut advertit Martene loc. cit. pag. 240. — auctor fuerit, fut quod antea propemodum, secreto, - 
num. 5: « Et quidem huic præsumptioni occasionem — magna deinceps celebritate, et populi frequentia con- —— 
probere potuit antiquissimus Ecclesie usus Presby-  ficeretur, ut notat Lupus loc. cit. pag, £425. Bailletu 


teros una cum Episcopo adhibendi ad Chrismatis — infesto hujus diei S. 5. — " 


+ 
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60. De insuflatione in ampullam Chrismatis et Olei 
Catechumenorunt : ejus vetustas asseritur. — De Bene- 
dictione et Consecratione sacrorum  Oleorum et 


Chrismatis , quæ Feria Quinta in Cœna Domini confi- 
; Ciuntur, disserit Pouget in Institutionibus Catholicis 


lom. 2. cap. 8. &. 5. pag. 895. atque hunc ritum - 


ostendit ab Apostolica traditione profectum : et Pro- 
testantes provocat , ut Concilium aliquod , aut quem- 
piam afferrant ex Sanctis Patribus , qui hune Rituum 
observatum esse vel neget, vel improbet. Eo etiam 
loco ostendit, a Seculo usque quinto et sexto stetisse 
disciplinam illius inspirationis, qua Episcopus et 
Presbyteri ampullæ Chrismatis et Olei Catechume- 
norum semel, iterum, et tertio inhalant, itidemque 
iisdem seculis illum fuisse Ritum , ut Episcopi, et 
Presbyteri Chrisma , et Oleum jam benedictum salu- 
tent illis verbis, Ave sanctum Chrisma; Ave sanctum 
Oleum. Duo de sacris Ritibus celebres Scriptores 
Amalarius de Ecclesiastic. Offic. lib. 4. cap. 12. et 
Rupertus Abbas lib. 5. de Divinis Offic. cap. 12. do- 
cent, Chrismatis ampulla Cliristi Domini corpus in 
B. Mari» utero formatum significari : apertam. ab 
Episcopo, eæterisque Ministris ampullam salutari , ut 
innuatur, Dominum Jesum sese videndum corporaliter 
lis exhibuisse, quos Resurrectionis su: testes essc 
voluit: eam deinde occlusam salutori a cseteris, ut 


significetnr, Christum post Ascensionem , licet non. 


amplius conspicuum , a nobis quotidie adorari. Theo- 
logi itidem de hoc inhalandi super Olea ritu, ac de ca 
salutatione ostendunt, neutrum Idololatrix insimulari 
posse, quod calumniantur h:eretici : ea enim aspira- 
tione, qua Olea afflantur , exprimi ipsum super Olea 
Spiritus Sancti delapsum ad Jesu Christi exemplum , 
qui insufflavit in Apostolos , ut ostenderet super ipsos 
Spiritum Sanctum illabi, apud Joann. cap. 20. Neque 
mirum esse, quod res etiam salutentur inanimes. Nam 
et S. Andreas ubi primum Crucem aspexit, salutavit : 
Salve Crux. pretiosa; et S. Paula simul oculis pro- 
spexit Bethlehem , ipsam Civitatem itidem salutavit, 


teste Hiéronymo in Epistola, quam de ejus morte 


conscripsit, Gregorius pariter Nazianzenus Cathe- 
dram , Templumque salutavit in Oratione, quam in 
Constantinopolitano Episcopatu abdicando habuit ad 
Clerum. Neque nos Chrisma et Oleum physice et ab- 
solute , ut Theologi loquuntur, sed relative et mora- 
— liter, tamquam. Christi Symbolum, salutamus. Vid. 
. Bellarm. tom. 5. Controvers. lib. 2. cap. 13. de Sa- 
eram. Confirmat Juvenin. de Sacram. disput. 2. de 
Confirmatione qu. 2. cap. 5. art. 4. num. 4. Tournely 
. de Saeram. Confirmat. art. 5. p. 501. Edit. Parisien. 
 Witasse de Saeram. Confirm. tom. 2. part. 5. art. 4. 
pag: 507. Videndus etiam Bellotte citato Opere pag. 
191. num. 4. qui de Salutatione illa loquens, qua a 
duodecim Presbyteris sancta olea salutantur, et de 
osculo, quod Saeris ampullis , quibus Olea continen- 
wr, ab iisdem Sacerdotibus defertur, h:ec omnia jure 
optimo fieri ait : « Debetur enim rebus sacris revc- 


- renlia ratione sanctitatis, quia ex eo quod ad cultum 


Dei deputantur, divinum'quiddam ip .se habere cen- 
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sentur : unde honor, qui iis defertur, suapte natura 
redundat in Deum.» ^ 

67. Vetus disciplina reconciliandi hac die Paenitentes. 
Terne olim Missæ celebrabantur.— Post sacrorum Oleo- 


rum benedictionem et Consecrationem in Pontificali 


Romano præscribitur exiremouia, qua eadem hac Feria 
Quinta Pœnitentes, qui primo Quadragesimæ die Ec- 
clesia publice pulsi fuerant, reconciliantur, quæ qui- 
dem cæremonia non in Romano solum Pontificali 
reperitur, sed etiam perquam vetus est. Constat enim, 
hae die olim fuisse consuetudinem ternas celebrandi 
Missas, quarum prima erat pro Pcenitentibus recon- 
ciliandis, secunda pro sacris oleis benedicendis , ter-- 
tia denique in memoriam instituti a Christo Domino 
Eucharistix Sacramenti. Ternis autem illis Cæremo- 
niis in unum contractis sua quique unius Missæ pars 
assignata est. Seculo septimo, Morinus de Sacram. 
Ponit. lib. 7. cap. 19. ostendit, eceptas esse Feria 
Quarta Cinerum publicas pœnitentias imponi. Et lib. 
9. cap. 29. abunde ostendit vetustatem Ritus Eccle- 
siæ Romans, aliarumque Occidentis Ecclesiarum 
Pœnitentes Feria Quinta in Cœna Domini reconci- 
liandi. De eo Ritu ita S. Innocentius Epist. 4. cap. 7. 
pag. 998. Collectionis Conc. P. Harduini : De Pœni- 
tentibus vero, qui sive ex gravioribus commissis, sive ex 
Jevioribus penitentiam gerunt , si nulla interveniat ægri- 
tudo, Quinta Feria ante. Pascha eis remittendum , Ro- 
manc Ecclesie consuetudo demonstrat. Et S. Hierony- 
mus Epist. ad Oceanum de Pœnitentia Fabiolæ pag. 
455. « Quis hoc crederet, ut post mortem secundi 
viri in semetipsam reversa, etc., saceum indueret, ut 
errorem publice fateretur, et tota urbe spectante Ro : 
mana, ante diem Pasch: in Basilica quondam Lato- 
rani, qui Cæsariano truncatus est gladio, staret in 


Ordine Pœnitentium, Episcopis, Presbyteris, et 


omni popnlo collacrymantibus, sparsum crinem, ora 
lurida, squallidas manus, sordida colla submitteret ?» 
Notat Morinus, eos Poenitentes reconciliari consue- 
visse, qui pœnitentiæ sux tempus expleverant, vel 
qui ab Ecclesia gratiam impetraverant, ut, etiam poe- 
nitenti:: tempore nondum expleto , reconciliarentur. 
De reconciliatione Pœnitentium Feria Quinta in Coena 
Domini agit Martene lib. 1. part. 2. de ant. Eccl. 
Ritibus cap. 6. art. 4. et Tractatu de antiqua Eecl. 
Disciplina in Divinis celebrandis Offic. cap. 22. . 2. 

68. Varia Pomitentium genera.Quarumdam in Galliis 
Ecclesiarum disciplina , que etiamnum viget de repræ- 
sentandis in hac die Ponitentibus. — Nobis non est 
in animo tractatum conscribere de publicis veterum 
Christianorum Poenitentiis, nec de variis Pœniten- 
tium generibus , quorum quidam Auditores appella- 
bantur; qui Sacco et cilicio induti extra Ecclesiam 
detinebantur, eamque prohibebantur ingredi ; alii no- 
mine Substrati ex auditorum classe egressi , in ultima 
tantum Ecclesiæ partem admittebantur , nec aderant 
nisi Missæ Catechumenorum , hoc est usque ad Offer- 
torium ; tunc enim Ecclesia excludebantur, ne ineffa- 
bilibus adessent Mysteriis; alii denique citra oblationem 
Communicantes appellabantur, et substratorum classe 
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ad hanc tertiam transgressi, quibus integre Missæ 
licebat adesse; quin tamen Eucharistiæ participes 
fierent. Ne illud quidem examinandum suscipimus , 
num , quemadmodum ob tria illa gravissima crimina 
infidelitatis, luxuriæ ct homicidii publica poeniten- 
tia imponebatur, ut constat ex Tertulliano, Paciano, 
et Gregorio Nazianzeno, ifa publica etiam peccati 
confessio injungeretur. Ceterum credimus , si pecca- 
tum publioum esset, publicam postulari consuevisse 
ab Ecclesia confessionem ; contra vero in poenitentia 
publica pro peccatis occultis, non publicam confes- 
sionem esse postulatam, nisi forte ipse Pcenitens ultro 
se oneri subjiceret, aut Episcopus 'in Fidelium utili- 
tatem et ædificationem id sibi putaret à Pœnitente 
exigendum, quod erudite ostendit Cabassutius Dis- 
seriatione edita in notitia Conciliorum. Nulla enim 
umquam Eeclesi: major cura fuit, quam ut ne oc- 


culta peccata Sacerdotum fidei a Pœnitentibus com- 


missa enuneieniur, et ut Confessionis sigillum dili- 
gentissime custodiatur. Itaque quamquam ex publica 
penitentia nec erimen ullum , nee, si quod fuisset, 
eriminis qualitas argui poterat ; nam ab omni peccato 


vacui, vel leviculæ éulpz affines etiam publicam poe- 


uitentiam subibant ; tamen veteres Patres, si qua sibi 
oboriebatur dubitatio , ne indicta alicui poenitentia 
publica ad occulti suspieionem criminis patefieret 


aditus, vel iisdem temporibus, cum publicæ poeni- 


tentiæ doctrina floreret, haud ægre publicam cum 
privata poenitentia commutabànt; quod probat Mo- 
rinus de Ponit. lib. 5. cap. 8. num. 5. Itaque ut rem 
in pauca conferamus , præceptum dicimus esse Apo- 
stoli in Epistola prima ad Timotheum cap. 5. versu 
9(. ut publici peecatores publice arguantur, Peccantes 
coram omnibus argue , ul et ceteri timorem habeant : 
Concilium autem Tridentinum sess. 24. cap. 8. publi- 


cam quidem statuisse peccatoribus publicis pœniten- ' 


tiam, sed tamen Episcopis permisisse , ut, si videre- 
tur, in oceultam privatamque permutarent. « Quando 


igitur ab aliquo publice et in multorum conspectu 
, unde alios scandalo offen-« 


crimen commissum fuerit 
sos, commotosque fuisse non sit dubitandum, huic 


condignam pro modo culpæ poenitentiam. publice 


injungi oportet, ut quos exemplo suo ad malos mores 
provocavit, sux emendationis testimenio ad rectam 
revocet vitam. Episcopus tamen publie: hoc poeni- 
ientix genus in aliud secretum poterit commutare, 
quando ita magis judicaverit expedire. » Sanet:e hujus 
Synodi vestigiis insistens magnus ille Disciplinæ Ec- 
clesiasticæ assertor et vindex Sanetus Carolus Dor- 
romæus tertio et quinto Mediolanensi Concilio, jussit, 
Parochos proximo ante Quadragesimam mense ad 


jEpiscopum publicorum peceatorum nomina afferre, 


jut peccatores ejusmodi ab Ecclesia ineunte Quadra- 
.gesima pulsi, 


. mani Pontificalis præscriptum in gratiam Ecclesiæ 


Feria Quinta in Coena Domiui ad Ro- 


reciperentur ; quod etiam a Benedicto XIII. Pont. 
Max, de nobis optime merito, dum Beneventanam 
Ecclesiam regeret, factitatum comperimus. Bellotte ad 
Rit, Eccl, Laudunen. pag. 787. num. 4 narrat, eos Pre- 
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- sbyteros, qui in Cathedrali Laudunensi Publicorum 


Pœnitentium Feria IV. Cinerum partes egerant, qui 
in capite jejunii in Spiritu humilitatis, el animo contrito 
Pœnitentium personam sibi induerant, Feria V. in Coena 
Domini e choro egressos venire in Capitulum , ut ge- 
neralem ibi peecatorum absolutionem consequantur. 
Testatur etiam, in matricibus Ecclesiis eam fuisse 
quondam consuetudinem , ut plebis. nomine fieret 
confessio, qua peccatorum omne genus contineretur, 
eaque peracta Populo generalis impertiretur absolu- 
tio. Morem hunc ait etiamnum retineri in Dioecesi 


-Laudunensi , et in omnibus ejus Parochiis : nam Ec- 


clesia: Rector plebis nómine generalem omnium pec- 
catorum Confessionem facit, singulaque peccata 
nominat juxta formam, qu: in eo Rituali præseribi- 
tur, omnesque monet, ut Confiteor recitent ; quo reci- 
tato, generalem Populo absolutionem impertit. Publi - 
cam autem absolutionem hujusmodi veram esse 
peccatorum remissionem negat, sed solam esse cære- 
moniam ; quamquam nonnulli eam inter Sacramenta- 
lia collocant, ac.per illam peccata venialia deleri 
existimant. Hane vero cæremoniam perutilem esse 
ait, ut populus de recta ratione confitendi peccata - 
doceatur , et audientibus alieujus refricelur pec- 
cati memoria, quod Sacerdoti confiteantur , ut de- 
bent. . 

69. Olim per se ipsi Romani Pontifices has omnes 
cæremonias exequebantur. In Vaticana Basilica conse- 
crantur olea a Cardinali Archipresbytero.— Eas omnes, 
quas commemoravimus , cæremonias celebrandi Mis- 
sam, reconciliandi Peenitentes, consecrandi Olea , et 
abluendi pauperum pedes ipsi per se quondam Ro- 
mani Pontifices hac die exequebantur. Constat id ex 
Ordine Romano Decimo, quem seculo Undecimo seri- 
ptum edidit Mabillonius in Museo Italico tom. 9, Eos- 
dem item Ritus omnes descriptos reperias in Ordine 
Romano decimoquarto , eujus auctor Cardinalis Caje- 
tanus Bonifacii VIII. Nepos. In eo Ordine num. 85. 
ubi Oleorum consecrandorum traditur Ritus, saluta- 
tonem illam invenias: Ave Sanctum Chrisma ; Ave 
Sanctum Oleum : quam. etiam affert Ordo Romanus 
decimusquintus Petri Amelii num. 66. apud Mabil- 
lon, cit. tom. 2. Musei Italiei, Nune vero a Cardinali 
Rom: Vicario saera Olea in Lateranensi Basilica con= 
ficiuntur. In Vatieana autem Basiliea consecrantur a 
Cardinali Archipresbytero, qui si ad Episcopalem gra- 
dum non ascenderit, mandat alieui Episcopo, ut ea 
conficiat, ex Joannis XIX. Pont. Max. privilegio, qui 
Episcopo Sylv: Candid:e, ad eujus Dicecesim illa Va- 
licani pars pertinebat , ubi ea Basilica excitata est, 
facultatem concessit Olea sacra in eadem Basilica 
conficiendi, teste Mabillonio in Commentario in Ordi- 


. nem Romanum cit. tom, 9. Musei Italici pag. 21. - 


70. Bulla in Cena Domini publicatur a. Romano 
Pontifice. Vetus hec disciplina , cujus initium statuen- 
dum est ante annum 1995. Olim non solum in Cena 


Domini , sed etiam die Ascensionis , et die Dedicationis 


Basilicarum SS. Apostolorum Petri et Pauli publicari 
consueverat. — Bullam celeberrimam publicat hac die 
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Romanus Pontifex, quæ Bulla in Coena Domini appel- 
latur. Quod apud D. Thomam nulla ejus fiat mentio, 
quidam putant anno 1420 sub Martino V. tum pri- 
mum eam publieari cœptam, cum in Constantiensi 
Concilio condemnati fuerunt Bohemorum errores. Ita 
Sotus in 4. Sentent. dist. 22. quæst. 2. art. 5. concl. 
5. Verum cum Toletus Cardinalis se in Vaticana Bi- 
bliotheca vidisse testetur Bullam in Coena Domini, 
quam publicaverit Gregorius XI. eam propterea Mar- 
tino V. antiquiorem esse oportet. Gregorius enim Un- 
decimus vivebat anno 1371. illumque non primum 
fuisse constat, qui Bullam ejusmodi ediderit. Vid. 
Tolet. Card. lib. 1. Instruct. Sacerdot. cap. 19. num. 
4. et Fragosius de obligatione Summi Pontific. disput. 
3. num. 1. in Biblioth. Pontif. tom. 5. et Gibalinus in 
Synopsi Censurarum $. Hujus Bulle. Neque enim 


. Cardinalis Toleti testimonio quidquam fidei detrahi 


a 


é 
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potest propter doctissimi viri gravitatem et dignita- 
tem, eum insuper testimonium accedat Petri Amelii 
Peenitentiarii et Bibliothecarii Gregorii Papz XI. qui 
in Ordine Romano apud Mabillonium 8. 64. eam de- 
Scribit cæremoniam, qua etiamnum in publieanda 
Bulla in Coena Domini utimur. Cardinalis etiam Caje- 
tanus, qui vixit sub Bonifacio VIII. cum in suo Ordine 
Romano 14. $. 99. Ritum hunc describat, atque 
etiam veluti ætate sua antiquiorem proponat, mani- 
festo ostendit, ejus initium ante annum 1294. quo Bo- 
nifacius VIII. Pontifex creatus fuit, omnino veferen- 
' dum esse. Quamobrem fateri oportet , vetustissimum 
esse ejusmodi Ritum , eujus origo obscura plane sit. 


- Iilud vero non prætermittendum , in more quondam 


positum fuisse , ut semel, iterum , ac tertio ea Bulla 
singulis annis publiearetur, Feria V. in Coena Domini, 
Ascensionis Festo, et in die Dedicationis Basilicarum 


Sanetorum Apostolorum Petri et Pauli 18. Novem- . 


bris, teste Joanne Andrea in cap. Quod. olim de Ju- 


dæis, et cap. Ut Officium de Hæret. in 6. Eam vero 


trinam publicationem ad unicam esse redactam, quæ 


- fit hac Feria Quinta, unde et Bullae nomen inditum in 


Cœna Domini, tradunt Cardinalis, et Joannes Ananias 
eodem cap. Quod olim de Jud:eis. 
CAPUT VII. 
» DE FERA SEXTA IN PARASCEVE. 
9 1. Cur Feria sexta majoris Hebdomada dicatur Fe- 
"ria sexia in Parasceve. — De quo bactenus die lo- 


- quuti $umus , js Feria quinta in Coena Domini appel- 


x 
m^ 


latur. Nune ad eum diem sermonem nostrum conver- 


timus, qui vocatur Feria Sexta in Parasceve, cujus 
origo nominis ex eo ducitur, quod Hæbræi, ut Sabba- 


os insequenti ab omnibus curis vacui , omnibusque 
; egotiis expediti essent, edulia, et quicquid sibi opus 


- erat, hac die parabant ; qui eis ab Apostolicis usque 


"Temporibus Jesu Christi Passioni, et morti comme- 

-morandæ destinatus fuit. Itaque, ut instituti. nostri 
ratio postulat, primum de Christi Domini nostri Pas- 
«sione et morte, quanta possumus brevitate et per- 
spicuitate disseremus, totiusque rei tractationem. in 
quasdam dividemüs, partes. 


- 
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2. Narratio ex Evangelio a trajectu torrentis Cedron 
ad sudorem Sanguinis in liorto, quæ est. prima pars 
Passionis Christi. — Dicto hymno, seu cantico illo , 
de quo supra verba fecimus, torrentem Cedron traje- 
cit Jesus eum Discipulis suis, venitque ad Montem 
Olivarum, ubi de Passione sua, de Apostolorum fuga, 
ac de sua Resurrectione omnia przdixit. Cumque in 
locum quemdam pervenisset, qui appellabatur Geth- 
semani , ingressus Jesus in hortum Discipulos rema- 
nere jussit, dum ipse ad orandum pergeret ; addu- 
ctisque secum Petro, Jacobo, et Joanne, tædio captus 
magno in moerore eopit esse, et pavore : tum ab 
ipsis ad jaetum lapidis cum recessisset, in genua pro . 
volutus, oravit Patrem, ut, si ei liberet, a sc illum 


' Calicem amoveret ; ita tamen, ut non quod ipse pe: 


teret, fieri vellet, sed omnia ad arbitrium Patris vo- 
luntatemque referret. Deinde humo erectus, Discipu- 
los somno.captos deprehendit, quos ad vigilantiam, 
et orationem cohortatus, iterum ut oraret ab eis se- . 
cessit, eademque plane obsecratione idem, quod modo 
diximus, a Patre precatus est. Cumque se iterum ad 
Discipulos contulisset , eosque invenisset somno it- 
idem consopitos, rediit illic unde venerat; ac tertio in 
eumdem plane modum easdem preces ad Patrem fun- . 
denti adfuit Angelus e Coelo, qui pavore jacentem 
erexit. Delapsus denique in quamdam veluti agoniam, 
longiusque, et vehementius orationem suam protra- 
hens; sanguineo coepit sudore perfundi ; cujus veluti 
gutt:e in terram decurrerunt. Tertio demum rediit ad 
Discipulos, quibus dixit, ut dormirent, ac quiescerent; 
sibi jam horam adesse, eumque prope esse, qui sa 
proderet. Quaresmius elucidat. Terræ Sanctæ lib. 4. 
eap. 7 tom.-2. etiamnum demonstrari ait locum, ubi 
tres illi Apostoli constiterunt , quo pii Fideles devo- . 
lione ducti se conferunt : et eap. 9. loeum ipsum de- 
scribit, quem Fideles pari, qua locum, ubi secessit 
Jesus ut oraret, pietate venerantur. j 

3. De Christi tedio. — De Christi tædio, et moerore 
ita Matthæus cap. 26. versu 38 : Tunc ait illis (Jesus 
Apostolis) : Tristis est anima mea usque ad mortem, 
Marcus cap. 14. versu 35 : Et assumit Petrum, et Ja- 
cobum, et Joannem secum, et coepit pavere, et tædere, et 
ait illis : Tristis est anima mea usque ad mortem. Et 
Lucas cap. 92. versu 45 : £t factus in agonia prolixius 
orabat. 

4. Verus fuit Christi moror. Pulcherrima D. Tho- 
ma doctrina de animi motibus in Christo. Quomodo 


concilientur ea de re veteres patres ex Thomassino. — - 
' Vero moeroris, et tristitiæ sensu Jesum Christum esse 


commotum , luculenter ostendit Augustinus in Psalm. 
95. cujus ea sunt verba sane pulcherrima : Tri- 
stitiam sic assumpsit, quomodo 'caynem, Nolite enim 
putare, quia hoc dicimus non fuisse tristem Dominum : 
Si enim hoc dixerimus, quia non erat tristis, cum 


Evangelium | dicat, Tristis est anima mea usque ad 


mortem ; ergo et quando dicit Evangelium, Dormivit 
Jesus, non dormivit Jesus ; et-quando Evangelium di- 
cit, Manducavit Jesus, mon, mandueavit Jesus, ete. 
Quidquid ergo de illo scriptum est, fratres, [actum est, 


them 


915 
werum est. Ergo tristis fuit ? Prorsus tristis, sed volun- 
tate suscipiens tristitiam, quomodo voluntate suscipiens 
'carnem ; quomodo voluntate carnem veram, sic volun- 
'tate tristitiam veram. Ostendit Divus Thom. 3. part. qu. 
.45. art. 4. eosdem in Christo, qui in nobis, fuisse, 
sed alio quodam modo animi motus et affectiones. 
Nam quidam in hominum.animis. interdum motus ex- 
citantur, qui ad ea feruntur, quæ cum eo pugnant, 
quod honestum et licitum est. Id vero cadere in 
Christum minime potuit. Interdum etiam motus 
animi judicium rationemque pervertunt ; contra om- 
nes in Christo affectiones et appetitus nonnisi ad 
arbitrium nutumque rationis oriebantur. Sæpe vero 
affectiones et motus ejusmodi non intra appetitus sen- 
sitivi fines sese continent, sed vi rationem secum 
trahunt ; in Christo autem humanæ naturæ motus ita 


intra appetitus sensitivi fines consistebant, ut rationi 


minime obstarent. Et art. 6. affert illa Matthaei verba : 
Tristis est anima mea usque ad morlem, ostenditque, 
Christum vero meerore oppressum fuisse : quemad- 
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Lucam lib. 40. cap. 22. num. 3. p. 1516. Doles ergo, 
Domine, non tua, sed mea vulnera, non tuam mortem, 


"sed nostram infirmitatem ; et nos æstimavimus te esse in 


doloribus, cum tu non pro te, sed pro me doleres : in- 
firmatus enim es, sed propter peccata nostra. 
5. Oratio Christi in horto. — De Christi Oratione in 
horto hæc habet Matthæus cap. 26. versu 39: Proci- 
dit in faciem suam, orans et dicens : Pater mi, si pos- 


- sibileest, transeat a me Calix iste : verumtamen non sic- 


ut ego volo, sed sicut tu, etc. Iterum secundo abiit, et 
oravit dicens * Pater mi, st non potest hic Caliz transire, 
nisi bibam illum, fiat voluntas tua, etc. Et relictis illis 
iterum abiit, el oravit tertio, eumdem sermonem dicens. 
Marcus vero cap. 14. versu 35 : Procidit, inquit, super 
terram, et orabat, ut si fieri posset, transiret ab eo hora , 
et dixit : Abba Pater, omnia tibi possibilia sunt, transfer 


- Calicem hunc a me : sed non quod ego volo, sed quod 


modum enim delectatio divinæ contemplationis ita 


per virtutem divinam in mentem Christi contineba- 
tur, ut nihil ex ea sensivitas vires pertingeret, veros- 


que dolores, et cruciatus propterea Christus cum. 


acerbissimo sensu pertulerit, ut alibi demonstrabi- 
mus; sie cum in appetitu sensitivo non modo dolor 
esset, sed etiam tristitia, et Christus quidpiam vel 
noxium sibi, ut Passionem, et mortem suam timere 
potuerit, vel noxium exteris, ut peccatum Discipulo- 
rum, aut Judæorum scelus, qui nefarie illum necarunt ; 
inde fit, ut Christus in vero fuerit moerore, sensibi- 
lique tristitia, item ut verum, sensibilemque dolorem 
, perpessus est. Ad hunc igitur modum disserit Angeli- 
eus Doctor sequutus veteres Patres, quorum testimo- 
nia congerit Thomassinus Theologicorum Dogmat. 
tom. 2. lib. 4. cap. 11. atque num. 18, sententias et 
dicta Patrum, quæ inter se videntur discrepare, ita 
concilianda esse, ut si qui humanas affectiones 
Christo negent, rursus alii tribuant, hi de Christo ut 
homine, illi ut Deo loquuti esse censeantur. Hinc affe- 
ctum fuissemetu, aut morore, alii annuunt, alii renuunt, 


nempe illj de homine , ii de Deo verba. faciunt. Si qui - 


vero, cum de Christo loquuntur etiam ut homine, hu- 
manas illi affectiones tribuunt, aut ab eo abfuisse 
autumant; altero modo de animi motibus loquuntur, 
qui rationem perturbant, altero de iis affectionibus, 
quz rationis parent imperio. Rursus mortem timuisse, 
de eaque impendente turbatum, tristatumve esse, Ai 
consentiunt, illi dissentiunt : nimirum de prælusorio, et 
obnoxio statimque dissipabili per mentis imperium tristi- 
lie sensu omnes consentiunt; de vehemente, et contuma- 
ci, rationisque frænorum impatiente, omnes dissentiunt. 
D. Hieronymus de tristitia, et moerore Christi ita 
Scribit in cap. 96. Matthzi pag. 218. Contristabatur 
aulem non timore patiendi (qui ad hoc venerat ut pate- 
retur, et Petrum timiditatis arguerat) sed propter. infe- 
Hicissimum Judam, et scandalum omnium Apostolorum 
et rejectionem populi Judæorum , et eversionem misere 
Hierusalem. Et cum eo consentit D. Ambrosius in 


L 


tu. Et Lucas cap. 22. versu 41 : £t positis genibus ora- 
bat dicens : Pater, si vis, transfer Calicem istum a me : 
verumtamen ron mea voluntas, sed (ua fiat. 

6. Calix quid significet in sacris paginis, Transeat a 
me Calix iste, penes Hebreos formula erat solemnis in 
conviviis. Duplex in Christo voluntas explicatur.— A pud 
Syros illa vox Abba idem quod Pater significat. 
Quamobrem Divus Paulus ad Roman. cap. 8. Accepi- 
stis, inquit, Spiritum adoptionis filiorum, in quo cla= 
manus, Abba, Pater. Ac Hebræi, qui graeca utebantur 
lingua, Syriacam vocem Abba retinuerunt qua filii 
parentes. salutabant : qua voce servis non licebat 
dominos suos compellare, ut observat Lamy Harm. 
Evangel. lib. 5. cap. 26. num. 43. Calix in Sacris 
paginis ponitur pro cruciatu et poena; Isaia cap. 51. 
vers. 17. Psalm. 10. vers. 7. Psalm. 74. vers. 9. 
Cum vero Christus a Patre precatus fuerit, ut si fieri 
posset, a se Calix amoveretur : Transeat a me Calix 
iste : ad eam consuetudinem id est. referendum, qua 
in solemnibus conviviis ex præscripto Religionis agi- 
tari solitis, plenum vini poculum omnibus convivis 
præbebatur, ex quo omnes in orbem paululum vini 
degustabant ; si cui vero vel non liceret, vel non li- 
beret bibere, is sese excusabat dicens, Transeat a me 
Calix, ut observat Calmetus in cap. 26. Matthaei vers. 
39. Sed illuc maxime advertendus nobis est animus, 
binas in Christo Jesu fuisse voluntates , Divinam , et 
humanam ; duos item intellectus, Divinum pariter, et 
humanum. Nam cum ex duplici constaret natura, 
Dei nimirum, et hominis, suam cuique natur: pro- 
prietatem fuisse oportet, ut naturæ Divinæ nihil om- 
nino deesset, quod Dei sit ; et humana omnibus præ- 
dita esset facultatibus, quie, excepto peccato, ad hu- 
manitatem pertinent; quemadmodum in sexta OEcu- 
menica Synodo definitum fuit sub Agathone Pontifice 
cujus Epistolam in eo Concilio recitatam Patres ap- 
probarunt adversus Monothelitarum errores. Atque 
humana quidem voluntas duas in partes dividitur, 
quarum altera rationalis dicitur, altera sensitiva, quam 
communem habemus cum cæteris animantibus. - Et 
quamquam rationalis tantum appetitus vere ac proprie 
voluntas appellari possit, interdum tamen etiam appeti- 
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tus sensitivus dici solet voluntas : et sane pueri, qui ra- 
tione nondum utuntur, qusedam expetere, quædam rur- 
sus aspernari videntur, ut cujusque rei vel voluptate tra- 
huntur, vel fastidio absterrentur. Fuit itaque in Chri- 
Sto humana voluntas, nec rationalis tantum, sed etiam 
sensitva;. humana enim præditus fuit natura qux na- 
turam animantis complectitur, quemadmodum species 
continet genus; sensus autem, et appetitus sensui re- 
spondens ad perfectionem animantis pertinet. Porro 
etsi in Christo esset Divina simul et humana voluntas 


. tum rationalis, tum sensitiva; tamen inter eas volun- 


tates nulla umquam pugna extitit, nulla contentio ; 
rationalis enim in eo voluntas semper cum divina vo- 
]untate consensit, nec rationali voluntate , quatenus 
rationalis est, seu quatenus movetur judicio, et de- 
liberatione rationis, Christus quidquam voluit , quin 
esset voluntati Divinæ consentaneum. Quod autem 
ad sensitivam voluntatem pertinet , cum ea nunquam 
a rationali dissenserit, propterea inter sensitivam vo- 
Juntatem et Divinam fuit in omni re summa consen- 
sio. Etsi enim sensitiva voluntas, proprio quodam 
ac naturali motu percita, ea expetebat, qua sensus 
propria essent, fugiebatque contraria, atque inde 
interdum fieri potuit , ut Divina rationalisque volun- 


tas quiddam: vellent ab eo, quod vellet sensitiva, 


diversum ; nulla tamen oriebatur inter eas voluntates 
discordia ; ita enim earum unaquæque movebatur, 
ut neque rationalis , ut in cxteris hominibus justis; a 
sensitiva impediretur , aut retardaretur , neque sen- 
sitivam rationalis voluntas reprimeret , nisi quantum 
suo vellet imperio. Ut paucis concludamus , Christus 
Divina et rationali voluntate ita sensitivam moveri 
volebat , ut naturæ quidem sux ordinem teneret , sed 
sub dominatu esset rationis, eique in omní re obtem- 
peraret, neque adversus rationem perturbationem 
ullam excitaret. Hxc communis est Theologorum 
omnium doetrina, quam disertissime tradit S. Thom. 
3. part. qu. 18. art. 1. usque ad finem. Ad Catholi- 
cam Fidem ita pertinet, ut nefas sit ab ea dissentire. 


* Quapropter Agatho Summus Pontifex in Epistola ad 


sextam Synodum, Actione sexta : Prædicamus, inquit, 
in Christo duas voluntates non contrarias , juxta. quod 


impii asserunt. Haretici , sed sequentem ejus humanam 


voluntatem , et non resistenlem , sed potius subjectam 
"Diving ejus, atque Omnipotenti voluntati. Et sane quod 
hactenus diximus, ipsa Christi Oratione confirmatur. 
Ait enim : Transeat a me Calix iste; et rursus : Non 
sicul ego volo : quibus verbis humanam voluntatem 
non rationalem, sed sensitivam exeruit, quæ a morte, 
et Passione, tamquam formidolosa, et naturæ adversa 
refugiebat. Cum autem dixit : Sed sicul tu vis : vo- 
luntatem Divinam. exeruit, quam communem habe- 


— bat cum Patre. In illis autem verbis, non mea, sed 


tua voluntas fiat, rationalis voluntas ostenditur pror- 
sus cum Divina consentiens, qua monemur de recta 
ratione Deum obsecrandi , ut a nobis mortem prohi- 
beat, et a gravissimis doloribus liberet. 

7. An omnis Oratio Christi exaudita sit. Quid dicen- 
eum ae illa. Oratione : Transeat a me Calix iste, — 
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Quæstionem proponit idem D. Thomas 3. part. qu. 
21. art. 4. num omnis Christi Oratio semper exaudita 
Sit a Patre; aitque, esse Orationem nihil aliud, quam 
voluntatem humanam ad Dei voluntatem relatam ; 
proindeque tune dici orantis exaudiri voluntatem , et 
preces, cum Dei adimpletur voluntas. Addit, hominis 
voluntatem proprie esse eam , quæ reeta ratione, et 
maturo judicio ducitur ; nec vere dici posse, nos 
quidpiam velle absolute, quod sensitiva voluntate. 
velimus; tunc enim volumus, non absolute, sed 8e- 
cundum quid : concluditque, Christi Domini , qui vo- 
luntate rationali nihi] voluit, preterquam quod noye- 
rat Deum velle, omnem licet humanam impletam esse 
voluntatem , omnemque item ejus orationem exaudi- 
tam esse. At verba illa, de quibus agimus expendens, 
transeat a me Calix iste, docet, si juxta quorumdam - 
Sanctorum Patrum sententiam ita intelligenda sint, 
ut Ghristus significare voluerit, sese velle alios Mar- 
tyres su:e Passionis imitatores fieri, aut si iis verbis 
precatus est illud a Deo, ne timore mortis perturba- 
retur, in utroque sensu , quod petiit , omnino esse 
impletum. Si vero ea verba juxta aliorum sensum 
accipienda sint, tamquam significantia Christi desi- 
derium , ut a se Calix Passionis summoveretur , aut 
per ea Christum petiisse , ne sibi a Judæis Calix ille 
traderetur, profecto non id, quod oravit, factum est : 
ratio enim obstitit petitioni ; nec voluit, ut ea im- 
pleretur, illud potius voluit, ut de ejus voluntate natu- 
rali, et sensu, qui hominem ostendebat, moneremur. 

8. Ea oratio, Transeat a me, etc. , fuit sensitivi deside- 
rii significatio, nec a rationali et deliberata voluntate 
profecta ; idcirco non exaudita. — Rem ut paucis ex - 
pediamus , ea Christi exaudita est oratio, quæ a ra- 
tionali et deliberata proficiscebatur voluntate, qua 
impleri volebat voluntatem Patris. lterum secundo 


abiit, et oravit dicens : Pater mi, si non potest hic Calix 


transire, nisi bibam illum, fiat voluntas tua. Neque vero 
deliberatz huie voluntati ea obstitit conditio, Si non 
potest hic Calix : neque eadem voluntas censeri po- 
test suspensa, aut non absoluta propter ea verba. 
Si possibile est , transeat a me Calix iste , aut propter 
illa, Si vis, transfer Calicem istum a me. Christus enim 
probe noverat, eam conditionem , Si non potest hic 
Calix , mutari nullo modo posse propter æternum 
Patris Decretum ; eamque conditionem. Si possibile Y 
est, aut Si vis , impleri non posse. Pater enim vole- 
bat, ut Filius pro salute humani generis moreretur. 
Igitur non est exauditum , quod a sensitiva voluntate 
profectum est, Transeat a me Calix iste ; quo non ab- 
soluta voluntas , quinimmo ne vera quidem aut pro- 
pria oratio , sed naturalis et sensitivi desiderii signi- 
ficatio continebatur. Videatur. Sylvius in 3. part. 
D. Thom. tom. 4. quæst. 21. art. 4. ubi egregie suo 
more, quis in hoc et precedenti numero. docuimus, 
explicat et confirmat. 

9. Historiam de sanguineo sudore. quidam falsa pie- 


late ducti ex Evangelio expunxerunt. Verus Sanguis € 


Christi Corpore manavit, — Ut primam Passionis Jesu 
Christi parte absolvamus, de Angeli apparitione, 


- qu: Divinitati unita esset , 
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qui ei addidit animum , et de sanguineo sudore nunc 


pauca dabimus. Nam in lib. 4. de Canonizat. Saneto- 


yum part. 4. cap. 26. hoc argumentum fuse pertra- 
ctavimus. Ibi S. Hilarium sequuti observavimus, 
quosdam Christianos inani pietate duetos , historiam 
de sudore sanguineo, et de Angeli adventu ex Evan- 
gelio Lucæ sustulisse, veritos, ne ea Christi hostes 
abuterentur ; nefas vero esse de ea dubitare, quam 
vetustissimi Ecclesi: Patres genuinam et Canorticam 
compererint, et amplexi fuerint; cum presertim 
Sancta Tridentina Synodus sess. 4. pronunciaverit, 
integros Sacræ Scripturæ libros cum omnibus suis 
partibus , prout in Ecclesia Catholiea legi consueve- 
runt, etin vulgata editione habentur, pro Sacris et 
Canonicis esse suscipiendos. Vid. Tillemon. Vita Jesu 
Chr. Not. 28, Igitur, ut paulo ante diximus, apparuit 
Angelus e Coelo delapsus Christo Domino addens ani- 
mum : sieut enim: se subjecit potestati hominum, a 
quibus Cruci affixus est, ita se dolori tradidit, ut iis- 
dem suus animus commoveretur affectibus , quibus 
quilibet pius vir in ejusmodi discrimine obnoxius est. 
ltà enim se probavit hominem adversus futuros de 
veritate carnis sux errores. Quasi autem divinitatis 
iu se habitantis virtute destitutus , et aliquantisper 
Angelis minor factus, opus habuit Angelorum solatio. 
Iteruni hic dicimus, aliquos Orthodoxos historiam de 
sudore sanguineo , et Angeli adventu sustulisse, quia 
eo Evangelii loco abutebantur Ariani ad detrahendam 
Christi Divinitatem, quasi in ejus humanam naturam, 
tanta. tristitia cadere nou 
posset. Sunt aliqui etiam nunc , qui verba illa expen- 
dentes, Et factus est sudor ejus sicut guttæ Sangui- 
nis-decurrentis in lerram, proverbio quodam, aut em- 
phasi dieta opinantur, ut amarissimi fletus vis, la- 
erymarumque copia significetur. Disputant etiam, si 
verus Sanguis e Christi membris manavit, utrum id 
miraenlo sit adscribendum. In nostro Opere , quod 
modo memoravimus , historiam de Sanguineo sudore 
semper Canonicam habitam esse docuimus; omnem- 
que antiquitatem de textus sinceritate fidem facere; 
qui vero e Sacris Codicibus eam historiam expun- 
xerunt, non aliaeos ratione defendi posse, quam quod 
optima voluntate id-fecerint. Verus autem fuit San- 


-guineus sudor; nam vox illa Sicu£ non semper veri- 


tatem negat, immo persæpe confirmat. Ad Auctores, 
quos ibi allegavimus , adjicito Lamy Harm. Evang. 
lib. 5. cap. 26. et Clotzium Heterodoxum Scriptorcm 
Tractatu de sudore Domini Nostri Jesu Christi Sangui- 
neo , qui Excrcit. 4. num. 1. et sequent. auctoritate 
Veterum Patrum demonstrat , sudorem illum vere 
fuisse Sanguineum , et particulam sicut dici quidem 
posse similitudinis , sed quæ non ad Sanguinem , sed 
ad gultas , sive grumos referatur hoc sensu : Fuit su- 
dor ejus Sanguineus similis guttis , quia guttatim decur- 
rebat; gutlis , inquam , non quibuscunque, sed crassis- 
simis, et concretis. Et Exercit. 19. sudorem hunc San- 
guineum miraculo contendit csse adseribendum. Con- 
sentit cum eo Sagittarius item Heterodoxus Harmon. 
Hist Pass. Chr. tom. 1. part, 2, cap. 5. pag. 349. et 
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sequent. In eo tantum dissentit, quod num. 62. in 
eam opinionem, cui plures etiam favere videntur 
Catholici , propensiorem se esse ostendit , ut propter 
acerbissimum animi mœrorem, et gravissimam luetam 
Sanguis concretus ita intumuerit , ut necessario per 
sudorem eruperit. Antonius Bineus tom. 2. de Morte 
Christi lib. 2. cap. 9. n. 54. observat Historiam de 
Angeli adventu, et de sudore Christi Sanguineo ab 
aliquibus codicibus abfuisse Hilarii et Hieronymi - 
ætate, ut testatur hic lib. 9. adversus Pelagianos, ille 
lib. 40. de Trinitate; ac propterea dispiciendum, 
ütrum antea in Codicibus ea haberetur historia , et 
inde fuerit ablata, an vero ex integro addita fuerit ; 
cumque causam habeamus, quamobrem verisimile 
sit, fuisse cam historiam expunctam, nec quidquam 
causæ sit, cur adderetur,- facile quivis intelligat, eam - 
olim fuisse in Codicibus, et inde improvido sane et 
inconsulto consilio fuisse ablatam. Quod quidem ar- 


.gumentum nobis omnino probatur; minime tamen 


illud-quod idem Auctor scribit num. 59. ubi ex illa 
particula, sicut. probare studet, non Sanguinem 6 


' Christi. corpore manasse , sed veri sudoris magnam 


vim erupisse, gultasque éjus fuisse magnitudinis, - 
cujus esse. guite Sanguinis solent. Atque hæc sunt, 
quie adjieienda putamus iis, quæ in illo Opere nostro 
docuimus. Secunda igitur Passionis Christi pars ex- 
plieanda est : sed antequam ad eam enarrandam ag- 
grediamur, illud præterire non possumus , quod inter 
errores Armenorum, quos Guido Carmelita recenset, 


“et illum déprehendimus , nullum unquam Jesum 
Christum emisisse sudorem , humanamque a Divina 


natura fuisse absumtam, ut absumitur aceti gutta in 
mare dejecta. Aliquot etiam fuere homines pietate 
præstantes , qui scire sibi visi sunt, quot guttæ san- 
guinei sudoris e Corpore Christi manaverint , easque 
centum quinquaginta et octo fuisse affirmant, ut vi- 
dere est apud Drexelium part. 2. de Christo moriente 
cap. 2. $. 4. Earum partim humum irrigasse, unde 
flores eruperint, quibus seriptum erat: O mors, quam 
umara est memoria tua! tradit Jacobus Marcantius in 
Hort. Pastor. Tractatu 5. lect. 16. proposit. 3. par- 
tim esse linteo abstersas, eumque linteum guttis illis 
ita imbutum magna veneratione in Monte Sancto ' 
Bavariæ custodiri tradit Gretserus de Cruce tom. 4. 
lib. 1. cap. 97. et Quaresmius Elucidat. Terræ Sanetze 
tom. 2. lib 4. cap. 44. 8. 4. Nos Armenorum erro- 
rem anathematizamus : quod autem ad alias, quas - 
attulimus , pias narrationes, sua cuique fides esto, 
de qua nihil detraetum volumus; nec earum veritas 
quanti sit, examinare nobis est animus. " 
10. Sequitur pars secunda Passionis ab adventu rili- 
tum in horto in Christum. ingruentium ad lacrymas 
Divi Petri. — Cum tertio Christus, ut dictum est, ad 
Discipulos suos rediisset, dixit eis, ut dormirent jam, - 
et requiescererit, tempus jam venisse, ae prope esse 
eum, qui se proditurus esset ; et dum ita loqueretur, 
Cohors illi adfuit militum €um gladiis et fustibus, — 
præeunte Juda, qui cum illos monuisset, eum esse 
Cluistum, eui oseulum oppegisset, osculum Christo - 


281 


obtulit. Tunc illi Jesus :: Amice, quid ita huc venisti? 
Itane vero per osculum Filium hominis prodis ? De- 
inde gnarus eorum, qux futura erant, processit, et 
turbam interrogavit : Quem quæritis ? llli autem 
responderunt, se Jesum quærere Nazarenum : ubi 
vero Jesus se illum dixit esse, omnes ceciderunt in 
terram. Atii qui in ejus erant: comitatu, jam tum 
providentes quorsum ea res evasura esset, Christum 
interrogarunt : Domine, gladiusne adhibendus ? atque 


illieo Simon Petrus, educto gladio, Malchum quem. 


dam ex familia Principis Sacerdotum percussit, eique 
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amputavit auriculam. At Jesus cessare eos jussit, et 


tacta aure Malchum sanavit. Principibus vero Sacer- 
dotum, Ministris Templi, Senioribus, turbæque cæ- 
ter: exprobravit, quod tamquam ad latronem venis- 
' sent cum gladiis et fustibus, ut se comprehenderent ; 
eum toüies antea docentem in Templo comprehen- 
dere potuissent. Verum hæc pro illorum furore effi- 
cere nequiverunt, quin manus in eum injicerent , et 
vinetum ad Annam adducerent. Tum vero Discipuli 
omnes fuga dilapsi Jesum deseruerunt ; et adolescens 
quidam, qui sequebatur eum amictus Sindone, ‘ab 
iis comprehensus, eadem illa Sindone qua tenebatur, 
rejecta, ab eorum manibus elapsus est. Annas autem 
vinctum . duci jussit ad Caipham, ubi pessime acce- 
ptum virulentis irrisionibus, sputis, plagis, atque om- 
nibus contumeliis ludificatum, oculis etiam objecto 
Velo, colaphis cædebant, et irridentes dicebant, ut 
_ sese Prophetam esse ostenderet, ac, qui se per- 
cussisset, divinaret. Simon autem Petrus, qui in do- 
mum Caiphæ introierat, semel, iterum, ac terlio 
Magistrum suum abuegavit ; at, cum oculos ejus in se 
 €onjectos animadvertisset, inde egressus, amare flevit. 
11. Quis, et unde esset Judas lscariotes, — Ante- 
quam ulterius progrediamur, pauca quxdam affere- 
mus, quæ ad cognoscendum pertinent, quis qualisque 
fuerit quisque eorum, quos supra nominavimus. Ju- 
das appellatus unus ex duodecim, et a Sacris. Evan- 
gelistisdicitur Iscariotes. Erat. Judas unus Apostolo- 
rum : Unus e duodecim (inquit Chrysostomus in 
Serm. de proditione Judæ tom. 4.) /ec erat caterva 
regalis : de hoc choro Judas egressus est. ldem Chry- 
sostomus ait, a patria dietum esse Zscariotem. Judas, 
inquit, Jscariotes. Quid mihi ejus patriam. dicis? uti- 
nam ipsum quoque nescire licuisset. Iieronymus vero 
“in cap. 28. Isai, et in Matth. cap. 10. putat, Judam 
Jscariotem fuisse e Tribu Ephraim. Eam Hieronymi 
sententiam refert Baronius ad ann. Chr. 32. num. 9. 
- qui tamen putat in vocem Zscariotes duas. voces coa- 
- luisse, nimirum Js, qux significat hominem, et Ca- 
- riote, quod est oppidum in tribu Juda, de quo mentio 
fi Josue cap. 15. vers. 25. Uteumque tamen sit, fa- 
€ile quivis intelligat, falsam esse Ubertini et Rubisii 
sententiam, qui Judam somniarunt fuisse Picentem, 
illudque nomen illi inditum a Cariotte Piceni oppidulo, 
noe minus eos errasse, qui Gallum, vel Germanum 
fuisse Judam affirmarunt. 
49. Quis ille fuerit, cui amputata fuit auricula. — 
- Cui vero amputata fuit auricula , eum servum fuisse 
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Principis Sacerdotum, tradit Matthæus cap. 26. Idem 
docet Marcus cap. 14, quibus consentit Lucas cap, 
92. Nomen autem illi fuisse Malehum a Joanne cap. 
18. compertum habemus : Erat autem. momen servo 
Malchus. Quidam putant, Malehum, cum a Christo 
Domino sibi esset auricula restituta, Fidem Christi 
amplexum esse, ut videre est apud a Lapide in cap. . 
26. Matth. vers, 51. $. Denique Christus. Sunt alii qui 
existimant, Malehum fuisse, qui colaphum Jesu ' im- 
pegerit dicens : Sic respondes Pontifici? Nerum nos, 
qui de neutra istarum opinionum quippiam detraetum 
volumus, illud monendum putamus, secundam apud 
nonnullos gravem difficultatem pati ; constat enim, 
eum qui colaphum impegerit, fuisse quemdam ex 
Ministris, qui Anne summo Sacerdoti adstabant. 
Unus assistens ministrorum dedit alapam Jesu, Joann. 
cap. 18. versu 22. Cum autem Evangelista sileat 
illum fuisse Malehum , quem tamen paulo ante com- 
memoraverat, videtur minime posse propugnari Mal- 
chum fuisse, qui alapa Christum Dominum per- 
cusserit, ut advertit Calmetus in Dictionar. Sacr. 
Script. verbo Malchus. . 

13. Quis fuerit adolescens , qui rejecta Sindone, ela- 
psus est e manibus satellitum. — De illo autem adole- 
scente, qui rejecta Sindone , e manibus eorum a 
quibus comprehensus erat, elapsus est, ita Sanctus 
Marcus cap. 14. versu 50 : Tunc. discipuli ejus. relin- 
quentes eum omnes fugerunt. Adolescens autem. quidam . 
sequebatur eum. amictus Sindone super nudo, et tenue- 
runt eum. At ille, rejecta Sindone, nudus profugit ab eis. 


Quis ille adolescens fuerit plures fuere sententiæ. 


Hieronymus, sive quis alius Auetor sub ejus nomine 
in Psalmos, et Epiphanius putarunt, illum fuisse Ja- 
cobum fratrem Domini Jesu, qui appellabatur Justus ; 
Chrysostomus et Ambrosius, fuisse Joannem Evan- 
gelisfam ; Theophylatus quemdam ex iis fuisse arbi- 
tratur, qui in domo fuerant, ubi Christus Coenam cele- 
bravit ; eumque una cum Apostolis sequutum esse Chri- 
$tum urbe egressum, et profieiscentem ad hortum 
Olivarum, ut videre est apud -Calmetum in cap. 14. 
S. Màrci 8. 51. Baronius ad ann. Chr. 35. $. 68. et 69. 
rejicit eorum opinionem, qui putant, hune adolescen- 
tem fuisse Jacobum Domini fratrem, qui tunc tempo- 
ris non adolescens, sed provecta erat etate. Suarez in 3. 

part. D. Thom. tom. 2. q. 45. art. 8. disp. 54. sect. 5. in 
eo, quod ad S. Jacobum pertinet, Baronium sequitur; 
sed in eo, quod ad S. Joannem attinet, ab ejus senten- 
tia discedit : contendit enim , Joannem tune fuisse an- 
nos natum ferme triginta, ut ne adolescens quidem 
dici potuerit. Tillemontius Nota 5. in Vitam S. Ioannis 
quærit, num diei possit , adolescentem illum fuisse 
unum quemvis in vicinia habitantem, qui vestibus exu- 
tus in lecto jaceret : excitato autem clamore et strepi- 
tu, lecto desiluisse Sindone amictum ; et domo egres- 
sum, Sindone in eorum manibus, qui se comprehen- 
derant, relicta, aufugisse. Lamy Harmon. Evangeñcæ 
lib. B. cap. 27. pag. 548. ea dere ita scribit : «Quis vero 
fuerit hic juvenis qu:erete vanum est; nec enim illud 
sciri potest. Suspicantur quidam, fuisse Joannem. 
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Christo dilectum : sed quare id temporis fuisset Joan- 
nes nudus, aut prope nudus: » Antonius Bineus de 
morte Christi tom. 9. lib. 2. cap. 4. num. 14. hane rem 
fuse pertractat et concludit : « Probabilius nihil est, 
quam hunc juvenem ex vicina aliqua villa armorum, 
virorumque strepitu excitatum accurrisse, ut. cerne- 
ret, cognosceretque quid ageretur intempesta nocte. 
Quare, quisnam fuerit , IROSgAte, nemo mortalium 
potest. » 

14. Difficultas de Pontificatu Anne, et Caiphe : cur 
Christus ad Annam primum ductus fuerit, D. Augustini 
et D. Chrysostomi sententia.—Narrant Matthaeus, Mar- 
cus, et Lucas, Jesum adductum in domum Principis 
Sacerdotum. Verum Joannes cap. 18. vers. 15. tradit, 
primo adductum in domum Annæ Soceri Caiphæ , qui 
eo anno Pontifex erat. Et adduxerunt eum ad Annam 
primum, Erat enim Socer Caiphe, qui erat Pontifex 
unni illius. Et paulo post versu 24 : Et misit eun An- 


nas ligatum ad Caipham Pontificem. Sed cum Lucas. 


cap. 3. vers. 2. narret, Joannem Baptistam prædicare 
coepisse sub Principibus Sacerdotum Anna et  Caipha, 
magna inde oritur controversia. Satis enim comper- 
tum est, unum tantummodo penes Hebræos summum 
fuisse Sacerdotem; qui si quo impedimento a sacris 
faciendis prohiberetur, ea provincia ad præfinitum 
lémpus alteri cuipiam: demandabatur. Quamobrem 
tradit Josephus Antiq. lib. 27. cap. 8. cum Matthiæ 
summo Sacerdoti impedimentum | quoddam præter 
ejus voluntatem noctu supervenissel, quo detentus 
non potuerit sacrificare, illius tantum Sacrificii partes 
datas esse Josepho Ellemi filio. Baronius hoe argu- 


mentum accurate pertractat ad ann. Chr. 31. num. 8.. 


ac putat, qui primus esset in 72. Virorum Collegio, seu 
Synedrio, eum appellatum esse Principem Sacerdo- 
tum, eísi esset alter ab eo longe præstantiori præ- 
ditus dignitate; et ad ann. Chr. 54. num. 70. ait 
Christum Jesum primum adductum esse ad Annam 
Synedrio Praefectum, qui cum potestatem quidem habe- 
rel cognoscendi de Prophet: doctrina, non tamen ju- 
dicandi , ferendique sententiam sine Concilio, illum 
ideo misit ad Caipham summum Sacerdotem , cujus 
. erat eos convocare, quibus consultis judicium suum 
ferret. Sed hiec. sententia. Casaubono minus placet, 
itidémque aliis, ut videre licet apud Tillemontium 
nota. 15. ad J. Chr. Vitam. Duo sanctitatis et do- 
ctrinæ lumina de hac re scripserunt, Augustinus et 
Chrysostomus; quorum alter tract. 115. in Joann. 
ait, Christum Dominum ad Annam primum fuisse 


adductum, vel quia Caiphas id consensit, vel quia 


adduci non poterat ad Caipham, quin ante domum 
Ann transiret; qui eum Socer esset Caiphæ, jure 
poterat a genero ejusmodi honorem exigere. Et Chry- 
sostomus Hom. 83. in Joannem putat, Christum 
ad Annam primum fuisse ductum veluti in speciem 
triumphi. Utramque sententiam sequitur Vossius 
Harmon. Evangel. lib. 2. cap. 1. 8.91. ubi hzc habet : 
« Hoc honoris est habitum Annæ, quia foret Socer 
Caiphz principis Sacerdotum ; quem credibile est 
nihil magni sine Socero agere solere : et erat ejus 
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domus in via, ut prætereunda foret euntibus ad 


Caipham , quemadmodum ait Augustinus in Joan- 
113. ut verisimile sit milites voluisse . 


nem Tract. 
oculos senis pascere ejus spectaculo, quem in trium- 
phum ducerent, ut est apud Chrysostomum. Qui- 


bus omnibus suffragatur Lamy Harmon. Evangel. 


lib. 5. cap. 28. » 


15. Quis fuerit ille Discipulus notus Pontifici, qui in 
ejus atrium. cum. Jesu introivit. — De eo, qui Petrum. 


in domum Caiphæ introduxit, Joannes cap. 18. versu 


15. hæc scripsit : Seguebatur autem Jesum Simon Pe- - 


trus, et alius Discipulus. Discipulus autem ille erat no- 
tus Pontifici, et introivit cum Jesu in atrium. Pontificis. 


* 


Quærunt, quis ille Discipulus 1 fuerit, qui notus erat Pon- - 


tifici , et-Petrum in ejus domum introduxit. Exivit ergo 
Discipulus alius, qui erat notus Pontifici , et dixit ostia- 
rie, et introduxit Petrum. Sic enim eodem loco pergit 
Joannes. D. Hieronymus Æpist. 96. alias 26. putat, 


fuisse eumdem Joannem Evangelistam , qui propter. - 


generis claritatem notus esset Pontifici : 
nius ad ann. Chr. 54. num. 71. in eo quidem consen- 
tit, quod Joannes Petrum in domum Caiplix introdu- 
xerit, negat tamen propter nobilitatem fuisse notum 
Pontifici. Joannes enim. piscator erat, et sarciendis 
retibus erat intentus, cum a Christo simul cum Ja- 
cobo Zebedxi fratre suo vocatus est, Matth. cap. 4. 


verum Baro- 


Div. Thomas in cap. 18. Joann. lect. 3. ait, Joan- 


nem propterea notum fuisse Pontifiei, quod seu Pater 
ejus, seu quivis alius affiuitate, vel coguatione illi 
proximus in familia" esset. Pontificis. Liranus in cap. 
18. Joann. hxc habet. « Dieunt aliqui, quod Joannes 
erat peritus in Lege, et propter hoc habebat notitiam 
cum Pontifice. Sed hoc non est verisimile, quia erat 
piscator, et de navi a Christo vocatus fuerat, etc. Ideo 
alia füit causa notitiæ cum Pontifice, quia forte mis- 


, . Sus a Patre suo pluries portaverat pisces ad domum 
Pontificis ; vel forte quia aliquis de cognatione ejus - 
vel aliqua alia causa, quam aliqui — 


ibidem serviebat : 
assignant, quia descenderat de David , et Sacerdotes 
habebant istas genealogias. » Quod igitur,ut bene com- 
pertum affirmari potest, illud est, Petrum introdu- 


ki 


etum fuise in domum Caïphæ ab alio quodam Disci- 


pulo, atque hune notum fuisse Pontifiei ; quis autem 
fuerit, et quanam: causa notus esset Pontifici , plane 
incompertum. Quisnam iste sit. Discipulus non temere 


affirmandum est , quia tacelur.: verba sunt. Augustini - 


Tract. 43. in Joannem. Auctor Gloss, qua dici- 
tur Ordinaria, Quis sit iste, inquit, Discipulus , quia 
hoc tacetur , non temere definiatur. Et Joannes Lamius 
Tractatu de eruditione Apostolorum cap. 2. pag. 36. 
et cap. 17. pag. 388. fatetur non liquere, an S. Joan- 
nes fuerit ille Discipulus, de quo loquimur. Idem seri- 
bit Antonius Bineus de morte Jesu Christi tom 9. lib. 
9. cap. 4. num. 24. in fine, et num. 22. 


16. Narratur Jude proditio, quam Patres ad avari- 


diam tamquam ad originem referunt, — Postquam de iis. 


hominibus, quorum in hae seeunda Passionis parte - 


menlio fit, sermonem habuimus , quxdam dicenda. 


sunt de rebus in eadem Passionis parte gestis , qua- 
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- rum prima est Judæ proditio. Christum alibi docui- 
mus prædixisse , ab uno ex suis se proditum iri , et 
haud obscure significasse , Judam proditorem illum 
fore. Apud Judam pecuniæ deponebantur ad eleemo- 
synas ; qui ut erat avarissimus, magnum avaritix sud 
indicium edidit, cum ungente Maria pedes Christi , 
pretioso unguento adhibito, obmurmurans dixit, longe 
fuisse, melius futurum, si eo vendito unguento, pecu- 
nia, qux inde conficeretur , distributa esset pauperi- 
bus, ita suam avaritiam misericordia in pauperes 
prætexens. Dixit ergo ( ait Joann. cap. 12. vers. 4.) 
unus ex Discipulis ejus Judas Iscariotes , qui erat eum 
traditurus : Quare. hoc unguentum non venil trecentis 
denariis, et datum est egenis? Dixit autem hoc, non 
quia de egenis pertinebat ad eum , sed quia [ur erat , et 
loculos habens , ea, que mittebantur , portabat. Deinde 
cum Principes Sacerdotum consilia de Christo inter- 
ficiendo inire intellexisset , diabolico captus spiritu 
pactus est cum iis tanti , tamque nefarii sceleris pre- 
tium. fd narrat Lucas cap. 22. vers. 2. Quærebant 
Principes Sacerdotum et Scribe, quomodo Jesum inter- 
ficerent : timebant. vero plebem. Intravit autem Satanas 
in Judam, qui cognominabatur Iscariotes, unum de duo- 
decim; el abiit , et locutus est cum Principibus Sacer- 
dotum et Magistratibus , quemadmodum illum traderet 
eis : el gavisi sunt , et pacti sunt. pecuniem illi dare, et 
spopondit. Igitur Judas (ut narrare pergit Lucas ) oc- 
casionem aueupabantur , qua in eorum manus Magi- 
strum suum iraderet, quod testantur cetcri etiam 
Evangelist; , et in Cœna Feriæ Quintæ cum panem 
intinetum in patina sibi porrigi vidisset a Christo , 
atque sibi audisset verba illa dici , quod facis , fac ci- 
lius, ac propterea sua perfidiosa eonsilia detecta esse 
intelligens, stimulante diabolo , foras erupit , Princi- 
pes Sacerdotum convenit ; ii$que monitis jam adesse 

- tempus, adduela secum cohorte venit ad Jesum, quem 
probe noverat venturum in hortum Gethsemani, ac 

- per simulationem amicitiæ osculo enm prodidit; ut 
habetur apud Joann. cap. 18. Horribile proditionis 
scelus ad Judæ avaritiam Patres tamquam ad originem 
referunt. S. Augustinus in Psalm. 65 inquit, « Avari- 
tia illa quæ captivavit Discipulum comitem Christi , 
captivavit et militem custodem sepulcri. Damus, in- 
quiunt, vobis pecuniam, et dicite quia vobis dormien- 
tibus, venerunt. Discipuli ejus, et abstulerunt eum. » 
Et Leo magnus serm. 9. de Passione cap. 4. pag. 131. 
€ Hoc perfidus Judas inebriatus veneno, dum sitit lu- 
crum, pervenit ad laqueum, et tam stulte impius fuit, 
ut triginta argenteis et Dominum venderet et Magi- 

- strum. » Suarez in 3. part. tom. 2. quæst. 46. sect. 
1. pag. 356. testatur, hanc esse communem omnium 
Patrum sententiam. « Dicendum est ergo, Judam pro- 
pter avaritiam Christum vendidisse. Hæc est commu- 
nis sententia omnium Patrum. » Et paulo post ob- 
servat, tam effrienata fuisse Judam cupiditate pecunia, 
ut non ea contentus, quam in colligendis eleemosynis 
subripiebat, vel ipsum. Magistrum vendiderit, quo 
fieret pecuniosior. « Tanta fuit cupiditas Judo , ut 

- «expleri non potuerit. iis , qui furabatur , nisi etiam 
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Magistrum suum venderet. » Denique concludit veri- 
simile sibi fieri, pluribus a Juda criminibus esse Chri- 
stum insimulatum , ut de tanti sceleris et perfidiæ 
atrocitate penes Hebræcs nonnihil minueretur , quod 
observavit etiam Cornelius Jansenius in Corcord. 
Evang. cap. 128. pag 877. «Quamquam autem Evan- 
gelistæ factum Judæ simpliciter describant , præter- 
missis iis, quæ apud Principes prætexuit, quemadmo- 
dum et alias facere solent, tamen rationi consenta- 
neum est, Judam apud Principes quibusdam modis 
proditionem sui Domini , ad quam se offerebat , pal- 
liasse, ut scilicet dixerit; se scandalizatum in Magistro 
suo... Naturale siquidem est hominibus sub aliquo 
colore palliare propri: iniquitatis factum. ».— 

17. Refelluntur quedam opiniones circa Jude pro- 
ditionem. — Arbitrantur nonnulli , Judam vendidisse 
Christum , non ut interficcretur , sed. quod speraret 
illum ex Judæorum manibus elapsurum ; qu: quidem 
opinio nullo fulcitur fundamento. Etenim Judas aut 
credebat, Christum Jesum esse Hominem Deum , et 
hac ratione illud quoque credere debebat, e suis ipsis 
manibus evasurum ; aut credebat esse merum homi- 
nem, et hac ratione non erat cur speraret, illum turbæ 
hominum elabi posse. Huc accedit, quod ab ipso Ma- 
gistro suo jam intellexerat , futurum ut traditus in 
manus Principum Sacerdotum et Scribarum ab iis 
morte condemnaretur, et post biduum Cruci affigere- 
tur, ut est in Matthæi cap. 20. et 26. ex quo rejicitur 
opinio eorum, qui Judam putant Christum vendidisse, 


falsa spe ductum, ut non dederetur neci, sed aufuge- - 


ret. Bene ad hancrem scribit Sagittar. Hist. Passionis 
Christi tom. 4. pag. 455. « Mirum jam olim et hodie 
repertos, qui Judæ proditionem quadantenus excusare, 
atque tantum crimen elevare conati sunt. Nobis certe 
omnes displicent colores , qui ad fucandam , aut ex- 
'eusandam ejus mentem afferri solent, existimantes , 
"eam revera fuisse nigram, et tenebris Diaboli densis- 
simis infectam ; quippe qui ex animi sententia Chri- 


- stum habuerit odio, cum de Regno ejus mundano ac 


carnali nulla spes superesse videretug. » 

18. Dignitate oris, et majestate Christus irruentium 
in se militum impetum retudit , ut illi in terram conci- 
derent. — Ex iis, qux in secunda Passionis parta 
contigerunt , alterum illud est examinandum , cum 


Redemptor noster gnarus eorum, quæ futura essent, - 


aliquantulum progressus turbam interrogavit, quem- 
nam illi quærerent; iisque respondentibus, Jesum 
Nazarenum, dixit, Ego sum ; atque- ii omnes in ter- 
, ram conciderunt retrorsum. Eam rem ita narrat Joan- 
nes c. 18. versu 4 : Dixit eis: Quem quaeritis? Respon- 
derunt ei : Jesum Nazarenum. Dixit eis Jesus : Ego sum. 
Stabat autem et Judas, qui tradebat eum, cum ipsis. Ut 
ergo dixit eis : Ego sum : abierunt retorsum , el cecide- 
runt. in terram. lterum. ergo. interrogavit eos : Quem 
queritis ? illi autem dixerunt. : Jesum Nazarenum. Re- 
spondit Jesus : Dixi vobis quia cgo sum. Si ergo me 
quaritis , sinite hos abire. S. Fhomas 5. part. qu. 44. 
art. 5. ad primum observat, plura illiusmodi in vita 


Christi Domini occurrere sane mirifica. Nam ex Matth, 
n° 


m 
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cap. 9. habemus, hominem ad telonium suum assiden- 
tem , simul ac audivit vocem Christi Jesu , qui jussit 


illum sequi se, illico, relieto telonio , sequutum esse 


Dominum. Matthei itidem cap. 21. legimus Christum 
Dominum in templum ingressum, eversis argentario- 
rum mensis, illinc vendentes, et ementes ejecisse ; et 
Lucas cap. 4. narrat , eum per medias transisse tur- 
bas, qu:e adversus eum tumultuabantur. Eadem itidem 
virtute factum est, quod refert Joann. loc. cit. ut tur- 
ba omnis , ubi Christus se esse Jesum Nazarenum re- 
spondit, in terram concideret. Celeste enim nescio 
quid et Divinum ex.ejus oculis emicabat, ut docet 
idem. Sanctas Doctor loco supracitato pag. 146. se- 
. quutus D. Hieronymum, et ex ejus ore Divina emine- 
bat majestas, qus causa fuit eorum omnium , quæ 
commemoravimus. « Ex quibus omnibus patet, quod 
Christus, quando voluit, virtute Divina animas homi- 
num immutavit non solum justificando, et sapientiam 
infundendo, quod pertinet ad miraculorum finem ; sed 
etiam exterius alliciendo , vel terrendo , vel stupefa- 
ciendo, quod pertinet ad ipsa miracula. » Augustinus 
tract. 112. in Joann. « Übi nune, » inquit, « militum 
cohors, et ministri Principum et Pharisæorum ? ubi 
terror el munimen armorum ? Nempe una vox dicen- 
tis, Ego sum, tantam turbam odiis ferocem, armisque 
ierribilem sine telo ullo percussit , repulit, stravit : 
Deus enim latebat in carne, » Verba autem illa, Si er- 
go me quæritis, sinite hos abire, ait fuisse verba impe- 
rantis; nolebat enim interfici Apostolos, qui etsi 
tandem morituri erant , tamen ad eum Fidei gradum 
nondum pérvenerant, quo eum pervenisse oportet , 
Aqui ælernam salutem consequatur. « Inimicos videt , 
et hoc faciunt , quod jubet. Sinunt eos abire, quos 
mon vult perire. Numquid non erant postea morituri ? 
 Qur ergo si tanc morerentur, perderet eos, nisi quia 
nondum sic in eum credebant, quomodo credunt qui - 
cumque non pereunt? » Affert Calmelus in cap. 18. 
Joann. vers, 8. Patres, qui verba illa, Sinite hos abire, 
affirmarunt esse jubentis et imperantis ; et verba illa 
enarrans Joannis. Ut impleretur sermo , quem. dixit, 
quia quos dedisti mihi , non perdidi ex eis quemquam , 
putare ait nonnullos, Christum Jesum de morte ani- 
ms, alios de, corporis morte, communem tamen esse 
sententiam, de utraque morte loquutum esse. Præcla- 
rà in hanc rem sunt verba Chrysostomi Homil. 82. 
in Joannem. « Miretur autem quis, quomodo non 
eos eliam ceperint, et conciderint, cum maxime 
Petrus illos concitaret , cum maltavit servum. (Quis 
illos detinuit? Non alius , quam ipsà vis, qux illos 
supinos prostravit. Quod significat Evangelista , cum 
declarans id non ex illorum voluntate profectum esse, 
sed ex comprehensi virtute atque sententia, addit, ut 
sermo impleretur , quem dixit, nullus ex eis periit. » 
Maldonatus in cap. 18. Joann. num. 6. de hae secun- 
da Christi actione aliquot. proponit quæstiunculas. 
Prima est, quid ita voluerit Dominus Jesus potentiam 
suam ostendere, nec statim pati, ut manus sibi mili- 
tes injicerent, seque in vincula ducerent; ac respon- 
det cum Ruperto, id caus: fuisse, cur id Jesus fecerit, 
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ut satellites, viso miraculo, nullam culpe sua haberent 
excusationem. Secunda est, quamobrem Christus, cum 
infinite suppeterent Tationes declarandæ sud poten- - 
tix, eam voluerit potius ostendere eo modo , quo di- | 
ximus, nempe respondendo. Ego sum ; ac sapienter 
respondet , ut illis ostenderet , quod etsi responsione 
illa potius excitandi fuissent ad manus in illum inji- 
ciendas , tamen eadem responsione mon solum mon | 
posse eos viribus suis , si iis uli vellet, resistere , sed ne 
sustinere quidem nomen suum. Tertia est, quando , et. 
quomodo milites , qui humi procubuerant , in pedes 
se receperint, antequam Christus eos secundo inter- 
rogaret, Quem quæritis? ut est- apud Joann. cap. 
18. Iterum ergo interrogavit eos : Quem quæritis ? ait- 
que : Credendum eadem Christi virtute, qua ceciderant , 


 Surrexisse, posteaquam tamdiu. jacuissent, quam opus 


erat, ul ejus, quem comprehendere volebant , patientiam — 
experiri possent. 

19. Miraculum reslitute Malcho auricula. — Tertium 
est, quod narratur de auricula Malcho restituta, de quo 
miraculo lib. 4. de Canonizat. part. 1. cap. 16. num, 33. 
satis disseruimus, atque illuc Lectorem rejicimus. 

20. De fuga Discipulorum. Ejus fuge Prophetiæ in 
vel. Testamento. — Quartum est Discipulorum fuga, ' 
de quibus ita Matthæus cap. 26. versu 56 : Tunc Di- 
scipuli omnes, relicto eo, fugerunt. Et Marc. cap. 14 : 
Tunc Discipuli ejus relinquentes eum omnes fugerunt. 
Hujus fugæ prophetiæ est in veteri Testamento pluribus 
in locis; Psal. 21, versu 12 : Tribulatio proxima est ; 
quoniam non est qui adjuvet. Psal. 68. versu 21 : Et 
sustinui qui simul contristaretur, .... et non inveni. Isaix 
cap. 65. versu 5 : Circumspexi, et non erat auxiliator ; 


quæsivi , et non fuit qui adjuvaret. Zachariæ cap. 15. 


versu 7 : Framea suscitare. super Pastorem meum , et 
super virum coherentem mihi, dicit Dominus exercituum : 
Percute Pastorem , et dispergentur oves. Quo oraculo 
usus est Jesus Matth. cap. 26. versu 51. cum profici- 
Scens cum Discipulis ad Montem Olivarum dixit : 
Omnes vos scandalum paliemini in me in ista. nocte : 
scriptum est enim . Percutiam Pastorem , et dispergen- 
tur oves gregis. Egregie adversus Grotium de hae 
prophetia disputat Huetius Demonstrat. Evangel. PFo- 
posit. 9. cap. 190. Putat Chrysostomus, Joannem 
non aufugisse eum ceteris Discipulis hae illac dilapsis, 
quando Jesu Christo injecta sunt vincula ; ac propter- 
ea in illis Matthæi, et Marci verbis, Omnes Discipuli, 


. relicto eo, fugerunt, subaudiendam aliquam exceptio- 


nem. Verum cum ca vox diserlissime complectatur 
omnes , videlur ad veritatem esse propius, omnes 
quidem profugisse , Joannem vero et Petrum rever- 
tisse ; ut apparet ex Joanue cap. 18. versu 15, Seque- 
batur autem Jesum Simon Petrus, et alius Discipulus; — 
quod bene advertit Calmetus in cap. 26. Matth. vers. 
56. Et multo ante eum idem consideraverat Maldona- 
tus in eap. 26. Matth. num. 56 : Dicendum , statim 
quidem omnes diffugisse ; sed paulo post Petrum et 
Joannem rediisse, et Christum sequutos fuisse. 

21. De alapa Christo impacta coram Pontifice. Chri- 
sli responsio bene coheret cum ejus consilio tradito 
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Matth. cap. 5. — Quintum est maximus ille injuria- 


rum eumulus et contumeliarum , quas in Christum. 


Jesum congesserunt Hebræi, præsertim vero colaphus 
illi impactus : cum enim a Pontifice de discipulis et 
doctrina sua interrogaretur, et respondisset , propa- 
lam se docuisse semper, et in Synagoga, et in Templo, 
ab iis propterea qui se audissent illa posse querere , 
scelestus quidam et nefarius homo sublata manu im- 
pegit ill eolaphum dicens : Sic respondes Pontifici ? 
Cui pacate Jesus : Si male, inquit, locutus sum, testi- 
monium perhibe de malo ; si autem bene , quid me cœ- 
dis? Teterrimas vero et nefarias ejusmodi contumelias 
prophetavit Isaias cap. 5. versu 6 : Corpus meum dedi 
perculientibus , et genas meas vellentibus ; faciem non 
averti ab increpantibus in me ; eum iis quæ sequuntur. 
Inter probra et contumelias alapæ et sputa in faciem 
injecta omnium habita sunt semper gravissima ; ut 
videre licet. Num. cap. 12. num. 14. et Deuteron. cap. 
25. num. 9. Alia etiam in Sacris Paginis exempla de- 
prebendimus de impacta alapa et accepta ; sed longe 
alio modo, quam quo Christus accepit. Sedecias lib. 
- &. Regum cap. 22. vers. 25. coram Rege Achab Mi- 
chæam Prophetam in maxilla percussit; cui Prophe- 
ta : Visurus es, inquit , in die illa, quando ingredieris 
* cubiculum. Et Actorum cap. 23. vers. 3. Princeps 
Sacerdotum Ananias jussit ab iis, qui aderant, Pau- 
lum in faciem cædi ; eui Apostolus : Percutiel te Deus, 
inquit, paries dealbate ; el tu sedens judicas me secun- 
dum Legem, et contra Legem jubes me percuti? De 
alapis Christo Domino impaetis cecinit Sedulius : 
His alapis nobis libertas maxima plausit. 

Quo in loco Poeta ad eas alapas respexit, quibus servi 





Rs. libertate donabantur, quod legitur apud Isidorum 


. lib. 9. Origin. cap. 4. Manumissus dicitur, quasi manu 
emissus. Apud Veleres énim quando manumittebant , 
alapa. percussos circumagebant, et liberos confirmabant. 
Quærit Augustinus , cur non eo usus fuerit consilio , 
- eujus ipse fuit auctor Matthzi cap. 5. vers. 39. Si 
quis te percusserit in dexteram maxillam tuam , præbe 
illi et alteram : aitque consiliam non intelligendum 


ad litteram ; verum illius consilii sensum esse, tran- 


quillo animo perferendam injuriam , nosque paratos 
esse oportere, eamdem potius injuriam perpeti, quam 
. jllatam ulcisci, omne autem consilium illud à Domino 
- Jesu fuisse completum, qui pacate nihil aliud respon- 
dit, quam quod opus esse existimavit propulsandæ 


- ealumniz , qua» adversus se, suamque innocentiam ct 


doctrinam intendebatur, ut bene ostendit Suaréz jo 


él. disput. 35. 
92. In Caiphene, an vero in Anne domo series illa 


njuriarum in Christum illata fuerit , et wtrum ante, an 


post | latam mortis sententiam. — Quærunt sacri Inter- . 


pretes , in domone Annæ , an Caiphæ omnia ea con- 
tigerint; et quidam putant in domo Ann: ea accidis- 
se, quae quidem opinio congruit cum Evangelico textu 
Joannis, qui postquam illam commemoravit injuriam, 
subjiit : Et misit eum Annas ligatum ad Caipham 


.. Pontificem : cui opinioni suffragari videtur Calmetus | 


dn i cap. 18, Joann. vers. 19, quamquam fatetur, com 
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munem esse sententiam, id in domo Caiphæ contigis- 
se. Sunt igitur alii , qui , ut dicebamus , communem 
sequuti sententiam putant, factum id esse in domo 
Caiph:e : ait enim Joannes interrogatum fuisse Chri- 
Stum a Pontifice : Pontifex ergo interrogavit Jesum 
de Discipulis suis, et de doctrina ejus; Ponüfex autem 
ita ut verba Joannis , et misit 
eum Annas, vim habeant pr:eteriti plus quam perfecti, 
quasi dixerit , miserat, ut advertit Natalis Alexander 
in cap. 18. Joann. vers. 22. et Seq. et multo antea 
Observaverat Suarez cit. disput. 55. pag. 944 : Præ- 
teritum illud misit, positum est pro preterito plus quam 
perfecto miserat. Justa quam expositionem non est ne- 
cesse aliquid horum factum esse in domo Aun , sed in 
domo Caiphe : ac post eos Auctores Duhamel in id. 
cap. 18. Joannis num. 94, misit pro miserat : nam 
Hebrai carent preterito plus quam perfecto. ln piis qui- 
busdam meditationibus scriptum est, Christum alapa ' 
accepta in terram cecidisse, sunt alise quadam, in 
quibus pereussoris manus ferrea manica , seu chiro- 
theca armata fuisse traditur : ; quedam etiam referunt, 
ex ore Christi tantum sanguinis alapæ vi effluxisse Aa 
ut ex eo omne pavimentum maduerit , eL in ejus Di- 


vinà facie digitorum extitisse alte impressa vestigia. 


De his aliisque id genus legendus P. Ayala in Opere 
cui titulus, Pictor Christianus , lib. 5. cap. 4. num. 7. 
In quibusdam itinerariis legimus , illum , qui Christe 
Domino alapam impegit, etiamnum sceleris sui poenas 


. luere in domo Pilati, seu Gubernatoris Hierosolymæ : 


Vicentinum quemdam nobilem viruw, nomine Petrum 
Brantium Penalium, a Turca quodam illuc adductum, 
vidisse impium illum ab una ad alteram partem ma- 
gni Conclavis perpetuo inambulantem , atque iucla- 
mantem : sic respondes Pontifici? Vide Quaresmium 
Elucidat. Terre Sancte tom, 2. lib. 4. cap. 3, et 4. 
ubi ejus historie veritatem demonstrat. Verum ut- 
eumque judicandum sit de piis istiusmodi meditatios 


- nibus, illud quidem notandum, Lucam cap. 22. hor- 


ribilem hane contumeliarum seriem ita referre, ut 
contigerit antequam Concilium convocaretur , de quo 
inferius sermonem habebimus ; Matthzeum autem cap. 

27. et Marcum cap. 14. hæc eadem narrare tamquam 
gesta post latam mortis sententiam. Nulla tamen pro- 
pterea inde oritur pugna seu discrepantia : easdem 
enim putamus contumelias Christo illatas semel atque 
iterum, ante videlicet et post Concilium vocatum , ut 
bene perpendit Baronius ad ann, Christ. 34. num, 72. 

pag. 140. editionis Lucensis 1738. « Hwc ergo cum 
ante eoactum Concilium Lucas accidisse $cribat, Mat« 
thxus vero atque Marcus post sententiam mortis in 
eum latani facta dicant, easdem contumelias a perfi- 


dissimis atrocissimisque, ac procacibus illis Ministris 


iterum repetitas esse adversus Dott Jesum facile 
possumus intelligere. » ; 

95. De Petri lapsu. — Ultimum denique eorum , 
quæ in secunda Passionis Christi parte contigere, est 
lapsus D. Petri, qui Christum negavit; de quo, ut 
perspicui sermonis rationem ineamus, h&c exami- 
nanda suscipimus ; an, et quodnam peccatum Petrus 


2 
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negando Christum éommiserit ; quoties in illud lapsus : 


sit; a quonam Petrus in illud peccatum, et quando 
impulsus fuerit. Hilarius num. 4. pag. 805. in cap. 
96. Matth. verba illa Petri perpendens, Non novi ho- 
minem, ait : « Et vere prope jam sine piaculo homi- 
nem negabat, quem Dei Filium primus agnoverat. » 
Verum Hieronymus ad eumdem Matthzi locum tom. 
6. pag. 225. aliter sentit : « Scio, » inquit, «quosdam 
pii affectus erga. Apostolum Petrum locum hunc ita 
interpretatos, ut dicerent, Petrum non Deum negasse, 
sed. hominem ; et esse sensum : Nescio hominem, quia 
scio Deum. Hoc quam frivolum sit, prudens lector 
intelligit. » Et D. Augustinus tract. 36. in Joan. acriter 
eos castigat, qui Petrum a peccato excusare contendunt. 

Petrus Christum negando peccavit.—Et sane cum Pe- 
trus antea Christo Jesu pollicitus esset, paratum se esse 
cum eo conjici in vincula, et vel ipsam mortem oppetere, 
ac se nunquam ab eo recessurum ; quis tam audacter 
eum non peccasse affirmaverit, qui oblata occasione, 
cum Fidei, qua periclitabatur, confessione opus 
esset, negavit se esse ex ejus discipulis, imo vero 
falso juramento se ne novisse quidem eum, affirma- 
vit ? Profecto eum gravissime peccasse, qui non fa- 
teatur, puto esse neminem. « Ubi est, » inquit Au- 
gustinus Tract. 115. in Joannem, num. 2. « illa pro- 
mittentis audacia, et de se plurimum præfidentis ? 
. Ubi sunt verba illa, quando ait : Quare non possum le 
sequi modo ? Animam meam pro le ponam ? Hoccine 
est sequi Magistrum, sé negare discipulum ? Siccine 
pro Domino anima ponitur, ut hoc ne fiat, vox an- 
cillæ formidetur ? Sed quid mirum si Deus vera præ- 
dixit, homo autem falsa præsumpsit ? » Et D. Thomas 
Quodlibet. 9. art. 14, rem theologice expendens ita 
concludit : « Absque dubio Petrus peccavit mortaliter 
negando Christum : quod quidem patet ex' duobus. 
Primo quia negavit Fidem in loco, ubi periclitabatur, 
et ejus confessio requirebatur. Ore enim confessio fit 
ad salutem, ut dicitur ad Rom. 10. in quo videtur , 
quod sit de necessitate salutis confessio Fidei in casu 
pr:edicto ; et sic præcipue mendacium in his, quæ Fidei 
sunt, est perniciosissimum, secundum Augustinum in 
libro de Mendacio. Secundo quia defectui confessio- 
' nis et mendacio addidit perjurium et blasphemiam, 
quia ut dicitur Matthæi 26 : Cepit detestari et jurare , 
quia non novisset hominem, quæ constat esse gravia 
peccata. Unde Glossa dicit ibidem : Tertio cepit de- 
testari el jurare quia non novisset hominem : quia perse- 
verare in peccato dat incrementum scelerum, et qui 
minima spernit, cadit in majora. 


24. Peccavit graviter semel, iterum ac tertio : non ta- 


men a Fide descivit. Locus ca de re Poelæ Prudentii. 
. —lltaque peccavit Petrus, ct quidem graviter; nec se- 
mel tantum, sed iterum, ac tertio : non ita. tamen 
peccavit, ut Fidem amitteret, sed tantummodo Cha- 
ritatem ; non enim intrinsecus dissentiendo , sed 
extrinsecus negavit ; neque etiam' extrinsecus 
negavit, Christum esse Deum aut Messiam, sed 
eum se novisse, et ex illius fuisse sectatoribus ; 
ut apparet ex Math. cap. 26. v. 69. ubi cum illi 
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diceretur : Et tu cum Jesu Galileo eras, respondit , 
Nescio quid dicis, etc. Non novi hominem, elc., coit 
detestari et jurare, quia non movisset hominem. Idque 
habent et Marcus cap. 14. Lucas cap. 22. et Joannes. 


cap. 18. Prudentius lib. CUR Hymn:1. v. — 


58. ita scripsit. 


Ÿ - 
à & 


Flevit Mut denique | 
Ex ore prolapsum nefus, 
Cum mens maneret innocens, 


Animusque servaret. Fidem , 


quod tamea a gravi peccato non liberat, ut bene do- - 
cet Augustinus de mendacio ad Consentium cap. 6. 
num. 13. « Quis ila evanescat, ut existimet Aposto- - 
lum Petrum hoc habuisse in corde, quod in ore, - 
quando Christum negavit? Nempe in illa negatione - 
intus veritatem tenebat, et foris mendacium profére- 
bat. Cur ergo lacrymis diluit, quod ore negaverat, si 
saluti sufficiebat quod corde credebat? Cur loquens 
in corde suo veritatem, tam amaro fletu punivit men- 
dacium, quod ore deprompsit? nisi quia magnam 
vidit esse perniciem, quod. corde quidem credidit ad 
justitiam , sed ore non confessus est ad salutem. » 
Triplex diximus ejus fuisse peccatum, qui ter se no 
visse Christum , eumque sequutum esse negaverit. 
Ter me negabis ; sunt verba Christi apud Matthzeum. 
Ter me es negaturus,apud Marcum. Dico tibi, Petre, non - 
cantabit hodie gallus, donec ter abineges nosse me, apud - 


: 


Lucam, et apud Joannem : Non cantabit gallus, donee — 
ter me neges. Quodnam autem et quam multiplex pec- 


catum fuerit Petri, dao consulendi sunt egregii Theo 
logi, Suarez tom. 2. part. 5. disput. 35. sect. 4. et : 
Card. Gottus de veritate Relig. Christ. tom. 4. part. 
2. cap. 24. 8. 3. : 

25. Qui Petrum ad negandum HE Discrepantia 


videtur ea de re esse apud Evangelistas. — De iis, quae. 


hactenus persequuti sumus, non ita magnam videmur 


# 


+ 


L 


nobis ostendisse difficultatem. Major quxdam diffi- - 


cultas in eo est, quis Petrum ad negandum impulerit, | 
et quando Christum negaverit; qu: quidem oritur 
ex eo, quod Evangeliste non eumdem loquendi ad= 
hibuerint modum. Matthæus cap. 26. narrat, primo 
negasse interrogaium ab ancilla ; iterum negasse àlj 
alia ancilla interrogatum ; tertio denique ab iis in- 
terrogatum, qui aderant. Ad eumdem plane modum 
loquitur Marcus cap. 14. Lucas vero cap. 92. ait, 
primo negasse interrogatum a muliere ; negasse ite- 
rum ab homine interrogatum ; tertio denique negasse 
interrogatum itidem ab alio homine. Et S. Joannes 
narrat, primo negasse interrogatum ab ancilla ; ne- 


gasse iterum a pluribus ; tertio interrogatum a servo - 


Pontificis, qui cognatus erat ejus, cui Petrus ampu- 
tavit auriculam. Præterea tradit Matthæus, Christum - 
Jesum prædixisse Petro, fore ut se ille ter negaret , 


antequam ea nocte cantasset gallus : Antequam gallus À 
cantet, ter me negabis. Et eodem plane modo eam - 


rem narrant caeteri Evangelistæ, Marco tamen exce- 


plo, qui cit. cap. 14. ait, primo Petrum negasse, et. ; 


cum egressus esset foras, gallum cantasse : Et exiit n 
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foras ante. atrium, el gallus. cantavit : negasse autem 
iterum ae tertio, et gallum iterum cecinisse : Et sta- 
tim. gallus iterum cantavit ; ac Petro tum in memoriam 
venisse, quæ sibi praedixerat Jesus, eum videlicel ter 
Magisirum suum negaturum, antequam gallus semel 
atque iterum cantaret : Priusquam gallus cantet bis, 
ter me negabis. 


- 96. Conciliantur Evangelist. Consensus eliam eorum 
ostenditur de tempore, quo Christum. Petrus negavit. 
. — Verum mulia suppetunt, quibus ea, quæ . inter 
. Evangelistas esse videtur, discrepantia e medio tol- 
latur. Divus Thomas lect. 4. in cap. 48. Joannis 
conciliandos suscipit Evangelistas in eo, quod quæri- 
tur, quisnam Petrum ad negandum impulerit : docet 
Autem, primo negasse interrogatum ab ancilla ; inde 
 Pgressus cum esset, ac rediisset, ab alia ancilla in- 
lerrogatum negasse, quæ tamen ancilla non sola fuit, 
sed cum aliis colloquuta est, qui Petrum itidem in- 
terrogarunt ; tertio denique negasse interrogatum ab 
aliis, tametsi cognatus Malchi, cui amputaverat aurem, 
testabatur illum esse e sectatoribus Christi. Sunt alii 
item, qui quod attinet ad tempus, quo Petrus Chri- 
stum negavit, ostendendum susceperunt Evangelista- 
rum consensum. Verisimiliter autem concordia est, 
si, cum gallus bis cantet, primo media nocte, atque 
iterum duabus aut tribus horis ante ortum solis ; 
eumque secundus ille cantus vulgo dici soleat cantus 
galli , Matth:eus, Lucas et Joannes, qui narrant Chri- 
stum a Petro ter negatum esse anle cantum galli, 
loquuti esse dicantur de cantu galli duabus tribusve 
horis ante solis ortum, qui passim $alli.cantu:, seu 
gallicinium vocatur. Marcus autem, qui narrat Pe- 
trum primo negasse, deinde gallum cecinisse, atque 
iterum ac tertio negasse, iterumque gallum cantasse, 
lempus trium illarum negationum descripsit accura- 
tius, quarum primam ponit ante primum gaili can- 
tum, nocte media, reliquas duas ante gallicinium , 
appctente aurora. Vid. Tillemont. not. 4, ad vitam 
S, Petri. : 


97. Quomodo Christus respicere potuerit Petrum, qui 
videtur fuisse in alio loco. Conciliantur Lucas et Mar- 
cus. —De amaro Petri fletu Matihæus, Marcus et 
Lucas inter se consentiunt, quem narrant vehementer 
illacrymatum, ubi primum, audito galli cantu, me- 
moria repetens ea, quà sibi Jesus dixerat, se gra- 
vissime peccasse animadvertit. Verum cum illud ha- 
beamus ex Luca, quod, dum cantaret gallus , 
conversus Dominus respexit Petrum, et recordatus est 
Petrus verbi Domini, sicut dixerat : Quia priusquam 
gallus cantet, ter me negabis ; nova inde oritur diffi- 
à cultas, qui tandem Jesus, qui in superiori esset Côn- 
, clavi, respicere potuerit Petrum, qui, teste Marco, 
erat in atrio deorsum. Quidam Interpretes a sensu 

litterali non recedendum existimantes, ut constet 

veritas illius obtutus, quo Christus respexit Petrum, 

satis esse putant, si prima domus contignatio, seu 
- inferior domus pars, ubi tunc erat Christus, subdiali 
“latrio, in quo Petrus versabatur, paucis quibusdam 
‘TH. XXVI, 


CAP. VII. DE FERIA VI. IN PARASCEVE. 


294 


ponatur gradibus altior. Nonnulli etiam anim»dver- 
tunt, Judæorum Concilium noctu esse dimissum , 
iterum illucescente die, ut mox dicemus, convocan : 
dum, ac per id tempus Christum traditum esse fa- 
miliæ Pontificis, et vesanæ custodiendum plebi, a 


qua tot tantisque contumeliis, quas refert Lucas , 


affectus est ; alque inde sibi verisimile fieri dieunt, 
Petrum, qui esset cum illis domesticis, a Christo 
visum esse. Divus Augustinus, considerato tum quo 
Christus, tum quo Petrus erat loco, ait Christum ne 
que eum respexisse, neque oculis corporis videre 
ilum potuisse. « Non potest dici, quod corporalibus 
oculis eum Dominus visibiliter admonendo respexe- 
rit, » sed interioris illum grati: adjutorio respexisse, 
et ad poenitentiam adduxisse. « Et ideo quod ibi 
scriptum est : Respexit eum Dominus; intus actum 
est, in mente actum est, in voluntate actum est » : 
que verba sunt $S. Doctoris lib. 9. de Gratia 
Christi cap. 45. Nec ab hac dimovetur sententia $ 
quod Lucas dicat : Et conversus Dominus respeait 
Petrum ; nam lib. 3. de Consensu Evangelist. cap. 6. 
num. 56. ait, quotidie nos ita precari, Domine, respice 
me; respice, et. exaudi me; quæ precandi forma ad 
interiorem gratiam impetrandam pertinet. Consonat 
S. Leo serm. 9. de Passione cap. 4. ubi hæc habet : 
« Respexit oculis mentis, non corporis ; misericordi- 
ter, non corporaliter, quia Petrus foris erat et infe- 
rius ; Christus vero intus et superius. » Verum qui in 
legendis historiis a sensu litterali ægre recedun 

ante primorum virorum ædes atrium apud c 


. fuisse considerant, quod intelligitur ex Sulpicio Apol- 


linari apud A. Gellium Noct. Atticar. lib. 16. cap. 
5. « Qui domos amplas antiquitus faciebant, locum 
ante januam relinquebant, qui inter fores domus et 
viam medius esset. In eo loco qui Dominum ejus do- 
mus salutatum venerant, priusquam admitterentur , 
consistebant, et neque in via stabant, neque intra ædes 
erant. » Itaque cum verisimile sit, ante januam sedium 
Caiph: hujusmodi locum fuisse, ubi Petrus constite- 
rit, lubenter eam, quam supra retulimus, opinionem 
amplectuntur, dimisso nempe Concilio, Christum Je- 
sum Ministris fuisse traditum, a quibus in atrium ad- 
duetus, ubi reliqui Ministri et famuli cum Petro se- 
debant ad prunas, potuit corporalibus oculis eum 
respicere: à; 

28. Tertia. pars Dominice Passionis a. testimoniis in 
Christum latis ad flagellationem. Hujus partis divisio. 
— Venimus nunc ad tertiam Dominicz Passionis 
partem, quie plura continet capita. Primum eo perti- 
net, quod Principes Sacerdotum falsos subornaraut | 
lestes , ut Christus. ultimo supplicio necaretur, et 


, Sacerdos vestimenta scidit sua, cum interrogatus ab 


eo Christus, se Dei Filium esse respondit. Alterum est 
de pœnitentis Judæ, qui fusis projectisque in Tem.. 
plum denariis, inde egres:us laqueo se suspendit, 
Tertium est de iis, quæ Christo contigerunt, cum ad 
Pilatum adductus est. Quartum est de illo itu ac red- 
itu a Pilato ad Herodem, et ab Herode rursus a8 
Pilatum. Ultimum denique Pilati continet gesta 4 Chri. 
e .. ( Dia.) 


mc 
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'sti reditu ab Herode usque ad flagellationem, et la- 


. Xam mortis sententiam. 


29. Duo judicia adversus Christum habita, allerum 
noctu, summo mane alterum, de quo loquitur S. Lucas. 
— Testantür Evañgélistæ, a Principibus Sacerdotum, 
etuniverso Concilio conquisitos fuisse undique testes, 


ut Jesum morte damnarent, nec inveniri potuisse : 
' quidam enim ad falsum testimonium dieendum aeces- 


serant, sed nihil couficiebant, quod Christum lade- 
ret; alii eum: dixisse testabantur, posse se Teniplum 
Dei destruere, et post triduum denuo illud ædificare, 
at nullius foboris eoruin testimonium habebatur. Tia- 
que summus Sacerdos interrogavit eum, quid respon- 
deret; tacentemque adjuravit per Deum vivum , ut 
diceret, Filiusne Dei esset. Cumque Jesus'respondis- 
set se Filium Dei esse, illum autem visurum Filium 
hominis sédentem a dextris virtutis Dei in nubibus 
Coli; summus Sacerdos scidit vestimenta sua, cla- 
mitans eum blasphemasse ; noh aniplius testibus opus 
esse; cumque Cæleros interrogasset, 
videretur, sucélamarunt omnes: reus est mórlis. Ita 
rem gestam narrant Matthzeus cap. 26. et Marcus cap. 
14. Ea omnia noctu contigere. Itaque eum ejus Con- 
cilii Acta omnia essent irrita, turà quod non generale 
Concilium esset, tum quod noctu habitum, lex autem 
prohiberet, ne noetu et clanculum jus diceretur ; 
ideo, ut primum dies illuxit, iterum convocati sunt 
Seniores populi, et Principes Sacerdotum, ei Jesum 
€oram se adesse jussum rürsus interrogarunt; num 

ilius Dei esset; et respondente illo se Filium Dei 
esse, omnes uno ore dixerunt, nihil opus esse te- 
stibus, ex illius ore omnia se audivisse. Atque hoc 
est Judicium sümmo mane latüm, de quo Lucas 
loquitur cap. 22. vers. 66 : Et ut factus est dies , con- 
venerunt Seniores plebis , et Principes Sacerdotum, et 
Scribe. 

30. Falsi testes verba Christi proferunt cum additioni- 
bus et malignis interpretationibus. De more Hebraeorum 
scindendi vestimenta sua in signum doloris, An summo 
Sacerdoti id licuerit facere. — Verba, quæ Jesus He- 
bræis dixerat , sunt ea quæ affert Joannes cap. 2. v. 
19 : Solvite Templum hoc, et in tribus diebus excitabo 
illud. Ea vero non de Templo, sed de corpore suo et 
de Resurrectione sua voluit intelligi ; sed nefarii te- 
sies lædendi eum cupidi testati sunt illum dixisse : 
Possum destruere Templum Dei, et post triduum re- 
œdificare illud , ut est apud Matth. cap. 26. v. 61. et 
Marcum cap. 14. v. 58: Ego dissolvam Templunt hoc 
manufactum , et. per triduum aliud. non manufactum 
ædificabo. (uà in re quivis videat, quantum Christi 
verbis falsi testes addiderint, et quam perperani alior- 
sum, atque ea verba dicta sunt a Christo , intellexe- 
rint. Maldonatus in cap. 26. Matthæi num. 61. pog. 
674. cum Origene, Beda, Theophylacto, Euthymio, 
Chrysostomo et Hieronymo observat, eos testes jure 
óptiuro falsos testes appellari, Novissime autem vene- 
unt duo falsi testes, quod Christus dixerat, ca ratione, 
quia, et malo animo, et diverso sensu, et aliis verbis 
recitarunt, Quoniam vero ne istud quidem quod testes 
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dixerant , quamvis. verum esset, satis erat ut morte 
damnaretur; heqüé enim Cogilala, sed facta Leges 


morle puniunt; ad aliud decurrere crimen oportuit , 


nimirum Jesum blasphemasse, cum se Filium Dei 
esse afürmavit, non quidem adoptione, quemadmo- 
dum omnés justi Filii Dei suüt; sed natura ; seque 
ipse verum Deum esse dixit, idque adjuratüs per 
Deum , Adjuro te per Deum vivum. Qui enim ad hüne 
modum adjurabatur, fari eum et vera proloqui opor- 
tebat, ut apparet Levitic. cap. 5. vers, 1, Numer. 
cap. 5. vers. 21. Proverb. eap. 29, vers. 24, Judic. 
cap. 7. vers. 2, et lib. 3. Regum cap. 8. vers. 51. 
Idque observat Maldonatus loe, cit. num. 63, pag. 
675. ubi illa verba, Adjuro te per Deum vivum , notat 
eo loquendi modo significari, Dei nomine et quasi man- 
dato aliquem aul ad loquendum , aut ad faciendum ob- 
stringere. Quod autem Sacerdos sciderit vestimenta 
sua , scire opus est, morem Hebræorum fuisse , ut in 
signum doloris, aut ad detestandam blasphemiam sua 
vestimenta scinderent, Quidam viri docti putant, nun- 
quam summo licuisse Sacerdoti vestes sibi lacerare , 


quod evinei existimant ex Levitie. cap. 21. vers. 40. 


ubi habetur & Vestimenta non scindet. Itaque S. Leo 
serm. 55, pag. 125. Caipham , qui ut Christi verba 
audiil, vestem suam discidit, ad hunc increpat mo- 
dum : « Caiphas.ad exaggerandam auditi sermonis 
invidiam seidit vestimenta sua, et nesciens quid haee 
significaret insania, sacerdotali se honore privavit. 
Ubi est, Caipha, rationale pectoris tui ? Ubi continen- 
tiæ eingulum ? Übi superhunierale Virtutum ? Mystico 
illo sacratoque amictu ipse te spolias, et propriis ma- 
nibus Pontificalia indumenta diseerpis, oblitus praece« 
pü illius, quod legeras de Principe Sacerdotum : De 
capite suo Cidarim mon deponet, el vestimenta sua non 
dirümpet. » Verum cum verba illa Levitici ad priva- 
tum luctum pertineant, nee Sacerdoti esset interdi- 
etum in Juetu publieo vestem discindere, ut in lib. 4. 
Machab. eap. 41. v. 74. Et scidit Jonathas vestimenta. 
sua, non admodum firma videtur ea doctorum viros 
rum sententia, ut bene notat Natalis Alexander in 
Matih. cap. 26. num. 45. Eti ad eumdem locum 
Calmetus 8. 65. ait communem esse meliorum . 


Interpretum opinionem , legem illam Moysis ii in Levi- - 


tico de luetu privato esse intelligendam , neque cori- 
plecti nisi tempus, quo Sacerdos esset in Templo, ea- 
que sola scindi non potuisse vestimenta , quæ sacra 
essent , et quæ in publicis adhiberentur solemnitati- 
bus. De hac porro scissione. vestis duo sunt capita , 
quie attigimus. Primum, an divina Lege vetitum esset, 
ne Sacerdos vestem sibi scinderet ? Baronius adann. . 
Chr. 34. num, 73. vetitum fuisse respondet : « Divina | 
lege Sacerdotibus vetitum erat ne. sua scinderent ve- 
stimenta, Sed Caiphas illa contempta, quo cxlerorum 
adstantium animos in Christi perditionem. magis ac 
magis concitaret, furore quodam percitus , primus 
summorum omnium Pontificum quorum fit memoria, - 
sic sua vestimenta conscidit, » Hæc Baronii responsio 
nititur iis, qux Leyitici cap. 10, y, 6. Moyses. dixit 
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- westimenta nolite scindere : el iis, quibus cap. 21. v. 
10. ejusdem Levitiei summo Pontifici proeseribitur, ut 

capul suum. non discooperiat, et vestimenta non scindat. 

-Yerum neuler textus is esse videtur, unde quis ar- 

. guere possit, generatim velitum. fuisse , ne summus 
Pontifex vestimentd sibi seinderet. Nam Moyses vide- 

iur vetasse, ne Aaron ejusque Filii id facerent ea oc- 
casione, qua Nadab et Abiu igne Coelo delapso ab- 

=. sumpti fuerant. Deus enim voluit , ne Aaron , ejusque 
Filii Eleazar et Ithamar tristitiam ullam significarent. 
Alter autem Levitici textus videtur prohibere, ne Sa- 
 eerdotes seinderent vestimenia Sacerdotalia, aut ne 
vestem ullam sibi discinderent in luctu propter ali- 
cujus mortem, etsi in Hebræis in more positum esset. 
Alterum est, an Caiphas Sacerdoialia sibi disciderit 
vestimenta. Sacerdotalia sibi vestimenta Caipham dis- 
cerpsisse non modo credidit S. Leo, ut modo dixi- 

— mus, sed affirmat Eucherius, Hieronymus, Thcophy- 

laetus, Beda, et Glossa ordinaria, quos sequitur Ge- 

rardus Vossius in Harmon. Evangel. de Passione 

Domini cap. 6. et cum illis Patribus concludit , inde 

verum exlitisse Vaticinium , fore ut Sacerdotium Le- 

vilicum deleretur. Id vero baud facile admitti potest. 

Ponere enim oporteret, Caipham in eo nocturno Con- 

cilio Sacerdotalibus vestimentis indutum fuisse. Ve- 

rum Act. Apostolor. cap, 25. v. 5. D. Paulus in 

Concilium intromissus jubenti Ananiæ Sacerdotum 

Prineipi, ut illi alapa impingeretur, audacter et libere 

maledixit, et quod ità summo maledixisset Sacerdoti, 

iuerepitus respondit : Nesciebam , Fratres , quia Prin- 
ceps est Sacerdolum ; quod sane neque dixisset, neque 
dicere potuisset, si Ananias Sacerdotalibus vestitus 
fuisset indumentis. Quamobrem dici posse videtur, 
occasiones quasdam fuisse, quibus quidam Populi 
eliam Ethnici scindere vestimenta solerent , de qua 
consuetudine fuse Sagittarius Histor. Pass. Chr. tom. 

1. pag. 427. num. 58. id prxsertim penes Hebræos in 

usu fuisse, ut videre est in Tractatu de luctu Hebræo- 

rum Martini Geyeri; tum communem eorum fuisse 
consuetudinem , ut ubi blasphemiam audirent , scin- 
derent vestimenta. « Gonsuetudinis Judaica est, cum 

aliquid blasphemiæ , et quasi contra Deum audierint , 

scindere vestimenta sua : » ut ait D. Hieronymus ; 

atque inde ortum esse, ut | Caiphias sibi vestes discer- 
pserit. 

31. De Jude deu, desperatione , el miserrimo 
 swmxitu. — De Jud: proditione pauca quadam paulo 
ente atügimus. Nuno vero reliqua persequemur. Ubi 
primum accepit, Jesum ultimo supplicio condemna- 

"tum, pŒnitentia tactus Principibus Sacerdotum el Se- 

 mioribus , quos ab eis acceperat triginta denarios, re- 


tulit inelamans , se sanguinem justum prodidisse. At. 


lli nihilid ad se pertinere dixerunt ; ejus esse, id ut 
"ipse videret, Rem ita narrat Matthæus cap. 27. qui 
addit, Judam denarios projecisse in Templum, aique 
inde egressum laqueo se suspendisse : Sacerdotes au- 
tem pecuniam humo sublatam eollegisse, atque ex ea, 
quoniam in ærarium Templi nefas.erat ejusmodi ar- 


gentum cenjicere, agrum .sepeliendis peregrinis CO- 
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emisse ; quo Jeremiæ impletum fuit oraculum, de quo 
mox sermonem habebimus. - 

.. 82. Disputatur, ecquid valerent (triginta argentei. De 
Jude morte, — Præter ea ; qux alibi observavimus , 
Wria sunt etiam de Judæ proditione digua quae refe- 
rantur, et expendantur; quantum seilicet pretii a Sa- 
cerdotibus acceperit, quænam ejus mors fuerit, et qui 
fuerit impletum Jeremiæ oraeulum, Matthaeus ait : | 
Coustituerunt ei (Mudo) triginta argenteos. Baronius ad 
ann. Chr, 54. num. 56. et sequen. considerat, ex eo 
prelio campum esse emptum ad sepuliuram peregri- 
norum, eumque Urbi proximum, nee temporariam 
illam fuisse emptionem , ut, quemadmodum in more . 
positum eratapud Hebrzos , anno Jubilæi prædia ad 
priores dominos redirent, ita ager ille tandem jn ven- 
ditoris dominium recidere deberet; ex quibus omni- 
bus num. 19. concludit, quód Judas iniquitatis suæ 
pretium accepit , triginta argenti pondo fuisse. « Sic 
igitur, ut dietum est, accepit Judas in proditionis 
premium triginta libras, quas cum facti poenitens pro- 
jecisset iu Templum, suburbanus ager figuli emptus 
est in sepulturam peregrinorum. » Suarez 3. part. 
iom. 2. disp. 34 sect. 4. eam Baronii senten- 
iiam minime ampleetitur ; eos autem triginta ar- 
genteos putat fuisse triginta nummos argento eusos , 
qui vel siclum- sicli semissem conficerent. Calmetus 
in eap. 26. Matth. $. 15. idem plane sentit; ac 
triginta sielos observat mancipii pretium fuisse. Exodi 
cap. 24. versu 32 : Si servum, ancillamque invaserit , 
triginta siclos argenti Domino dabit : bos vero lapidibus 
opprimetur. Quidam , sieli valore expenso , initaque 
ratione ad nostratem monetam, putant Redemptorem 
nostrum octodecim seutorum Romanorum pretio fuis- 
se venditum : inter eos Serry Exercitat. 52. et Emi- 
nentissimus Gottus de verit. Rel. Christ. tom. 4. part. 
9. cap. 24. 8. 1. pag. 82. et sequen. In Thesauro Dis- 
sertationum in Nov. Testam. Amstelodami edito anno 
1702. tom. 2. pag. 210. extat Dissertatio Marci Geor- 
gii Schwartzen de pretio, quo Servalor noster astima- 

. tus, ubi $. 26. commemeratis aliorum. opinionibus, . 
concludit triginta argenteos , quanti vendilus est pa- 
ctione Jud; Christus Dominus, quindecim thaleros 

— Imperiales conficere. Judas, ut refert Mauthæus eap. 
26. penitentia ductus retulit triginta argenteos, iisque 
projectis in Templum, .abiens laqueo. se suspendit. Lu- 
cas Actor. eap. 1. versu 18. ita mortem Judo descri- . 
bit : Suspensus crepuit medius , el diffusa sunt omnia 
viscera ejus. OEcumenius in eap. 1. Actor, narrat, 
Judam, postquam se suspendit, nondum laqueo præ- 
focatum in terram decidisse , ac.aliquandiu vivum ila 
eorpore intumuisse, ut se loco movere non posset; 
vehiculo denique, quod illae lente trahebatur, protri- 
tum, ut ejus viscera hue illue dispergerentur, Quam 
historiam neque Baronius amplectitur, ut videre est: 
ad annum Christi 34. num. 74. et vehementer impu- 
gnat Casaubonus Exercitat. 6. in Baronii Annales. 
Joannes Vernecius in Dissertatione de suspendio Ju- 
de iom. 2. Thesauri Dissertationum in Nov. Testa- - 
mentum e Museo. Hasei et Ikenji pag. 308. num. 25. . 
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refutatis aliorum sententiis, probabile existimat , 
'Judam projectis argenteis fortasse ad suos redire me- 
ditantem, raptam a Diabolo strangulatum , et ita in 
præceps actum fuisse , ut ad terram adlisum corpus 
ejus , disruptum , ejusque viscera dispersa sint. Sed 
cum diserlissime narret Sacer Textus , nefarium. pro- 
ditorem se suspendisse , nullus hic diffieultati , neque 
operose interpretationi locus esse videtur, quod 
S. Lucas dicat dispersa esse viscera ejus. Verisimile 
-enim est, cadaver arbore decussum, dejectumque in 
-. viam , deinde, quod projectis cadaveribus solet con- 
tingere, crepuisse ; nisi quis malit decidisse ir ven- 
trem, atque ita crepuisse, ut videre licet apud Cal- 
metum in cap. 26. Matthæi S. 5. et apud Tillemontium 
- Nota 29. in Vit. Jesu Christi. Vetus quiestio,est, cujus 
generis arbor illa fuerit, ad quam Judas se suspendit ; 
. et ficum fuisse ait Juvencus : 


. 


Exorsusque suas laqueo sibi sumere ponas , 
In[amem rapuit Ficus de vertice mortem. 


Et si Quaresmio fides habenda sit Elucidat. Terr: 
"Sanct tomi, 2. lib. 4. cap. 21. quinquaginta annis 
, antequam ille in eas se contulisset regiones, prægran- 
dis ostendebatur ficus, ad quam senes narrabant sese 
Judam suspendisse: eam vero, cum ipse esset in 
"ferra Saneta, arefactam esse tradit ac cæsam. D. 
Mattheus cap. 27. v. 3: Tunc videns Judas, inquit, qui 
eum. tradidit , quod! damnatus esset, paenitentia ductus 
retulit triginta argenteos Principibus Sacerdotum, et Se- 
nioribus dicens : Peccavi tradens sanguinem justum : ad 
qux verba D. Ambrosius lib. 10. Commentar. in D. 
- Lucam, Etsi cassa , inquit, est poenitentia proditoris , 
quia peccavit in Spiritum. Sanctum ; est tamen nonnul- 
lus in. scelere pudor culpam. agnoscere. Principes Sa- 
cerdotum ( pergit Matthæus versu 7) facto consilio, 
emerunt ez illis agrum figuli in sepulluram peregrino- 
rum : propler hoc vocatus est ager ille Haceldama, hoc 
est ager sanguinis usque in hodiernum diem. Nulla certa 
. ratio constat, quamobrem ager ille appellatus sit ager 
figuli. Quidam existimant ita appellatum, quia a figulo 
quodam possideretur, vel quod figuli ab illo agro figu- 
linam vasis fingendis effoderent. Valde autem verisi- 
mile est, cum Hierosolymitanis civibus vel publicus , 
vel suus cuique campus esset, quo cadavera in- 
jicerentur, ae ejusmodi locus peregrinis deesset, 
idcirco agrum illum iis sepéliendis emptum esse. 
Quaresmius loc. cit..cap. 23. de loco, ubi ager ile 
Situs est, ac de præsenti ejus statu loquitur. Narrat, 
hoc tempore quosdam Armenos il!uc injici, qui a suis 
decepti Sacerdotibus haud ita parvam pecuniam ex- 
pendunt, ut illie sepeliantur; sibi enim pollicentur 
æternas futuræ vi: poenas evadere, quæ propter pec- 
cata sibi immineant. Quorumdam opinionem refert , 
qui putant. hujus agri humo viginti horarum spatio 
cadavera exedit , et absumi ; id tamen falso affirmari, 
experiundo se comperisse. 
| 98. Prophetia Jereniæ de pretio, quo Christus ven- 
ditus. Verba, que Mattheus Jeremiæ tribuit, extant 
npud Zachariam, — Major est de Jeremiæ oraculo dif- 


* 
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ficultas. Mattbzeus enim cap. 27. versu 9. postquam 


- à Juda redditum esse narravit argentum, et ea emptum 
. pecunia agrum, subjicit : Tunc impletum est, quod di- 


ctum est per Jeremiam Prophetam dicentem : Et acce - 
perunt triginta argenteos pretium. appretiati , quem aps 
pretiaverunt a filiis Israel. At non apud Jeremiam, 
sed apud Zachariam textus ille deprehenditur. Nam 
Zachariz cap. 11. vers. 12 et 13. habetur : Et appen« - 
derunt mercedem meam triginta argenteos. Et dixit Do- 
minus ad me: Projice illud ad statuarium, decorum 
pretium , quo appretiatus süm ab eis. Et tuli triginta. 
argenteos, et projeci illos in Domum Demini ad statua- 
rium. , re S 
94. Diverse Interpretum opiniones. — Vehementer. 
laborant Sacri Interpretes in hujusmodi difficultate 
diluenda, ut videre est apud Maldonatam in eap. 27. 
Math. num. 9. et Duhamel in id cap. littera B. Qui- 
dam contendunt, illud esse Jeremiæ oracülum, licet 


: apud eum scriptum non reperiatur. Alii Jeremiæ qui- 


dem esse, sed eo usum Zachariam; solent enim di- 
cere Hebræi, in Zacharia fuisse spiritum Jeremiæ. 
Alii dieunt, irrepsisse mendum culpa librariorum , 
qui pro Zacharia scripserunt Jeremiam. Calmetus in 
cap. 27. vers. 9. opiniones hasce omnes refert, ea- 
rumque ultim:e videtur suffragari, atque idem sentit 
Huetius Demonstrat. Evang. Proposit. 9. eap. 195 : 
Verosimile primum est, librariorum oscitantia evenisse, 
ul Jeremiæ nomen extruderet nomen Zachariæ. Auda- 
cissima vero, nulloque pacto eorum ferenda opinio, 
Evangelistas in minutis quibusdam rebus deceptos 
esse temere affirmàntium. Absit ut cum illis sentiamus, 


vel minimum errorem in Sacris litteris reperiri, quas ine. 


tegras non dubitamus Spiritu S. inspirante conscriptas 
esse. Sunt verba Estii in cit. cap. 27. v. 9. | 

95. Pulchra ejus difficultatis solutio ex D. Augusti- 
no. — ltaque deserenda minime nobis videtur Augu- 
Stini responsio, qui lib. 3. de Consensu Eyangelista- 
rum cap. 7. familiare esse ait apud Evangelistas, cum 
duorum verha, et testimonia volunt afferre. unum. 
tantum , non utrumque nominare, ut apud Mareum 
cap. 1. et duobus sequentibus , ubi producto textu, 
'eujus prima pars est Malachiæ, Isai: altera, Malachiæ 
nomen relicelur, et solius fit mentio Isaiæ. Quod 
eum ita sit, observat S. Doctor injectam apud Jere- 
miam de venditione agri ihentionem , de qua siletur 
in Zacharia, ut videre est Jerem. cap. 52. versu 7: 
Eme tibi agrum meum, et quie sequüntur. Cum autem 
Zacharias, ut vidimus triginta argenteos commemo- 
ret, alt, Matthæum solum Jeremiam nominasse , et 
Zachariam præteriisse, licet ex utroque Propheta 
verba. illa deprompserit. Hane ejusmodi. difficultatis 
diluend:e rationem sequitur Calmetus loc. cit. et Na 
talis Alexander in cap. 27. Mauh. $. 5. Si quis vero 
dicat, allata verba neque apud Jeremiam reperjri,^ - 
neque apud Zachariam, præterea non apparere, 
quamobrem e duobus factis unum Matihæus confla- - 
verit, et Judæ affinxerit; huic satisfactum esse arbi-- 
tramur, si moneamus, moris esse Apostolorum, cum - 


| veteris Testamenti proferunt testimonia, non verbis. 
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 herere, md sensum respicere , quod observavit pul- 
ehre Hieronymus lib. 5. in Amos cap. 5. tom. 
6. Oper. : In omnibus Scripturis Sanctis. observan- 
dum est, Apostolos et Apostolicos viros in ponendis 
lestimoniis de veleri Testamento , non verba con- 
siderare, sed sensum. Utrumque vero factum Matth:eus 
cap. 27. vers. 10. Divino Spiritu afflatus Judæ 
afünxit , ut constat ex ipsius verbis, qu: neque 
apud Jeremiam leguntur neque apud Zachariam : 
Et dederunt eos in agrum figuli, sicut. constituit 
mihi Dominus. Quapropter Augustinus loc. cit. de 
his verbis sermouem habens : Unde magis , inquit, 


ex persona ipsius Evangelist accipiendum est ele- 


ganter, et myslice insertum , quia hoc ex Domini 
revelatione. cognoverit , ad hanc rem, que de Christi 
pretio faeta est, hujusmodi pertinere. Prophetiam. 
Lamy Harm. Evang. l. 5. c. 50. videtur eam ample- 
cti sententiam, ut Jeremiæ, et Zachariæ oracula in 
unum coaluerint : Ex duobus vaticiniis primo Jeremie 
cap. 92. ubi emit agrum, et altero apud. Zachariam 
unum vaticinium conflatum. — 

36. Jesus adducitur in Pretorium , quo Judei non 
introierunt. Pilati cum Judwis colloquium. — Ex iis 
quæ .postea evenerunt , 
lia, Judæos a Caipha adduxisse Jesum in Prætorium ; 
illue tamen eos non introisse, ne, ut alibi diximus, a 

 mandueando Paschate abstinere cogerentur. Itaque 
Pilatus foras egressus eos rogitabat, quo demum cri- 


mine Christum iusimularent. At illi qui de ,crimine - 


non habebant quod commode possent proferre, re- 
sponderunt, se illi Christum non tradituros fuisse, 
nisi homo esset inalefieus, se quidem comperisse, ab 
eo Gentem omnem seduci, et operam dari , ne tribu- 
tum Cesari penderetur, jactitare etiam, se Regem esse, 
et Christum. Pilatus autem Judæis Jesum permitte- 
bat, quein comprehenderent, et ex suis Legibus judi- 
carent. Verum illi responderunt, sibi non licere 
quemquam interlicere; qua quidem in re dae s 
est Christi Domini oraculum. 

^ 37. Quis et unde esset Pilatus, varie opiniones. Ejus 
indoles et mores. — Pontium Pilatum, quem quidam 
Romanum, alii [talum fuisse volunt , Petrus autem 
Comestor G:llum e Delphinatu, et Theophylactus 
natum in Ponto, constat decem annorum spatio 
Procuratorem Caesaris Judz: profuisse, et ut erat 
. præferoci animo, eam Provinciam ita divexasse, 
ut seditioni , qux paulo post excitata est, cau- 


sam præbuerit. De Pilati indole scripsit Philo Le- 


gat. ad Caium; et paucis verbis, qui Philonem e 
Greco convertit, Pilatum ita describit pag. 1034. 
operum Græco-Latin. Francofurti : Erat pervicaci 
duroque ingenio : deinde illi exprobrat venditatas 
sententias , rapinas, injurias, clades, tormenta , cre- 
bras cœdes dAndemnatorum , crudelitatem. sevissimam , 
quorum scelerum in hae etiam vita poenas luit. Eum 
enim Vitellius Syrix Præses inde exegit, Romamque 
misit, ut in judicio causam diceret; eumque crimina, 
quibus premebatur, non potuisset refellere, perpetuo 
carcere Viennz in Gallia damnatus est, ubi eo furoris 
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illa sunt maxime memorabi- | 


devenit, ut sua se transverberans manu, multorum ma- : 


lorum. compendium mortis celeritate quasierit. Sunt 
verba Adonis Viennensis Episcopi in Chronico. [gitur 


ad hujusmodi hominem tot sceleribus obrutum addu- | 
ctus est Jesus : et quoniam Hebrzei propter eam, . 
quam supra innuimus causam, in Prætorium ingredi | 


noluerunt, ex indulgentia quadam ipse egressus est 
ad colloquium. De criminibus, qux Hebræi Christo 


.objiciebant , meminit Lucas cap. 23. versu 2 : Hunc 


invenimus subvertentem Gentem nostram , et prohiben- 
tem tributa dari Cæsari, et dicentem se Christum Regem 


esse. Reliqua S. Joannes persequitur cap. 18. vers. 91: 


Dixit ergo eis Pilatus : Accipite eum vos , et secundum 


Legem vestram judicate eum. Dixerunt ergo ei Judei 2 . 
Nobis non licet interficere quemquam. Lamy Harm. 


Evang. lib. 5. cap. 31. verba D. Joanuis, Exivit ergo 
Pilatus ad eos foras, ita explicat : In exteriorem porti 
cum, sive exterius vestibulum. 

58. Quo sensu locutus sit Pilatus. — Si quisquam 
esset, qui in animum induceret , eas omnes afferre 


opiniones , qux de hac re circumferuntur, profecto - 
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justæ magnitudinis librum conficeret. Quidam arbi- | 


trantur, Pilatum, cum dixit, Accipite eum vos, per iro» 
niam esse loquutum, quasi illud voluerit dicere : Cum 
vestro judicio tot criminibus convictus sit, injurium 
sane esset, hominem hune e vestris manibus au- 
ferre. Alii vero ex communi sententia, Pilatum 
serio loquutum esse affirmant, illudque voluisse, 


ut causa omnis apud Hebr:xos ageretur, qui tota 


fere in rebus ad religionem ' pertinentibus versa- 
batur. ; 

59. Quando jus gladii Judæis ademptum. Rabbinorum 
et Scaligeri diversa opinio. — Scribunt Rabbini , qua- 
draginta annis ante eversam a. Romauis Hierosoly- 
mam Hebræis jus gladii esse ademptum ; quod si ve- 
rum esset, anno Passionis Christi id contigisset. 
Verum Scaliger, pluresque alii viri docti putant , He- 
bræos jure illo privatos sexaginta annis ante Hieroso- 
lym excidium , cum, Archelao Judææ Tetrarcha 
Viennam in exilium pulso, Jud:ea fuit in Provinciam 
redacta. 

40. Alii putant jus gladii nunquam Judæis ereptum.— 


Nonnulli sunt, quibus non arridet ea sententia , quos 
inter adnumerandus Lamy loc. cit. qui hanc opinio-- 
nem suspecto Thalmudis textui dixit innixam. Itaque. 


existimant Hebræis jus illud sontes ultimo supplicio 
damnandi non fuisse ereptum. Stephanus enim ab 
Hebræis jussus est extra portam Hierosolyma iuter- 
fici; et Christus Dominus semel atque iterum ibi fuit, 


ut lapidibus obrueretur in Templo ; Paulo autem opus. 


fuit Cwsarem appel'are, ut Hebræorum declinaret 
jurisdictionem. Scribit Philo Legat. ad Caium Hebræis 
licuisse suis Legibus uti, quas Tiberius rumpi nolue- 
rit. Ex quibus omnibus confici videtur, ideo Hebræos 
respondisse, Nobis non licet occidere quemquam, quod 


esset Pascha ; die autem Festo non licebat quemquam - 
duci ad supplicium. Vid. a Lapide in cap. 18 Joann. - 


num. 31. Suarez 5. part. quiest. 47. art. 4. et Baro- 
nius ad ann. Chr. num. 77. qui observat, Hebraeos 


0933 


303 


jam Christum condemnasse, cum dixerunt : Réus est 
mortis : quamobrem ea verba, Nobis non licet intérfi- 
cere quemquam, non aliter explicari posse, quàm quod 
. essent dies Azymorum , quibus lege vetitim erat ca- 
pitalem sententiam exequi. Hane sententianr confir- 
mat D. Augustini auctoritas, qui Tract. 114. in Joari- 
mem num. 4. hec scribit : Intelligendum esl, eos 
dixisse non sibi licere interficere quemquam, propter 
diei Festi sanctilutem , quum celebrare jam. cœperant. 
Quidam, ut Seldenus de Synedrio Hebræotum Iib. 2. 
cap. 15. 8. 10. et 11. seriptores quosdam Judzos 
sequuti, marrant quadraginta annis ante exeidium 
"Templi tantam fuisse scelerum illuviem, tantam Prx- 
sidum auxilio et ope impunitatem , ut Hébræi Judi- 


ces, licet non essent a Romanis jurisdictioné privati, 


tamen a Judiciis capitalibus abstinerent. Quidam 
etiam, ut Edmundus Merillius in Notis Philologicis ad 
Christi Passionem in Evang. S. Joann. $. 8, ea verba, 
Nobis non licet occidere quemquam, ad genus supplicii 
referunt. Hum enim in Crücem sustolli volebant, 
quod supplieii genus Hebraicis moribus omnino erat 
: ineognitum. Inielligebant de eo genere supplicii , cui 


Christum adjici postulabant , videlicet id ua Crucis 


Judalcis legibus incognito. 

A1. Verior videtur sententia Judæis ereptum jus gla- 
dii. Quid apud illos fuerit Judicium zeli. Christus da- 
mratur à Judæis propter ea, qu& ad religionem. perli- 
nent; a Pilato morti addicitur propter imminutam 


Imperii majestatem. — Verum Calmetus in idem €ap.- 


18. Joantü. vers. 31. accurate observat, Judæa in 
Provinciam redacta, Procuratores Cæsaris capitales 
causas ad se suumque Tribunal avocasse ; et quam- 
quam Ananus Jacobum Fratrem, séu Cognatum Chri- 
sti Domini, et nonnullos alios interfici jussit, przeter- 
quam quod Josepho teste ea de re apud Procuratorem, 
el Agrippam Regem est accusatus, illud facere est 
ausus occasionem nactus, eum nullus per id tempus 
iu Judæa esset Cæsaris Procurator. Nec quidquam ea 
obsistunt , quæ paulo anle memoravimus, nex illata 
Stephano, perieulum in quo versatus est Jesus , et 
alia his similia : ea enim pertinent ad judicium zeli , 
ut Hebræi vocabant, quo fas esse sibi putabant quasi 
per popularem tumultum repenté coortum , qui pro- 
palam violaret ct contemneret legem, eum perimere, 
Romanis éa in re conniventibus. Cum igitur non eam 
viam ingressi fuerint ad perdendum Jesum, sed ratio- 
ném inierint eum condemnandi servata judiciali 
forma, bene responderunt Pilato : Nobis non licet in- 
terficere quemquam. Pergit Joannes cap. 18. vers. 52: 
Ut impleretur sermo, quem dixit significans qua morte 
esset moriturus : quibus verbis significat impletum 
fuisse Christi oraculum, qui dixit, se non ab Hebraæis, 
sed a Gentibus esse necandum, ut apud Matthæum 
eap. 20. versu 19. et tradent eui Gentibus ad illuden- 
dum, et flagellandum , et crucifigendum, et tertia die 
esurgel : et apud. Lucam itidem cap. 18. et Marcum 
cap. 10. Id vero minime probat Antonius Bineus tom, 
9. de morte Chr. lib. 5. cap. 1. qui éo maxime com- 
movétür, quod S. Stephanum lapidibus obrütlura esse 
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constet, nonnisi eausa quodammodo cognita ; quod 


cüm judicii zelo componi nuilo pacto potest. Et sta- 


tuerunt falsos testes qui dicerent : Homo iste non cessat 
loqui verba adversus locum Sanclum et legem ; ut est 
in Act. Apostol. cap. 6. versu 43. Illud eiiam apud. 
Bineum vim magnam habet, quod in Actis Ápost. 
cap. 95. versu 24. adversus Paulum prodeunt aliquot. 


testes, el postulatioues APpareni Hebrxorum aien- 


tium , non oportere eum vivere amplius. Itaque dicen». 
dum est, vel Hébræis licuisse sontes reos capitis - 


damnare, dummodo a Romano præside sententia pro- - 
barelur, ut putat Lamy Concord. Evang. loc. cit. ; : " 


lterum ergo dicam, modo non dissentiret Romanus. 


Preses, polerant Judi sevire in eos, quos sententiabant 


sontes esse; vel Hebræis (licet etiam tune potestas 
essel in blasphemos , cæterosque qui eontra legem. 
Moysis $celera perpetrassent, animadvertendi capitali 
poena) jus tamen minime fuisse puniendi, qui Romani 
Imperii majestatem imminuissent : ejus enim generis 


.Causæ ad Romanum Praesidem pertinebant; atque 


ejusmodi erat causa Christi Domini, quem Hebrsei 
tributum dari prohibuisse, et seditionem in Populo 
excitare voluisse criminabantur, ld ipsum attingit 
Lamy loc. cit. et fuse persequitur Bineus loeo itidem | 
cit. pag. 51 , et LL Thomasius Dissertat. de 
iujusto Pilati judicio tom. 2 
stam. e Museo Hasei et Tn p. 350. num, 61. Yi-. 
deatur etiam eruditus vir P. Bacchinus in celebri. 
Dissertat. de Originibus Ecclesiasticæ Hierarchiæ part. 


4. pag. 195. eujus ea verba sunt : « Duplex hujus- 


modi jus clare constat ex Evangeliorum historia ; et- 
etiim ad Judaeorum tribunal reus mortis pronunciatur 
Christus, quod se filium Dei dixerit ; ; blasphemiæ 
enim crimen ad Synedrium spectabat : apud Pilatum 
tamquam Crucis reus agitur, quod prohibuerit tribus - 
tut dari. Czesari, et seditione in populo tentata Re- 
gem se fieri curaverit, quod a Pilato lamquam Caesaris. 
Procuratore cognoscendum erat, Cum itaque Pilatus 
Judæis dixit: Accipite eum vos, et secundum legem . 
vestram judicate eum : jus blasphemi plectendi Syn- 
edrio asseruit: ubi vero Synedrii reposuerunt ; Nobir 
non licet interficere quemquam, fassi sunt , nullum jue 
sibi competere de criminibus Augusti majestatem. le- 
dentibus cognoscendi. Cum autem a Pilato Christus - 


August: et Romana majestatis less reus est pronuns 


ciatus, supplicio Crucis addictus est, qui si de blasphe- 
mia à Synedrio judieatus fuisset, non Crucis supplicio, 
sed lapidibus damnatus, eontra quod prædixerat, ob- 
iisset. Ideo Joannes a Judæis Pilato dietum : Non licet 
nobis interficere quemquam , referri debere ad Crucis 
supplicium ostendens, immediate subjunxit: Ut sermó 
Jésu impleretur, quem dizeral Uu $n mor te 
moriturus esset. » 

49. Pilati variæ interrogationes, el Christi respnsionos, 


EUR 


. Dissertat. in Nov, Te-. í 


Ts 


— Postquam Pilatus audisset, Hebræi quæ sihi respon- 1e 


derant, reversus in Pr:etorium, accersitum ad se Chri- - 
stum interrogavit, an esset Rex Jud:eorum; qui vieis- 
sim interrogavil Pilatum, sci&citandine hoë quæreret 
gratia, an vero quod ab àliis MIU sibi esset jnsinuatum, 
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Cui Pilatus respondit: Quid? sümne ego Judæus? Gens 
tua et Pontifiees te inihitradiderunt. Quid fécisti ? Tum 
Jesus ea dixit, quæ habentur apud Joannem cap. 18. 
v. 86 : Regnum meum non est de hoe Mundo. Si ex hoc 
Mundo esset Regnum meuin, ministri mei utique decer- 
wrent, ne traderer Judæis. Nunc autem Regnum meum 
non est hinc. Profecto Christus probe noverat, Pila- 
tum noh ex $e rogasse, sed ex instinctu. Jud:»orum, 
num Jesus esset Rex ; sed ideo Christus rogavit Pila- 
tum, illane interrogatio ex curiositate, an ex inimico- 


rum criminationibus esset profeeta, ut declararet, se. 


nolle ad inutiles quæstiones verbum ullum proloqui. 
Ubi vero Jesus respondit se Regem esse, dicit ei Pila- 
tus : Ergo Rez es tu ? Respondit Jesus: Tu dicis , quia 
Rex sum ego ; addidit autém, Regnum suum-non esse 
ex hoë Mundo, in Coelo esse et suum imperium, et eos 
quibus ipse imperet; se in hac Terra in animos homi- 


' pum potestate uti ; quibus declaravit,se reum non es- 


se læsæ Majestatis, nullumque Principem hujus Mun- 
di debere de eo quidquam suspieari, aut ab eo sibi ca- 
vere. í 

43. Pilatus Christum amandat ad Herodem Galilææ 
Tetrarcham. — lllud etiam Judæi eriminati sunt inter 
extera, commoveri ab eo populum, doctrinamque dis- 


seminari usque a Galilea per omnem Judæam : Com- - 


môvet populum docens per universam Judæam, inci- 
piens a Galilea usqué huc, ut est Luc: cap. 25. versu 
5. Hine faetum est, ut Pilatus audito Galilxæ nomine, 
cum comperisset Jesum Galilzum esse, ideoque He 
rodis jurisdictioni subjectum, illam miserit ad eum 
Principem, qui tum temporis Hierosolymæ moraba- 
lur. Id autem Herodi vehementer placuit : multa 
enim de Christo communi omnium sermone accepe- 
rat, et in eam spem erat ingressus, ut signum aliquod 
ab eo fieri videret. Cum igitur de multis Jesum inter- 


. rogasset, nec verbum ab eo ullum elicuisset, Princi- 
. pibus Sacerdotum et Scribis criminationes in eum 


urgentibus, sprevit illum Herodes cum exercitu suo, et 
illusit indutum veste alba, et. remisit ud. Pilatum ; et 
facti sunt amici Herodes et Pilatus in ipsa die; nam 


antea inimici erant ad invicem, ut ait Lucas cap. cil. 


. versu 11. et 12. 


Ae 


A. Quamebrem Pilatus Christum ad Herodem mus 
rii. Herodes veste alba Jesum indutum ad Pilatum re- 
mittit. Herodes et Pilatus redeunt in gratiam : que illis 
causa simultatis fuerit..— Pilati jurisdictio non ultra 
Judxam porrigebatur; Galileæ vero Tetrarcha erat 
Herodes Antipas ; idcirco secundum Romanorum Le- 


ges cum criminatio esset de perduellione et affectato 


Regno, et Herodes ad Pascha celebrandum Hieroso- 
lymis degeret, Pilatus Jesum illi remisit ; ille autem 
Princeps s spe Sua frustratus, cum nullum signum vi- 


. disset (Christus enim non ad ostentationem, aut ex- 


plendam , euriosorum hominum vanitatem miracula 
edebat), sprevit. illum cum exercitu suo, hoc est cum 
omnibus qui in ejus erant comitatu, et illusit indutum 
veste alba, que primarium deceret virum : sic enim 

Deo pl: acitum est, ut per hanc quoque rationem ejus 
innocentia declararetur ; nam n Regis quamvis scelesti 
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cor in manibus ejus est, juxta ea, quae observat Ba- 
ronius ad ann. Chr, 54. num. 79. et sequen. qui pe- 


nes Hebr:os ait fuisse morem, ut réf pullata veste 


induerentur, et idcireo Deo plicuisse, ut Unigenitus 
Filius suus ab omni crimine purus candida vestiretur. 
Elo autem dié, postquam Pilatus Jesam ad Herodem 
remisit, cum füissent inimiei, in gratiam alter alte- — 
rius rediere. Eam autem nonnulli docent simuliatis 

fuisse causam, quod Pilatüs Galilæos quosdam jussis- 
set interfici, interea dum illi Hierosolymis sacrifica- 
rent; ex quo faetum, ut eorum sanguis cum Hostia- 
rum sanguine misceretur, quemadmodum tradit Lucas 
eap. 18. v. 4 : Aderant autem. quidam ipso in tempore 
nunciantes illi dé Galilæëis, quorum sanguinem Pilatus 
miscuit cum sacrificiis eorum. Rufinus in Exposit. Sym- 
boli Apostolorum Christum reconciliationis. xeniumt 
appellat inter Pilatum et Herodem." De causa simul^ 
tatis, qux inter eos intercesserat, consentit etiam La- 
my Harm.*Evang. lib. 5. cap. 91. « Inter Reges et Ro- 
manos Presides ex æmulatu facillime odia nascebantur; 
forsan etiam ob Galilæos a Pilato nuper trucidatos, dum 
Sacrificia offerrent. Hierosolymis, adeoque ob jurisdi- 
ctionem Herodis usurpatam. » Accedit Antonius Bineus 
de morte Chr. tom. 3. lib. 5. cap. 2. in fine. Pulchra 
Baronii observatio confirmari potest e D. Ambrosio 
in Lucam cap. 23. qui de alba veste, qua indutus 
est Christus, ait : « Immaculatæ indicia Passionis, 


quod Agnus Dei sine macula cum gloria peccata 


Mundi susciperet, » > 

45. Consilium Pilati, ul Jesum a morte liberaret Je- 
sus Barabbe posthabitus. — Rediit igitur Christus ad 
Pilatum, qui illud flzebrzis proposuit, ut, quoniam 
nec ipse, neque Herodes quidquam in eo comperissent 
cur illum capite damnarent, leviori pleeteretur sup- 
plicio, flagrisque cæderetur: sed cum Judæi vehemen- 
tius flagitarent , ut neci dederetur , Pilatus ut Jesum 
a morte eximeret, id consilii cepit. Mos erat. die Pa- 
schatis reum aliquem dimitti; eumque Barabbas se- 
ditionis et homicidii reus detineretur in vineulis,Pilatus 
optionem dedit populo utrum vellet dimitteret; sed 
Prineipum Sacerdotum et seniorum impulsu populus 
postulavit, ut Barabbam dimitteret; atque ita nefario 
et facinoribus noto homiui Christus posthabitus est; 
ut est in Matth. eap. 27. Mare. cap. 15. Luc. cap. 25. et 
Joann. cap. 48. Matthzeus cit. eap. v. 19. narrat, Pila- 
tum, dum sederet pro Tribunali per internuncium ab 
uxore monitum esse, ne se in causa Justi illius Homi- 
nis immiseeret: Sedente autem illo pro Tribunali, misit | 
ad ewm uxor dicens : Nihil. tibi et Justo illi; multa 
enim passa sum hodie per visum propler eum. 

46. Hebraeorum consuetudo liberandi reum die Pasche. 
Somnium uxori Pilati immissumne fuerit divinitus, an a 
diabolo, incertum.—Apud Matheum eap. supradieto 
v. 48. legimus: Per diem autem solemnem eonsueverat 
Proses populo dimittere unum vinctum, quem voluissent; 
apud Lueam cap. 28. v. 47 : Necesse autem habebat 
dimittere eis per diem festum unum ; et apud Jonnnem 
cap. 48. v. 59 : Est autem consuetudo vobis, wi unum 
dimittam vobis in Pascha. Unde inter eruditos oria est 


^ 


QUE ie 
controversia, numin Padthate tantum ,an vero in Pente- 


coste etiam et Festo Tabernaculorum unus reorum di- 


mittendus esset. Sagittarius tom. 1. Hist. Passion. | 


Christi: nullum de hac re tulit judicium, ut videre est 
pag. 556. Casaubonus Exercit. 16. $. 90. videtur in eam 
sententiam esse propensus, ut singulis tribus illis Fe- 
stis unus reorum esset dimittendus. Verum S. Joannes 
ait, in Pascha, quo verbo, quod Matthæus et Lucas in- 
definite dixerant, per diem solemnem, per diem Festum, 
videtur Joannes Paschatis Festo determinare. Itaque 


verosimilius esse videtur, in Paschate tantum, qux . 
celeberrima omnium esset solemnitas, reum dimitti — 


consuevisse, ut bene observant Antonius Bineus de 
morte Jesu Christi tom. 3. lib. 5. cap. 3. num. 5. et 


tionum in Nov. Testam. e Museo Hasei et lkenii 
pag. 556. a num. 5. ad 10. Cum autem nihil reperia- 
tur in Lege, cui inniti possit ea consuetudo, alia inter 
doctos viros orta est quæstio, an a Romanis ad He- 
bræos transierit ; constat enim iu Lectisterniis libe- 
rari consuevisse apud Romanos, qui in vineulis pu- 
blicis detinebantur ; quamobrem Grotius in Matthæum 
€ap. 27. num. 45. et Vossius Harm. Evang. lib. 2. 
cap. 5. 8. 4. et 5. contendunt, eam consuetudinem a 
Romanis ad Hebrxos esse traductam. Id vero minime 
probatur, Bineo et Hottingero locis cit. Et sane Joan- 
nes loquitur de consuetudine apud Hebræos introdu- 
cta : Est autem. consuetudo vobis; et ad eumdem mo- 
dum Matthaeus : Consueverat ; Lucas vero hac consue- 
tudine scribit obligationem induci : Necesse autem ha- 
. bebat. Quamobrem longe credibilius est, morem hune 
a Judxæis inductum, ut excussum Ægyptiacæ servitu- 
tis jugum recoleretur, in cujus commemorationem 
institutum est Pascha; Romanos autem Principes, 
qui subjeetis quibusdam Gentibus indulserant, ut pa- 
 triis Legibus, sacrisque Ritibus uterentur, Judæis jus 
liberandi unum e sontibus reis a poena capitis in Pa- 
scha non ademisse. Pilati vero uxori quidam existi- 
mant nomen fuisse Claudi: Prosculæ; et Cornelius 
a Lapide testatur, apud Graecos in Sanctorum numero 
aüscriptam. At hzc plane incerta; quemadmodum 
item nihil certi statui potest, divinitus ne immissum 
fuerit illud, quo divexata est, sómnium, an a Diabolo 
profectum, qui jam suspicaretur quidpiam ; et Christi 
morte ne Regnum suum everteretur, metueret. Igua- 
tius Martyr epist. 8. ad Philippenses tom. 2. Biblio- 
thecæ veterum Patrum pag. $1. ait, somnium illud a 
Diabolo fuisse immissum : « Cacodæmon terrebat mu- 
lierculam uxorem Pilati, turbans eamdem in somniis, 


et ut a erucifigendo cessarent moliebatur,... quia sen- . 


tiebat suam perniciem.» Idem seutit Beda inMatthæum. 
Verum Origenes, Theophylactus, Euthymius, Ambro- 
sius, Augustinus, et Chrysostomus somnium illud arbi- 
trantur immissum esse divinitus, ut antequam Christus 
injustissima damnaretur sententia, hoc quoque som- 
nio illum esse innocentissimum palam fieret. 
47. Quarta Dominice Passionis pars a flageilatione 


- Christi ad eumdem raptatum ad Calvarig locum. — Ad 
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quartam Dominicæ Passionis partem venimus ; cum! 
‘Judæi flagris cæsum, corona ex intextis spinis injecta. 
illusum, et Cruci damnatum ad Calvariæ locum Chri- - 
istum Jesum adduxerurit. Sed antequam progrediamur, - 


| in ea ratione, qua Pilatusin eausa Christi usus est, pau- 
cis quibusdam observandis aliquantisper inmorabimur, 


i 48. Pilatus quinquies conatus est Christum morti | 
eripere. Pilatus nefario se scelere obstrinzit, qui Jesum | 
utcumque passus est interfici. Baronius vindicatus. — 

In tota Passionis serie constat, quinquies illum 
connisum esse e Judæorum manibus Jesum eri- - 
pere. Primo apud Lucam cap. 23. v. 4; Ait 


. aulem Pilatus ad Principes Sacerdotum et turbas : 
f Nihil. invenio cause in hoc homine. Secundo apud 
Joannes Conradus Hotiingerus Dissertatione de Ritu : 
dimittendi reum. in Festo Paschatis tom. 2. Disserta- ' 


eumdem Lucam cap. eod. v. 20 : Iterum autem 
Pilatus locutus est ad eos volens dimittere. Jesum... 


Tertio v. 22 : Ille autem tertio dixit ad illos : Quid enim. 


mali fecit iste? nullam causam mortis invenio in eo. Cor- 
ripiam ergo- illum, et dimittam. Quarto apud Joannem 
cap. 19. v. 4: Ecce adduco vobis eum foras, ut cogno= 
scalis, quia nullam invenio in eo causam. Quinto deni- 
que ibid. vers. 19 : Et exinde quærebat Pilatus dimit- 
tere eum. Conatus 'est etiam in Judæorum animis com- 
miserationem erga Jesum excitare, cujus rei gratia 
ostendit eum populo spinis coronatum, dicens : Ecce 
homo : ut est in Joann. cap. 19. Ad quem locum. S. - 
Augustinus Tract. 116. in Joannem : « Si Regi, inquit, — 


invidetis, jam parcite, quia dejectum videtis: fiagel- 


latus est, spinis coronatus est, ludibriosa veste ami- 
ctus est, amaris conviciis illusus est, alapis cæsus est: 
fervet ignominia, frigescat invidia. » Intumescente 
vero tumultu, eum jam videret eum non posse eripi, 
accepta aqua lavit manus coram populo dicens : 1nno- 
cens ego sum a sanguine justi hujus : vos videritis ; imi-. 
tatus dd morem, qui, ut constat ex Deuteron. 
cap. 21. v. 6. cum testari vellent, nihil mali a se ad- 
missum, manus propalam suas lavabant : Lavabantque — 
manus suas super vilulam, quæ in valle percussa. est, 


Psalm. 72. v. 13 : Lavi inter innocentes manus meas. 
Psalm. 25. v. 6 : Lavabo inter innocentes manus meas. 


Pilatus enim, etsi homo Romanus erat, Hebraico fasc 


men ritu idcirco uti voluit, ut, quam przetendebat, - 


. Suam persuaderet omnibus innocentiam, quod consi-- 


derat Maldonatus in cap. 27. Màtthzei num. 24: Crede, « 


Pilatum, quamvis Romanum hominem, in causa tamen 
hominis Judei, et apud Judaeos Judeorum ceremonia 


suam innocentiam testari voluisse. Consonat Gretserus 


de Cruce lib. 4. cap. 14., ubi, etsi plura affert, quibus 
ostendat, etiam Romanos eadem cæremonia uti con- 
suevisse, quo suam palam facerent innocentiam, ta- 
men censet,-Pilatum ideo lavisse manus, ut Hebræ0- 
rum ritui adhærerel. Quidam contendunt, Pilatum. 


permisisse tantum Christi necem, atque suam fulciunt - i 


opinionem iis Joannis Evangelistae verbis cap. 19. 
v. 16. : Tunc ergo tradidit eis illum, ut crucifigeretur. 


re 


lta Lactantius Divinar. Instit. lib. 4. cap. 48. « Tum | E 
Pontius et Judæorum clamoribus, et Herodis Tetrar-- 
m7 


chæ instigatione metuentis, ne Regno pelleretur, vi 
ctus est. Nec tamen ipse sententiam protulit. sed. Wa. 


p: Ho 
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- didit eum Judæts, ut ipsi de illo secundum legem suam 
'udicarent. » [ta etiam Chrysostomus Orat. 9. de Elee- 
mosyna : « Et postquam vehementer instare eos vi- 
let, ipse quidem suffragium non tulit, sed cessit : ipsi 
vero propria ulentes dominatione, omne dein effece- 
runt. » Alii vero sunt, qui probabilius existimant, ca- 
pitalem a Pilato latam esse sententiam, ut ex Lucæ 
verbis eruitur cap. 25. v. 291: Adjudicavit fieri petitio- 
nem eorum, Jud:eorum videlieet, qui ad necem Jesum 
deposcebant. Nam more Praisidum Romanorum, qui 
vellent proferre sententiam, sedit in Tribunali, ut be- 
ne considerat Bineus de morte Christi tom. 5. lib. 3. 
cap. 4. num. 54. et Gretserus lib. 1. de Cruce cap. 45. 
qui illud etiam observat, Christum ab Ethnicis Pilati 


militibus Crüci esse affixum, qui Præsidis senten-.- 


. tiam sunt exequuti. Quamobrem infelix gravissimo. 
Se scelere astrinxit, quo tamen perfidorum facinus 
Judæorum longe fuit tetrius, et horribilius : qua de re 
S. Leo serm. 8. de Passione cap. 2 : « Excessit qui- 
dem Pilati eulpam facinus Jud:eorum, qui illum no- - 
mine Cæsaris territum,- et invidiosis vocibus increpa- 
tum ad effectum sui sceleris impulerunt : sed nec ipse 
evasit reatum, qui cooperatus seditiosis, reliquit ju- 
. dicium proprium, et in crimen transivit alienum. » 
Baronius ad annum Chr. 54. num. 92. de Pilati culpa 
ait, quamvis Hebraeorum in Synedrio adversus Chbri- 
stum Dominum justum latum fuisset judícium, quod 
certe iniquissimum fuit; Pilatum tamen, qui ejus Ju- 
dicii iniquitatem agnoseeret,: etiam postquam illud 


probasset invitus, ex Romanis legibus ad decem dies - 


supplicium proferre potuisse ; Tiberius enim, qui 
illum in Judæam miserat Senatus Consulto, quod re- 
fertue a Suetonio et Dione, jusserat damnatorum 
supplicia decem diebus differri ; quod Pilatus si fecis- 
set, Judzorum impetum et furorem compressisset. 
Et quamvis iisdem legibus liceret, si qua tumultus 
popularisque seditionis esset suspicio, capitalia suppli- 
cia prævertere ; nihil erat tamen ejusmodi, quod Pi- 
latus posset sibi metuere, qui Romanarum Legionum 
munitus esset presidio. Baronii observationem probat 


Joannes Gerardus Vossius Harm. Evang. de Passione - 


cap. 12. ubi hxc habet: «Contra leges Romanas peccat 
Pilatus indulgens Jud:eis festinam illam supplicii execu- 
tionem.» Itemque Gretserus lib. 4. de Cruce cap. 14. $. 
penult. Et quamquam Bineus tom. 3. de Morte Christi 
lib. 5. eap. 45. num. 6. contendat, nihil peccasse Pila- 
tum adversus Romanas leges, quibus licebat aliquando 
nondum decem diebus elapsis sententiam exequi, juxta 
legem Ulpiani, Si quis, $. Quid tamen ff. de injusto rupto 
et irrito facto Testomento, et Modestini legem 16. ff. 
de Appellationibus; tamen quia leges ille de manitestis 
latronibus, aut de oborta aliqua seditione loquuntur, 
« nisi forte latro manifestus, aut. seditio prærupta , 
factioque cruenta, vel justa causa, quam mox Przeses 
litteris excusavit, moram non recipiant; » et alibi, 
. « ut sunt insignes latrones, vel seditionum concitores, 
vel duces. faetionum , » ad Baronii observationem 
defendendam, salis est ostendere, Pilato causam de- 
fuisse guamobrem Judicii exequutionem festinaret , 
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quod quidem facile demonstratur : nam seditionis 
quidem Christus accusabatur ; sed non satis erat cri- 
minatio ; erimen probatum esse oportebat etiam ex 
Romanis legibus, quibus non latrones, sed manifesti. 
latrones excipiuntur, nisi forte latro manifestus : neque 
itidem satis erat qualecumque seditionis crimen , sed 
seditio praerupta, factioque cruenta. Quamobrem, cum 
apud Pilatum Judæorum perfidia Christum. quidem 
Jesum ut seditionis. auctorem.criminaretur, non ta- 
men probaret, jure optimo Baronius Pilatum,- quod 
mortem Christo maturaverit, ut iniquum Judicem - 
reprehendit. Facit ad hanc rem Diocletiani et. Maxi- 
miani Constitutio, non sane contemnenda, quia po- 
sterior xtate sit; ipsi enim naturæ, et communi sen- 
sui innititur : « Cumque a populo acclamatum esset , 
iterum dixerunt: Van: voces populi non sunt au- 
diendæ ; nec enim vocibus eorum credi oportet, quan: 
do aut noxium crimine absolvi, aut innocentem 
condemnari desiderant. » lta legitur in l. Decurionum 
12. Cod. de Poenis ; quod quidem multo antea docue- 
rat Plato Dial. 2. de Legibus : « Non debet, « inquit , 
« verus Judex, qux» determinanda Judicio sunt, ab 
aliis discere, et quasi stupefactus tam clamore muülto- 
rum, quam ignorantia sua ita ferre sententiam. » 
Plura eiüam affert argumenta e legibus deprompta 
Christianus Thomasius Dissertatione de injusto Pon- 
iii Pilati judicio, quibus iniquitatis Pilatum reum 
facit. 2 

49. Pilatus conscientia sibi reclamante, dinisit Ba- 
rabbam, Jesum flagellatum Judaeis tradidit. — laque 
Pilatus etsi probe noverat Christum esse insontem, 
alienumque habebat animum a decernenda illius 
morte , quin potius eum liberandi cupidissimus erat , 
ut supra ostendimus; tamen dimisit illis Barabbam ; 
Jesum autem flagellatum tradidit eis, ut crucifigeretur : 
ut est in Matth. cap 27. vers. 26. Marcus autem 
cap. 15. vers. 45. Pilatus, inquit, volens populo satis- - 
facere, dimisit illis. Barabbam, et tradidit Jesum fla- 
gellis cesum, ut crucifigeretur. Lucas. cap. 25. v. 19 : 
Emendatum ergo illum dimittam. Joannes cap. 19. v. 1: 
Tunc ergo apprehendit Pilatus Jesum , et flagellavit. 
Idem plane contigit in S. Agapii martyrio, qui neci 
deditus est, eodemque tempore deposcente populo 
scelestus homo dimissus, ut videre est apud Euse- 
bium lib. de Martyribus Palæstinæ cap. 6: « Trahitur - 
(sunt verba Eusebii) in medium stadium una cum, 
noxio quodam, qui dominum suum peremisse fere- 
batur. Post hc is quidem, qui dominum suum inter- 
fecerat, bestiis objectus veniam et clementiam Impe- 
ratoris promeruit eodem pene modo quo ille, qui 
temporibus Servatoris nostri fuit, Barabbas. Quam 
ob causam totum repente Amphitheatrum acelama- | 
tionibus et laudibus personare coepit; quia scilicet 
Imperator cruentum homicidam benignissime serva- 
verat, et honore ac libertate donaverat. » 

50. Concilium Pilati in permittenda flagellationc. 
Damnati ante Crucis supplicium flagellari soliti. Semel- 
ne tantum, an bis Christus cæsus sit. — Post dimissum 
Barabbam flagellatio Christi apud' Mattheum conse- - 


à 


 effigi. Et D. Hieronymus in cap. 27. Mattlicei : 


3M 
quitur cap. 97. cujus verba éuperius attulimus, et 
apud Mareum cap. 45. versu 45 : Pilatus autém volens - 
populo satisfacere, dimisit illis Barabbam, et tradidit des 
sum flagsllis eæsum, ut erucifigeretur. Item apud Joan- 
nem cap. 18. et 49 : Glamaverunt ergo rursum omnes 
dicentes t 
rabbas latro. Tuné ergo apprehendit Pilatus Jesum, et 
flagellavit. Quaritur quanam tandem ratione Pilatus 
Christum flagelis edi jusserit. Sunt qui putant ; 

ideireo Pilatum jussisse Christum Dominum flagris 
verberari, ut experiretur, num ea poena Judæorum 
animos posset explere, atque ita Cliristum supplicio 
Crucis liberare. Hxc sententia illis D. Lucae verbis 
innititur Evang. cap. 13 : Emendatum ergo illum dimit- 
tam. D. Augustinus Tract, in Joannem 416 : Hoc Pi- 
latus, inquit, non ob aliud fecisse dicendus est, nisi 
ul ejus injuriis Judei satiati sufficere sibi. existimarent, 
et usque ad ejus mortem scvire desisterent. Quod pro- 
bat Christianus Thomasius in Dissert. de injusto Pi- 
lati judicio $. 2$. et vel ex hoc ait, Pilati teterrimam 
emieare iniquitatem ; quem, Cliristi innocentia co- 
gnita, nullo modo æquum fuit jubere Christum fla- 
gris verberari, ut illum morti eriperet. Quidam vero 
morem proferunt eos verberandi, qui Cruci affigendi 
essent : multi. occisi , multi capti, alii verberati cruci 
affixi , Scribit Livius de Servis conjuratis lib. 54. Cur- 
tius 1. 8. eodém supplicio scribit Alexandrum Ma- 
gnum jussisse eos affici, qui obfirmata contumacia 
Petram Usbem defenderant : Omnes, Inquit , verberi- 
bus affectos sub ipsis radicibus Petre crucibus jussit 
San- 
citum est, inquit, wt is qui crucifigitur, prius flagellis 
verberetur. Vide etiam Lamy Concord; Evangel. Dis- 
sertat, de Cruee $. 6. qui eadem dé re multo plura 
congessit. Itaque arbitrantur, Pilatum jussisse Jesum 
flagellis cædi, et id exequutioni mandatum, quod juxta 
morem, quem supra memoravimus, antequam dam- 
nati crucifigerentur, fieri consueverat. Hace est Autonii 
Binei sententia tom. 8. de Morte Christi lib. 3. cap. 4. 
nuin. 5. Quidam: autem quod Matthæus et Marcus 
flagellationem ponant ante latam moriis senténtiam ; 
Joannes vero insuper nonnihil temporis inter utram- 
que interjieiat, binas fuisse flageliationes colligunt : 
alteram ante latam mortis sententiam, quam sedando 


: Judæorum odio Pilatus fieri jusserit; alteram, ut ver- 


berum consuetudo servaretur , antequam Crucis sup- 
plicium exequutioni mandarétür; quæ est Calmeti 
sententia in cap. 97. Matthæi vers. 26. Sed nullus 
est in Evangeliis locus, cui duplex flagellatio inniti 
possit, proindeque Sagittarius duplicem flagellationem 
vehementer rejicit tom 1. de Pass. Christi part, 2. 
pag. 587. num. 118. itidemque Bineus loe. eit. Gret- 
serus lib. 4. de Cruce cap. 9. $: Nec quidquam cause, 


et Cardinalis Gottus de verit, Relig. Christ. tom. 4. 
. part. 2. cap: 25. 8. 2. num 8. Quamohrem D. Augu- 


süni, quam supra retulimus , sententiäm amplecti 
juvat, rejeetaque duplici illa flagellatione, Evangeli- 
stas, adhibita Lirani doctrina conciliabimus, qui in 
cap. 27. Matthei ità seribit: « Licet ista flagellatio 
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Non hunc; sed Barabham; erat autem. Bar-- 
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Christi ponatur hie post éinténitigin Jdiele, t kamen fait 
ante faeta, ut hasetur Joannis 19. Quare ad hàne inten 
tionem eum præcepit Pilatus flagellari et illudi, ut 
Judæi essent satiati sanguine ejus, videntes eum sic 
punitum etiam ultra eondignum ; et Meo ponitur . hie 
quasi per recapitulationem. » à 
54. Christum ad Columnam flagellatum fuisse , vetu- 
stissima traditio. Eam Columnam Romam asportavit: 
Joannes Gardinalis Columna in Templum S; Praxedis 
in Exquiliis. — Sacri silent Evangclistæ , quemadmo- 
dum Christus fuerit flagellatus ; ex quo silentio eom» - 
plures inter saéros Interpretes et Ecclesiasticæ Histo- 


d se! 





rie peritos profectæ sunt controversiæ, Rei flagel- 


labantur vel in Pretorio, antequam ad supplicium - 
deducerentur ; vel per viam, dum ad patibulum rapié: 


bantür. Cum vero reüs cædebatur in Pretorio, ad^ | 


columram alligabatur, ut videre est apud J. Lipsium * 
de Cruce lib. 2, eap. 4. Cum —€— be PLN no- 
ster in Pretorio fuerit cxsus, vetustissima traditio 
est, ad eolumnani fuisse alligatum. prm Prudentius. 
in Diptycho 41. tom. 5. Bibliothecæ Patrum pag. d 
ita seripsit. 

Vinetus in his Dominus stetit edibus, — 

Adnexus tergum dédit, iit servile, flagellis. ' 
D. Hieronymus in epitaphio Paulæ li:ee seribit : « Os- 
tendebatur illi Columna Ecelesiæ porticum sustinens 
infecta eruore Domini, ad quam vinetus dicitur et fla. 
gellatus. » Consonat Beda in cap. 13. Lucæ : « Ille, » 
inquit, « qui solvere compeditos solet plena Deo mem: 
bra verberibus subdidit; Qu:e videlicet columna in 
Eoclesia Montis Sion posita, Dominici eruoris usque 
hodie cernentibus vestigia certa demonstrat. » Átque 
inde impüdentissima Calvini éalumnia repellitur, qui 
hane Columnam ausüs est dicere a Pontificiis omnino 
esse conficiam , ut bene arguit Gretserns. lib. 4. de 
Cruce cap. 10. Hane vero columnam sexto adhue se-- 
culo summa Christiani veneratione Hierosolymæ co- 


- 


lebant, quam ligulis etiam textilibus cingebant, easque | 


pellendis morbis quibusdam adhibebant, Gregorio Tu- - 
ronensi teste lib. 1. de Gloria Martyrum cap. 7. € Ad - 


"hate vero Columuam multi fide pleni accedentes cor: 


rigias textiles faciunt, eamque eireumdant : quas rur= 
suii pro benedictione recipiunt diversis inüirmitati- - 


bus profüturas. » Eam anno 1213. Joannes Cardinalis 


Columna Apostolicus Legatus sub Honorio Ill. Romam 
asporta vit; qux in Eeclesia S. Praxedis in Exquiliis 
lacata etiamnum eodem loeo prostat Fidelium venera- 
tioni, quod ipsi innuimus lib. 4. de Carionizat. Sanetor. - 
part. 4, cap. 10. num. 21. et abunde osteridit P. Honora- 
tus a S, Maria in suis Observationibus ad Critiez regulas - 


- lib. 5. Dissertat. 5. art. 5. Joannis Cardinalis Columnæ 


vitam scripsit de Attiehy lib. Florum Historiæ Sacri Cole - 
legii S. R. E. Cardinalium. Cardinalem creatam fuisse - 
narrat ab Honorio III. Illum niilitari virtute Provincias 
aliquot Ecclesiasticæ ditionis Romanæ Ecclesiæ vindi- - 
casse, Legatumque Apostolicum contraetas ex provin- * 
ciis, quw sunt Juris Romani Pontifieis , copias in 


Infidelium regiones traduxisse; Damiatam expugnas= 


se; aliquot vietoriis potitum in potestatem venisse - 


& 
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Theodori Angeli Comnent, qui opibus potens Impe- 
ratoris partes agebat , ét ab eo aliquañdiu in vinculis 
detentum-: Honorii HI. tañdém opera illine diuissum. 
Romam rediisse; nec quidquam aliud seeum attu- 
lisse, quam Co'umnam, de qua dudum loquuti sumus, . 
"mque in Ecclesia sui Tituli S. Praxedis collocasse, 
abi etiam nune asservatur. Quaresmius in Elucidat. 
Terme Sanete lib. B. eap. 11. et séquent. tom. 9. 
contendit, etiam nnne Hierosolymæ in Eeclésia S. Se- 
puleri hane extare Columnam ; ad quam vinétus et 
cæsus est Jésus; eumque Romæ eam esse négare no D 
lit in Ecclesia S. Praxedis, ait Christum Jésum semel 
atque iterum flagris vérberdtum , primum quidem , 
inseio Pilato , in domo Caiphæ ; iterüm vero jussu 
Pilati : primæ flagellationis Columnain eam esse, qua - 
Roma adservatur in S. Práxedis Ecclesia ; altéram 
vero etiam nune extare Hierosolymæ. Sed Quare- 
smium facile refulari quisque intelligit, qui conside- 


ret, de flagellatione in domo Caiph:e altum esse apud. 


, Evangelistas silentium. In ea domo (ut seribit Mat- 
. thæus) perfidissimi Judei dumtaxat in Christi faciem 
expuerunt , et colaphis eum percusserunt dicentes : 
Prophetiza quis. est, qui te percussit? Marcus et Lucas 
nihilo plus ad ea, qui scribit Matthzeus , addunt: 
ideoque suffosso duplicis flagellationis fundamento , 
Quaresmii de dupliei Columna seuteutià corruit. 
B9. Duo flagellationis genera. Flagra cujusmodi es-- 
sent in Christi flagellatione, incertum, — Nirgisne, hoe 
est arborum ramuseulis in fasciculos colligatis , an 
flagris et funibus Christus eæsus sit; nudusne, an 
véstitus ad eolumuam alligatus fuerit; quot et unde 
fuerint, qui eum verberarunt satellites ; quinam de- 
nique verberum numerus, ex Evangelistis nobis com- 
pertum non est. Duo fuere flagellationis genera; alte- 
rum, eum virgæ adhibebantur, et ad hune modum 
verberatus est Paulus Apostolus , üt ipse scribit 2. ad 
Corinth, eap. 41. versu 25 : Ter virgis c&sus sum ; al- 
terum eum flagra et fünes. Interdum vero, ut acerbior 
esset pœna ; tenuia quaedam frusta ligni, aut exigui 
. ossieuli extremis funibus , atque etiam parvuli unci 
ferrei alligabantur. Baronius ad ann. Chr. 54 num. 84. 
observat, Christum Jesum, qui, ut ait Apostolus, 
formam servi assumpserat, noluisse virgis cædi, quce 
: poena erat liberorum hominum , sed flagris , quibus 
maneipia eædebantur. Vide Lipsium de Cruce 1. 2. 
€. 3, qui totam hanc rem satis illustrat. Et quamquam 
Rabbini aliquot probaré eonentur; in Republica He- 
- brieorum summum etiam Sacerdotem, vel ipsum Re- 
gem , cum ità a Synedrio deeretum fuisset, et pecca- 
tum éjusmodi poenam postulasset, flagellatione punitos 
esse j eos tamen egregie confutat Calmetus Dissertat. 
de supplieiis Saere Seripturse $: Flagrorum supplicium, 


Utrum autem, quo acerbior Christo essct flagellatio ; . 


addita sint flagris lignea, vel ossea frustula, aut unci 
ferrei, ut traditur in Revelationibus S. Brigittæ lib. 4, 
cap. 70: « Flagellis aeuleatis, infixis aculeis et retra- 
ctis, non evellendo , sed suleando totum corpus ejus 
., laceratur, » nos nihil ejusmodi scire fatemur cum 
| Lipsio lib. 9. de Cruce Cap. 3 * « An tale aliquod flagri 
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genus, quo Christus etiani noster cæaus? Imaginan- 
tur, aut pingunt per pietatem nonnulli. Haud ego à$- 
sero : sed illud Evangelist:e cæsum esse , et quidem 
flagro: » Illud eoncludendum , crudelissimam fuisse 
eam flagellationem, sive quód Judæi ad immanitatém 
satellites incenderent , sive quod Pilatus confideret , 
quo posa hae sævior esset, eo sibi fore facilius a 
morte illum eripere. Quamobrem Redemptor noster, 
injeeta de suis cruciatibus et eontumeliis mentione , 
priori loeo posuit flagellationem apud Matthæüm 
e. 90. v. 49. et apud Lucam cap. 48. v. 32. : 
53. Christus Jesus nudus omnino alligatus est ad Co- 
lumnam, — Nudusne Christus affixus fuerit Cruci , 
quiremus alibi. Quod vero ad Flagellationem perti- 
net, affirmamus , eum ad eolumnam milites illum al« - 
ligarunt, omnia ei vestimenta detraxisse : « Christus 
eum alligatus fuit columnæ, ut flagellaretur , omnium 
sententia omnino nudus fuit; » ita Suarez 3. part. 
tom. 2. disp. 36. sect. 4. Calmetus in ea, quam supra 
attulimus Dissertatione , loquens de supplicio flagro- : 
rum, ostendit, ubi primum sententia Judicis morti 
quispiam addiceretur, ei sátellites illico vestes detra- - 
here consuevisse, et, si opus fuisset, etiam vi discer: 
pere, ut usque ad ilia nudaretur : sed à communi non 
videtur sententia recedendum , quam cum Suarez se- 
quitur Dürantus Episcopus Montis Feltri in notis ad 
Revelationes S. Brigittæ num. 4 : «A Doctoribus vera 
dubitari solet, an omnibus penitus vestilsus fuerit de- 
nudatus Christus, ita ut nee aliquod velum haberet , 
quo verenda tegerentur; et quidem eum ad Columnam 
flagellatus est, omnino fuisse nudum , omnes ferina 
asseverarunt, et hanc esse communem opiniotiem 
omnium af(irmat Franciscus Suarez. » Præsertim vero 
quod éa esset apud Romanos consuetudo. Cicero in 
Verrem 1. 5. c. 62 : « Repente hominem proripi, ât- 
que in medio foro nudari, ac deligari, ét virgas expe- 
diri jubet. » Suetonius in Caio e. 26 : « Quiestorem 
suum in eonjurationé nominatum flágellaviL, vesté - 
detracta , subjéetique militum pedibus , quo firme 
verberaturi insisterent. ÿ Et apud Livium : € Missi li- 
ctores ad sumendum supplicium, nudatos virgis cae- - 
dunt. » Etapud A. Gellium Noct. Auic. 1. 10. cap. 3: 
de M. Mario homine nobili: Vestimenta detracta sunt, 
virgis Cœsus est. | 
84. De numero satellitum qui flagris Christum cecide- 
runt. Singularis quedam Bede opinio. —Quatuôr fuisse, 
qui Christum | verberarunt, lictores seu satellites, 
aflirmat Jansenius Iprensis Episcopus in eap. 27. Mat. 
thi. In sua quadam extasi ait S. Maria Magdalena 
de Pazzis, se vidisse a sexaginta satellitibus exdi Je- 
sum, ut viribus integri fessis succederent. Verum si 
Pilatus, ut ait Hieronymus in cap. 27. Mattlisel, seri- 
tentiam moré Romanorum tulit, jussitque more 
itidem Romanorum Jesum verberari , unum tañ- 
tuñimodo dicendum videtur fuisse lictorem , qui 
Christum flagellaverit ; notissima enim est formula : 
I lictor, colliga manus, capüt óbnubito, virgis cadito. 
Utcumque tamen sit dé ejusmodi moré Romanorum, 
. etlarasi Pilatus In ánimo habuerit, ut Romano more 
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Jesus verberaretur ; verisimile admodum est, propter * cap. ult, $. 7. pag. 587. postquam materiam hane 


eas, quas supra memoravimus causas, minime illi 
fuisse obtemperatum, pluresque fuisse lictores, de 
quorum tamen numero nihil nos certi quidquam ha- 
bere concludit. Eminentissimus Gottus loc. cit. 8. 1. 
num. 41. Singularis est Bedæ sententia in Marc. cap. 
15. lib. 4. qui unum tantum scribit, eumque fuisse 
Pilatum, qui Jesum flagris ceciderit : « Jesus autem 
flagellatus non ab alio, quam ab ipso Pilato intelligen- 
dus est. Scribit enim aperte Joannes : Tunc appre- 
hendit Pilatus Jesum, et flagellavit. Deinde subjungit : 
Et. milites plectentes coronam de spinis imposuerunt ca- 
piti ejus. » Liranus in Joann. cap. 19. Bedæ verba ita 
molliter flectit : « Pilatus flagellavit Jesum non per se 
ipsum immediate, sed per milites suos, et ministros »: 
nam ibi loeum habere videtur vulgatum illud apud 
 Jurisperitos : Quod quis per alium facit, ipse fecisse 
videtur. Militaris erat disciplina, ut in fustuario Tri- 
bunus primam infligeret. plagam, ut videre est apud 
Polybium lib. 8. Quod si hiec consuetudo Tribunorum 
abexercitu ad Præsides, et Procuratores Provincia- 
rum, qui verberibus aliquem condemnassent, traducta 
fuisset, eaque consuetudine fuisset usus Pilatus, non 
tamen vere dici posset, Pilatum unice Christum Je- 
sum flagris verberasse. Sed modus loquendi est Scri- 
ptoribus familiaris, ut Magistratus id facere dicatur, 
_ quod fieri jubet. 

55. Cujus gentis ii satellites fuerint. — Si quxramus, 
qua ex geute lictores fuerint, quive numerus verbe- 
rum, quæ Christo impegerint, plures difficultates of- 
fendimus. Serry Excercit. 56. $. 6. Calabros fuisse 
puiat. Hi enim primi omuium in Italia a Romanis ad 
Hannibalem defecerunt ; ac in poenam defectionis pa- 
rere jussi sunt Magistratibus Provinciarum, et servo- 
rum vieem obire ; quorum operam propterea verisi- 
mile est Pilatum, qui Judææ præerat, in Christi fla- 
gellatione, et nece adhibuisse. Baroniusad ann. Chr. 
94. num. 85. ait, verum quidem esse ex Festo Pom- 
peio, et. A. Gellio Calabros a Romanis ignominiæ 
causa, quod desciverint ad Hannibalem, ea poena esse 
damnatos; sed cum alii etiam ex aliis Gentibus in 
quibusdam regionibus turpissimo illi addicti fuerint 
ministerio , nihil adversus. Calabros inde confici. 
Sandinus Histor. Famili: Sacr, cap. 14. Baronio 
suffragatur, et vehementer! oppugnat P. Serry, qui 
tamen Responsionum suarum ad Sandinum, cap. 5. 
Suam tuericonatur sententiam, Calabros fuisse Christi 
earnifices. Perimezius olim Episcopus Oppidensis de 


natione tortorum Christi, part. 2. $. 5. qui liberRomæ - 


typis impressus est ann. 1727. ostendit, Judæos 
fuisse, qui Jesum in horto comprehenderint, in Præ- 
torio flagris verberaverint, in Calvario Cruci aflixe- 
rint; Romanos vero milites, qui Romano parebant 
Præsidi, e variis Gentibus collectos adfuisse, et non- 
nihil opere su contulisse , ut in horto vincula 
Christo injicerentur, infligerentur flagella, imponere- 
tur corona, de eo turpissimum denique Crucis sume- 
retur supplicium, Eruditus vir P. Joannes Laurentius 
Berti, tom. 5. de Theologicis disciplinis , lib, 29. 


pertractavit , ita concludit * Ex his constat perperam 
in Bruttios (qui nune Calabri appellantur) unius ou 
Gellii auctoritate conflari calumniam. y d 
56. De numero verberum. In Deuteronomio non viré 
quam quadraginta. præscribuntur. Nullus Romanis le- 
gibus constitutus numerus. — Nobis de ea quæstione 
satis esse videtur, quæ alii scripserint, retulisse. ldem - 
dicimus de verberum numero. Deuteronomii cap. 25. 
vers. 2. statuitur, quadraginta tantum posse aliquem 
plagis verberari : « Sin autem eum, qui peccavit, di- 
gnum viderint plagis, prosternent, et coram se facient 
verberari. Pro mensura peccati erit et plagarum mo- 
dus, ita dumtaxat ut quadragenarium numerum non 
excedant. » Et Paulus 2. ad Corinth. 2. ait, se quin- 
quies a Judæis cxsum, mumeruique declarat verbe- 
rum, qu: per singulas verberationes acceperit : Qua- 
dragenas una minus accepi. Judæi enim sibi non licere 
existimarunt, numerum a lege præscriptum excedere, - 
uLobservat Estius ad illum D. Pauli locum num. 24. . 
Ex his videtur illud profluere, quod Christus Jesus . 
non plures quam quadragenas plagas áeceperit. Ve- 
rum nullus præscriptus Romanis legibus verberum 
numerus, et Pilatus nullum ad Hebraicam legem vi- 
detur, habuisse respectum : nam, ut alia præter- 
eamus, Christus Dominus non humi stratus, ut lex 
Judæorum jubet, sed ad columnam alligatus verbera 
accepit. Quibus verisimile nobis fit, longe pluribus, 
quam quadragenis cæsum esse verberibus. Eckius de 


. Christi Passione ait, quinquies mille trecentas et tri- 


ginta quinque eas fuisse plagas. Lodulphus in vita 
Christi quinquies mille quadringentas triginta quin- 
que. Lanspergius Homil. 50. illum auget numerum ad 
quinquies mille quadringentas et sexaginta. Sed ea 
prorsus incerta, ut bene Durantus in notis ad Reve- 
lationes S. Brigittze lib. 4. cap. 40. num. 9. quam- 
obrem nihil certum de numero affirmantes, plurima: 
concludimus verbera fuisse, quæ Christus acceperit, 
et gravissima. « Unde licet verisimilius sit, flagella 
multum excessisse quadragenarium numerum propter. 
rationes adductas, et quia Christus non more Judæo- 
rum, sed Romanorum flagellatus est ; tamen quantus 
fuerit ille numerus, affirmare. non possumus, quia 
nequé in Evangelio habetur, neque in Scriptura, ne- 
que a Sanctis Patribus traditus est. » Hæc Suarez 
3. part. tom. 2. quæst. 46. art. 2. disp. 35. sect. 2, 
et consentit cum eo Calmetus in cap. 19. Joannis, 
Utcumque igitur sit de carnificum, et verberationum 
numero certuim est, Jesum fuisse cxsum crudelissime, 
ut propheiavit Isaias cap. 50. et quemadmodum: 
scripsit Augustinus, quem affert D. Thomas in Catena 
Aurea ; « Ecce Dominus aplatur ad verbera, ecce jam 
cæditur : rupit. sanctam cutem violentia flagrorum : 
repetitis ictibus crudelia verbera scapularum terga . 
conscindunt. Proh dolor ! Jacet extensus ante homi- 
nem Deus, et supplicium patitur Deus, in quo nullum. à 
peccati vestigium potuit inveniri. » | Ero 
51. De Spinea corona capiti Jesu imposita. . An ues 


. fit e junco marino. — Etsi Pilatus. pon jussi, Jesum. 
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- Christum post flagellationem Spinis coronari ; ; nihilo - 
minus milites effrzenata licentia ausi sunt illum in Præ- 
torium trahere, et, universa convocata cohorte, veste 
seu chlamvde illum vestire purpurea, ejus capiti coro- 


, namespinis intextam imponere, aruudinem in ejus ma- 
. num injicere, etamaris illusionibus ludificari, et flexis 


illum genibus per ludibrium adorare, et salutare veluti 


- jud:orum Regem conspuere, et caput ei ferire arun- 


dine, atque omnibus illum afíicere contumeliis. Hxc 
omnia referunt Matthæus cap. 27. Marcus cap. 15. et 
Joannes cap. 19. quæ quidem injuriæ, irrisiones et 
ignominiæ illi ideo illae, quod se Regem dixerit, ut 


recte observat Calmetus in cap. 27. Matthæi vers. 28. 


ubi etiam, ea vestis quo fuerit colore, suscipit inve- 
stigandum. S. Matthæus cap. 27. vestem hanc appellat 
chlamydem coccineam. Marcus cap. 15. purpuram vo- 
cat : Induunt eum purpura. Joannes cap. 19 : Purpu- 
reum vestimentum. Coccineus color in sacris paginis 
peccati symbolum est. Isai: cap. 1. vers. 18 : Si fue- 
rint peccata vestra ut coccinum, quasi niz dealbabun- 
lur; el si fuerint rubra quasi vermiculus, velut lana 


alba erunt ; et in rogum, quo vacca rufa eremabatur, | 


Sacerdos coccinum injiciebat, ut videre est Numeror. 
cap. 19. utsignificaret, peccata populi una cum vacca 
igne absumi. Quamobrem pulehre Lamy Concord. 
Evang. lib. 5. cap. 35 : Non sine Dei providentia, in- 
quit, obtigit Ckristo, qui factus est peccatum, id est vi- 


. clima pro peccato, ut rubri coloris amictu velaretur. Ba- 


ronius ad ann. Chr.54. n. 89. eruditissime ostendit, 
chlamydem militarem fuisse vestem, cujus color apud 
Romanos purpureus, qui illum a Lacedæmoniis mo- 
rem acceperunt: de corona vero dissentit ab iis, qui 
putant, eam e marinis juncis fuisse intextam, tum 
quod ejusmodi junco spinæ sint tantum in vertice, 
caudex vero el rami spinis omnino careant ; tum 


' quod Hierosolymæ, quæ longe abest a mari, haud ita 


facile quis intelligat, qui militibus marinus juncus 
presto fuerit ; itaque statuit, coronam fuisse.e 
rhamno, qui terrestris est frutex, ac verisimile esse, 
prope Hierosolymam natum esse eum, quem milites 
ad coronam adhibuerunt ; idque affirmat probabilius 
esse: etiam P. Ayala in Opere quod inscripsit Pictor 
Christianus lib. 3. cap. 15. num. 9. De Rhamno ita 
Plinius lib. 24. cap. 14 :eInter genera raborum Rham- 


- mus appellatur a Grzecis, candidior, et fructuosior. Is 


floret, ramos spargens rectis aculeis, non ut c:eteri, 
aduncis foliis majoribus. »Opinioni, quae favét rhamno, 
adstipulatur Natalis Alexander in cap. 27. Matthæi 


mum. 19. et P. Joannes Laurentius Berti tom. 5. de 
"Theologicis Disciplinis lib. 29. cap. ult. num. 4. 
. ^ B8. Corona spinen, lancea, spongia, 


el arundo a 


. Rege Francorum condita sunt in Sacello Regii Palatii 
! Parisiensis. — H:ec vero ut videamus quam sint firma, 
| qu:erendum est, ubi gentium sit spinea corona; ea 


enim probe inspecta, facile judicabimus, e. juncone 
marino an non, inteXta fuerit. De spinea corona 
lib. 4. de Canonizat. Sanctor. part. 2. cap. 14. num. 


- M3. el cap. 5. num. 8. verba fecimus; ubi plurium 


Scriptorum gravissimorum auctoritate ostendimus, 


CAP.. NH. DE FERIA VI. IN PARASCEVE. 


| pag. 


$18 


decimotertio seculo Francos Imperatores, qui Con- 
stantinopoli tune temporis morabantur , cum in ma- 
gna essent difficultate nummaria, Sacra Lipsana, 
spineam scilicet Coronam , lanceam , arundinem , et 
spongiam Venetis oppignerasse. Balduinum vero se- 
cundum, quicquid in iis reliquiis sibi juris esset, Lu- : 
dovieo Francorum Regi cessisse, qui repræsentala 
pecunia eas pignore liberatas in sacello regii Palatii 
Parisiensis collocavit. Vid. etiam Baillet. Histor. hujus 


' diei art. 5. n. 95. 


59. Corona apparet esse e junco marino. Que .sit 
ejus forma. — Spinea igitur corona etiamnum extat ; 


.quam qui vidit. probeque inspexit, cum e junco esse 


marino testetur , profecto prorsus sublata est omnis 
dubitatio. Corona fuit de juncis marinis, sicut etiam 
vidimus in thesauris Regis Francorum , quorum acies 
non minus spinis dure sunt et acuta ; ut ait Durandus 
in Rationali Divinorum Officiorum lib. 6. cap. 77. $.17. 
Neque etiam de ejus forma dubitari amplius ullo modo 
potest; oculati enim testes non ad modum fasciæ, 
qui tempora. et frontem cingat, formatam esse di- 
cunt, sed instar habere pilei, quo cranium et superior 
pars capitis tegitur. Iia Bailletus ubi supra, et Serry 
exercit. 52. n. 7. quod tamen antea multis evicerat 
Durandus i notis ad Revelat. S. Brigiitz lib. 7. 


. cap. 15. num. 2. et post eos omnes, observarunt 


etiam Sandinus Histor. Sacræ Familie cap. 45. et 
Gottus de verit, Relig. Christian: , in sæpius jam 
allato cap. 29. $. 3. Si Durando , quem supra attuli- 
mus, haberi deberet fides, tuta quidem esset senten- 
tia de Corona marinis juncis intexta : sed cum Marti- 
nus del Rio lect. 9. de Passione, se Parisiensem 
illam Coronam vidisse testetur , et e marinis juncis 
factam esse neget, spinasque illas nil quicquam cum 
juncis marinis commune | habere, propterea inter eas - 
quæstio hzc annumeranda est, in quibus, quam 
quisque probaverit sententiam, arbitratu suo sequi 


potest. Thomas Bartholinus Casparis filius Tract. de 


Cruce pag. 177. variis prolatis opinionibus , tandem 
183. ita concludit: Judicandi arbitrium. cuivis 
committo ; et Bineus cit. lib. 3. cap. 4. num. 12. de 
iis omnibus, qui de spinarum natura scripserunt , ju- - 
dicium ferens ait : Nemo attulit aliquid certi ; et pro» 
fecto afferri omnino nequit, etc. lloc enim. tantum 
scimus, quod Coronam de spinis cum plexuissent milites, 
imposuerunt capiti Jesu. 

60. Christus crucifigendus videtur in ea veste fuisse , 
in qua coronatus fuit , et illusus ab militibus. Terribilis 
Judæorum imprecatio, qua se devoverunt. — Malihæus : 
et Marcus, quæ superius attulimus, narratis de veste 
et spinea corona , referunt. deinde, carnifices eam 
Christo vestem detraxisse, ejusque vestibus iterum in- 
dutum ad Calvarium traxisse, ut Cruci eum affigerent, 
Verum Joannes, qui Christi Passionem diligentissime 
persequutus est, narrat, Pilatum populo Christum 
ostendisse eo habitu quo illusus erat a militibus, 
indutum veste purpurea , et spincam coronam capite 
gestantem, et dixisse Judæis, Ecce Homo ; Pontifices 
vero, et Ministros conclamasse, ut crucifigeretur ÿ 
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cumque Pilatus respondisset , ipsi crucifigerent, se - 
enim nullam comperisse causam, eur morlis supplicio 
eum plecteret, Jud:eos legem suam uürgendo dixisse : 
Nos legem habemus, et secundum. legem debet. mori, 
quia Filium Dei se fecit. Nefaria sane vox non absi- 
milis ab illa , quam populum dixisse tradit Mauhæus 
cap. 97. Postquam enim Pilatus manus suas lavit, ut 
declararet, sé nihil ad ejus justi cœdem contulisse , 
vociferati sunt omnes : Sanguis ejus super nos, el super 
filios nostros ; qui est Gentis illius idiotismus , ut Le- 
vitie. cap. 20. num. 8. 10. et sequent. Ea verba vero 
quid valeant , etiamnum deelarat ab illis temporibus 
perpetuas usque in hanc diem super Judxos mise- 
riarum eumulus, et obfirmatissima eorum cæcilas. 
Perseverat, inquit Hieronymus tom. 7. operum lib. 4. 
in Matth, eap. 27:, usque in presentem diem hec 
imprecatio super Judæos; et Sanguis Domini non 
auferiur ab eis. Absurda prorsus est eorum inter- 
pretatio, qui non ad Ghristum referunt verba illa , 
Ecce Homo, sed ad quemlibet eorum, qui aderant, 
ita ut ea verborum sententia sit: O homo , quisquis 
es, vide hie, quem libi ob oculos statuo, quam male 
multatus sit: Tuos huc converte oculos, ac si tan- 
tillo humanitatis sensu tangitur tuus animus, te hujus 
hominis eommisereseat. Apertissime enim eonstat 
verba, Ecce Homo, ad Christum Dominum referenda, 
ut sententia sit : In hune miserum tam misere habi- 
dum, quaeso, respicite , eui longe alius quam Regis 
inest aspectus : Videte verberibus flagrisque excarni- 
ficatum; si vestrum odium ut Rex inflammawit, illi in 
hane miseriam dejecto tandem ignoscite ; ac si non 
omnis ab animo vestro humanitatis sensus abest, non 
' dubito, quin illum, licet crudelitate , et odio flagran- 
tes, liberum landem abire patiamini. 


61. Pilatus anxius quid consilii capiat , variis ratio- ' 


nibus. huc. illuc dmpellitun, Tandem Christum morti 
bræos refi audivit À gt Pen prone eri- 
mine adstringi, quod Filium Dei se fecisset, vehe- 
mentius fuisse perterritum : fortasse enim timuit, ne 
Divino satu esset ortus, ac suspicari cœpit vera esse, 
qui a Christo audierat. Eum igitur rursus adduci 
jussit in Prætorium, diligentius, unde esset ortus, 
inquisiturus , interrogavitque : Unde es tu? Atque 
Jesum , qui nihil omnino respondebat , monuit , sibi 
potestatem esse tum dimittendi eum, tum crucifigendi. 
Cui dixit Jesus. Non haberes potestatem adversum me 
ullam , nisi tibi datum esset. desuper ; id est nisi Deus 
permisisset , ut in tua. essem potestate , et ipse nisi 
voluissem juxta voluntatem Patris in tuam dari po- 
testatem, Tandem accuratam suam Joannes narra- 
tionem explet, novasque rationes a Pilato initas refert, 
quo Christus dimitteretur ; sed ut Judæos clamantes 
audivit: Si hunc dimittis, non es amicus Cesaris ; 
omnis enim qui se Regem [acit, contradicit Cesari : um 
, vero ejusmodi vocibus victus, adduait [oras J esum, et 
sedit pro Tribunali in loco, qui dicitur Lithostrotos, 
He) autem. Gabbutka, hoc est lapidibus stratus , 


iterumque Chrissum eorum oculis A3bjscit dicens : 
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Ecce Rex vester , eosque interrogavit : Regem vestrum 
crucifigam? cumque sueclamatum esset : Non habemus 
Regem nisi Cesarem, tradidit eum Judæis eruciligen - 
dum, seripto Hebraice, Graece, et Latine titulo pœnæ | 
causam indicante, quem jussit supra Crucem poni, 
Jesus Nasarenus Reg Jüdæorum. Hune autem titulum 
mulare noluit, quamvis Pontifices Judæorum illum 
monuisseut : Noli scribere, Rex Judæorum ; sed quia 
ipse dixit: Rex sum Judæorum. S. Ambrosius serm. 
20. in Psalm. 418. $. 38. et 39. illud considerat, 
quod dixit Christo Pilatus, sibi potestatem esse eum | 

vel dimittendi , vel Cruce damnandi : Audite , inquit, 
quid Judex iniquitatis loquatur : « Potestatem. habeo 
dimittendi te, et potestatem habeo crucifigendi te... » 
Mala potestas , licere quod non liceat. Potestas ista te- 
nebrarum est, ete, Et $. 36. Bonus Judez nihil ex arbi- — 
trio suo (acit, et domestice proposito voluntatis ,. sed 
juxla leges et jura pronunliat , scitis juris obtemperat , 
proprie voluntati non indulget. Theophylactus, qui 
ambitione magis quam morum asperitate ægrotum 
animum gessisse censuil Pilatum , que tamen, ut 
alibi ostendimus, illum fefellit opinio, super illis ver- 
bis, Ecce Rex vester, ita seribit : Sepe diximus, quoa 
Pilatus magis fuerit mollis , et ambiliosus, quam aspe- 
ris moribus. Vide etiam et nunc, quod forma quidem 
examinis et judicii utitur, sed omnino molliter rem agit. 
« Ecce enim , » inquit, « Rex vester, » Neque enim de- 
sum condemnat , neque Judegos manifeste con[utat , sed 


quasi occulte exprobrat eis ut s ycephantis, quasi dicat : 


lantis, dens, Cruce humeris sublata , alim an 


Ecce qualem. hominem dicitis attentasse invadere Re- 
gnum , vilem scilicet , et nihil tale attentare audentem , 
et ita accusatio vestra falsa. Quid enim habet ille, quid 
Tyranni? Num milites; divitias, nobilitatem ? Ecce Rex 
vester. Que utilitas, si hunc occideritis, qui homo ne 
in minimo quidem nocere poterit? Denique quidam Pila- 
ium per ironiam loquutum esse existimarunt, quod . 
nobis non fit verisimile; nam persuasum habebat, 
Jesum fuisse verum Christum Judæorum, ut observat 
Lamy Harm. Evangel. lib. 5. eap. 33 : Dicit eis Pila- 
tus non ironice , ut quidam volunt, nam valde commove- 
batur hinc conscientia , inde timore Cesaris, et sedilio- 
nis; dicit, inquam, « Regem vestrum erucifigam ? » 
id est Christum vestrum ; putabat enim. vere en Chri- 
stum eorum. 


69. Christus bajulat sibi Crucem, Quis ille [uerit Si- 


mon Cyrenœus » Qui successit. ferendo illi oneri. — ld 


moris erat, ut Cruciarii suam portarent Crucem ad 


. locum supplicii : quamobrem Redemptor noster baju- 


lans sibi Crucem exivit in eum ; qui dicitur Calvariæ lo- 
cus , Hebraice autem Golgotha , ait Joannes cap. 19. 

Tertullianus adversus Judicos cap. 14. notat , , Isaaeum, 

qui humeris tulerat ligna , quibus erat immolandus 

Christi typum fuisse, qui suam humeris portavit Cru- 
cem , in qua magnum illud , quo expiatum est omne 
genus humanum, æterno Patri suo obtulit Sacrificium. 
Cum Isaac a. Patre Hostia duceretur ; & lignum ipse. 
sibi portaret, Christi. exitum jam tunc denotabat in 
viclimam concessi a Patre , liguum Passionis sue baju- 
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fecit itineris , ac fortasse ad Urbis portam. perveni: ; 
sed eum innumeris plagis et cruciatibus affectum vires 
deficerent , narrant Matihæus cap, 27. Mareus cap. 
15.et Locas cap. 23.. redeunti et Villa Simoni Cyre- 
n:$o impositam: Crucem, non ita tamen, ut Simon 
| partem Crucis. ferret a spen Christi ; quemadmodum 
existimavit Cajetanus locum illum Luc», imposuerunt 
Crucem Simoni, ut portaret illam post Jesum , ita 
;Cnarrans : Christus ferebat illam in anteriori. parte, 
jme : in posteriori, et ita. ibat post Jesum ; sed ut, 


CAP. VII. DE FERIA VI. IN PARASCEVÉ. 
Sibi esse videbuntur , et optabunt , ut 


exonerato Christo, impositam suis humeris Crucem . 


solus Simon ad Calyarium portaverit, juxta Hiero- 
nymi sententiam , qui in cap, 27. Matibæi, Hoc , in- 
quit , intelligendum est, quod egrediens de Pretorio 
Jesus , ipse portaverit Du suam , postea obvium 
habueri it Simonem , cui portandam Crucem. imposue- 
rint, Cum eo sentit Augustinus lib. 3. de Con- 
sensu Evangelistarum, cap. 10. tom. 3, operum: 
Unde intelligitur , quod ipse sibi portabat Crucem , 
cum exires in locum memoratum. Simon autem ille in 


- itinere angariatus « est , de quo tres ( Evangelista: ) com- 


memorant , cui postea data est Cruz porianda usque ad 
| locum. qe utrumque factum invenimus , primo id quod 
Joanncs dieit , deinde quod ceteri tres. Videatur Gret- 


' serus Hb. 4. de Cruce cap. 15., qui dicit contrariam 


inolevisse sententiam , quod pictores ita depingere 
Simonem coeperint , ut non totam Crucem , scd alte- 
ram ipse partem portaret , Christus Dominus alteram. 
Queritur, quis ille Simon Cyren:eus fuerit. Cyrenen- 


- gem ilium fuisse certum est. Sed cum tres Cyrena- 


rum nomine fuerint Urbes, una in Lybia, in Syria 
altera , tertia in Cypro cent eujus nationis. esset , 
propterea incertum. Simonem hunc refert. Marcus 
eap. 15. Alexandri et Rufi patrem fuisse. Géntilisne 
an Judæus, incompertum. Judæum fuisse, pulant 
communiter recentiores , quod przdia habuerit Urbi 
vicina; et arrepius sit, ut in onus Christo succede- 
get, dum rediret e villa, qu:d sane idoneum satis 
argumentum esset , nisi Græcns textus haberet venien- 
tem ex agro. Vid. Tillemont- Nota 32. in Vita Jesu 
Chr. Cum tamen in Actis Apostolorum cap. 19. vers. 
23. Alexandri mentio injiciatur , et Rufi in Ep. ad 
Romanos cap. 16. vers. 13. sunt qui credant , Simo- 
nem Christo fayisse, ob eamque rem, jnstigante 


. honnemine Judxorum , abreptum coactumque Cru- 


em ferre : Christi autem Jesu fautorem fuisse inde 
- colligunt , quod pater esset Alexandri et Rufi , qui, 
 utmodoi innuimus , censentur inter Christi Dascipuios. 
. 63. Christi verba ad fœminas , qug illi tam fede 
c illacrymdbantur. — Magna turba populi et 
. mulierum proficiscentem Jesum ad Calyarium seque- 
— patur. Et fœminæ quidem naturali quodam commise- 
ralionis sensu fortasse perculsæ , cum illum ita pes- 
e multaym viderent , lacrymabantur. Sequebatur 
utem illum turba multa populi el mulierum , qu& 
gessi et lamentabantur eum. Ad eas autem con- 


a versus Jesus dixit: Filie Hierusalem , nolite flere 
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L, Ut supra se montes 
corruant ; ila miserrimam Hierosolymorum indicans 
eversionem. Incipient dicere montibus , Cadite super 
nos ; et collibus, Operite nos : quibus | verbis hae oc- 
casione usus est Jesus , qu: rque multo antea Oseas 
adhibuit cap. 10. v. 8. cum loqueretur de Samaria , 
qu: , si peccata species et poenam , Hierosolymæ 
fuit imago. Addidit Jesus : Quia si in viridi ligno hac 
faciunt , in arido quid fiet ? Quorum est ea sententia : 
Si mihi justo tot ingeruntur mala , quid peccatoribus 
fiet? Hic enim loquendi modus proverbialis est apud 
Bebræos, qui ligi viridis probos , aridi nomine ma- 
los homines significabant : quamobrem dicere consue- 
verant , si duo ligna sint, alterum viride , aridum al- 
terum , futurum ut viride cum arido comburatur ; ut 
significarent probos viros propter paucitatem facile a 
malorum hominum opprimi mullitudine. Exscindam 
viride lignum , et aridum ; eunt verba apud Ezechie- 
lem cap. 20. v. 47. ud Propheta ipse justum et 
probum cap. 21. interpretàtur, — ; 
64. De Sudario a S. Veronica ad Christi faciem ad- 


moto. Vindicatur liec veliquia ab hæreticorum calum- 


niis. — Pia traditio est , sanctam fuisse quamdam foe- 
minam , Veronicam nomine , quæ ad Christi faciem 


sudore turpatam et sanguine, telam admoverit , es 


ubi Sacratissimi vultus impressa extiterit imago, qua 
nune asservatur in Vaticana Basilica, et Sanctum. 
Sudarium appellatur. Ea de re lib. 4. Canonizat, 
Sanclorum part. 2. cap. 51. num. 12. disseruimus , | 
quo propterea Lectorem mittimus. Incredibile est ,' 

quo furore Reiskius hereticis partibus addictus M 
ceram hane Reliquiam impugnet in Exercitationibus 
Historicis de Christi Imagine cap. 2. Sed ad ea , qua, 
loco citato attulimus, accedunt qui scripsit "Berti 
tom. 5. de Theologicis Disciplinis lib. 29. cap. ult. 
num. 5. qui omuia commonstrat fundamenta , quibus, 
pia hzc traditio innititur , ut jam in tuto sit, quæ) 
Saneto Sudario debetur veneratio. In eo libro de 
Canonizatione innuimus , pim illi foeminze , quæ ad 
Jesu faciem Sudarium applicuit , 
fuisse impositum : nec deesse qui existimet , nomen 
illud Veronica conflatum ex vera icon, unde nomen 
extiterit Veronicæ. Ad Chiffletium in Christi Historia 
de linteis sepulcralibus Christi cap. 94. extat. Jacobi 


Pantaleonis Epistola , qui fuit Urbanus Papa IV. Hic, 


sorori sux misit S. Sudarii ectypon hoc scribens : 
ldcirco vos rogamus, ut propter reverentiam illius , 


quem repræsentat , recipiatis eam in. Sanctam aus: À 


cam , seu veram ipsius Imaginem , et similitudinem. | 

65. An Christo ad supplicium eunti titulus. mortis 
scriptus a Pilato prelatus fuerit. — Duo Redemptori 
nostro latrones additi comites, qui trabebantur ad 


. necem : Ducebantur autem et. alii duo nequam cum eo, 
ut interficerentur, inquit Lucas cap. 25. v. 32. Quod au- - 


.super me, sed super vos ipsas flete, et super filios … 


MEL j quopiam venient dies , cum steriles bealæ 


tem nusquam in Evangeliis legatür, dam raperetur ad 
supplicium, prælatum illi fuisse titutum-cutpæ indicem, 
quem Pilatus scripseral ; propterea fuere, qui id ag 
rendum putarunt, 

66. Videtur pet , qti en esset Ronawrun 


Veronicæ nomen| : 


e 


etit 
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consuetudo. — Verum, cum ea esset Romanorum con- . 


suetudo, ut reorum collo titulum indicem supplicii 
appenderent, ut apud Sueton. in Caio cap. 52. et in 
Domitiano cap. 10. aut præferri juberent, ut apud 
Eusebium lib. 5. Eccl. Hist. cap. 1. tom, 1. qui 
Attalum Martyrem narrat circum ductum in Am- 
phitheatro , precedente ipsum Tabella ,» in- qua 
Latino sermone inscriptum erat : Hic est Attalus 
Christianus ; et apud S. Ambrosium serm. 90. qui 
narrat jussu judicis nudatam esse S. Agnetem, nu- 
damque in lupanar adductam, præeunte satellite, qui 
magno clamore dicebat : Agnetem sacrilegam Virgi- 
nem, Diis blasphemiam inferentem, scortum lupanaribus 
datam ; hine verisimile sit, cum duceretur Jesus ad 
Calvarium, eamdem servatam esse consueludinem. 
—. 61. De titulo Cruci imposito. — Apud S. Matthzeum 
cap. 27. v. 37. legimus : Et imposuerunt super caput 
ejus causam ipsius scriptam : Hic est Jesus Rex Ju- 
daorui ; apud Marcum cap. 45. vers. 26 : Erat titulus 
cause ejus inscriptus : Rex Judaeorum ; apud Lucam 
cap. 25. v. 58: Erat autem et superscriptio scripta super 
eum litteris Grecis, et Latinis, et Hebraicis : Hic. est 
Rex Judworum; et apud Joann. cap. 19. v. 19. Scri- 
psit. autem et titulum Pilatus, et posuit super Crucem. 
Erat autem scriptum : Jesus Nazarenus Rex Judworum. 
Hunc ergo titulum multi Judgorum legerunt, quia prope 
Civitatem erat locus, uli crucifixus cst Jesus, et erat 
ecriptum | Hebraice, Grace, et Latine. Dicebant. ergo 
Pilato Pontifices Judeorum : Noli scribere, Rex Ju- 
deorum ; sed quia ipse dixit: Rex sum Judæorum. 
Respondit Pilatus : Quod scripsi, scripsi. Si quas viri 
docti, quique Passionis historiam eruditionis apparatu, 
etcopia enarrarunt, quæstiones recensere velimus, 
in longius quam par est nostra produceretur oratio. 
Eas si cui voluptas sit cognitas habere, adeat Bineum 


Lom. 3. et Sagittarium tom. 2. qui eas exponunt, et . 


diligenter expendunt. Nos pauca quædam attingemus. 
Ac primum illud animadvertimus, tribus linguis titulum 
scriptum fuisse, Latina propter Majestatem Imperii ; 
Hebraica ratione loci, ubi exequutioni mandabatur 
sententia; Greca propter Hellenistarum multitudi- 
nem, qui ad Pascha celebrandum convenerant Hiero- 
solymam, ut advertit Lamy Harm. Evang. lib. 5. cap. 
34. num. 20. Deinde illud quoque observamus, jam, 
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pana damnatorum post sententiam dictam sine princi- 
pali auctoritate nihil est. statuendum ) , vetitum tamen 
non videiur, ne mutaretur ine juxta ejusdem Pauli 
verba, qui respondit leg. 42 : Rescindere sententiam 
suam praecedentem Pratorem non posse ; reliqua autem, 
qu& ad consequentiam quidem jam statutorum pertinent, 
priori tamen sententiæ desunt, circa condemnandum 
reum,velabsolvendum, debere supplere, scilicet eodem die. 
68. Titulus Crucis in Basilica S. Crucis iu Hieru- 
salem Rome conditus a S. Helena ; ubisub Inn. VIII. 
repertus est. — "Testatur Ambrosius de Obitu Theo- 
dosii, et Rufinus Historiæ Ecclesiasticæ cap. 7 a S. 
Helena repertum esse titulum Crucis alio, quam quo 
Crux reperta fuit, loco. Quem titulum sancta fcemina - 
Romam asportatum in Basilica S. Crueis in Hierusa- 
lem, quam quarto ædificavit seculo Constantinus, 
collocavit. Eam Basilicam sæpius antea restitutam, 
sub Innocentio VIII. anno 1492. Petrus Gundisalvus 
Card. de Mendoza cum reficeret, tituli Crucis Christi 


Hebraice, Græce et Latine scripti reperta est pars 


intra parietem, quo ante mille annos Placidius Va- 

lentinianus Imperator conjecerat. Eadem fere die 

expugnata Granata, magnaque clade Mauris a Ferdi- 

nando Hispaniarum Rege Catholico affectis, idem 

Innocentius Pontifex cum Cardinalium Collegio, ob 

victoriam de Christiani nominis hostibus partam, ad 

eam Basilicam ad gratias Deo immortali agendas se 

contulit; Alexander vero Sextus, qui Innocentio suc- - 
cessit, Bulla anni 1496. quæ est quarta inter ejus 

Constitutiones in Bullario Romano, narrat anno paulo 

ante memorato postrema Jauuarii Dominica, per eam, 

quam supra monuimus occasionem, titulum Crucis 

esse repertum : iisque plenariam omnium poccatorum 

indulgentiam concedit, qui eo die Basilicam visitave- - 
rint. 

69. Argumenta que evincunt verum illum esse ciiihian 
Crucis.—Ad inscriptiones, quæ, ne illius rei memoria 
interiret, in Basilica posite sunt; et ad gravissimo- 
rum de septem Ecclesiis Romæ scriptorum consen- 


‘sum Lælii Petronii, quia ea vixit :etate , accedit hi- 


ut coustat ex D. Joanne, titulum Cruei impositum, — 


lectumque fuisse, cum a Pilato Judæorum Pontifices 
eum immutari flagitarunt. Itaque ne dicamus, Pilatum 
Jud: Presidem, tanta praeditum dignitate, quod non 
(it verisimile, ad Calvarium se contulisse, ut Crucis 
adesset supplicio, dicere oportet, reversos Hieroso- 
lymam Pontifices post mandatam exequutioni senten- 
tiam id a Pilato postulasse. Postremo animadvertimus, 
quæri solere, irane et superbia Pilatus, an quod ca- 
rere se legitima potestate putaverit, verbum nullum 
vel immutare, vel addere voluerit. Sane ira superbia- 
que Pontificum postulationem videtur aspernatus. Etsi 
enim juxta Pauli Constitutionem iu D. de Re judicata 
leg. 45. sine Principis auctoritate sententiam judici 
non liceat. immutare ( De amplianda, vel minuenda 


storia apud Bosium de Cruce lib. 4. cap. 2. Narrat 
itaque Petronius, eum sacra illa ædes reficeretur, 
supra plumbeam capsam laminam marmoream esse 
repertam, in qua incisa erant haee verba : Hic est ‘- 
tulus vere Crucis ; in'eam vero capsam, cujus duo- 
rum palmorum erat longitudo assereulus sesquipal- 
mum longus conjectus fuerat, in quo incisa et cruore 
tincta erant hæc verba, Jesus Nazarenus Rex Judæo- 
rum : cui tamen postremæ voci Judaeorum deerant 
aliquot littere : Sed illud Judaeorum non erat perfe- 
ctum : quia illud Rum nonnisi usque ad R inclusive re- 
manserat, et illud UM ceciderat, quia erat tabula ab. ea 
parte corrosa, et velustate deficit. Infessura in Manu- 
scriptis Diariis Petronii historiam confirmat, et caeteri - 
Auctores synchroni omnes consentiunt ut videre licet 
apud Raynaldum ad ann. Chr. 1492. num. 44. Spon- 
danum ad eumd. aun. num. 7. Honoratum Nicquetum 
Histor. Tituli Crucis lib. 5. cap. 267. et sequent. 
Honoratum a S. Maria observat. ad regulas Criticæ 
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"lib. 8. dissert. 4. art, 4. 8. 1. qui leviculas quasdam 
“ea de re difficultates a Bailletto injectas dissolvit, et 
apud Angelum Roccam de Sanctissima Crucis Par- 
ticula eap. 1. tom. 4. pag. 257. Quæri solet, an etiam 
: erueibus latronum, qui cum Christo sunt crucifixi, 
impositus fucrit titulus. Sagittarius tom. 2. Histor. 


Pass. Christi pag. 873. id quamobrem negari debeat, 


ait se non videre; illum enim fuisse morem, qui in 
- omnibus sontibus condemnatis usurparetur ; nec mi- 
rum Evangelistas eam rem siluisse, quorum studium 
- in eo præcipuum fuit, ut unice Christi Passionem 
scriberent. Id tamen negat Chrysostomus Homil. 81. 
in Joann. quem sequuntur Gretserus de Cruce lib. 4. 
..— eap. 26. Theophilus Raynaudus de S. Latrone cap. 2. 
-. n. 5; Nos libentius hanc sententiam amplectimur. 
70. Divisio postremæ partis Passionis Domini. — 
-Postrema Dominice Passionis parte Crucifixio Jesu 
- Christi, mors, et sepultura continentur. 
71. Christum in Cruce oportuit pati. — Fuse agit 
: Div. Thomas de Passione Christi 5. part, quæst. 46. 
eujus artieulo quarto eam proponit quæstionem, Utrum 
. Christus pati debuerit in Cruce, pluribusque allatis ra- 
- tidhibus, quas apud illum videas, concludit debuisse.: 


Earum prima ab exemplo virtutis desumitur. Chri- . 


.stus enim in Cruce mortem obeundo declarare voluit, 
mullum justo homini genus mortis vel atrocissimæ 
esse timendum , cujusmodi ea mors fuit, qua ipse e 
.vita sublatus est; Crucis enim supplicium eic est 
omnium teterrimum et crudelissimum. 
72. Pulcherrima D. Thome doctrina de atrocitate 
Passionis et dolorum Ghristi. — Quærit articulo 5 : 
Utrum Christus omnes passiones sustinuerit; et art. 6 : 
- Utrum dolor passionis Christi fuerit major omnibus do- 
-loribus. Quod ad primum pertinet, omnes ostendit 
perpessum esse Christum ægritudines , quæ quidem 
extrinsecus in hominem irruunt ; non enim de iis lo- 
quitur, qux existunt et oriuntur intrinsecus , cujus- 
modi sunt. Corporis morbi. Id vero luculenter appa- 
_rêt, si animadvertamus, multa illum a Gentilibus et 
Jud:eis , a viris et a foeminis (nam Ancillæ Petro oc- 
casionem negandi præbuere) multa a Principibus eo- 
rumque Ministris , et a populo , et a suis ipsius fami- 
liaribus et amicis esse perpessum, qui a Juda prodi- 
- tus, a Petro negatus fuerit. Porro in amicitia maxime 
- fuit læsus, qui ab amicis fuit desertus, in existimatione 
. tot tantisque in eum congestis blasphemiis, in honore 
et gloria innumeris proscissus maledictis el irrisio- 
; ..hibus contumeliisque illusus, in anima tristitia et 
pavore oppressus, in corpore plagis et vulneribus di- 
- laceratus. Præterea in capite propter spinas , in ma- 
-nibus pedibusque. propter clavos, in facie propter 
-alapas et sputa , toto denique corpore propter innu- 
. mera verbera, dolores pertulit. Quod attinet ad alte- 
-ram questionem in art. 6. ait : Christi dolores inter 
omnes omnium dolores fuisse gravissimos , juxta il- 
- ud Threnorum : Attendite et videte, si est dolor simi- 
lis sicut dolor meus, Nam de doloribus corporis eadem 
iterat; qu:e articulo 5. persequutus est, et nos recen 
_suimus. De dolore autem animi causas considerat , 


Bon) lover TH. XXVI. 


CAP. VII. DE FERIA VI. IN PARASCEVE. 


826 
unde ille profectus est ; peccata. scilicet humani ge- 
neris, quorüm causa tantopere patiebatur ; peccata 
Hebræorum aliorumque , quorum consilio vel opera 
nex illi est illata; et scandalum ejus morte Discipulis 
partum. Hine vero gradum facit S. Doctor ad doloris 
magnitudinem pro qualitate tum animæ, tum corpo- 
ris Christi. Recte enim observat, corpus, utpote per- 
fectissime formatum , delicatissimo tactu fuisse præ- 
ditum, ideoque dolores sensisse atrocissimos ; animam 
vero, cum dolori et tristitiæ permisisset omnem vim 
suam exerere, caruisse illo solatio , quo miseri ple- 
rumque fruuntur, quorum interior tristitia, externus» 
que dolor a superiore parte animi aliquantum leniri 
solet. Nam in aliis patientibus mitigatur tristitia inte- 
rior, el eliam dolor exterior ex aliqua. consideratione 
ralionis per quamdam derivationem seu redundantiam 
a superioribus viribus ad inferiores; quod in Christo pa- 


tiente non fuit, quia unicuique virium permisit agere 


quod est sibi proprium. Concludit denique, ultro Chri- 
Stum Passionem et dolorem assumsisse, ut a peceato 
hominem liberaret, tantum autem ex iis sumsisse, - 
quantum ratio postulabat ejus fructus, quem inde 
proficisci oportebat; ac propterea non dubitandum, 
quin Passio et dolores Christi gravissimi fuerint. 
18. Christi anima in superiori. parte, utpote quc di- 
vinitate fruebatur, inter maximos dolores summo semper 
gavisa est gaudio, adversus Cani et Serry sententiam. — 
Quoniam vero inter acerbissimos dolores angoresque 
maximos clara et intuitiva Dei visione Christus frue- 
batur, cum qua non videtur convenire posse tristitia, 
usque enim a primo sui conceptus momento, viator 
fuit eque ac comprehensor, ideoque vera perfeetaque 
beatitudine præditus, celebris Melehior Canus de Locis 
Theologicis lib. 12. cap. 13. in fine, ejusmodi. my- 
sterium ut explicaret, seripsit, Dominum Jesum, quem- 
admoduni animæ gloriam cohibuit ne in corpus 
sese funderet, ita, dum esset in Cruce, eam, quam 
necessario a clara Dei visione profluxisse oportuit, 
continuisse lætitiam. Hane Cani doctrinam cæteri 
Theologi frigide exceperunt, quin etiam censura no- 


tavere. Eam tamen novissime suscepit tuendam P. 


Serry in nuperrima Operum Cani editione, quam 
adornavit Patavii ann. 1714. ut videre est cap. 8. 
Defensionis. Verum cum diserte doceat Div. Thomas 
loc. cit. art. 8. etiam inter acerbissimos, quibus Chri- 
stus cruciabatur, -dolores, ejus animam Divinogaudio 
fuisse perfusam ; nos cæterorum omnium Thomista- 
rum sequuti sententiam, dicimus animam Christi in 
superiori parte summum semper fruitionis gaudium 
percepisse, interea dûm ejus corpus cruci affixum 
crudelissimis doloribus angebatur ; ita tamen ut 


"meque illud gaidium ad inferiorem partem, neque 


dolores illi ad superiorem pertingerent, evidenti sane 
miraculo, quemadmodum miraculum etiam illud fuit, 
quod viator :eque Christus et comprehensor esset, et 
de gloria anims nihil ad corpus derivaretur. 


1 74. Decuit Christum pati Hierosolymis, et inter La-. 
trones crucifigi ex D. Thoma. — Alteram idem S. Do- 
.etor art, 10. proponit questionem, utrum Christus 


(Onze.) 
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fuerit convenienti loco passus, et art. 41. utrum con- 
veniens fuerit, Christum cum latronibus crucifigi. Ad 
primam respondet, Christum maxime decuisse Hie- 
rosolymis pati'5 tum quod Deus Hierosolymam elegerat 
ubi fierent sibi Sâcrificia, quæ nihil afiud demum 
' fuerunt, quam figura Passionis Christi, quæ verum 
fait Sacrificium tum ; quod Passionis virtus ad uni- 
versum Mundtin eum deberet dimanare, conveniens 
fuit, illum Hierosolymis pati, quæ Civitas est in medio 
"Ferre habitabilis sita, et quasi umbilicus. Ad secun- 
dam vero quæstionem ^it, oraculum esse Isai:e, Et 
euim sceleratis reputatusest ; quod quidem fuerat adim- 
plendam. In ejus vero prophetiæ implemento observat, 
Judxos Christum inter duos latrones crucifigendo, 
in animo habuisse ejus famam omnino proterere , 
perinde ac si eorun: sceleris fuisset particeps; Dei 
vero illud fuisse consiliom, ut declararetur, quid 
faeturus esset Christus de vivis et mortuis, quos in 
duas classes dispertitos, alteram prædestinatorum ‘ad 
dexteram, alteram reproborum ad sinistram ipse ju- 
dicabit, eosque vocabit ad gloriam ; hos ad æterna 
detrudet supplicia. 
75. Que contigerunt in Calvario., — Sed ut ad 
historiam redeamus, postquam Jesus ad Calvarium 
pervenit, appositum illi fuit vinum felle mixtum, quod 
eum degustasset, noluit bibere. Itaque inter duos illum 
latrones Cruci affixerunt, quorum unus erat ad ejus 
dexteram, alter ad. sinistram. Fuit titulus Cruci im- 
positus, milites vero postquam eum sustulerunt in 
€ruce, vestimentis ejus quadrifariam divisis, sie ut 
suam quisque tolleret partem, sortes jecerunt ut quie 
euique pars sortito oblingeret, illi assignaretur. De 
tunica vero sine commissura continuo ducfu coitexta 
dixerunt inter se : Non scinaamüs eam, sed sortiamwr 
de illa cujus sit; "quod ubi fecissent, adsidentes eum 
seryabait. 


.—— 16. Calvarius unde nomen traxerit. Ibi Adam Sepullis, 


— De Calvario hxc habet Matthæus cap. 27. vers. 33: 
Et venerunt in locum, qui dicitur Golgotha, quod. est 
Calvariæ locus. Marcus cap. 45. v. 22 : Et perducunt 
illum in Golgotha locum, quod. est interpretatum. Cal- 
varie locus. Lucas. cap. 25. vers. 33 : Et postquam 
Venerunt in locum, qui vocatur Calvariæ. Joanues cap. 
19. vers 17 : Exivit in eum qui dicitur Calvariæ locum, 
Hebraice autem Golgotha. Calvarium seu Golgotha 
eranium significat, quod exiguo illi monti nomen. est 
inditum , vel quod ille tumulus humani cranii instar 
haberet , vel quod in eo hac illac eorum erania essent 
dispersa, qui ob scelera sua morte mulctati fuerant. 
Hieronymus in eap. 5. ad Ephesios tom. 7. Oper. 
ait, state sua  percrebuisse opinionem, eo in 
loco Adamum fuisse sepultum ; inde locum nomen 
waxisse. Hec, inquit, vera sint, nec me, Lectoris 
arbitrio: derelinquo. Certe tunc. in populo. dicta pla- 
cuerunt, el quodam. plausu ac tripudio sunt. excepta. 
Idem S. Doetor in eap. 27. Matthæi eodem 1omo 
de hae re agens, eum qui hane tueretur sen- 
tentiam rogat, cur in eodem loco duo latrorés &iüí 
erucilisi ; seque proiiorem esse declarat itr edi opis 


- 
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fionem, quæ.statuit, locum ita dictum a calváriis et 
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ossibus eorum, qui ultimo supplicio ibi necabantur. 


:* Sin autem quispiam contendere voluerit, ideo ibi 
-Dominum crucifixum, ut Sanguis ipsius super Adæ 


tumulum distillaret, interrogemus eum, quare et alii 
latrones in eodem loco crucifixi sunt ? Ex quo appa- 

, Calvariam non sepulerum primi hominis, «éd 
locum significare decollatorum, ut ubi abundavit pec 
catum, superabundaret gratia. » Tertullianus, Ori- 
genes, Epiphanius, Chrysostomus, et Augustinus favent 
opinioni, quam rejicit Hieronymus; et Baronius ad 
ann. Chr. 54. num. 112. satis firmo fundamento 
fultus, vult, locum ideo Calvarium appellatum quod 
Adam ibi sepultus. fuerit; atque ab Hieronymo ut 
sibi ab eo dissentire liceat, veniam petit, quam 
facile illi S. doctorem fuisse daturum putamus, 
quem Epist. 46. alias 17. Paule et Eustochii ad 
Marcellam tom, 1. op. cit. , qux» vel ab eo scripta. 
vel dictata fuit, manifesto constat eam sequi sen- 
tentiam quam aliis in locis rejecer2t. « In hae Urbe 
( Hierusalem ) immo in hoc tunc loco et habitasse 
dicilur, et mortuus esse Adam : unde et locus, in quo 
erueifixus est Dominus noster, Calvaria appellatur, 
scilicet, quod ibi sit antiqui hominis Calvaria condita, 
ut secuñdus Adam, id est sanguis Christi de Cruca 
stillans, primi Adam et jacentis Protoplasti peccata 
dilueret. » Tumulus ille, seu collis, ubi Christus Cruei - 
affixus est, e eranione primi hominis Adæ, quem ibi 
sepultum ferunt, an ex reorum craniis, qui supplicio 
affecti fuerint, hae illae dispersis Calvarii nomen 
waxerit, quaestio est inter eruditos viros diu mul- 
tumque versata. Quidam enim ægre animum inducunt 


ut credant, Judæos eorum calvarias, qui publico ju- 


dicio necati essent, passim insepultas reliquisse. 
Nam Deuter. cap. 21. jubet Deus eorum corpora ante 
occasum solis terræ mandari. (uod tamen argumen- 
tum facile refuiare potest, qui non hae illae fuisse 
dicat dispersas Calvarias, sed ei tumulo (qui Hebræis 
idem erat, ac Romanis Tarpeius, vel scale Gemoniæ ) 
quod capite damnati supplicio ibi plecterentur, inde 
Calvarii nomén | fuisse derivatum. Capitis igitur locus 
idem fuerit, ac decapitationis locus, ait Vossius in 
Harmonia. Quod autem ad originem spectat ejus no- 
minis e capite Adæ ibi sepulti deductam, præter 
Patres supra memoratos, haud spernenda etiam vi- 
detur pia qu: dam traditio, qua Fideles impulsi ad 
Palæstinam iter suscipiunt, quod illis persuasum sit, 
non modo Christum Jesum in Calvario fuisse sublatam, 
sed eo etiam Adæ corpus fuisse injectum. Cui tradi- 
tioni pia etiam innititur illa pictorum consuetudo, ut 
ad inferiorem Crucis partem hominis calvariam de-. 
pingant. Recentissimi duo de Calvario scripserunt 
Auctores , Cardinalis Cozza Comment. Historico- 
Dogmat. in D. August. lib. de H:eresibus part. 2. 
cap. 3. seu 25. n. 163. et Quaresmius Elucidat. Terre - 
Sancte lib. 5. cap. 32. et seq. tom. 2. ubi velerem 
préseutemique Calvarii formam: descripsit. - 

71. Conciliantur Marcus et tres alii Evangelist, qui 
vinum eum felle iniatum Christo oblatüm seribunt; Mars 


ete 
I 
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sus vero vinum. myrrhatum. — De vino felle mixto 
sta Matthæus eap. 27. v. 34 : Et dederunt ei vinum bi- 
bere cum felle mixtum; el cum gustasset , noluit bibere ; 
atque item Mareus cap. 15. v. 23 : Et dabant ei bibere 
myrrhatum vinum, et non accepit, De potu aceti , cujus 
mentionem faciunt cæteri duo Evangelistzte Lucas et 
Joannes, alibi sermonem habebimus ; quem potum 
Chrysostomus eumdem fuisse existimat cum eo, quem 
referunt Matthæus et Marcus. Sed sententia hiec sus- 
tineri nequit : non énim obseure Matthaeus et Marcus 
siguificant potum , de quo ipsi. loquuntur , oblatum 
fuisse Christo, priusquam tolleretur in Crucem; Lu- 
‘cas vero et Joannes de potu scribunt, qui Christo jam 


- in Crucem sublato, quin etiam prope moribundo præbi- 


tus est. Preterea de vino Matihæus et Marcus, de aceto 
loquuntur Lucas et Joannes. Contendunt quidem non- 
nulli, si Græcos Codices consulas , posse te facile evin- 
cere, Matthæum et Marcum de aceto loqui; sed in veteri- 


» bus Codicibus alii æque versati id obfirmate negant. 


Diserte autem Matihæus caps 27. alterutrum ab altero 
potum discriminat. Narrat enim, simul ac Jesus Cal- 
varium conscendit, dedisse eos illi vinum bibere cum 
felle mixtum : deinde ini v. 48. de eo scribit jam 
morti proximo : Et continuo currens unus ex eis acce- 
qam spongiam implevit acelo, el imposuit ar undine, et 
dabat ei bibere. Ad hune modum egregie, ut omnia, 


- disputat Maldonatus in cap. 27. Mattliei vers. 34. cui 


nos assentimur. Misso izitur aceto, nunc de vino dis- 
serendura, de quo loquuntur Matthzeus et Marcus. 
78. Duplex Clmisto potus oblatus. — Duas Christo 


potiones oblatas contendit Baronius ad ann. Christ. $4. 
 püm. 95. unam vini eum felle mixti, alteram vini 


myrraati; vinuim vero myrrhatum ait optimum fuisse 
et odoris suavitate laudatissimum, damnatis ad suppli- 


eium propinari solitum, quo miseri illi paululum - 


levarentur. Nicolaus Faber vir eruditione clarus, qui 
magnum illum Annalium Ecclesiasticorum parentem 


faciebat plurimi, scripsit ad eum, multo sibi videri 


verisimilius , oblatum Christo vinum myrrhatum, 
quo meutis sensuumque turbalione oborta, adimere- 
tar illi dolor, aut leniretor ; quod a Jud:eis factitatum 
esse contendit, Huicrescripsit sapientissimus Cardi- 
nalis, et postquam declaravit, vehementer'sibi pro- 


-— bari singularem ejus doctrinam, addidit, non tamen 


se hae de re eum illo sentire posse. Non enim myr- 


. phato vino homines obstupescere, sed potius puriore 
 mentis luce perfundi ; et si quidem id moris erat pe- 


mes Hebræos, ejusmodi vinum iis, quibus ultimun 


supplicium esset subeundum, propinare, ut stupidiores 


'ent, illud certe potasse oportuit duos illos latrones, 
qui cum Christo fuerunt in Crucem aci, quos tamen 
constat ex eorum sermonibus rationis et mentis fuisse 


. compotes. Illud igitur valt Baronius, non odio Hebrxo- 


rum, sed cujuspiam misericordia mÿrrbatum Christo 
vinum oblatum. éssé ; quod cum Christus potare no- 
luisset, ab iis qui Christo erant infensi, vinum eum 
felle mixtum esse illi propinatum. Suarez 3. part. 
tom. 2. disp. 36 sect. 3. hane Baronii sententiam 


- probabilitate nón carere arbitratur. A Lapide in cap. 
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27. Matth. v. 54. ait Baronii sententiam alios amplecti 


noluisse. At Calmetus ad eamdem Matthzei locum Baro- 


nio suffragari videtur. Observat enim, Christum potare 
myrrhatum vinum ideo noluisse, ut omni careret sola- 
tio, et de Calice, qui in Passione sibi sua exhaurien- 
dus erat, ne tantillum quidem amaritudinis diminue- 
retur. Quidam vero Marcum et Matthæum ita conci- 
liari putant, si dicamus, Matthæum, eum ait propina- 
tum Christo vinum cum felle mixtum, nihil aliud quam 
amarissimum — vinum significare voluisse ; Marcum 
vero, qui dieit, dabant ei bibere myrrhatum | vinum, 
disertius explicasse, vini amarorem illum e jura 
erium. Lamy in Harm. Evang. lib. 5. cap. 34. pag. 
590. textum Thalmudis affert, quo probare-studet, 
iis, qui ad capitale supplieium ducerentur, Hebræos 
vinum thure mixtum przebere consuevisse, quod thus 
mentem minuat, et moriturum citius extinguat. Ju- 
dæos autem Christo non thus, sed myrrham'miscuisse ; 
cum enim quidquid illi ingratum esse posset, exqui- 
rerent, pro benigni saporis thure, amariorem myrræ 
propinarunt, ne quid deesset, quo violentum suum in 
Servatorem animum proderent. Verum ut sua sermoni 
nostro perspicuitas constet, duo sunt nobis præstanda. 
Primo conciliandi sunt Matthzeus et Marcus ; ille enim 


de felle, hie de myrrha loquitur : qua in re D. Augu- 


stini et Bedæ nona vero abesse videtur opinio, utrum- ' 


que el fel et myrrham in vinum fuisse indita ; et Mat- 
thæum quidem fel, Marcum vero myrrham memo- 
rasse. Deinde videndum, quonam tandem modo id 
contigerit, quisve myrrhatum vinum paraverit, quisve 
eo fel indiderit, vel vinum felle mistum obtulerit : 


‘qua in re verisimile videtur, pias quasdam , quæ ad- 


erant, foeminas, Christum Dominum miseratas, myr- 
rhatum vinum attulisse, quo ille reficeretur; iis au- 
tem, cum non liceret proxime ad Crucem accedere, 
opus fuisse opera uli militum, qui proni ad omine sce- 
lus, vel potionem felle corruperunt, vel pro myrrhato 


. vino felle mistum obtulerunt. Id Maldonatus innuit loc. 


cit. Liranus, et Petrus Galatinus de Arcanis Catho- | 


licæ veritatis in hane propendent sententiam ; quam ut 
certissimam proponit Casaubonus exercit. 16. num. 
80. nec desunt qui ea de re hnnc modum disputent 
apud Bineum de morte Christi tom. 3. lib. 5. c. 5. num. 


.27. et sequen. 


79. An Judæis usitatum esset crucis supplicium. — 
Serpeute æneo fuisse erucem prefiguratam ipse Jesus 
Christos decuit apud Joan. cap. 3. v. 14: Sicut Moy- 
ses exallavit serpentem. in deserto, ita exaltari oportet 
Filium hominis. Nunc igitur eum de Crucifixione dis- 
serendum sit, quaestiones aliquot de Cruee moveri 
solitas referemus, de quibus quid Interpretes scripse- 
rint, innuemus. Prima quæstio est, utrum Crucis Sup- 
plicium Judæis esset usitatum. Quidam Crucem pro- 
prium fuisse putant Romanorum supplicium, non ve- 
ro Judæorum. Nam quod Hai Rex jussu Josue in Cru- 
cem actus fuerit, itidemque idem supplicium quinque 
Chananæorum Reges subierint apud Josue cap. 8. 
vers. 29. et cap. 10. vers. 26, et septem Saulis filii 


Cruci pariter fuerintalfixi, lib. 2, Regum cap. 2. vers, g, 


* 
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ejusmodi supplicium dicunt non ex Judæorum, sed 
barbararum illarum Gentium more fuisse jussu Josue 
adhibitum : septem vero Saulis filios non ab Hebræis 
crucifixos, sed a Gabaonitis, qui reliqui: erant Amor- 
rhæorum, nec inter filios Israelis censebantur. Ve- 
rum ante Christum Jesum apud Hebræos Crucem es- 
se adhibitam, jure nemo inficiabitur. Alexander enim 
Hircani filius teste Josepho de Bello Judaico lib. 1. c. 
3. octingentos in media civitate captivos crucifigi jussit. 
Quod observavit Serry Exercit. 5. num..1. Sagittarius 
‘tom. À. de Pass. Chr. part. 2. pag. 694. complures 
ex Rabbinis affert locos, quibus probare nititur, He- 
bræis non fuisse Crucis supplicium, sed quatuor tan- 
tum apud eos usurpata esse genera suppliciorum, gla- 
dium, laqueum, ignem, lapidationem : qux est etjam 
sententia Lamy Harm. Evang. Dissertat. de Cruce 
$. 10. Contra Calmetus in Dissertatione de suppliciis 
putat crucifigendi morem etiam ab Hebræis receptum 
esse. 

80. Teterrimum mortis genus, quo seditiosi, servi et 

scelerati apud Romanos sui criminis penas luebant. — 
Quod vero omni caret dubitatione, Romani facinoro- 
sos homines Cruci affigebant , prsesertim servos; 
quamobrem Juvenal. Satyr. 6. pone Crucem servo ; Li- 
beros etiam interdum , sed vilioris conditionis homi- 
nes, si atroci quodam scelere fuissent convicti, ut pro- 
bat Lipsius de Cruce lib. 1. cap. 12. et 45. Cui con- 
sentit Lamy in Dissertat. de Cruce 8. 4. pag. 573. 
ubi ail : « Servorum, latronum , sicariorum, et se- 
ditiosorum supplicium Crux erat, cui illi affigebantur, 
et in ea peudebant, donec fame, siti, doloribus ene- 
carentur, post mortem suam canum et corvorum re- 
licti cibus. Itaque supplicio illo non aliud apud Ro- 
manos infame magis, et acerbum magis. » Igitur cum 
Christus Jesus a Judæis insimulatus esset blasphemiæ, 
- Nos legem habemus, et secundum legem debet mori , 
.quia Filium Dei se fecit, Joan. cap. 19. cumque ejus 
criminis non Crux poena esset, sed lapidatio ex Levi- 
tic. cap. 24. verisimile sit, Pilatum Crucis supplicio 
illum condemnasse non propter scelus blasphemise , 
quo fuerat falso insimulatus, sed propter seditionis et 
affectati Regni crimen, de quo itidem falso accusatus 
fuerat : Hunc invenimus subvertentem gentem nostram , 
et prohibentem tributa dare Cesari, et dicentem se Chri- 
| stum Regem esse ; Luc. cap. 23. v. 2. 

81. Maxima ejus supplicii apud Romanos. infamia. 
— Inter crimina vero, quæ Romanis legibus suppli- 
cio crucis plectebantur, numerabatur seditio, ut jam 
innuimus ; et constat ex Paulo Jurisconsulto leg. 58. 
8. 2. Dig. de Poenis : « Auctores seditionis et tumul- 
tus, populo concitato, pro qualitate dignitatis, aut in 
furcam tolluntur, aut bestiis objiciuntur, aut in insu- 


lam deportantur : » atrox sane et infame supplicium; - 


quamobrem Cicero in Verrem l. 5. cap. 66: « Faci- 
nus, » inquit, « est Civem Romanum vinciri , scelus 
-verberari, prope parricidium necari; quid dicam in 
Crucem tollere? Verbo satis digno res tam nefari. 
appellari nullo modo potest. » Supplicium etiam cen 
peur omnium teterrimum et crudelissimum : 14% 
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"infirmis opem ferret , 


morte pejus nihil fuit inter omnia genera mortium ,' ait 
Augustinus Tract. 36. in Joannem. At illud Redem- 
ptor noster voluit subire supplicium, ut moneremur , 
neminem esse, qui non possit illum imitari, quod anim- 
advertit Lactantius, qui lib. 4. Divinarum Instit. 
cap. 26. eam proponit quæstionem : « Dicat. fortasse 
aliquis, cur si Deus fuit, et mori voluit, non saltem 
aliquo honesto mortis genere affectus est? Cur infami 
genere supplicii? quod etiam homini libero, quamvis 
nocenti, videatur indignum. » Et respondet in hune 
modum : « Ut is, qui humilis advenerat, humilibus et 
et in omnibus spem salutis 
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ostenderet , eo geuere afficiendus fuit, quo humiles et 


infirmi solent, 
posset imitari. » Videndus Gretserus de Cruce lib.4. 
cap. 38. et 59. Übi magna eruditionis copia, quam. 
probrosum fuerit supplicium Crucis ostendit, Cum 


enim plurimi in dies adversa conflictati fortuna mor- 


tem sibi inferrent, idcirco Romani, ut a consciscenda 
sibi morte homines deterrerent, jusserunt, qui sese 
interfecissent, eorum corpora Cruci per ignominiam 
affigi. Preterea Ethnici Christianos ut infames truci- 
dabant, quod Christum Crucifixum adorarent, quos 
refellit Arnobius lib. 1. adversus Gentes. Quam vero 
atrox illud fuerit supplieium, Poetæ declarant, qui 
Crucem sevam, duram, horrendam; Callistratus Juris- 
consultus summum supplicium; Ulpianus supremum ; 
Apuleius extremam ponam ; Ausonius pene extremum 
appellant. — - : 

82. Crucis varie forme. — Secunda quæstio ad 
Crucis pertinet formam ; nam controversiam , e qua 
esset materia, prælermittimus; nihil enim tuto affir- 
mari potest, quam quod lignea fuerit, et forsan eo- 
dem aut simili ligno, quo duorum latronum factæ 
fuerant cruces, ut advertit Rocca in allato Opere cap. 
2. pag. 257. « Ex obvio et prompto aliquo ligno, et 
robusto quidem ad corporis pondus perferendum, aut 
sustentapdum apto crucem ipsam fuisse crediderim 


ne quis esset omnino, qui eum non. 


cum eodem Lipsio, qui eam e quercu tamquam cre- 


bra et frequenti olim et nunc in Judæa, robusta item 
et fixioni laturæque apta factam fuisse censet. » Ut 


igitur de forma disseramus, dno fuere Crucium ge- - 


nera ; alterum enim fuit Spies ex unico prægrandi 
palo aut trabe, quo condemnati vel clavis affigeban- 
tur, vel funibus alligabantur; compositum alterum, e 
duobus enim lignis constabat. Crux vero composita 
plures continebat species , quædam enim decussata di- 
cebatur, quod duo sese ligna ad angulos acutós seca- 
rent, et. figuram litterze X referebat, cujusmodi Crux 
B. Andrex Apostoli pingitur ; quædam commissa no- 
minabatur, qux lignum habebat rectum, cujus ver- 


. tici transversum alterum lignum imponebatur, nec 
ulla recti ligni pars ultra transversum extabat; ejus — 
. formam littera T pulchre exprimit : quædam denique 
immissa dicebatur, in qua recti ligni vertex | ultra 


transversum lignum aliquantum porrigitur, ut videre 
est apud Lipsium de Cruce lib. 1. cap. 6: et sequen. 
| et apud Gretserum lib. 4. cap. 1. et Calmetum in cap. 


Qu Matihæi vers. 32. Decussatæ, Gosse et LE 


pv. 
in n 


EI 
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musst Crucis imaginent vide apud Bineum tom. 9. de 
morte Cliristi pag. 228. : 

85. Forma Crucis Christi non simplex. Cruci, que 
dicitur immissa, affixus est. — Simplici Cruci Christum 
non esse affixum plane est exploratum. Ejusmodi 
Cruci confixum ésse Aman apparet ex cap. 5. Esther, 
ubi legimus eam fuisse excelsam trabem. De Cruce 
decussata neminem meminisse comperimus. Quæstio 
igitur eo redit, commissæ ne, an immissæ Crüci Christus 
fuerit affizus. Evangeliste enim tradunt quidem, titu- 

lum Cruci fuisse impositum : utrum autem titulus 
superiori ligni recti fixus fucrit parti, quo supra 


transversum lignum extaret, an vero desinente Cruce, - 


in lignum transversum , huic ipsi affixus esset, id 
. Evangelistæ non explicant. Tertullianus favet poste- 
riori sententiæ; nam lib. 3. contra Marcionem cap. 

22 : Ipsa, inquit, est littera Grecorum Tau, nostra autem 
- T, species Crucis. Ad quem locum notat Rigaltius : 

Hoc ipsum imitati videntur Patres nostri, dum , ut in 
 Missalibus antiquis, initio Canonis in littera T, ubi 

legitur, Te igitur, clementissime Pater, solent pictam 

exhibere Crucem Christi, in cujus hodie locum successit 
- ipsa Crucis imago pagina proxima precedenti. Consen- 
tiunt Innocent. Ill. Sermone 4. quem habuit in La- 
teranensi IV. Concilio apud Labbeum tom. 11. Con- 
cilior. pag. 133. et Auctor Gloss» ad. Clementinam 
de summa Trinitate et Fid. Cathol. qui dicunt Crucem 
sine titulo formam habuisse litteræ T; eam autem 
formam amisisse, cum Pilati jussu fuit illi impositus 
titulus. Quod si apud Romanos Crux immissa adhibe- 
batur, ut esset ubi caus: mortis titulus imponeretur; 
- et apud omnem videmus antiquitatem Christi Crucem 
ad hanc formam esse depictam ; profecto statuendum 
videtur, Christum Cruci immissæ affixum fuisse. Vide 
-Lipsium lib. 1. de Cruce cap. 10. Casalium part. 1. 
de veter. Sacr. Christian. Ritib. Baronium ad ann. 
. Chr. 54. num. 93. Calmetum loco citato , Ayalam in 
opere, Pictor Christianus, lib. 5. cap. 48. num. 4. et 

2. Gottum de verit. Relig. Christ. tom. 4. part. 2. 

eap. 27, 8. 2. ubi Serry , qui Tertullianum sequitur , 

aliosque, quos supra attulimus auctores, rejicit. Pro 
-. Cruce immissa pugnat Gretserus lib. 1. de Cruce cap. 

1. el 2. ideoque nimis mihi videtur esse sollicitus P. 

Berti de Theologicis Disciplinis tom. 5. lib. 99. cap. 
ulti. qui de hae re ad quam tandem se applicet 
sententiam , dubius hæret : statuit enim Crucem Do- 
mini non fuisse decussatam ; sed commissane, an im- 
missa fuerit decernere non audet. ludubitatum est, 


 jnquit, Crucem Domini constasse duobus lignis, ar- 


-rectario el transverso, non decussatam , sed rectis com- 
. paciam angulis. Num vero titulus appeusus esset stipiti 
arrectario, sive, ut inquit Tertullianus, staticulo aliquan- 
tulum eminentiori, vel diverso ligno ad verticem Crucis 
defixo, omnino me latet. 

84. An Cruz Ghristi prealta fuerit, an vero brevis. — 
Illa etiam ad formam Crucis pertinent; longane, an 
brevis; et utrum suppedaneo instructa, scilicet asser- 
eulo seu tabella, eui pedes Cruciarit niterentur, cu- 
iusmodi Cruces aliquas depictas videmus, et an in 
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media Cruce lignum quoádam esset impactum, in quo 
Cruci affixus quodammodo insideret. Baronius in 
notis ad Martyrologium ad diem 7. Aprilis observat , 
ut supra innuimus, vilioris conditionis homines fuisse, 
qui in Crucem tollebantur : si quispiam vero primarius 
vir ejusinodi puniendus esset supplicio, Cruci excelsæ 
affigebatur, ut videre licet lib. Esther cap. 6. et 7. et 
apud plures profanos Scriptores, quos affert idem 
Baronius. Huc perünet quod Lipsius lib. 5. de Cruce 
cap. 15. affert ex Suetonio, Galbam impioranti cui- 
dam leges, seque Civem esse Romanum testanti, per 
risionem jussisse preter ceteras altiorem et dealba- 
tam statui Crucem ; quem locum Lipsius quasi enarrans : 
altiorem, inquit, ut dignior, aibatam , xt Civi: Vide 
etiam Lamy citata Dissertatione de Cruce 8$. 10. Quam- 
obrem cum nec Judxi, nec Romani Christum Jesum e 
nobilitate hominem, sed fabrum, aut fabri filium ex- 
istimarent, verisimile admodum est, ejus Crucem haud 
valde fuisse excelsam ; praesertim vero, quod eam ipse 
portare, et Simon Cyrenæus deinde pro eo subire 
illud onus coactus fuerit, cui ferendæ, si paulo 
fuisset excelsior , vires hominis pares non fuissent. 
Huc accedit, Joanne teste cap. 19. v. 20. Hebræos 
legisse titulum Cruei impositum , Hunc ergo titulum 
multi Judæorum legerunt , quia prope Civitatem erat 
locus, ubi crucifixus est Jesus; cum autem characte- 
rum forma non admodum grandis esset, ut etiamnum 
licet inspicere, hinc intelligi potest haud ita altam 
Christi Crucem fuisse. Ita nostri disputant Scriptores, 
quibus assentiuntur Auctores Protestantes, qui de 
Christi Cruce scripserunt, Hermannus Witsius saerar. 
exercitat. #6. de Crucifixione et Morte Christi num. 5. 
et 6. et Sagittarius tom. 2. de Passione Christi part. 
2. pag. 790., qui etiam observat, non satis commode 
potuisse Jesum Matrem et Joaunem alloqui, si præ- 
altæ Cruci affixus fuisset. E 
85. An suppedaneo et sedili instructa, — De suppe- 
daneo ita Gregorius Turonensis de Gloria Martyrum 
cap. 6 : «In stipite erecto foramen marifestum est. 
Pes quoque parvulæ tabule in hoc foramen irisertus 
est, Super hanc vero tabulam taniquam stantis homrpis 
sacr» affisæ sunt plante. » De ligno vero, quod in 
media Cruce fixum eminet, ita seribit Justinus Martyr 
in Dialogo Tryph. pag. 188. edit. Maurinæ. « Quod 
in medio figitur, ut ci insideant qui erucifiguntur 
ipsum etiam veluti quoddam cornu eminet, et cornu. 
speciem exhibet eum aliis eornibus conformatum , 
et fixum. » Serry exercitat. 53. num. 6. his auctori» 
bus affirmat , Crucem suppedaneo et sedili fuisse in- 
structam. Card. Gottus loc. cit. $. 2. ait, se non ita 
fidenter affirmare posse, in Cruce Domini fuisse sup- 
pedaneum et sedile. Eamdem ingreditur viam Sandi- 
nus Hist. Sacr, Famil. cap. 45. At Calmetus in cap. 
97. Mauhæi vers. 32. favere videtur opinioni de sup- 
pedaneo; tum quod plures Jesu Christi Crucifixi cum 
suppedàneo depicta: imagines reperiuntur, tum quod 
hominis cadáver, etsi paululum temporis solis mani- 
bus sustineri posse credit sine suppedaneo, non 


(men ad multum temous, quin discissis manibus 
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ipse sui pondere decidat. Et Synopsis Criticorum 
Sacrorum in Matthæi c. 27. pag. 674. et 675. ita rem 
hane concludit : 
tradunt, ut ambe manus brachiis expansis in ligno 
Crucis transverso clavis affigerentur, ambo vero pedes 
ligno cuidam ab hasta, seu erecto ligno Crucis justo 
loco prominenti velut basi insistentes, et juxta se 
mutuo positi itidem clavis affigerentur. » Eadem sentit 
Gravesonus de Mysteriis et anuis Christi Dissert. 
90. .quæst. 2, pag. 455. De suppedaneo et sedili con- 
troversia est, qus peritissimorum virorum torquet 
ingenia. Lamy Dissert. de Cruce S. Justini usus au- 
ctoritate 8. 5. sedile quidem probat, suppedaneum 


rejicit. Gretserus lib. 4. de Cruce cap. 24. gravibus- 


assentitur auetoribus, qui statuunt fuisse in Christi 
Cruce suppedaneum. « Denique, » inquit, «nummus 
vetus apud Lipsium tabulam suppedaneam spectan- 
dam offert; ut hxc sententia propter auctoritatem 
tantorum virorum minime videatur rejicienda, quam- 
vis hujus ligni suppedanei in Cruee nullum extat 
vestigium apud profanos auctores. » Thomas Bartho: 
linus in Tract. de Latere Christi aperto Lipsiz edito 
anno 1685. suppedaneo. favere videtur. Franciscus 
Fevardentius in Notis ad S. Irenæi opera lib. 2. cap. 
49. veteres multas Jesu Christi imagines se vidisse 
testatur ita Cruci affixi, ut pedes suppedaneo innite- 
rentur, Hujus exhibetur imago similis ab Arringhio 
in Roma subterranea, Idem etiam in veteribus num- 
mis observavit Franciscus Nansius, quem ob id ipsum 
- laudat Scaliger, et Vossius. ldem videre est apud 
Lipsium in Notis ad lib. 2. cap. 10. et apud Franci- 
secum Cornelium Curtium Tractatu de Clavis Dominicis 
pag. 125. et sequen. Sagittarius part. 2. Histor. 
-Passion. Christi pag. 794. et sequen. quantopere 
suppedaneo repugnat, tantopere sedili favet. « In 
stipite illius (Crucis) arrectario impactum lignum 
fuit, in quo sederet, cum Cruci affigeretur. At non 
fuit suppedaneum, in quo innixi.et simul fixi pedes. » 
Ratio autem omnis, quamobrem vel suppedaneum , 
vel sedile , vel utrumque Cruci appositum fuisse vo- 
lunt, huc tandem redit, quod fieri non posse videatur, 
ut humanum corpus manus et pedes clavis transfixi 
sine alio sustineant adminiculo. Id olim propositum 
fuit Nicolao Fontanæ, An manus clavis transfixæ pares 
Sint ferendo corpori inde pendulo. Ejus responsio 
extat in calce Tractatus Thomæ Bartholini de Cruce 
Christi; in qua, inita vel a se, vel ab aliis experientia, 
compertum esse ait, sine sedili, et sine suppedaneo 
posse corpus in Cruce sustineri. Cui tamen experi- 
mento nec Bartholinus de Latere Christi aperto , nec 
Sagittarius , nec Bineus acquiescunt; qui reputantes 
Christum non funibus adhibitis, sed solis clavis Cruci 
affixum, cum jam ita male multatus esset, ut vix 
pellis ossious adhæresceret, illud. Fontanze experi- 
mentum sibi negant satisfacere , quod in corporibus 
validis vegetisque initum sit: ex quo magis apparet , 
quam difficile sit in ea re quidquam statuere. 
|». 86. Jacentine, an erect Cruci Christus sit affixus. — 
Tertia quaestio est de quibusdam, quæ ad ipsius Cruei- 
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fixionis modum pertinent ; erectane Crux fuerit, Christo 
Domino jam illi affixo, an vero in Crucem jam ere- 
ctam ipse sublatus; quinam, et quot confix:e fuerint 
clavis corporis partes; nudusne omnino, an velo 
alicui parti obducto; num denique cum spinea corona 
capiti imposita crucifixus sit. Verisinilior sententia 
est, Christum non jacenti, sed erectæ Cruci affixum : 
ostendit enim Lipsius de Cruce lib. 2. cap. 7. ad eum 
plerumque. modum sontes Crucifigi solitos. Et apud 
veteres Scriptores frequentissime illa occurrunt, Tol- 
lere in Crucem, ferre in Crucem, agere in Crucem, ascen- 
dere in Crucem, salire in Crucem, excurrere in Crucem ; 
quibus manifeste patet, Crucem jam fuisse erectam, 
cum sontes affigerentur. Certe de Christo Jesu Atha- 
nasius serm. de Passione, Venit, inquit, ad locum, 
ubi erat. illi ascendenda Crux. Et Hilarius lib. 10. de 
Trinitate : In lignum elevatus est. Dupliciter olim cru-. 
cifigi homines consuevisse constat; vel enim Cruciarii 
porrectæ, humique jacenti Cruci affigebantur, quod 
colligitur ex Actis Martyrii S. Pionii, ubi hæc baben- 
tur : « Ultro se vestimentis spoliavit, et in Coelum 
suspiciens, ac Dea gratias agens, super lignum se. 
ipsum extendit, militique tradidit, ut Cruci affigere- - 
tur, » Et paulo post : « Eum igitur ligno fixum erexe- 
runt. » Vel in Crucem jam erectam scalis adhibitis 
sustollebantur; quod constat ex loco Ciceronis in 
Verrem lib. 5. cap. 66 : « Quid attinuit, cum Mamer- 
tini more et instituto suo Crucem fixissent post Ur- 
bem in via Pompeia, te jubente figere in ea parte, 
qu: ad fretum spectaret? » Quinam e duobus his 
modis in Christi Crucifixione i inter se viri 
docti discrepant. Bineus lib. 3. de Morte Christi 
eap. 6. num. 3. Lipsii opinionem ee. « Cum Cru- 
ciarius pervenisset ad supplicii locuni, Crux, quam 
ipse gestaverat, tamdiu in terra defigebatur, vel fixa 
aliquando ante fuit. Crucem enim defigi prius solitam, 
quam Cruciarius defigeretur, multis veterum locis 
Justus Lipsius ostendit. » S. Bonaventura, Rodulphus, 
et Toletus existimant, Crucem jam fuisse ante ere- 
ctam, quam Jesus defigeretur, eumque scalis, funi- 
busque in Crucem esse sublatum. Contra Salmeron 
tom. 10. tract. 55. videtur existimare, Christum Cruci 
humi jacenti affixum ; idque Ecclesiam putat innuere, 
qui Feria 6. in Parasceve Crucem humi jacentem 
poni jubet, et a Clero ac populo adorari. Gretserus 
lib. 1. de Cruce eap. 21. neutrum tuto dici posse fa- 
tetur, cum de modo sileant omnes Evangelist: ; exal- 
tatio enim Crucis, de qua loquuntur, æque vera est, 
utrovis modo Christum Cruci affixum statueris. Pro- 
babilius tamen putat humi jacenti Cruci affixum esse. 
« Alii probabilius existimant, Christum affixum Cruci 
adhue humi jacenti; quin, ut multi testantur, in Terra 
Sancta demonstratur locus Crucifixionis distans ali- 
quos passus a loco, in quo Crux est infixa terre; 


deinde quia sententia hzc est convenientior piorum — ' 


cogitationibus et meditationibus de Passione Domini ; 
tertio quia modus hic multo est facilior et expeditior, 
quam si Corpus Cruci jam erectæ affigatur. » Videa- - 
tur etiam Quaresmius in elucidat. Terræ Sanctæ lib. £ 3? 4 
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cap. 56. tom. 2. qui hane eamdem sequitur senten- - 
tiam, et nobile describit Sacellum in eo loco erectum, 
. Ubi pia traditione proditum est, Christum Cruci humi 
jacenti affixum esse. | 
87. Christus in manibus, et pedibus Cruci. affixus fuit 
- quaternis clavis, non funibus alligatus. — Manus Christi 
et pedes clavibus perforatas fuisse diserte non tra- 
dunt Evangelist». Et sane fünes interdum manibus 
pedibusque adhibiti, nullatenus transfixis per clavos, 
. ut videre est apud Lipsium 1. 2. de Cruce c. 8. Affir- 
mare ausus est Westphalus hæreticarum partium 
homo, Christum non clavis transfixum, sed funibus 
vinetum. Verum Cornelius Curtius libro de Clavis Do- 
minicis cap. 2. hæretici hominis fregit audaciam. 
Nihil enim disertius, nihil ad Crucifixionem Domini 
accommodatius ijs verbis ex Psalm. 91 : Foderunt 
manus meas, et pedes meos; quem locum Hebræorum 


perfidia omni conatu frustra studuit aliquot interje-. 


. etione punctorum, et versiculorum ordinem .pertur- 
bando corrumpere, ut videre est apud Calmetum ad 
illum Psalmi locum, et apud Berti tom. 5. De Theo- 
logicis Disciplinis lib. 29. cap. ultim. $. 6. Quamvis 
enim Evangelist in Crucifixionis historia aperte non 
dixerint, Christum Cruci fuisse clavis affixum, id 
tamen satis luculenter ostendunt, cum Thomam A po- 
stolum narrant dixisse : Nisi videro in manibus ejus 
fixuram clavorum, et mittam digitum meum in locum 
clavorum, et mittam manum meam in latus ejus, non 
credam. Joan. cap. 20. v. 25. Videatur Gretserus 
lib. 1. de Cruce cap. 19. qui latrones Cruci clavis 
affixos ostendit. Scriptura enim eodem verbo utitur 
erucifigere tum in Christi, tum in latronum Cruci- 
fixione. Ostendit Justus Fontaninus Archiepiscopus 
Ancyranus Dissertatione de Corona Ferrea vetustio- 
rem, ac propterea dignam, quam omnes amplectan- 


tur sententiam esse eorum, qui statuunt, non ternis, 


sed quaternis clavis Christum Cruci affixum. Et Rocca 
de Particula Crucis tom. 4. pag. 262. veteres omnes 
refert imagines Christi quatuor clavis crucifixi. Idem 
affirmat Bellarminus de septem Christi verbis in 
Proœmio. Franciscus Cornelius Curtius Tract. de 
Clavis Dominicis eamdem tuetur opinionem. Alphon- 
sus Tostatus in Paradoxis aii paradoxo 3. cap. 10. 
majorem clavorum numerum, quam quibus opus sit, 
admitti non oportere; longiori autem clavo ambos 
trajici pedes posse, si alter alteri superimponatur ; ac 
ternis propterea tantum clavis Christum affixum esse 
Cruci. Quamobrem opinionem de tribus tantummodo 
€lavis adhibitis in Fidelium animis jam inveterasse 
. nemo negaverit ; presertim quod pictores tribus 
clavis Christum affixum Cruci hoc tempore pingunt, 
ut notat Baronius ad ann. Chr. 24. num. 118. et ad 
ann. 326. num. 59. et Quaresmius in elucidat. Terræ 
- Sanetze tom. 2. lib. 5. cap. 25. Verum cum tenendum 
omnino sit, ut infra docebimus, nullum e Christi cor- 
pore os fractum esse, nec ita facile quis intelligat, 
longiori et.crassiori clavo utrumque pedem alterum 
alteri impositum trajici potuisse , quin os aliquod 
frangeretur, relinquenda videtur doge sententia, 
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‘ut bene observat. Rocca loc. cit. pag. 264. et Ayala 
in Opere, Pictor Christianus, lib. 3. cap. 17. n. 9. 


Atque eam de quatuor clavis: opinionem sequuntur . 


Serry exercitat. 54. n. 3. Gottus loc. cit. 8. 2. et 
Sandinus Hist. Sacr. Fam. cap. 15. Gretserus autem 
lib. 1. de Cruce cap. 20. optime ad hunc modum 
disputat : « Nec quicquam pietati officit, tribusne, an 
quátuor clavis Christus crucifixus venerantium ocu- 
lis subjíciatur, dummodo pax et concordia animorum 
inconcussa permaneat, utpote in controversia nee a 
sacris litteris, nec a Doctoribus Ecclesiæ definita. » 
Mirari se ait Serry, nec sane injuri», Mellonium, De 


Sacris Stigmatibus, et Cornelium a Lapide ex macu« 


lis, quæ in sancta apparent Taurinensi Sindone, con- 
jecisse ; non in vola manus, sed paulo superius, qua 
manus cum extrema coit brachii parte seu cárpo, 
ubi venæ tentantur à Medicis, clavos fuisse adactos. 
Quod omnino rejicitur illis Thomæ Apostoli verbis 
apud Joannem cap. 20 : Nisi videro in manibus ejus 
fizuram clavorum ; et Psal. 21. v. 18: Foderunt 
manus meas et Du meos; et Zacharie 13. v. 6: 
Quid sunt plage iste in medio manuum tuarum? Et 
consentit Gottus loc. cit. n. 19. Jani Nieii Erythræi 
Frater æneam quamdam Jesu Christi crucifixi ima- 
ginem reperit, in qua clavi non in vola manus, sed 


in carpo erant infixi. Et Petrus Paulus Rübens, egre- - 


gius pingendi artifex Antuerpiæ, ad hoc exemplum 
Christi crucifixi depinxit imaginem. Ejusmodi tamen 
imagines rejicit Thomas Bartholinus Tract. de Cruce 
$. 9. pag. 72. et sequent. Bineus de morte Christi 
tom. 3. lib. 3. cap. 6. num. 9. Chiffletius in Chrisi 
historica de Linteis sepulcralibus Christi $. 51. 

88. Nudus Christus Jesus cruci est affixus. — Nu- 
dusne omnino, an tectis aliquo velo secretioribus par- 
tibus corporis, Christas Dominus in Crucem actus 
fuerit, quæstio est, quam lib. 3..de Canonizàt. San- 
ctorum cap. ult. num. 17. pertractavimus , variasque 
de ea sententias attulimus. D. Anselmus lib. de Pas- 
sione Domini seribit, B. Mariam amictum capitis sui 
Filio dedisse, quo eas sibi tegeret partes. S. Brigitta 
in Revelationibus narrat, idque se ait a B. Maria ac- 
cepisse, hominem quemdam miserationis sensu ta- 


etum Jesu Christo velum dedisse, quo tegeretur ; qua 


non minima fuit ipsi Jesu consolatio. Quaresmius pag. 
445. utramque conciliare studet historiam , nempe 
B. Mariam detractum sihi velum cuidam homini de- 
disse, qui illud traderet Filio. Sed hæ piæ quædam 
sunt commentationes, quæ dirimendæ controversiæ 
nihil quiequam proficiunt. Durantus in cap. 70. lib 4. 
Revelat. S. Brigitt:e num. 4. rationes affert utrius^ 
que sententix.. Sed apud veteres mos erat, ul sontes 
nudi omnino crucifigerentur ; quod colligitur . ex 


ditatem in balneo cum eorum confert nuditate, qui 
Cruci affigebantur. Ut in balneo vestibus exutus, et te 
ipsum extendens , ut solent. crucifii, hinc inde friceris. 
Quamobrem D. Augustinus adversus Faustum lib. 12. 
Christi e Cruce pendentis nuditatem cum Noe vino 
madidi comparat nuditate. Itaque statuendum , 


r 


"Ariano in Epictet. lib. 4. cap. 26. qui lavantium nu- . 


Aem nt 
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maxime ditefe Christi crucifixi imagines pingi cum 


"velo secretioribus partibus cireumdueto ; id tamen a 


veritate historiæ esse alienum, ut preter Serry, Got- 
tum, et Ayalam abunde probat Lorinus in Psalm. 21. 
n. 18. Lipsius de Cruce lib. 2. cap. 17. Calmetus in 
cap. 27. Matth. n. 55. et Suarez 3. part. tom. 2. disp. 
56. n. 4. Procter D. Augustinum etiam D. Ambrosius 
lib. 10. in Lucam tom. 1. Christi e Cruce pendentis 
nuditatem conferens cum nuditate Ad in statu in- 
nocentiæ, satis declarat se existimare, Christum 
nudum omnino in Crucem fuisse sublatum. « Refert 
sonsiderari qualis Crucem ascendit. Nudus ascendit. 
Nudum ecce video. Talis ergo ascendit, qui se- 
culum vincere parat, ut seculi adjumenta non querat. 
Victus est Adam, qui vestimenta quæsivit. Vicit iile, 
qui tegumenta deposuit ; et talis ascendit, quales nos 
auctore Deo natura formavit : qualis in Paradiso homo 
primus habitavit, talis ad Paradisum homo secundus 
intravit. » Morem autem fuisse, ut nudi omnino sontes 
rei crucifigerentur, apparet ex Artemidoro lib. 5. cap. 
58. qui, Crucifigi, inquit, bonum pauperi, quia subli- 
iis est crucifixus ; noxium vero diviti , quia nudi cru- 
cifiguntur. Gretserus quidem lib. 1. de Cruce cap. 22. 


_ probare nititur, velo Jesu Christi partes, quas tegere 


jubet pudor, tectas fuisse, et tamen vere dici posse 
nudum fuisse Cruci affixum; nam vulgo nudus ille 


dicitur, qui veste omni detracta, eas partes tectas ha- 


bet. Idem etiam probat ex linteo Aquisgranensi, quo 
Christi Corpus est involutum, in quo apparet, easdem 
partes obducto velo. fuisse velatas. Negat etiam To- 
status in Opusculis, paradoxo 54. verisimile esse, 
satellites, etsi odio et crudelitate flagrarent , ita Je- 
sum nudasse, ut pars corporis qualibet omnium 
oculis appareret. His tamen aliisque piis considera- 
tionibus a communi, quam superius retulimus , opi- 
nione avelli non possumus. 

-89. Christus e Cruce pendens habucritne spineam 
Coronam. — Quod attinet ad spmmeam coronam, quam- 
vis id non tradiderint Evangelistae , vetus est tamen 
et pia traditio, illam Christi capiti fuisse impositam , 
eum crucifigeretur. Tertullianus enim lib. contra Ju- 
dæos id diserüssime docet , qui Jesum e Cruce pen- 
dentem ita describit: {nhærens Crucis cornibus, et 
Corona Spinea in capite ejus circumdata. Neue vero 
verisimile videtur Hebrxos voluisse illud tolli oppro- 
briüm , quo Christi regnum vehementius detesta- 
rentur. Præterea etiamsi opus fuisset, ut, cum de- 
trahenda illi esset vestis inconsutilis, detraheretur 
etiam corona, potuerunt milites illi jam nudato rursus 
eamdem coronam imponere. Vide Durantum in cap. 4. 
lib. 7. Revelat, S, Brigittæ num. 2. Mellonius in 
elucidatione stigmatum S. Sindonis cap. 12. num. 18. 
locum Origenis, qui ait coronam semel impositam 
Christo numquam fuisse detractam, ita explicat, ut 
non censenda sit detracta, quæ simul ac detracta, 
rursus acriori cum dolore illi fuerit imposita. Videa- 
tur etiam Ayala.loc. cit. num. 6. qui hane testatur 
communem esse sententiam. Jam vero , quod supra 


docuimus, pia men fœmina ad Redemptoris 
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vultum Sudarium admovit, in quo ejus extitit ime 
pressa imago. lllud autem Sudarium Sanguine tin- 
ctum est, qui per faciem Jesu Christi manabat ; cum-- 
que non aliunde Sanguis ille quam e capite Spinis 
undique compuncto potuerit erumpere, fateri opor- 
tet, Christum saltem ad Calvarium Coronam illam 
gestasse. Nulla certe alia ratio est, cur coronam ilti 
milites detraxerint, quam quod fieri non poluis:e 
videtur, ut sertam illud Spinis implexum gestans tu- 
nica inconsutili Christus nudaretur. Id tamen non 
evincit, sine ea corona illum fuisse Cruci affixum : 
vel enim. vix detracta rursus illi fait imposita ; vel 
Vestis inconsutilis ità superne fuit aperta, ut etiam 
non detracta corona, detrahi potuerit. Ita Suarez loc. 
cit. disput. 36. sect. 4. Gretsero lib. 1. de Cruce - 


cap. 22. qui jam attulimüs, omnia probantur : ait. 


enim : « Non videtur improbabile, cos (satellites | 
Coronam insigne Regni affectati in Saerosancto Chri- 
sti Capite reliquisse, etiamsi opus fuisset illam detra- 
here, cum inconsutili Veste Christum exuerent, nam 
in Caput Domini jam vestibus exuti facile reponi po- 
tuit. Quamobrem vere reprasentant antiqui Picturzé 
et Scripturæ Christum in Cruce pendentem corona- 
tum. » Dove Quaresmius Elucidat. Terræ Sanetæ 
tom. 2. lib. 5. cap. 24. et Sagittarius Harmon. Hist. 
Pass. e . part. 2. pag. 667. varia profert quorumdam 
exempla , qui affectati Regni crimine convieti , cum 
ferrea corona capiti imposita populo A vel vivi 
vel mortui sunt expositi. 

90. Vestes sontium militibus supplicii hd obeun- 
tibus leges addicebant. Chrisü dispertilæ vestes. — 
Cruci Jesu affixo vestimenta ejus milites ‘inter se di- 
viserunt, teste Matthzeo cap. 27. Marco ps 15. Luca 
cap. 23. et Joanne cap. 19. vers. 23. 94. Quorum 
ultimus id accuratius ita deseribit : Milites ergo cum 
crucifixissent eum , acceperunt vestimenta ejus (et fece- 
runt quatuor partes , unicuique militi partem) et Tuni -- 
cam. Erat autem Tunica inconsutilis desuper contexta 
per totum. Dixerunt ergo ad invicem : Non scindamus — 
eam ; sed sortiamur de illa, cujus sit ; ut Scriptura imple- 
retur dicens : Parliti sunt. vestimenta mea sibi, el in 
vestem meam miserunt sortem. Quomodo autem divisæ 
fuerint Christi vestes, fuse scripsit Suarez loc. cit. - 
disput. 37. sect. 1. Vestes eorum, qui ultimo afficie- 
bantur supplicio, militibus munus supplicii obeun- 
tibus leges addicere observat Calmetus in cap. '27. 
Matth. num. 35. De forma lunicx inconsutilis pro- 
lixe agit idem Auctor in cap. 19. Joannis v. 95. Mat- 
thœæus, Marcus et Lucas-de divisione vestium rem ita 
narrant, ut in omnes jactæ sorles esse videantur. - 
Verum D. Joannes, cujus modo verba retulimus , 
luculenter ostendit, quatuor milites, qui Christum 
Dominum sustulerunt in Crucem , vestes in quatuor 
partes divisisse. 

91. De Tunica inconsutili. — Tunicam vero incon- 
sutilem , quæ divisa nullius pretii fuisset, integram 
sorte ductam esse, Eam a Beata Maria textam , et in- 
fanti Jesu datam, pia est opinio, quam vetustam esse 
oportet ; eam enim Euthymius commemorat, Ac st 


-conjecturæ locus sit, 
Christus super interulam, si quidem interula utere- - 


5n 


hane tunicam inconsutilem 


lur, omnium vestium corpori proximam gestasse , 
caque totum corpus ab humeris ad pedes videtur con- 
texisse. Fam vero textilem fuisse censemus ad illud 
exemplum, quo nunc acu tibialia texuntur. Ita sentit 
Lamy lib. 4. Harm. Evangel. cap. 34. Ostendit autem 
diligens inprimis Auctor Braunius, gravibus qui- 
busdam testimoniis adhibitis, lib. 1. cap. 16. de 
Vestitu Sacerdotum. Hebræor um, 
integras quasdam tunicas texi consuevisse. Hiec tu- 
nica inconsutilis etiamnum asservari dicitur Auguste 
Trevirorum ; eamque ab. Helena Constantini Matre 
dono datam ferunt Agricio Episcopo, qui illam in sua 
condidit Cathedrali. Salmeron autem tom. 10. Com- 
mentariorum in Nov. Testam. tract. 58. custodiri eam 


refert Argentolii, oppido haud longe a Lutetia Pari- 


siorum dissito. Utrum vero quemadmodum Christi, 
ita etiam duorum latronum vestes sortito sint distri- 
butæ, haud ita facile est divinare : ea enim de re 
omnino tacent Evangelistæ. Maldonatus in cap. 27. 
Matthaei num. 35. putat etiam latronum vestes sor- 
tito esse divisas ; ea enim fuit consuetudo, ut cruci 
affixorum vestes inter satellites dividerentur ; Evan- 
gelistas autem nihil de ea re scripsisse, quod .non 
latronum, sed Christi historiam texerent. 

92. Amarulenta Judæorum in Jesum convicia. 
Pergunt Evangeliste, ac narrant, quomodo Jesu in 
Crucem sublato illuderent Principes Sacerdotum, 
Scribæ, et Seniores, et populus universus, et amaru- 
lentis illis dicteriis insultarent : Alios salvos fecit ; se 


ipsum non potest salvum facere. Si Christus est a 


Deo electus, nunc descendat e Cruce. Si Deus illum 


diligit, salvet eum. Si Filius Dei es, descende de 


Cruce. Si Rex Israel es, salva te ipsum. Vah qui de- 
struis Templum Bei, et post triduum reædificas, 
salvum fac temetipsum. Scribit Matihæus 


- tereuntes blasphemabant eum moventes capita sua : ubi 


observandum est, Hebræos interdum caput movere 
consuevisse, ut commiserationis, interdum vero ut 


admirationis eum commiseratione conjuncti, inter- 


dum etiam, quemadmodur hie, ut derisionis signum 
darent, ut apud [saiam cap. 37. vers. 22 : Despexit 
le; et subsannavit te, virgo Filia Sion, post te caput 
movit, Filia Hierusalem. Et Psalm. 118. vers. 25 : Et 
ego factus sum opprobrium illis : viderunt me, move- 
runt capita sua, Et Ecclesiastic. cap. 15. vers. 8 : Et 
in novissimo deridebit te, et postea videns derelinquit te, 
el caput suum movebit ad te. Et Threnor. cap. 12. 
v. 15 : Plauserunt super te manibus omnes transeuntes 
per viam ; sibilavgrunt, el. moverunt. caput suum. super 


Filiam Hierusalem. 


95. De septem Christi verbis. Prima Christi verba. 
D. Thomww doctrina de gravitate peccati Principum Ju- 
deorum, et populi. Christus non pro Principibus ora- 
vit, sed pro populo et- gentibus. — Septies in Cruce 
Christum loquutum esse constat ex Evangelio. Prima 
verba sunt ea, qui habentur apud Lucam cap. 23. 
vers. 34: Jesus autem dicebat x Pater dimitte illis ; non 
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enint sciunt. quid faciunt. Quxstionem proponit Div. 
Thomas 3: part. qu. 47. art. 5. utrum Christi per- 
secuiores eum cognoverint; et Judaeorum respondet : 
quosdam quidem majores, quosdam vero fuisse mi- 
nores. Majores autem, scilicet Principes eorum, cum 
manifestissima vidissent Divinitaus Christi signa, iis 
noluisse habere fidem, sed odio et invidia flagrantes 
omnia pervertisse; quamobrem ipse Christus apud 
Joannem cap. 45. v. 22 : Si non venissem, inquit, et 
locutus fuissem eis, peccatum non haberenl : nunc. au- 
tem excusationem non habent de peccato suo. Et paulo 
post : Si opera non fecissem in eis, quee nemo alius fe- 
cit, peccatum non haberent. Expendit idem S. Doctor 
locum D. Pauli 1. ad Corinth. cap. 2. v. 8 : Si eni 
cognovissent, nunquam Dominum glorie crucifixissent. 
Docet autem eorum ignorantiam fuisse quodammodo 
affectatam, eaque non modo illos non excusari, sed 
gravius eorum fieri peccatum. Minores vero, seu po- 
pulum Mysteria Scripturæ cognita non habuisse; ac 
si quispiam eorum ex multitudine miraculorum. su- 
spicatus sit, Cbristum esse Dei Filium, majorum 
opera ab ejusmodi opinione fuisse revocatum. Unde 
illa Actorum cap. 3. vers. 17 : Scio, quia per ignorans 
tiam fecistis, sicut et Principes vestri. Ad aliam deinde 
venit quæstionem S. Doctor art. 6 : Utrum. peccatum 
Christum. crucifigentium (uerit, gravissimum ? EL ait, 
peccatum Principum Judæorum fuisse gravissimum, 
non tam ex suo genere, quam ex eorum malitia; 
gravissimum item fuisse. Judæorum minorum pecca- 


tum, si spectetur peccati genus ; corum tamen iguo- 


rantia aliquid de peccati gravitate diminui. Denique 
verbis illis, Pater ignosce illis, quia. nesciunt. quid fa- 
ciunt, concludit Deum orasse Patrem, non pro Prin- 
cipibus Hebræorum, sed pro populo, et pro Gentili- 
bus, qui eum quidem Cruci affixerunt, sed ignorantia 
aliquo modo excusabantur. 

94. Suarez putat, Christum orasse etiam pro Princi- 
pibus Judæorum. Omnes videntur peccasse, nescii 
quid facerent. Christus a Deo exoravit omnibus auxilia 
sufficientia ad salutem, Hanc non omnes tamen adepti 
sunt. — Sequutus est S. Doctor Bed:e doctrinam, qui 
verba illa ex Div. Luca enarrans, « Pro illis, » inquit, 
« rogat, qui nescierunt quid. facerent, zelum Dei ha- 
bentes, sed non secundum scientiam. Multo autem | 
magis fuit excusabile peccatum Gentilium, per quo- 
rum manus crucifixus est.» lle vero illius loci 
explicatio Suarez misime arridet, qui loc. cit. 
quaest. 47. art. 6. contendit, Christum. generatim 


. orasse pro omnibus ; excusationem autem ex ignoran- 


tia omnibus convenire potuisse, saltem ad veniam de 
perpetrato crimine impetrandam ; quae quidem igno- 
rantia, licet in Principibus Judæorum fuerit affectata, 
aliquid detrahit de audacia, et contemptu Dei quæ in 
Judæorum scelere continentur; præserlim vero quia 
ejusmodi explicationi favere videntur illa ex Actis 
Apostol. : Scio, quia per ignorantiam fecistis, sicut. el 
Principes vestri. Hesselius in &xpticat. Passion. Chri- 
sli putat, fesum non pro iis tantum orasse, qui ex 
ignorantia, sed etiam pro iis, qui odio, invidia, pessi- 
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maque voluntate peccaverunt; ac "propterea etiam 
pro Scribis, legis peritis, et Sacerdotibus, qui Pro- 
phetas legerent, ac Hebdomadarum Danielis rationem 
inire potuissent ; 
enim sciunt quid faciunt ; vel quod peccati sui quanti- 
tatem ignorarent, vel quod in eo, qui omni comes est 
peccato, judicii errore versarentur. ld autem. probat 
et animadverut, Christum exemplo suo nos docere 
voluisse, oportere nos non modo pro iis orare, qui 
errore ducti, sed eliam pro iis, qui mala mente im- 
pulsi nos oppugnent. Quoniam vero inde videt argui 
posse, quosdam ex iis, qui ex animi malitia in Chri- 
stum Dominum peecaverunt, ælernam salutem esse 
adeptos, concedit, confirmatque ex Act. Apostol. 


cap. 6. v. 7: Multa etiam turba Sacerdotum obediebat - 


Fidei : et ex cap. 13. ubi Paulus dicit, quosdam Prin- 
cipes et Sacerdotes, qui Christum ef Prophetas sin- 
gylis quibusque Sabbathis legi solitos ignorabant, ju- 
dicantes implevisse. Quæ omnia Estio probantur in 
cap. 15. Lucæ vers. 34. Docet Sylvius Commentar. 
in 5. part. D. Thom: quæst. 47. art. 5.. inter Chri- 
sti persecutores fuisse nonnullos, illum qui probe 
hoverint Messiam in Lege promissum ; tanta autem 
fuisse perfidia, ut ad ejus præclara et admiranda 
opera animum noluerint adjicere, sed argumenta sint 
aucupati, quamobrem illum insectarentur. Plebeios 
et minores generatim Christum ut Messiam non co- 
gnovisse; eorum vero, qui vi miraculorum perculsi 
. in eam essent cognitionem ingressi, quosdam: odio, 
malisque artibus Pharisæorum revocatos, in priorem 
cæcitatem recidisse. Et art. 6. probabilius esse do- 
cet, illum orasse tam pro peccantibus ex invidia, ma- 
litia, odio, quam pro peccantibus ex ignorantia ; tam 
pro mojoribus, quam pro minoribus, scilicet illis, qui 
erant predestinati. Quod vero ad Lucæ textum attinet, 
in quo versamur, Pater ignosce illis, non enim sciunt 
quid faciunt, illum ita explicat : Pater ignosce illis, 
quia per ignorantiam nescientes quid faciunt, valde mi- 
seri sunt. Et quist. 21. art. 4. vult, Christum non 
orasse pro omnibus suis crucifixoribus, sed pro iis so- 
lum, qui erant predestinati. Jesus enim dixit apud 
Joann, cap. 17. v. 9 : Non pro mundo rogo, sed pro 
his, quos dedisti mihi. Quorum in numero non modo 
quidam fuere, qui per aliorum seditionem, sed non- 
' nulii etiam, qui per malitiam in Christum Dominum 
peccaverunt. Superius num. 7. et sequent. docuimus, 
omnem Christi orationem, quæ ex rationali et deli- 
berata voluntate proficisceretur, efficacem fuisse ; 
quamobrem Joann. cap. 11. legitur : Quecumque po- 


posceris a Deo, dabit tibi Deus : et illud : Ego autem 


sciebam, quia semper me audis. lude fit, ut Sylvius 
quæst. 21. art. 4. sententiam illam tueatur, Chri- 
stum pro solis prædestinatis orasse. Verum qui dicat 
Christum Dominum orasse pro omnibus, orationem 
tjus fuisse exauditam, omnibus a Deo exorasse auxi- 
lia sufficientia ad salutem, etsi non omnes salutem 
adepti sunt; is facile omnem videatur diluere diffi- 
cultatem. Nam Christus dicens, ignosce, nihil quid- 
quam aliud a Deo petiit crucilixoribus suis, quam 


mn 


nam de his etiam potuisse diei, nón- 


: auxilia, quibus opus est ad conversionem peeniten- 


tiam ; in presenti enim providentiæ nonnisi m 
tentibus et conversis ignoscitur. 

95. Secunda Christi verba in Cruce. Evangeliste dis- 
crepare videntur. Mattheus et Marcus tradunt, utrum- 


que Latronem Christo improperasse; Lucas, alterum. 
tantum , et ab altero reprehensum. — Secunda Christi 


verba sunt ad Latronem : Hodie mecum eris in Para- 
diso, quae refert itidem Lucas cap. 23. Medium inter 
duos Latrones diximus Christum ad Calvarium du- 
ctum esse, ut crucifigeretur. Medium inter utrumque 
nune dicimus crucifixum : Tunc crucifixi sunt cum eo 


duo Latrones , unus a dexteris , et unus a sinistris : ita 


Matthzeus cap. 27. et cum eo consentit S. Marcus cap. 


15. Atque narrat uterque. Evangelista , Christum ab 


utroque latrone maledictis esse proscissum : Id ipsum. 


autem et Latrones, qui crucifixi erant cum eo, imprope- . 


rabant et, ete. Et qui cum eo crucifixi erant conviciaban- 
tur ei. Sed quædam videtur esse discrepantia inter 
ambos hos Evangelistas, et S. Lueam, qui eap. 23. v. 
99. scribit, Latronum alterum, dum in Christum con- 
tumeliosa verba evomeret, acriter ab altero reprehen- 
sum, qui postea Christumoravit, ut cum ad suum perve- 
nisset Regnum, memor esset sui : Unus autem de his, 
qui pendebant , Latronibus blasphemabat eum dicens : 
Si tu es Christus , salvum fac temetipsum , et nos. Re- 


. spondens autem alter increpabat eum dicens : Neque tu 


times Deum, quod in eadem damnatione es. Et nos qui- 
dem juste; nam digna factis recipimus : hic vero nihil 
mali gessit. Et dicebat ad J esum : Domine memento mei, 
cum veneris in regnum tuum. Hæc vero cum ea , qux 
ex Matthæo et Marco retulimus, videantur evertere , 
quæritur qui Evangelistæ inter se possint conciliari. 
96. Conciliantur Evangeliste ex D. Augustino , La- 
trones el ipsi clavis affixi sunt. — Docet D. Hiero- 


nymus in cap. 27. Matthei, tom. 7. op. inter se 
. nihil Evangelistas discrepare, et principio quidem 


utrumque Latronem in Jesum convicia et maledi- 
cta conjecisse; alterum vero eorum, ut solem ob-- 
scurari vidit, tremefieri terram, et saxa disrumpi, re- 


sipuisse : Non quod discrepent Evangelia, sed quod : 
primum uterque blasphemaverit , dehinc sole fugiente, 


terra commota, saxisque disruptis, et ingruentibus 
tenebris , unus. crediderit in Jesum, et priorem ne- 
gationem | sequenti confessione emendaverit. Verum 
S. Augustinus lib. 3. de Consensu Evangelistarum 
ad eos conciliandos aliam ingreditur viam. Ait 
enim , Mattheum et Mareum modum adhibuisse lo- 
quendi , qui frequens est in sacris paginis , ubi ssepe 
pluralis pro singulari numero ponitur, Itaque in Epist. 
ad Hebræos, clauserunt ora leonum, ubi tamen de 
solo Daniele est sermo ; secti sunt, quod refertur ad 
Isaiam ; et Psalmo 2. v. 2: Astiterunt Reges terre , et 


Principes convenerunt in unum ; quæ Herodem innuunt - 
et Pilatum, quorum alter Rex, alter Princeps erat, - 
ut apparet ex Act. Apostol. cap. 4. vers. 6. Hane 
Augustini sententiam libentius Interpretes sunt ame. 


plexi; quod testatur Scriptor Synopsis Critic. Sacr. in. 
Matth. cap. 27. pag. 677 : Pluralem mimerum wm 


- 
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pari, ubi unus e multis, sed indefinite indicatur , veterea 
novique interpretes monuerunt, Alque etiam multo ve- 


*isimilius est, de uno tantum Latrone Evangelistas lo- 


qui; nam qui bonus potuisset latro alterum , quod 


blasphemaret, increpare, si ipse etiam paulo ante 


blasphemasset ? Vid. Tillem. not. 34. ad Vit. J. Chr. 


- qui illud addit, quemadmodum fuit Christus, ita et La- . 
nam- Evangelist 


trones clavis affixos fuisse Cruci ; 
tum Christi, tum Latronum crueifixionem eodem 


modo et iisdem plane verbis. narrant : Tunc cruciffizi 


sunt cum eo duo Latrones, Math. cap. 27. v. 38; Et 
cum eo erucifigunt duos Latrones , Mare. cap. 15. Ne- 
que vero difficile fuisset , cum tres ille repertæ sunt 
Cruces, eam qua Christus, ab iis crucibus, quibus La- 
trones fuerant affixi, discernere, si Crux tantum- 
modo Christi Domini fuisset clavis perforata. 

97. Fortasse Latrones fuerunt ex iis, qui tunc tem- 
poris Judæam infestabant , nec alium sibi Regem esse, 


quam Deum dicebant. Singularis gratia Dei, quod Latro 


Christum Regem crediderit. — Quinam fuerint la- 
tronum nomina, et Martyrne dicendus , an Confessor 
bonus latro, disputare prætermittimus, qui jam de iis 
disseruimus lib. 4. part. 2. de Canonizat. Sanctor. 
cap. 12. n. 10. illud obiter animadvertimus , quod 
cum Judza tunc temporis quibusdam Hebræis latro- 


nibus esset infesta, qui Deum sibi solum Regem esse: 


statuentes, Romano propterea se Imperio non esse 
subjéctos jactitabant ; cumque probabile sit, latronem 
hune, de quo loquimur , ex eorum numero fuisse , 
Sane eximia fuit divinæ grati» vis, qua Christum 


 eredidit et fassus est Regem. Et dicebat ad Jesum : 
Domine, memento mei , cum veneris in Regnum tuum. 


Hæc procul dubio ad celeste Regnum sunt referenda 
(noster enim Servator saturatus opprobriis jam in 


: mortis limine versabatur), non ad. Regnum illud, eujus 


E ed 


Messiam fore compotem Jud:ei somniaverant : nec ad 
terrenum illum dominatum , quo 'uturum sibi falso 
pollicebantur , ut Jsraelitici Regni splendor restitue- 
retur. et gloria. Quamobrem exclamat S. Leo 
Serm. 2. de Passione, tom. 1. oper. « Qu: istam 
fidem exhortatio persuasit? qux doctrina imbuit? 
Quis Prædicator accendit? Non videràt prius acta 
miracula; cessaverat tunc languentium curatio , cze- 
corum illuminatio , vivificatio mortuorum ; ea ipsa, 
qui mox erant gerenda, non aderant : et tamen Do- 
minum confitetur eL Regem, quem videt supplicii sui 
esse consortem. » Nunc vero de verbis, quæ illi dixit 
Jesus, hodie mecum eris in Paradiso, pauca quædam 
observabimus. 

98. Quo sensu intelligenda illa, Hodie mecum eris 
in Paradiso. — Marcionem ea verba ex Luce Evan- 
gelio sustulisse , narrat Epiphanius H:eres, Marcion. ; 
et Origenes refert, eadem verba itidem deleta fuisse 
a quibusdam simplicioris ingenii Catholicis, quod pu- 
tarent non posse cum eo congruere , quod nobis tra» 
ditum est de Christo Domino, cujus corpus eo die in 


sepulcro erat, anima autem in sinum Abrahæ descen- - 


derat, ut inde Patriarcharum animas secum abduce- 


ret. Hesychius Hierosolymitanus post vocem illam 
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Hodie , comma ponebat , ut sensus esset : Tibi hodie 
dico, meeum eris in Paradiso. Verum ut recta ex lis 
Jesu Christi verbis ernatur sententia , non es! opus 
tanto molimine ; ut observat Calmetig in cap. 23. 
Joann. num. 45. 

99. D. Augustini et D. Thome vocis illius hodie 
explicatio. Quis Paradisus ille sit, quem Latro nomi- 
nat. — Justinus Martyr qu. 75. 76. et 85. ad Ortho- 
doxos ait, Paradisum illum terrestrem intelligendum 
esse, unde pulsus est Adam. Verum preterquam quod 
nulli compertum est, quamdiu ille Paradisus extiterit, 
quove tempore sublatus fuerit ; hujusmodi sententia 
cum petitione Latronis mirime convenit. Latro epim 
non terrestrem Paradisum , sed Beatorum Sedem, et 
celestem Dei visionem postulaverat. S. Cyrillus 
catechesi 13 Nondum , inquit, Abraham. ille 
fidelis ingressus. est, et Latro ingreditur ; nondum 
Moyses et Prophete , et Latro intrat. Ex quibus 
verbis intelligi potest Cyrillum putasse, primum 
omnium fuisse latronem , cui visione beatifica con- 
tigerit perfrui. Advertit Antonius Augustinus Tou- 
tée ad illum S. Cyrilli locum , eam posse tribui Cy- 
rillo'sententiam, ut Christus ad inferos vigesima quarta 
diei hora descenderit, postquam antea Latrenem in 
Paradisum adduxisset. Verum expeditior et apertior 
seutentia Cyrilli verhis tribui potest , primum scilicét 
omnium Latronem fuisse, cui Christus Paradisum pol- 
licitus sit. Quod vero attinet ad vocem hodie, qu:e in- 
terpretes tantopere exercuit, docet D. Augustinus 
Epist. 187. alias 57. ad Dardanum cap. 3. verba illa , 
hodie mecum eris in Paradiso, non de Paradiso intel- 
ligenda esse; non enim Christus illo venturus erat 
die in Paradisum : Non ex his verbis in Colo existi- 
mandus est esse Paradisus : neque enim ipso die in 
Colo futurus erat homo Christus Jesus ; sed ita intelli- 
gendà esse, ut Paradisus esset in Inferno, quo anima 
Christi illo die futurum erat ut descenderet. Restat 
igitur , ut si secundum hominem dictum est, Hodie 
mecum eris in Paradiso; in Inferno intelligatur esse 
Paradisus , ubi erat eo die futurus secundum huma- 
nam animam Christus. Et D. Thomas, qui nunquam 
ab Augustino recedit, 5, 4. qu. 52. art. 4. ad tertium 
hzee scribit : « Hlud yerbum Domini es! intelligendum 
non de Paradiso terrestri corporeo , sed de Paradiso 
spirituali, in quo esse dicuntur , quicumque divina 
gloria perfruuntur. Unde Latro loco quidem cum Chri- 
sto ad Infernum descendit, ut cum Christo esset, quia 
dictum est ei : Mecum eris in Paradiso ; sed præmio 
in Paradiso fuit, quia ibi Divinitate Christi fruebatur, 
sicut et alii Sancti. » Maldonatus in cap. 27. Matthaei 
num. 44. varias affert loci hujus intelligentias : ait enim 
nomine Paradisi Coelum a quibusdam aceipi, quo etsi 
Christus non nisi post quadraginta dies ascendit, ta- 
men ut Deus ubique est, et ideo eodem illo die in 
Coelo erat : alios existimare seribit, Paradisum quem- 
cumque locum vocari, ubi sit Christus, et unde Deus 
perspiciatur ; animam autem Latronis futuram Chri- 
sto fuisse comitem , eodemque die Deum visuram , 
vere propterea dictum esse, futurum ut eo die cum 
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Christo esset in Paradiso. Utramque refutat Maldo- 
natus sententiam ; eamque demum amplectitur, quæ 
Slatuit , Paradisi nomine intelligendum esse Abrahæ 
sinum , ubi Sanctorum anim: , donec ad Coelum pas 
teret aditus , morabantur : illuc enim eo die Christus 
descendit ; illac latronis animam secum adduxit. 
Hæc sententia probatur Lamy, qui Harm. Evangel. 
lib. 5. cap. 35. Christi verba ita explicat : Non modo 
tui memor ero cum Regnum meum suam plenitudi- 
nem consequetur, sed hodie magna tibi afferam so- 
latia, et ad illam te sedem inecum adducam, ubi tran- 
quille degunt animx Abraham, Isaac, Jacob. 

100. Tertia Christi verba in cruce. — Tertia qu: 
Christus protulit, verba, refert Joannes cap. 19. 
v. 25 : Stabant autem juxta Crucem Jesu Mater ejus, et 
Soror Matris ejus Maria Cleophe , et Maria Magda- 
lene. Cum vidisset ergo Jesus Matrem, et Discipulum 
stantem, quem diligebat, dicit Matrisug : Mulier, ecce 
filius tuus. Deinde dicit. Discipulo : Ecce mater tua. 
Ex illa hora accepit eam Discipulus in sua. 


101. Discipulus quem diligebat Jesus , erat Joannes 


Zebedæi "filius. Maria Cleophæ uxor, soror B. Maria. 
Ephesi B. Maria obiit. S. Joseph tempore | crucifixio- 
nis jam e vivis abierat. — Quænam illa fuerit Maria 
Magdalene , qu: Crucifixioni adfuit, nos alibi exami- 
: nabimus. Interea satis sit hæc adnotasse : Discipulum 
quem diligebat Jesus, fuisse Joannem filium Zebe- 
diei : Mariam Cleophz, quæ simul cum B. Virgine et 
Maria Magdalene morti Christi Jesu adfuit , juxta 
probabiliorem sententiam sororem fuisse B. Marix, 
et uxorem Cleophæ , qui fuit Pater Jacobi minoris : 
Christum Dominum Beatam Virginem ideo matris no- 
mine non appellasse, quod ejus commiseresceret : 

….. Matrem sine nomine Matris , 

Ne materna pium. cruciaret viscera nomen. 
ut cecinit Jo. Baptista. Mantuanus. Ut autem præci- 
puum suum in Matrem amorem declararet , ei di- 


xisse , ut Joannem deinceps in ilii loco diligeret ; . 


itidemque Joanni , ut B. Mariam perinde ac Matrem 
coleret : Joannem mandata Christi abunde imple- 
tisse, qui omni officio et pietate B. Mariam semper 
coluit ,*domi secum habuit, donec mansit in Palæ- 
slina, profectusque Ephesum eam secum adduxit, ubi 
tandem Beata Mater ex hac vita ad Coelum convola- 
vit. Quod autem Christus Joanni Matrem commen- 
daverit, sacri inde Interpretes arguunt, D. Josephum 
tum temporis in vivis non fuisse. Vid. Calmet. in 
eap. 19. Joann. num. 27. et Natalem Alexandrum ad 
idem caput n. 25. et seqq. 

102. Quarta Christi verba. Eli, Eli, etc., verba Syriaca 
sunt ; Judei ea se non intelligere simulabant.— Quarta 
Christi verba refert Matthæus cap. 27. v. 46 : Clama- 
vit Jesus voce magna dicens : Eli, Eli, lammasabacthani? 
hoc est, Deus meus , Deus meus , ut quid dereliquisti 
me ? Et Marcus, cap. 15. v. 34 : Exclamavit Jesus voce 
magna dicens, Eloi, Eloi, lanimasabacthani ? quod est 
inverpretatum : Deus meus, Deus meus , ut quid dereli- 
quisti me? Narrat uterque Evangelista, eos qui ade- 
rant credidisse , illum Eliam inclamasse, Quinam hi 
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fuerint, id qui crediderint, non satis exploratum esse 
potest. Quidam putant fuisse Romanos linguæ He 
braicæ imperitos. Alii vero animadvertentes Roma- 
nis Eliam hominem fuisse plane ignotum, putant 


fuisse Judæos Hellenistas, qui Hebraicæ quidem lin- 


guæ imperiti, quis esset tamen Elias, probe noverant. 
Sunt alii qui arbitrantur, fuisse Judaeos Hierosoly- 
mitanos, qui, licet linguz periti, se non intelligere 
simularunt, ut Christum irriderent. Vid. Calmet. 
Cornel. a Lapide, et Natal. Alexand. in cap. 97. 


Matthæi. Syriaca vero sunt verba, Eli, Eli, lammasa- — 
bacthani; nam post reditum a Babylonia Hebrzi vulgo — 


ca usi sunt lingua, quæ ex Hebraica et Chaldaica si- - 


mul permixtis coaluit. Maldonatus in cap. 27. Mat- 
thai numer. 47. ex omnibus illis, quas modo recen- 
suimus , sententiis de eo quod quzritur, quinam 
tandem ii fuerint, qui existimarunt Christum invocasse 
Eliam, eam amplectitur, quæ statuit id a Romanis 
creditum esse : affirmare Romanos milites fuisse au- 
deo. Hane porro rationem affert. Matthæus et Marcus 
narrant , illos , seu illorum aliquem, qui dixit, Eliam 
vocat iste, eumdem illum fuisse , qui Christo acetum 
obtulit : Lucas autem etJoannes scribunt , eos , qui 
acetum obtulerunt, fuisse milites ; unde confici vide- 
tur Romanos fuisse milites, qui Christum invocara 
Eliam crediderunt. Idem Maldonatus num. 46. consi- 
derat. apud Matthæum Christum exclamasse El, 
Eli, et apud Marcum Eloi, Eloi, apud Hæbros autem 
idem esse Eli et Eloi : utroque enim , inquit, modo 
Hebræi dicunt i 
ritur igitur, utra Christus tandem sit usus voce, 
eonjicitque Maldonatus, non Eloi, sed Eli adhibuisse 
vocem , tum quod verba recitabat ex Psalm. 21. 
tum quia adstantes crediderunt , Eliam ab eo fuisse 
vocatum. : 

105. Impia Calvini blasphemia. Non illa fuere verba 
Christi desperantis, sed magis dolorum suorum acerbi- 
tatem declarantis. — Verba illa fuisse Christi despe- 


' rantis nefaria ausus est affirmare blasphemia impius 


Calvinus ; propterea quod omnem Dei iram , quam 


peccata nostrà concitassent, ideoque etiam damna- 


torum pcenas, inter quas desperatio, experiri Christo 
oportuit. Qux» quidem horribilis blasphemia se ipsa 
jugulat. Si enim Christus pendens e Cruce despera- 
vit, graviter profecto peccavit ; nee propterea Dei 
iram placavit, quin immo magis incendit. Huc acce- 
dit quod, cum jam in eo esset ut expiraret, dixit : 
Pater in manus tuas commendo. spiritum meum ; quie 
profecto verba non. sunt desperantis. Statuendum est 
igitur juxta Psal. 21. qui totus est de Christo , ubi 
habetur : Deus, Deus meus, respice in me, quare me 
dereliquisti ? verba Christi non ex impatientia, aut dif- 
fidentia esse orta, nec iis significari , ejus humanita- 


, Deus meus, et Eli et Eloi. Quæ- 


tem in extremis vitæ doloribus a Divinitate fuisse de- 


relictam, aut æterni Patris benevolentiam imminu- 
tam; sed atrocissimos animi dolores cruciatusque cor- 


poris, omnesque illas acerbitates declarari, quas æterni 
Patris jussu perferebat, ut quibus reum se ipse sup= 
posuerat, omnium omnia crimina à expiarentur. Digni 


EI 
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sane punt qui legantur Sermones Leonis Magni de 
Passione Domini 55. et 66. ubi plurima reperias, quæ 
huc respiciunt. Estius in cap. 27. Matthæi docet, non 
ideo in hun:modum Christum exelamasse , ut signi- 
ficaret , a misericor(ia Dei se penitus esse rejecium, 
DOMINO UE ii rejiciuntur, qui in .desperationem 
inciderunt ; sed illud ostendere voluisse , humanam 
naturam suam tot , tantisque acerbitatibus esse cir- 
cumfusam, nihil ut solatii a divina natura , quæ illi 
. unitate personae conjuncta erat, acciperet. Christus 
enim ila acerbissimas sentire voluit poenas, ut merus 
quilibet homo sensisset. Advertit etiam , paulo ante 
Christum Patris nomine Deum compellasse : Pater, in 
manus (uas commendo Spiritum. meum. Quærendum 
propterea , cur omisso nomine: Patris, Dei nomine 
postea usus sit : Deus meus, Deus meus, utquid dere- 
liquisti me? Cumque responderi posse videat, hæc 
verba ex Psalmo , quem supra diximus, esse desum- 
pla, ubi est nomen Dei, non Patris, notat, illa etiam, 
1n manus (uas commendo, etc., ex Psalmo sumpta esse. 
Sicut autem Christus hoc loco voci Domine vocem 
Paler substituit, codem modo videtur haud agre pro 
Deus meus debuisse vocem adhibere Pater: meus : at- 
que ita tandem concludit: Cur id: non fecerit, afferri 
potest ratio, quia non conveniebat , ut Filius diceret se 
a Patre derelictum ; cum illis nominibus summa inter 
eos charitas, el conjunctio significetur : sed creaturam , 
id est hominem ab eo relinqui in pænis non inconvenien- 
ter dicitur, quia Deus est totius creature Dominus. Ad- 
dit praterea, Christum, cum peccatoribus a Deo mi- 
sericordiam petit, voce Pater jure optimo uii : Pater, 
dimitte illis; eamdemque adhibere vocem , cum suum 
Spiritum Deo commendat : Pater in manus tuas etc. Eo 
- enim nornine charitas, dulcisque continetur conjunctio. 
Adversus autem Calvini blasphemiam , qui ait Chri- 
stum desperasse, vel ipse Gerardus Vossius Harm. 
Evang. cap. 9. qui tandem id dici possit, vehementi 
quodam animi impetu rogat , cum ipse Christus iis- 
dem illis verbis se ad Deum convertat, Deus meus, 
Deus meus. Grotius vero in Matthæum , et Glassius 
lib. 5. tract. 2. cap. 5. probant, tum in Græco, tum 
in Hebraico sermone verba ilia ut quid precantis esse 
verba, non desperantis. Videatur etiam Maldonatus in 
. Gap. 27. Matth:ei, qui refutato impio illo Calvini er- 
- rore, exclamat : Facessat igitur ista blasphemia. Satis 
blasphemiarum a Judæis in Cruce pendens Christus acce- 


- pil : opus non est, ut ab hereticis interpretibus ad dex- ' 


teram Patris sedens plures accipiat. 

— 404. Quinta Christi verba. Acetum illi sitire se dicenti 
prabitum est. — Quinto loquutus est Jesus, cum si . 
lire se dixit; et acetum illi præbitum est. Id vero so- 
lus Joannes refert cap. 19. v. 98 : Postea sciens Jesus, 
quia omnia jam consummala sunt, ut consummaretur 
Scriptura, dixit : Sitio. Matthæus postquam narravit 
Christum exclamasse, Eli, Eli, lammasabacthani, iisque 
verbis quosdam credidisse Christum Eliam inclamare, 


pergit : Unus ex eis acceptam spongiam implevit áceto, * 


- et imposuit arundini, et dabat et bibere; aitque alios 
dixisse : Sine, videamus an veniat Elias liberans eum. 
" = , à Y 4 
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Consonat S. Marcus cap. 45. v. 36 : Currens autem . 
unus, el implens spongiam aceto, circumponensque. cá- 
lamo potum dabat ei dicens : Sinite, videamus an veniat 
Elias ad deponendum eum. Et Lucas cap. 23. v. 56 : 
Alludebant autem. ei et milites accedentes, el acetum 
offerentes ei. Et Joannes loco supr. cit. v. 29: Vas ergo 
erat positum aceto plenum. Illi autem. spongiam ple- 
nam aceto hyssopo circumponentes obtulerunt ori ejus. 
.. 105. In ea re impleta Scripturarum. oracula. Multa 
Christo Jesus (uere illius sitis causa. — Haud mirum 
esse ait Lyranus, Jesum, tot jam laboribus exantlatis, 
tantaque sanguinis copia effusa, sitim esse perpessum. 
Tantum laboraverat, et de sanguine emiserat, quod cor- 
pus ejus erat dissecatum, et adustum, et propter hoc 
siticbat supra modum. Sitis hujus, qua Servator noster 
laboraverit, causas fuse persequitur Joannes Jacobus 
Schevehzerus in Physica Sacra in texturi S. Joann. 
cap. 19. longo illum tempore cibo potuque abstinuis- 
se ; diutissime vigilasse ; huc et illuc violenter rapta - 
tum discurrisse; magnam vim sanguinis amisisse ; 
Spineam coronam capite gestasse ; flagellis teterrime 
cxsum, ignominiosissimum mortis genus præsens 
animo habuisse; infiuitos in Cruce sustulisse crueia - 
tus ; in ipsa Cruce pendentem totum pene sanguinem - 
profudisse; viscera ejus ex inflammatione confla- 
grasse, et in pectoris cavum lympham defluxisse. 
Scripturas vero in hac re impletas, luculentissime 
patet. Psalmo enim 68. v. 99. habetur : Dederunt in 
escam meam fel, el in siti mea potaverunt me aceto; 
cujus prima pars oraculi spectat ad id, quod supra 
- narravimus de vino felle mixto, de quo loquitur etiam 
Matthieus cap. 27. v. 34 : Et dederunt ei vinum bibere 
cum [elle mixtum; altera pars ad illud pertinet, de 
quo nunc agimus, ut observat Suarez 5. part. tom. 2, 
disp. 37. 8. Ultimo tandem. 
106. Semelne, an sæpius Christo acetum oblatum 
fuerit. Conciliantur Evangeliste. — Putont nonnulli, 
S. Cyrillo sibi. duce adscito, sepius Christo Domino 
oblatum fuisse acetum; nam, ut dudum ostendimus, 
quidam Evangelistæ dicunt, præbitum illi acetum 
postquam dixisset : Eli, Eli, lammasabacthani ; et S. 
Joannes narrat, id factum esse, postquam Jesus di- 
xisset : Sitio, Huc accedit quod Matthæus narrat, 
quemdam. ex iis qui aderant, Christo acetum obtu- 
lisse, e:eteros vero dixisse : Sine, videamus. At Marcus 
cap. 15. v. 56. ait, illum ipsum, qui acetum obtulit, 
dixisse exteris : Sinile , videamus si veniat Elias ad 
deponendum eum. Verum nihil opus esse videtur, ut 
acetum saepius illi oblatum dicamus ; nam quod seri- 
bat Joannes, Christum dixisse, Sitio, idque taceant 
alii Evangeliste, non inde inferri potest, aut Evan- 
"gelistas inter se discrepare, aut ad tollendam discre- 
pantiam oportere actus multiplicari. Nam S. Joannes, 
qui enucleate omnia, quæ contigerunt in Passione 
Ghristi, descripsit, aliquid amplius narravit, quod alii 
quidem tacent. Evangelist, non tamen negant. Ali 
Evangeliste quamvis hoc pratermiserint, non tamen 
negarunt, ait Suarez loc. cit. $. Majorem. Quod vero 
attinet ad discrimen inter sine et sinite, vide a Lapide 


— 


currisse videatur , 
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dn cap. 27. Matth. vers. 49. Pulchre observat Maldo- 


patus in cap. 26. Matthæi num. 48. Matihæum et 
Marcum ita eam rem narrare, ut militum quidam ac 
qui acelum eaperet, cum Jesus 
Eliam visus est inclamasse; quæ quidem "non satis 
constant, (que mon satis inter se videntur cohcrere) 
quid enim àceto cum Elia? Ostendit itaque, historiam 
hane à Joanne illustrari , qui narrat, Jesum, qui probe 
noverat cónsummata esse omnia, se scilicet ea pas- 
sum, qui Patris sui decreto debuerat perpeti, nec 
quidquam aliud reliqui sibi esse, quan spiritum 
emittere, sitire se dixisse, ut Scriptura impleretur; 
atque ita sitim suam eamdem esse, de qua David in 
Psalmo supra allato cecinerat, jamqüe tempus inci- 
disse, cum, ut Scriptura impleretur, acetum sibi esset 
propinandum. 

- 407. Duplex Byétopi genus. Spongia imposita fuit 
hyssopo vallensi, qui ad duos pedes assurgit non parie- 
tario, que mera est herba. — Cur autem, et quomodo 


acetum illi oblatum fuerit, longe difficilius est expli- - 


care. Aiunt Matthæus et Marcus, spongiam aceto 
jmbutam arundini impositam fuisse ; Joannes vero et 
hyssopum aceto addidit. Nam hyssopum arundinis 
usum przebuisse, non ita facile quis eredat, qui sciat 
liyssopum mollem esse herbam. hàud ita altam, cujus 
€odex sustinenda spongiæ prorsus impar est. Quam- 
obrem lib. 3. Regum cap. 4. v. 55. Salomon dispu- 
tavit super lignis a Cedro, que est in Libano., usque ad 
hyssopum, que egreditur de pariete : quibus verbis 
ejus herbæ exiitas demonstratur. Idcirco aliqui ex 
Sacris Interpretibus arbitrati sunt, hyssopum aceto 
fuisse permixtum; eoque liquore spongiam imbutam. 
Nonnulli putant spongiam hyssopo veluti quodarn 
funieulo alligatam fuisse arundinis vertici; alii cala- 
thiscum implexis hyssopi ramusculis intextum, quo 
aceto imbuta spongia contineretur. Calmetus in cap. 


.. 97. Matthæi vers. 48. et cap. 19. Joan vers. 29. suf- 


fragari sententiae illórüm-xidetur, qui spongiam pu- 
tant hyssopi calamo fuisse impositam, Duplex enim 
observat hyssopi genus, alterum parietarium, quod 
' parietibus; alterum  vallense, quod in campis iina- 
scitur ad sesquipedis, et interdum ad duorum altitu- 
diuem pedum assurgens : just» autem proceritatis 
hominem, duos qui pedes longum baculum teneat, 
posse ait, sublàtis*brachiis, ad altitudinem novem 
pedum pertingere ; nec eo amplius opus esse, ut quis 


6s hominis in Cruee pendentis attingat, Cruces enim 


plerumque haud ita sunt alte, ut etiam, quod in hi- 
storiis proditum est, crucifixorum corpora a feris 
interdum discerperentur; quod Sancte Blandinæ 
:orpori contigisse narrat Eusebius lib. 5. cap. 1. et 
i 15e ostendit Lipsius de Cruce lib. 3. cap. 9. et Gret- 
scrus itidem de Cruce lib. 1. cap. 7. 

108. Foriasse acetum sibi milites attulerant, quod 


"apud Romanos milites potus ille esset usitatus. Paraba- 


(ur acetum etiam. crucifivis, ul acrius torquerentur. — 


Verisimile etiam eidem Calmeto videtur, milites ace- * 


fum secum attulisse, quo, eum scirent se diu mul- 


fumque ibi servandis crucifixorum corporibus re- 
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mansuros', vires reficerent, ac reerearent. (Quam 
sententiam juvat Spartiani locus in Pescennio Nigro 
cap. 10 : Idem jussit vinum in expeditione neminem 
bibere, sed aceto universos esse contentos. Nec refragatur 


Synopsis Critic. sacr. quæ iu cap. Joann. 49. pag. 


1375. militum quidem ait usitatum potum ad sedan- 
dam sitim fuisse acetum, sed eos Christo illud obtu 
lisse, ut illum irriderent. Illud tamen àddit, acetum 
paratum esse, crucifixis exhibendum, quo vel matu- 
rius interirent, vel prorógata diutius vifa acrius tor- 
querentur. « Acetum pro crucifixis paratüm erat, 
velut cilius morerentür; uam acetum valde vulne- 
ratis nocet, vel potius ut diatius in tormerntis viverent; 
acelum enim et semianimes recreat appositum ori, 

aut naribus, et sanguinem copiose fluentem sistit ad- 
motum vulneribus; vel ut sitim RM Certis- 
vini loco bibisse. Christo autein dede, ut ei illu. 

dérent, pro juvante, et jucunda potu nocentem, et 
acetum offerentes. » Baronius ad ann. Chr. 54. num. 
194. et sequen. aceti et hyssopi naturam, Spongiæque 
usum ‘expendens ait, ea omnia esse adhibita, ut pro- 
lata crucifixis vita cruciatus etiam prorogaretur. Quid 
calamus, quid hyssopus fuerint, quonam modo spon- 
gia, acetum, et hyssopus adhibita sint, fuse explicant 
Maldonatus loc. cit. Lamy Concord. Evang. lib. 5. 
cap. 35. et Joannes Jacobus Schevchzerus in Physicæ 
sacræ loco superius allato. —' " 


109. Incertum, quis Christo acetum obtulerit:—Non« 
nemo existimat a Jud:eo oblatam fuisse Christo ace- 
tum. Sed ab aliquo præbitum est, qui Cruci esset 


proximus ; et Hebræi quidem Romanis immisti militi- 


bus proximi erant; sed militum erat. crucifigere, et 
Crucem custodire; ex quo verisimile fit, non a Judxo, 
sed a Romano milite acetum fuisse oblatum ; præ- 
sertim vero cum Lucas cap. 95. v. 36. a militibus id 
faetum esse scribat : Ji[udebant. autem. ei et milites 
accedentes, et acetum offerentes ei. Sunt etiam qui 
credant, acetum oblatum, spongiamque adhibitam ad 


sanguinem coliibendum. Sed hoc non facile intelligi - 


potest ; non enim acetum haustum e vulnere exeun- 
tem sanguinem remoratur, cumque spongia ori, non 
manibus , aut pedibus adhibita sit, unde magna vis 
sauguinis defluebat, aperte inde apparet acetum non 
cohibendi sanguinis gratia fuisse oblatum. lta argu- 
mentatur Casaubonus Exercit. 16. num. 87. qui num. 
sequen. scribit, morem fuisse parandi acetum, ut iis, 
qui animo defecissent, spiritus revocaretur; milites 
vero, ut Servatori nostro magis magisque illuderent, 


2 


acetum obtulisse. Porro in re, qux in sacris litteris - 


non admodum enucleatur, omnes opiniones afferimus 
de aliqua ejus circumstantia, ut quam quisque proba 
verit, eam amplectatur : nullam enim esse novimus. 


de ea circumstantia, de qua loquimur, Traditio- - 


neni. | jd 


110. Romunus Pontifex im solemni Missa sangui« 
nem per fistulam exsorbet, Mystica allusio ad arundi« 
nen Misi porreciam ex Rocca, = Romanus Pot 


z 
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- üfex, cum soiemmnem celebrat Missam, Sanguinem e 
Calice per fistulam exsorbet, itidemque Diaconus, et 
Subdiaconus. Nonnulli putant , usum fistulæ introdu- 
ctum, ut, cum Summi Pontifices provectiore ple- 
rumque sint ætate, arcealur periculum effundendi 
ganguinis Christi. Verum Rocca in Tractatu de so- 
lemni Communione summi Pontificis tom. 1. Ope- 
rum suorum pag. 27. hanc rationem minime probat : 
si enim hujusmodi ratio firma esset , etiam in Missis 
. privatis ad eumdem modum oporteret sauguinem à 
Bomano Pontifice sumi; quod minime fit : neque id 
opus essel Diacono et Subdiacono , quorum ætas 
plerumque haud ita gravis, Itaque adhiberi ait fistu- 
lam a Romano Pontifice, ut repræsentetur arundo, 

. eui spongia fuit imposita, quæ aceto imbula Chris 

. ori admota est ; eodemque modo a Diacono et Subdia- 
cono ebibi sanguinem , ad significandam communica- 
tionem Passionis Clyisti. Calamo denique summus 
Pontifex in hauriendo Christi sanguine utitur , ut cala- 
mum Christo cruci affixo porrectum ad potandum , 
amarissimamque Passionem exprimat, Ministri vero 
Diaconus scilicet Cardinalis, et Subdiaconus Apostolicus 
eodem utuntur calamo ad ejusdem. Passionis communi- 
cationem insinuandam. fxc Rocca pag. 51. 

411. Verius fortasse mos hic ad veterem disciplinam 
refertur. — Nos eam evertere rationem minime vo- 
lumus, quam tamen meram tantummodo cogitatio- 
nem ex Auctoris pietate profectam putamus, nullo 
alioquin fultam veteri monumento ; atque illud esse 


in causa arbitramur, quamobrem hoe modo Romanus i 


Pontifex, Diaconus, et Subdiaconus sanguinem ebi- 
- bant, ut vetus retineatur consuetudo, qua quondam 
populo sub utraque specie Eucharistia prbebatur. 
Quia sanguinis (inquit Lindanus in Panopliu Evan- 
geliea lib. 4. cap. 56.) effusio propter incultioris populi 


‘rusticitalem merilo timebatur, Calicibus canna est fer- — 


ruminata affabreque inserta. Agit etiam de hae re 
Macrus Voeabular. Eccl. verbo Siphon, ubi eumdem 
fuisse ait usum fistulæ quondam etiam Abbati Montis 
Cassini ad exsugendum Sanguinem Christi. De Abbate 
Cassinensi quod scribit Macrus, illud testatur etiam 
Joannes Baptista Casalius de veteribus Sacris. Chri- 
stianorum Ritibus cap. 81. qui preterea vetustas 
quasdam affert Carthusianorum Constitutiones, a 
Guigone compositas, qui S. Bernardo coævus fuit. ^n 
lis duec habentur cap. 40 : Ornamenta aurea. vel ar- 
. gentea preter Calicem, et Calamum , quo Sanguis Do- 
 müni sumilur , in Ecclesia non habemus. Et quamvis 
eum Rocca consentiat, nos tamen a nostra sententia 
pon recedimus ; cum præsertim idem Casalius fateatur, 
Innocentium Ill, ubi agit de Communione summi 
Pontifieis, non Joqui de causa hauriendi sanguinem 
per fistulam, quam causam ille Pontifex , cxteroquin 
a $ymbolieis sacrorum  Mysteriorum explicationibus 
minime alienus, non allegoricam agnoverit , sed hi- 
.Storicam. 
1142. Sexta Christi verba in Cruce. Lutheranorum 
od Calvinistarum profligatur interpretatio. =— Sexta, 
que Christus protulit verba ind Joanir. Cap. 49, v, 
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90: Cum ergo accepisset Jesus acetum, dixit : Con- 
summatum est , ut jam impleta esse oracula ostende- 
ret, iisque, quas przdixerat, acerbitatibus omnibus se 
jam esse perfunctum. Completg sunt. Scripturæ : non 
est amplius, quod insaniam populi furentis expectem : 
nihil minus pertuli, quam me passurum esse prœdixi ; 
ut ait S. Leo serm. 53. 4. de Passione pag. 125. tom. 
1. Lutherani et Calvinistze ut Sanctissimum Euchari- 
Stix Sacrificium de medio tollant, omnemque satis- 
factionem nostram funditus repudient, sane nimis 
perperam verbis illis Consummatum est abutuntur ; 
perinde ac si Christus declarare voluerit, omnia. sa- 
crificia esse expleta; nullum deinceps aliud offeren- . 
dum; nihilque jam reliqui esse ad plenam satisfa- 
ctionem , et sanciifieationem nostram. Verum cum 
Servator noster ita loquutus penderet e Cruce, et pro 
nobis tot tantosque cruciatus esset perpessus, quis 
non intelligat, iis verbis illud significare voluisse, 
omnibus .se perfunctum esse cruciatibus, quos Sibi 
-ipse destinaverat perferendos, nee quidquam aliud 
sibi reliquum esse, quam mortem oppetere , et pone- 
re animam , quam non alio consilio assumpserat, 
quam ut moreretur, nec alia de causa; quam ut mo- 
reretur, retinebat? Hav: $ane negaverimus, inter 
veteres Seriptores fuisse nonneminem, qui verba illa 
consummatum est, ita interpretatur, ut Christus Jesus 
veteris legis figuras impletas esse significare volue- 
rit. Verum bonam hic postulamus fidem ; quid inter- 
pretationi huie cum abolendo Eucharistiæ Sacrifieio ? 
Quid cum nostrorum operum satisfactione exploden- 
da? cum presertim veteres iidem Seriptores eam 
interpretationem sequuti, et Sanctum Eucharistiæ - 
Sacrificium, et bonorum operum satisfactionem admis 
serint. Vide Maldonatum. in cap. 27. Matthæï num. 
50. 

413. Postrema Christi verba, Clamor Christi tot cru- 
ciatibus | fracti. miraculo. adscribendus. — Postrema 
verba denique tradit Lucas cap. 23. v. 46 : Et clamans 
voce magna Jesus ail : Paler in manus tuas commendo 
spiritum meum; et hœc dicens expiravit. Ac de valido 
vocis Christi clamore Matthæus cap. 27. v. 50. idem 
testatur : Jesus autem iterum clamans voce magna emi- 
sit spiritum. Item Marcus cap. 15. v. 57: Jesus autem, 
emissa voce magna, expiravit. Et paulo post v.,59 : 

| Videns autem Centurio, qui ex adverso stabat , quia sic 
clamans expirasset, ait: Vere hic homo Filius Dei 
erat. Neque enim est intra fines naturw, ut tot. eru- 
ciatibus fractus, ac propemodum protritus homo in 
ipso mortis limine ea verba tanto clamore proferat. 
Cornelius a Lapide in cap. 97. Matth. vers. 50. pu- 
tat, magna voce Christum clamasse adhibitis viribus, 
quas illi Divinitas suppeditabat. Verum D. Thomas 3. 
part. qu. 47. art. 1. ad seeundum docet, Christum, 
ut declararet non per vim sibi animam adimi, robur - 
corporis ita sibi conservasse, ut in extremo vitz - 
momento tanto vocem clamore potuerit tollere. Di- 
cendum, quod ut Christus ostenderet, quod Passio illata 
per violentiam ejus animam non eripiebat, naturam cor» 
poralent in sua fortitudine conservavit, ut etam in éaires 


+ 


wb DE FESTIS D. N. JESU CHRISTI. 550 


mis positus voce magna clamaret. Unde autem illæ vi- 
res profectæ, apertissimum certe est tanti. clamoris 
miraculum. Maldonatus in cap. 27. Matthei num. 
46. locum illum de Christo iñ Ep. ad Hebræos expen- 
dit : In diebus carnis suc preces supplicationesque ad 
Deum, qui possit illum salvum facere a morte, cum cla- 
more valido, et lacrymis offerens, exauditus est pro sua 
reverentia. Deinde ait; id humanæ naturæ vires supe- 
rasse, ut Christus Jesus jam ferme moriens alta voce 
clamare potuerit. Solet enim non solum morientes, sed 
timentes etiam mortem voz in primis deficere. Cujus 
miraeuli vim magnitudinemque etiam juxta natura 
leges illustravit Joannes Jacobus Schevehzerus in 
Physica sacra ad cap. 27. Matthæi vers. 46. et vers. 
50. De Centurione ita Matthæus cap. 27. v. 54: Cen- 
turio autem , et qui cum eo erant custodientes Jesum, 
viso terre motu, et his que fiebant, timuerunt valde di- 
centes : Vere Filius Dei erat iste. Et Lucas cap. 23. v. 
41 : Videns autem Centurio quod factum erat, glorifica- 
vit Deum dicens : Vere hic homo justus erat. 

114. Centurio et clamore Christi, el terre motu, aliisque 


| prodigiis permolus fatetur Christum esse Dei filium. 


Conciliatio Evangelistarum ex D. Augustino. — Disere- 
pare ea in re fortasse videantur inter se Evangelist:e. 
Marcus enim confessionis, quam Centurio edidit , 
eausam tribuit magno vocis clamori , quem Christus 
protulit.in ipso mortis momento; cæteri vero Evan- 
gelistæ eam causam in terræ motum conferunt, aliaque 
prodigia, quæ tunc evenere. Præterea Mattheus , et 
Mareus tradunt, Centurionem dixisse : Vere hic homo 
filius Dei erat; Lucas autem : Vere hic homo justus 
erat, Quivis tamen facile intelligat , Centurionem et 
ab illo clamore, et ab iis qux tum acciderunt, æque 
potuisse ad credendum impelli, ut nulla propterea ea 
de re sit Evangelistarum pugna. Quod autem spectat 
ad Centurionis verba , quæ varie ab Evangelistis re- 
feruntur, ita S. Augustinus lib. 5. de Consensu Evan- 
gelist. cap. 20. tom. 3. « Sed vel utrumque dictum 
a Centurione intelligere debemus, ct aliud illos, aliud 
istum commemorasse ; ; vel fortasse Lucam exprimere 
voluisse sententiam Centurionis, quomodo dixerit 
Jesum filium Dei. Forte enim non eum Unigenitum 
æqualem Patri Centurio intellexerat, sed ideo Filium 
Dei dixerat, quia justum EE sicut multi justi 
dieti sunt. filii Dei z. . 

115. Quis ille Centurio. Alius fuit a Lo — Huic 
Centurioni quidam Longini nomen tribuunt, quem 
Christi Fidem amplexum, dimissa militia, ferunt 
martyrii coronam consequutum esse , ut videre licet 
apud Metaphrastem ad diem 16. octobris ; Bollaudi- 
stas ad diem 45. martii ; et Baronium ad ann. Christ. 
$5. numer. 131. Cum iis consentit Menologium Græ- 
corum ad diem 16. octobris. In Ecclesia Latina fit 
commemoratio S. Longini militis, qui tamen est alius 
a Centurione ; miles enim ille fuit, qui Christi latus 
lancea trajecit, ut est in Martyrologio Romano ad 
eumdem diem Cesare in Cappadocia Passio S. Lon- 
gini , qui latus Domini lancea. perforasse perhibetur. 


Tillemontius Not. 58. ad vitam Jesu Christi affert 


quicumque Græci et Latini de Longino et Centu- 
rione tradidere ; nec eorum probat sententiam , qui 
eos omnes scriptores conciliare conati, putant Centn- 
rioni et militi idem Longini nomen fuisse, atque 
utrumque Martyrii palmam consequutum esse. Et 
Card. Gottus de verit. Relig. Christ. tom. 4. part. 1. in 
fine cap. 51. $. 2. numer. 25. nihil ait posse statui de 
Centurione, incertumque omnino esse, et Martyrium, . 
et nomen. | ? 
116. De prodigiis, que Christi hortem consequula 
sunt, Primum tenebre a meridie toto terrarum orbe 


_obortæ.—Ad prodigia venimus quæ Christi mortem sunt 


conscequuta. Primum illud est, de quo Matthzeus cap. 


. 9T. v. 45: À sexta auiem. hora. tenebre fact sunt 


super universam terram usque ad‘horam nonam ; id est 
a meridie. usque ad tres horas post meridiem. Idem 
refert prodigium Marcus cap: 45. v. 55: Et facta 
hora sexta, tenebre factae sunteper totam. terram usque 
ad horam nonam. Et S. Lucas cap: 23. v. 44 : Erat 
autem fere hora sexta, et tenebra facte sunt in uni- 
versum. terram usque in horom nonam , et obscuratus 
est Sol. | 
117. Non Judææ solum, sed universo terrarum orbi 
ea solis eclipsi lux ereptuest. De ea meminit Phlegon.— 
In eo prodigio existit eontroversia , Judææne soli , an 
toti terrarum orbi illo solis deliquio lux erepta fuerit: 
quod quidem lib. 4. de Canoniz. Sanctor. pertracta- 
vimus part. 4. cap. 25. num. 5 et sequent. ubi testi- 
monio presertim Phlegontis Hadriani liberti, qui 
sexdecim in libros distributam scripsit historiam , 
probavimus universo terrarum orbi solis lumen adem- 
ptum. Locus autem Phlegontis est: « Quarto anno 
centesimæ secundæ Olympiadis magna et excelsa inter 
omnes, quæ ante eam acciderunt, defectio solis faeta. 
Dies hora sexta in tenebrosam noctem versus, ut stellæ 
in Coelo visæ sint ; terrzeque motus in Bithynia Nicææ 
urbis multas ædes subvertit ». Hæc vero Eclipsis ,- 
quam refert Phlegon, cum tradita: ab Evangelistis pro- 
be congruit , idem enim utriusque annus Tiberii Gæ- 
saris decimus nonus, eadem hora sexta, etin utraque 
terra coneussa est. Et quamvis Phlegon eam Eclipsim 
non dixerit contigisse in Plenilunio, id tamen haud 
negat , sed Astrenomicarum. rerum imperitus pr:eter- 
misit. Huetius vero in Demonstrat. Evangelica pro- 
fhsit. 3. scribit, Hadrianum Gressonium in historia 
Sinensi adnotasse, in illis Regionibus eodem illo 
tempore visam solis extraordinariam Eclipsim , quae 
Quamvutium Imperatorem vehementer commovit. 
Bertus tom. 5. de Theologic. Discipl. lib. 99. cap. ult. 
pag. 587. multipliei eruditione ostendit, non Judæam 
modo, sed universum terrarum orbem tenebris eircum- 
fusum ; idque fuisse miraculum : nihil enim ejusmodi - 
lun: pleno orbe potest contingere ; trium autem spatio 
horarum tenebris illis fœdatam telluris faciem. Docto- 
rum vero profert setatis nostræ virorum auctoritatem, 
quibus adde Lamy Harm. Evang. lib. 5. cap. 35. pag. 
596. Auctores etiam heterodoxi eamdem tractant | ma- 
teriam. Antonius Bineus de morte Christi lib. 5. cape 
8. pag. 409. ait, se olim ni de à tenebras in uni- 


N 
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versam terram ingruisse ; deinde vero eam amplexum 


sententiam , quie statuit solam Judæam illius tenebris 
involutam ; eam tamen obscurationem miraculo ad- 


scribendam esse fatetur. « Sol obscuratus modo quo- - 


dam hominibus ignoto fuit, eum scriptores sacri id 
alte silentio involvant. In eum ergo inquiritur omnino 
frustra. Illud cogitatum rectius est, solem obscuratum 
esse ad indicandum immane atque horrendum Judæo- 
rum scelus. » Sagittarius part. 2 Histor. Pass. Christi 
cap. 17. nostram tuetur sententiam: In tom. 2. Disser- 
tationum in Nov. Testam. e Müseo Hasei et Ikenii 
extant binæ dissertationes, quarum altera Sigismundo 
Kissling auctore. De labore solis, laborante sole justitiæ; 
altera Casparis Posneri De singularibus ac mirandis 
quibusdam , qug morte Christi in natura. acciderunt : 
quorum uterque cum Sagittario pugnat pro obscura- 
tione universæ terrx; idque statuunt miraculo tribuen- 
dum, ut videre est pag. 368. numer. 21. et seq. et 
pag. 975. numer. 35.et seq. Nec pulchra Theophy- 
laeti verba sileri possunt, qui in cap. 27. Matthzei haec 
scribit: « Erant tenebrz: in loto mundo, non in parte 
mundi, ut in Ægypto ; ut monstretur quod lugeat in 
Passione Creatoris Creatura, et quod a Judæa lux re- 
cesserit : Judæi quoque petentes signum e Coelis, nune 
| videant solem obtenebrari. » 

_ 4148. Veli in Templo discissio post Christi mortem. 
Conciliatur Lucas cum reliquis Evangelistis. — Alterum 
prodigium est Veli , quod erat in Templo, diecissio , 
de qua loquitur Matthæus cap. 27. v. 50 : Jesus autem 
clamans voce magna emisit spiritum. Et ecce Velum 
Lempli. scissum est a summo usque deorsum. Et Marcus 
cap. 15. v. 37 : Jesus autem emissa voce magna expiravit. 
Et Velum Templi scissum est in duo a summo usque deor- 
sum. Quibus verbis illud intelligitur, contigisse pro- 

 digium simul ac Jesus extremum spiritum exhalavit. 
Et quamvis Lucas cap. 23. n. 45. Veli scissuram cum 
obscuratione solis conjungat, ac deinde Christi referat 

| mortem : Et obscuratus est sol, et Velum templi scissum 
est medium. Et clamans voce magna Jesus ait : Pater, 
in manus tuas commendo spiritum meum : et hac dicens, 
expiravit : id tamen Evangelistæ fuit consilium, vt duo 
illa. miracula simul conjungerent , ut Augustinus ani- 
madvertit de Consen. Evang. lib. 5. cap. 19 : Volens 
enin; miraculum miraculo adjungere , cum dixissel : 
Sol obscuratus est; continuo subjungendum existimavit : 
Et Velum Templi scissum est medium , preoccuyans 
videlicet, quod expirante Domino factum. est. 

419. Templum in tres partes duobus oppansis velis 
divisum. — Templum divisum erat in partes tres; 
quarum prima erat Atrium ; interior altera, quæ dice- 
batur Sanctuarium ; tertia, quæ sanctissima omnium 
erat, Sanctum Sanctorum appellabatur, quo nulli nisi 
summo Sacerdoti fas erat ingredi. Prima Populo ; 
altera Sacerdotibus patebat; tertiam adire summo 


tantum Sacerdoti licebat, et semel quidem iu anno . 


in die Expiationis. Duobus eæ partes vclis separa- 

- pantur, quorum unum ante Sancta Sanctorum oppan- 

. sum , alterum ante Sanctuarium ; ut constat ex Ori- 
gene "Tract. 75. in Mattheum , wi ita de Tapiplos 
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ejusque duplici Velo : Duo, inquit , esse 03 unum 
quidem interius, quod velat Sancta Sanctorum, alterum 
Vero exterius sive Tabernaculi, sive Templi. Terna fuere 
vela Moysis ætate in Tabernaculo oppansa. Templum 
autem Salomonis, et alterum, quod Salomonico dis- 
jecto deinde ædificatum est, duo tantum habebant 
vela ; ,nam pro tertio et extimo velo ipsæ erant Tem- 
pli its: : ut ex eap. 5. Antiquit. Judaicaram Josephi,. 
et lib. 6. de Bello Judaico colligit Sagittarius part. 3. 
Hist. Pass. Christ. cap. 1. $. 5. et 6. Queritur itaque, 
interiusne velum , an exterius in Christi morte scis- 
sum fuerit ? 
120. Verius est, interius velum discissum, quod con- 
firmatur ex D. Pauli loco ad Hebr. cap. 10. Cur velum 
scissum. sit. — D. Hieronymus Epist. 150.-ad Hedi- 
biam quæst. 8. Tom. 1. op. cit. edit. col. 826. existi- 
mat, exterius velum fuisse discissum. Quærendum 
quod velum Templi scissum sit, exterius , an interius ? 
Mihi videtur in Passione Domini illud velum esse con- 
scissum , quod in Tabernaculo et in Templo foris posi- 


tum fuerat, et appellabatur exterius. Quia nunc ex parte. 


videmus , et ex parte cognoscimus. Cum autem venerit 
quod perfectum est, tunc et velum interius disrumpen- 
dum est, ut omnia , que nune nobis abscondita sunt, 
Domus Dei Sacramenta videamus. Contra S. Leo Ma- 
gnus serm. 10. de Passione, et Cyrillus Alexandrinus 
in cap. 19. Joann. putant, discissum velum illud, 
quod ante Sancta Sanetorum oppansum erat. Recen« 
tiores quoque alii alias sunt sequuti sententias. Ge- 
rardus Vossius Harmon. Evang. lib. 9. cap. 2. arbi- 


tratur, unum tantum fuisse velum in Templo: Si . 


enim, aiens , duo vela fuissent, non dixissent Evan- 
» . Ar 
Quam quidem 


gelistæ : Velum Templi scissum est. 
opinionem futilem esse quis non videat? illud enim, 
quod indefinite scribunt Evangelistæ , Velum Templi 
scissum est, satis verum deprehenditur, si velorum 
alterutrum discindatur. Baronius ad ann. Chr. 54. 
num. 127. contendit, disruptum exterius velum fuisse, 
quod populo conspicuum erat, Serry Exercit. 57. 
num. 5. et Gottus cap. 31. $. 2. Baronio suffragantur : 
eosque discissum qui affirmant velum Sancto Sancto- 
rum oppansum, arguunt ignorantie, quod duo in 
Templo fuisse vela nescierint. Cum iis sentit Lamy 
Harm. Evangel. lib. 5. cap. 36. qui illud etiam monet, 
quod si fuisset intimum velum discissum, Sacerdotum 
dumtaxat oculis objectum esset miraculum illud , et 
quidem ea tantum hora, quà Sanctuarium ad lucer- 
nas accendendas , et thura adolenda ingrediebantur. 
Suarez tom. 2. 3. part. disput. 39. sect. 2. de ea re 
sibi fatetur non liquere. Casaubonus itidem non con- 


stare scribit Exercit. 16. in Baron. num 90. utrum e 


duobus velis discissum sit a summo usque deorsum. 


Alii denique existimant, velum illud jnterius scissum 


esse, quod Sancto Sanctorum prætexebatur ; quam 
sententiam ut communem nunc fere omnes sequun- 
tur. Vid. Cornel. a Lapide in cap. 27. Matth. vers. 52. 
et'ad eumdem locum Natal. Alex. $. 26. et Calmet. 
vers. 54, qui observat D. Paulum Epist, ad Hebr, 
cap, 10, scriberé , Jesum Christum, utpote Summum, 

(Douze.) 
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Sacerdotem , Sanctuarii viam per Velum, id est per 
Corpus suum, nobis patefecisse ; ideoque Apostolum 
eam confirmare sententiam , quam posteriore loco 
attulimus ; scissura enim veli ante Sanctum Sancto- 
rum oppansi significat, per mortem Christi patefa- 
cium nobis iter ad Collum , disjectas Legis umbras, 
verumque Pontificem ad intima Templi adita ingres- 
sum, ut omnes homines a peccato liberaret. Rivetus 
in Exod. cap. 96. vers. 51. veterum Hebræorum se- 
quutus sententiam, probe texium intimum hoc velum 
éxistimavit , nee fuisse pellucidum, ne. cujusquam 
oculis pateret Sanctum Sanctorum , 
Biterdoie 1 tantum, qui eo iutroiret, videretur. Et 
Siügiuürius. loc: cit. num. 15. miraculi magnitudinem 
ékpendens notat, Velum illud fuisse densum, et firmae 
iateriæ, figuris segmentalis dislinctum, nec pelluci- 
düm, nec ulla ex parte alligatum, ut ne venti quidem 
ain commotum ullo modo posset diffindi. Quid causæ 
füerit, eur velum diffinderetur , querunt Interpretes. 
Euthymius et Theophylactus in Matihæum dicunt, 

idcirco Deum ità voluisse, ut signilicaret a Templo 
divinam recessisse gratiam ; et quo nulli fas. antea 
fuisse ingredi , eo pateret omnibus aditus. Ad hanc 
Sententiam alludit D. Hieronymus i in Isaiam cap. 52: 

Velum Templi a summo usque deorsum scissum est 
in duas partes, ut omnes Judæorum cœæremoniæ pan- 
derentur ,' et eo tempore impleretur , quod $n hoc 
eodem Propheta dicit: Ex Sion egredietur lex, et 
Verbum. Domini de Hierusalem. De scissura veli 
vàrias Interpretum sententias refert. Maldonatus in 


- eap. 97. Matthæi n. 51. 


121. Quadam miracula sunt. propter circumstantias. 
"Hujusmodi fuit terre motus miraculum. — De tertio: 
miraculo itidem Mattheus cap. 27. v. 4 : Terra, in- 
quit, mola est, el pétra scisse sunt, et. monumenta 
aperia sunt. De illo terræ motu lib. 4. de Canoniz. 
Sanetor. part. 4. cap. 25. num. 31. disseruimus , ae 


miraculum fuisse demonstravimus. In eodem Opere : 


nostro de Canonizatióne observavimus, quoddam esse 
ostentorum et miraculorum genus, qux prodigia qui- 
dem sint propter circumstantias , quibus eveniant ; 
semotis tamen illis circumstantiis, nihil quidquam 
liàbeant, quod naturae superet vires. Cui doctrinæ in 
hôc terr2? motu locus est sane commodus. Terra 
nim eo ipso tempore contremuit, cum Christus hu- 
Mani generis Servator clavis Cruci affixus mortem 
oppeterét, perfidissimis Judæis illius necis auctoribus. 
Terra præterea tremefacta , plures veritatis viam in- 
£ressi sunt, et Crucifixum præpotentis Dei Filium 
esse, palam confessi. Qux omnia notavit étiam Caspar 
Posnerus cit. Dissertat. De singularibus et mirandis 
quibusdam , quæ morte Christi in natura AE DÀ 
n. 26. 

122. In Judæane tantum, an etiam alibi terrà contre- 


' merit, petræ fuerint disruplæ®, et aperta monumenta.— 


Quæritur in Judzane tantum , an vero alibi etiam 


concussa terra sit, petræ disrupt, et aperta monu- 


menta. Origenes Tract. 53. in Mattheum , in Juda 
Solum ea docet contigisse : Nec enim extra Juden 


sed a summo . 


petra discissæ sunt , aul monumenla aperta. sunt alia, ; 
nisi ea on RAID qug in. Hierusalem . erant, aut 
forte in terra Judææ : nec alia terra tremuit unc , nisi 

terra Hierusalem. Sane. Matthaeus eap. 27. vers. 53. 

videtur ionuere, non ultra Hierusalem, et vicina loca 

monumenta aperta esse : Eaeuntes de monumentis, 

post Resurrectionem ejus venerunt in Sanctam Civita : 
tem, et apparuerunt. multis. Nam si aliter diceretur, 

fatendum esset, Sanctos homines i in remotis regioni- 
bus e tumulis excilalos, mirifice per aera. Hierusalem 4 
adveclos esse; quod omnino tacent Evangelist». De 
Sanctorum illa resurrectione non est hic fuse. disse- 
rendi locus. Sed, ut pauca quædam attingamus non- 
nulli putant, eos apertis monumentis veli ipso inortis 
Christi momento , vel paulo post , revixisse, et cum 
Jesu ad Inferos tante , Sive eliam , antequam 
Christus resurgeret, revocatos ad vitam extra Hiero- 
solymam delituisse , quo ingmæessi sint postquam ‘ille 
ad vitam rediit. Delituerunt extra urbem , donec resu- 
scitalo Christo ingressi sunt in Sanctam Ur bem , ibique 
apparuerunt, ut simul et mortis et resurrectionis Christ 


- gloria in ipsis appareret, ut ait Lamy Concord. Evang. 


lib. 5. cap. 36. p. 600. Verum communis sententia 
est, tremefacta terra, monumenta quidem in Christi 
morte aperta esse, Sanctos vero cum eo revixisse, ut 
videre est apud Calmet. loc. cit. vers. 52. Natal, 
Alexandr. $. 27. Suarez loc. cit. $. [n quibus dubitari 
polest. Terram. porro fuisse concussam, et aperta 
monumenta, petrasque disruptas etiam longe ab Hie- 
rosolymis et Judæa, verisimile est, nec desunt apud 
Baronium ad ann. Chr. 54. num. 498. monumenta ex 


historia deprompia, et apud Calniet. loc. cit. vers. 51. 


et Suarez loc. cit. $. Quæri vero potest, et Gretserum 
lib. 1. de Cruce cap. 53. qui veteri traditione ait esse. 
acceptum , Alverniæ montem in.Etruria, et Promon- 
torium prope Cajetam eo terræ motu esse diffissa, ut 
hodie apparent. Et sane Phlegon terre motum item 
ut solis deliquium commemorat : et D. Thomas 8$. 
part. qu. 44. art. 4. ad tertium.docet, petras esse 
disruptas ad oslendendum , quod lapidea hominum 
corda per ejus Passionem. emollirentur , et quod. totus 
mundus virtute Passionis ejus erat in melius commu - 
tandus. Ex quibus intelligitur, rationes tum veras, 
tum etiam mysticas suppetere, quamobrem illud mi- 
räculum non iu Judæa solum , sed alibi etiam creda- 
mus contigisse. Hunc autem Véhémentera terrae mo- 
ium sane non carere Mysterio, haud temere quis 
áffirmaverit, quo videlicet Deus Filii Divinitatem pa- 
lam facere voluerit, Quamobrem i in. Psal. 67. vers. 8: 
Deus, cum egredereris in conspectu populi lui, cun per-. 
transires in deserto, terra inota est ; ek Psal. 97. v. 7. 
Moveatur mare et plenitudo ejus, orbis terrarum, el qui ; 
habitant in eo, a conspectu Domini, quoniam venil judi- 
care terram; et Psal. 143. v. 7 : A facie Domini mota 
est terra , a facie Dei Jacob. Ar 
125. Historia ex Plutarcho , que congrüil cum tem-. 
pore mortis Christi , de Than Æ gyplio. — Quartum 
miraculum non àb Evangelistis, Sed a Plutarcho i in 
lib. de desitis oraculis mémórje proditum est. llle igi- 


v 





ES] 
tur narrat, eum in Italiam tenderet, et jàni Echinadas 
 proternavigaret, navis reetór quidam, Thàmus. nó- 
mine, Ægÿplius, remisisse véiitum , auditamque vó- 
 eétà dd Paxas Insulas, qu& Thamum appellaret , 
jubéreiqué ipsum, ubi primum ad portüm Pelodem 
appulisset, clamiare, magnum Pana esse mortuum ; 
quà vox rerum omnium parentem, et natüræ auctó- 
ré significat ; Thamus autern ubi paruisset, eainqüe, 
.qttàta jussus fuerat, vocem edidisset, ejulatus auditos 
esse quisi Panos obitum geméntium; pervenisse id 
ad Tiberium Cesarem, qui ex ipso Thàmo de re 
- gésta certior faetüs, bominum eruditorum ea super re 
sententiam exquisivit. ZEmilianus Rhétor apud Plu- 
. tàrehum narrat, id a Patre Epithérsé tei ipsius teste 
Sibi traditum, Cum autem id in teinpds inortis Christi 


- cónveniat, ideirco inter extera, quie tum contigé- 


rünt, portenta recensetur. Baronius ad ann. Chr. 34. 
num. 129. dubius ed de re, incertusque videtür. 
Süarez loe. cit. Sed horum, inquit, que in Evangelio 
non habentur, fides sit penes Auctores. Natalis Alexan- 
der Hist. Ecel. Seculo 4. cap. 1. àrt. 5, num. 6. pti- 
tt; non Christi Mortem ea re, sed Diaboli sublatam 
 potestatein, éjüsque Regni eversionem declarari. Til- 
lemontius Not. 37. ad Vit. J. Chr. nescire se fatetur, 
' quamobrem ea Historia rejiciénda sit; qui lamen, ut- 
sümque eà sit, monet non esse ex iis, quibus Chri- 
Bana Religio taraquàm fundamentis inædificala est. 
- Serry Exércit. 57. num. 8. eam veluti fabülam ex- 
plodit; nihll enim de ea Tertülliiho, Justino Mar- 
uri, aliisque veteribus Christiana religionis defen- 
 &oribüs innotuisse comperimus. Alii vero cum Eusebio 
rib. 5. Prépar. Evátig. cap. 17. nihil de ejus rei fide 
(etractür volunt, Huetius Demonstr. Evang. Prop. 9. 
ep. 156. Grüvesonus de Myster. et ánnis Chr. 
Wissert. 20. 8. 4. in fine, Card. Gottus loë. eit. cap. 31. 
$. 2. mim. 22. quibus et ipsi libentissime suffra- 


ganiur, addito tamen Tillemónui monito illo, quod. 


- odé attulimus , nec cde quin doctissimis 
jsus viris probetur. 

124. Crura Latronibus [ractá, non Chrisió, qui jam 
mortuus erai : Wiipletum ea de re Scripture oraculum. 
— Narrat Joannes cap. 19. v. 51. Judxos, immi- 
nente Sabbatho, rogasse Pilatum, ut per eum liceret 
Christi duorumque latronum crura frangi. Judei 
eno, quoniam Parasceve erat, ut non remanerent in 
Crüce corpora Sabbatho; erat enim. magnus dies ille 
Sabbaihi ; rogaver unt Pilatum ut [rangerentur eorum 
crüra, et tollerentur : Quod cum impetrassent, duobus 
iidem latronibus milites crura perfregisse ; at non 
"itém Christo, quem mortuum repererunt. Ad Jesum 
autem cum venissent, ut viderunt eum jam mortuum , 
non fregerunt ejus. crura; séd unus militum lancea latus 


ejus aperuit, el continuo exivit Sünguis et aqua, Cap. , 


eit. v. 95. "Monet autem implelà oracula his verbis 
cap. cit. v. $5. : Et qui vidit, teslimonium perhibuit , 
et verum: est testimonium ejus, et ille sci, quia vera 
dicit, ut et vos crédatis. Facta sunt. eniin hec , ut Scrt- 

plura impleretur : Os non comminuetis ex eo : et iterum 
“flo Seripiura dicit :  Videbunt in ice transfixerunt. 


CAP. Vll. DE FERIA VI. IN PARASCEVE. 


; $62 
Isidorus lib. 5. Originum cap. 97. 1ià de Crurifragio : 
Patibuli minor poma, quam Crucis ? nam pátibulum ap- 
pensos slatim exanimal. Crux aulem suffizós diu cru- 


- éiat ; unde et in Evangelio latronibus, ll morerentur, et 


de ligno ante Sabbathum depotiereniur, crürà con[racta 
sunt, quia ligne suspensi cito mori non polerant. Et 
Làaetantius lib. 4. cap. 26. dé Crurifragio, quo caruit 
Christus : Suffixus, iuquit, itaque Christus, cum spiri- 
tuni deposuisset, necessarium cárnifices non pütaverunt 
ássà éjus suffringere, sicut eorum mos férebal. / 

125. Qua ratione Judei petierint à Pilalo, crucifitis 
ut crurà. suffringérentur. — Lex est lta per Moysém 
in Deuteronómio cap. 91. v. 92 : Quando peccaverit 
homo, quod inorte pleclendum est, et adjudicatus morti 
áppensus [uerit in patibulo, non manebit cadüver ejus 
in ligno, sed in eadem die sepelietur. Et apud Jose- 
phum lib. 4. de Bello Jud. vehementer increpantur 
Idumai, quod insepültà cadavera feliquissent; cun 
présertith Judeæis tanta sepulturt cura sit, ut étiam Ju- 
dicio Cruci suffixos ad occasum" Solis deponunt , dtque 
sepeliait. Alia consuetudo fuit Romanorüm; qui crü- 
cifixorum corpora dé Cruce non refigébànt, prius- 
quam expirassent. Nam Josephus lib. de Vita sua 
narrat, se prætereuntém quosdam vidisse Cruci af- 
fixos, quorum tres amicitia sibi conjunctos conspica- 
tus, Titum exoravit, ut Cruce avellerentur, et cura- 
rentur, quo convalescerent ; unum tamen. dumtaxat 
fuisse superstitem. Lamy cit. Dissertat. de Cruce 
8. 8. ita scribit : Vitam producere Cruciarios Romani 
sinébant, et corrumpi , et tabe profluere in Cruce. Neque 
vero poena erurifragii in crucifixionis poena contine- 
nebatur; crura enim sontibus non perfringebantur, 
nisi quaedam atrocior criminis diritas extitisset, aut 
vilissima ésset sontium conditio. Ipsa etiam interdum 
miseratio suadebat, ut miseris crura frangerentur, 
eosque celerior mors cruciatu liberaret, ut videre est 
apud Lipsium de Cruce lib. 2. cap. 14. Apud Plautum 
inter minas, qux in servos adhibentur, est crurifra- 
gium : Crura hercle offringentur. Stetónius autem in 
Augusto narrat, illum. jussisse homini, qui sibi esset 
a secretis, crura suffringi, quod arcanum prodidisset ; 
et Tiberium itidem narrat Ministro euidam suo, et tu- 
bicini crura pariter jussisse comminui. Haud profecto 
Judæis molestum fuisset, Romanam servare consue- 
tudinem, quo Christus Jesus diutius acerbiusque cru- 
ciaretur. Neque etim Romanis mos erat, paucis qui- 
busdam casibus exceptis, crurifragio mortem crucia- 
riis maturare. Sed ne, qui prope erat, diei festi 
solemnitas funestaretur, petierunt a Pilato, ut crura 
Crucifixis suffringerentur; ita enim , maturata eorum 
morte, cadavera Cruce avellis poterant. 

496. Ghristo non fuerunt fracta. crura ut Ago pa- 
schali os comminui non licebat. Lactantii ratio parum 
probatur. Zacharie impletum oraculum, — laque 
duobus latronibus, non Christo , fracta sunt crura, ut 
impleretur Scriptura , Os non comminuelis ex eo. Ubi 
sensus allegoricus ad Christum refertur. Nam in Exo- 
do cap. 12. praescribitur , ita comedendum Paschalem 
Agnum, qui figura fuit. Christi , ut os illius non con» 
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fringeretur. Idcirco scribit Lactantius lib. 4. cap. 26. 


0ssa Christo non fuisse confraeta, ne lesum, ac dimi- - 


nutum corpus ad resurgendum | inhabile redderetur, 
quod nobis minime quidem probatur. Christus enim, 
qui suæDivinitatis virtute plurimos claudicantes et pe- 
dibus captos jussit erectos convalescere, confracta sua 
crura pristinæ integritati reddere potuisset. Excitata 


a quibusdam illa quæstio est, qui vere dici possit ossa 


Christo Jesu non esse confracta , cui clavis perforati 
sint pedes : pedis autem ossa arctissime jungi , ut 
1ransfigi pes non possit, quin ossa confringantur. Sed 
post Vossium respondet Sagittarius part. 3. Hist. 
Pass. Christi cap. 2. num, 45. clasium eo adactum , 
ubi firmissime ossa inter se conjunguntur, et luxata 
quidem fuisse, non tamen confracta. Si quis vero 
hac responsione sibi putet minime satisfieri, cum 
testetur Seriptura, clavis quidem transfixos pedes , 
sed ossa non fuisse comminuta, sic habeat, Deum, 
qui Christi ossa confringi noluerit, probe novisse, quo 
paeto et pedes clavis transfigerentur, et: ossibus sua 
constaret integritas. S. Joannes , ut modo. diximus , 
impletum fuisse ait oraculum, Os non comminuelis ex 
£0, et illud etiam vaticinium , videbunt in quem trans- 
fixerunt..Alterum autem hoc Zachariæ est cap. 12. 
v. 10 : Et effundam super Domum David, et super ha- 
bitatores Hierusalem spiritum gratie , eL. precum et as- 
picient ad me, quem confixerunt, et plangent eum plan- 
ctu quasi super unigenitum , et dolebunt super eum , ut 
doleré solet in morte primogeniti ; testaturque etiam 
D. Lucas cap. 23. spectatores, cum vidissent ea quie 
contigerant, percutientes, pectora sua Hierosolymam 
revertisse. 


121. De milite, qui lancea Christum transfixit. Dex- , 


trum latus videtur fuisse confossum. — Miles, qui Chri- 
sto transfodit latus, ut experiretur, num extremum 


spiritum exhalasset , in Ecclesia Occidentali, ut su- . 
: pra docuimus, appellatur Longinus. Eum secessisse 
ferunt in Cappadociam, ubi .Fidem Christi prædica- - 


verit, et Martyrii coronam consequutus sit. Pictores 
equo illum insidentem depingunt ; verum viri docti 


.. contendunt peditem fuisse militem, qui lancea , quie 


propria erat Romani peditatus, Jesum, transfixit, ut 
videre est apud Calmet. in cap. 19. Joann. num. 54. 
Quæritur etiam dextrumne an sinistrum latus con- 
reg Venerabilis Beda in libros Regum q. 19. 

, dextrum latus fuisse transfixum : Passo in Cruce 
FES unus militum lancea. latus. ejus dextrum ape- 
ruit. Ayala in suo Pictore Christiano lib. 5. cap. 18. 
num..9. opinionem strenue tuetur eorum , qui pu- 
tant, dextrum latus lancea percussum, eamque dicit 


esse communem sententiam , quam etiam vetustissi-, 
mæ probent picturæ. Chiffletius de Linteis Sepulcra- 


libus Christi cap. 31. vulnus in dextero latere acce- 
ptum probat ex Sudario Vesuntino, et Sindone Tauri- 
nensi, in quibus vulneris ad latus inflicti cicatrix si- 
mistra est, ut nimirum dextro Ghristi lateri respondeat. 


Et Gretserus lib. 1. de Cruce cap. 35. in hanc senten- : 


tiam videtur propensissimus , qui aurei numismatis 


ectypon exhibet, ubi qui lanceam tenet , ad dexterum: 
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Christi latus. efformatur ; ad sinistrum ille, qui spon- 
giam arundini impositam gestat. Innocentius Ill. lib. 9. 
de sacro Altaris Sacramento, cap. 54 : Galix , inquit, 
ponitur ad dexterum latus , quasi sanguinem susceptu- 
rus, qui ex latere Christi dextero creditur, vel cernitur - 
profluxisse. In.hane propendet sententiam Suarez 3. 
part. qu. 51. sect. 1. tom. 2. et cum consentit Du- 
rantus in cap. 45. num. 3. lib. 7. Revelati S. Bri- 
gittæ. Et Rocca Tractatu de solemni Romani Pont, 
communione quæsit. 5. docet, Romanum Pontificem, 
qui in missa solemni , postquam ad Altare consecra. 
vit,-ad solium communicat, e sinistro Solii latere Sa- 
cratissimam Hostiam sibi allatam, Sanguinem vero e 
dextero latere excipere, ad repræsentandum Sangui- 
nem, qui e dextero Christi latere profluxit : quam 
symbolicam ejus cæremoniæ explicationem probat : 
Jo. Baptista Casalius de Veteribus Sacr. Guristangr : 
Rit. cap. 81. $. Dignum sane est. 

1.198. Vera aqua e Christi latere fluxit. Qua un 
transfixa corporis. Sanguis et aqua manaverit. — De 
Sanguine et aqua, quæ de Sacratissimo Christi latere 
manavit plurima huc afferenda suppeterent. Qux va- 
rii varia sunt opinati, unde, et qua corporis parte - 
transfixa Sanguis et aqua manaverint, breviter affe- - 


remus. Plures tum ex veteribus, tum ex recenliori- .. 


bus Scriptoribus putant militis hastam ad pericar- 
dium cordisque substantiam pervenisse ; inde pro- 
pterea aquam et sanguinem defluxisse; quidam e 
membrana , qua cor involvitur, ea manasse arbitran- 
iur, ac dicunt ibi ejusmodi humorem ab humida 


cordis exhalatione progigni; illum autem humorem 
: ekesó pericardio interdum erupisse. Quibusdam vi- 


detur aqua e pericardio vulnerato , Sanguis autem a 
majoribus vasis itidem vulneratus effluxisse. Singula- 
ris est Casparis Bartholini sententia , qui aquam et 
sanguinem e thoracis cavo emissam arbitratur, ad 


; quam propugnandam sententiam Thomas Bartholi- - 


nus filius Tractatum conscripsit. Sed lib. 4. de Ca- 
nonizat. Sanetor. part. 4. c. 51. num. 6. satis prolixe 
hac de re disseruimus ; atque illa præsertim docui- 
mus , Clementem V. in Viennensi Concilio pronun- 
' ciasse, non vivo adhuc, sed mortuo Christo latus esse 
perfossum ; Innocentium lll. definisse non inde 
phlegma, sed veram effluxisse aquam; Patrum omnium 
consensione id miraculo tribui : eoque-omnem diffi- 
cultatem redigi , miraculine ratio in eo sita sit, quod 
Sanguis, an verd quod aqua e Christi latere erupe- 
mit: quosdam enim existimasse non aqueum pericar- 
dii humorem, sed miro quodam modo aquam proflu- 
xisse : quæstioném esse.eliam aquane, an, quod. | 
Evangelio videtur consonum magis, prior Sanguis 
prodierit; scribit enim Joannes : Et continuo exivit 
'Sanguis, et aqua. Itaque illuc Lectorem mittimus. 

129. Lanceæ superior pars a Bajazeto Turcarum 
Rege ad Innoc. VIII. missa, in Vaticana Basilica coli- 


quur : ejus cuspis in Regio Parisiensi sacello asserva- 


tur. Calvinus. confutatus. — De Lancea vero, qua 
Christi latus transfixum est, scripsimus lib. 4. de Ca- 
nonizat. Spear, part 2. cap. 94, num, 8. et seqq. 
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| superiorem ejus partem a Bajazeto Turcarum Rege 

Innocentio VIII. summo Pontifici dono missam: eam 
munc in Vaticana Basilica magna veneratione coli : 
ejusdem vero Lanceæ cuspidem S. Ludovicum Fran- 
corum Regem a Balduino IJ. Constantinopolitano Im- 
peratore accepisse, eamque in Regio Sacello Lutetiae 
Parisiorum collocasse, Paulo ante diximus, nobis 
non esse animum verba facere de sanguine et aqua ; 
qui ex Christi transfixo latere manarunt , eaque de 
re ad Opus illud nostrum: de Canonizatione Lectorem 


misimus. Verum hue addere illud juvat, negasse Cal- - 


- vinum, quidquam in hae re fuisse , quod miraculo - 
tribui debeat. Ab ejus tamen sententia Calvinistæ, - 
presertim vero Lindemius, discesserunt. Caspar Pos- 
nerus citata Dissert. De singularibus ac mirandis qui- 


busdam, que morte Christi in natura acciderunt ; t. 2. . 


- Dissertai- in Nov. Testam. e Musæo Hasei et Ikenii in 
- hae controversia substantiam humorum ab eorumdem 
fluxu distinguit. Sanguinem existimat.e corde, seu 
' etiam e venis saltem minoribus; aquam e pericardio 


prodiisse. Etsi autem putet, Sanguinem ab aqua se- . 


_ paratum effluxisse, nec pauculas quasdam sanguinis , 
e aque guttas, sed tantam utrisque vim profluxisse, 
ut 'oculis cerni potuerit ; nihilominus id miraculo tri- 
buendum arbitratur : nihil enim quidquam hujus si- 
mile in quovis humano, seu vivente, seu exanimato 
eorpore accidisse compertum est. « Ut id propterea 
indubium sit, humores *hós quoad substantiam spe- 
- etatos fuisse naturales; at quod attinet ad eorum dis- 


_cretionem et fluxum , putamus excessisse natura vi- : 


res, adeoque fuisse supernaturalem et miraculosum. » 

150. De Christi sepultura. Joseph ab Arimathæa pe- 
tit a Pilato ejus corpus. Aromalibus perfusum, Nico- 
demo sibi operam. dante, condit in sepulcro novo. Cur 
Pilatus certior fieri voluerit a Centurione de morte Chri; 
— sli. — Narrant Evangelist, Joseph ab Arimáth»a 
nobilem Decurionem fidenti animo Pilatum convenis- 


se, et ab eo Corpus Jesu Christi postulasse. Pilatum - 


. vehementer miratum Christum esse mortuum ; et, ac- 
' eersito GCenturione, ubi ab eo certior factus est Jesum 
obiisse, Josepho Corpus Jesu donasse : Josephum sin- 


- done coempta divinum. cadaver involvisse, et in mo-: 


numento suo, quod exciderat in petra, deposuisse, 
magnoque saxo monumenti ostium occlusisse. Hæc 
"Matthzus cap. 27: Marcus cap. 16. Lucas c. 23. v. 


… 53. qui addit, in eo sepulero antea conditum fuisse 


neminem. Et posuit eum in monumento exciso, in quo 
e nondum quisquam conditus fuerat. Et Joannes cap. 19. 
"rem minute describens, non id tantummodo narrat, 
-quod Pilatum inter et Joseph factum est, sed illud 


etiam refert, Nicodemum, qui nocte, quie processit. 


proxima, advenerat, allata secum mixtura myrrhæ, 
. et aloes pondo quasi librarum centum, Josepho se 
comitem addidisse, eique sepeliendo Jesu operam de- 
. disse : utrosque fasciis quibusdam sanctum Corpus 
. Hebræorum more aromatibus perfusum involvisse, et 
in sepulero, quo nemo antea erat. injectus, deposuis- 
se ; atque ejus monumenti indicat etiam Evangelista 
locum fuisse in horto. S. Marcus cap. 15. v. 44. de 


CAP. VII. DE FERIA Vi. IN PARASCEVE. 


$66 
Josepho, qui Christi Corpus a Pilato petiit, hæc scri- 


bit : Pilatus autem mirabatur, si jam obiisset ; el accer« 


sito Genturione, interr ogavit eum, si jam mortuus esset. 


Et cum cognovisset a Centurione, donavit Corpus Joseph. 


Mors autem. Christi Pilato admirationem movit, vel 
quod ipsa experientia perspectum erat, Cruci affixos, 
Si slate florerent, in plures dies producere vitam ; 
vel quod Pilatus, Christum arbitratus divinum homi- 


nem, crediderat illum vel nunquam moriturum, vel . 


ipsum a Crucis supplicio se fuisse erepturum : quam- 
obrem ab ipso Centürione; cujus erat curare Crucis 


. supplicium, de Christi morte certior fieri voluit; quod - 


"observavit Lamy Harm. Evang. lib: 5. eap. 57. 


— 131. Qui fuerint Joseph ab Arimathæa, et. Nicode- 
mus. — Josephum ab Arimathæa Senatorem, sive, ut 
magis proprie loquamur, Judæorum Decurionem fuis - 


se constat, eumque tradunt Evangelistæ fuisse Christi 
Discipulum : Discipulus Jesu, etc. Expectans Regnum 
Dei, etc. Qui expectabat. et ipse Regnum Dei, etc. Di- 
scipulus Jesu, occultus autem. propter metum. Judæo- 
rum. Atque hic Joseph, utpote vir probus et justus, 


etsi fuerat in Synedrio, cum Christus Jesus est con- - 


demnatus, non probavit acta ejus Concilii, teste Luea 
cap. 25. vers. 50. Et ecce vir nomine Joseph, qui erat 


Decurio, vir bonus et justus : hic non consenserat con- 


silio et actibus eorum.. Nicodemum Joannes cap. 3: 
Pharisæum et Principem Jud:eorum appellat, eumque 
narrat noctu Jesum convenisse, et in eo, quod eum 


illo habuit colloquio, dixisse, se probe scire neminem 
, : 


ea signa facere posse, quæ Christus ederet, nisi cum 
illo esset Deus. Eum autem jam tum ad Christi do- 
ctrinam animum. adjecisse oportuit ; tum quia, orta 
contentione de Christo, quis qualisve essel (Joan. 
cap. 7.) ita Jesum defendit, ut in suspicionem vene- 
rit, se doctrinam Christi sectari : Numquid et tu Ga- 
lilœus es? tum etiam quod Josepho ad Jesu Christi Cor- 
pus sepeliendum operam dederit. 

132. Josephi laus est, quod Christi corpus a Pilato 
quasierit ; Nicodemi, quod cadaver aromatibus perun- 


ctum fuerit. — Ea igitur Josephi tota laus est, quod ' 
Christi Domini Corpus a Pilato quæsierit. Quia vero 


sibi nunquam Pilatus persuadere potuit, Jesum. sedi - 
tionis aut perduellionis reum fuisse, facile illius Cor- 
pus Josepho permisit : constat enim, ut observat Gro- 
tius in cap. 97. Matthæi, nonnisi Judicis permissu 
licuisse , qui ultimo supplicio essent necati, eorum 
cadavera sepulturæ mandari ; nec Judicem ægre ejus - 
modi veniam dare solitum, nisi forte seditiosi aut per- 
duellis cadaver ad sepeliendum deposceretur ; ut notat 
Calmetus in idem Matthæi caput num. 57. Nicodemi 


vero laus est, quod. centum libras myrrhæ et aloes 


contulerit. Utrique autem præclare meriti, quod Sa- 
crosanctum Corpus perunctufn , faseiisque alliga- 
tum Hébræorum more sepelierint. Lamy in Concord. 
Evang. lib, 5. cap. 57, satis fuisse ait perungendo' 
corpori ternas quaternasve- libras myrrhæ et aloes; 
sed eum Nicodemus eorum aromatum quasi centum 
libras attulerit , Signum * hoc est Cie ped Nicodemi, 
et non parci affectus. 


see 
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133. Mos apud Judæos ungendi cadavera, et longis 
* :institis constringendi. — De funeribus et sepultura He- 


bræorum prolixam et eruditam Dissertationem scripsit . 
Calmetus. Cadavera Judæi aromatibus perungebant, : 


ne putrescerent; quod in Lazari cadavere prætermis- 
sum oportuit; quatriduo enim clapso, tetrum spira- 
bat odorem, Domine, jam fœet, quatriduanus est. Ver- 
ba sunt Marthæ apud Joann. cap. 14. v. 39. Longis 
institis, seu fasciis oleo aromatibus permixto perfusis. 
totum corpus constringebant ; quemadmodum puero- 
rum eorpus fasciis involvitur, capite excepto ; fa- 
eiem velo quodam lineo tegebànt ; sindonem vero su- 
per corpus fasciis colligatum obtendebant. Quamob- 
rem de Lazaro reéviviscente scribit Joannes loc. cit. 

- Et statim prodiit qui fuerat mortuus, ligatis pedibus et 
manibus institis, et facies illius Sudario erat ligata. Hxe 
omnia ad sepeliendum Jesum adhibita esse, ostendunt 
verba qu: attulimus Joannis cap. 19. v. 40. qui de 

"Josepho, et Nicodemo ait: Acceperunt ergo corpus 
Jesu, et ligaverunt illud linteis. cum aromatibus, sicut 
mos est Judæis sepelire. Divus Augustinus lib. 1. de 
Civit. Dei cap. 13. de Josepho, et Nicodemo hæc scri- 
psit : Laudabiliter commemorantur in Evangelio , qui 
corpus ejus de Cruce acceplum , diligenter atque hono- 
rifice. tegendum , sepeliendumque curarunt. Mysticas 
quasdam de myrrha et aloe observationes, itidemque 
de horto, in quo fuit Jesus sepultus, legere licét apud 
D. Thomam 5. part. qu. 52. art, 2. 

194. Æquum fuit Christum condi in sepulcro novo. 
Refutatur Schmidii opinio de una tantum ingtita , qua 
involutum. dicit Corpus Christi, nulla adhibita sindone. 
— Illud vero sedulo animadvertendum, Christi Cor- 
pus in sepulero fuisse conditum, quo nullum unquam 
antea eadaver injectum fuerat, ne, eum Christus re- 
vivisceret, calumniaretur quispiam, non Jesum, sed 
alium ab eo surrexisse. Quod notat Hieronymus in 
cap. 27. Matthaei : Ne post resurrectionem, caleris cor- 
poribus remanentibus, surrexisse alius fingeretur. Fa- 
sciarum formam; quibus eadavera circumligabantur, 
elegantissimam exhibet Lamy in Harmonia Evange- 

"lica. De saera sindone, qua Christi Corpus involutum 
fuit, quamque Fideles Taurini venerantur, plura attu- 
limus lib. 4. de Canonizat. Sanctor. part. 2. cap. 31. 
num. 47. De sindone itidem, qua involutum est Cor- 
pus Jesu, loquuntur Evangelist. S. Matthzeus cap. 
21. v. 59: Involvit illud in Sindone munda ; Marcus 
cap. 15. v. 46 : Joseph aulem mercatus sindonem, el 
deponens eum involvit sindone; Lucas cap. 23. v. 53: 
Et depositum involvit sindone ; Joannes cap. 19: v. 40 : 
Ligaverunt illud linteis cum aromatibus. Disserta- 
tionem edidit in fascias Christi Joannes: Andreas 
Schmidt heterodoxus auctor Amstelodami anno 1726. 
qu: Dissertatio est in tom. 518. Miscellaneorum in 
Bibliotheea Dominici Cardinalis Passionei. Nullam 

fuisse opinatur hie auctor sindonem, in qua Corpus 


Christi fuerit involutum, sed unam eamdemque fuis- . 


se fasciam et sindonem, quodque Joannes fasciam, 
id cæteros Evangelistas sindonem appellare. Quod eo 
disputare videtur auctor, idque ex tola dissertatione 
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308 


Verum alia est sindon, alia est fascia ; nec quid cau- 


sæ sit videmus, quamobrem in hae re ab illa conci : 
liandorum Evangelistarum ratione recedamus, qua 


aliis in locis utimur ad Evangelistarum consensum 
demonstrandum ; ut nempe stet illud, quod | eorum 


quispiam scripserit, nec alius adversari censeatur, si 
forte omiserit; præsertim vero si el illud: omissum sit, 





et aliud przeterea narretur. Nam si duo sint, quorum 


alterum unüs , alterum narret alter Évangelisia , ea- j: 
que pugnantia non sint inter se, tune alteruter Evan- 
' gelistarum alterius narrationem supplere, et alter. al- 
.lerum censendus est illustrare. Ac propterea omnis - i 
1 , corruere videtur ejus auctoris machina ad subruen- 


dam Taurinensis sindonis venerationem admota. 


155. De anno , die et hora , cum Christus. est mor- 


tuus. Dies emortualis Christi ex vetustissima et constanti 


traditione est 25 Martii. Rogerii Baconis. et Tostati . | 


proscripta sententia. — Ad Passionis Jesu Cliristi. ab- 
solvendam historiam reliquum est , ut de anno , die , 
et hora, quibus mortuus'est, pauca quzdam dica- 
mus. Quod ad diem emortualem perünet, vetus est 


et perpetua traditio , Christum vigesima quinta Mar- 


tii die obiisse , ul constat ex Tertulliano contra Ju- 


dæos cap. 8. Augustino lib. 18. de Civ. Dei. cap. ult. 


et Chrysostomo in Homilia in Nativitate Joannis Ba- 
ptistæ. Henschenius Bollandiani Operis continuator, 


preter Martyrologia Typis impressa , alia quatuor e 


viginti manuseripta in pluribus Europe Bibliothecis 


se vidisse testatur, in quibus omnibus Jesu Christi y 


mortem adnotatam comperit ad vigesimam quintam 
Martii diem. Extat etiamnum S. Hippolyti Martyris 


Portuensis Episcopi Canon Paschalis in Tabula mar- . 
qui repertüg est in 


morea incisus anno Chr. 222, 


Agro Verano anno 1551. In eo habetur : Üctavo Kal. 


Aprilis Passio Christi. Hæc vero Tabula cum stalua — 
S. Hippolyti conservatur in Bibliotheca Vaticana. Ro- 


gerium Baconem Ordinis Minorum Mathematicarum 
disciplinarum peritissimum decimo tertio seculo exi- 
stimasse Christum tertia Apr ilis die mortuum esse , 


atque ob eam sententiam erroris suspicione notatum , 


el condemnatum , tradit Waddingus de Scriptor. Mi- 
norum , ét tom. 2. Annalium. Consequuium est se- 


. culum deeimumquartum , enm celebris Tostatus idem 


quibusdam publicis Thesibus propugnare ausus est 
Senis, ubi tune Eugenius IV. cum Romana Curia 
morabatur. at Cardinalis Turrecrematæ opera, ea 
doctrina tamquam erronea proscripta est. Bertus 
tom. 5. de Theologic.: Discipl. lib. 99. cap. 7. pag. 
561. negat Tostati propositionem illam fuisse dam- 
natam , quinimmo ait , illum apologia edita eamdem 
doctrinam sustinuisse , quam etiam alii ampléxi sint. 


Incognitam autem prudenter advertit. vetustis. aucto- - " 
ribus fuisse , quam ipse propterea rejicit , ostendit- í 


que multiplici eruditionis copia E 0n Chris 
diem fuisse 25 Martii. — - 


156. Christus obiil. ex Joanne hora quasi sezia, teste P 
Marco hora tertia : quomodo a quibusdam concilientur T 
Evangelista, — De hora haud ita levis est Aus, ph 
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Tertiam enim horam fuisse , .qua Jesus. expiravit , 
tradit Marcus cap. ES y. 95: Erat autem hora tertia , 
et erucifizerunt eum. . A Joannes cap. 1 19. v. 44. scri- 
bit hora quasi sexta : Y Erat autem Parasceve Pasche 
hora quasi seata. Quidam ‘ut eam , qua videtur esse , 
tollant discrepantiam , aiunt hora tertia erucifixum 
Judæorum vocibus , qui magno clamore deposcebant 
jllum ad necem ; hora autem sexta re ipsa Cruci 
fuisse affixum , manibus pedibusque perforatis , ut 
- videre est apud D. Thomam 3. part. qu. 46. art. 9. 
ad secundum , et lect. 5. in cap. 19. Joannis. : 


137. Concinnior conciliatio. Judei diem in- quatuor - 


dividebant. partes , quarum singula ternas diei horas 
continebant. — Verum longe melius concinniusque 
respondent li , qui a Jud:eis observant diem dividi in 
j quatuor paries ; quarum prima tres diei horas conti- 
nebat , et Prima appelabatur , quod ab ea esset diei 
initium. Altera ab hora tertia ad sextam , seu imeri- 
diem porrigebatur , qui dicebatur Sexia, quod ab 


hora tertia inchoaret. Tertia diei pars ab hora inci- 


_piebat sexta , et in horam desinebat' nonam , et, 
quod a sexta hora inciperet, Nona vocabatur. Po- 
strema denique pars a nona incipiebat , et^ occasu 
solis terminabatur, quæ dicebatur Vespera. — 
A58. Hora tertia , et hora | quasi sexta idem est , ac 


exeunte hora tertia, sexta subeunte. — Harum qualibet, 


partium tres horæ continebantur. Cum igitur Marcus 


"scribit, Christum Cruci affixum esse hora tertia , non 


id factum esse intelligendum ést initio horæ tertiae , 
sed exeunte hora tertia , et jam sexta hora subeunte ; 
et rursus cum Joannes e Christum obiisse non 


absolute hora sexta , sed hora quasi sexta, tantum . 


. abest , ut a Marco dissentiat , ut potius inter eos pul- 
chre conveniat; hora enim quasi sexta illud idem 
tempus est, cum hora tertia in finem vertit. Inter 
recentiores , qui ad hunc conciliant modum utrosque 
À Evangelistas, vide Baronium ad ann. Chr. 54, num. 
-. 465. Maldonatum in cap. 27. Matthæi num. 25. Tille- 
mont. Nota 31. ad J. Chr. vitam. Natalem Alexan- 
drum in cap. 19. Joann. num. 14. Serry exercit. 56. 
Graveson. de Myster. et ann. Chr. pag. 315. el Got - 
tum de verit. Rel. Christ. cap. 50. $. 2. num. 10. 
139. Quoto Christiang are anno, 
annos Christus mortuus . sit, variæ sententiæ. Videtur 
mortuus 33 ælalis anno, Imperii Tiberii 19.— Si 
quoto æræ Christianæ anno crucifixus esl ipt ut 
etiam quoto anno- etatis suæ ,- disserere in animo 


haberemus , controversiam sane gravem suscipere- 


mus, cui nostrae vires impares sunt , el ad eam ex- 


pediendam justo opus esset volumine. Baronius ad - 
* 


ann. $4. num. 132.- existimat , Christum mortuum 
setatis sum tertio et trigesimo anno, mense ter Lio , 
Tiberii. anno decimo. octayo. Gravesonus in citato 


opere pag. 305 putat, obiisse anno ælatis suæ tri- : 


gesimo tertio ineunte , decimo. nono imperii Procon- 
sularis Tiberii. Calmetus i in cap. 8. Joann. num. 57. 
statuit , Christum obiisse , cum medium ageret ætalis 
" annum trigesimum sextum. Natalis Alexander Dis- 


sert. 2. sert. 1. Propos. 2. contendit Jesum mor- . 
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tuum anno ineunte trigesimo septimo setatis sua, 
et Imperii Tiberii decimo nono, Honoratus a S. an 


in Observation. ad Regul. et usum ‘Critice lib. 5.. 


dissert. 1. ait, communem .esse traditionem , Chri- 
stum triginta natum circiter annos mortuum esse * 
decimo quinto anno Tiberii. Quid harum rerum periti: 
senserint, satis est retulisse. Interea, cum tacito quo-. 
dam Ecclesiæ consensu probata , atque etiam com- 
munis videatur opinio , Christum mortuum esse tri- 
gesimo tertio ælatis sux anno , seu ineunte , seu jam 
expleto , sive etiam tribus additis mensibus , ut exi- 
stimavit Baronius , Imperii Tiberii decimo octavo ,. 
vel decimo nono ; nos huic sententiz libentissime ac- 


. cedimus , de qua vide Ricciolum tom. 4. Chronolog. 


Reform. lib. 8. cap. 7. et Gottum de verit. Relig. 
Christ. cap. 30. 8. 1. 
140. De ceremoniis , quibus hunc diem colit Eccle- 
sia. Quonam respiciat Ecclesia in officio hujus diei. Cur 
post Prophetias legatur e S. Joanne historia Passionis. 
— Atque hæc de Passione Christi Domini dicta sunto. 


Nunc vero ad cxremoniam , qua hunc diem celebrat . 


Ecclésia , veniamus. llluc autem in Officio hujus diei 
Ecclesia potissimum respicit , ut Jesus Christus cruci 
affixus nobis statuatur ob oculos , 
etum contritione tacti ita nostros paremus animos, 

ut Redemptionis fructum assequamur. Mazziuellus ad 
Officium Majoris Hebdomadæ primum quidem notat , 

post Prophetias , quarum veritas validissime Religio -- 
nem nostram confirmat , Historiam legi de Passione 
Domini ab Joanne conscriptam , qui ordine temporum. 


4 


ultimus est Evangelistarum , quique ex Apostolis uni- - 


cus a Jesu Christo nunquam recessit , illum sequutus - 
usque ad patibulum Crucis ; ac propterea quz ipse in 
Calvario vidit , accurate descripsit. ' 
141. Cur Ecclesia oret pro omnibus , etiam pro ie 
dœis.— Secundo observat Christum omnium Servato- 
rem, pro omnibus mortuum, omnium Mediatorem 
inter Deum et homines , pro omnibus 5e Deo Patri. 
obtulisse , pro omnibus orasse , ab ejusmodi Sacrifi- 
cio suo , et ab orationis suæ beneficio nullis exclusis : 
propterea Ecclesiam. sensus Jesu Christi sequutam in 
sacrificiis orare pro omnibus omnium generum , pre- 
ces que suas meritis Christi semper suffulcire , et in 


hoc potissimum die orationibus pti pro quocumque 


hominum genere , etiam pro Judæis, ut ab eorum 
oculis velum illud summoveatur , quo Sacras Seriptu- 
ras intelligere prohibentur ; quie tamen oratio dicitur 


nulla facta genuflexione , ut appareat Ecclesiam irri- 


siones et contumelias illas detestari , quibus Judi 
Christo illuserunt , cum illum in genua procidentos 
simulatis salutationibus irridebant. 

442. Cur exponatur Crux aspeclui et adorationi po- 
puli, et quamobrem interea. cantentur improperia. — 
Tertio notat, populi adorationi et- aspectui Crucem. 
exponi , quæ interea dum adoratur , cantantur im- 
properia. Neque enim a Deo aut admirabiliora , quam 
qu» in populum Israeliticum ostendit , edita esse 
portenta, aut insigniora in homines beneficia collata, 
quam quae Judæis contulerit : et rursus nullam em: 


et ad ejus aspe- : 


* 


EYE 
nino apud gentem atrociora ingrati adversus Dei bo- 
nitatem animi extare exempla , quam quae traduntur. 
in Judaeorum historia , quos tum vero ingratissimos 
fuisse intelligimus , cum Christum Dominum neci de- 
diderunt. In cujusque autem improperii fine celebre 
illud canitur Trisagium , de quo paulo inferius ser- 
monem habebimus. 
143. De Processione , et Missa hujus diei. — Quarto 
. docet , post,Crucis adorationem fieri processionem 
ad locum , ubi die, quæ præcessit proxime, Sacra- 


mentum Eucbaristiæ conditum est. Illud .autem Sa- - 


cerdos , qui celebrat Missam, ad Altare reversus 
ponit super corporale, et Diaconus vinum , Subdia- 
conus aquam in Calicem interea infundunt : aquam 
- Sacerdos hodie non benedicit : dextera manu sacra- 


tissimam Hostiam sustollit , ut a populo possit con- - 


spici : eam in tres dividit partes , quarum tertiam in, 
Câlicem.tacitus indit. Prætermittuntur Pax Domini, 
et Agnus Dei, item ali duæ orationes , quæ ante 
Communionem diei solent; tertia vero recitata , 
Perceptio , accipit* patenam cum. Corpore Christi , et 
maxima humilitate dieit : Panem celestem accipiam, 
el nomen Domini invocabo. Deinde percutit sibi pectus 
dicens, Domine, nonsum dignus; postea signat se Sacra- 
mento, quod deinde sumit reverenter. Tandem præter- 
missis omnibus, quæ dici solent ante sumptióhem San- 
guinis., sumit de Calice particulam Hostiæ, et vinum. 
144. Hac die solum Hierosolymis ostendebatur populo 
Crux, in quam sublatus est Jesus. Fortasse inde ortád 
disciplina in omnibus Ecclesiis exponendi Crucem. — 


Populi adorationi et aspectui Crucem exponi dudum ^ 


monuimus. S. Paulinus Epist. 31. novæ edit. ad Se- 
verum narrat, hac tantummodo die eam ipsam, cui 
Christus affixus est, Crucem Hierosolymæ exponi 
solitam fidelium adorationi. « Neque preter hanc 
diem, qua Crucis ipsius mysterium celebratur, ipsa, 
quae Sacramentorum causa est, quasi quoddam so- 
lemnitatis insigne profertur. » In eadem Epistola de 
ea Cruce loquens paulo ante dixerat, « Quam Episco- 
pus Urbis quotannis, cum Pascha Domini agitur, 
adorandam populo princeps ipse venerantium pro- 
mit. » Quod autem memorata subjecit verba, « Neque 
præter hanc diem , qua Crucis ipsius mysterium cele- 
bratur, » inde arguitur loqui de Feria sexta in Para- 
-sceve, ut advertit Hugo Menardus im notis ad Sacra- 
mentarium S. Gregorii pag. 86. Nonnulli existimant, 
ab ea Hierosolymitanæ Ecclesiæ consuetudine com- 


munem bane derivatam esse disciplinam publicæ vene. - 


rationi Crucem exponendi; quam opinionem eruunt ex 
verbisillis Amalarii : « Fuerunt quidam, qui volebant 
dicere se velle eamdem Crucem adorare , in qua Domi- 
nus crucifixus est. Utinam in omnibus Ecclesiis habe- 
retur. Quamvis omnis Ecclesia eam non possit habere 
tamen non deest eis virtus sancte Crucis in suis Cruci- 
bus, quæ ad similitudinem S. Crucis factæ sunt : » ut 
est in lib. 4. cap. 14. de Ecclesiastic. Offic. in tom. 
14. Biblioth. PP. Edit. Lugdun. ann. 1077. pag. 950. 
145: Cur Latrie cultu adoranda, .etiam | quelibet 
_Crux ad ejus exemplum facta, in qua Christus SS ra- 
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tiones ex D. Thoma.—Nonnihil difficultatis Rabano sub- 
esse videbatur, non quidem in eo cultu, qui cruci exhi- 


' betur hac die, sed in verbo, quo utimur, adorationis. Ve- 


rum,ut bene advertit Bailletus Hist. hujus diei $. 2. num. 
19. Fidei puritas pravam omnem amovet suspicionem. 
Ecclesia in Canticis ait: O Crix tdoranda. Et alibi Tuam 
Crucem adoramus. Celebris est Lactantii versieulus ,.— 
Flecte genu, lignumque Crucis venerabile adora. 
Theologis vero disputandum linquimus, Latriæne 


cultu, an minore aliquo Crucem venerari debeamus, . 


quam fuse quæstionem pertractant Estius in 3. lib. 
Sentent. dist. 9. $. 3. et Cardinalis Capisuccus in Ap- 
pendice controversie , Quo cultu sancte | Imagines 
sint colendo. Notat Thomassinu3 de dier. Festor. ce- 
lebratione lib. 2. cap. 14. num. 20. cæremoniam hu- 
jus diei de adoranda Cruce a veteribus appellari Ado- 
ratum. Observat etiam , eos Episcopos , qui in Pari- 
siensi Synodo Sacrarum cultum Imaginum rejiciebant, 
adorationem tamen Crucis in Feria sexta Majoris He- 
bdomadæ approbasse. « Et ideo Sancta "Mater Eccle- 
sia (sunt verba Syriodi) toto Orbe terrarum inter cæ- 
tera inaumera Crucis Sacramento decrevit, licitum 
esse universis Catholicis ob amorem Passionis Christi, 
ubieumque eam viderint, inclinando, si voluerint, 
venerari : Et insuper die sancto , quo Passio. Domini 
in universo Mundo specialiter celebratur , cum omn! 
devotione universum Ordinem Sacerdotalem, seu eun- 
cium populum adorare. » Et D. Thomas 5. part. 
quæst. 55. art 4. docet, Crucem, cui Christus affixus 


est, Latriæ cultu adorari, tum quod ea nobis expri- | 


mit Christi figuram in Cruce pendentis, tum etiam 


prasertim quod ejus sanguine fuerit. perfusa : eodem 


etiam Latriæ cultu quamlibet ex quacumque mate- 
ria Crucem ad illius Crucis exemplum factam itidem" 
adorari, quod imaginem repræsentet Christi in Cruce 
exfénsi ; quod tamen ita est intelligendum , ut adora- 
tio ad Jesum Christum referatur; nam si Crux consi- 
deretur tamquam pertinens quiddam ad Christum 
Dominum, ad quem veluti terminum non referatur 


adoratio, non Latriæ cultu, sed hyperduli& tantum - 


est colenda; cujusmodi cultus B. Virgini exhibetur, 
cui etsi propius quam Crux ad Christum pertineat, 
cum eam tamquam unam ex iis rebus, quæ Christi 
sunt, veneramur, cultum quidem peculiarem exhibe- 
mus, sed qui nonnisi hyperduliæ cultus est. . 

146. DeTrisagio, Sanctus Deus, Sanetus fortis, etc., 
A puero quasi divinitus allato Constantinopoli sub Impe- 
rio Theodosii. Cur eo utatur Occidentalis Ecclesia hac 
die Graece et Latine. — Innuimus paulo ante, in fine 
cujusque improperii, interea dum Crux adoratur, cani 
celebre Trisagium, et quidem Grace, et Latine, San- 
ctus Deus, Sanctus fortis, Sanctus immortalis, miserere 
nobis. Menologium Grecorum narrat, sub Imperio 
Theodosii vigesima quarta die Septembris vehémentis-. 
simo terre motu Constantinopolim esse coneussam : 


’ 


Imperatorem una cum Proclo Patriarcha et populo 


universo ad implorandam Dei opem confügisse : pue- 


rum repente in aera sublatum ; eumque omnes melu | 


: perterriti exclamarent Kyrie. Eleison, puerum in ter- 


E 


. Sancius fortis, Sanctus el immortalis, vix ea loquutus 


repente mortuum concidisse. Devoia hzec oratio in Ec- 
clesia Orientali frequentissime usurpatur. Ea vero hac 
die presertim utitur Occidentalis Ecclesia, Latine, ut 
propriam suam linguam adhibeat, Græce vero etiam, 
ut alludat illi divinæ voci, quam puerum illum diximus 
Constantinopoli edidisse. Vid. Goar. in Notis ad Ri- 


- tuale Graecorum pag. 109. edit. Veneiæ ann. 1730. 


147. Additio ad illud Trisagium Petri Fullonis, Theo- 
paschitarum heresim olens, a Catholicis. damnata..A 


. Gregorio. NIL. interdictum. Armenis ea uti : qu tamen 


ab iis postea adhibita videatur. — Petrus Fullo , ut in- 


- veheret hæresim Theopaschitarum, qui naturam divi- 


nam passam in-Cruce falso affirmabant, ea verba 
Trisagio addidit : Qui Crucifixus es pro nobis, mise- 
rere nobis; quod a Catholicorum coetu reprobatum 
fuit. Qua additione cum Armeni usu essent usque 
ad XI. seculum, a Gregorio VII. Epist. 4. lib. 8. moniti 
sunt, ut eam omitterent. Clausulam, inquit summus ille 


Pontifex, quam in illa laude subjungitis : Sancius Deus, 


Sanctus fortis , Sanctus immortalis : istam: videlicet , 
qni crueifixus es pro nobis ; quoniam nulla Orientalium 
preter vestram, sed nec Sancta Romana Ecclesia habet, 
vos totius scandali occasionem, -pravique intellectus su- 
spicionem vitantes , superaddere de cetero omittatis. 
Armeni, etiamsi Decretum illud Gregorius VII edi- 
derit, eadem verba in Trisagio retinuisse videntur. 
Cum patrum nostrorum memoria de concilianda inter 
eam Gentem et Romanam Ecclesiam communione et 
pace ageretur; inter cætera dubia illud.in Congrega- 


tione de Propaganda. Fide die 50 Januarii ann. 1635. 


"propositum fuit : An Trisagio, quo utuntur Armen , 


possit addi : Qui passus est pro nobis. Et. rescriptum 
fuit: « Congregatio negative respondit :'nam in. Li- 
turgia Armenorum decantato Trisagio in honorem 
Sanctissima: Trinitatis, adduntur prædicta verba se- 
eundum Theopaschitarum hæresim damnatam in Con- 
cilio Romano sub Felice Papa. Et licet in alio loco ad 
personam Filii Trisagium applicetur , nihilominus 


- Trisagium ab Angelis traditum, et in honorem et 


glorificationem Sanctissimæ Trinitatis decantari soli- 


tum, non videtur posse formaliter attribui Christo 


' Domino, uti scilicet tantum personæ ejusdem San- 


etissimae Trinitatis. | 
« Nec valet id fuisse concessum Maronitis:: quia alio 


modo in eorum libris Hymnus glorificationis præ- 
- dietus concipitur; et non fuit etiam ille modus ex- 
' presse a Sede Apostolica approbatus. » 


148. Missa hujus diei non sicca, sed Missa Prasan- 
ctificatorum appellanda. — Denique de Missa etiam 
quadam supra attigimus, quæ hae die celebratur. Eam 
vero Missam non, ut vulgo aiunt, siccam dici oportet, 
sed Missam Præsanctificatorum, in qua Sacerdos sola 
specie panis, die, quæ præcessit, proxima consecrati, 
communicat. Missam enim siccam eam dicimus, in 
qua neque conseeratio fit, neque Christi corpus su- 


. müiur , et Sacerdos, licet sacerdotalibus indutus ve- 


à CAP. VII. DE FERIA VI, 
ram descendisse, atque alta monuisse populum voce, 
ut Trisagium caneret ad hunc. modum, Sanctus Deus, 
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sübus, ita Missam recitat, ul omittal tamen omtia, . 
qui summissa voce dicuntur : Præfationem quidem 
. Yécitat, et Pater noster, sed Canonem et reliquas Se- 
cretas omnes prætermittit, non Hostiam habet , non 
Calicem, nihilque eorum dicit aut facit, quie super 
Eucharistiam fieri solent, ut videre licet apud Du- 
randum in Rationali lib. 4. cap. 4. Contra vero in Missa 
Præsanctificatorum nihil omittitur praeter Eucharistiæ 


consecrationem , quod Sacramentum snb unica spe- - 


cie sumitur panis,quem pridie ejus diei sacerdos conse- 
cravit, ut explicat Hugo Menardus in Notis ad Sacra- | 
mentarium S. Gregorii pag. 75. « In Parasceve Majoris 
Hebdomadis non consecratur Corpus Christi, sed . 
Sacerdos in Missa utitur Præsanctificatis, id est hostiis 
ante consecratis tum pro se, tum pro. omni populo. » 

149. In Orientali Ecclesia. per totam Quadragesi - 
mam Missa Presanctificatorum celebratur, Sabbatho et 
Dominica exceptis. Ritus quorumdam Grecorum in hac 
re parum probatus. Grecorum criminationes : adversus 
Latinos. — In Ecclesia Græca Missa Præsanctificato- 
rum dieitur omnibus Quadragesimae diebus, Sabbatho 


' et Dominiea exceptis , ut constat ex Laodicena Syno- 


do, quam Baronius existimat ante Concilium Nicænum 
habitam : Non oportere in Quadragesima panem offerre, 
nisi in Sabbatho et Dominicis diebus ; verba sunt ex 
Canone*48. Et in Concilio Trullano can. 52: In om- 
nibus sanclæ Quadragesima jejunii diebus, præterquam 
Sabbatho , et Dominica, et Sancto Annunciationis die , 


. fiat. sacrum. Presanctificatorum ministerium. Id etiam- 


num in Orientali Ecclesia in usu esse testatur Cardi- 
nalis Bona lib. 4. Rep. Eiturgicar. cap. 45. num. 5 : 
Hunc morem adhuc servat Orientalis Ecclesia. 'Bossue- 
tus Meldensis 'Episcopus velum. 5. suorun Operum 
edit. Argentinæ ann. 1742. in Tract. de Communione . 
sub utraque specie, tradit, plerosque Grxcorum hoc 


' tempore aliquot pretiosi Sanguinis guttas supra panis 


consecrati partes in formam Crucis aspergere, easque 
pro diebus insequentibus reservare ad Officium Prae 
sanelificatorum : quem: morem invectum fuisse post 
Schisma Cerularii, et a melioris notæ auctoribus 
Grxcis nec probari, nec usurpari luculenter ostendit. 
Nicetas Pectoratus Romanam Ecclesiam criminatur , 
quod per Quadragesimam , Sabbatho et Dominica ex- 
ceptis, Missam Præsanctificatorum non celebret : eujus 
repressa merito fuit audacia ab Humberto Cardinali 
Silvæ Candidæ tom..4* Biblioth. Patrum, ut videre 
etiam licet apud Goar. loc. cit. pag. 175, qui-tamen 
monet, Cardinalem multis in rebus justos proetergres- 


. sum esse fines; quod fusius refert fuvenin. de Sacram. 


Dissertat. 5. quist. 8. cap. 4. 

150. Cur apud. Latinos hac die tantum celebretur 
Missa Prasanctificatorum ex Hugone a S. Victore. .— 
Verum utcumque sit de ejusmodi re, si quis est’, qui 


quidquid de Præsanctificatorum Missa apud Græcos 


disputari potest, sibi cupiat expromi , adeat Leonis 
Allatii Dissertationem ad calcem Operis de Consensu 
perpetuo Ecclesi Orientalis et Occidentalis adjectam, : : 
et Le Brun in explicat. Miss: tom. 2. art. 2. pag. 572. 
edit. Parisien. Apud Latinos hac die Præsancjificato- 
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rum Missa tantummodo celebratur ea ratione , quam 
innuit Hugo a S. Victore de Specialibus Missze Obser- 


vationibus cap. 20 : Queritur, quare hoc die Missa non ' 


cantetur , sed Corpus Christi reservalum die vræcedenti 


sumalur. Ad quod dicitur ex decreto Innocenti Papæ 


Missam hoc biduo non celebr ari , ut in. Pastoribus Ec- 
clesie. stetus temporis illius apud. Apostolos ostendatur , 
qui, sicut Propheta predixerat , percusso Pastore dis- 


persi erant, etc Queritur iterum, quare hac die non suma- : 


tur sanguis Chrisli,sicut et caro Christi; ad quod dico,quod 
utrumque sub utraque specie sumitur. Sed quia species 
. vini labilis non polest tuto reservari, sine ea corpus Chri- 
sti reservari constitutum est. Quæ repetit etiam Claudius 
Espencæus lib. 2. de adoratione Eucharistiæ cap. 13. 
151. Hugonis verba respiciunt Epist. Innoc. I. ad 
Decentium. Locus Innocenti quomodo intelligendus, — 
Alludit Hugo ad. Epistolam Innocentii I ad Decentium 
Episcopum Eugubinum : « Feria sexta (verba sunt ex 
illius Epistoke capite 4. ) propter Passionem Domini 
jejunamus. Sabbathum prætermittere non debemus , 
quod inter tristitiam et lxctitiam temporis illius vide- 
tur inclusum. Nam utique constat, Apostolos biduo 
isto et in moerore fuisse , et propter metum Judæorum 
se oceuluisse. Quod utique non est dubium, in tantum 
eos jejunasse biduo memorato, ut traditio Ecciesiæ 
habeat r isto biduo sacramenta- penitus non celebrari. 
Quz utique forma ( jejunandi ) per singulas tenenda 
est hebdomadas propter id, quod commemoratio diei 
illius seniper est observanda. » Ac de ejusmodi con- 
suetudine, quam observat Occidentalis Ecclesia cele= 
brandi in Parasceve Missam Præsanctificatorum., ve- 
tera reperias documenta apud Pouget Inst. Catholic. 
tom 1. pag. 841. tom. 2. pag. 272. et Bailletum Hist. 


hujus diei 8. 2, Amalarius et Alcuinus hujus rei ra- 


tionem afferunt : Quia in hac die Dominus se ipsum 
obtulit , et ipsa oblatio sufficit ad. salutem. credentium. 
Innocentius I. rationem adducit paulo ante memora- 
tam , qüæ ab Apostolorum moerore desumitur , ct a 
jejunio, quo hunc. diem transegerunt ; et hæc quidem 
ratio longe cæterarum visa est accommodatissima 
Mabiflonio part. 2. Musei Italici Commentar. ad Ord. 
Rom. ei Gravesono de Mysteriis et annis Christi pag. 


455. Quærit Vertus tom. 4. Explicat. Cæremon. Eccl. 


Observat. 35. pag. 295, Edit. Parisien. ann. 1113. 
an Innocentii I verba de quibuscumque Feriis -sextis, 
et Sabbathis cujuslibet Hebdomad sint intelligenda, 
an vera de sexta tantum feria in Parasceve , et Sab- 
batho Sancto; ea enim verba sextas omnes ferias , 
et Sabbatha tolius anni videntur complecti. Verum 
eum Innocentius mororem commemoret , quo capti 
sunt Apostoli Feria sexta , qua die Christus Jesus est 
mortuus,et Sabbatho insequenti,quo ejus corpus jacuit 
in sepulero, jure inde arguit, ea verba de Feria sexta 
in Parasceye , et Sabbatho sancto esse. intelligenda. 
152. Hugo negat hac die dici Missam , sed intelligit 
eam , que. celebratur per annum. In Hispaniis obsole - 
. verant cæretoniæ hujus diei, el. Ecclesig erant clausa. 
Concilium Toletanum IV, eas ceremonias restituit. — 
Ait Hugo i in loco, quem supra attulimus, Feria sexta 
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Majoris hebdomadæ et Sabbatho Missam non à télibras 
ri. Verum gi quis ejus verba attente consideret, facile | 
intelliget de ea-Missa loqui, quæ aliis diebus celebrari 
solet, nec Præsanctificatorum Missam ejus verbis ex- 
cludi, quæ cum omnibus cæremoniis, quàs scripsimus, 
semper in Occidentali Ecclesia celebrata est in Para- 
sceye. In Hispaniis abusus ille irrepserat, ut Ecclesi:e 


" 


hac die essent clausæ , et prorsus ab omni sacra €- - 


remonia et divino eultu feriarentur ; quem abusum 


sustulit Concilium Toletanum tv. Can. 7. « Comperi- ' 
mus , quod pér nonnullas Ecclésias in die Sextae Fe- - 
rix Passionis Domini , clausis Basilicarum: foribus , 

nec celebratur Officium , nec Passio Domini populis . 
prædicatur, dum idem Salvator noster Apostolis suis - 
præceperit, dicens : Passionem et Mortem et Resur- à 
rectionem meam omnibus predicate. Ideo oporlet  . 
eodem die Mysterium Crucis, quod ipse Dominus 


' eunctis nuntiandum voluit, prædicari, atque indul- 


gentiam eriminum clara voce omnem populum postu- - 
lare, ut pœnitentiæ compunctione mundati, venerabi- 
lem Dominicæ Resurrectionis, remissis iniquitatibus, 
suscipere mereamur , Corporisque ejus et, Sanguinis 
Sacramentum mundi a peccatis sumamus. » 

453. Sacerdos in .Missa Prasanctificatorum. sumit 
revera Gorpus et Sanguinem Christi. Vinum non con- 
secralur ex immersione parliculæ in calicem. — Præ- 
terea ait Hugo, nullo modo negari posse, Sacerdotem 
hac die sumere Christi Corpus et Sanguinem ; utrum- 
que enim revera esse sub specie panis , przeeedenti 
licet die consecrati : additque id in causa esse , eur 
vinum non servetur die przecedenti consecratum, quod 
perieulo irreverentiæ actio ista non careat. Quidem 
Græcorum contendunt , sumi in Missa Presanetifica- — 
torum et Sanguinem tum sub specie panis, tum etiam 


- sub specie vini; pütant enim, per immersionem par- 


ticulæ_in calicem , ex Sacratissima Hostia detractæ , 
transubstantiationem fieri vini in Sanguinem. Sedhi . 
sunt recentiorum Schismaticorum errores. ' Veteres 
enim Grxcorum semper credidere, ut ipsi credimas, - rz 
non aliter vinum posse consecrari, quam proferendis 
verbis quæ formam constituunt Sacramenti , ut ani- 
madvertit Ghristianus Lupus ad can. 52. Cone. Trul- 
lani tom. 2. veter. edit. pag. 956. « Verum respon- 
deo, hæc esse novella Schismaticorum commenta. 
Antiqui omnes Graei nobiscum credidere, Euchari- 
stica elementa sine mysticis verbis non posse conse- 
crari. Quocirca: non ab ipsis elementis hæc Missa 
vocatur Præsanctificatorum , sed a rebus contentis : 
quod nempe sub unica panis specie sit non solum 
Domini Corpus, sed et Sanguis. » 

154. Quidam ex Latinis in eadem fuere sententia , 
qua Graeci Schismatici , vinum consecrari per immer- — 
sionem Corporis Christi. — Nemo profecto inficiabitur, 


.quosdam etiam: fuisse inter nostros Latinos Scripto- L 


res, eosque Catholieos , qui affirmarunt Lin Missa 
Praesanctificatorum Corpus et Sanguinem sumi sub ' 
specie non modo panis , sed etiam vini , quod vinum. 
consecrelur vel per orationem Pater noster , vel per . 
immersionem particule panis consecrati in Calicem 
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COM Durandus in Rationali lib. 6. cap. 75. "hane 
_quæstionem proponit : « Numquid vinum, quod in die 


Parasceve cum Dominico Corpore servato sumitur, in 
Altari conseeratur , et Sanguis Christi efficitur per 


. immissionem ipsius Corporis in Calicem , et ejus ta- 


s 


etum? » Cui quæstioni respondet, quosdam esse: » qui 


putent, vinum effici Sanguinem. Christi , Micrologum 


et Amalarium innuens : « Super hoc dicunt quidam, 
quod per Dominicam Orationem, quæ tune dicitur, fit 
consecratio, seu commutatio vini in sanguinem. » Id 
vero ait minime verum esse ; nam si ea vis esset Ora- 
tionis Dominiez, panis etiam consecraretur , atque 
inde existeret iliud absurdum , quod supervacaneum 
esset ad sextam Feriam reservare panem præcedenti 
die consecratum. «Nos tamen hoc non dicimus; 
quia si hoe jam esset; non esset necesse Corpus Do- 
mini ad diem illum reservari: » ac statuit , vinum 
sanctificari quidem contactu. sacrae particulae , non 
vero consecrari, neque ejus transsubstautiationem fie- 
ri in Sanguinem Christi. » Dicimus ergo illud non con- 
secrari, sed sanctificari. Differt autem inter hiec : nam 
consecrari est consecratione transubstantiari ; sanctifi- 
cari est ex contractu, seu admixtione sacre rei reveren- 
dum et sanetum effici, ut patet in aqua benedieta. » 
Sylvius tom. 5. suorum Operum edit. Antuerpien. in 
Oratione I; De Officio Parasceves, more suo accurate 
tractat hoe argumentum;et quie objieiuntur auctoritates 
explicat ; magnum intercedere diserimen ostendens in- 
ter consecrari et sanctificari. » Vinum euim sanctificari 
est ex admixtione,vel contactu rei sacrx reverendum et 
sanctum effici ; consecrari vero est illud vi verborum 


. consecrationis transubstantiari i in Sanguinem Christi. » 


155. Haretici, qui pugnant pro Communione sub utra- 
que specie , eam amplexi sunt. sententiam. Eos confu- 


tavit egregie Mabillonius. Ab ea sententia semper abfuit 


sensum pugnant pro Communione sub utraque specie, 


Romana Ecclesia, — Hæretici, qui adversus Ecclesiæ 


libenter eorum aniplectuntur sententiam, qui in Missa 
Feriæ sextæ existimarunt , per particulam sacratissi- 
m: Hostie in Calicem injeetam vinum consecrari ; 
ita enim se ab eo argumento liberant, quod adversus 
eos depromimus ex ea Missa, in qua Sacramentum 
sumitur sub unica specie panis. Sed eos magno in 


errore versari ostendit Mabillonius tom. 9. Musei 


Italici in Commentar. ad Ord. Rom. 8. 12. et sequen. 


ubi veterem fuisse docet controversiam , utrum per 


particulae eontactum vinum consecrarétur : quod ob- 
servavit etiam Georgius Cassander in sua Liturgia 
cap. 31. pag. 76. Ecclesiam Romanam semper existi- 


masse, non consecrari; in aliquo ex Ordinibus Ro- 


manis reperiri ea verba : Sanctificatur autem. vinum 


' mon consecratum per sanctificatum panem ; ea tamen in 


textum inducta apparere ; Patrum et gravissimorum 
Scriptorum summum in eo esse consensum , ut do- 
ceant , nonnisi vi verborum Christi , quæ Sacerdos 
proferat, vinum consecrari ; Feria sexta Majoris Heb- 
domadæ propter ejus diei moerorem Præsanctifieato- 


rum Missam esse introduetam ; panem pridie ejus 
ts consecratum a Sacerdote, non autem vinum sumi, 


CAP. vi DE FERIA VI. IN PARASCEVE, . 


" 
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quod panis facile conservari possit sine periculo i irre- 
verentiz, vinum vero non item ; disciplinam denique 
idcirco inveciam, ut vinum et aqua in Calicem infun- 


- datur, atque eo injieiatur sacræ hostig particula , ut 


a Christo instituta ad exemplum convivii sacra Com - 
munio eo modo exprimeretur, qui esset Cœnæ Christi 


'aceommodatior. « Nimirum quia Communio sacri 


convivii rationem habet , ex eibo et potu debet €on- 
Stare. At quoniam altera Eucharistiæ species in era- 
stinum reservanda haud videbatur, nec isto biduo Sa- 
cramenta celebrari mos sinebat; inde faetum est, ut 
ex puro vino aqua mixto , sed tamen particula Eu- 
charisliæ sanctificato allera convivii pars, videlicet 
potus, suppleretur. » Plura etiam , quæ cum iis quae 
scribit. Mabillonius, consentiunt, reperias apud Vert. | 
cit. tom. 4 pag. 293. et sequen. Herminier tractatu - 
de Sacramentis tom. 2. cap. 15: übi agit de forma 
Eucharistiæ , animadvertit in pluribus vetustis Missa- 
libus Galli: ,* Anglix, Germaniæ et Hispanis? hune 
loquendi reperiri modum, vinum nempe sanctificari, 

et Christi Sanguinem fieri , eum Hostia eonsecrata in : 
calicein injicitur ; sed haue fuisse doeet quorumdam 
parum sane probabilem opinionem, et ante nonum 
seculum omnibus incognitam, quam vehementer i im- 
pugnavit S. Bernardus Ep. 69. Joannes Belletus càp. 
99.-et. Jacobus Cardinalis de Vitriaco: Hist. Occiden- 
talis cap. 38. Idem Herminier, quod supra inauimus : e 
eodem loco confirmat, Romanam Ecclesiam nunquam 
ejusmodi amplexatam esse doctrinam ; eaque verba 
ex quodam Ordine-Romano, Sanclificet autem vinum 
consecratum. per sanctificatum panem , abesse monet a 
veteribus Codicibus Vaticano, Corbeiensi et Colber- 
tino, juxta ea, quz scripsit loco cit. Mabillonius. 
Aleuinum, Micrologum, Amalarium , et Ordinem Ro- 
manum modo nominatum commemorare non præ- 
termisit Bossuetus Meldensis Episcopus, tract. de Come 
munione sub utraque specie vol. 5. suorum :operum 
edit: Argentinen. pag 254. et invietis probat argüe 
mentis, eos Scriptores nunquam sensisse , sanctifica- 
tionem ex hostia in vinum injeeta veram esse conse- 
crationem, qua vinum convertatur in Sanguinem; sed 
existimasse eam sanctificationem inferioris esse or- 


' dinis, alteriusque nature cujusmodi eam describit 


S. Bernardus Epist. 69. quiait, vinum cum hostia 
consecrata mistum, etiamsi non ea peculiari solemni - 
que Conseeratione consecratum sit, qua in Sangui- : 
nem Christi convertatur, Sacrum tamen esse ex Cor- 
poris Domini Nostri contactu , sed longe diversa 
ratione ab ea , quæ fit virtute verborum , quæ ex 
Evangelio desumpta: sunt. 

156. Nulli in hac. die-sacra. Communio praebetur, et- 
si non ea semper fuit disciplina. — In hac Feria sexta | 
nulla sacra ,preebetur Communio, nisi forte gravis —- 
quædam necessitas urgeat , juxta. Rubricam Missalis 
Romani : « Hodie (Feria 5.) reservat Sacérdos in loco 
decenti et convenienti hostiam consecratam pro die | 
sequenti, in quo non conficitur, vel etiam plures, si 
necesse fuerit , pro infirmis. » Sed non hanc semper 
fuisse disciplinam , et hac etiam die populo sacras 
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particulas distribui consuevisse , quae pridie essent 


consecrat», probant certissima monumenta , ut os- 


tendimus institutione 18. tom. 11. Porro quanta fue- 


rit veterum Christianorum hac die jejunii severitas ; 


. docuimus institutione 16. tom. xr. pag. 98. 


- CAPUT VIII. 
DE SABBATHO SANCTO. 
1. Quod Mysterium hoc die recolat Ecclesia, Cur sermo 


instituatur. etiam de Christo reviviscente. — Ferix sex- 
Ge :n Parasceve succedit Sabbathum Sanetum. Hoc die 
sacram illam et mysterii plenam Christi quietem in se- 
pulcro, ejusque descensum ad inferos, seu statum illum 
Jesu Christi, quamdiu anima a corpore fuit sejuncta,re- 


colit Ecclesia. Quamobrem hujus diei*Mysterium solis 


aperiri videtur, si duo ista explicentur. Sed cum ex ea, 
qui nunc viget, disciplina sacræ complures alix hoc 


"Sabbatho peragantur cæremoniæ quæ Resurrectionem 


Domini respiciunt, et ipsa Missa in hac die celebretur 


de Resurrectione, necessarium propterea putamus dé . 
-Christo etiam a morte reviviscente.sermonem habere. 


9. Vetus disciplina non recedendi ab Ecclesia ante mc- 
diam noclem in Pervigilio Pasche. Mos celebrandæ Missæ 
in nocte ante, Pascha viguit usque ad œtlatem Durandi 


et Valdensis, etsi jam tum cœpta est anticipatio ejus - 
.Misse. — Ex Decreto, quod innuimus Innocenti I 


nec Feria sexta, nec Sabbatho Divina Mysteria cele- 


. brabantur. Introducta est in Occidentalem Ecclesiam 


Præsanctificatorum | Missa feria 6. in Parasceve cele- 


' branda. Ejusmodi Missæ celebrandæ Ritus non potuit 


extendi etiam ad Sabbathum : cum enim ejus diei Of- 
ficium post horam nonam incipiat, et desinat ab Solis 
occasum, nihil temporis Præsanctificatorum  Missze 
celebrandæ suppetebat , ut bene advertit Bailletus in 
Historia hujus diei $. 2. Docet Tertullianus lib. 2. ad 


uxorem cap. 4. morem tum fuisse celebrandi Missam 


in nocte Sabbathi. Quis solemnibus Pasche adnoctan- 
tem securus suslinebit? Et Hieronymus in cap. 2 

Matthaei testatur, ex Apostolica traditione populum 
ante mediam noctem non consuevisse ab Ecclesia 
discedere in Pervigilio Paschae. lis etiam temporibus, 
qua consequuta sunt, ejusmodi viguit disciplina; seri- 
bit enim Theodorus Balsamon ad Canonem 90. Trul- 


" lanum, pios Christianos totum in Ecclesia Sabbathum - 


exigere solitos fuisse; sexta vero noetis hora, hoc est 


media nocte, communicare, et hora noctis septima. 


matutinæ Psalmodiæ adesse. Durandus, qui vivebat 
anno 4280. lib. 5. Rationalis cap. 76, testatur, ad 
suam usque statem in quibusdam Ecclesiis morem 
ejusmodi retentum. Idem affirmat Thomas Valdensis 
cap. 25. t. 3. Doetrinalis, id est post annum 1400. 
Fatendum tamen ante ætatem Durandi et Valdensis 
coptam esse Missæ anticipationem. Etenim Hugo de 
8. Vietore, qui obiit anno 1140. lib. 5 de specialibus 
Missæ observationibus cap. 21. Jam fere, inquit, 
transacto die Sabbathi Officium hoc celebrarunt (Veteres 
nimirum. Missam Sabbathi Sancti), sed modernorum 
debilitas ad epulas festinans tempus prœævenit destina= 
tum. Nunc. canitur Missa circa meridiem : et quam- 
quam anticipatur tempus ; non ideo tamen quidquam 
in orationibus est immutatum, in quibus fit noctis men - 


tio; nam in Collecta hzec leguntur: Deus, qui jé sacrü= 
tissimam noctem gloria Dominice Resurrectionis illustras; 
et in Præfatione : In haec potissimum nocte; et alibi : 
Communicantes , et noctem. Sacratissimam celebrantes, 

5. Non decuit Corpus Christi putrescere in sepulcro 
ex D. Thoma. — D. Thomas 3. part. qu. 51. art. ‘5. 
quæstionem proponit, utrum corpus Christi fuerit. in 
sepulcro ‘incineralum ; et respondet, non decuisse 


Christi corpus putrescere; etsi enim, si spectetur 


conditio naturæ passibilis , putrescere gotta , non 
tamen putrefieri potuit , si ratio habeatur meriti pu- 
trefactionis,quod est peccatum; ac proinde tribuit virtu- 
ti Divinæ, quod Christi Gorpus immune servatum sita 
corruptione, et abilla maledictione Genes. cap. 3:v.18 : 
Pulvis es, et in pulverem reverteris. Oraculum illud Psal- 
mi 15. v. 10. Quoniam non derelinques animam meam in 
Inferno, nec dabis sanclum tuum videre corruptionem, 
'docet Petrus Apostolus Act. cap. 2.v.31,in Jesu Chri- 
sto esse impletum : Providens loquutus est de Resurre- 
ctione Christi, auia neque derelictus est in Inferno, neque 
caro ejus vidit corruptionem. Ne que huc quidquam am- 
plius addendum putamus, qui de incorruptione Corporis 
Christi jam disseruimus lib. 4.de Canonizat, Sanctor. 
part. 4. cap. 30. num. 2. Sylvius expendens D. Tho- 
m: verba loco cit. in respons. ad secundum , ubi. S. 
Doctor Corpus Christi docet, quantum ad conditionem 
natura passibilis, fuisse putrefactibile; hæc scribit : Jta 
nimirum , ut non obstante unione Verbi , mori el pu” 
trefieri potuisset , si nullum aliua euer accessisset. 
4. Christi anima descendit ad Inferos, — Agit itidem 
D. Thomas in 5. part. de animae Christi descensu ad 
Inferos. Si quis vero, quecumque eo perlinent, cu- 
piat sibi dari adversus hzreticos pulchre explicata, 
et ad exactam examinis irutinam revocata, adeat - 
Bellarminum tom, 4. Controvers. lib. 4. de Christi - 
anima a cap. 1. usque ad 16. integrum, Petavium 
Theologicor. Dogmat. lib. 13. cap. 15. et sequen. 
Estium. lib. 3. distinet. 22. 8. 2. Thomassinum. Theo- 
logic. Dogmat. tom. 9. lib. 4, eap. 9. Plura sunt in. 
Sacris paginis loca , unde ad illud Fidei Dogma pro- 


" bandum depromuntur argumenta. Psalmo 15. v. 10: 


Non de relinques animam meam in Inferno. De Christo. 
dixit Zacharias cap. 9. v. 11 : Tu quoque in Sanguine 
testamenti tui emisisti vinctos tuos de lacu, in quo non 
est aqua. Regius Psaltes pluribus in locis ex persona 
Christi ait, suam -ad Inferos animam descendisse, 
atque inde abiisse. Et sapientia divina iu Ecclesiastici . 
cap. 24. v. 45 : Penetrabo, inquit, omnes partes infe- 
riores terra , el inspiciam omnes. dormienies , et illumi- 
nabo omnes sperantes in Domino. 
- B. Locus Epist. Beati. Petri cap. 3. explicatis. — 

Célebris vero est textus Epistola 4. v. 48. D. Petri 
cap. 3: Christus semel pro peccatis nostris mbrluus est 


justus pro injustis , ut nos offerret Deo , mortificatus 


quidem carne, vivificatus autem Spiritu, in quo et his, 
qui in carcere erant, spiritibus. veniens praedicavit , qui 
increduli (uerant. aliquando, quando - expectabant. Da 
patientiam in diebus Noe. Ad illids Epistolze D. Petri 
caput tértium adde illud ex capite quarto v. 6 : Pro« 
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pter hoc et mortuis evangelizatum est, ut. judicentur 
- quidem secundum homines in carne, vivant autem secun- 

dum Deum in Spiritu. Qui textus si intelligatur. de 
prædicatione faeta in diebus Noe, omnino non vide- 
mus, qui verba secum ipsa constent. Et sane quomodo 
hoe cohzereant; Christus in passione sua mortuus est 
carne, sed vivus remansit in spiritu ; idcirco Deus 
olim praedicavit hominibus per Noe? ut bene ani- 

' madvertit Bellàrminus loco citato cap. 13 : Si hic lo- 

' cus intelligatur de praedicatione facta in diebus Noe, 
non apparet, quorsum hic sit inserta ista narratio. Quo- 
modo enim ista coherent : Ghristus in Passione sua 

"carne mortuus est, spiritu vivus mansit : ideo Deus olim 

| praedicavit hominibus per Noe? Contra si intelligatur 
de descensu Christi ad inferos, optime omnia inter 
se nexa cohaerent. Cum enim Petrus voluerit osten- 

.dere, Christum passum et mortuum remansisse 

vivum quoad animam, id optime confirmat, si dicat 
animam Christi ad Inferos descendisse , atque ibi 
spiritibus eo carcere detentis prædicasse, iis proser- 
tim, qui diluvii aquis fuerant absumpti, quique credi- 
derant, et in extrema vita poenitentiam egerant, sed 

. de eorum salute dubitabatur. Videatur Estius in cap. 

usd Ep. 1. D. Petri num. 20. ubi notat, Petrum eo- 
rum, qui diluvio interierunt, mentionem facere , quia 
nunquam. tanta hominum multitudo simul periit, et 
secundum animas ad Inferna descendit; et quia inde 
commoda erat Apostolo transitio ad loquendum de 

Baptismo (quod et vos nunc similis forme salvos. facit 
baptisma) cujus figura fuit Arca Noe. . 

6. Communis consensus Patrum de Christi descensu 
ad Inferos. Ex Ruffino fortasse heretici impulsi sunt ad 
negandum ejusmodi descensum.— Verum omnis in hac 
re sublata est difficultas communi omnium Patrum 

Grxcorum et Latinorum consensu, quorum dieta in' 
unum congessere Bellarminus et Petavius. Quam- 
obrem Thomassinus loc. cit. optime concludit : 
« Tanta est antiquorum utriusque Ecclesiæ Patrum 

'ab ipsis usque primis Christiani nominis tem- 
poribus concordia et conspiratio , tanta, proinde om- 
nium consensio Ecclesiarum in hunc Christi ad Infe-- 
ros descensum , ut sine injuria Fidei Catholicæ nemo 

. secus sentire possit. » Ruffinus in expositione Sym- 

- boli Apostolorum , Sciendum, inquil, sane est, quod in 
" Ecclesie Romane Symbolo non habetur additum , De- 

- scendit ad Inferos , sed neque in Orientis Ecclesiis ha- 
betur hic sermo. Vis tamen: verbi eadem esse videtur in 
eo , quod sepultus dicitur. Ex hoc Ruffini loco credi- 
bile est, hereticos deprompsisse rationem, quam- 
obrem Christi descensum negarent ad Inferos. Levis 
tamen in Ecclesia Ruffini auétoritas, quem- Orige- 
nianis contactum erroribus nemo est qui nesciat. 
Præterea non de Symbolo Apostolorum loquitur , sed 
de Nicæno, aliisque Symbolis. 

471. Symbola non omnes , sed vel potiores, vel in con- 
troversia positos. articulos continent. — Sed. dubitatio 
summovetur omnis, si animadvertamus , non omnés 
Fidei articulos in Symbolum Patres voluisse conji- 
*cere, sed vel potiores, vel eos, de quibus per ea tem- 
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pora aliqua esset coorta controversia. Neque vero, 
quod in quibusdam Symbolis ille non contineatur 
articulus, inde sequitur, non habitum: fuisse a Patri- 
bus unum ex Fidei capitibus, cum presertim in plu 
rimis aliis Symbolis disertissime legatur expressus. 


- Vide qua scripsit eruditus Vir Josephus Blanchinus 


in Enarratione Pseudo-Athanasiana in Symbolum, Ve- 
rona anno 1752. pag. 51 et sequent. Natális Alexan- 
der Dissert. 12. Secul. 1, observat, in nostro Sym- 
bolo haberi, passus sub Pontio Pilato , crucifixus, 
mortuus, et sepultus : descendit ad Inferos : in Aquile- 


CX 0 L Le * * . 
jensi passionem et mortem prælermilli : Crucifixus 


sub Pontio Pilato, et sepultus. descendit ad Inferos ; 
eL in Romano, exterisque Orientalibus Symbolis non 
inveniri descensum ad Inferos. Verum monet, in 
Aquileiensi Symbolo nullatenus prætermilli passio- 
rem et mortem, quz in crucifixione et sepultura con: 
tinentur ; neque itidem in Romano cæterisque Orien- 
talibus Symbolis descensum ad Inferos prætermis- 
sum videri,qui in sepultura comprehensus intelligitur; 
quemadmodum enim Christi Corpus ad locum suum 
descendit, ad terram scilicet ; qui locus est Corporum : 
ita ejus Anima ad animarum locum' descendit, ad eam 


nimirum Inferorum partem, in qua Sanetorum animae 


veluti captivæ detinebantur, ut eas illine eriperet, et 
triumphator secum, una sublimes in Coelum ducerét. 
8. Corpus Christi quievit in sepulero, Anima descen- 
dit ad Inferos, Divinitas cum Corpore et Anima licet . 
sejunctis, hypostatice fuit unita ex Divo Thoma. — lta- 
que Corpus Christi quievit in Sepulero, Anima descer- 
dit ad inferos, Divinitas vero neque a Corpore, neque 
ab anima fuit sejuncta , sed cum iis, licet separatis, 
hypostatiea unione conjungebatur ; quod egregie pro= 
bat D. Thomas 3. part. quæst. 50. art. 2. ubi ait, 
donum, quod per gratiam Dei conceditur, sine culpa 
non revocari ; ac propterea eum nulla in Christo fue- 
rit culpa, fieri non potuisse, ut in illius morte solve- 


"retur unio hypostatica, et divinitas a carne separare- 


tur; presertim cum unionis gratia maxima sit, et 
nfaxime permanens : « Et etiam magis permanens ex 
sui ratione, quia hæc gratia ordinatur ad unionem 
personalem, gratia autem adoptionis ad quamdam 
unionem affectualem ; et tamen videmus, quod gratia 
adoptionis nunquam perditur sine culpa. Cum igitur 


* in Christo nullum fuerit peccatum , impossibile fuit, 


quod solveretur unio Divinitatis a carne ipsius. Et 
ideo sicut ante mortem caro Christi unita fuit secun- 
dum personam et hypostasim Verbo Dei, ita. et re- 
mansit unita post mortem, ut scilicet nor esset alia | 

hypostasis Verbi Dei, et carnis Christi post mortem. » 
ldem S. Doctor eamdem confirmat, doctrinam in 3. 
Sentent. dist. 91. qu. 4. art. 1. Quod si in morte 
Christi Divinitas a Corpore non fuit separata , docet, 
S. Doctor ead. 3. part. qu. 50. art. 3. multo minus ab 
Anima fuisse sejunctam : « Anima unita est Verbo 
Dei immediatius, et per prius quam Corpus, eum Cor- 
pus sit unitum Verbo Dei mediante Anima. Cum ergo 
Verbum Dei non sit separatum in morte a corpore, 
multo minus separatum est: ab anima. » Quapropter 
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in Catechismo S. Tridentinæ Synodi ad expositionem 
quarti Articuli habentur hæc verba : € Quare. cum 
Jesum mortuum esse dicimus , id significamus , ejus 
Ànimam a Corpore divisam esse; neque tamen con- 


cedimus Divinitatem sejanctam a Corpore ; quin po-. 


tius constanter credimus , et confitemur, Aninia ejus 
a Corpore divisa, Divinitatem tum Corpori in Sepul- 
cro, tum Ànimx apud Inferos conjunctam semper 
faisse, » Refert Cardinalis Pallavicinus in Historia 
Concilii Tridentini lib. 17. c. 6. num. 6. Religiosum 
quemdam hominem, nemine Àmantem, Ordinis Ser- 

vorum B. Marise Virginis , Episcopi Sebenicensis 
Theologum, quod in Sessione quadam alfirmaverit, in 
morte Christi Divinitatem a Corpore fuisse divisam , 
palinodiam recantare coactum : et. Historiæ Concilii 
Tridentini a Paulo Sarpio conscriplæ nuperrimus 
Scholiastes Petrus Franciscus Couráyer tom. 2. pag. 
254. num. 31. quamvis Pallavicinum audaci sane, sed 
minus felici conatu susceperit refellendum, ea super 


re cum eo Laud gravate consentit. 
9. Sanguis triduo illo, quo Corpus Christi jacuit in 


Sepulcro , unilus fuit hypostatice Verbo Dei. — Quo 
tempore Christi Corpus jacebat in Sepulcro, ejusque 
anima ad Inferos descendérat , diximus neque a Cor- 
pore , neque ab Anima fuisse Divinitatem separatam. 
Ütrum vero Sanguini, qui in Passione effusus est, 

conjuncta fuerit, antequam Christus reviviscens San- 
guinem illum in suum Corpus receperit ; seu , quod 
idem est, utrum Sanguis triduo illo hypostatice unitus 
remanserit Verbo Dei , gravis in Eeclesia fuit contro- 
versia ; quam ipsi exposuimus tom. 4. de Canonizat. 

Sanctor. cap. 30. num. 4. et sequent. Verum post- 
quam definivit S. Tridentina Synodus Sess. 15. cap. 

3. esse in Eucharistia Corpus sub specie Panis , San- 
guinem sub specie Vini, et Animam sub utraque Spe- 
cie vi naturalis illius connexionis et concomitantiæ , 


qua partes Christi Domini, qui jam resurrexit ex mor- . 


tuis non amplius moriturus, inter se copulantur; 
cumque dubitari non possit, Sanguinem veram fuisse 
Christi partem, statuendum est, quemadmodum Cor- 
pus, quod humanitatis Christi pars fuit, Verbo fuit 
conjunctum , ita Sanguinem ejusdem Humanitatis 
partein, quique rursus in Resurrectione assumendus 
erat, eadem plane ratione Verbo fuisse unitum, ut qui 
hodie hujusmodi doctrinam negaret 
omnino accusandus. 

10. Anima Christi per essentiam suam descendit ad 
sinum Abrahæ, non tamen per essentiam suam, sed per 
suum effectum. descendit ad Infernum. Durandi rejecta 
opinio. Nihil acerbi sensit Christus in Inferis. — Qui- 
bus ità constitutis, quasdam breviter proponemus 
quæstiones, quæ de Animæ Christi descensu ad Infe- 
ros à Theologis agitari solent. Prima est utrum Anima 
Christi substantiali presentia sua, an sua tàntum po- 


tentia et operatione in omnem Inferorum locum de- 


scenderit. Durandus in 3. Sentent. distinct, 22. vult, 
Christi Animam ad Inferos descendisse secundum effe- 
ctun et operationem, quam in illo Divinilas, sive Anima 
Christi sit overala : cui tamen assentiri nullo paeto - 


, erroris esset 
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possumus. Christus enim vere et re ipsa descendit ad ' 
Inferos ; quo factum est, ut ejus anima illie præsens 
fuerit. Quamobrem Div. Augustinus Epist. 99 : : « Se. 
cundum, ) inquit, « creaturam eam, quam « ex quodam 
tempore suscipiendo manens Deus lomo factus est, 

hoc est secundum Animam. eum. fuisse apud. Inferos 
aperte Scriptura declarat, et per Prophetiam præmis- 





sa, et per Apostolicum intellectum satis exposita, . 


que dictum est; Non derelinques animam meam 
in Inferno. » Id ipsum docuit Lateranense Concilium 
sub Innoc. III. in Cap. Firmiter de Summa Trinitate 
et Fide Catholica. Consentiunt Theológi ; qui illud 
etiam querunt, an descensus ad Inferos gravis. Christo 
fueril et acerbus. Nihil acerbitatis Christum sensisse. 
respondent : tum quia, qux anima ab omni peccato 
pura:el integra sit, a corpore simul ac fuerit sejuncta, 
nihil amplius potest pati; tum quod sit, retardato ad 
Colum ascensu, quidpiam molestie Christus ac- 
cepisset multo sane graviorem accepisset  mole- 
stiam in illo quadraginta dierum spatio, quod ine 
ter Resurrectionem et Ascensionem interjectum est; 
guod a nemine. adhue dictum esse comperimus , ul 
notat Sylvius in 5. part. Div. Thomæ ques. 52. art. 
1. Itaque Catholica veritate constabilita , quod Anima 
Christi substantiali præsentia descenderit ad Inferos 
reliquum est ut quxeramus, an in omnibus Inferni lo- 
cis prosens fuerit. D. Thomas 3. part. ead. quæst, 
52, art. 2. respondet, Christi Animam per essentiam. 
suam descendisse ad illum: Inferorum locum, ‘qui Lim" 
bus dicitur, seu sinus Abrahæ , ubi Patriarchæ el 
Justi ante Christum mortui detinebantur ; non auiem 
per suam essentiam, sed per suum effectum descen- 
disse ad Infernum , ubi perpetuis penis reprobi ad-. 


dicti sunt , et ad Purgatorium , quo animæ conjectae s 


fuerant eorum, qui amici quidem Dei mortem obie- 
rant, sed nondunr temporalibus ponis Divinæ justitiæ 
Satisfecerant ; et reprobos quidem de eorum incredu- - 
litate et malitia coarguisse, qui vero in Purgatorio: 
erant, iis spem dedisse consequendæ gloriæ. 

41. Quid contulerit Justorum animabus. descensus 
Christi ad Inferos ? — Secunda quæstio est, quid Ju-- 
storum animabus Christi ad Inferos descensus contu- - . 
lerit. D. Augustinus Epist. 164. ad Evodium tom. 
2. se id nescire fatetur : {lis justis, qui in sinu- 
Abrahe erant, cum ille (Christus) in Inferna descende- 
rel, nondum quid contulisset inveni, a quibus eum se- 
cundum : beati ficam presentiam sug Divinitatis nur 
quam video recessisse. Verum lib. 20. de Civiíat, 
Dei cap. 15. Tom. 7. scribit, eorum ahimas in 
Inferno, id est in Sanetorum Patrum Limbo, fuisse 
ab omni prorsus poena sensus exemplas, acerrimo 
tamen inde' abeundi desiderio esse incensas, ul 
Paradisi gloriam assequerentur. Non absurde dre 


videlur, antiquos etiam Sanctos, qui venturi Chri- - 


sti tenuerunt idem, locis quideni a tormentis i impior iud 
remotissimis , sed apud Inferos fuisse, donec ddr 
eos Sanguis Christi, el ad ea loca descénsus erue-- 
ré. Quæ quidem viam "aperiunt ad respondendum, * 


quemadmodum communiter. eiie bara V 
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Patres « etsi ab originali labe, et omni peccato actuali, 
| átque . etiam omni reatu poene pro peccato actuali 
liberati. essent per Fidem Christi, non tamen a reatu 
poen: originalis. peccati absolutos fuisse, propter 
quem reatum, nondum human: redemptionis perso- 
| luto pretio, a vita glorise exeludebantur : eo prorsus 
e modo, quo Fideles Christi per Baptismum a peccato- 
rum, que i in se admiserint, atque etiam a peccati 
originalis reatu, quantum ad exclusionem pertinet a 
gloria, absolvuntur, adhuc tamen remanent obligati 
reatu peccati originalis ; quantum ad necessitatem 
moriendi. Quapropter si Sancti Patres in sinu Abra- 
hs nondum erant a peccati originalis reatu liberati, 
Christus descensu. suo ad Inferos duo illis contulit 
beneficia ; alterum, quod iis beatificam visionem at- 
tulit, in qua summa hominis beatitudo posita est ; 
alterum, quod eorum animas ex illo loco liberavit, 
.ut optime de hac re tota disputat S. Thomas 3. part. 
qu. 32. art. 5. 

42. An Christus liberaverit animas in Purgatorio de- 
tentas, el pueros non expiatos a peccalo originali. — 
Tertia quæstio est, an Christus descensu ad Inferos 
animas in Purgatorio detentas, et puerorum item 
animas liberaverit, qui e vita erepti essent, antequam 
is remedium illud esset adhibitum, quo originale 
peccatum . delebatur. Quod ad Purgatorii animas atli- 
net, docet S. Thomas loc. cit. art. 8. eas fuisse libe- 
ratas, quie Divinæ Justitiae j jam satisfecerant, et nihil 
in lis erat reliquum quod purgaretur ; ut etiam illas, 
que pio quodam erga Christi Passionem affectu me- 
ruerant, ut descendente Christo ad Inferos poenis 
É temporalibus Purgatorii absolverentur. Animas vero 
puerorum, qui cum peccato originali obiissent, idem 
. S. Doctor loc. citat. art. 7. negat fuisse liberatas. Eos 
enim Christus liberavit, qui sibi per Fidem et Chari- 
tatem essent conjuncti ; pueri vero, qui libero arbi- 
trio non fuerint compotes, nec per fidem parentum, 
aut per aliquod Fidei Sacramentum a peccato origi- 
nali mundi essent, filii erant ir, et vasa contume- 
lise, Quapropter Africani Episcopi in Sardinia exules 
in Epistola Synodica scribunt : « De parvulis indubi- 


tanter tenenda Catholicæ Religionis regula veritatis, 


quia parvulus, qui baptizatur, gratuita Dei bonitate 
salvatur : qui vero sine Baptismo moritur, propter 
peccatum originale damnatur.» Ea autem damnatio 
éujusmodi. sit, et an posita in eo sit, ut Bealitudine 
tum supernaturali, tum naturali careant, omni tamen 
pena sensus vacui; an vero eadem privati sint 
beatitudine cum levi quadam poena sensus, etiamnum 
inter se Theologi disputant. 
45. An Christus aliquos ex veteribus Philosophis de- 
. scendens ad 1 nferos | liberaverit. — Ultima quaestio est, 
an Christus descendens ad luferos veterum Philoso- 
phorum quosdam inde eripuerit. Sed si illi in damna- 
torum inferno detinebantur, Catholica Fide docemur, 
nullam esse in Inferno redemptionem. Ne ipsos qui- 
dem infantes, qui cum peccato originali mortui essent, 
- modo. ostendimus a Christo esse liberatos. Quam- 
. ebrem ne comminisei quidem rationes ullas possu- 
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'mus, cur affirmemus, ereptos ex. Inferno eos fuisse 


Philosophos, qui illuc conjecti essent, vel quod nul- 
lam in Christum Fidem liabuerint, vel, si quam 
Fidem, implicitam habuere, . nullam . conformitatem 
habuerint ad charitatem Christi patientis, ut ait D. 
Thomas loc. cit. . art. 6. Tostatus Paradox. 5 
cap. 432. puiat probabile, Socratis, Platonis, el 
Aristotelis animas in Sanctorum Patrum Limbo fuisse, 
quod implieitam in Christum Fidem habuerint, et in- 
tegram a gravibus peccatis vitam egerint, atque inde 
a Christo fuisse ereptas. « Ex quo satis rationabile 


* * * * H . ^ 
videtur, quod animæ Socratis, Platonis, et Aristote- 


lis, similiumque Philosophorum ad Limbum morta 
ipsorum descenderint; postea aulem cum Christo 
resurgente inde in. æthereas ascenderint mansiones. 
His quippe vita studiosa erat; el vitia castigabantur 
ad unguem, ne quid inhonestum eis accideret, aculis« 
sime advertebant. Quod satis colligi datur, si eorum 
dicta et facta ex historiis Philosophorum adverta- 
mus. » Nicetas in Orat. 42. Sancti Gregorii Nazian- 
zeni narrat, Platonem, ubi primum Christum in It« 
ferno prædicantem audivit, in eum credidisse. « Cum 
diu antea vita funetus a quodam Christiano maledi- 
clis, conviciisque ut improbus et impius laceratus 
esset, noctu ad conviciatorem suum venit, hominem- 
que aceusavit, ut inique in ipsum maledictis inces- 
sentem. Ego enim, inquit, me peccalorém esse 


haudquaquam inficias ivero : verum cum Christus in. * 


Infernum descendit, nemo ante me ad Fidem. acces= 
sit. » Sed hæc sunt somnia et deliramenta ; ; non 
quod fieri non potuerit, ut quidam ex ethnicis salvi 
sint per Fidem saltem implicitam Divinæ Providen- 
tice, quod crediderint, Deum esse humani generis li- 
beratorem secundum modos sibi placitos; aut pet 
Fidem adventus Christi peculiari revelatione cogni- 
tam, quæ doctrina est Divi Thomae 2. 2. quæst. 2. 
art. 7. ad tertium : sed quia incomperlum omnino 
est, eos Philosophos ejusmodi Fidem habuisse, quos 
alioqui constat recte scripsisse, non recte vixisse. 
Bellarminus loc. cit. cap. 15. in fine Nicetæ histo» 
riam tamquam fabulosam et commentitiam explodit. 
Petavius autem loc. cit. cap. 18. num. 43. apposite 
ad hane rem : « Quamvis,» inquit, « nonnulla præ- 
clare ab illis dicta, factaque legantur, quae videntur 


indicia multarum esse, magnarumque virtutum ; ta- 


men et ipsa non expressa, neque solida erant, sed 
adumbrata, et ad verborum speciem efficta, tum 
multo pluribus iisque certis et turpissimis flagitiorum 
notis dedecorata sordebant.» Et Thomassinus loc. 
cit. cap, 9. in fine : « Nil tutius, » ait, « nil sapien- 
tix: et sobrietatis regulis vinto quam com= | 
muni Fidelium sensui et credulitati . adhzerescere, 
liberatos scilicet a. Christo. non Philosophos, non 
quoscumque aiios, nisi qui in gratia et amicitia Dei 
e vivis excessissent. » Pulehram Calmetus Disserta- 
tionem edidit, num Ethnici, quibus Lex Moysis, aut 
Evangelium incognita fuere, potuerint æternam salu 
tem consequi ; et ostendit, Sanctos illos ante legem 
wid puta Seth, Noe, Melchisedech, qui Fidei lu . 
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mine Deum cognoverunt, et puro, religiosoque cuitu, 
et innocentia vitx coluerunt, salutem æternam ade- 


ptos ; Philosophos vero, qui naturali lumine Deum . 


hàbüere cognitum, tantoque beneficio abusi ejus 
opera non implorarunt, sed foedo Idolorum cultui 
hæserunt, corruplisque moribus se commacularunt, 
mter quos Socrates, Plato; Seneca, neque salutem 
aeternam consequutos, neque a Christo ad Inferos 
descendere liberatos esse. 

.14. Disseritur de resurrectione. 
mjiciatur. Totius: reliqui hujus Sermonis distributio in 


quinque parles. — Quidquid hactenus de Christi de-, 


scensu ad Inferos disseruimus, egregie Suarez perse= 
quitur tom. 9. 5. part. disp. 45. sect. 1. et sequenti- 
bus quarum, in postrema animadvertit, tàmdiu ani- 
mam Christi apud Inferos permansisse , donec in 
lesurrectione denuo Corpori jungeretur. Quantum 
vero temporis inter mortem et- Resurrectionem ela- 
psum sit, mox examinabimus. Cum enim in Sabbathi 
Sancti ceremoniis Resurrectionis celebretur Myste- 
rium, postulare videtur instituta sermonis nostri ra- 
'tio, ut de Resurrectione quoque verba faciamus. 


Atque, ut ordine agamus, tractationem omnem in 


quinque capita putavimus dividendam. Primo verita- 
tem Resurreetionis demonstrabimus ; secundo de 
tempore et hopga, qua Christus revixit, disseremus ; 
tertio ejus cireumstantias afferemus ; quarto de qua- 
litate Corporis resurgeptis agetur: postremo de iis, 
qui resurrexerunt eum Christo, sermonem habebimus. 
r. 45. Rationes quinque ex D. Thoma, quamobrem opus 
fuit ut Christus revivisceret. — Divas Thomas 3. part. 
quist. 53. art. 1. probat necessarium fuisse, Chri- 
stum ex mortuis resurgere. 1. ad Divinæ justitiæ 
£ommendationem , ut quise usque ad mortem Crucis 
. humiliasset, exaltaretur a Deo usque ad gloriosam 
. Resurrectionem. 2. ad Fidei nostrx instructionem, 
ut per Resurrectionem Christi Fides nostra de ejus 
Divinitate confirmaretur. 3. in nostr: spei solatium, 
quia dum certo scimus Christum revixisse, ipsi spe- 
ramus et nos resurrecturos. 4. ad informationem vitæ 
Fidelium; nam quemadmodum Christus resurgens ex 
mortuis jam non moritur, ita nos mortui peccato , vi- 
vimus Deo. Postremo ad nostra salutis complemen- 
ium; ipse enim rediit ad vitam, ut post Resurre- 
ctionem fructus Passionis suxæ per Apostolorum præ- 
dicationem nos faceret compotes. $ 
16. De Christi Resurrectione Oracula ex Sacri is pa- 
ginis. — Plura sunt in Testamento veteri de Resur- 


rectione Christi Oracula. Ps. 114. v. 5: Circumdederunt 


me dolores mortis, et pericula Inferni invenerunt me, etc. 
Convertere anima mea in requiem tuam , quia Dominus 
benefecit tibi, quia eripuit animam meam de morte, ocu- 
los meos a lacrymis, pedes meos a lapsu. Et Psalm. 70. 
v. 20 : Quantas ostendisti mihi tribulationes multas, et 
malas, et conversus vivificasti me, et de abyssis terre 
ilerum. reduxisti me. Et Psalm. 40, v. 5 : Tu autem, 
Domine, miserere mei, et resuscila me, et retribuam eis. 
Christus etiamnum vivus futurum praedixit, ut revi- 
visceret, apud Matth. cap. 46. v, 91 : Exinde cœnit 
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Jesus ostendere Discipulis suis, quia e eum ire 
Hierosolymam, et multa, pati a Senioribus et Scribis et 
Principibus Sacerdotum , et occidi , et: lerlia die resur- 1 
gere; et apud Joann. cap. 2. v. 19 : Respondit Jesus et 
dixit eis : Solvite Templum hoc, et in tribus diebus ex- 
citabo illud, etc. Ille auem dicebat. de Templo Corporis 
sui. Cum ergo resurrexissel a mortuis, recordali sunt 
Discipuli ejus, quia hoc dicebat ; et crediderunt Scri- 
plura, et sermoni, quem dixit Jesus. Atque inde faetum 
est, ut Principes Sacerdotum et Pharisæi peterent a 
Pilato, ut juberet custodes per triduum vigilare ad 
Sepulcrum, ne Discipuli Christi corpus inde aufer- 
rent, et dicerent surrexisse ; ut est apud Matth. cap. - 
27. v. 62 : Convenerunt Principes Sacerdotum el Pha- 
risæi ad Pilatum dicentes : Domine recordati Sumus , 
quiu Seductor ille dixit adhuc vivens : Post tres dies - 
resurgam. J ube ergo custodiri Sepulcrum usque in diem 
terlium, ne forte veniant Discipuli ejus, et (urentur eum 

el dicant plebi : Surrexit a mortuis : et erit novissimus — 
error pejor priore. Post resurrectionem.suam Christus 
Dominus multis apparuit, ut alibi demonstrabimus ; 
quod affirmate et libere testati sunt Apostoli Aet. 
cap. 9. v. 45 : Auctorem vero uilæ interfecistis , quem 


Deus suscitavit a mortuis , cujus nos testes sumus; Cap. 


4. v. 33. Et virtute magna reddebant Apostoli testimo- 
nium Resurrectionis Jesu. Christi Domini mostri; et 
cap. 10. v. 40. Hunc Deus suscitavit tertia die, et dedit 
eum manifestum fieri non omni populo, sed testibus 
praordinatis a Deo, nobis qui mandücavimus el bibimus 


.cum illo, postquam resurrexit a mortuis; el cap. 15. 


v. 90 : Deus vero suscitavit eum a mortuis tertia die, qui 
visus esl per dies multos his, qui simul ascenderant cum 
co de Galilea in Hierusalem, qui usque nünc sunt testes 
ejus ad plebem. 
17. Testimonia D. Pauli de Christ Resurrectione, — 

S. Paulus item 4. ad Corinthios cap. 45. v. 5. aper- 
tissime testatur de Resurrectione Christi , dicens, eum 
post mortem visum esse Cephæ, et post hoc undecim : 
et statim post v. 6 : Visus est plus quam quingentis fra- 


- tribus simul, ex quibus mulli manent usque adhuc, qui- 


dam autem dormierunt : et prosequitur v. 7 : Deinde 


.visus est Jacobo, deinde Apostolis omnibus : denique 


ait v. 8 : Novissime autem. omnium | danquam. abortivo 
visus est el mihi. 

18. Huetii animadversio super fide testium de Christi 
Resurrectione.—Perpulchre Huetius Demonstr. Evang. 
Prop. 9. cap. 442. ostendit , testes de Christi reditu 
ad vitam nulli esse exceptioni obnoxios. Qui enim 
credibile est, Apostolos palam testari voluisse, Chri- ^ 
stum rediisse ad vitam, nisi id revera contigisset, tc- 
stesqué proferre ausos, a quibus mendacii convinei 
potuissent? Ineredibile est. etiam , voluisse pro men- 
dacio, eujus ipsi sibi essent conscii, vel pro re, quam. 
non satis exploratam haberent et cognitam; depacisei 
vitam, atque adeo profundere. Præterea quis putet 
Apostolos Christi Corpus clanculum surripuisse, ut 
figmentum de Christi ad vitam reditu universo terra- 
rum orbi obtruderent, illuderentque vulgi credulitati ? 
Quod Judæi perfidia quadam vulgari studuerunt, 
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Communi enim Synedrii sententia milites sepulcro 
appositos peeunia subornaverant, qui dicerent sibi 
somno oppressis Discipulos Christi Corpus clam sus- 
tulisse, ut narrat Matthzus cap. 28. Simplices ho- 
mines, rudes, imperitos, cujusmodi erant Apostoli, 
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meticulosos, et ad satellitum. adventum paulo ande. 


trepidantes, tantum facinus ausos esse nemo profecto 
crediderit; eum prsesertim, dum prope essent semi- 
somni satellites, qui levissimo rumusculo exeitari po- 
lerant, tantum otii superesse Apostolis non potuerit , 
ut ingentem lapidem sepuleri ostio appositum amo- 
verent, et fascias institasque , quibus Christi Corpus 
constringebatur, disjungerent et explicarent. lllud 
Huetii argumentum fuse prosequutus est et exornavit 
Hermannus Witsius Heterodoxus Auctor Sacrarum in 
Apostolorum Symbolum Exercitat. 19. num. 30. 
19. Pilati testimonium de Christi Resurrectione , 
itemque Josephi historici. — Neque vero. prætermitten- 
. dum, apud ipsos Ethnicos Judæosque testimonia éx- 
tare de Christi reditu ad vitam. Constat enim, Pila- 
tum, cum de rebus gravioribus qu:e, se Præside, in 
Judæa contigissent, Tiberium, ut mos erat Præsidum 
Provinciarum, certiorem faceret, Christi quoque mor- 
tem, prodigia qux, consequuta sunt, et reditum ejus 
ad vitam in eos Commentarios retulisse, iisque per- 
motum Tiberium egisse cum Senatu , ut Christus in- 
ter Deos adscriberetur. Vide Calmeti Dissertationem 
de Actis Pilati ad Tiberium Cæsarem missis, quod 
ipsi quoque pertractavimus lib. 4. de Canônizat. 
Sanctor. cap. 1. num. 2. Josephi vero lib. 13. Antiq. 
cap. 4. luculentissimum est de Christo testimonium : 
* « Fuit, » inquit Josephus, « hoc tempore Jesus Vir 
sapiens , si tamen Virum illpm oportet dicere. Erat 


- enim mirabilium operum effector, magister hominum, 


qui vera libenter amplectuntur. Et plurimos quidem 
ex Judæis, plurimos etiam ex Gentilibus ad se per- 
traxit. Hic erat Christus. Cunique eum a Primoribus 
Gentis suæ accusatum Pilatus ad Crucem damnasset, 
ab eo diligendo non abstiterunt, qui primum cœæpe- 
rant. Nam post tertium diem redivivus ipsis apparuit, 
cum Divini Vates hae aliaque quamplurima admi- 
randa de eo prædixissent. Neque ad hanc diem de- 
fecit denominatum ab eo Christianorum genus. » 
20. J osephi testimonium agnovit Chrysostomus : locus 


* 


ille est. genuinus, non subdilitius. Spinosæ monstrosa 


et impia doctrina. — De eo Josephi testimonio ita Chry- 
sostomus Homilia 5. in Acta Apostolorum : «Esset for- 
tasse sermo suspectus. Quia autem Judæus et æmu- 
lator, qui post Evangelium floruit, quomodo non om- 
nibus manifesta sunt, quæ facta? » Si quis vero con- 
tendat, a Christianis Josephi hisloriz testimonium 
illud pio dolo assutum, n: ille vel seyerissimos Cri- 
ticos anxia et odiosa sedulitate superavit. Eusebius 
enim , Hieronymus, Isidorus Pelusiola, Sozomenus 
et Nicephorus locum illum Josephi tanquam genul- 
num et legitimum in suis scriptis repraesentarunt ; 
et constans et perpetuus omnium codicum, sive manu 
exaratorum, sive formis impressorum consensus. de 
illo Josephi fetu dubitare non sinit : quis enim cre- 
. TH. XXVI. 
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dat, si a deceptore aliquo ea verba fuissent inserta, - 
nullum omnino Codicem illius manus cffugisse? De 
celeberrimo ‘hoc Josephi testimonio verba fecimus 
cap. 1. lib. 1. de Canonizat. Sanctorum. Bernardus 


. Montfaucon cap. 4. Diarii Italici testatur, in Codice 


Ambrosiano Mediolanensi diligenter iuspecto verba 
illa, utinaliis Codicibus reperiuntur, se deprehendisse. 
Videatur Boucat. Theolog. Patrum tom. 5. dissert. 2. 
de existentia Inearnat. Dominicæ art. 5. qui de hac 
re salis abunde ibi disseruit. Benedictus Spinosa, qui 
ex Judæo Christianus, seu qui, ut verius dicamus, vcl 
Judaicam impietatem animo retinuit, vel omnem re- 
ligionem amisit, cum videret maximo Resurrectionis 
Christi miraculo monstruosam impiamque corruere 
suam doctrinam, qua omnia miracula evertebat , 
Epist. 25. fatetur, ab Evangelistis Resurrectionem 
Christi creditam oportere, quam cum omnibus ejus 
adjunctis tam minuta diligentia tradiderunt, sed, salva 
Evangelii docwina, eos decipi potuisse. Qui vero 
falli potuerint, explicat Epist. 23. ubi ait, Christum 
allegorice dici ad vitam rediisse , et omnia, que nar- 
rant Evangelisiæ, non res, sed apparitiones [uisse. Ad- 
versus tantam nefarii hominis impietatem Lamy 
Harm. Evangel. lib. 5. cap, 41. vehementer inve- 
hitur: et Christum quidem puellam eoram ejus pa- 
rentibus, paucisque suis Discipulis ait ad vitam revo- 
casse ; unicum vero mulieris viduæ filium prope Naim 
eoram omnibus, quotquot ejus funus prosequebantur, 


. viæ restituisse ; Lazari lethalem morbum cum cogno- 


visset, Bethaniam venisse; ante quatuor dies mor- 
tuum, et in monumento conditum cum invenisset, 
jussisse surgere, etad vitam revocasse; quo miraculo . 
Judæorum furor acrius in Christum exarsit. Itaque 
illud concludit, quod, cum veræ horum mortuorum Re- 
surrectioni, quotquot credunt Evangelio, præbeant 
fidem, nemini profecto de vera Christi Resurrectione 
subire potest dubitatio : « Resurrectio autem illa et 
aliorum certum est argumentum , veram fuisse Chri- 
sii Resurrectionem. Testes enim Apostoli potestatis , 
qua toties viderant, eum de morte fuisse victorem, 
non poterant de Resurrectione ejus dubitare , quam 
ipsi oculis, manibus, et omni sensu exploraverant. » 
Adversus Spinosam Tractatum de Veritate Resurre- 


-etionis Christi conscripsit Joannes Colerus Lutheranæ 


Ecclesiæ minister Hagæ-Comitum anno 1706 in eadem 
urbe typis impressum,qui etiam Josephi testimonium, 
de quo supra verba fecimus, ut genuinum agnoscit. 


'91. De tempore et hora qua Christus. resurrexit. — 
Qua die Christus ad vitam rediit, ea hebdomade pri- 


| qa est, apud nos Dominica, quam Matthaeus cap. 28. 


vocat primam Sabbathi. Sabbathum autem appellat, vel 
primam hebdomadæ diem, quæ est Dominica, vel 
primam post Sabbathum, qui Dominica itidem est, ut 
bene animadvertit Suarez tom. 2. in 5. part. quaest. 
36. sect. 1. neque enim in sacris paginis novum est 
Sabbathi nomen ad totam significandam hebdomadàm 
usurpari ; quamobrem verba illa Lucæ cap. 18: Jejuno 


bis in Sabbatho, intelligenda de hebdomada , qui enin: 


(Treize.) 


um : P . + M. E . 
pis m eadem die quispiam jejunare possit ? Div. Au- 


? gustinus Epist. 





[A 
"y 


: quit, 
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53. alias 119. cap. 15:« Dies, » in- 
« Dominicus non Judæis, sed Christianis Resur- 


= rectione Domini declaratus est, et ex illo. habere 


' cœpit festivitatem suam. ? 


Et Tract. 120. in Joann. : 


« Una Sabbathi, quem jam diem Dominicum propter 
Domini Resurrectionem mos Christianus appellat. » 
De hora qua Christus revixerit, sacri inter se dissen- 
tiunt Interpretes ; et Hieronyraus Epist. 150. ad Ile- 
dibiam quæst. 6. tom. 4. Operum, ait, cam ho- 
yam hominibus esse omnino incognitam. € Ange-. 
lum autem non putemus idcirco venisse, ut aperiret 
sepulerum Domino resurgenti, et revolveret lapidem , 
sed postquam Dominus resurrexit hora , qua ipse vo- 
luit, et quae nulli mortalium cognita est. » Communis 
tamen sententia est, suscitatum a mortuis illucescente 
aurora diei Dominicæ ; quamobrem sanctae mulieres, 
qui summo mane, àc vix orio sole venerant die Do- 
minica ad sepulcrum, non invenerunt. Corpus Christi, 
qui jam ad vitam redierat, ut narrat Marcus cap. 16. 
vers. 2 : Et valde mane una Sabbathorum veniünt ad 
monumentum orto | jam sole. El Lucas cap. 24 v. 
1: Una autem Sabbathi valde diluculo venerunt «d mo- 
numentum portantes, qu& paraverant aromata, el inve- 
nerunt lapidem rovolutum a monumento, et ingresse nom 
invenerunt Corpus Domini. Atque ea est Div. Thome 
sententia 3. part. quist. 55. art. 9. ad tertium : 
« Christus resurrexit circa diluculum, illucescente jam 
die, ad significandum quod per suam Resurrectionem 
nos ad lucem gloriæ inducebat ; sicut mortuus est, 
advesperáscente jam die et recedente in tenebras, 
ad ostendendum, quod per suam mortem destrueret 
tenebras culpæ et poenz. y Baronius ad ann. Christ. 
54. num 175. et 174. ex eo hymno, qui in Ecclesiasti- 
cis Paschalium Festorum Officiis canitur, infert, hane 
esse Romano Ecelesiæ sententiam. Suarez eamdein 
-opinionem loc. cit. sect. 9. proponit, tamquam qui 
sit ad veritatem propior ; monetque, Divi Hieronymi 
aliorumque Patrum, qui scripserunt, incognilam esse 
horam, qua Christus surrexit a mortuis, hunc sensum 
esse, nobis horam, ipsiusque hor momentum non 
esse compertum.. « Nam licet dicamus, Christum re- 
. surrexisse post inchoatam lucem diei Dominici, igno- 
ramus tamen, quantum tempus illius diei fuisset 
transactum. » Calmetus in cap.-28. Matth. 8. 2. ait, 
de hora, qua Christus revixerit, ne verbum quidem 
fieri in Sacris Paginis ; hinc faetum esse, ut ea de re 
sacri inter se dissentiant Interpretes ; quosdam enim 
existimasse, Christum ad vitam rediisse, nocte Sab - 
bathi ineunte ; quosdam paulo post mediam noctem ; 
alios vero, appetente aurora Dominic: ; quam sen- 


tentiam ut verisimiliorem amplectitur. Revixit enim — 


Christus haud ita multo ante, quam Angelus descen- 
deret, et Sepulerum aperiret, et terra contremisceret: 
quae omnia cum interea contigerint, dum Sancte mu- 
lieres venirent ad Sepulerum, ips: autem paulo post 
. Solis ortum eo pervenerint, perspieuum est, Christum 


" . 
: paulo ante solis ortum , seu illucescente aurora ad 
vitam rediisse, 
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quæ staluit paulo ante solis ortum 
Ghristum rediisse ad vilam, duabus obnoxia difficultati- 
pus. Prima difficultas ab hora, qua venerunt Sanclæ 
mulieres ad Sepulcrum. — Binæ huie sententiz diffi- 
cultates objici solent : quarum prima est, incomper- 
tum nobis esse, qua hora Sancte mulierés venerint 
ad Sepulerum, ac propterea exploratum nobis esse 
non posse, qua hora Christus revixerit. Sanclae vero 
mulieres ad Sepulerum qua hora pervenerint, non 
satis cognitum habemus propter Evangelistarum 
quemdam veluti dissensum. Eas enim Matthaeus tradit 
ad Sepulerum pervenisse vespere Sabbati; Marcus 
valde mane. orto jam Sole; Lucas valde diluculo ; et 
Joannes, mane cum adhuc tenebra essent. À - 
95. Conciliantur Evangelistæ de hora, qua mulieres 
venerunt ad monumentum. — D. Augustinus de Con- 
sensu Evangelist. lib. 3. cap. 24. hanc solvit difficul- 
utem. Eamdem enim. adverlit horam significare 
eum, qui dicat valde diluculo, ac qui dicat valde mane 
orto jam sole, vel cum adhuc tenebræ essent : dies 
enim cum illuceseil , quadam adhuc tenebrarum ré- 
stant. quodammodo reliquie, quie sensim majore vi 
lucis affalgente paulatim discutiuntur. Die quippe sur- 
gente, alique reliquie tenebrarum tanto magis exte- 
nuantur, quanto magis oritur. lux. Nec ab ejusmodi 
explicatione illud Matthaei discrepat, Vespere Sebbe 
thi: non enim, eum dicit Vespere, extremam. diei 
partem significare vult, sed planetam illum; qui paulo 
ante solem oritur, quique lucifer appellatur, idcoque 
Auroram Dominice, præserlim cum addat, quc 
lucescit in prima Sabbathi ; quie verba eam  significa- 
tionem, quam voci illi Vespere tribuimus , pulchre 
confirmant. ld optime: advertit Baronius ad ann. 
Christi 54. rum. 172. qui ait, nihil sibi videri hac 
explicatione ad conciliandum Matthæum cum eæleris 
Evangelistis accommodatius. Sunt alii, qui sane non 
absurde duo distinguunt tempora ; alterum cum San- 
ele mulieres sunt domo egressæ ; alterum cum ac 
* Sepulerum pervenerunt ; ac Joannis verba, cum adhu 
tenebræ essent, ad primum ; ea vero Marci, orto jan 
sole, ad secundum tempus esse referenda, cum prim 
e sole prodeunte radii noctis tenebras dispellere in 
ciperent. Cum igitur Calvariæ locus et hortus, qu 
Christi Corpus injectum est, extra Hierosolymam sit 
essent, nonnihil temporis elapsum fuisse oportuit 
interea dum mulieres domo egress venirent ad Se 
pulcrum. Eo ubi pervenerunt, lapidem, quo 'occlud 
batur monumenti ostium, revolutum viderunt ; quo 
quidem ut indicium facit, solem jam supra Finit 
rem apparuisse, ita verisimile esse probat , eas e: 
trema noctis parte domo egressas, illucescente prin 
"diluculo, seu albescente Coelo, nondum tamen omn 
bus disjectis tenebris, ad Sepulerum pervenisse. 
94. Altera difficultas ex Christi verbis , Sieut Jona 


99. Sententia , 


. eic. — Hae prima sublata difficultate , æque grave 


alteram solvere aggredimur. Ait enim Jesus ap 
Matthæum cap. 42. v. 40. Sicut fuit Jonas in ven 
ceti tribus diebus, et tribus noctibus, sic erit Filius | 
‘minis im corde terrg tribus diebus et tribus noctib 


E 
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Quod si Christus paulo post Feriæ sextæ meridiem 
est mortuus, et Dominica die Cœlo alhescente re- 
vixit, profecto in sepulero tribus diebus, totidemque 
noctibus jacere non potuit, prxsertim cum tres dies 
illos solidos fuisse oporteat. Marci enim cap. 8. .v. 
91: habetur, Et post tres dies resurgere ; et Matthaei 
cap. 27. v. 63. Post tres dies resurgam. 
. 25. Solvitur difficultas. Post tres dies significat ter- 
lio die. — Hane ut difficultatem enodemus , obser- 
vandum primo, Christum dixisse tertio die, non vero 
post tertium diem se suscitatum iri a mortuis, Etenim 
apud Matthæum cap. 16. v. 22. et Lucam cap. 9. 
* v. 92. habetur: Oportet Filium hominis mulia pali, et 
tertia die resurgere. Et Joann. cap. 2. v. 19 : Solvite 
Templum hoc , et in tribus diebus excitabo illud. Quod 
aulem scripserit Marcus , post tres dies resurgere , et 
Mattheus, post tres dies resurgam; hæc juxta commu- 
nem loquendi modum ita accipienda sunt, ut non 
post diem tertium , sed tertio die Christum ad vitam 
rediturum intelligamus. Hune vero loquendi modum 
usitatum esse ex eo apparet, quod Levitici cap. 12. 
Deus octavo die circumeidi puerum jubet. Lucas vero 
Scribit cap. 4. v. 21 : Postquam consummati sunt dies 
octo, ut circumciderelur: puer : atqui Christus Jesus 
non post octavum diem, sed ipso oetavó eireumcisus 
est die : ex quo intelligi potest, verba illa post tres 
dies non aliter aceipi solere, quam pro tertio die. At- 
que lane eorum esse verborum veram significatio- 
nem, ex ipsius Matthæi cap. 27. v. 65. colligitur. Eo 
enim loco Princeps Sacerdotum et Pharisæi, post- 
quam Pilato significarunt, Christum dixisse, post 
- tres dies ad vitam se rediturum, Domine recordati su- 
mus, quia Seductor. ille dixit adhuc vivens : Post tres 
dies resurgam, non plus a Pilato petendum sibi existi- 
marunt, quam ut ad tertium usque dieni Sepulcrum 
custodiretur : Jube ergo custodiri Sepulerum usque in 
diem terium. Ex quo palam fit, vulgari modo lo- 
quendi eum quis post tres dies diceret, nihil quicquam 
aliud significare voluisse , quam tertio die. ^ 
96. Qui dici possit Christi Corpus jacuisse tribus 
noctibus. — lMaque cam tempus , quo Christus in Se- 
pulchro jacuit , in tres tantummodo compegerimus 
dies, nec longius producendum esse ostenderimus ; 
reliquum est, ut qu»ramus, qui tribus diebus et 
- noctibus diei possit Christi corpus in Sepulero fuisse 
conditum , cum eo conjectum post Feriæ sextæ me- 
ridiem, sub Dominice auroram surrexerit. Scribit 
- enim S. Augustinus lib. 4. de Trinitate cap. 6. « Ab 
-hora mortis usque ad diluculum Resurrectionis horæ 
- gunt quadraginta , ut etiam ipsa hora nona connume- 
retur... A vespere autem sepulturz usque ad dilu- 
- eulum Resurrectionis triginta sex horæ sunt. » 
97. Ratio reperiendi tres dies et totidem noctes in 
temporis spatio inter Dómini: sepulturam et Resurrectio- 
nem inlerjecto. — Sunt qui, ab hae difficultate se ut 
' expediant , falso existimant, Christum non Dominica 

die, sed consequenti Feria secunda revixisse : alii 
= putant Christum non sexta, sed quinta Feria mortuum 
- esse, cum Eucharistia: Sacramentum, ideoque incruen- 
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tum Sacrificium vespere Feriæ quinte instituit ; in quo, 
aiunt , quantum attinet ad Consecrationis verba, se- 
paratur Anima a Corpore et Sanguine , et utrumque, 
nimirum Corpus et Sanguis naturali concomitantia 
subest sub speciebus Saeramentalibus ; Christus enim, 


- qui sub iis Speciebus est vivus, Animam simul, Cor- 


pus , Sanguinem et Divinitatem in se continet. Sed, 
missis vanis ejusmodi responsionibus , communem 
sequuli sententiam dicimus, a Romanis morem illum 
ad Jud:eos commeasse, ut dies a media noctead mediam 
noctem alteram numerarent, quod ipsi quoque facimus, 
quoties jejunamus. Qua dierum inita ratione, si præ- 
terea pars pro toto sumatur, tres dies totidemque 
noctes reperiemus in eo temporis spatio, quod inter 
sepulturam et Resurrectionem interjicitur. Sepultus : 
est Christus Feria Sexta vel circiter, vel paulo post 
meridiem ;. itaque , si per synecdochen pars sumatur 
pro toto , el quod superfuit temporis Feria Sexta 
ad occasum solis , quodque consequutum est v solis 
oecasu ad mediam noctem , ejus temporis ratio ha- 
beatur, jam diem unum reperiemus. Secundus a me- 
dia nocte , quae proxime Sabbathum , ad mediam no- 
etem , qux: Dominicam præcessit, numeratur; qui 
dies est solidus, et diem noctemque complectitur. 
Tertius dies computatur a media nocte, qux præcessit 
Dominicam, ad ipsius Dominicæ diei auroram ; quic- 
quid autem in eo temporis spatio fuit tenebrarum 
et lucis diem constituit, sumendo partem pro toto, 
et ejusmodi die nox et dies continentur. Uno verbo 
inter mortem Christi Domini ejusque Resurrectionem 
tres revoluti dies et noctes; dies scilicel unus , una- 
que nox solida Sabbathi, ae bini dies noctesque di- 
midiatæ Feriæ Sext» et Dominicæ. Ad hune modum 
difficultatem solvit Augustinus lib. 3. de Consens. 
Evangelistarum cap. 24. et lib. 4. de Trinit. cp. 6. 
€ lpsum autem triduum non totum et plenum fuisse 
Seriptura testis est : sed primus dies a parté extrema 
totus annumeratus est : dies vero tertius a parte 
prima et ipse totus; medius autem inler eos, id est 
secundus, dies absolute totus vigintiquatuor horis 
suis, duodecim nocturnis, et duodecim diurnis. » 
Consentit D. Thomas 3. part. qu. 51. art. 4. ad pri- 
mum : «Primus dies computatur ab extrema parte sui, 
qua Christus in Sexta Feria est mortuus et sepultus. 
Secundus autem dies est integer cum viginti quatuor 
horis nocturnis , et diurnis. Nox autem sequens per- 
tinet ad tertiam diem. » Vid. Baronium ad. ann. Chr. 
34. num. 177. et sequent. Suarez tom. 2. in 3. part. 
disp. 46. sect. 5. Cornel. a Lapide in cap. 42. Matth. 
vers. 12. Calmet. vers. 40. et Sylvium in 3. part. 
quast. B1. art. 4. — 

98. Gon[irmatur superior ratio numerandi dies et 
noctes ex loco libri Esther. — In libro Esther cap. 4. 
v. 16. hæc habentur : Vade, et congrega omnes Ju- 
dæos, quos in Susan repereris, et orate pro me. Non 
comedatis, et non bibatis tribus diebus, et tribus noctibus ; 
el*ego cum ancillis meis similiter jejunabo , et tunc in- 
grediar ad Regem , contra legem faciens non vocata, 
tradensque me morti ét periculo, Calmetus loco paulo 
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ante cit. notat , tribus illis diebus et noctibus , quas 
liber Esther commemorat, non plus quam solidum 
diem duasque noctes contineri; eoque utitur exemplo 
ad confirmandam eam explicationem de tribus diebus 
tribusque noctibus, quibus Christus jacuit in sepul- 
cro. Et ad cap. 4. Esther vers. 16. considerat, haud 
verisimile esse Populum universum tribus diebus 
noctibusque solidis ab omni cibo et potu abstinuisse, 
eum perpauci sane sint, qui famem sitinque tamdiu 
tolerare possint; et conjicit spatio illo nonnisi solidum 
diem binasque noctes comprehendi. Et sane non 
expectavit Esther, dum tertius dies solidus laberetur, 
sed eodem illo die Assuerum convenit, ut apparet 
cap. 5. v. 1 : Die autem tertio induta est Esther rega- 
libus vestimentis , et stetit in atrio domus Regis. 


29. Partitionis duabus partibus absolutis, ad tresreliquas 


transitio, Judei sepulcro apponi curant milites. — Jam 
vero de adjunctis Resurrectionem concomitantibus, 
de Christi corpore ad vitam suscitato, de iis, qui eum eo 
revixerunt, deque Christi apparitionibus disserendum. 

50. Jud:ei, ut aiibi docuimas, operam dederunt, ut 
milites sepulcro apponerentur, veriti ne Discipuli 
eorpus surriperent, atque in vulgus rumorem dissipa- 
rent, Christum rediisse ad vitam ; quod cum a Pilato 
impetrassent, sepulerum obsignarunt, et ad illud mi- 
lites eustodiendum ibi reliquerunt, ut tradit Matthaeus 
eap. 97. Et Nicephorus lib. 1. Histor. cap. 52. rem 
« Primum sigillum Sepulcro 
et cu- 


omnem ita describit : 
est impressum , quod et intactum permanusiL; 


stodia militaris illa, et genere alienigena, qu: in. 


propinquo sigillum observabat. Præterea ingens ille 
lapis ad os sepuleri appositus. » 

31. Mos condiendorum endaverum ab £g guyptiis tradu- 
etus ad Judæos. Nomina Sanctarum mulierum. [nter eas 
non videtur fuisse B. Maria.—Mos ille cadaverum aro- 
matibus eondiendorum ab ZEgyptiis ad Jud:eos tradu- 
etus : ad camque rem quadraginta dies consumi con- 
suevisse, constat ex iis, quæ de sepultura Jacob tr«- 
duntur Geneseos cap. 50. v. 2. Præcepit (Joseph) 

servis suis medicis, ut aromatibus condirent Patrem ; 
quibus jussa explentibus, transierunt quadraginta dies : 
iste quipve mos erat cadaverum conditorum. Atque inde 
factum est, ut Sanctæ mulieres, etsi Christo mortuo 
jam adhibita erant aromata, expleto Sabbatho, ni- 
mirum post occasum solis , aliis eoemptis aromatibus 
ad cadaveris condituram subinde instaurandam, ad 
sepulerum sese contulerint. Eas Matthzeus cap. 28. 
' mulieres suo quamque nomine appellat, Mariam 


Magdalenam, et Mariam Jacobi et Josephi matrem, - 


quibus Marcus cap. 16. Salome, et Lucas cap. 24. 
Joannem comites addunt, eceterasque mulieres, quie 
Christum a Galilæa sequutæ sunt redeuntem. S. Gre- 
gorius Nyssenus inter has mulieres B. Mariam quoque 
recenset Orat. 2. de Resurrectione; et cum co con- 
sentit Sedulius. 
eS 5. hoc lummis ortu 

Virgo Parens, alique simul cum munere matres 

Messis aromalicæ noctu venere gementes 

Ad tumulum. 
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Sed huic sententiae negat se posse subscribere Mal- 
donatus in cap. 28. Matthæi ad illa verba ad tumu- 
lum. Nibil enim de 
Evangelist:e, quem profecto non siluissent ; cumque 


hoc B. Marix adventu tradunt 


Magdalenam- commemorent, certe B. Mariam, si ad - 


Sepulcrum venisset, priore loco nominassent ; quem- - 


admodum Joannes, qui inter mulieres, quæ Cruci 
proximæ erant, primam ponit B. Virginem , deinde 
Mariam Cleophæ, tertio loco Magdalenam. 

92. Terra in Resurrectione contremuit. De Angelo de 
Colo delapso quid tradiderint Evangelist. —- Narrant 
Evangelistæ, tremuisse terram, Angelumque veste 
indutum candida, ac veluti fulgur corüscantem Coelo 
delapsum lapidem ab ostio monumenti revolutum 


amovisse : qui mulieribus Christum revixisse nun- . 


ciaverit jusseritque eas locum inspicere, quo Chri- 
stus conditus fuisset, iisque mandaverit, ut de omni 
ea re monerent Discipulos, quibus etiam prædice- 
rent, ab iis visunt iri in Galilxa ; eas denique mulie- 
res sepulcro inter metum et ketitiam egressas Disci- 
pulos convenisse. Hæe tradit Matthæus cap. 28. 
Eamdem rem ita narrat Marcus cap. 15. Mulieres, ut 
lapidem, quo occlusum erat sepulerum, revolutum 
viderunt, eo ingressas, Juvenem stola eandida indu- 
tum, sedentem ad dexteram vidisse; eas cohorlatum 
ne quidquam metuerent; Christum jam ad vitam 
rediisse; locum inspicerent, ubi corpus Christi ja- 
cuisset; iis mandasse, ut ea de re Diseipulos, præ- 
serlim vero Petrum, cerliores facerent; eas autem 
sepulcro egressas, pavore tactas, nulli eam rem re- 
nunciasse. Lucas. cap. 24, revolutum lapidem, et 
mulieres in sepulerum ingressas item commemorat ; 
sed duos refert viros veste indutos lucida nunciasse 
mulieribus, suscitatum a mortuis, ut ipse praedixerat ; 
idque mulieres monumento egressas undecim Apo- 
stolis cæterisque omnibus retulisse. Denique Joan- 


nes cap. 20. testatur, Mariam Magdalenam, ubi pri 


mum revolutum vidit lapidem, ad Petrum et Joan- 
nem convolasse, quibus nunciavit, corpus Christi 
Domini fuisse sublatum, nec quo fuisset allatum, com- 
perti quiequam habere. Pergit eodem loco Joannes 
narrare, se Petrum antevertisse ad Sepulcrum : eo 
tamen non introisse, sed fascias vidisse, quibus 
Christi corpus fucrat alligatum : Petrum vero ingres- 
sum in Sepulerum easdem vidisse fascias, et Suda- 
rium, quo Christi facies tegebatur, a fasciis semotum 
deprehendisse; ipsum quoque postea in monumen- 
tum introisse, cum interea Maria Magdalena extra 
Sepulerum Jacrymaretur; eam deinde introspexisse in 
Sepulcrum, binosque vidisse Angelos vestimentis albis 
indutos, quorum alter sederet ubi caput Christi, alter 
ubi locati fuerant pedes ; ab iis autem quamobrem fle- 
ret interrogatam, respondisse, quod nesciret, quo 
corpus Domini sui essel avectum ; cumque demum 
se retrorsum convertisset, sub forma custodis horti 
Christum vidisse, quem postea agnoverit ; ses om- 
nia hæc Discipulis renunciasse. pem 

05. Rutio ex Patribus, quamobrem Angelus aperue- 
vit Sepulcrum, Discrepantes Evangelistæ conciliantur. 


\ 


* 
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'-— Anlequam pia feminæ ad Sepulcrum pervenirent, 
lerra contremuit ; idque .contigit eo temporis mo- 
mento, cum Angels e Colo descendit. Qui Coelo de- 
lapsus est Angelus, revoluto lapide, monumentum 
aperuit, vel ut reviviscenti Christo Domino, quod qui- 
dam ex Patribus docuerunt, pateret exitus e Sepul- 
cro; non sane quod Christo id opus essei, sed ut 
honor illi haberetur; zelpotius ut sanctis mulieribus 
facultas esset intros»iziendi in Sepulcrum , et cogno- 
scendi, Christum esse a mortuis suscitatum ; quod 
congruit communi doctrinx cæterorum Patrum, qui 
Christum docent, quemadmodum ex utero Matris 
prodiit, ita e Sepulcro egressum, quin sigillum abru- 
perit. Quin etiam Evangelico Matthæi et Marci. inni- 
titur textui. Nam S. Matthæus cap. 28. vers. 9. ait: 
Ecce terræmotus | factus est magnus ; Angelus enim Do- 
mini descendit de Celo, et accedens revolvit lapidem. 
Mareus vero sermones narrans quos inter se mulie- 
res conferebant, scribit : Et dicebant ad invicem : 
Quis. revolvet nobis lapidem ab. ostio. monumenti ? 
el. respicientes. viderunt. revolutum lapidem. Ex qui- 
bus patet, Christum jam resurrexisse , antequam 
Angelus. revolveret lapidem : aliter enim S. Mat- 
thæus terræmotum non cum Angeli descensu, sed 
cum Christi Resurrectione conjunxisset ; neque Mar- 
cus veluti opportunum describeret Angeli adven- 
- tum, qui, revoluto lapide, mulieribus in Sepulcrum 
ingredi optantibus , incertisque quo pacto sustollerent 
lapidem, difficultatem illam ademit; ut advertit Mal- 
. donatus in cap. 28. v. cit. Matthæi ad illa verba, An- 
- gelus enim Domini descendit de Colo. Ex iis, quæ jam 
attulimus, Matthæus et Marcus unum tantummodo 
Angelum commemorant ; Lucas vero de duobus An- 
gelis mentionem faeit; itidemque Joannes, cum nar- 
rat Christum Magdalenæ paulo post se præsen{en 
exhibuisse. Angelus, qui e Coelo descendit lapidem- 
que revolvit, super ipsum lapidem assedit ; atque hic 
'est ille Angelus, quo viso milites quasi mortui con- 
fiderunt, et de quo loquitur Matihæus. Mulieres in 
Sepulerum ingressæ duos viderunt Angelos, ut ha- 
betur apud Lucam et Joannem. Nam de Angelo altero 
nihil Matthæus et Marcus commemorant; hi enim 
Evangelistae de illo potissimum Angelo sibi scriben- 
dum existimarunt, eujus in hae re prim:e quodam- 
modo partes fuerunt, quique cum Sanctis mulieribus 
sermonem habuit. Lucas autem duos Angelos adfuisse 
ait, ratus eorum numerum sibi non pr:etereundum ; 
nec tamen puguat cum Matthaeo et Marco, eum scri- 
bit utrumque Angelum esse loquutum. Dixerunt. ergo 
ad illas : Quid quæritis viventem cum mortuis ? In co 
enim, qui passim in Sacris Paginis occurrit, loquendi 
modum sequutus est, ut duobus tribuatur Angelis, 
quod ab eorunr ,altero utriusque. nomine faetum di- 
ctumve sit, Neque itidem a Matthæo et Marco Joan- 
nes diserepat, cum aliam apparitionem narret Magda- 
lenx factam, postquam Angeli jam Sanctis mulieribus 
apparuerant. Vid. Calmet. in cap. 28. Matth. vers. 2. 
et in cap. 16. Mare. v. 8. qui notat loeum illum Marci, 
Nemini quidquam dixerunt, Lucæ non adversari, qui 
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scribit cap. 94. v. 9. Nunciaverunt hec omnia illis un 
decim, et ceteris omnibus. Marcus enim id intelligit, 
Sanctas mulieres, dum a monumento redirent, nihil 
cuiquam dixisse ; omnia autem, quæ contigerant, rc - 
nunciasse, ubi ad locum pervenerunt, -dn quo una 


'erant Apostoli moerore et lacrymis pene consumpti. 


94. Rursus conciliantur Evangelista in eo, quod tra- 
dunt de Maria Magdalena. — Sed multo videatur ma- 
jor inter Matthæum et Joannem discrepantia. Narrat 
enim Matthæus cap. 28. v. 5. Mariam Magdalenam 
aliasque Sanetas mulieres venisse ad Sepulerum, ac 
revolutum lapidem reperisse ; Angelum autem dixisse 
ad eas : Nolite timere : scio enim, quod Jesum quæritis. 
Non est hic: surrexit. enim, sicut dicit. At Joannes 
cap. 20. v. 2. Mariam Magdalenam, ubi vidit revolu- 
tum lapidem, scribit illico ad Petrum convolasse, ei- 
que dixisse : Tulerunt Dominuni de monumento, et ne- 
scimus ubi posuerunt eum; quod quidem non dixisset, 
si vidisset Angelum; eumque loqui audisset. Verum 
probe animadvertendum est, Mariam, Magdalenam 
cæterasque pias mulieres, cum ad sepulerum perve- 
nerunt, eo ingressas vidisse neminem ; nondum enim 
iis, qui lapidi assidebat Angelus, se conspicuum præ- 
buerat. At Maria Magdalena, ubi sepulcrum reclusum, 
nec quidquam vidit aliud, quam sudarium et fascias, 
celerrime ad Petrum et Joannem se contulit, eisque 
dixit : Tulerunt Dominum de monumento, et nescimus 
ubi posuerunt eum. Nam nec Angelum viderat, nec 
loquentem audierat. Itaque venerunt ad monumen- 
tum Petrus et Joannes, qui cum nihil præter suda- 
rium vidissent et fascias, domum redierunt, relictis 
in sepulero mulieribus. Sed Maria Magdalena, quae 
Christi corpus vehementer cuperet invenire, hortum, 
ubi erat sepulerum, explorando expit perambulare ; 
cum inferea reliquæ mulieres monumento exeuntes 
duos viderunt Angelos, a quibus revixisse Christum 
monitæ sunt, mandatumque acceperunt, ut ea Disci- 
pulis renunciarent. Denique Maria Magdalena, post- 
quam diu multumque hortum frustra. pervestigasset, 
rediit ad monumentum, unde jam reliquæ erant 
egressz mulieres ; ct duos Angelos, quos homines 
esse existimavit, aque ipsum Christum Dominum vidit 
sub olitoris forma. Quibus omnibus in hanc seriem 
dispositis; sublata videtur omnis inter Matthæum et 
Joannem discrepantia : aberat enim.Maria Magdalena, 
cum reliquæ mulieres duos Angelos viderunt, atque 
ideirco vere Petro et Joanni potuit dicere, Christi 
Corpus sublatum e sepulero, neque se scire, quo 
asporiatum fuisset, Quæ omnia hue attulimus ex 
Analysi Evangeliorum Gallice conscripta, et ex Gra- 
vesono de Myst. et Annis Christi pag. 598. 

55. De qualitate Corporis Cluisti resurgentis. Verum 
fuit, integrum et gloriosum. — Divus Thomas 5. part. 
qu. 54. agit de Qualitate Corporis Christi ad vitam 
redeuntis, ostenditque art.4. non phantasticum illi 
fuisse corpus, sed verum et solidum ; nec, si aliter 
fuissct, vere dici posse Christum revixisse. Ut enim 
quispiam dici possit ad vitam rediisse , necessarium 
omnino est, eamdem cum eodem corpore animam 


299 


conjungi. Et quamvis Christus Dominus suscitatus a 
mortuis ab oculis eorum , qui se aspicerent, inter- 
dum quodammodo evanesceret, id tamen non probat, 
inane et phantasticum Christi Gorpus post Resurre- 
ctionem fuisse, sed glorificatum, cujus ea vis et facul- 
tas est, ut, cui et quando sibi libuerit, se vel conspi- 
cuum præbeat, vel ab aspectu surripiat. 

36. Corpus Christi fuit integrum. Ratio cur voluerit 
Christus . ut in suo Corpore remanerent. cicatrices. — 
Cum eadem congruit doctrina, quod Axsgelicus Doctor 
art. 2. docet , integrum fuisse corpus Christi a mor- 
tuis suscitati ; proindeque et carnem, et ossa, et san- 
guinem habuisse. Idem art. 3, ait fuisse gloriosum ; 
ejus enim Resurrectio fuit resurrectionis nostræ tum 
exemplar, tum eiiam eausa ; gloriosa porro Sancto- 
rum erunt corpora, ubi ad vitam révocala fuerint. 
Idem art. 4. ostendit , vulnerum cicatrices in Christi 
Corpore remansisse, cum Thom: ineredulo dixerit : 
 Infer digitum tuum hue , et vide manus meas , et affer 
manum tuam, et mille in latus meum, et noli esse in- 
credulus, sed fidelis. Decuisse autem docet , ut Chri- 
stus corpus cum cicatricibus tum ad sui gloriam 
assumeret, tum ad Resurrectionis fidem in Apostolo- 
rum animis constabiliendam , tum etiam ut Patri, 
dum interpellat pro nobis, semper ostendat, quo 
morlis genere peccata nostra expiaverit. Joann. cap. 
20. vers. 26. 

91. Guilæ aliquot Sanguinis Ghristi Mantuam asser- 
|ovantur. Id Aon repugnat integritati Corporis Christi 
reviviscentis. — Atque, quod ad institutum nostrum 
attinet, id satis esse videtur, quod ex D. Thoma jam 
allatum est. Nec tamen dissimulare volumus aliqui- 
bus in locis, Mantu» presertim, guttas aliquot San- 
guinis asservari, qux e Christi latere manarunt. 
Quod quidem cum eo pugnare videtur , quod supra 
docuimus, Christum ad vitam redeuntem idem Cor- 
pus, eumdemque Sanguinem assumpsisse. Totam 
hane rem in opere de Canonizat. SS. pertractavimus, 
ubi gravissimorum Theologorum auctoritate ducti 
fieri potuisse affirmavimus , ut pretiosi Sanguinis 
Christi guttae aliquot humi remanserint, quibus nihil 
esset opus ad illius corporis integritatem ; neque 
idcirco necessarium fuisse, ut in Resurrectione ipsius 
corpori redderentyr. Etsi enim illis corporis parti- 
bus semper Divinum Verbum hypostatice unitum 
fuerit, quæ ad integritatem Corporis Christi pertine- 
bant, non tamen iis partibus semper conjunctum 
fuit, qux non erant ad integritatem corporis necessa- 
rix, nec erant in Resurrectione corporis restituendæ. 

38. Qui cum Christo redierint ad vitam , incertum. 
Sepulera quidem in Christi morte aperta ; mortui vero 
in ejus resurrectione. revixerunt. — Jam vero de iis, 
qui cum Christo ad vitam rediere, nihil est nobis 
compertum , quam quod tradit Mattbæus cap. 27, 
v. 82. Monumenta (in morte Christi) aperta sunt, et 
multa corpora Sanctorum, qui dormierant, surrexer "m 
et exeuntes de monumentis post resurrectionem ejus, 
venerunt in sanctam Civitatem , el apparuerunt multis. 
Reclusa tum sepulera, sed nondum mortuos revixisse 
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supra docuimus : quod ex verbis Matthzei julthfe 
confirmatur, quibus diserte distinguitur inter reclusa 
sepulcra et mortuorum resurrectionem ; ut aperta mo- 
numenta ad mortis tempus, mortui vero ad vitam red- 
euntes, ad tempus referantur Post Resurrectionenr ejus. 

59. Duplex quæstio proponitur. — Duplex de his 
mortuis, qui tum revixerunt, quæstio proponi solet ; 
quarum altera est, quinam illi fuerint , qui ad vitam 
redierint ; altera, utrum qui revixerunt, rursus mor- 
tem obiérint, an vero cum Christo in Coelum cum 
suo ipsorum etiam Corpore ascenderint. 

40. Quinam fuerint qui revixerunt cum Christo. Ex- 
ponitur sententia. quorumdam. — Quidam eos existi- 
mant revixisse, qui cum multo antea essent mortui, 
omnium diutissime in sinu Abrahæ fuerant detenti ; 
eam propterea sortem contigisse Adam, Abel, Ma - 
thusalem , Lamech , Noe, Sem, Abrahæ, Jacobo, 
Josepho, Moysi, Josue, Davidi aliisque veteribus 
multis. Verum cum non toto terrarum orbe, sed 
Hierosolymis aliisque cireumjacentibus locis reclusa 
fuerint monumenta, ut supra innuimus; eumque non 
alii, quam quorum sepulcra fuerunt aperta , revixe- 
rint, neque verisimile sit, antediluvianos Patres, qui- 
que ante Abraham vixerint, omnes esse in Palæstina 
mortuos et sepultos, haud ita facile idcirco eam sen- 
tentiam quisquam tueri possit. 

A1. Due alie ea de re sententie. — Quamobrem : 
alii éo decurrunt, ut dicant, eos ad vitam rediisse, 
qui Judæis, qui tum viverent, noti essent ; ac pro. 
pterea Zachariam Joannis Baptiste patrem, senem 
Simeonem , ipsum Baptistam Præcursorem Domini, 
bonumque Latronem revixisse. Quibusdam vero veri - 
simile videtur, eos ad vitam rediisse, qui in suis 
quisque Prophetiis Nativitatem Christi , vitam , mor. 
tem et reditum ad vitam prædixerant; atque ideo 
Moysem , Davidem , Samuelem, Isaiam , Hieremiam, 
Ezechielem , Melchisedechum , qui Sacerdotii Christi 
imaginem gessit, et Danielem, qui tam accurate tem- 
pus , quo Christus venturus erat, prophetavit , Job, 
Jonàm, tresque Pueros, qui e fornace Babylonica 
incolumes erepti Resurrectionis Christi fuerunt quo- 
dammodo typi, omnes à mortuis esse suscitatos. 

42. Nihil certi statui. ea de re potest, de qua sacer 
textus nihil indicat ; an vero qui revicerunt, denuo mor- 
tem obierint , alii negant, alii affirmant ; que ultima 
sententia. confirmatur. — Verum Sacer textus cum 
nihil nobis significet, quam quod multa corpora San- 
clorum, qui dormicrant, surrexerunt, quivis facile per. 
spiciat, nihil ea de re tuto affirmari posse. Quod ad 
alteram quæstionem spectat, Patres itidem inter se 
dissentiunt. Quidam enim affirmant, eos, qui revixe- - 
runt, ita rediisse ad vitam , ut morti non amplius 
fuerint obnoxii; iis enim gravius futurum fuisset 
mortem rursus oppetere , quam non reviviscere. Alii 
vero docent, rursus niortem obiisse , ut contigit La- 
zaro. Petrus enim Act. cap. 2. monet, non posse, 
nec debere in illo Psalmi 15. v. 40. loco Davidem 
intelligi : Nec dabis Sanctum tuum videre. corruptionem, 
eamque afferre rationem : Quoniam fervus, est, et 
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sepultus est , el sepulerum ejus est apud nos usque in 
hodiernum diem : ejusmodi autem fationi nihil robo- 
ris fuisset , nisi corpus David etiam tum jaceret in 
sepulcro , facile enim ‘cuilibet fuisset respondere, 
Psalmum de Davide intelligendum, qui eum suo quo- 
que corpore in Coelum evolasset. Huc accedit, quod 
Job, qui inter eos, qui non amplius morituri revixe- 
runt, ponitur, de se ipso dicit cap. 19. vers. 25: Scio, 
quod Redemptor meus vivit, et in novissimo die de terra 
surrecturus sum ; et D. Paulus ad Hebræos cap. 11. 
de Sanctis veteris Testamenti ait, generatim eos ad 
absolutam nondum pervenisse felicitatem, que in 
glorificatione consistit animæ et corporis, eamque 
nonnisi cum universæ Ecclesiæ corpore adepturos. 
Hi omnes testimonio fidei probati non acceperunt repro- 


. missionem , Deo pro nobis melius aliquid providente ; 


. ul non sine nobis consummarentur. Quod autem objici- 


tur, iis longe minus grave fuisse futurum non redire 


ad vitam, quam rcviviscere, rursusque mortem sub- 


ire, id quidem minimi est momenti ; nihil enim justis 
gratius est et acceptius , quam divinam se volun- 


tatem. 


45. In eum propensior videtur D. Thomas. Maldo- 
nali sententia non probatur. — Atque postremam hanc 
opinionem plurimum probabilitatis habere existimat 
D. Thomas 3. part. qu. 53. art. 5. ad secundum. Eam- 
dem eruditissime tuetur Calmetus in Dissertatione de 
Resurrectione Sanctorum Patrum, quo tempore Chri - 
stus redüt ad vitam. Tillemontius in Not. 56. ad Vitam 
Jesu Chr. hanc pertractat quaestionem, et eidem vide- 
tur favere. sententiæ, quam tamen oppugnat Corne- 
lius a Lapide, et præsertim Maldonatus, qui ex eo, 
quod narrat Matthæus, eos, qui revixerunt, sese mul- 
tis conspiciendos exhibuisse, ac propterea non ab 
omnibus visos esse, infert, non eodem modo, quo 
Lazarus, suscitatos fuisse e tumulis, sed ad vitam 
cum corpore glorioso rediisse, nihilque esse cur di- 
camus, eos revixisse rursus morituros ; sed una cum 
Christo simul cum corpore in ccelum ascendisse. Hu- 
jusmodi Maldonati ratio haud sane videtur absurda, 
non tamen, quod vult, evincit : nihil enim aliud con- 
ficit, quam eorum corpora præcipuo quodam Dei be- 


+ neficio quibusdam corporum glorificatorum dotibus 


prodita fuisse, inter quas illa etiam est recensenda, 
ut non omnibus essent conspicua. Verum non probat, 
eam (fuisse in illis corporibus qualitatem ad permanen- 
lis habitus modum ; quin etiam nihil prohibet, quo- 


minus dicamus, fuisse per modum quemdam trans- 


euntem, qui mortem alteram non excluderet. Et 
sane Moyses, qui, ut fusius alibi docebimus, Christi 


' W'ransfigurationi interfuit, suscitatus ad vitam aliquan- 


isper vixit, nec omnibus tamen se conspicuum præ- 
buit: cujus nihilominus ab eo tempore corpus glorio- 


‘sum fuisse, nec postea rediisse ad sepulerum, nemo 


profecto dixerit. 
44. De Christi apparitione in die Resurrectionis. -An 


- prime omnium B. Virgini apparuerit? Negat Estius. — 


Reliquum est, ut de Christi apparitionibüs in die 
Resurrectionis, cseteris alio rejectis , disseramus. Eæ 
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numerantur quinque : Primo sese videndum objecit 
mulieribus ad sepulerum ; secundo iisdem cum a se- 
pulero reverterentur; tertio B. Petro; quarto duo- 
bus Discipulis Emmauntem proficiscentibus : denique 
multis Hierosolymæ se conspicuum exhibuit, cum 
inde Thomas. abesset : propterea autem tam s$xpe 
hoc die sese videndum præbuit, quod Fideles per 
plura indicia erant admonendi, ut a. principio Fidem 
resurrectionis reciperent , ut ait D. Thomas |3. part. 
qu. 55. art. 3. ad tertium. De his omnibus apparitio- 
nibus extant in Evangeliis disertissima testimonia ; 
verum B. Virgini apparuisse neque tradunt Evange- 
liste, nec cuiquam prius apparuisse docent, quam 
Marix Magdalenæ : atque id est, quamobrem Estius 
in cap. 16. Marci vehementer iis adversetur, qui de- 
cuisse putant, ut nulli prius, quam Matri appareret, 
quamquam id nusquam tradat Scriptura ; ae de ejus- 
modi argumentis verba faciens, quæ ab eo, quod de- 
ceat, ducta parum roboris habent : « Quale est », in- 
quit « ex quibusdam rationibus congruentiæ velle 
probare, Christum a morte redivivum primo sux Ma - 
tri apparuisse, eum Scriptura tam elare dicat, eum 
apparuisse primo Mari» Magdalene, nec unquam 


alibi diversum insinuet? » Nec abest solida ratio, cur- 


Matri primum non apparuerit : pulehre enim noverat 
in Resurrectionis Fide minime eam nutare. Quamob- 
rem Ep. 50. scribit Petrus Blesensis : « Christus 
exsurgens à mortuis non sux Matri Virgini benedictze, 
sed Mari: peccatrici, de qua septem ejecerat Dæmo- 
nia, prius dignatus est apparere, ut puto. » 

45. Affirmat Rupertus Abbas. Baronius ex vetusta 
traditione itidem affirmat, cui subscribit Auclor, adsti- 
pulantibus etiam S. Theresiæ revelationibus. — Contra 
Rupertus Abbas lib. 7. de Divinis Officiis cap. 25. 
existimat, primum omnium Sanctissimæ Matri suæ 
Christum apparuisse. Cur aütem id Scriptura non tradi- 
derit,causa esse potuit, quodEvangelistze tantum narrare 
voluerint Christum sese præbuisse conspiciendum iis, 


quos vel Resurrectionis sux (estes elegerat, vel de 


Resurrectione noverat dubitasse, quorum in numero 
B. Virgo profecto minime poni potest. Quod autem 
Beatissime Matri suæ Scriptura non referat primüm 
omnium Christum apparuisse, qui inde velit arguere 
id omnino non esse factum, illum etiam arguere opor- 
tebit, toto quadraginta dierum spatio, quod inter 
Resurrectionem et Ascensionem intercessit, nunquam 
divinum Filium Matri apparuisse, quod apparuisse 
Scriptura non tradat. ld. vero non sane videtur ad- 
mitti posse. Quamobrem: Baronio subscribirnus, qui 
ad ann. Christ. 54. 8. 185 : Traditio, inquit , per 
manus Majorum, ac per subsequentia secula ad posteros 
dilapsa testatur, eumdem Dominum nostrum apparuisse 
primum. omnium Sanctissime Genitrici Marie ; quod 
nemo pius, puto, negabit. Nec præterwittendum est, 
Sanctam Theresiam in additione ad suam vitam scri- 
psisse, sibi Christum Dominum significasse, post Re- 
surrectionem suam Sanctissimæ Matri, ut eam con- 
solaretur, apparuisse. « Die quadam, cun Sacram 
Eucharistiam sumpsissem, etc., mihi dixit Doiinus, 
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se, simul ac revixit, Matrem suam Dominam nostram 
‘convenisse, idque factum oportuit; ea enim ex illo 
dolore, quo ejus animus fuerat confessus, haud ita 
cito. ad se redierat, ut illo gauderet gaudio ; seque, 
quam diu opus fuerat, cum illa multum temporis ex- 
traxisse. » Casaubonus Exercit, 16. scribit, apud La- 
tinos et Græcos plura. esse de Christi apparitionibus 
accurate disputata; verum quod Christus Jesus D. 
Maris apparuerit, nihil ea de re scriptum reperiri ; 
quamobrem eam apparitionem omnino negat ; decla- 
yat tamen Jansenii probari sibi sententiam, qui scri- 
psit, idcirco Jesum B. Matri non apparuisse, quod in ea 
Fides altissimis esset defixa radicibus ; apparuisse 
Joanni, sed non slatim, quia credidit ; deinde appa- 
Tuisse Petro, qui minus luculenter crederet, sed mi- 
raretur : rejecta veluti nullius roboris ratione illa, 
quam ex convenientia ducit Maldonatus, cum ait : 
L Primum Matri su: apparuisse Christum, non quod 
"Evangelistze faetum dicant, sed quia fieri decuerit 
,credendum esse. » Eadem, qu: scribit Casaubonus, 
. iterat Andreas Rivetus Scriptor heterodoxus in Apo- 


logia pro Sanctissima Virgine lib. 1. cap. 20. in fine. 


Sed hae. nihil impediunt, quin nostram piam retinea- 
mus sententiam, qux non convenienti: modo inniti- 
tur, sed etiam Traditioni, juxta ea quæ seripsit Daro- 
ius, cujus verba paulo ante attulimus. In Operibus 
S. lrenzi, quæ collegit Renatus Massuetus Congrega- 
lionis S. Mauri Monachus, adjectæ sunt ad calcem 
adnolationes quzdam Fevardentii, qui in cap. 54. 

lib. 5. observat, non.negari ab Irenæo Christum B. 

. Marie apparuisse, cum id ex veterum traditione sequen- 
tium seculorum Patribus persuasum [uerit ; et S. Am- 
prosii locum affert lib. 3. de Virginibus : Vidit Maria 
(Virgo) Hesurrectionem Domini, et prima vidit, et cre- 
didit ; affert Poetam Christianum Sedulium : 


ens Hujus se visibus astans 
Luce palam Dominus prius obtulit, etc.; 


et praeter Rupertum, quem ipsi supra citavimus, af- 
fert etiam Anselmum et Bonaventuram. 


46. Apparitiones quinque. — Diximus, eas, quas 
commemoravimus, apparitiones ab Evangelistis re- 
ferri. Ac de Christo, qui mulieribus apparuit, ita Mat- 
thæus cap. 98. v. 9: Et ecce Jesus occurrit illis di- 
cens : Avete. Ille autem accesserunt , et tenuerunt pe- 
des ejus, et adoräverunt eum. Mariæ Magdalenæ ap- 
paruisse tradit Marcus cap. 16. vers. 9 : Prima Sab- 


bathi apparuit. primo Marie Magdalene ; et fusius ' ipse adhibent, cum de institutione Eucharistiæ seri- 


Joannes cap. 20. Atque h: due sunt apparitiones, 
quibus Dominus in die Resurrectionis se mulieribus 
videndum præbuit. Sequitur tertia, cum apparuit Pe- 
tro, quam commemorat Lucas cap. 24. v. 54. atque 
eam duo testificantur Discipuli, quibus, ut mox dice- 
mus, Emmauntem proficiscentibus Christus apparuit: 
Dicentes , quod surrexit. Dominus vere, et apparuit Si- 
moni. De ea etiam loquitur D. Paulus 1. ad Corinth. 
cap. 15. v. 4. et 5 : Christus resurrexit tertia die secun- 
dum Scripturas, et apparuit Cephæ. Quartam afferunt 
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ambulantibus ostensus est in alia effigie euntibus in Vil-. 
lam : et Lucas, cap. 24. qui fuse narrat, cum duo 
Discipuli Hierosolyma se conferrent Emmauntem, ac. 


inter se loquerentur, accessisse ad eos Jesum, et 


quid fabularentur interrogasse ; cui cum Cleophas al-. 
ter eorum respondisset, 


Seripturarum, initio sumpto. a Moyse et Prophetis ;- 
eum perhumaniter invitatum cum iis ad mensam ae-- 
cubuisse : Tunc (ait Lucas) accepit panem, et benedi- 
xit ac fregit, et porrigebat illis : 
puli agnoverunt : Et aperti sunt oculi eorum, et cogno- 

verunt eum, et ipse evanuit ex oculis eorum. Quintam 
denique apparitionem narrat Lucas eod. cap. 24. et - 
Joannes cap. 20. Nam cum duo illi Discipuli, qui Em 
mauntem se contulerant, noctu rediissent, ingressi in 


eum loeum, quo propter métum Judæorum eæteri - 


Discipuli in unum convenerant, dum quod sibi con- | 
tigerat, renunciarent, etsi ostium clausum erat, stetit 
Jesus in medio corum , 
sum : Nolite timere. Atque ut magis magisque Resur- : 
rectionis suæ veritatem confirmaret, non modo iis . 
suas manus et pedes ostendit, ac præbuit eontre- - 
ctandos, verum etiam cum iis cibum voluit sumere. 
Ad exhibendam fidei veritatem in Corpore, dignatus est 
eliam non necessitate, sed polestate cibum. sumere; . 
verba sunt D. Augustini sermo 142. alias 147. num. 12. - 
de Tempore. Postquam vero dixit, Sicut misit me Pa- 
ter, et ego mitto vos, suum in eos spiritum jajialavit. - 
Hac cum dixisset , insufflavit, et dixit eis : pres Spi- 
ritum. Sanctum. : quorum remiserilis peccata, remit- 
tuntur eis, et quorum retinueritis, retenta sunt ; quibus. 
verbis significatur collata potestas remittendi reti- 
nendique peccata in Pœænitentixæ Sacramento juxta 
Tridentinam Synodum can. 3. cap. 14. de Sanctis- 
simo Poenitenti:e Sacramento. uds 
47. An Christus ad mensam , ad quam accubuit cum 
duobus Discipulis Emmauntem qnokcihoilibus) panem. 
consecraverit. Eorum , qui id affirmant, rationes. 
Quærunt Sacrarum Seripturarum Interpretes , cum 
Christus Jesus accepit panem , et benedixit , et fregit , 
deditque duobus Discipulis, an panem consecraverit, 
ita ut, quemadmodum in Consecratione Eucharistiæ, 
faeta fuerit transsubstantiatio. Sunt qui id affirment ; 
tum quia verba , quibus in eo loco Lucas utitur, ea- 
dem sunt eum iis, qux Matthæus, Marcus, et Lucas 


: 
-—À 


bunt historiam : tum quia non initio, sed in fine Cœnæ 
panem Christus benedixit et fregit : quod argumento 
est, eam non fuisse benedictionem, qua fieri solet in 
principio inensz, sed in fine, ideoque ad. Saeram Eu- 
charistiam esse referendam : tum quia demum Chri- 
stum agnoverunt Discipuli in fractione panis , ut ait 
Lucas. Vide a Lapide in cap. 24. Lucæ v. 30. ubi il-. 
lud etiam monet, hine argumentum confici, Euchari- 
stiam sub una tantum specie distribui posse, adversus 
eorum errorem, qui sub utraque specie contendunt ex 


et dixit : Pax vobis. Ego 


pum 


sermonem habere se de . 
Christo Nazareno, de ejus vita, rebus gestis, morte : 
et Resurrectione , explieasse iis Dominum oracula . 


atque hie eum Disci- . 


+ 
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Dei SS distribuendam. Vide Maldonatum in eap. 
24. Luce num. 50. — 

48. Negant Estius, Jansenius, et cs Bellarmi- 
nus et Natalis Alexander niliil certi statuunt, — Estius 
vero in idem cap. 24. Lucæ vers. 30. et Cornelius 
Jansenius in Commentar. ad Concordiam Evangeli- 


cam cap. 146; existimant, Christum beucdictione illa. 


panem non consecrasse. Cum enim duo illi Discipuli 
in institutione Eucharisti:» non adfuerint ultime Cce- 

æ, liaud ita facile quis eredat, praebuisse Jesum Eu- 
charistiam iis , qui de Saerosaneto Mysterio illo nihil 
noverant. lllud tamen Jansenius animadvertit , quod, 
cum omnes res a Christo geslæ mysticum quiddam 
contineant, ea re, de qua loquimur, Eucharistize dis- 
tributio nobis sub- una tantum Specie significatur. 
Jansenio suffragatur Calmetus in cap. 24. Lucx cap. 
$0. ubi ait, fractione quidem panis juxta Sacrarum 
Seripturarum idiotismim nihil aliud exprimi , quam 
distributionem Eucharistiæ ; atque inde multos ex 
Patribus existimasse, Christum Dominum duobus prx- 
buisse Discipulis Eucharistiam , sed multos tamen 
Interpretes magni nominis ab hac sententia dissen- 
lire; quamobrem putat, utramque ità conciliari posse 
opinionem , si eam, de qua nune loquimur, Coenam, 
et fractionem panis Sanclissimæ Eucharistiæ fuisse 
figuram dicamus. Lamy Concord. Evangel, lib. 5. 
cap. 42. Estii sententix subscribens ait, vocem bene- 
dixit idem valere, quod gratias egit, sive recitavit pre- 
ces : sic Hebræos loqui , quorum in Ritualibus libris 
preces appellantur benedictiones : Judæorüm fuisse 
morem, ut in conviviis qui esset præcipuæ auctorita- 
tis, Deo gratias ageret, et frangeret panem. Utramque 
opinionem tanquam a Catholica Fide minime abhor- 


rentem refert Bellarminus lib. 4. de Sacram. Euch.. 


cap. 21. ac utrique suam esse sinit auctoritatem ; et 
Natalis Alexander in Appendice 1. Ep. 34. ad dena 
Dogmaticam et Moralem ait, non liquere, utrum Chri- 
stus Dominus panem , quem Discipulis Emmauntem 
proficiscentibus dedit, consecrarit. Innocentius IIl. 
Papa lib. 6. Mysteriorum Missæ cap. 9. docens quam- 
obrem Romanus Pontifex in Missa solemni super Al- 
tare panem consecret et frangat , quem deinde stans 
in Solio manducet , ait : « Romanus autem Pontifex 
ideo non communicat ubi frangit, sed ad Altare fran- 
git , et ad Sedem communicat , quia Christus in Em- 
maus eoram duobus Discipulis fregit , et in Hierusa- 
lem coram decem Discipulis manducavit. In Emmaus 


fregisse legitur, sed manducasse non legitur : in Hie-- 


. pusalem non legitur fregisse, sed legitur comedisse ; » 
qua ultima verba ad eam apparitionem referuntur , 
de qua paulo ante verba fecimus , et de qua Lucas 
cap. 24. v. 41. Habetis hic aliquid, quod manducetur ? 
at illi obtulerunt ei partem piscis assi, el (avum mellis. Et 
cum manducasset coram eis, sumens reliquias dedit eis. 
Joannes Baptista Casalins de Veter. Sacris Christia- 
norum Ritibus cap. 81. $. Quoniam, scribit de illo ri- 
tu, quo in Missa solemni Romanus utitur Pontifex, ut 
super Altare consecret, et in Solio Eucharistiam sus- 
eipiat, nec sequitur Innocentii II]. sententiam ; sed 


" 
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ait , uti Christus in Cœna ineruentum , in Cruce vero 
cruentum obtulit Sacrificium, ita Papam ad Altare 
consecrando incruentum Sacrificium, in Solio Eucha- 
ristiam suscipiendo cruentum significare. 

49. An in postrema apparitione, de qua supra, ad- 
fuerit Thomas. Conciliatur Lucas cum Joanne. -— De 
postrema tandem apparitione Lucas videtur innuere, 
Thomam quoque adfuisse cum aliis A postolis cap. 24 
v. 55. et invenerunt congregatos undecim, cujus numeri 
ratio certe non constat, absente Thoma ; Matthias 
enim multo post inter Apostolos in locum Judæ est 
cooptatus. Contra Joannes cap. 20. v. 24. liuic appa- 
ritioni diserte negat Thomam adluisse. Thomas autem 
unus ex Duodecim , qui dicitur Didymus , non erot cum 
eis , quando venit Jesus. Multa de hae re commentati 
sunt Sacrarum Litterarum Interpretes. Nihil tamen ad 
hane enodandam difficultatem videtur aecommoda- 
tius, quam si adfuisse quidem dicamus Thomam, cum 
Emmaunte Discipuli redierunt, sed cum eorum sermo 
prolixius duceretur, illum , vel quod iis quae narra- 
rent, fidem non haberet, vel alia quavis eausa impul- 
sum foras egressum esse, ac tune temporis Jesum 
inter Discipulos medium ex improviso adstitisse. Vid. 
Suarez tom. 2. in 2. part. qu. 55. sect. 4. in fine. 

50. De Ceremoniis , quibus hac die Ecclesia celebrat 
Resurrectionis Mysterium. Benedictio ignis. — Jam vero 
pro ingenii nostri. exiguitate iis explicatis , que tum 
ad tempus, quo Christi Corpus jacuit in Sepulero, et 
Anima descendit ad Inferos, tum ad ejus Resurre- 
ctionem pertinenti; de iis cæremoniis est disseren- 
dum, que, ut diximus, Resurrectionis Mysterium 
refereutes, antea quidem nocte, quæ præcedit Domi- 
nicam, nunc vero ipso Sabbathi die celebrantur. Atque: 
ut à prima ordiamur cæremonia, cantatis Horis, ex- 
tinctisque usque ad principium Miss: , quæ sunt su- 
per Altare, .candelis, extra Ecclesiam ignis e silice 
extunditur , quo carbones incenduntur. Sacerdos no- 
vum ignem, et quinque incensi grana Cereo infigenda 
benedicit. Constans et perpetua fuit Ecclesiæ discipli- 
na, ut nulla re utatur, quin eam prius benedixerit. 
Octavo seculo nulla erat in Ecclesia. Romana hujus- 
modi benedicendi ignis cæremonia , quie tamen alibi 
jam tum viguisse deprehenditur ex Zachariz Papæ 
Epistolis ad Bonifacium Episcopum Moguntinum apud 
Baronium ad ann. Chr. 751. quibus Sanetus ille Pon- 
üfex ait eam fuisse consuetudinem , ut Feria quinta. 
ternæ Lampades accenderentur, qu: arderent usque : 
ad Sabbathum Sanctum, atque in eo, qui secrelissimus 
essel Ecclesi: locus, ponerentur; deinde addit : De 
igne vero, qui ex crystallis sumitur, ut asseruisti, nullam 
habemus Traditionem. Vixit Zacharias usque ad annum 
151. a Christo nato. Leo IV. anno 847, creatus Pon- 
tifex Homilia de Cura Pastorali, In Sabbatho, inquit, 
Pasche, extincto veteri, novus ignis benedicatuy,-et per 
Populim dividatur. Extant monumenta, quie probant, 
morem, in Ecelesia Romana fuisse, e percusso silice 
excutiendi ignis Feria quinta, ut constat e primo Or- 
dine Romano in Feria quinta in Cena Domini ; ubi 
hoe habentur : Ea vero die hora nona faciunt. exculi 
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ignem'de lapide in loco foris Basilicam. Thomassinus 
de dierum Festorum celebratione lib. 9. cap. 14. osten- 
dit, consuetudinem fuisse quarumdam Ecclesiarum , 
ut quotidie ignis in eum modum, præsertim vero die 
Sabbathi, solemni vero cæremonia Sabbatho Sancto 
exeuteretur, qui» consuetudo ineunte seculo xi. ad 
solam Sabbathi Sancti diem contracta fuit. Et Pouget 
in Institut. Catholicis tom. 1. pag. 847. tum quod 
hactenus diximus confirmat , tum etiam causas affert 
ejusmodi cæremoniæ. Itaque eam proponit quæstio- 
nem, Cur hodie fit solemniter benedictio ignis recens 
“excussi e silice? atque ita respondet : « Hic est vesti- 
gium antiquitatis. Olim excutiebatur quotidie ignis e 
silice ad accendenda Ecclesi: luminaria, et fiebat 
prius ignis benedictio. Nihil euim in publicum usum 
adhibuit unquam Ecclesia sine præcedenti bencdictio- 
ne. Solemnius hae die agitur hujus ignis benedictio , 
- quia ignis ille e silice excussus videtur Christi recens 
ex mortuis suscilati typum ferre. Romæ solemnis hæc 
ignis novi benedictio fiebat olim Feria quinta Majoris 
Hebdofnadie. » 
- 5I. Benedictio quinque granorum incensi. Accendun- 
tür candele in trianguli formam arundini impositæ. — 
Post novi ignis et quinque granorum incensi benedi- 
 elionem carbones benedictos ihdit Acolythus in thu- 
ribulum , quo injectum incensum Sacerdos benedicit. 
Diaconus deinde alba induitur Dalmatica , arundinem 
accipit, cui tres impositæ sunt candele in formam 
trianguli, et Ecclesiam ingressus inclinat arundinem ; 
Acolythus vero cum candela novo igne aecensa unam 
ex lis accendit , quæ aründini sunt imposite ; et Dia- 
'eonus, erecta arundine, genuflexus ait : Lumen Chri- 
$li. Atque iterum et tertio idem fit in medio Ecclesiæ 
et ante Altare, ut tandem tres illæ sint accensæ, quie 
in trianguli formam dispositæ sunt. 
592. Unde usus hujus arundinis originem traxerit incer- 
tum. Verli conjectura.—Bissus in suo Opere litt. A pag. 
. 4060.8. 4. declarat, frustra se multum oper: et studii 
contulisse, ut unde arundinis hujus usus originem 
traxerit, reperiret. Ne Martene quidem, ut liarum rerum 
eruditione abundet plurimum , ea de re mentionem 
facit. Vertus tom. 2. Explic. Cærem. Eccl. pag. 132. 
. eontendit, non aliunde ejus Cannæ originem extitisse, 
quam ex eo quod prineipio Candela in modum anguis 


esset inflexa quemadmodum etiamnum virgis et cannis - 


recurvis in Ecclesiis ad Altaris Candelas accendendas 
ulimur. Quidam vero trium candelarum usum ejus- 
modi putant ex eo derivatum, quod olim tres candelæ 
funalis instar colligabantur , ne vento possent extin- 
gui. Atque id est, cur in recentibus quibusdam Cære- 
monialibus præscribitur, ut accensa candela in laterna 
feraiur occlusa , ut in ea quz fit processione tres illæ 
candele in ET figuram dispositæ possint ac- 
cendi. 

53. Pervetusta est hec cœremonia accendendi tres 
candelas. — Sed uteumque sit de tempore quo ejus- 
modi instituta sit cæremonia, profecto eam vetustam 
esse constat. In Ordine enim Romano Cardinalis Ga- 
jetani hec habentur : Diaconus junior accipit arundi- 
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nem trium cubitorum , et dimidii cubiti triplicem cande- 
lam, quam de novo igne illuminatam imponit arundini. 
Idem legitur in Ordine Romano Amelii, et in manu- 
scripto Pontificali Apameensis Ecclesi: penes Martene 
De antiqua Ecclesie disciplina in celebrandis divinis Of- 
ficiis pag. 442. prim:e editionis Lugdunensis : Bene- 
dicto novo igne , junior Diaconus Diaconorum Cardina- 
lium, juxta consuetudinem Romanæ Ecclesie , de ipso 
novo igne triplicem candelam conjunctam accendat , et 
eam in-capile arundinis ponat, ipsam arundinem in manu 


tenens, etc. Gavantus trium candelarum mysterium 


ita explicat : Candelæ in calce unum quid esse deberent, 
el deinde distingui in tres, ad designandum Mysterium 
Unitatis et Trinitatis Dei : idque eo confirmatur etiam, 
quod dum quælibet e candelis Trianguli accenditur, 
dicitur, Lumen Christi : Deo Gratias : ut bene advertit 
Thomassinus de dierum Festor. celebrat. lib. 2. cap. 
14. n. 7: [n Trinitatis honorem Cereum in tres divisum 


- accendimus, vati nos Jesu Christi lumine fusos Trinitatis 


penitiora Mysteria nosse. 

54. Benedictio Cerei refertur ad Zosimum. Videtur 
introducta in majoribus Basilicis ante illius Pontificis 
etatem. — Processione expleta , fit benedictio Cerei. 
Anastasius Bibliothecarius in Zosimi Pap:e vita h:we 
scribit : Et per Parochias concessa licentia Cereos bene- 
dici. Creatus fuit ille Pontifex anno 417. et Sigebertus 
ad eumdem annum scribit , hanc cæremoniam ab illo 
Pontifice institutam esse : Zosimus Papa decrevit Ce- 
reum Sabbatho Sancto Pascha per Ecclesiam benedici, 
Alii contendunt, eum ritum benedicendi Cereum Sab- 
batho Sancto seculo integro ante Zosimum in Eecle- 
siam fuisse invectum , idque ex eo Prudentii hymno 
arguunt , cujus est inscriptio , Ad incensum Cerei Pa- 
schalis. Verum Sirmondus vetustis collatis codicibus 
reperit, genuinam esse inscriptionem, ad incensum 
lucernæ ; ostenditque eum hymnum non ad Cereum 
Paschalem, sed ad ignem esse referendum, qui quo- 
libet Sabbatho e silice extunditur ad luminaria in 
templis, ut innuimus , accendenda. Itaque Prudentii 
liymnus vetustatem Cerei ante Zosimum minime evin- 
cit ; sed neque itidem ex modo memorato libro Pon- 
lifieali, qui Anastasio tribuitur, recte argui potest , 
Zosimum ejusmedi benedictionis auctorem fuisse. 
Quin etiam innuere videtur, hujusmodi ritum, quem. 
in Majoribus solum templis seu Basilicis antea obser- 
vatum ad Parochias Zacharias extendit, multo antea 
fuisse introductum. Videatur institutio nostra 39. Edit. 
latine , cum qua consonat eruditus vir P. Meratus in 
Notis ad Gavantum edit. Roman: 1737. 2. part. tom. 
1. pag. 1149. Consonat etiam Gretserus tom. 5. suo- 
rum Operum nuperrimæ. edit. lib. 4. de Festis cap. 
95. ubi allatis verbis libri Pontificalis ait : Nihil hic 
de institutione vel Ritus , vel Cerei ipsius, sed tantum 
quod Ecclesiis Parochialibus consecrandi quoque. Cerei 
Paschalis potestatem fecerit, cum antea in majoribus 
dumtaxat Basilicis consecrari et accendi soleret. 

88. Benedictionis Cere? significatio ex Ruperto, — - 
Omnem Cerei Benedictionem Rupertus Abbas. pul-- 
cherrime explicat de Divinis Offic. cap. 28. ct sequent, 


{ 
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Cereum ait signifieare Christum reviviscentem ; quod . 


probatur etiam ex capite octavo Coneilii Toletani IV. 
jaxta secundam Garziæ editionem : Lucerna et Cereus 
tn Pervigiliis Pasche apud quasdam Ecclesias non bene- 
dicuntur ; et cur a nobis benedicantur, inquirunt : pro- 
pler gloriosum enim noctis ipsius Sacramentum solem- 
witer hec benedicimus , ut Sacre Resurrectionis Christi 
Mysterium, quod tempore hujus votivæ noctis advenit , 
in benedictione sancti. luminis suscipiamus. Antequam 
Cereus benedieatur , . Diaconus illi quinque incensi 
grana affigit, ut significetur Christi Corpus Josephi ab 
Arimathæa et Nieodemi opera aromatibus esse condi- 
tum. Quinque foramina. ad figuram Crucis in Cereo 
excavato, quo grana incensi injiciuntur, quinque Chri- 
Sti exprimunt vulnera. Benedictio Cerei generatim fit 
a Diacono, etsi reliquæ Benedictiones plerxque omues 
- fiant a Sacerdote, In Ecclesia solum Ravennatensi Ce- 
reum ab ipso Episcopo olim benedici consuevisse 
colligitur ex D. Gregorii epist, 98. lib. 9. Benedici 
- tàmen a Diacono Rupertus Abbas ait, ut signifiectur, 
non ab Apostolis Corpus Cliristi, sed a Discipulis aro- 
matibus esse delibutum, ejusque Resurrectionem san- 
ciis mulieribus prius, quam Apostolis prænuncialam ; 
quamobrem D. Augustinus serm. 232. alias 144. 
de Tempore tom. 5. oper. hxc de Sanctis mulieribus 
séribit : « Resurrexisse Dominum ab Angelis audive- 
runt. : foeminze viris nunciarünt... Nam hoc est, quod 
egit Dominus Jesus Christus, ut prius illum sexus 
faemineus resurrexisse nuntiaret. Quia per sexum fœ- 
. Mineum eccidit homo, per sexum fœmineum repara- 

- tus est homo : quia Virgo Christum pepererat, foemi- 
ha resurrexisse nunciabat, » 

56. Vertus, qui usum Gerei ad naturales causas 
refezt, confutatur. — Vers, qui Ecclesiasticorum 
hituum originem ad solas naturales causas referen- 
dam esse imaginatur, scribit, ideo Paschalem Cereum 
esse instiiutum, quod hisce cæremoniis, qu», ut di- 
ximus, noctu peragebantur, lumine opus esset: fit 
enim,.ut paulo post dieemus, ad Baptismalem Fon- 
tem Processio, fn qua Cereus præferiur. Quia vero 
usus Cerei non ultra Ascensionem Domini porrigitur, 
nihil hie mysterii opus esse ait quod comminiscamur; 
certum enim aliquando tandem absumi oportere. Ve- 
rum vir doctus :xque ac pius Episcopus Suessionensis 
in præclaro Opere De vero Ecclesi sensu in sacrarum, 
egremoniarum usu, secundæ editionis Parisiens, ann. 
4794. pag. 225. Vertum interrogat, solumne in Sab- 
bathi Saneti nocte Christiani in Ecclesiis Pervigilia 
agitarent, et quid causæ esset, cur per alias complu- 


res noctes vigilantibus Cereus non accenderetur ? 


Preterea cur Cereus a Paschate ad Ascensionem 
accenderelur, in noctibus vero Natalis Domini et 
Kpiphaniz, profecto wque obscuris et longe produ- 
clioribus non item? quæ quidem evineunt, non ad 
naturalem causam Ceréi usum in Sabbatho Sancto 
referendum, sed ad Mysterium, quod tam pulchre 
- Rupertus Abbas explieavit, eum quo consentit etiam 
- Pougetus in Institut. Catholicis part. 4. pag: 848. 
.* 87. De tabella, que ad Paschalem Cereum olim ap- 
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pendebatur, in qua exhibebatur quotus ab I ncarnatione 
- annus decurreret. — Veteres tradunt Scriptores, mo« 
rem fuisse, ut ad Paschalem Gereum Tabella quædam 
appenderetur, in qua notabatur quotus annus decur- . 
reret ab Incarnatione Domini. Beda libro de Tempo- 
rum ratione cap. 45. « Fratres, » inquit, € nostri, 
qui tune fuere Roma, hoc modo se in Natali Domini 
in Cereis Sanctæ Mari: seriptum vidisse , et' inde 
descripsisse referebant : « À Passione Domini Nostri 
Jesu Christi anni sunt 668. » Qui locus Bedæ Mabil- 
lonium eo induxit, ut in Commentario ad Ordinem 
Romanum tom. 2. Musei Italici pag. 101. animadver- 
teret, vel in die Natali Domini ejusmodi exponi soli- 
tam Inseriptionem, ut novus enunciaretur annus, qui 

enes Romanos ab eo die inchoabatur ; vel si eadem 
inseriptio exponebatur in Paschate, semper signifi- 
cari annum, qui a Natali Christi die numerabatur. 
Vide Martene de antiqua. Ecclesi: disciplina in Di- 
vinis celebrandis Oflic. cap. 24. pag. 407. et Gretse- 
rum lib. 4. De Festis cap. 25. pag. 74. Cereus Pa- 
schalis deinde accenditur. Rem sane miram quotannis 
contigisse in hac die Hierosolymis, et in Ecclesia 
Sancti Sepuleri tradunt historici magni nominis, ut 
igne cœlo delapso luminaria accenderentur, cujus 
miraculi cum nulla mentio fiat ab Eusebio Cæsariensi, 
Epiphanio, Hieronymo, Cyrillo Hierosolymitano, inde 
eolligitur, eorum quidem ætate nihil tale contigisse; 
non tamen quispiam propterea jure negaverit, miras 
culum illud eorum historicum ætate viguisse, qui de 
eo scripserunt, et ad ea usque tempora editum, cum 
in Palæstinam, pulsis inde qui essent Latini nominis, 
Photii et Cerularii schisma a Græcis invectum est. 
Legendus P. Lupus tom. 4. primo edit. ad Concilia 
Generalia, et-Provincialia pag. 257. et sequent. ubi 
verisimile esse ait pag. 245. in hujus miraeuli memo- 
riam Loto terrarum Orbe institutum ésse, ut lumina 
et Cereus per hos dies accenderentur. « Quare non 
dubito, quin ad agendas Deo pro Hierosolymitano 
miraculo gratias, et ipsum omnibus sub coelo populis 
prædicandum mos iste noster sit institutus. » 

58. De consuetudine Roman. Pontif. ceras conse- 
erandi, que dicuntur Agnus Dei. — De veteri Roma- 
norum Pontificum consuetudine benedicendi et con- 
secrandi Ceras quasdam, quæ Agnus Dei appellantur, 
scripsimus lib. 4. Canonizat. Sanetor. part. 2. cap. 
90. num. 12. eodemque lib. 4. part. 4. cap. 5. num. 
10. 14. et 42. de eorum vi ae virtute disseruimus, . 
Illud hie adnotare libet, Ritum ejusmodi a quibusd:um 
ad morem illum referri, cum — Fidelibus particule 
quondam ceræ e Paschali Cereo benedicto detractæ 
distribuebantur. Durandus lib. 6. cap. 79. ita testa- 
tur : « Hae die Acolythi Romanæ Ecclesiæ faciunt 
Agnos de cera nova benedieta, vel de céra Cerei.Pa- 
schalis anni præcedentis, admixto Chrismate, qui in 
Sabbatho in Albis in Ecclesiis per Dominum Papa 
populis distribuuntur. » Et Amalarius lib. 4. de Di- 
vinis Officiis cap. 16 : Libellus, inquit, Romanus narrat, 
eodem die (Sabbatho Sancto) benedici ceram oleo mix + 
tam , indeaue fieri Agnos, eosque reservari usque aa 
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"octavas Pasche. Vid. Martene loe. eit. pag. 440. n. 12. 
Meratum ubi supra pag. 1187. num. 66. Du Cange in 
Glossario verbo Agnus Dei. à 

59. De hymno Exultet. Ejus Auctor videtur D. Au- 

_gustinus. Lectio Prophetiarum. Baptismus Catechume- 
norum et infantium. — Dum Cereus benedicitur, in- 
terea canitur celebris hymnus Exultet, quem quidam 
infirmis ducti rationibus D. Ambrosio, alii multo 
eUam levioribns argumentis innixi Petro Diacono 
Cassinensi tribuunt, qui seculo vixit. 12. Illud enim 
constat ex minime dubiis argumentis, ante quadrin- 
gentos annos illum hymnum cani in Gallia consue- 
visse, ideoque probabilius est scriptum esse a D. Au- 
gustino, ut ostendit Martene in citat. Opere pag. 405. 
et Bailletus Hist. hujus diei artic. 2. Benedictionem 
Cerei consequuntur Lectiones ex Sacra Seriptura, 
qui prophetiæ appellantur. Atque inter eas Cantica, 
Traetus, et Orationes, seu Collect» interjiciuntur, 
quæ ad Baptismi Sacramentum respiciunt, eujus ad- 
ministratio est prima et peculiaris hujus diei czeremo- 
nia. Id erat moris in veteri Ecclesia, ut, nisi urgeret 
necessitas , nunquam, preterquam in Sabbatho 
Sancto, aut in Sabbatho quod Pentecostes Festa præ- 
cedit, Baptismi Sacramentum conferretur, ut ex Siri- 
cii Pap» Epistola infertur ad Himerium Episcopum 
Tarraconensem, ex Epistola quarta et octogesima S. 
Leonis, et epistola prima Gelasii Papæ cap. 19. aliis- 
que monumentis, quæ ipsi nos protulimus Institut. 
prima Edit. Latine. Atque in his duobus diebus ab 
Episcopo ideoque etiam a Romano Pontifice Catechu- 
meni baptizabantur, qui jam, ut alibi docuimus, 
satis eruditi fuerant, atque etiam tenelli infantes, ut 
videre est in Commentario ad Ordin. Romanum Ma- 
billonii tom. 2. Musæi Jialici pag. 95. iisque omnibus 
post Baptismum, Confirmationis etiam et Euchari- 
slixæ Sacramenta conferebantur. 

60. Locus D. Augustini insignis. Pueris in Baptismo 
olim. prebebatur Eucharistia. sub specie vini. Abusus 
conjiciendi in Calicem mel et lac. — Rem omnem de- 
scribit Augustinus Serm. 594. « Baptizatüs est, san- 
ctificatus est, unetus est, imposita est ei manus, com- 
pletis omnibus Sacramentis assumptus est: » quod 
etiam antea S. Cyprianus expresserat Epistola Syno- 
diea n. 70. Quod ad puerorum Communionem attinet, 
in Libello de Ordine Romano, ubi sermo est de Sab- 
batho Saneto, hæc habentur: « lllud autem de parvu- 
lis providendum est, ut postquam baptizati fuerint, 
nullum cibum accipiant, nec laetentur, antequam 
communicent Sacramentum Corporis Christi, et 
omnibus diebus septiman:e Pasch: ad Missas proce- 
dant, et. Parentes offerant pro iilis, et communicent 
omnes. » Cabassutius Dissertatione quinta in Notitia 
Ecclesiastica seculi primi probat, primorum seculorum 
fuisse disciplinam, ut pueris post Baptismum Eucha- 
ristia przberetur sub Specie vini. Baptizans enim di- 
gitum Christi Sanguine imbutum in os pueri injicie- 
bat; quod etiamnum in more positum. in quibusdam 
Regionibus Orientalibus testatur Orientalium Rituum 

, peritissimus Maronita Abrahamus Ecchellensis. Jo- 
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annes Diaconus in epistola a Mabillonio edita in pri- 


yai, 
B 


mo tomo Musei Italici propositam sibi a Senario qux- 


stionem exponit: Cur in Sacratissimum Calicem lac mit- 
tatur, et mel, et Pasche Sabbatho cum Sacrificiis offe- 
ratur ? Atque ita respondet : « Baptizatis hoc Sacrili- 
cii genus offerri ut intelligant, quia non alii, sed ipsi, - 
qui participes sunt Corporis et Sanguinis. Domini, 
terram repromissionis accipient ; eujus iter inchoan- 
tes tamquam parvuli laete nutriuntur ét melle. » 
61. Parvulos baptizatos nonnisi accepta Eucharistia 
salvos fieri, sententja est falso afficla D. Augustino. Ea 
Communio res fuit discipline ex Tridentino. Lac et mel 
benedici tantum, non injici in Calicem jussit Concilium 
Africanum. — Numquam sacra existimavit Antiqui - 
tas, pueros baptizatos nonnisi accepta Eucharistia 
salvos fieri. Recentiorum quidam ejusmodi opinionem 
Sancto Augustino sane audacter affinxerunt. Verum 
clarissimæ memoriæ Cardinalis Norisius in Vindieiis 
Augustinianis 8. 4. explicata S. Doctoris doctrina, 
ostendit, nunquam illum in ea fuisse sententia. Et 
Saneta Tridentina Synodus Sess. 21. cap. 4. Commu 
nionem parvulorum refert ad ea, quæ sunt disciplinae. 
« Denique eadem Sacrosancta Synodus docet, parvu- 
los usu rationis carentes nulla obligari necessitate ad 
Sacramentalem Eucharistiæ Communionem ; siquidem 
per Baptismi lavaerum regenerati, et Christo incor- 
porati adeptam jam Filiorum Dei gratiam in illa ætate 
amittere non possunt. Neque ideo tamen damnanda 
est antiquitas, si eum morem in quibusdam locis ser- 
vavit aliquando. Ut enim Sanctissimi illi Patres sui 
faeti probabilem causam pro illius temporis ratione 
habuerunt, ita certe eos nulla salutis necessitate id 
fecisse sine controversia credendum est. » Prava au- 
tem eorum fuit consuetudo, qui lac et mel in Calicem 
injieiebant : nam in vulgato Ordine Romauo habetur 
quidem laetis et mellis benedictio, sed ea non inde- 
bantur in Calicem, sed post Eucharistiam sub Specie 
vini infantibus sugenda præbebantur. Quamobrem 
Africanum Concilium decrevit, ne quidquam preter 
panem et vinum aqua mistum in Sacrificio offeratur. 
« Primiti vero, seu mel et lac, quod uno die solem- 
nissimo in Infantum Mysterio solet offerri, quamvis 
in Altari offerantur, suam tamen habeant benedictio- 
rem, ut a Sacramento Dominici Corporis et Sanguinis 
distinguantur; » quod advertit etiam eruditus vir Ber- 
lendus in Tractatu de Oblationibus ad Altare p. 4. et 5. 
62. Disseritur de presenti, qua nunc utimur, disci- 
plina. — Sed jam, veteri disciplina omissa, ad eam, 
qua nunc utimur, nostra transiliat oratio. Sabbatho 
Saneto Catechumeni adulti, atque etiam infantes ba- 
plizantur; atque in Episcoporum Cæremoniali pre- 
scribitur, ne cuiquam infanti in Ecclesia, in qua Epi- 


'scopus Sabbathi Sancti ezremonias est celebraturus, 


per oeto dies ante idem Sabbathum, dummodo null 
urgeat necessitas, Saeramentum Baptismi administre — 
tur. Si aderunt Catechumeni, baptizentur more solito ab. 
Episcopo, elc., et per octo dies ante in ipsa E. cclesia, nisi 
periculum immineat, nullus infans baptizetur. Adulti. 
aulem Catechumenis bene jam eruditis, nS Bapt 


aus 


. smum, Confirmationis etiam et Eucharistiæ sub una 
ntum specie Sacramenta conferantur. Ubi vero sit 
Fons baptismalis, quamvis nullus esset baptizandus, 
fit nihilominus ad ejus benedictionem processio. 

65. Ceremonie in benedictione Fontis. — Procedit 
Acolythus manu Cereum benedictum tenens, sequitur 
qui Crucem gestat, ac deinde procedit Clerus ; ultimus 
cst qui Missam cclebrat inter Diaconum et Subdiaco- 
num medius. De hujusmodi ritus benedicendi Fontis 
vetustate etsanctilate prima institutione editionis jam 
citate disseruimus; quo Lectorem amandantes , hic 
tantum addimus, dum ad Fontem proceditur, Antipho- 


nam cani interea, Sicut cervus,ut declaretur, Catechume-. 


nos saneto desiderio flagrare, ut ad fontem gratix Ba- 
ptismum perveniant, non aliter quam cervi sitibundi ad 
fontem aquarum convolant, suam ut expleant sitim. In 
erueis figuram aqua dividitur ad quatuor mundi plagas, 
quo significatur, Baptismatis gratiam in Mundum uni- 
versum diffundendam ; præcepit enim Discipulis suis 
Jesus, ut terram peragrantes omnes doffereut gentes, 
sacroque Baptismate abluerent, ut bene notat Mazzi- 
nelius in notis ad officium Majoris Hebdomad:e pag. 
293. In modum itidem Crucis Sacerdos in aquam spi- 
ritum suum inhalat, ut cum Cruce Trinitatem conjun- 
gat, ut ait Gavantus ; Cereum deinde iu aquam semel, 
iterum, et tertio immergit, et inde tollit, ut Spiritus 
' Sanctus. sua plenitudine Fontem impleat , sicut quando 
descendit in specie Columbæ in Baptismo Christi adum- 
brati in hoc Cereo demerso in dquam : elevatio aulem 
ejusdem Cerei significat effectum Baptismi, qui confert 
gratiam elevantem a peccato ad gloriam. In aquam 
praeterea Oleum. Catechumenorum et. Chrisma infun- 
dit eaque commiscet , ut indicetur conjuncüo. Christi 
per Baptismum cum donis Ecclesie ; quæ sunt Ga- 
vanti verba. Ejusmodi autem harum cæremoniarum 
explicatio partim ex Amalario lib. 1. cap. 25. partim 
ex Honorii Gemma lib. 5. cap. 3. partim etianrsum- 
pta est a Durando lib. 6. cap. 81. 
|. 64. Quando incipi debeant Litanie. — Fontis Bene- 
dictione peraeta, et administrato, si opus fuerit, Ba- 
ptismo, omnes eodem ordine, quo ad Fontem pro- 
cesserant, redeunt. ad Altare, et in hae processione 
canuntur Litaniz. Quæstio est inter Scriptores de 
Sacris Ritibus, priusne quam Processio a Fonte dis- 
j cedat, incipi debeant Litaniæ, quæ interea canantur, 
dum proceditur ad Altare ; an vero postquam ad AI- 
tare perventum est. Solvit questionem hane Meratus 
in Notis ad Gavantum pag. 1168. dicens, primum 
modum esse in inferioribus, alterum in Catheralibus 
Ecclesiis servandum. Inferioribus enim Ecclesiis Ru- 
bricas Missalis, Cathedralibus vero Cæremoniale 
Episcoporum normam esse debere. Si autem Ecclesia 
Baptismali carcat Fonte, lecta ultima Prophetia et 
orationibus, quie eam consequuntur, humi Sacerdote, 
et Altaris Ministri in faciem provolutis, cæteris vero 
omnibus genuflexis cantantur Litaniæ. In Sacramen- 
tario S. Gregorii, et in Ordine Romano pr æséribitur, 


ut quando in Litaniis canitur Agnus Dei, Altaris lu- . 


mina acceendantur ; lumen enim Fidei per Christum 
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Agnum Dei nobis illuxit, ut bene notat Amalarius lib 
1. cap. 50. 

65. Descriptio relique Cæremoniæ , et Misse usque 
ad Tractum. — Sabbathi sancti Missa caret Introitu, 
qui cum introductio quadam esset ad publicas pre- 
ces, canereturque interea dum populus conveniret, et - 
ad Altare Sacerdos accederet , eo jam nihil est opus 


.in hac Missa; Populus enim jam convocatus cum Sa- 


cerdote, et Clero Processioni ad baptismalem Fon- 
tem interfuit, ut videre est apud. Meratum cit. opere 
pag. 1176. num. 5. Simul ae Sacerdos Hymnum præ- 
cinuerit, Gloria in excelsis Deo, pulsantur Campanæ, 
quas a Feria- Quinta cessare diximus ;: Campana 
enim Sanctos significant Christi .præcones ; quam- 
obrem ab eo die quo Christus satellitibus traditus est, 
campanarum usus intermittitur usque ad hunc diem ; 
nam Saneti Apostoli in maximo Passionis æstu Chri- 
stum deseruerant, et Petrus in eo discrimine aufuge- 
rat, ut docuimus in institut. 20. edit. latiuze pag. 118. 
ubi de hoc ritu verba fecimus. Epistola sumitur ex 
prima, quam scripsit D. Paulus ad Corinthios, qua 
recens baptizatos monet, ut resuscitali cum Christo, 
nulli rei preterquam coelestibus studeant. Lecta 
Epistola, Sacerdos canit Al//eluia, qux a Septuagesima 
usque ad Pascha omittitur, propterea quod tempus 
illud pœnitentiæ, mœærori, etluctui addictum est. Hoc 
autem die "Alleluia revocatur ; etsi enim ejus vocis 
non alius sensus est litteralis, quam laudate Deum ; 
tamen, si ejus spectetur usus, exclamatio quædam est 
l:etitize, ut idem fere valeat, quod valet apud Latinos 
plaudite. Liceat tamen illud obiter addere , quod Ec- 
clesia Romana olim etiam in Defunctorum exequiis 
canebat Alleluia , ut constat ex Hieronymo in Epita- 
phio Fabiolæ : Jam fama volans tanti prenuncia luctus, 
totius Urbis populum ad exequias congregabat, sonabant 
Psalmi, et aurata tecta. Templorum reboans in sublime 
quatiebat. Alleluia. In Quadragesima quoque interdum 
ea vox adhibebatur, quam prorsus amovit Gregorius 


Magnus, ut patet ex epist. 64. Indict. 2. ad Joannem 


Episcopum Syracusanum. Quod enim quidam obji- 
ciebant, sumptum ejusmodi Ritum a Grzeeis, respon- 
det Sanctus Pontifex, S. Damasi Papæ tempore ab 
Hierosolymitana in Romanam Ecclesiam consuetudi- 
nem invectam fuisse canendi Alleluia; se propterea 
neque induxisse, neque amplificasse ait, sed potius 
coaretasse, quia, ut putamus, à Quadragesima et ab 
Exequiis mortuorum eam vocem sunmuoverat. « Ut 
Alleluia hic diceretur, de Hierosolymorum Ecclesia ex 
Beati Hieronymi traditione, tempore Beatze memoriæ 
Damasi Papæ, traditur tractum. Et ideo magis in hae 
Sede illam consuetudinem amputavimus, quie hie a 
Cræcis fuerat tradita. » De Alleluia alibi rursus ser- 
monem habebimus. 

66. Cur post Alleluia dicatur Tractus. — Alleluia , 
quae latitiæ vox est, Tractus consequitur, qui doloris 
signum est; Ecclesix enim nondum est absoluta 1æ- 
titia; nam illa reviviscentis Christi mysterium cele= 
brat, qui tamen nondum apparuit. Evangelium ex 
* primo Evangelistarum Mitto desiumptain Resurre- 


. 


Ai 
ctionis historiam continet ; nec ad Evangelium affe- 
runtur lumina; cum enim nondum se Christus revi- 
viscens conspicuum præbuisset, Fides ideirco adhuc 
erat obscura juxta Alcuinum. Omittitur in hae Missa 
Credo ; nec ullum in ea est Offertorium, quod Gavan- 
tus ad illud refert silentium , quo sanctæ mulieres 
cum aromatibus se ad sepulcrum Domini contulerunt ; 
et cum eo sentiunt Walfridus Strabo de Rebus Ec- 
clesiæ cap. 92. et Abbas Berno cap. 1. de Rebus ad 
Missam spectantibus. 

67. Cur Offertorium. omittatur , quorumdam opinio. 
— Cum Offertorium cantaretur interea du panis et 
vinum offerebantur, quæ ad Sacrificium adhibenda 
erant, quidam considerantes, jus offerendi cum com- 
municandi jure ita esse conjunctum , ut qui a Com- 
munione, etiam ab oblatione arceretur, juxta can. 28. 
Concil. Illiberitani : Episcopum placuit ab eo, qui non 
communicat, munera accipere non debere; putant, ideo 
jn Sabbathi Sancti Missa Offertorium coeptum esse 
prætermilti, quod nulli eo die Eucharistia præbe- 
retur. 

68. Rejicitur ea opinio, Probabilis alia opinio Me- 
rati. — Verum in hae Missa non Catechumeni modo 
et infantes, sed cxteri quoque, qui aderant, commu- 
nicabant, ut patet ex Sacramentario S. Gelasii lib. 1, 
cap. 15. In oratione enim, quæ dicitur Postcommunio, 
legitur: Presta, quesumus, etc. , ut divino munere satiati, 
et sacris mysteriis innovemur et moribus. Id ipsum pro- 
bat Grancolas ad Breviarium Romanum lib. 7. cap. 
91. et eruditus Morettus Basilicæ S. Maris trans Ti- 
. berim Canonieus in Disceptatione de Ritu variandi Cho- 


rale indumentum , c. 14. Quapropter opinio, quam 
dudum exposuimus , nullo fulcitur fundamento , nec 


3b ea recedendum videtur, quam supra attulimus ; nec 
refragatur Meratus cit. Opere pag. 1179. et sequent. 
qui addit, fortasse prætermitti coeptum Offertorium , 
ut Missa brevior esset; quam contrahere opus fuit , 
ut vitaretur quam maxime poterat vagitus infantium, 
qui Daptismum suscepissent ; difficile enim erat, quin, 
præsertim jejuni, ploratu et ejulatibus omnia com- 
. plerent. 

69. Gavanti rationes , cur in hac Missa nec osculum 
pacis , nec Agnus Dei, nec Postcommunio fiat. — Tan- 
dem non osculum Pacis in hac Missa, non Agnus Dei, 
non Postcommunio. Gavantus ait, idcirco non dari oscu. 
lum pacis, quod nondum Apostolis Christus apparue- 
rat, nec dixerat, Paz vobis. Non dicitur Agnus Dei , 
juxta eumdem Gavantum, propter mulierum silentium, 
que in Christum Redemptorem auimarum nondum 
crediderant : cum quo Alcuinus et Durandus con- 
sentiunt. Denique juxta ejusdem Gavanti sententiam, 
non dieitur Postcommunio , quia in bac Missa , quod 
tamen supra improbavimus , populus non communi- 
cabat. 

70. Vetus ritus osculi in hac nocte ante Matutinum 
cum iis verbis, Surrexit Dominus.—In Ordine Romano 
ab Hittorpio edito pag. 55. ita legitur : In ipsa nocte 
matutina luce rumpente tenebras surgentes in Ecclesiam 
veniant, et mulua charitate se invicem osculantes dicant : 
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Surrexit Dominus. Ex quibus intelligitur, veterem - 
fuisse consuetudinem , ut antequam ineiperet Matu- 
tinum in Paschate, quod noctu canebatur, Fideles se 
invicem amplexi dicerent : Surrexit Dominus. Atque 
inde profectum esse ait Grancolas , ut in Missa Sab- 
bathi Sancti, quæ olim eadem illa nocte paulo ante 
Matutinum Pasch: celebrabatur, osculum pase pra- 
termitterelur. 

74. Agnus Dei jussit dici in Missa Sergius 1. Cur 
tertio dicatur, Dona nobis pacem : at in Basilica Late- 
ranensi dicatur tertio , Miserere nobis. — Sergius I. 
Pontifex, quem ex lib. Pontificali constat circa 7. se- 
culi (inem vixisse, instituit, ut fracta Hostia, ejusque ' 
Particula in Calicem injecta, Clerus et Populus ter 
caneret Agnus Dei. Verba Pontificalis libri sunt : 
Statuit , ut tempore confraclionis Dominici Corporis, | 
Agnus Dei qui tollis peccata Mundi , a Clero et Popule 
decantaretur. Et quanquam. statuit, ut eadem verba 
ter dicerentur, nuhc tamen, cum tertio dicitur Agnus 
Dei, pro illiffverbis miserere nobis, in ómnibus ec- 
clesiis dicitur Dona nobis pacem, excepta Lateranensi 
Ecclesia, ubi vetus etiamnum disciplina retinetur di- 
cendi semel, iterum, ac tertio miserere nobis. Constat. 
enim a seculo septimo ad decimum semper etiam tertio - 
dictum esse miserere nobis; ad tollendum vero schi- 
sma , seu ad Divinam opem implorandam , ut immi- 
nentibus Ecclesix periculis Deus occurreret, loco mo- 
tis illis verbis, substituta sunt, dona nobis pacem ; quod à 
testatur Innoc. HI. Pontifex lib. 6. de Mysteriis Missæ 


, €ap. 6. et fuse probat Card. Bona Rer. Liturgie. lib. 


2. cap. 16. num. 5. Quod hactenus diximus, confirmat 
Casalius de veter. Sacr. Christianorum Ritibus, Romæ 
1641. inter notabilia, pag. 404. et Lateranensis Ee- 
clesie ritum precipue commemorat , additque , si 
ceram Summo Pontifice solemnis celebretur Missa , 
Cantores Pontificiæ Capelle ad tertium Agnus Dei 
succinere, Dona nobis pacem. Quod autem ad hujus 
diei Missam attinet , prætermillitur Agnus Dei; quia 
hec nova est adjectio ; hc enim. deprecatio instituta 
fuit a Sergio Papa, qui sedit anno 688. Sunt verbá. 
Merati cit. Opere pag. 1182. qui etiam addit , ideo 
Posicommunionem, eamque quæ Comniunio, dieitur , 
Orationem, etsi olim utraque recitaretur, omitti, quod 
in earum locum suffeciæ sint Vesperz , quas verius 
appellari posse ait Gratiarum actionem, qom Officium 
Vesperarum. 

72. Ritus ornandi septem Altaria ex Joanne Diacono. 
Altum de eo silentium apud alios Scriptores Conjecturæ 
aliquot , unde ille. originem traxerit. — Peculiarem 
quemdam Ecclesie Romans Ritum commemorat ‘ 
Joannes Diaconus in allata Epistola, ornandi septem 
Altaria in Sabbatho Sancto. Cujus Ritus idem Joannes 
rationem se nescire fatetur. Et Mabillonius in Museo 
101. ne vestigium quidem ullum 
reperiri miratur ejusmodi Ritus apud rerum Ecclésia- - 
sticarum.Scriptores, ac ne in Romanis quidem Ordi- 
nibus. Nos alias septem Altarium , quae in multis re- 
periuntur templis , et quorum visitatione aequiritur ) 
Indulgentia, originem investigavimus, sed frusira. Ex 


am. SO 
hoc autem Ritu, de quo Joannes Diaconus , fortasse 
septem Altaria visitantibus largita Indulgentia origi- 
nem traxit; verum id eruditorum diligenti: exami- 
nandum relinquimus. Grancolas in veter. Sacramen- 
tar, Ecclesiæ part. 4. pag. 45. Epistolam Joannis 
Diaconi. commemorat , quam" testatur in Bibliotheca 
Christine Suecorum Regin: a Mabillonio repertam. 
In ea Epistola ritum illum ornandi septem Altaria re- 
fert Joannes vel ad septem dona Spiritus Sancti , vel 
ad septem Urbis regionés. « Quod de septem Altari- 
bus inquisisti , quæ in Urbe Roma Sabbatho Paschæ 
moris est consecrari, hoc ideo dico, quia Majores no- 
stri sive in septiformis grati» Spiritu decreverint fa- 
ciendum , sive quia septem Regionibus Eeclesiastiea 
apud nos militia continetur, a qua h&c ipsa parantur 
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Altaria, ut singulis benedictio præstetur. » Hzxe ta- , 


men illi non satisfaciunt ; quemadmodum ne ipse qui- 
dem cæteris satisfaeit in eo quod subjicit, oportuisse, 
_aueto Sacerdotum numero, multiplicari Altaria ; nam 
dubium remanet adhuc, cur Sabbatho Sancto, et rur- 
sus eur septem admodum Altaria ornarentur ? 

75. Ritus peculiares aliarum | Ecclesiarum. — In 
quibusdam Ecclesiis peculiares hoc die exremoniæ 
fiunt. Ante preces et laudes matutinas. Sacerdos e se- 
pulero Christi Imaginem educit, ipsiusque imaginis 

pedibus Ecclesiæ pulsat fores, Davidicum illud suc- 
cinens, Attollite portas, Principes, vestras, et elevamini 
porte &ternales : et Ecclesiæ foribus apertis cantatur 
hymnus de Resurrectione. Ritum hune commemorat 
Gretserus lib. 1. de Festis cap. 25. eumque a Grxcis 
injuria carpi contendit. Salmeron tom. 10. tract. 49. 
scribit, morem esse quibusdam Provinciis, magna 
ut populi frequentia Sabbatho Saneto repræsentetur 
Christi depositio e Cruce ; sed optandum esse ait, ut 
Episcoporum Edictis talia spectacula interdicantur, 
quod ea pluribus gravibusque "peccatis occasionem 
præbeant perpetrandis. Quod tamen Quaresmio non 
placet, qui Elucidat. Terre Sancte tom. 2. lib. 5. 
cap. 18. eam cæremoniam defendit, quam pie ac de- 
vote, Religiosis Terræ Sanctæ auctoribus, testatur 
Hierosolymæ a Christjanis celebrari, Sed hæc bene 
fortasse Hierosolymæ ; in aliis vero Regionibus non 
. item. Quamobrem Episcopi, qui bonos populorum suo- 
. rum mores tuentur, curant ejusmodi deleri consuetu - 
- dines, quæ principio pietatis quodam sensu fortasse 
sunt introductze, sed paullatim eo sunt proiapsæ, ut 
- populo offensionem pariant. Testis locupletissimus 
- esto Armandus S. R. E. Cardinalis de Rohan Episco- 
pus Argentinæ, qui Decreto suo edito anno 1742. et ad 
— calcem Ritualisillius Ecclesiæ impresso talia interdixit 


CAPUT IX. 


DE DOMINICA PASCHÆ AC DE DUOBUS FESTIS QUJE CON- 
SEQUUNTUR. 


. 4. Verum Etymon vocis Pascha, et cur id nomen huie 
. Festo inditum, — Sabbathum Sanetum dies Paschæ,. 
id est Dominica Resurrectionis, cum duobus aliis die- 
bus Festis consequitar. Hebraica vox est Pascha, qu:e 
transitum significat. Præcepit Deus Hebræo populo 
ut hoc Festum celebraret, et memoriam maximi bé- 
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neficii recoleret, cum ex AEgyptiorum servítute fuit 
ereptus, et exterminator Angelus, ut alibi diximus, 
primogenitos ZEgyptiorum interfecit, Hebræorum do- 
mos præleriens, qu» sanguine Agni pridie ejus diei 
immolati essent respersæ, Cum autem hac die Resur- 
reciionis Christi memoria celebretur, propterea huie 
diei Paschæ nomen est inditum. Eienim a morte 
Christus ad vitam rediens, triumphansque de Diabolo, 
hominibus ab ejus servitute et ælerna morte liberatis, 
vite eterne nobis aditum, devicta morte, reservavit, ut 
in hujus diei Oratione loquiter sancta Ecclesia. Qui- 
dam putant, vocem Pascha ductam a Graeco verbo 
m&cyo, id est patior, quod ad Christi Domini Passio- 
nem referatur. Vera tamen sententia est Pascha no- 
men esse Hebraicum , et Transitum, ut diximus, : 
signilicare. dE 

2. Origo hujus Festi ad Apostolos referenda. Olim 
per totam hebdomadam festi erant dies usque ad sec. 42. 
— Mujus Festi origo ad Apostolos referenda, ut it. 
D. Augustinus Epist. 54. et ideo S. Gregorius Nazian- 
zenus eam appellat Festum Festorum, et solemnilatem 
solemnitatum; et juxta veterem disci plinain,non die tan- 
tum. Dominica duebusque consequentibus diebus, sed 
per integram hebdomadam memoria Resurrectionis 
Christi celebrabatur, ut. septem omnibus illis diebus 
festum esset de praecepto, ut patet ex Concilio quodam 
Lugdunensi, quod refertur in can. 1.de Consecrat. dist. 
9. ubi inter Festa. per annum celebranda recensetur 
Sanctum Pascha cum tota hebdomada, Plurima eiiam 
id confirmant usque ad seculum 19. monumenta apud 
Martene de Antiqua Ecclesiæ Disciplina in Divinis 
celebrandis Officiis cap. 25. num. 4. et sequent., apud 
Gretserum in sæpe cit. lib. 1. de Festis cap. 26. et 
apud Thomassinum de dierum festorum Celebratione 
lib. 2. cap, 16. num. 4. . 

5. Nullus hic sermo de Resurrectione, de qua supra 
in Sabbatho Sancto. — Cum de Sabbatho Sancto dis- 
sereremus, de Resurreciione et apparitione Christi, 
qui hae die revixit, seque conspicuum exhibuit, Evan- 
gelicam exposuimus historiam : ideoque de ea nihil 
est quod amplius dicamus. De celebri vero contro- 
versia, quonam die Pascha sit celebrandum, pauca, 
quedam breviter perstringemus. 

4. Dissensus Ecclesiarum Asie a Romana Ecclesia 
de tempore celebrandi Paschatis. — Romana Ecclesia 
omnium Ecclesiarum mater, veterem sequuta morem, 
Pascha celebrabat ea Dominiea, quæ post vernum 
æquinoctium decimamquartam Martii Lunam | éon- 
sequeretur. ‘At Asiæ Ecclesiæ Pascha juxta Hebrzeo- - 
rum ritum celebrabant decimaquarta Luna Martii, in 
quamcumque diem ea Luna incidisset. 

5. Nihil inde turbarum in Ecclesia exortum usque ad 
[inem secundi seculi, — Ea controversia, tamquam ad 
solam pertinens disciplinam, principio nihil turbavit 
in Ecclesia. Et sane cum Polycarpus Smyriensis 
Episcopus, qui Asiaticum Ritum sectabatar, Romam 
venisset, neque Pascha cum Aniceto Pontifice juxta 
Romanum, et universalem Ritum celebrare voluisset, 
fnihil tamen propterea de veteri eorum amicitia de- 
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"fractum est, et Polycarpus cum osculo pacis Roma 
discessit. / 


6. Asiatici Episcopi primi turbas excilarunt, Ro- 


manc Ecclesie consuetudinem improbantes. Victor Papa - 


eorum. vicissim consuetudinem reprobat. — Sub finem 
secundi seculi Polyerates, Ephesinus Episcopus, Con- 
cilio cum aliis Episcopis habito, Epistolam Synodicam 
ad Victorem Papam scripsit, eujus pars apud Euse- 
bium extat Hist. Eccl. lib. 5. in qua una eum exteris 
Orientalibus Episcopis. declarabat fieri contra tradi- 
tionem a S. Joanne Evangelista acceptam, si alio die, 
quam decimaquarta Martii Luna, Pascha celebraretur. 
"Tum vero Victor Pontifex, coacto Rom: Episcoporum 
Concilio, decrevit, Asiaticos, qui Pascha in Dominica 


non celebrarent, et Roman: adversarentur discipline, 


ab unitate Ecclesie, et ad Fidelium communione 
Separandos, misitque ad eos Epistolam Synodicam, 

de qua meminit Eusebius lib. 5. Eccl. Hist. cap. 24. 

7. Ea Controversia in Niceno Concilio restincta. — 

Ad eam dissensionem componendam plura variis in 
-.. locis Concilia celebrata sunt. Et quamquam Gallicana 
" Ecclesia Romanum Ritum servabat, tamen Irenzus 
Lugdunensis Episcopus cæterarum etiam Ecclesiarum 
- nomine. scripsit ad Victorem Pontificem, illum co- 
hortatus, ne propter ejusmodi controversiam, quæ 
ad disciplinam tantuin pertineret, Asiæ Ecclesias a 
sua; Communione sejungeret : diversam enim. esse 
posse disciplinam, quin unitas lxdatur Ecclesiæ. Hic 
vero qui Ecclesiasticam profitentur historiam, quæ- 
runt, precibusne Irenæi Victor lenior factus excom- 
munieationis effectum suspendens Asiaticis Ecclesiis 
pacem reddiderit, an vero nunquam Excommunica- 
tionis sententiam revera tulerit, sed tantummodo sit 
minilatus. Res satis vulgata est apud juniores eru- 
ditos : ex his autem videas præsertim Schelstrat part. 
2. Antiquit. illustrate dissert. 1. art. 3. qui. hane con- 
. troversiam accuratissime tractat. Tandem anno 325. ea 
dissensio in Nicæno Concilio conquievit, in quo de- 
cretum est, juxta Roman: Ecclesix cæterarumque 
Ecclesiarum Traditionem , Resurrectionem | Christi 
Domini, 
Dominica, post decimamquartam Lunam, quæ vel in 
æquinoctium vernum caderet, vel illud proxime con- 
sequeretur ; diem autem vigesimum primum Martii 
deinceps tamquam æquinoctii diem habendum, ut 
omnis, qux ab astronomicis rationibus oriri posset 
de vero æquinoctio controversia removeretur. Con- 
cilio. Nicæno adfuit ipse Constantinus Imperàátór, qui 
nihil reliqui sibi feeit, ut. Decreto omnes obtempera- 
rent. Imperatoris Epistolam ad Episcopos, qui Con- 
cilio non adfuere, affert Gelasius in Historia Concilii 
Nicæni lib. 2. cap. 35. « Lætum etiam nuntium vobis 
afferimus de consensu omnium .in celebrando San- 
ciissimo Festo Paschatis, quod ea res etiam vestris 
precibus recte constituta est, ita ut omnes Fratres in 


... Driente, qui antea Jud:eos imitari consueverant, jam 


. deinceps cum Romanis, et vobis, omnibusque nobis, 
qui eumdem morem vobiscum a primis temporibus in 
eo recolendo tenuimus, Sanctissimum Festum Pa- 


qux Pascha dicitur, ea celebrandam esse 
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'schatis concordissime celebraturi sint ) Extat ipsius 
"€oncilii^ Nicæni Epistola Synodica ad Alexandrinam 
Eeclesiam apud Theodoretum lib. 1. cap. 9, vide 
Eusebium ‘in vita Constantini lib. 5. cap. 6. et So- 
cratem Eccl. hist. lib. 4. cap. 9. Quidam S. Pii Papæ 


decretum proferunt, qui anno 141. regebat Ecclesiam.- 
In eo Decreto statuit Pontifex, ut Pascha in Dominica: 


celebraretur. Sed hæc Decretalis habetur apocrypha, 
licet in Eusebii Chronico. hæc legantur: € Sancitum 
esta Pio, ut Resurrectio Dominica Dominico die ce- 
lebretur, quod a pluribus postea Pontificibus confir- 


matum est, Arnaldus enim Pontacus ea verba a. 


manuscriptis Codicibus abesse animadvertit ; atque 
id est, quamobrem Scaliger in nova Sur Chronici 
editione ea verba omiserit. ! ñ 

8. Ratio, quare per hos dies tam breve sil effici — 
Breve per hos dies usque ad Dominicam Officium 
recitatur, cui unum tantummodo - nocturnum est , 
idque brevissimum. Cujus brevitatis ratio historica 


et naturalis ea est, quod eum Christiani ad multam 


noctem in Officio et Missa Sabbathi Sancti detenti 
fuissent, ei rursus, paulum refectis viribus, ad 
Officia Divina redirent, nocte jam vergente in diem, 
pluribus recitandis Noeturnis spatium non suppetebat. 
Propterea unum duntaxat satis esse oportuit; isque 
mos tota hebdomada retinebatur,, quia quidquid in 


Ecclesia prima die, presertim quod ad Neophytos 


attinet, fieri solebat , idem per reliquos hebdomadæ 


- dies factitabatur, ut apud Martene de antiqua Eccl. 


disciplina in celebrandis Divinis Offie. cap. 25. num. 
25. et apud Mazzinellum in Notis ad Officium: He- 
bdomadæ Sanctæ pag. 313. Y shit} 

9. Sequentia Nictimæ Paschali in. Missa. Ejus. auctor 
quis fuerit. — In Missa dititur Sequentia Victime 


Paschali, cujus jure Gavantus ait non satis nobis. esse 


cognitum quis fuerit Auctor : et sane Bellotte in Ob- 
servaüonibus pag. 416. eam Beato. Hermanno Con- 
waeto; Herrera vero apud. Card. Bonam Rerum. Li- 
turgicarum lib. 2. cap. 6. num. 6. (gto Abbati 


: S. Galli tribuit. 
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CAPUT X. 
DE FESTO ASCENSIONIS, QUOD FERIA Y.  CELEFRATUR, QUAE 
DOMINICAM QUINTAM POST PASCHA CONSEQUITUR. 


4. Recensentur Christi apparitiones, antequam ascen- 
deret. in colum. Apparet Christus Apostolis post dies 
octo, presente Thoma.—Ascensionis solemnitas Feria 
9. celebratur post quintam Dominicam Paschæ. Re- 
vixerat jam Christus Dominus , seque ipso resur- 
rectionis die videndum sæpe exhibuerat ; cum post dies 
octo, Apostolis in eodem loco coggregatis, quo antea, 
Thoma absente, apparuerat, rursus iis repente adsti- 
lit, cum etiam Thomas adesset. /terum erant Discipuli 


ejus intus, et Thomas cum eis (iniroivit iterum. occluso 


licet ostio), venit Jesus. januis clausis , et dixit : Pax 
vobis. Thomam autem invitabat : Anfer digitum. tuum 


huc, et vide manus meas, et affer manum tuam , et' 


Mie 


mitte in latus meum, et noli esse incredulus, 
cumque respondisset Thomas, Dominus meus, et Deus. 


eus ; dixit Jesus : Quia vidisti me, Thoma, credidisti, 
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- beati qui non viderunt, et crediderunt. Wa refert Joannes 


cap. 10. v. 26., et seqq. du 

.2. Ea Apparitio contigit. Hierosolymis. — Hæc au- 
tem apparitio non in Galilea, sed Hierosolytnis con- 
tigit, ut ex Joannis verbis colligitur : Iterum erant 
Discipuli ejus intus, et Thomas cum eis. laque e duabus 


: llis vocibus, iterum et intus, manifesto constat, Disci- 


pulos fuisse in codem loco et Cœnaculo, in quo fuerant 


tum, cum, absente Thoma , Christus eis apparuit ; id 


vero ut Hierosolymis contigit, ita Hierosolymis conti- 
gisse oportuit quicquid narrat Joannes cap. 20. juxta 
ea , que accurate advertit, Suarez in 3. part. D. Th. 


tom. 2. qu. 55. art. 4., disp. 49. sect. 5. in princ. 


3. Christus introivit occlusis foribus. Inanes hæretico- 


- rum. cavillationes ut explicent, qui demum id fieri 


potuerit. — Cum Christus revera ad vitam redierit, . 


atque ideo ejus anima cum corpore, quocum antea 
juneta fuerat , rursus copulata sit; cumque post Re- 
surrectionem ejus Corpus non phantasticum , seu 


. apparens, sed solidum verumque fuerit, ut probat D. 


Thomas. 3. part. quæst. 54. art. 1. quæritur qui fieri 


-. potuerit, ut ubi erant Apostoli, illuc ostio clauso in- 
-troierit. Non hac Apparitione modo, sed etiam illa , 
--qua ante octo dies contigerat , et de qua verba feci- 


mus cap. 8. num. 44. Christus occlusis foribus in- 
troivit; ut videre est apud Joann. cap. 20. v. 19. qui 
de priore Apparitione ait : Et fores essent clause ; et 
de secunda : Venit Jesus januis clausis. De hoc Serva- 
toris nostri ingressu agentes heterodoxi quidam Scri- 


- ptores puiant , Christum noctu quidem, quo tempore 


clauduntur fores, sed iis apertis introiisse : cui opi- 


—"mioni tamquam fundamentum substruunt ea verba : 


"Cum fores essent clause, quasi ea ad tempus referenda 
"sint, quo domorum occludi solent fores. Sed textus 
- non habet tantum , Cum fores essent clause , sed in 


eo preterea legitur : Venit Jesus januis clausis. Qua- 
propter nemo est, quin intelligat , illa verba non 


- tempus , sed modum intrantis significare, ut ait Estius 


in cap. 20. Joann. num. 9. Facessant igitur ejusmodi 
impiæ et ineptz opiniones , et cum S. Cyrillo potius 
dicamus : Hic nemo querat, quomodo clausis januis 
Corpus Domini penetravit, cum intelligat , non de ho- 


- mine, sed de omnipotente Filio Dei hec scribi. Consi- 


derandum gloriosi Corporis cum Divinitate conjuncti 


- Jonge aliam ac aliorum corporum esse naturam : 
— Aliam esse conditionem Corporis gloriosi, quocum unitur 
—Divina natura, ut de illo statui non debeat ex consue- 

"tudine: verba sunt Lamy Concord. Evang. lib. 5. 

"eap. 45. 8. 36. Dominum, qui nune introivit, etsi 


"fores essent clausæ , illum eumdem esse, qui in Ortu 


"guo ex utero licet clauso Virginis prodiit in lucem , 
"clauso Virginis utero, et post mortem reviviscens 
" prodiit clauso Sepulcro, ut legitur in Notis Duhamel 
^ ad Bibliam Sacram nuperrime Lovaniensis Edit. ann. 


1740. ad illum D. Joan. locum num. 19. Calmetus 
cap. 20. Joann. num. 19. ait, nihil hic esse loci ra- 
tionibus philosophicis, qui non nisi in natura et 


- naturalibus corporum actionibus versari solent. Quam- 


oprem dicendum est, vi Divinitatis Corpori unitæ, 
TH. XXVI ; 
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non ipsius Corporis virtute id factum esse , ut docet 
D. Thom. 3. part. qu. 54. art. 1. ad primum : Dicen- 
dum est, quod non ex natura Corporis , sed polius ex 
virtute. Divinitatis unite illud Corpus ad Discipulos , 
licet verim esset, januis clausis introivit. Atque D. Au- 
gustinus multo antea docuerat "1raet. in Joan. 121. 
tom. 3. Oper. 8..4 : Moli Corporis, ubi Divinitas 
erat , ostia clausa non obstterunt ; ille. quippe non 
eis apertis intrare potuit, quo nascente Virginitas 
Matris inviolata permansit. Huc accedit, quod post : 


. Resurrectionem Corpus Christi verum quidem et 


integrum , sed etiam gloriosum fuit; ut probat idem 
S. Thomas art. 3. ideoque ad eam subtilitatem red- 
actum, ut nihil illi, quocumque introire vellet , 
esset impervium. 

4. Thomas reipsa tetigit. Corpus Christi. Solvitur 
quaedam objectio. — At vero cum Corpus Christi esset 
gloriosum, qui potuit Thomas Apostolus lateris et 
manuum vulnera tangere? id enim indicium facit 
Corpus palpabile fuisse, ac propterea corruptibile , 
quod autem corrumpi potest, id gloriosum Corpus 
esse non potest. Glossa et Euthymius putant, Tho- 
mam Apostolum non tetigisse vulnera , sed vidisse , - 
idque ex iis verbis elicitur : Vide manus meas. Con- 
tra tetigisse contendunt Ambrosius, Augustinus et 
Gregorius. Et sane Christus jussit Thomam sibi cica- 
trices tangere : Infer digitum tuum huc, et vide manus 
meas , et affer manum tuam , et mitte in [atus meum. 
Joann. cap. 20. vers. 27. Itaque nihil plane est, 
quamobrem putemus Thomam præcepto Cliristi non 
obtemperasse. Vide Calmet. num. 26. et Corn, a 
Lapide num. 27. in cap. 20. Joannis. Quod autem 
Corpus, etsi gloriosum esset , tangi potuerit, Cyrillus 
et Chrysostomus aiunt, resislentiam qua Corpus 
palpari potest, proprietatem esse quantitatis, quam 
Christus, cum sibi liberet, poterat Corpori eripere : 
quod etiam de visibilitate dicendum est ; eui enim est 
Corpus gloriosum, is conspicuum se prebere, vel ab 
aliorum oculis, prout vult, sese potest eripere. Divus 
Thomas loc. cit. art. 3. in respons. ad secundum ait, 
Corpus Christi natura sua etiam post Resurrectionem 
fuisse palpabile : atque adeo corruptibile etiam fuisse 
futurum, si absque gloria fuisset, quæ ab Anima Beata 
in ipsum redundabat. | ns 

5. Ex Thomæ verbis evincitur Christi Divinitas. — 
Notatu maxime digna sunt in his Apparitionibus verba 
Thome Apostoli ad Jesum : Respondit Thomas, et 
dixit ei : Dominus meus et Deus meus. Nunc enim 
primum in Evangelio Dei nomen Christo diserte tri- 
buitur : diserte , inquam , nam alibi non quidem ea- 
dem , sed æquipollenti loquendi forma Christum Deum 
esse significat Evangelium ; ubi dicitur , Verbum esse 
Deum , et Verbum carnem assumpsisse ; ex quo lu- 
culentissime apparet , Christum esse Deum , quoniam 
ipse est Verbum caro faetum. Thomas Apostolus 
Deum esse nondum crediderat , nec propterea ad vi- 
tam rediisse. Cum autem eum revixisse vidit , sese 
credere professus. est , illum Deum esse , qui Divini- 
tatis suæ vi Corpus suum a morte ad vitam revocave- 

- (Quatorze | 
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rit. Mira et magna est confessio Discipuli paulo ante - 


increduli , et qualem ante non. legimus. Quamvis enim 
Petrus , atque etiam alii Christum fuissent confessi Fi- 
lium Dei , nemo tamen ante Thomam legitur expressis 


verbis dixisse Christo : « Deus meus es tu. » 1gitur sicut. 


in Paulo , sic et in Thoma singulariter ostendere voluit 
Deus potentiam gratie sug , ut ubi superabundavit de- 


lictum , superabundaret et gratia : verba sunt Estii in 


cap. 20. Joannis num. 28. Reliqua , qu: supra dixi- 
müs , confirmat Maldonatus in idem cap. 20: Joannis 
num. 928 : Non respondet Thomas, quod respondendum 
esse videbatur : Credo, Domine, te esse : credo te a mor- 
tuis surrexisse : sed respondet quod niajus est : « Domi- 
nus meus et Deus meus : 
slum surrexisse à mortuis , sed , quod inde sequebatur , 
Deum ac Dominum verum esse, qui sese a mortuis 
suscitasset. Arianos Divinitatis Verbi hostes textus hic 
acerrime-torsit ; qui propterea eo decurrerunt , ut di- 
cerent , Thomam Christum non reipsa Deum appel- 
lasse , sed eo modo , quo justi. in Seriptura dii vo- 
cantur, et Moyses Exodi cap. 7. deus dicitur Pha- 
raonis. Sed [utilis est ea responsio : neque enim Tho- 


as Christo Dei tantummodo , sed eliam Dei Sui et 
Domini sui nomen tribuit , 


Dominus meus et Deus 
meus; qus quidem verba protulit homo lsraelità , 
qui probe noverat scriptum Deuteronomii cap. 6: 
Audi Israel : Dominus Deus noster Deus unus est. Proc- 
leréa homo Judæus in ipsa Fidei sux Professione , 
cum Deum nominaret, non alium preter verüm Deum 
intelligere poterat ; Christus àutem , ca Fidei profes- 
sione collaudata , veram sui Divinitatem comproba- 
vit ; quod quideni minime fecisset , nisi verus Deus. 
fuisset. Ma Hilarius adversus Arianos lib. 7. de 
Trinitate tom. 2. Oper. : « Veritatem igitur Evan- 
gelici Sacramenti Thomas intelligens, Dominum 
suum et Deum suuin esse, confessus est. Non 
hic honoris est nomen, sed mature confessio 
est. hebus enim. ipsis, atque virtutibus. Deum 
credidit. » Idem Hilarius. postquam — observavit , 
Christum Thom: confessionem probasse, ita con- 
cludit : « Nam utique religiosus Filius, ct qui non 


voluntatem suam , sed ejus qui se miserat , faceret, 


et qui non honorem suum , sed ejus , a quo venerat , 
quærerel, honorem hujus in se nominis recusásset ; 
ne quod ipse unum Deum prædicaverat, solveretur. 
Sed vere et Apostolice Fidei Mysterium confir- 
mans, et natur? in se paterni nomen agnoscens , 
beatos esse docuit, qui cum se resurgentem e mor- 
tuis non vidissent, Deum tamen, per Resurrectionis 
intelligentiam credidissent. » 


6. Socinianorum vana effugia. — Quidam vero , qui. 


Sunt Sociniani , quos inter Eniedinus, ut textus il- 
lius robur infirment , dicunt , Thomam viso Jesu ad- 


. miratione commotum in ea verba prorupisse , Domi- 


4 


nus meus , et Deus eus ; quæ non ad Cliristum , sed: 


ad Patrem retulerit » quemadmodum nos inusitat rei 
cujuspiam novitate perculsi exclamamus : Proh Deum 


immortalem ! Sed, præterquam quod Theodori Mo- 


psuesteni hic fuit error, quem damna vi snintum Con- 


» non solum confessus, Chri- 


* 


DE FESTIS D: N. JESU CHRISTL NES de dy 


stantinopolitanum Concilium Act. 5. cap. Mu. et Edi- 
cto suo Justinianus Imperator , ostendit. Lamy Con- 
cord. Evangel. lib. 5. cap. 43. adversus Eniedinum , 
pravam ejus intérpretationem palam cum Evangelico - 
texiu pugnare : neque enim est in Evangelio , Tho- 
mam exclamasse : 0 Dominus ! O Deus ! sed sermo- - 
nem suum ad ipsum. Jesum convertisse : Respondit 
Thomas , et dixit ei : Dominus meus, et Deus meus. — — 
7. Apparitio Christi: ad mare Tiberiadis. — Ut au- 
iem reliquas persequamur Apparitiones , quarum - 
historia ducimur ad Ascensionis Mysterium ; de Ap- 


paritione Christi disserenduni ad mare Tiberiadis , 
quod est in Galilea, Prediserat Christus Jesus suis 


Discipulis ; se, postquam revixisset , eos prævertendo 
venturum in Galikeam , Máuhzi cap. 26. v. 32: 
Postquam autem resurrexero , precedam. vos in Gali- 
leam. Idem dixerat Angelus mulieribus , quæ ad Se- 
pulcrum sese contulerant, ut ést ibid: cap. 28. v. 7 : 
Et cito euntes. dicite discipulis ejus, quia surrezit ; et 
ecce pricedet vos in Galileam : ibi eum videbitis. Mu- 
lieres omne id renunciarunt : Et regressi a monumento 
nuntiaverimt hac omnia illis undecim ,'et cæteris omni- 
bus; verba sunt D. Lucæ eap. 24. Qui Christum se- 
tati füerant tum. viri, tum fœminæ , omnes a Gali- 
læa venerant Hierosolymam , ut celebrarent Pascha. 
Ex iis quidam eodem die inde abierant , puta ii qui , | 
quemadinodum supra diximus , éüm viderant Em- - 
maunte in via , qux ab Iierosolyma in Galilaeam du- 
cit. Petrus , exterique Apostolorum Hierosolymis se 
dies aliquot eontinuerunt , iisque Dominus , ut: nar- 
ravimus , apparuit , antequam se videndum przebuerit 
in Galilæa ; qua quidem in re nihil est quod pugnct 
cum eo quod Christus praedixerat : non enim Jesus 
dixerat, nusquam, nisi in Galilea, aut prius in 
Galilica , quam alibi se iis futurum eonspicaum : Ne- 
que ipse, neque Angeli dixerunt, visum. iri eum. dum- 
taxat in Galilea , et non alibi , neque prius in Galilea , 
quam. alibi." Sunt verba Suarez loc. cit. Quamobrem 
ad rem nostram scripsit S. Ambrosius in Lucam cap. 
94: Non est promissi transgressio, sed potius festinata | 


| ex benignitate impletio. Quem locum in hanc rem affert. 


S. Thomas 3. part. qu. 55. art. 5. ad quartum. * 

8. De Nathanaele. — Erant itaque in littore maris 
Tiberiadis Petrus, Thomas, qui dicebatur Didymus, 
Natbanael, qui erat e Cana Galil»a., Filii Zebedæi, 


aliique duo Diseipuli , quemadmodum narrat Joannes 
| cap. 21. Nomen Didymus non hie. modo, sed etiam 
‘alibi D. Thom: tribuitur, ut in cap. Joannis 44. v. 46 : 


Dixit ergo Thomas, qui dicitur Didymus , ‘ad condisci- 


pulos : Eamus et nos , et morianiur cum eo, Divus Tho- 
mas appellatus est Didymus, id est geminus, vel quod - 


cum alio fratre eodem est editus partu ,. quemadmo- 
dum gemini Germani fratres Jacob et Esau; que 
opinio est Euthymii; vel quod, ut. putant . Toletus 
et Maldonatus , illud esset nomen a majoribus suis 
acceptum ; quemadmodum apud Romanos. novimus 
quósdam appellari Spurios , et quosdam. Crassos » qui 
famen neque spurii, neque erassi. essent ; sed ea 
traxerint a majoribus nomina. , 


bY suc ede 
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(9. An idem sit i git Bartholomeus. — Nothanaelem, 
quem "Philippus adduxit ad Jesum , teste Joanne cap. 
4. sunt qui putant eumdem esse cum Bartholomzeo; 
. inter quos Rupertus Abbas, Tostatus, Jansenius, Cor» 
.. nelius a Lapide ; si enim Nathanael, quem vocatum 
: legimus a Christo Domino , alius sit a Bartholomæo , 
nusquam reperiemus Bartholomæum Apostolum coo- 
ptatum. Et Evangelistæ, qui Bartholomæum comme- 
morant, de Nathanaeleomnino silent; contra Joannes, 
qui de Nathanael mentionem facit, Bartholomæum 
ne nominat quidem. Praeterea Nathanael cum primis 
quatuor Apostolis ductus ad Jesum egregiam Jesu 
Christo edidit confessionem dicens : Rabbi, tu es Fi- 
lius Dei ; tu es Rex Israel ; ex quo conjici facile potest, 
illum ad Apostolicum munus esse vocatum. Id tamen 
minime probat Baronius ad annum Christ. 51. 6. 28. 
qui Divum Augustinum sequutus Tract. in Joann. 17. 
cap. 1. negat Nathanaelem a Christo Jesu fuisse 
: ascitum inter Apostolos, quod Legis esset peritus ; 
. qui quidem ratio satis firma videtur et valida ; si ad 
primos duodecim Apostolos referatur, qui certe litte- 


rarum erant plane ignari, et rudes ; sed aliena est 


omnino, si ad cæteros omnes extendatur, cum pro- 
culdubio constet, Divum Paulum ipso Nathanaele 
longe fuisse doctiorem. Estius in cap. 21. Joannis 
. partes sequitur Baronio adversas, et Nathanaelem 
eumdem cum Bartholomæo fuisse contendit ; ac putat, 


Bärtholomæum non esse proprium hominis nomen, 


sed quemadmodum Bar-Jona significat filium Jon:e, 
ita Bartholomæum significare filium Tholomæi, seu 
Ptolomzi : ab Evangelistis Nathanaelem appellari 
Bartholomæum, quia per illud tempus, quo natus est 
. Jesus, mos erat Jndæis filium non proprio, sed pa- 
tris nomine.indicare : hane. consuetudinem a Joanne 


non esse servatam, qui vero et proprio nomine Na-- 


 thanaelis est usus. Quia vero huie opimioni multum 
detrahit, quod Nathanael credatur fuisse Legis Do- 
etor; ægre autem quis crediderit Legisperitum a 
Christo inter duodecim Apostolos annumeratum ; pro- 
pterea Estius in cap. 1. Joann. num. 46. se quidem 
. plane nescire declarat, unde ejusmodi de doctrina 
-— Nathanaelis opinio extiterit. Nam etsi Philippo renun- 
cianti Messiam venisse a Nazareth, Nathanael respon- 
. dit: A Nazareth potest aliquid boni esse? ut habetur 
Cap. 1. Joannis, nihil tàmen inde consequitur, quam 
j quod Nathanael probe noverat, qux apud Judæos 
percrebuerat , opinionem, et Bethlehem Christum 
nasciturum, nec quemquam e Galilæa Prophetam pro- 
diturum. À Nazareth potest aliquid boni esse? quasi di- 
ceret, non. Non hoc dicil tamquam Legisperitus, sed 
: quia vulgo jam ferebatur apud Judæos Christum in 
. Bethlehem nasciturum, et e Galilea nullum surgere 
5 Prophetam. Sunt ipsius Estii verba loc. cit. Illud 
preterea addit, quod si ex ea responsione suspicari 
- liceat, Nathanaelem fuisse Legis Doctorem, idem etiam 
- dici potest de Philippo , qui Nathanaelem invitans, ut 
. veniret, et Christum videret, ita alloquutus est: 
| Quem scripsit Moyses in Lege, et Propheta, invenimus 
Jesum filium Joseph a Nazareth. Quod tamen sustincri 
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non facile potest ; consiai enim, Christum Jesum, ut 
human: sapienti: superbiam confunderet, ad. Apo- 
stolicani dignitatem homines rudes et imperitos , sal- 
tem priores illos duodecim, provexisse , ut paulo ante: 
innuimus , et nuperrime demonstravit Joannes La- 
mius in Tractatu de Eruditione Apostolorum Florentix 
edito anno 1758. Zebedæi filios satis constat fuisse; 
Jacobum , et Joannem ex Matthæi cap. 10. vers. 3. 
qui vero duo reliqui Discipuli fuerint, de quibus 1o- 
quitur Joannes cap. 21. frustra quæsieris, quorum 


nomen Evangelista reticuit, 


10- Joannes primus agnoscit Jesum. Petrus in mare 
se dejicit, et ad Jesum properat. — laque hi omnes 
dum essent in littore maris Tiberiadis, Petrus dixit se 
piscatum ire ; cui sese omnes piscatui operam daturi 
comites addiderunt; sed cum ea nocte nihil piscium 
cepissent, ubi dies illuxit, Christus adstitit in littore, 
nec a quoquam Discipulorum agnitus fuit, ut narrat 
Joannes eap. 21. vers. 4. qui solus hane apparitionem 
commemorat : Mane autem facto stetit Jesus in littore : 
non tamen cognoverunt, Discipuli, quia Jesus est. Chri- 
stus igitur interrogavit eos, an quidquam esculenti 
haberent : Pueri, numquid pulmentarium | habetis ? 
cumque illi negassent sibi quidquam esse, rete a 
dextra navigii parte Jesus jaci jussit, sic prospere 
illis, et bene piscatum eventurum, sicut evenit. Mit- 
tite in dexteram navigii rele , el invenietis. Miserunt er- 
go, et jam nen valebant illud trahere pre mulitudine 
piscium, loc. cit. v. 6. Primus Joannes Christum 
agnovit. Dixit ergo Discipulus ille, quem diligebat Je- 
sus , Petro: Dominus est : sive quod propter innocen- 
tiam puritatemque «itx: amoremque in Jesum cla- 
rissime omnium videret, sive quod eum, qui aderat, 
esse Jesum ex prædæ miraculo argueret. Petrus , ubi 
Christum esse intellexit , accepta tuniea, in mare se 
dejecit, et sive adnatans,sive pedibus in vado aquæ 
haud ila alte prope littus incedens, venit ad Jesum ; 
reliqui vero discipuli, qui a terra non plus quam P 


' centos passus aberant, ad littus, rete trahentes, navim 


appulerunt. Div. Hieronymus Epist. ad Pammachium 
adversus errores Joannis Hierosolymitani ait, primum 
Joannem Servatorem nostrum cognovisse , quia prior 
virginitas virginale corpus agnoscit; et Maldonatus in 
cap. 21. Joannis num. 7. verisimilius esse putat, Pe- 
trum per humiliorem prope litus aquam vadentem pe- 
dibus, non natantem ad Jesum venisse : natasse enim 
non dicit Evangelista. « Evangelista nasse non dicit ; 
nec utrum nando, an humiliori prope littus mari pe- 
dibus incedendo ad Christum venerit, constare po- 


test : et eo ipso quod Evangelista non dicit , est veri- 


similius venisse pedibus. » 

11. Petrum non omnino nudum fuisse in navi veri- 
similius est. Accipit tunicam, ut decenter occurrat Chri- 
sio. — Narrat Joannes cap. 21. Petrum vestem acce» 
pisse, priusquam in mare se immitteret, cum antea 
esset nudus : Erat enim. nudus : quod quidem non 
omnino eum nudum fuisse siguificat, dum in navi 
cum cæleris versaretur, sed superiorem sibi vestem 
detraxisse, quo piscanda esset expeditior ; eamque 
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induisse, dum veniret ad Jesum , ut quam posset de- 
centissime ipsi occurreret. Quod notat Natalis Alex- 
ander in cap. 21. Joann. num. 7.monens,apud Hebræos 
illum dici nudum,qui sola sit interula indutus. Ad eum 
modum Saulem nudum proplietasse, nudum saltasse 
Davidem, nudum ambulasse Isaiam legimus lib. 1. Reg. 
c. 19. et lib. 9. c. 6. Isaiæ cap. 20. Et in hunc sensum 
Job cap. 22. ait: Nudos spoliasti vestibus. Consonat 
Lamy Harm. Evangelicæ lib. 5. cap. 44. num. 7. 

19. Apostoli inveniunt. piscem impositum prunis, et 
panem. Mira piscium vis capta. — Ubi in littus Disci- 
puli descenderunt, panem et piscem viderunt can- 
dentibus carbonibus impositum. Viderunt prunas 
positas, el piscem. superpositum, et panem. Cumque 
jussisset Jesus pisces afferri ex præda, Petrus con- 
scensa navi, ad terram traxit centum, et quinquaginta 
tribus prægrandibus onustum piscibus rete, quod sane 


mirandum fuit, par fuissetanto oneri quin disrumpe- 


retur. Christus deinde vocavit eos ad prandium, nec 
quisquam fuit, qui interrogare eum auderet, quisnam 
esset; probe enim Dominum esse noverant, scientes quia 
Dominus est. Accessit igitur Jesus, etacceptum panem, 
piscesque illis distribuit, et simul omnes comederunt: 
Cumergo prandissent. Id totum narrat Joannes cap. 21. 

185. Miracula hac in rea Christo edita. Verisimile est, 
Christum cum Apostolis manducasse. — n hac narra- 
tione omnino advertendum esse putamus novum Jesu 


Christi miraculum, qui carbones ardentes, piscem, et 


panem in littore parata deprehendia Discipulis voluit, 
sive huc ab Angelis, sive alio quovis modo invisibili 
omnipotentiæ sux vi afferri ea jusserit, sive ex alia 
materia formaverit, ut in nostro de Canonizatione 
Sanctorum Opere disseruimus , ubi de miraculis agi- 
tur. Neque illud prætereundum, etsi exigua transisset 
diei pars, nec comedendi hora esset, eos tamen pran- 
disse, quod totam noctem laborando exegissent. Nec 
denique sileri potest, Christum comedisse ; qui licet 
minime cibo indigeret , comedendi tamen facultatem 
post resurrectionem retinuit, ut advertit Augustinus 
de Civit. Dei lib. 13. cap. 22. tom. 7 : « Fides Chri- 
stiana de ipso Salvatore non dubitat, quod etiam post 
Resurrectionem, jam quidem in spirituali carne, sed 
tamen vere cibum ac potum eum Discipulis sumpsit. 
Non enim potestas, sed egestas bibendi ae edendi ta- 
libus corporibus auferetur. » In Evangelio Sancti 
- Joannis cap. 21. revera Christum comedisse non legi- 
mus, sed exteros ad manducandum invitasse : Venite, 
prandele. Et paulo post : Cum ergo prandissent. Sed 
ipsum etiam comedisse, verisimile existimant San- 
ctus Gregorius, et Theophylactus : tum. quia, cum 
appareret, semper comedere consueverat, etiamsi non 
esset paratum prandium, nec Discipuli manducaturi 
essent, ut est apud Lucam cap. 24 : Jlabetis hic ali- 
. quid, quod manducetur? tum quia si, cxteris com- 

edentibus, ipse non comedisset, suspicari Discipuli 
. potuissent, se viso aliquo illudi, nec in eorum crevis- 


set animis indies magis de veritate Resurrectionis ft- 


des. Vid. Maldonatum ad cap. 21. Joann. num. 19. 
14, Comestio Christi vera, At Angelorum » qui cor- 
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pora assumpserint , non est vera comestio. — Angelos in - 
corporibus, quæ assumpserint, vitales exercere actio-- 
nes, negat Divus Thomas 4. part. quæst. 51. art. 3. 
ac docet , sicubi in sacris paginis habeatur, Angelos. 
aliquando comedisse , non de vero cibo id intelligen- 
dum, qui in assumptum corpus distribui non potuit ; ; 


.non enim ea est assumpti corporis ratio et natura, ut 


alimenta in ipsum converti possint : et concludit Ange- | 
lorum comestionem non verarm fuisse, sed cibi com 

estionisque spiritualis figuram.Quapropter dixitAngelus 
ad Tobiam : Cum essem vobiscum, videbar quidem manda- 

care et bibere,sed ego potu invisibili et cibo utor.Convertit 

deinde suum Sancçtus Doctor sermonem ad comestionem 

Christi Domini post Resurrectionem, et ait: Quamvis 

in Corpus Christi post Resurrectionem cibus non conver- 
teretur, sed resolveretur in prœjacentem materiam, tamen 
Christus habebat Corpus talis nature , in quod posset 
cibus converti ; unde fuit vera comestio. Et $. part. 

quiest. 54. dt 3. ad tertium doctrinam S, Augustini, 

quemadmodum solet, amplectitur his verbis : « Man- 

ducavit ergo post Resurrectionem non quasi cibo in- 

digens, sed ut eo modo naturam Corporis resurgentis 

adstrueret : et propter hoc non sequitur, quod Corpus 

ejus fuerit animale , quod est indigens cibo. » 

15. Ter Christus Petrum interrogat , an se amaret ? 
Potestas data Petro, qua Caput universe Ecclesie con- 
stituitur, — Expleto prandio, Christus Petrum inter- 
rogavit an se amaret magis, quam cæteri : Simon 
Joannis, diligis me plus his ? cumque respondisset Pe- 
trus, se illum diligere, Christus reposuit : Pasce 
agnos meos. Semel, iterum, ac tertio Christus ad eum 
modum Petrum interrogavit ; quibus interrogationibus 
singulis singul:e item responderunt declarationes amo- 
ris; ac semel, iterum , ac tertio Christus ei dixit 
Pasce agnos meos , ut habetur cit. cap. 21. Joann. 
atque iis verbis, quod antea promiserat, dedit illi 
claves Regni Cœlorum , suumque in terris Vicarium. 
et universalis Ecclesiæ Caput constituit. Porro eum ler 
interrogavit , ut, quemadmodum docent Interpretes , 
possel tribus amoris sui declarationibus qud trinxæ 
negationis Magistri sui diluere, NE 

16. Ad tertiam. Christi interrogationem cur " Petrus 
perturbatus sit. — Narrat. Sanctus. Joannes Petrum , 
ubi tertio interrogari se audivit, diligeretne Doris 
Jesum, tristitia esse correptum : Contristatus est Pe- 
trus , quia. dixit ei tertio , amas me? Cujus tristilize 
causam afferunt EN CON Thcophylactus et 
Euthymius, quia Petrus, ut antea viribus suis confisus -- 
erat, ita factus postea fuerat timidior et cautior : 
quapropter verebatur ne Dominus Jesus in ejus animo 
quidpiam videret, quod ipsi sibi ignolum esset , ne 
tale sibi contingeret , cujusmodi evenit Passionis tem- 
pore, etiamsi tam multis protestationibus suam amici- -. 
iam tum declarasset. 

17. Christi Oraculum de B. Petri martyrio. — ln 
eodem illo sermone post prandium habité Petro. dixit 
Christus : Uum esset junior , cingebas te, et ambulabas 
ubi volebas. Cum autem senuer is, rou manus luas, - 
el alius te cinget, et ducel quo tw non vis ; hoc autem 
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dixit significans, qua morte clarificaturus esset. Deum. 


: Joann. cap. 21. vers. 18. et 19. Et sane post quatuor 
et triginta annos ad supplicium ductus extendit bra- 


€hia ad catenas et erucem, cui affixus est, ut testantur . 


-- Lactantius de morte persecutorum , Clemens Alexan- 
drinus lib. 7. Stromatum, et post Origenem Eusebius 
Hist. Eccl. lib. 3. cap. 1. : 

18. Responsio Christi ad Petrum de Joanne interro- 
gantem. De particulis sic et si ad hujus loci illustratio- 
nen. — Denique sermone eodem cum Petrus vidisset 
Joannem, Dominum Jesum interrogavit : Domine, hic 
autem quid ? Cui respondit Christus : Sic eum volo ma- 
nere , donec veniam : quid ad te? quo quidam eo sunt 
inducti ut crederent, illum non moriturum. Exiit ergo 
-sermo inter Frarres quod. Discipulus ille non moritur ; 
quod tamen minime credidit Joannes, qui non aliam 
quam celestem pollicebatur sibi immortalitatem, tem- 
pus interea semper expectans, quo Deus se visitaret; 
quamobrem, etsi ætate pene decrepita Evangelium 
scripsit,. tamen ea verba apposuit: Et non dixit ei 
Jesus : Non moritur ; sed, Sic eun volo manere, donec 
veniam : quid ad te? Ea est Vulgatæ nostræ Versionis 
lectio. Ita etiam legunt Augustinus , Ambrosius , Eu- 
sebius Emissenus, Beda , Rupertus. Nonnemo pro sic 
legendum existimat si ; quod orationis cursus et'ordo 
conditionis particulam ferat , id est si; quæ vox libra- 
riorum oscitantia in sic mutata sit. Id innuit Lamy 
Concord. Evang. lib. 4. cap. 44. num. 20. Id ipsum 
ante Lamy observaverat Estius in cap. 21. Joann. 
num. 23. et Maldonatus ad id. cap. num. 22. et 23. 
Et quamquam uterque probet particulam si, tamen 
Maldonatus monet, quod attinet ad sententiam, utravis 
lectio retineatur , nihil aliud esse discriminis , quam 
quod particula sic determinationem expressam, parti- 
cula si determinationem in conditione positam signi- 
ficet, quod ad id, de quo mox sermonem habebimus, 
minimi est momenti. 

19. Varie de illa Christi responsione interpretationes. 
—- Verba illa, Sic eum volo manere , donec veniam , 
explicant alii aliter. Quidam putant, Christum Jesum 
innuere solum voluisse, Joannem vivum fore usque 
ad excidium Hierosolyma , quod sæpe in Sacris Pa- 


ginis per adventum Jesu Christi significatur. Hanc: 


vero sententiam fuleiunt illis verbis Matthæi cap. 16. 
Ve 98 : Sunt quidem de hic stantibus, qui non gustabunt 
mortem , donec videant Filium hominis venientem in 
Regno suo. Et sane B. Petrus quatuor et triginta annis 
post Christi mortem, sexto circiter anno ante versam 
Mn necatus est: Joannes vero trigesimo 
anno obiit ab ejus urbis excidio. Alii vero iis verbis 
probabiliorem sententiam tribuont, ut sit eorum sensus: 
Ego vero vivere hunc volo, donec e vita illum natu- 
rali morte eripiam. Quid tua. interest? Quod ad te 
attinet , illud vide, ut, qua ego morte, moriare cruci 
affixus. Videantur Calmetus et Cornelius a Lapide in 
cap. 21. Joannis. Certe naturali morte S. Joannes 
Apostolus sublatus est ; quod nihi! ei de Martyrii glo- 
ria diminuit, qui Romæ in ingentem alienum ferventis 
olei plenum propter Christi professionem conjectus , 
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atque inde salvus, ct incolumis egressus, post multos 
annos naturali morte ereptus est, juxta ea quæ ob- 
servavimus lib. 3. de Canonizat. Sanctor. cap. 12 
num, 4. et num. 13. dp) 

20. Joannes mortuus est; mec vivus reservatur in 
fine seculi. Locus quidam D. Ambrosii non contradicit. 
— Diximus naturali morte Joannem esse sublatum : 
eorum enim opinio ab omnibus improbatur existimans 
tium, Joannem vivum adhue reservari, ut in fine se- 
culi pugnet cum Antichristo , quod itidem docuimus 
lib. 1. de Canonizat. cap. 14. num. 12. Apud D. Am- 
brosium in Psalm. 25. legitur : Antichristus ex abysso 
ascendit, ut adversus Eliam, atque Enoch , atque Joan- 
nem , qui propter testimonium Domini Jesu terris sunt. 
redditi . oreliaretur, ut legimus in Joannis Apocalypsi. 
Sed Benedictini Monachi in nova Ambrosianorum 
Operum editione annotarunt, verbum Joannis ab om- 
nibus, uno excepto, manuscriptis codicibus abesse. 

21. Quare hec a Joanne dicatur apparitio. Caput 
ultimum Evangelii Joannis non est additum, sed. illius 
Apostoli. — Atque hæc dicta sunto de apparitione , 
quam refert S. Joannes cap. 21. v. 44. aitque tertiam 
fuisse, postquam Christus revixit : Hoc jam tertio ma- 
nifestatus est Jesus Discipulis suis, cum resurrexisset a 
mortuis. Tertiam autem illam vocat apparitionem, vel 
quod de solis loquitur apparitionibus ad plures simul 
Discipulos, quarum hæc tertia est, ut advertit Tirinus 
in cap. 21. Joann. num. 14. ubi ait: Nempe multis 
congregatis, ut Euthymius exponit : vel qui ternæ sunt 
apparitiones, si a diebus, quibus contigerint , nume- 
randæ sint, hoc est si veluti una ponantur ille quæ 
acciderunt ipso Resurrectionis die; altera qua octo: 
post diebus, de qua Joann. cap. 20; tertia qux ad mare 
Tiberiadis contigit, de qua idem Joann. cap. 21. 
Quamobrem Duhamel in Notis ad illud cap. 21. num. 
44 : Fors est, inquit, ut non numerentur apparitiones , 
sed dies, quibus apparuit. Nec praetereundum , fuisse 
aliquos, qui cum cap. 20. finem observassent, Hoc. 
autem scripta sunt, ut credatis, quia Jesus est Christus 
Filius Dei, et ut credentes. vitam habeatis in nomine 
ejus,existimarunt, caput 21. Ecclesiæ Ephesinæ addi- 
tamentum esse, ex scriptis tamen S. Joannis conflatum, 
quod Ecelesiæ sensui adversari monet Duhamel ium. 
21:« Non defuere qui putarent, caput ultimum hujus 
Evangelii ab Ecclesia Ephesina adjectum fuisse ex 
seriptis Apostoli ; et hoc in capite finitum esse Evan- 
gelium Joannis. Caput ultimum ut a Joonne scriptum 
agnoscit et veneratur Ecclesia. » Quod adeo. verum 
est, ut Jonas Sliéhtingius de Bokowiec scriptor hete- 
rodoxus in Notis ad cap. 20. id ingenue fateatur. 
« Caput hoc quidam ab aliis adjectum putant historiæ 
Joannis. Sed non video, cur id putemus, ullam causam. 
Nam quod superiori capite videatur finivisse histo- 
riam, id nihil impedit, quominus hoc appendicis loco 
addat. Solent enim quaedam post absolutum seriptum - 
in mentem venire, quæ peculiariter digna sunt, ut ad- 
dantur, ete. Caeterum hæc historia et Joanne digna est, 
et stylum habet Joannis; immo et Joannes ipse aucto- 


“rem se facit etiam hujus eapitis, v. 24. » Alludit ad 
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ea verba : Hie est Discipulus ille, qui testimonium 
per hibet de his, et scripsit heec , el scimus , quia verum 
est Lestimonium ejus.Non defuere qui Canone Tridenti- 
ni Concilii de editione Sacrorum Bibliorum nihil deter- 
viti, affirmare ausi sunt, ea verba saltem ab Ecclesia 
esse addita, ut major Evangelio S. Joannis fides accede- 
ret, adversus quos vehementi zelo et singulari doctrina 
invehitur Maldonatus in cap. 21. S. Joann. num. 24 : 
« Miror vehementer doctos homines, et bene pro- 
fecto Catholicos ætate nostra extitisse, qui an hæc 
- verba Evangeliste sint, in dubium revocaverint, Vi- 
deri enim ab aliquo postea, aut a tota Ecclesia ad 
commendandam hujus Evangelii auctoritatem adjecta 
fuisse, Quod nescioan quispiam hzreticorum qui modo 
Joannis Evangelium receperint, quamvis audaces , 
quamvis magni sint Aristarchi, ausus fuerit facere. » 
99. De reliquis apparitionibus. Apparitio in Monte, 
Olivarumne, an T habor disputant Eruditi, Undecim ad- 
erant, et fortasse. plures alii, — Nune vero reliquas 
apparitiones persequamur , quarum unam refert Mat- 
thæus cap. 28. quasdam alibi memoratas reperimus, 
aliam denique narrat Marcus cap. 16. Narrat cit. cap. 
- 98. vers. 16. Matthæus , undecim Discipulos in Gali- 
léam venisse ad tum montem, quem illis monstrarat 
Dominus Jesus : Undecim autem. Discipuli abierunt in 
Galileam in montem , ubi constituerat illis Jesus. Qui- 
nam ille mons esset , cum Evangelista non dixerit , 
non est facile divinare. Quidam existimant, esse mon- 
teni Olivarum , qui mons haud longule abest ab Hie- 
rosolyma. Alii putant. esse Thabor, ubi Christus trans- 
figuratus est; quod ea ratione a quibusdam rejicitur , 
quod mons ille, utpote refertus habitatoribus , non 
satis aptus esse videlur ad ea, quæ Dominus designa- 
verat. Ubi eum viderunt Discipuli , illum adorarunt ,. 
"sed eorum quidam hæserunt dubii : Et videntes eum 
adoraverunt : quidam autem dubitaverunt. Notat Suarez 
cit. sect. 5. Matthæum coram quidem undecim Disci- 
pulis dicere apparitionem illam coutigisse, non tamen 
coram iis &olum ; aitque verisimile esse, multos etiam 
alios adfuisse ; quod conlirmari potest ex iis D. Pauli 
verbis 4. ad Corinth. cap. 15. vers. 6. Deinde visus 
est plus quam quingentis Fralribis simul. Sacri enim 
Interpretes communi fere consensu existimant, eam 
apparitionem , de qua loquitur eo loco. D. Paulus , 
eamdem esse cum ea, quam Matthæus commemorat. 
« Eamdem vero hane esse apparitionem cum illa , 
quam in Galilæa factam scribit Mattbaeus , omnium 
fere consensus est. » Verba sunt Estii Commentar. 
ad eam Divi 'Pauli Epistolam num. 6. Quod cum ita 
1, nihil mirum , si quidam eum adorarunt, quidam 
dubitaverunt. Adorarunt undecim Apostoli, cæterique 
Discipuli ejus praecipui, atque eum quidem ut Dei Fi- 
lium , qui probe persuasum habebant , Christum re- 
vera ad vitam rediisse. Quidam vero Discipulorum 
dubitarunt non de Resurrectione, sed de Corpore quod 
sibi versabatur ob oculos, incerti corpusne Christi , 
an esset phantasma. Vide Calmetum in cap. 98. Mat- 


thæi num. 17. Quod si dubium illud ad: Apostolos re- 


ferre velimus, illud dubitaverunt positum esse pro du- 


»- 
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bilaverant est omnino dicendum , quasi Maltbæns ad 
Thom:e aliorumque Discipulorum dubitationem volue- 
rit alludere , cum nondum ii satis essent edocti , nec 
Christi Resurrectionem certissimam haberent, ut anim- 
advertunt Barradius , Franciscus Lucas , Cornelius 
a Lapide in cap. 28. Matth:ei num. 17. Harum expli- 
cationum priorem amplectitur Lamy Concord. Evan- 
gel. lib. 5. cap. 45. num. 17. ubi hæc habentur ; Et 
videntes eum. adoraverunt, quidam. autem dubitaverunt, 
non de Resurrectione ejus , quam illis testatam fecerat , 
sed an ille, quem forsan eminus videbant , ipse Christus 
esset ;. nondum enim. ad illos proximus accesserat. Po- 
steriorem probat ac fuse declarat Maldonatua ie eap. 
28. Matthæi num. 17. E 

25. Quomodo intelligenda. illa Christi Paar Data | 
est mihi potestas, ete. — In ea apparitione Christus 
Jesus dixit Discipulis : Data est mihi omnis potestas in 
Calo et in Terra. Sane ut Deus hujusmodi. potestate 
et imperio ab æterno præditus erat. Sed ut homo eam 
potestatem consequutus est inchoative, ut loquuntur 
Scholastici, in Incarnatione, propter dignitatem hypo- 
staticæ unionis cum Verbo, et complete, ut aiunt iidem 
Scholastici, postquam revixit, propter su:ze Passionis et 
mortis meritum. Quamobrem D. Paulusad Philippenses 
cap. 2. vers. 8 : Humiliavit semetipsum factus obediens 
usque ad mortem, mortem autem Crucis : propter quod et 
Deus exaltavit illum, et donavit illi nomen quod est super 
omne nomen, ut in nomine J esu omne genu flectatur cœle. 
stium, Lerrestrium et infernorum, et omnis lingua confitea- 
que, quia Dominus Jesus Christus in gloria est Dei Patris. 

24. Præcipit Apostolis baptizare omnes gentes. De 
forma Baptismatis. Baptismus in nomine Jesu. est Ba- 
plismus post emissam professionem Fidei in Jesum. 
Anabaptistarum 'errór. refellitur. — Ejusmodi igitur 
potestate usus jussit, Discipulos euntes docere omnes 
gentes, baptizantes eos in,nomine Patris et Filii et Spi- 
ritus Sancti, docentes eos servare omnia , quaecumque 
ipsis mandaverat ; quibus verbis Sacramenti Baptisma- 
tis forma continetur , juxta veterem Traditiopem , et. 
perpetuam Ecclesiæ consueludinem. In Actis Apo- 
stolorum sæpiuscule collatum comperimus Baptismum | 
in nomine Christi : veluti cap. 2. v. 38 : Baptiaetur 
unusquisque vestrum in nomine Christi : et cap. 8. v. 
12. In nomine Jesu Christi baptisabantur viri ac mu- 
lieres ; et cap. 10. v. 48 : Et jussit eos baptizari in no- 
mine Domini J esu Christi; et cap. 49. v. 5: His auditis, 
baplizati sunt in nomine Domini Jesu. Id autem Theo- 
logos impulit ut quaererent , aliasne in solo Jesu ,-aut 
Christi nomine Baptismus fuerit collatus. In qua con- 
troversia D. Thomas 3. part. qu. 66. art. 6. ad pri- 
mum; etin 4. Sentent. dist. 5. qu. 4. art. 2. qu. 2. 
ad tertium, peculiari quadam dispensatione Apostolis 
concessum esse docet, ut in solo Christi nomiue ba- 


ptizarent, ut ejus nomini invidiam eluerent, qua labo- 


rabat apud Judxos et Gentiles , honoremque et existi- - 
mationem conciliarent. Cateri vero Theologi hane 


doctrinam minime sequuntur , eosque locos ex Apo- 


stolorum Actis ita interpretantur, ut baptizari in nomi- 
ne Chris: nihil aliud sit, quam baptizari post publieam 


E 


Christi verbis, Docete omnes gentes, el baptizantes 605 , 
negarunt . Anabaptistæ infantibus , quod doceri non 
possint , 
Estius j ja cap. 28. Matthaei n num. 419. verba illa, docete 


omnes gentes , , referenda. solum ad eos » qui adulta 


gate doctrina possunt. informari ; illa vero , bapti- 


zantes eos , omnes respicere À quotquot Baptismum 
possunt suscipere; ideoque . etiam ad infantes parvu- 
los referenda, juxta illud Joannis cap. 3. v. 5 : Nisi 


| quis renatus fuerit..ex aqua et Spiritu Sancto , non po- 
. lest introire in Regnum Dei si 


95. Christus Jesus perpetuam opem el auxilium pol- 
licetur Apostolis. — Denique i in ea apparitione Christus 


Dominus : Et ecce, inquit, ego vobiscum sum omnibus : 


diebus usque ad consummationem seculi. Quorum ver- 
borum sententia est : metum omnem abjicite, quein 


' vobis imbecillitas vestra posset injicere. Ipse vobis 


adero non spiritu tantum, quem vobis a Patre demit- 
tam, postquam in Coelum ascendero, sed auctoritate , 


. opere, divinaque virtute in omnibus, quæ subire vos 


continget , 


4 nationibus prædicanda, nec vobis tantum, sed et suc« 


cessoribus vestris. : 


tid. Christus apparuit Jacobo. — Divus Paulus 4. - 
ad Corinth. -eap. 45. post apparitionem , quam eam- 
dem esse diximus cum ea, quam refert Maithzus - 
peculiarem quamdam innuit aliam apparitionem S. Ja- 


-cobo : Deinde visus est Jacobo. Hanc credere par est 


| contigisse post illam, quam antea commemoravit , nt 


bene notat Lorinus ad Acta Apostolorum cap. 1. 


- vers. 15. cum quo consentit Estius ad Epist. 1. ad - 

U Corinth. num. 7. « Teneamus hanc apparitionem , de. 
qua Paulus, Jacobo factam fuisse multis diebus post 

Domini Resurrectionem, eo scilicet ordine temporis , 


quo. facta recensetur a Paulo. » Alias eliam apparitio- 
nes, preter eas, quas referunt Evangelistæ , necesse 


est post Resurrectionem contigisse. Quadraginta enim . 


dies i in terris versatus est Christus, antequam in Cœ- 


lum. ascenderet , , quibus diebus etsi non semper cum, 
' Discipulis fuit, iis tamen frequenter apparuisse. eon- . 

stat ex Act. Apostolor. cap. 1. v. 3: Quibus et præbuit 

seipsum. vivum post Passionem suam in mullis argu- 


mentis, per. dies. quadraginta. apparens eis. Posttemam 


.vero omnium, quam consequulus est ascensus in 
- Colum, refert Marcus cap. ult. eamque innuit D. Pau- 


dus. .eadem Epistola ad Corinthios : Deinde Apostolis 


comis. e 
ur . 97. Postrema apparitio. NET Apostolis docere 
* emnes | gentes. Sensus. verborum, Qui crediderit. et 






Lizatus fuerit, etc. — Redierant , ut communi fere 


"consensu putant. Interpretes, Hierosolymam Apostoli, 


- ita res, præordinante Deo, qui voluit eos Ascensionis 
Jesu Cbristi. ,esse Lestes, et Pentecostes die Spiritu 


. Sancto perfundi, Accubueränt mensæ , cum illis ad- . . 


sitit. Jesus, eosqne increpuit, quod illis non credidis- 
sent, qui ipsum, viderant.ad vitam rediisse. Novissime 


: recumbentibus illis. Undecim apparuit , et, exprobravit 
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E CAP. X. DE FESTO ASCENSIONIS. 
- Videi Christi professionem , seu baptizari Baptismo 
- Christi, ut a Joannis Baptismate distinguatur. Ex illis 


conferendum esse Baptismum. Respondet | 


periculis et laboribus in veritate Fidei 
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-Aneredulitatem eorum , et duritiam cordis , quia iis, qui ' 
. viderant eum resurrexisse, non. crediderunt ; 


Marc;. : 
cap. 16. num: 14. Deinde dixit eis, loc. cit. num. 15: 


. Euntes in mundum «universum. predicate. Evangelium 


omni creaturæ. Qui crediderit, et baptizatus. fuerit , 
salvus erit ; qui vero non crediderit, condemnabitur. 
Quod ita est accipiendum, ut salvus ille futurus esset, 
qui sacro ablutus Baptismate usque in finem perseve- 
roret in Fide viva, sincera, et cum charitate, ideoque 
cum bonis. operibus conjuncta. Ait enim Apostolus 
ad Galatas cap. 5. vers. 6: In Christo Jesu neque Cire . 


_ cumcisio aliquid valet, neque preputium, sed Fides, quae 


per Charitatem operatur. Et Jacobus jn sua Epist. 
cap. 9. vers. 14 : Quid proderit, inquit, si Fidem quis 
dicat se habere, opera autem. non habeat 2. Numquid 
poterit. Fides salvare eum ? Et paulo post vers: 19 : 
Tu credis quoniam unus est Deus; bene facis : et dæmo- 
nes credunt, el contremiscunt. Vis autem scire , o homo 
inanis, quoniam Fides sine operibus mortua est ? Abra 
ham Pater. noster nonne ex operibus justificatus est, 
offerens Isaac filium. suwm super Altare ? Vides quo- 
niam. Fides cooperabatur operibus illius; et ex operibus 
fides consummatarest, ete. , sicut corpussines piritu mor 
tuum est, ita et Fides sine operibus mortua est. Denique 
dixit, per ejus , qui in se credidisset, intercessionem 
futura esse miracula :'id vero quomodo sit intelligen- - 
dum, et quomodo Christi oraculum janrsit impletum, 
atque etiam nune impleatur, docuimus de Canonizat, 
Sanctor. lib. 4, part. 4. cap, 2. num. 8. 

98. Post eam apparitionem ascendit. in Coclum. — 
Tradit eodem cap. 16. v. 19. Div. Marcus, post eam. 
apparitionem ad Colum Christum ascendisse : Et. 
Dominus quidem Jesus, postquam loquutus est eis , as- 
sumplus est in Colum, et sedet a dextris Dei. ldem 
refert Lucas cap. 24. ac rem fusius narrat Aet. Apo- 
de cap. 4. Et capite quidem Evangelii sui 24. 

v. 49. ait, Christum Jesum Apostolis imperasse , ne 
naines abirent, sed expectarent, dum Spiritum 
Sanctum , quemadmodum pollicitus erat , illis demit- - 


- teret : Et ego mitto. promissum Patris mei in vos ; vos. 
- autem sedete in civitate, quoadusque induamini virtute 


ex alio ; quod confirmat in cap. 4. Actuum Apostolo=. : 
rum : Et convescens precepit eis, ab Hierosolymis ne 
discederent, sed expectarent promissionem Patris, quam . 
audistis , inquit , per. os meum; illud ipsum innuens, 
quod antea dixerat Joann. cap. 14. v. 26 : Paracletus 
aulem. Spiritus Sanctus , quem mittet. Pater in omine. 
meo ; ille vos docebit omnia, et suggeret pis omnia ; 
quacumque dixero vobis, i 

99, Christus deducit Apostolos in Bethaniam in lo- 
cum apertum, unde ejus Ascensionem viderent, Castigat 
inanem Apostolorum | curiositatem. — Pergit Lucas in 
Evangelio , Christum Dominum e Coenaculo Aposto- 
los deduxisse in Bethaniam in apertum locum, ut 
omnes Ascensionis miraculum videre possent : Eduait 
eos foras in. Bethaniam. Num autem illis in via con- 
spicuus esset , an non, incompertum est, ut notat 
Suarez in citata sepius sect: D. $. Dico quarto. Jam, 
ut innvimus, illis prædixerat, delapsurum in eos Spi- 
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ritum Sanctum : Quia Joannes quidem baptizavit aqua; - 


vos autem baptizabimini Spiritu Sancto non post multos 
hos dies; Act. cap. 4. v. 5. Cumque nonnulli ex Disci- 
pulis sciscitati essent ab eo , num dies advenisset, eum 
regnum Israel instauraretur : Igitur qui convenerant 
interrogabant. eum dicentes : Domine, si in tempore hoc 
restitues Regnum Israel : 
riositate, respondit, ejus rei cognitionem Patri suo 
reservari; suumque sermonem convertit ad Spiritus 
Saneti adventum , et ad ea, quæ in Fidei prædica- 


tione facienda erant in Judxa, et Samaria, et in toto 


orbe terrarum. Non est vestrum nosse tempora, vel mo- 
menta, quæ Pater posuit in sua potestate, sed accipietis 
virtutem supervenientis Spiritus Sancti in vos : et eritis 
mihi testes in Hierusalem, et in omni Judæa et Sama- 
ria , et usque ad ultimum terre ; loc. cit. vers. 6. 

30. Sublimis fertur in Colum. Apostoli , quique 
aderant, eum adorarunt. — Quæ verba sunt Lucæ in 
Actis Apostolor. cap. 4. ubi deinde narrat, Christum 
ea loquutum, conspieientibus omnibus, in sublime 
esse sublatum, et ab eorum oculis nube quadam 
ereptum ; cumque illum aspicerent in Coelum ascen- 
dentem , adstitisse duos homines veste indutos can- 
dida, qui dixerunt: Viri Galilei, quid statis aspicientes 
in Celum ? Hic Jesus, qui assumptus est a vobis in 
Colum ; sic veniet , quemadmodum vidistis eum euntem 
in Colum : Act. 4. vers. 11. Hoc est in extremo die, 
eum eodem redibit corpore et majestate judicaturus 


. vivos et mortuos. Narrat Lucas in Evangelio cap. 24. 


v. 50. Dominum Jesum, dum in Colum tolleretur, 
manibus suis benedixisse Discipulis : Et elevatis ma- 
nibus suis, benedixit eis : et factum est, dum benedice- 
ret illis , recessit ab. eis, et ferebatur in Coelum ; eos 


autem, qui tanti fuerunt miraculi spectatores, ad- - 


erasse Dominum, et postea llierusalem rediisse : 
Adorantes regressi sunt. Hierusalem , obsequia et latriæ, 
adorationem illi tribuentes tamquam Deo , quem exter- 


num cultum numquam antea illi adhibuerant, tametsi ' 


ejus Divinitatem cognitam habuissent : ita enim cum 


iis Jesus vivebat familiariter, ut. ejusmodi cultum, - 


saltem externum, licet sibi debitum, iis remisisse vi- 
deretur, quemadmodum Maldonatus observat in cap. 
24. Lucæ vers. 52:« Non legimus nisi hoc loco Chri- 
stum a Discipulis suis adoratum. Nam etsi Deum esse 
eredebant , tamen , quia solum in eo videbant homi- 
nem, tanquam cum homine versabantur. Hunc de- 
mum adorant, cum in Cœlum ferri vident , coacti re 
ipsa confiteri Deum , quem ante sola fide confiteban- 
tur. » 

31. Refelluntur quæ hinc depromunt hœretici argu- 
menta adversus adorationem Eucharistiæ. — Pergit 
Maldonatus, et respondet novis hærcticis, qui Catho- 
licos veluti simpliciores irrident, quod Eucharistiam 
adorent, cum Apostolos Eucharistiam adorasse nus- 


, quam reperiatur scriptum : ac pulchre animadvertit, 


nihil mirum Apostolos Christum in Eucharistia non . 


adorasse, quem extra Eucharistiam non adoraverint. 


Cum avtem illum, postquam ascendit in ccelum, 
adoraverint , nos, qui probe novimus, et firmiter cre- - 
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castigata inani eorum eu- 


interdum Scriptura quosdam loquendi modos adhi- 
'bere ad populi captum accommodatos. Profecto Deus 
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dimus in cœlum ascendisse, et hoc certissimum de - : 
illius divinitate testimonium habemus, illum, ubicum-- 
que sit, ideoque jure optimo etiam in Eucharistia, ubi 
se dixit esse, et revera est, adoramus. Reditum in 
Hierusalem Lucas etiam in Actis Apostolorum com: = 
memorat cap. 1. et tum eo libro, tum etiam in Evan- - 
gelio refert, Apostolos Hyerosolymam repressos nun- 
quam ab oratione destitisse. 

32. Triplex partitio :otius, quæ restat, tractationis, 
— Ut recta progrediamur via, quasdam primo que- 
stiones pertractabimus, qua ad intelligendum textum. 
pertinent. Eas enim de industria huc rejecimus , ne 
textus expositio interrumperetur. Deinde quasdam « 
etiam quæstiones examinabimus , quas de Ascensionis 
mysterio solent Theologi excitare.Tum adjuncta quæ- — 
dam persequemur, quæ idem mysterium circumstant. "e 

93. Plura loca ex Novo Testamento quibus. dicitur. I 
Christus sedere ad dexteram Patris. — Christum. as s- P 
sumptum esse in Cœlum, et sedere a dextris Dei re- " 
fert Marcus cap. 16. Idem cap. 44. v. 62. verba - 
Christi, quibus summo Sacerdoti respondit, it re- , 
fert : Videbitis Filium hominis sedentem a dextris vir- 
tutis Dei. Tradunt Acta Apostolorum cap. 7. v. 58. 
Stephanum vidisse gloriam Dei , et Jesum stantem a 
dextris Dei ; eumque dixisse : Ecce video Celos aper- TO 
tos, el Filium hominis stantem a dextris Dei. EtD.Pau. 
lus ad Hebræos cap. 1. v. 13. ut demonstret Christum 
longe majorem Angelis , ita disputat : Ad quem autem. 
Angelorum dixit aliquando : Sede a dextris meis? Et ad — 
Colossenses cap. 3. v. 4 : Igitur si consurreistis cum 
Christo, que sursum sunt quærile, ubi Christus est in. 
dextera Dei sedens. Et in vcteri Testamento nobis. ex- ; 
hibetur Messias ad dexteram Dei sedens, ut Psal. 109. 
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v. 4 : Dixit Dominus Domino meo, Sede a dextris meis. 


34. Quo sensu dicatur Jesus sedere ad dexteram Pa- "- 
iris fuse disseritur. — Quibus prænotatis, quxeritur, - 
quid hic dexteræ nomine intelligendum sit: non enim ^ 
hie quidquam de situ aut figura cogitandum, qua - 
certe Deus Pater circumscribi non potest, quce en » 
Anthropomorphitarum hæresis, qui Deo corpus huma- | 
num tribuebant. D. Thomas 3. part. quæst. 58. art; T" 
et duobus sequentibus totam hanc rem tractat. Sed 
facile est questionem ejusmodi solvere ; solet enim — 


Î 


Pater quemdam in Colo non oceupat locum, neque 


- jn Throno sedet, cui sit vel dextera pars, vel sinistra. — 


Populus tamen ad id exemplum Deum Patrem ima- ^ 
ginatur sedere in Throno, quem cireumstent ejus ^. 
ministri, familiares et consiliarii ; ex quo factum est, - 
ut Scriptura ad summam Christi potestatem, zequali- ^—— 
tatem cum Patre, et infinitam gloriam declarandam , ^ 
ejusmodi illustri figura usa sit, qua nobis Christus. ” 
veluti sedens exhibetur ad dexteram Patris. Vid. 
Calmet. in cap. 16. Marei num. 49. Qui vero cousi- 
derat, Christo tamquam homini tribui sessionem, ait 
ejusmodi tropo judiciariam' ejus significari potesta- 
tem, quam ei tanquam omnium Judici Pater permi- ^ 
sit. De sessione Christi ad dexteram Patris fuse" 
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Maldonatus in cáp. 16. Sancti Marci num. 19, Opi- 
nioni autem eorum, qui. judiciariam potestatem .et 
universæ Ecclesi: gubernationem per illam sessio- 
nem signilicari existimant, favet Sedulius , qui lib. 5. 
ita de Ascensione cecinit : : 
- 4Ethereas evectus abit sublimis in auras, 
E: dextram subit ipse Patris, mundumque gubernat. 
Sessionem autem Christo. tribui tanquam homini, e 
. Sancti Stephani visione potest intelligi, qui se videre 
dixit Filium hominis sedentem. a dextris Dei; et ex 
Oratione, . quie habetur in Missa in die Ascensionis 
Domini : Diem celebrantes, quo Dominus nosler unige- 
nitus F ilius luus unitam sibi fragilitatis nostre substan- 
. tiam. in glorie tug dextera collocavit. Quia vero posset 
qu: spiam | objicere, tropum ejusmodi modum exce- 
dere, . quod Christus ut homo digriore, quam quo 
Pater. loco collocetur , elsi. responderi potest, sini- 
stram aliquando dextera. digniorem babitam esse; 
tamen qualiscumque demum apud Romanos fuerit 
mos, , compertum est, apud Hebrxos et Ægyptios 
semper in dextera magis fuisse quam in sinistra 
honorificum locum ; quamobrem Genes, cap. 48. Jo- 
seph ut primog zenito filio suo digniorem tribueret 
locum, posuit in dextera, alterumque filium secundo- 


genitum in sinistra ; a ; et apud Matthæum cap. 25. oves 


in dextera, | hœdi in sinistra collocantur. ltaque 
accommodalissima est ea melaphora, quæ in Regiæ 
sedis. medio locatum Deum nobis exhibet; ex quo 
sequitur , eum, qui in dextera parte positus sit, 
digniorem exteris locum occupare; atque ita. intelli- 
genda | Psalmi 44. verba illa : Astitit Regina a dextris 
tuis , et qued. habetur i in lib. 5 Regum cap. 2. Salo- 
monem matrem posuisse suam. ad dexteram. Vid. 
Estium in .cap. 4. Ep. ad Mebrzosad illa verba : Sedet 
ad dexteram majestatis . in excelsis ; ct ad illa: Ad quem 


autem Angelorum dixit aliquando, etc. Cum quo eon-. 


sentit a Lapide in cap. 3. ad Colossenses vers. 1. $. 
Tertio. ergo. Nec, ut. quispiam ad alicujus dexteram 


sedens priorem obtinere locum vere dici possit, opus. 


est ut alius sedeat ad s'nistram. Satis est, locum esse 
ubi alius sedere possit; quo in loco si quis sedere 
jubeatur,. et pars dextera. vacua sit, facile quivis in- 


telligat,. digniorem esse virum, cui dexter reservatur. 


locus. Alii ulterius progressi dicunt, nemini dignio- 
rem | loeum. esse. posse, quam sit locus ipse, quem Rex 
obtinet. in Regno suo, etiamsi ab ipso Rege quis- 
piam ad « dexteram locetur partem ; ex eo enim nibil 
aliud intelligi posse, quam quod Rex supra cæteros 
quidem , hon iamen supra se ipsum velit illum ha- 
j beri;. et. proferunt. Neronis et. Claudii exempla, quo- 
rum ille ad suam dexteram Tiridatem Ármenorum 
Regem. sedere jussit, ut. est apud Sueton. in Nerone 
.cap.. 15. alter apud. eumdem Suelon. in Claudio, c. 
24. A. Plautio occurrens, eumque. in ovatione dedu- 


cens. ad. Capitolium , latus texit , quod idem est, juxta. 


Eutropium 1. 7. c. 8. atque in dextera. Plautium. ha- 
buit, d» 2:5 «à» Maxbrto £y» , Nero autem et Clau- 
- dius Tiridatem et. Plautium. observari quidem ab 

. omnibus voluerunt , non tamen ultra. quam ipsi cole- 
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rentur. Hxc et alia inrem nostram congessit Herman-- 


nus Witsius sacrar. Exercitat. 91. num. 7. Nos vero, - 
omissis iis, quæ ex profanis depromuntur auctori- 


bus, satis esse putamus, quod. scribit. S. Maximus 
"Taurinensis in Homilia de Sancta Pentecoste : Pater 


Christo Filio Throni sui offert sublimem confessum, et... 
honoris gratia. ad. dexteram suam. illum. eterna. sede 


constituit. Deinde quærit, Cur ad dexteram Filius esse... 


dicatur, atque. ita respondet : Licet dignitatis gradus 
non sit, ubi est plenitudo. divinitatis , tamen. ideo ad. 
dexteram sedet. Filius, non quo præferatur Patri, sed ne 


. inferior esse credatur. 


35. Utrum. Apostoli baptizati fuerint ; et utrum ante, . 
an post Ascensionem. — Christus, quemadmodum 
supra docuimus, cum Apostolis promisit Spiritum 
Sanetum, dixit, Joannem eos baptizasse aqua , post . 
aliquot vero dies fore, ut. ipsi baptizarentur Spiritu. 
Sancto; ad cujus textus intelligentiam quæritur, 
utrum Apostoli Joannis baptismate sint abluti ; et 
antene an post Ascensionem Baptismo Christi per- 
fusi sint. Menochius in historia Saera Act. Apostolo- 


rum.lib. 4. cap. 4. num. 3. post Chrysostomum et... 


Bedam ait, etsi Scriptura Baptismum. Joannis non . 
commemoret , quo abluti sint Apostoli, valde tamen — - 
verisimile esse, eos, qui. vel viderint, vel probe no. 


. verint, suum Magistrum a Joanne baptizatum fuisse , 
ejusmodi Baptismate itidem esse ablutos, eum eorum |. . 


quidam etiam Joannis Discipuli fuerint , antequam in 
Christi disciplinam se dedissent. Utrum vero Apostoli 

ante Ascensionem Baptismum acceperint Christ, non. 
videtur dubitandum : qui enim putandum est, cæte- 

ros baptizatos esse ab iis, qui baptismate non essent 
regenerati? Cum præsertim ab ipso Pentecostes die … 
Sacramentum illud Apostoli administrare. eceperint, 
præclare illius Orationis vi impulsi, quam habuit B... 
Petrus. Act. Apostol. cap. 2. vers. 58 : Pænitentiam , 


inquit, agite , et baptizetur unusquisque vestrum in no» 


mine Jesu Christi. Rursus quomodo credibile. est, 
Christum sui. corporis et Sanguinis distribuisse illis . 
Sacrameutum , qui-nondum ejus baptizati essent 
baptismate? | Vidimus alibi, Christum , cum in co. 


esset, ut Petro pedes ablueret in ultima Coma, . - 


illi dixisse : Qui lotus est, non indiget. nisi ul pedes . 
lavet, sed est mundus totus; ex. quibus verbis in- .. 
fert. S. Augustinus Epist. 108. ad Seleuciam Pe- 
trum jam fuisse baptizatum, ubi intelligitur, quod j jam 
Petrus baptizatus (uerat, Christi. enim. Baptismus sua 

virtute praeditus. erat eliam ante ejus Passionem , ut 
docet D. Thomas 3. part. quæët. 66. art. 2. « Ad pri- 
mum ergo dicendum , quod etiam ante Passionem 


Christi Baptismus habebat efficaciam a Christi Vas- 


sione, in quantum eam pr:efigurabat; aliter tamen . 
quam Sacramenta veteris legis : nam illa erant figurze | 
tantum ; Baptismus autem ab ipso Christo virtutem 
habebat justificandi ; per cujus virtutem ipsa eiiam 
Passio salutifera fuit. » Quæ quidem omnia satis 


ostendunt, Apostolos ante Ascensionem fuisse bapti- 


zatos : quod enim .ait Joannes cap. 4. v. 2: Quanm- 


_ quam Jesus. non baptizare , sed. Discipuli ejus ; id. ità 
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intelligendum, ut Jesus haud ita sæpe baptizaret; nam 
vulgo etiam dicitur neminein ab eo baptizatum, præ- 


* 
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ter ejus Sanctissimam Matrem ex foeminis, el ex - 


viris B. Petrum, qui Andream, Jacobum et Joannem 


baptizaverit. Ea vero verba , Vos autem baptizabimini 
Spiritu Sancto non post multos hos dies, ad uberrimam 
illam Spiritus Saneti effusionem sunt. referenda, qua 
gratia, quam acceperant, vis etiam, et lux, qua re- 
pleti fuerant, novis accessionibus et perfectionibus 


augeretur, Vid. Galnes:l in »* 1. Act, A püpolorum 


num, 4. | 

56. Cujusmodi fuerit Bénédicte Christi super Apo- 
stolos : num in modum Crucis, an exlensis tantum ma- 
nibus, — Ex S. Luca retulimus , Christum Jesum , 
cum in sublime tollereturin £clum, manibus Aposto- 
lis benedixisse. Picturz aliquot reperiuntur, in qui- 
bus Christus in aera sublatus exprimitur benedictio- 
nem Apostolis impertiens, sublata dextera, quasi si- 
gnum Crucis designans, cujusmodi benedietiónem in 
fine Miss videmus a Sacerdotibus populo impartiri ; 


quod. multi irrident, ut. notat Serry Exércit. 61. in^ 


fine. De pieturis ejusmodi ita Ayala in Opere, quod 
inscripsit, Pictor Christianus, lib. 5. cap. 20. num. 7: 
« Deinde cum ex Historia Saera satis constet , sub 
initium ipsum profectionis suæ in Cœlos Christum 
Dominum benedixisse Discipulis, et hoe Ritu nostro, 
eo scilicet, quo Pontifices Sacerdotesque populo Be- 
nedictionem impertiunt, peractum esse doceant Sceri- 
ptores gravis judicii, si forte hoe depingeré aliquis 
velit, depingendus est Christus elevata manu ad eum 
modum, quo Episcopus solet, cum populum benedi- 
cit, Sed "jamjam ascendentem in Coelum elevatis de- 
center manibus ad eum modum , quo sæpius fit, de- 
bere depingi , nemo est, qui nesciat. » Suarez in 3. 
part. D; Thom. tom. 2. qu. 58. art. 4. disput. 51. 
sect. 2. scribit, pie et probabiliter eredi posse, Chri- 
shun non utcumque manus elevasse , sed in Crucis si- 
= gnum ; cum quo consentit a Lapide in cap. 24. Lucæ 
vers. 51. Verum cum olim Sacerdotes benedicere so- 


lerent populo , plenam illi felicitatem apprecando , 


extensisque ad eum manibus, ut Levitiei cap. 9. 
v. 92: Extendens Aaron manum ad populum, benedixit 
éi ; cumque si alicui benediceretur, manus Super ejus 
caput imponeretur, in Genes. cap. 48. v. 14 : Qui ex- 
lendens manum dexteram posuit super caput. Ephraim 


minoris fratris, sinistram autem super caput. Manasse, 


qui major natu erat, commulans manus , verisimilius 
videtur et probabilius, Dominum Jesum ascendentem 
in Collum, manibus ad eos qui aderaht extensis, be- 
nedixisse, ut concludit Gottus de verit. Relig. Chr. 


toin. 4. part. 2. c. 57. 8. 4. n. 24. Vide Lamy Ilarm. 


Evang. lib. 5. cap. 46. 8. 19. . 

37. An Christum decuerit in Colum ascendere? Ora- 
cula. de Ascensione Christi: in Veteri Testamento. — 
Quæstiones vero, qu» ad Ascensionis Mysterium 
pertinent , videre licet apud D. Thomam 3. part. qu. 
57. Quærit Sanctus Doctor articulo primo, an de- 
cuerit Christum in Colum ascendere ; et decuisse 
respondet , propterea quod Christus , postquam ré- 
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vixit, immortalem vitam omnis corruptionis expertem - 
vivere incipiebat ; ubi vero nos sumus, loeus est. a 
nerationi et corruptioni obnoxius; in Coelo: autem ^ 
nullus corruptioni locus. Et quamquam prima front 
videri potest. nobis multo fuisse utilius : futurum, si 
nobiscum commoratus essel in terris; id tamen , si 
bene perpendatur, minime verum est ; nam etsi sub- 
ducta sit ab oculis nostris corporalis Christi præsen- 
tia,przesto tamen semper nobis est ejus Divinitas. Prae- 
terea cum Christus non jam versetüramplius inter ris, 
augetur in nobis Fidei virtus, quæ ad ea pertinet, qux - À 
non apparent. Denique, sublata sua præsentia,adéam 
spem nos erexit , eo, ubi ipse est, perveniendi, et ad 
rerum cœlestium cupiditatem nostros animos exeita- 
vit. Nec vero desunt de Christi Ascensione in Coelum 
oracula, seu Vaticinia. Psal. 46. v. 6 : Ascendit Deus — 
in jubilo, et Dominus in voce tube. Et fortasse Psal- 
mum hune canebant Judzi, cum Arca ferebatur in - 
Templum ; sed Arcz in sua sede collocatio sublimius ' 
quiddam et augustius videtur indicare. Psal. 67. 

v. 19 : Ascendisti in altum , cepisti caplivitatem , acce. 
pisti dona in hominibus. Christus enim Ascensione 
sua devictis hostibus , et opimis reportatis:spoliis 
triumphavit. Levitiei cap. 46. jubetur Pontifex Ma- 
ximus semel in anno , mensis nempe septimi die de- - 
eímo, qui mensis primus erat vulgaris seu civilis | 
anni, postquam viclimæ sanguinem effuderit , intra 
intimum velum , et in Sanetà Sanctorüm ingredi , et 
orare pro populo. Quod quidem videri potest Ascen- 
sionis Christi exemplar et typus. Christus enim initio 
annipartz nobis gratiæ, et assertæ libertatis, post- 
quam suum pretiosum Sanguinem effudisset, scisso care 
nis velo, ingressus est in Sacrarium, non ab hominibus 
manufactüm , sed Celeste , ut interpellaret pro no- - 
bis, Deo Patri satisfactionis suæ virtutem exhibens. 

38. Inutiles quedam questiones omissæ. Egregia in 
hanc rem Augustini verba. — Alii alias qu:estiones - 
proponunt, exempli causa, quomodo Christi corpus 
Coelos penetrare potuerit ; et qui supra Cœlum Em- 
pyreum magis aut minus altus reperiatur locus, sive 
ipsum £mpyreum sphærica sive plana "ét quadrata- 
figura præditum sit. Quas. quidem qu:estiones inutiles’ . 
et inanis plenas curiositatis omittimus , in quibus lo- - 
cum aptissimum habent notissima illa Augustini vérba 
Epist. 78 : Magis eligo doctam- ignorantiam. confiteri, 
quam falsam scientiam profiteri. Nobis satis est cre- 


dere, Christum propter hypostaticæ unions digni- 


tatem excelsissimum omnium in Cœlo obtinere lo= 
cum Supra omnem Principatum. el. Potestatem et Vir- 
tutem et Dominationem , et supra omne nomen, quod: 
nominatur non solum in hoc seculo, sed etiam in futuro, 
ut ait Apostolus ad Ephesios cap. 4. v. 94.  - 

89. Qua virtute Christus in Celum ascenderit. — Duo - 
tamen minime pretereunda videntur. Primum est, 
Christum in Coelum ascendisse propria virtute, ut 
loquuntur Theologi, id est non'ea virtute que 
nature humans propria est, sed propria virtute 
Divina, et ea virtute, quze propria est animæ beatæ, 
ut docet S. ie cit. koe die art. 5. in Pen, 


EE 
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. sione ad secundum : [ Christus non ascendit in Cœ- 
lum propria virtute , quæ est naturæ humanæ natu- 
ralis : ascendit tamen in Coelum propria virtute, quæ 
est virlus divina, et propria virtute , quæ est animæ 
beatæ. Et licet ascendere sursum sit contra naturam 
humani corporissecundum statum præsentem, in quo 
corpus non est omnino subjectum spiritui, tamen 
non erit contra naturam, neque violentum corpori 
glorioso, eujus tota natura est omnino subjecta spi- 
ritui. » Et ante eum seripserat Gregorius Magnus 
.Homil. 29. in Evangelia tom. 1. Operum : « No- 
tandum quoque est, quod Elias in curru legi- 
tur ascendisse, ut videlicet .aperte  demonstrare- 
- tur, quia homo purus adjutorio indigebat alieno. Per 
Angelos quippe faeta illa et ostensa sunt adjumenta, 
quia nee in Coelum quidem aereum per se ascendere 
poterat , quem naturæ suæ infirmitas gravabat. Red- 
emptor antem noster non eurru, non Angelis sub- 
levatus legitur, quia qui fecerat omnia, nimirum su- 

' per omnia sua virtute ferebatur. » 
- 40.: Christi ascensio est causa nostre solis, el quare, 
; — Alterum est, 
utis. esse causam. Expedit vobis, ut ego vadam ; 


Joann. cap. 16. Traetat rem hane S. Thomas citata. 


qu. 97. art, 6. ubi ostendit, Ascensionem Christi no- 
stræ salutis esse causam, sive nostrum, sive illius ra- 
tio habeatur. Nam quod ad nos attinet , cum ille se a 
conspectu nostro éripuerit ascendens in Column, Fi- 
dei, Spei, et Charitati nostrae fit locus, ut supra di- 
€tum est. Quod vero ad illum pertinet, sublatus ipse 
. in Cœlum parat nobis munitque viam, qua illuc per- 
. veniamus : ut enim in Testamento veteri Pontifex in 
. Sançia Sanetorum introibat orans pro populo, ita Do- 
minus Jesus Coelum ingressus orat et interpellat pro 
nobis. Denique inde nobis Divina dona demittit, ut 
propterea D. Paulus ad Hebr. cap. 4. v. 14. scripse- 
rit : Habentes ergo Pontificem magnum, qui penetravit 
Cœlos, Jesum. Filium Dei, etc., adeamus cum fiducia 
ad Thronum gratiæ. Hasce D. Thom: rationes erudite 
. Grasesonus illustrat de Mysteriis et annis Christi. 
- Constans et perpetua est omnium Sanctorum Patrum 
tum Græcorum tum Latinorum doctrina, Christum in 
. Coelo Sacerdotis fungi munére, ac pro nobis orare, ut 
videre est apud Thomassinum lib. 10, de Incarnat. 
. Verbi cap, 12. duobusque sequentibus. Alibi nos 
observavimus, etsi ea orandi formula, si severe per- 
. pendatur, adhiberi poterat, Jesu Christe, ora pro no- 
bis, Ecclesiam tamen ea uti maluisse, Jesu Christe, 
miserere nobis, ut Arianis, et nostrorum temporum 
-. Socinianis ex Orationis forma, qua Christum Dominum 
: precamur, omnis cavillandi eriperetur occasio Divi- 
"nitatem et consubstantialitatem cum Patre. 
A. De Cirzumstantiis, quæ Ascensionem. cormtatæ 
- Sunt. Ad radices montis Oliveti sita erat. Bethania. Ex 
quo conciliantur Acta Apost. et Evangelium. Luce de 
- loco, unde Christus in Colum | ascendit. — Reliquum 
est, ut adjuncta, qua Ascensionis mysterium circum- 
stant, persequamur ; quæ sunt loeus , tempus, mo- 
dus, spectatores, comitatus, et miracula, quæ Deus in 


p CAP. X DE FESTO ASCENSIONIS. NE 


Ascensionem Christi nosiræ sa- 


112 
tanti mysterii memoriam edere diu perseveravit. Tra- 
dit Lucas cap. ult. Christam Discipulos adduxisse in 
Bethaniam, iisque. benedixisse : Et. factum. est dum 
benediceret, recessit ab eis, et ferebatur in Celum ; quod 
quidem innuere videtur, eum e Bethania in Coelum 
ascendisse. Verum idem Lucas Act. Apostol. cap. 1, 
v. 12. testatur, Apostolos , postquam Christum vide- 
runt ascendisse in Coelum , rediisse Hierosolymam a 
monte, qui vocatur. Oliveti, qui est juxta. Hierusalem 
Sabbathi hobens iler : ex quo colligitur Christum - 
ascendisse in Coelum e monte Oliveti, Nulla tamen 
inter Evangelium Luc» et Actus Apostolorum est 
pugna; nam Bethania in declivi montis Oliveti posita 
est ; et fortasse Dominus Jesus se in Bethaniam con- 
tulerat , ut Lazarum sororesque ejus Martham et 
Magdalenam prius inviseret, secumque adduceret, ut 
essent Ascensionis suæ testes. Ita disputant a Lapide, 
et Jansenius in cap. ult. Luc ; id vero si Tillemontio 
non arridet Nota 40, in vitam Jesu Christi, probatur 
tamen Calmeto in cap. 1. Act. Apost. v. 12. 

42, Quae conciliatio probatur in Synopsi Critico- 
rum. — Ad eumdem modum textum ex Lucæ Evan- 
gelio cum Act. Apost. cap. 1. conciliat Synopsis 
Criticorum Sacrorum pag. 1395. Ad illa enim verba, 
À monte Oliveti, h»c sunt adnotata : «Inde ergo 
Christus in Coelum ascendit ; idque primo quia hic 
inehoavit Passionem suam in horto sudans, hie sz pe 
oravit et pernoctavit, Lucæ 21. et 22. Secundo ut in 
conspectu impiæ Hierosolymæ gloriose ascenderet. 
Erat enim hic mons tant altitudinis, ut inde pene 
omnes Urbis plateæ conspicerentur. At Christus dici- 
tur eduxisse eos in Bethaniam, et ferri in Coelum, 
Lucæ 24. Respondetur: Hxc non diserepant; nam 
Bethania érat pars montis in ejus descensu sita. » 

43. De distantia montis Oliveti ab Hierosolynia. 
Conciliantur Acta Apostolorum et Evangelium Joan- 
nis. — Difficilius est allatum. S. Luex textum ex 
Apostolieis Actis cum Joanne eap. 11. componere. 
Ait enim Lucas, Hierosolymam a monte Oliveti tan- 
tum abesse itineris, quantum Hebræis liceret conficere 
die Sabbathi, Sabbathi habens iter; quod est sex, 
septem aut octo spatium stadiorum, seu mille nostro- 
rum passuum. At Joannes cap. 14. Dethaniam, quam 
in descensu montis positam esse diximus, tradit Hie-^ 
rosolyma abesse stadiis quasi quindecim. De itinere, 
quod Sabbaihi die Hebræis liceret. eonficere , varie 
sunt diversæque sententiæ, quas vide apud Menochium 
in Actis Apostolorum cap. 4. Calmetus in caput 1. 
Act. Apost. docet, S. Lucam, qui scripsit montem 
Oliveti ab Hierosolyma distare, quantum die Sabbathi 
itineris liceret Hebræis conficere, non accurate sex, 
septem, aut octo stadia significare voluisse ; cum præ- 
sertim eodem Sabbathi die Hebræi modo plus, modo 
minus itineris conficerent; itaque Lucam spatium illud 
præter propter, et ut vulgo dieitur circiter designasse, 
ut propterea nihil Joanni repugnet. Sed alii plures 
animadvertunt , ubi dicitur Hebræis non plus quam 
sex, septem, aut octo stadia perambulare licuisse, ea 
stadia esse Graecorum ; at Joannem, qui scribit Bs- 
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thaniam ab Hierosolyma distare stadiis quasi quinde- 
cim, Hebræorum | stadia intelligere. Porro stadium 
- Hebraicum stadiis Græcorum binis æquale est, ex quo 
cuivis scrupulus omnis evellitur de discrepantia inter 
Lucam et Joannem. Videatur Tillemontius Nota 40. ad 
vitam Z, Chr. Serry Exercit. 61. num. 7. et Gottus 
part. 2. tom. 4, cap. 37. $. 4. num. 22. 
4X. Constat. Christum. ascendisse in Celum Feria 
quinta, — Testatur Lucas in citato sæpius cap. 1, 
Actuum, Christum Jesum, postquam rediit ad vitam , 
quadraginta commoratum esse dies. in terra, ante- 
quam in Colum ascenderet : Quibus (Apostolis) et 
prebuit se ipsum vivum in multis argumentis per dies 
quadraginta apparens eis, et loquens de Regno Dei. Cum 
igitur Christus vigesima quinta Martii die mortuus sit, 
eL vigesima septima revixerit, ut alibi demonstravi- 
mus, necessario inde consequitur, quinto illum Maii 
dic, qui dies Jovis fuit, ascendisse in Cœlum, Quod 
enim putat Chrysostomus Homil. 3. in Acta Aposto- 
lor. Christum in Cœlum ascendisse Sabbathi die, sin- 
gularis est, nec cuiquam probata ejusmodi opinio. 
45. Non subito, sed per successionem temporis vide- 
tur ascendisse in Coelum. Vestitusne ascenderit.—Seri- 
bit Lucas in Actis, cap. 4. v. 9: Videntibus illis ele- 
valus est, et mubes suscepit. eum ab oculis eorum. Et 
postea v. 10 : Cumque intuerentur in Coelum euntem 
» illum : quibus verbis significari videtur. sensibilis 
quxdam elevatio per motum successivum , ita ut 
Apostolis licuerit aliquamdiu suis oculis illum euntem 
jn Coelum prosequi, donec in lucidam nubem ingres- 
sus ab eorum aspectu est ereptus : nec, quemadmo- 
dum ipse alias, et sæpe etiam in suis apparitionibus 
Angeli, momento temporis evanuerit. Tostatus Para- 
doxo 5. cap. 9. et 54. putat, nubem ita fuisse for- 
matam, ut Domino Jesu quasi Thronum quemdam, 
ubi sederet, et vestem, qua tegerelur, præbuerit. 
Existimat enim. idem Auctor, Christum, postquam 
rediit ad vitam, nudum semper fuisse omni veste de- 
tracta, nec ulla alia re tectum quam lumine, quod e 
glorioso ejus corpore effulgebat, nudumque omnino 
ea solum nube circumdatum ad Celui ascendisse. 
Sed vestene -indutus in Cœlum, an nudus Christus 
ascenderit, aceurate perpendit Menochius in Act. 
Apostol. cap. 3. num. 4. Pervulgata tamen opinio est, 
' quam sequuntur a Lapide et Calmetus ad cap. 1. 
Aet. Apostol. Christum, postquam revixit, semper ut 
antea veste tectum apparuisse,et ita indutum in aera 
sublatum esse, nec prius vestem abjecisse, quam a 
" nube illa fuerit exceptus. Neque vero est hic Astro- 
nomorum speculationibus locus, qui immensam extimi 
summique Coeli ab orbe terrarum distantiam reputan- 
tes, tani multos illi postulant annos, qui ad illud 
Coelum e Tellure velit ascendere. Motus enim, si 
* Deus velit, vehementius, supra quam cuiquam credi- 
bile est, acceleratur. Praeterea. Corpus Christi non 
erat Corpus animale proprio gravatum pondere , sed 
Corpus verum illud quidem, spiritui tamen obtempe- 
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rans, ut quocumque spiritus vellet, statim eo ferre- 
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46. An alii preter Apostolus spectaverint Christum 
ascendentem in Colum. — Ascensionem Christi spe- 
ctasse undecim Apostolos, diserte tradit Marcus cap. 
16. Lucas cap. 24. et Act. Apost. cap. 1. Quæritur 
modo, num alii tanti miraculi fuerint spectatores? 
Serry citata exercit. 61. num. 9, ait, in Sacra: ri 
ria solos Apostolos spectatores commemorari ; 
tomen non repugnare, si quis affirmaret, alios hiis 
prater Apostolos, ac Beatam praesertim Virginem, 
huic Christi Domini triumpho adfuisse : Si quis vero 
alios adjicere. velit, maxime vero Deiparam Virginem, 
non repugnabo. Et Sandinus Histor. Fam. Sacræ edit. 
Patavinæ pag. 253 : Si quis alios addere velit , maxime 
vero ejusdem Christi Matrem Mariam Virginem, non 
ausim repugnare. Uterque autem putat, falli eos vehe- 
menter , qui affirmant centum et viginti homines 
Ascensionis Christi Domini adtuisse : nee quidquam. 
facere textum, cui, qui ita existimant, inniti videntur, 
ex c. 1. Act. Apostol. vers. 15 : Erat autem turba ho- 
minum simul fere centum viginti. Nam textus ille non 
eos, qui Ascensioni adfuerint, sed qui ad Matthiæ 
electionem convocati fuerint, commemorat. Conten- 
dit tamen a Lapide ad illum locum Act. Apost. cen- 
tum viginti Asceusioni adfuisse; atque : idem sentit 
Calmetus ad eumdem locum vers. 6. | 


41. B. Virgo aliique, qui in Cenaculum cum Apo- 
stolis introierunt, Ascensioni Christi in Celum præsen- 
tes fuere. — Verum utcumque de hae re sit, S. Lucas 
in Act. Apostol. cap. 1. vers. 14. de iis, qui ex monte 
Oliveti Hierosolymam redierunt , et introierunt in 
Cœnaculum, postquam undecim commemoravit Apo- 
stolos, ait : Hi omnes erant perseverantes unanimiter in 
oratione cum mulieribus, et Maria Matre Jesu, et Fra- 
tribus ejus. Si igitur undecim Apostolos Cœnaculum 
ingressos fateamur, ut æquum est, præsentes fuisse 
Ascensioni, idem etiam dicendum videtur de mulie- 
ribus, de B. Virgine, ejusque fratribus, de quibus 
Lucas, postquam undecim numeravit Apostolos, ait : 
Hi omnes erant perseverantes in Oratione, Demus igi- 
tur, ut par esse videtur, textum illum, Erat autem 
turba hominum simul fere centum viginti, non de iis, 
qui Ascensioni, sed iis qui electioni Matthiæ adfue- 
runt, esse intelligendum ; præsertim cum Matthias in 
Apostolorum numerum post aliquot ab Ascensione 
dies fuerit cooptatus; siquidem Lucas ait, In diebus 
illis; inde eolligi quidem poterit, non omnes illos 
centum et viginti, qui Matthiam elegerunt, Ascen- 
sionem Christi Domiui spectavisse, non tamen solos - 
spectavisse Apostolos undecim : præcipue eum Sacra 
tradat historia, ante Sancti Matthi:e electionem, et 
statim. post Christi Ascensionem eos qui adfuerint, 
Hierosolymam reversos introisse in Cœnaculum ; en 
demque Sacra historia referat, præter Apostolos 
fuisse in Cœnaculo etiam mulieres, B. Virginem, et 
Fratres Jesu Christi. Vide Gottum loc. cit. num. 95. - 
ubi ait, verisimile fieri, non solum undecim Aposto- 
los spectasse Ascensionem, sed eos saltem omnes, 
qui in Cœnaculum una cum Apostolis eis Ora- 
tioni vacabant. à | RAR 


48. Videtur Christus E i iue stipatus. Angelorum 
comitatu. — Narrat Sacer textus, - dum Discipuli in 
Coelum suspicerent, duos illis Angelos veste indutos 
candida adstitisse , qui eos. interrogaverint, quid ita 
in Colum respicerent; monuerintque, Jesum, qui 
tollebatur in Coelum , ad eumdem modum venturum, 
quo illum viderant abeuntem. Satis hi duo Angeli 
declarant, e Coelo reliquos etiam Angelos esse de- 
lapsos, ut Christum exciperent et comitarentur. Cum 
enim duo edixerint Angeli, Christum in fine mundi 
ila venturum, quemadmodum ascendisset in Coelum, 
compertumque habeamus, venturum ad extremum 
totius generis humani judicium cum gloria, potestate 
et majestate Angelicis stipatum ordinibus, jure affr- 
mari potest, eodem circuniseptum comitatu in Coe- 
lum. ascendisse. Suffragari videtur locus e Psalmo 
23: v. 9 : Attollite porlas principes vestras; et alius 
itidem e Psalmo 46. v. 6 : Ascendit Deus in jubilatio- 
ne, et Dominus in voce tube. Quxinobrem scribit Sua- 


rez in 3. part. D. Thom. 2. quist. 58. art. 4. dis- - 


.. put. 54. sect. 2: « De Angelico autem ministerio 
et comitatu quamvis in Scriptura nihil dictum sit, ta- 
. men non est dubium, quin omnes Angelorum ordines 
descenderint, ut Christum ascendentem comitaren- 
tur, eique honorem et gloriam exhiberent, quod om- 
nes Sancti Patres scribentes de hoe mysterio luculen- 
ter exponunt. » 

49. Christus ascendens in Celum  Juslorum ani- 
mas in Colum secum adduxit. — Justorum animas, 
qui ante Christi Passionem obierant, alibi do- 
cuimus non in Paradisum exceptas, sed in Pa- 
trum Limbo fuisse detentas , qui sinus Abrahæ 
dicitur, Lucæ cap. 16. ubi narrat Evangelista, divi- 
- tem illum epulis deliciisque tantopere celebratum ani- 

mam vidisse Lazari eo loci tranquille conquiescere : 
. Vidit Abraham a longe, et Lazarum in sinu ejus. Eas 

animas itidem diximus una cum Christo in Colum 
ascendisse : Christus ascendens in altum captivam du- 
- tit captivitatem : que D. Pauli verba ad Hebræos 4. 
ita communi consensu interpretantur Sacrarum Lit- 
terarum Professores, ut sententia sit, Christum ani- 
mas justorum secum in Coelum adductas æternæ glo- 
riæ fecisse compoies. « Qui ante ejus adventum in 
hune Mundum venerunt (ait S. Gregorius Moralium 
lib. 13, cap. 14.) quantamlibet justitiæ virtutem ha- 
berent, ex corporibus educti in sinum coelestis patrise 
statim recipi nullo modo poterant, quia needum ve- 
nerat, qui inferni claustra sua descensione solve- 
ret, et Justorum animas in perpetua jam sede collo- 


caret. » LN 


- B0. Ubi quadraginta illos dies exegerint anime mor- . 


tuorum, qui in morte Christi. surrexerunt, el cum eo 
ascenderunt in Cœlum. — Wlud etiam alibi docuimus, 
in morte Christi aperta esse monumenta, eoque re- 
Jviviscente, mulla corpora Sanctorum, qui dormierant, 
surrexisse, hoc est multos Sanctorum, qui mortui 
erant, ad vitam rediisse. Exploratum quidem est, eo- 
yum animas Christi in Coelum ascendentis fuisse co- 
niteg. Illud omnino incompertum, quo loco illæ ani- 


| CAP. X. bE FESTO ASCENSIONIS. 


À 


446 


mi degerint per dies quadraginta, quibus Christus 
in terris versatus est. Matthæus enim cap. 27. tradit 
quidem, eos Sanctos venisse in Sanctam Civitatem, 
et multis apparuisse; sed tunc temporis cum vive- 
bant, et nemini erant conspicui, ubi permanserint, 
omnino tacet Evangelista. D. Thomas in 3. Sentent, 
dist. 22. quæst. 3. art. 2, in fine, probabile putat 
eos in terrestri Paradiso commoratos; ubi itidem 
est qui existimat, Christum eos egisse dies, qui ab 
ejus Resurrectione ad Ascensionem elapsi sunt. Sua- 
rez tom. 2. in 5. part. qu. 55. art. 5. in Commenta- - 
riis, incerta esse hæc omnia prudenter animadvertit, 
Et sane nihil in iis esse certi, satis vel ex eo potest 
intelligi, quod ad rem expediendam prius decernere 
oporteret, ubi terrarum: fuerit terrestris Paradisus, 
et quantum temporis permanserit ; quam quæstionem 
Calmetus in cap. 2.- Geneseos num. 4. ait ejusmodi 
esse, ut non aliam reperias, de qua scissa sint in 
tam varias sententias Doetorum virorum ingenia, 

B4. An, ubi revixerunt , rursus. obierint. — Sed si 
incertum est, ubi terrarum fuerint Sancti, qui revi- 
xerunt, quo loco consitus fuerit Paradisus terrestris, 
ei quamdiu permanserit; illud certe multo incertius 
utrum Saneti, qui ad vitam redierunt, rursus obie- 
rint, et eorum animx cum Christo in Coelum evola- 
verint, relictis suis corporibus , quæ universalem 
cornis Resurrectionem expectent ; an vero novi inte- 
ritus expertes cum Christo una sua quisque cum ani- 
ma et corpore ip Coelum ascenderint. 


52. Verior sententia est, rursus migrasse vita. — . 
Eam qu:estionem tractant Theologi. D. Thomas in 4. 
Sent. dist. 45. qu. 4. art. 3. qu. 1. ad tertium , se- 
quutus Hieronymum in cap. 27. Matthæi videtur eo- 
rum suffragari sententiæ, qui contendunt, Patres re- 
vixisse non amplius morituros. Sed in 3. part. Sum- 
m:e qu. 53. art, 3. ad secundum , Ep'stolam D. Au- 
gustini expendens 99. nunc 164. ad Evodium cap. 
2. in eorum videtur opinionem esse propensior, qui 
putant, Sanctos, qui revixerint, rursus e vita exces- 
sisse. Tillemontius Nota 26. in vitam Jesu Christi 
hane affirmat Patrum. communem esse sententiam. - 
Eamdem acriter etiam propugnat "Calmetus in sua 
Dissertatione, quam de hae re edidit. Profecto D. 
Paulus ad Hebræos cap. 41. v. 59. generatim de Ju- 
stis in veteri Testamento verba faciens ait, non prius 
quam reliqua omnis Ecclesia, plenam assequuturos 
felicitatem, quæ in animæ et corporis gloria sita est. 
« Hi omnes testimonio Fidei probati non acceperunt 
repromissionem, Deo pro nobis melius aliquid pro- 
vidente, ut non sine nohis consummarentur. » Quod 
minime videtur fuisse dicturus, si Sancti, qui, Christo 
reviviscente, redierunt ad vitam, iminortalitatem eon- 
sequuti, una cum Corporibus in Cœium eum Christo. 
ascendissent. Hue accedit, quod communis Catholi- 
corum sententia est, solum Christum Jesum, Beatam - 
que Mariam ejus matrem in Coelum Corpore et Anima 
evolasse. 

55. De vestigiis Christi impressis eo loco, unde ascen- 
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dit in Celum. De redicula ibi extructa, cui tectum su- 
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perinduci numquan potuit. — Affert Calmetus mira- 


Fe que post Christi Ascensionem Deus edidit in 
ejus Mysterii memoriam, ut videre est in cap. 1. Act. 
Apost. num. 12." Auctor libelli de Locis Hebraicis in 
Actis Apostolorum apud Hieronymum , cui multum 


auctoritatis tribuerunt vel ipsi Scaliger et Erasmus, - 


narrat eo loco, unde Christus in Coelum sublatus est, 
extitisse impressa vestigia. « Mons Oliveti ad Orien- 
tem Hierosolymæ torrente Cedron interfluente, ubi 
ultima vestigia Domini humo impressa hodieque 
. monstrantur. » lllud etiam mirabile : « Cumque terra 
, eadem quotidie a credentibus bauriatur, nihilominus 
tamen eadem sancta vestigia pristinum statum con- 
. tinuo recipiunt. « Præterea addit : « Denique cum 
Ecclesia, in cujus medio sunt(vestigia Christi) ro- 
tundo schemate et pulcherrimo opere conderetur, 
summum tantum cacumen, ut perhibent, propter Do- 
minici Corporis meatum nullo modo contegi, el con- 
. eamerari potuit, sed transitus ejus a terra ad Coelum 
usque patet apertum. » Idem refert Sulpicius Histor. 
. - Sacræ lib. 2. cap. 33. S. Paulinus Nolanus Epist. 11. 
ad Severum, et D. Augustinus Tract. 37. $. 4. in 
Joannem : « Ibi sunt. vestigia ejus, modo adorantur, 
ubi novissime stetit, unde ascendit in Coelum. » Ejus- 
modi miraculum de vestigiis impressis prædixerat 
Zacharias cap. 14 : Et stabunt pedes ejus in die super 
montem Olivarum, qui est contra Hierusalem ad Orien- 
tem. Et Casaubonus Exercit. 16. $. 454. ei miraculo 
de vestigiis Christi, quæ, detracta licet identidem 
ferra devotionis causa ab iis, qui illuc confluebant, 
non delerentur, fidem abrogari non posse candide fa- 
tetur. « Miraculum de Sanctis Domini vestigiis pri- 
stinum statum eontinuo recipientibus, quicquid homi- 
nes molirentur, propter consensum tot Scriptorum, et 
in his magni Hieronymi, qui fuit oculatus testis, 
mihi quidem videtur dignissimum, » Et Baillews 
Histor. de Mysterio Ascensionis alterum affert mira» 
eulum, quod, eum in Hierosolymæ obsidione Titus 
in monte Oliveti castra haberet, numquam tamen fieri 
potuerit, ut vel militum excursionibus , vel pedibüs 
equorum, vel exteris militaribus LR quibus 
certe universam montis terram inversam esse opor- 
tuit, vestigia illa Domini delerentur, 


B4. Aliud miraculum de vento flante quotannis in 


die Ascensionis, Missa peracta, et splendore quo Cœ- 
lum flagrare videbatur. — Auctor libelli de Locis San- 
ctis, qui a multis Bedæ tribuitur,cap. 7. aliud narrat 
miraculum, quod instaurabatur singulis annis die 


Ascensionis in æde illa, quz ibi fuerat extructa, unde * 


Jesus abiit in Coelum. Missa peracta, vehemens qui- 
dam et mirificus ex alto ventus flabat, quo dejecti 


quotquot aderant humi procumbebant, dum interea 


totns mons vicinaque loca insolita luce ita coru- 
searent, ut ardere viderentur. lllud miraculum com- 
memorat Baronius ann. Chr. 58. n. 77. Bailletus 
-Histor. bujus Festi num. 5. Menochius in Act. Apo- 
stolicis lib. 1. cap. 4. num. 3. Serry cit. Exercit. 61. 
nuin. 8; et Gottus cit, gap. 57, num, 25, quorum duo 


# : 
n. 


abel 


.—— An 
postremi advertunt, post. Auctorem ejus libri, a ne- 
mine fieri ejus miraculi mentionem , ut jam creden- 
dum videatur desiisse. i 3 

55. Witsii plumbeum. argumentum , quo superiora 
duo miracula explodere conatur. — Hermannus Wit- 
sius heterodoxus Auctor Sacrar. Exercit. 20. num, . 
15. bina illa miracula, alterum de impressis Christi 
vestigiis, alterum de irrito conatu ædis contegend:e, 
ubi eadem sunt impressa vestigia, oppugnat argu- 

mento ducto a silentio Socratis, Theodoreti , Sozo- 
meni et Nicephori. Prioris origi:em se invenisse 
existimat ; Eusebium scilicet in vita Constantini lib. 
3. cap. 42. de Helena, quæ in Judæam venerat, 
scripsisse : Servatoris nostri vestigia debito cultu vene- 
rata est : id de Judaea ubi Christus habitaverit, dictum, 
ad Montem Oliveti traductum esse, unde ascendit in 
Colum. Sed argumentum negativum quam sit infir- 
mum, nemo est qui nesciat; presertim si aliquorum 
Scriptorum silentio aliorum, majoris qui sint aucto- 
ritatis , rem aliquam affirmantium , testimonia oppo- 
nantur. Qui in eos Scriptores sanctitate et magna 
existimatione florentes respexerit, qui bina illa mira- 
eula testantur, facile intelliget, nullius esse roboris a 
Witsio intentatum argumentum adversus illa mira- 
cula. Vide Quaresmium Elucidat. Terr: Sanct lib. 
4. cap. 7. et sequent. tom. 2. qui. presentem earum - 
rerum statum exponens testatur, deletam esse ab 
Infidelibus ædem in eo loco antea extructam, unde . 
Christus ascendit in Coelum : tamen etiamnum extare 
veleris magnificentiæ signa; ædiculam vero nune 
esse, in qua conspicitur impressum sinistri pedis . 
vestigium, dextri enim pedis alterum alio asporta- 
tum fuisse; hane porro ædiculam laqueari esse con- 
tectam. « Ex his apparet, Sacellum constructum in 
loco ubi Christus ascendit in Coelum, non patulum et 
apertum nune esse, sed opertum et cameratum. » 

56. De Ascensionis Festo, quod solemnitatum om- 
nium dicitur complementum a D. Bernardo.—Explicato 
Ascensionis Mysterio, quedam æquum est de ejus 
Festo attingere. S. Bernardus serm. 2. de Ascensione 
num. 2. Festum hoc appellat omnium solemnitatum 
complementum. « Consummatio et adimpletio est 
reliquarum solemnitatum, et felix clausula totius iti- 
nerarii Filii Dei. Qui enim descendit, ipse est, qui 
ascendit hodierna die super omnes Coelos, ut adim- 
pleat omnia. » Et serm. 4. num. 4 : «.Si Nativitatis 
et Resurrectionis Dominic: digna devotione solem- 
nia celebramus, hodiernum quoque Ascensionis diem 
non minus devote convenit celebrari. In nullo siqui- 
dem a Festivitatibus illis ista degenerat, sed finis 
earum et adimpletio est: » 

57. H«c solemnitas instituta ab Apouais ex D. dr 
gustino. — D. Augustinus Epist. 44, alias 118. cap. 
1. docet, hanc Solemnitatem ab Apostolis esse insti- 
tutam. « Illa autem, quæ non scripta, sed tradita cu- 
stodimus, quæ quidem totc terrarum Orbe servantur, 
dantur intelligi vel ab ipsis Apostolis, vel plenariis - 
Conciliis ; quorum est in Ecclesia saluberrima au- 
ctoritas, commendata, ag statuta reüner, sicut 


L. 


FLAT LE ie » 


E ESO DS CO: 


. qnod Domini Passio, Hosürreeno et. Ascensio in Coe- 
- lum, et Adventus Spiritus Sancti anniversaria solem- 


nitate celebrantur; et si quid aliud occurrit, quod 


| Observatur ab universa, quacumque se diifundit, Ece 
j _clesia. ) Quod: etiim A sche advertit Martene cap. 28. 


Í 


num. 1]. 
58. Idem Agen eam vocat Ütidriuedinü = 


‘Idem Augüstinus serm. 267, cap. 3. Solemnitatem 


hane Quadragesimam vocat, quod póst dies a Resur- 
rectione quadraginta celebretur : et lib. Constitutio- 
num Apostolicarum cap. 19. huic Festo Feria quinta 
destinatur quintæ post Resurrectionem hebdomadam. 
Orientales Tessaracosten seu Telracosten appellant, 
quod quadragesimum post Pascha diem significat, ut 
notat Bailletus loco citato. Siquis tamen, quod Chry- 
 Sostomus putaverit, Christum die Sabbathi in Coelum 
ascendisse, inferri ex eo posse existimet, Sancti il- 
lius Doetoris ætate neque Antiochiæ, neque Constan- 
tinopoli Ascensionis Festum Feria quinta celebratum 


esse, observandum est, Sermonem ejus extare in 


Festo Ascensionis, quem habuisse credere. necesse 


“est. Feria 5. post quadraginta dies a Paschate. Quam- 
' obrem nulla probabilis potest elici conjectura, in iis 
loeis Ascensionis Festum aut non celebrari consue- 


visse, aut alia, quam die Jovis, celebratum esse. Vide 


© Tillemont. Nota 42. ad vitam J. Chr. - 


59. Olim in die" Ascensionis erat Processio, Mos 
eliam erat benedicendi panem el novos [ructus. — Te- 


' glatur Durandus i in Rationali Divinorum Officiorum lib. 


|. &. cap. 6. primis Ecclesi: temporibus in memoriam 
Ascensionis Domini Processionem qualibet hebdo- 
_mada fieri solitam quinta Feria ; quæ , Festorum nu- 


E mero in honorem: Sanctorum aucto , sublata est. 
«Primitiva Eeclesia observabat quintam Feriam, et 


fiebat in ea Processio in memoriam Dominicæ Ascen- 


Sionis : sed, multiplicatis Sanctorum Festivitatibus, 
sublata est solemnitas Feriæ quintæ, et ejus Proces- 


sio per Agapitum Papam in Dominicam translata est, 
ut a Populo tunc. ad Ecclesiam conveniente simul et 


E. solemniter valeat celébrari ; üt propter hoc dies Jo- 


, vigilio Ascensionis. Nune autem Pervigilium sine je- . 
junio celebratur, propter Paschale tempus, ut bene- 
adverüt Gavantus sect, 6, de Litaniis majoribus eb —. 


. vis dicatur vulgariter cognata diei Dominico, quia 


videlicet antiquitus por solemnitas fuit utrique. » 
.. Ejus Processionis meminit Gregorius Turonensis lib. 
NT Histor. Francor. cap. 11. non tamen de ea Pro- 
cessione videtur loqui, quie qualibet Feria quinta, sed 
que Feria juinta fiebat ipso Ascensionis Domini 
Festo. Et Bailletus Histor. hujus diei $. 7. allatis ve- 


à  tustiorum Scriptorum testimoniis, ait, eiiam fieri Pro- 


“cessioném post Tertiam, in itineris memoriam Apo- 
. stolorum ab Hierosolyma in Bethaniam, a Bethania 
in Montem Olivetum proficiscentium, atque inde Hie- 


: : rosolymam redeuntium. In hujus diei Missa mos erat 


. benedicendi panem novosque fructus : quarum be- 
nedictionum formulas vide apud Martene de antiqua 
Ecclesiæ Disciplina cap. 98. pag. 527. veteris edit. 
Micrologus eap. 55. jejunium commemorat in Per- 
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minoribus cap. 17 : Vigilia Ascensionis tio habet je- 


. junium, quia de tempore Paschali. est. 


60. Cereus usque «d Ascensionem accenditur certis qui ; 
busdam. diebus. Ad Evangelium  Misse Ascensionis 
extinguitur. — De Cereo., cujus fit benedietio in 
Sabbatho Sancto, sermonem alibi habuimus. Jo An- 
nalibus. Fratrum Minorum anni 1263. eos decrevisse 
legimus, ut usque ad Ascensionem Cereus accendere- 
tur saltem in Missis solemnibus. At S. Rituum Con- 
gregatio 49 Maii 1607. constituit, ut. tribus. Paschæ 
Festis diebus, Sabbatho in Albis, et singulis quibusque 
Dominicis usque ad Ascensionem, dum canitur Missa, 
et tum in Vesperis , tum etiam in cæteris Horis Cano- 
nicis juxta Locorum consuetudinem — accendatur. 
Quando Cereus auferri debeat, nec amplius accendi, - 
nihil apud vetustiores Scriptores reperimus. Nunc 
quidem disciplina est, utin primis Ascensionis. Ve- 
speris, in Laudibus, et Missa accendatur. usque ad 
Evangelium, cujus lectione expleta, extinguatur, et in 
Sacrarium asportetur. Jierum autem. accenditur in 
Sabbatho Pentecostes ad benedictionem Fontis.Extin- 
guitur autem die Ascensionis post Evangelium, ut 
Christi discessus ab Apostolis significetur. Vide Ma- 
erum in Vocabular. Ecclesiast.verbo Gereus Paschalis, - 
et Meratum part. 2. tom. 4. in. Notis ad Gavantum 
pag. 1173. et 1188. et 1197. Quod. post Evangelium 
Missæ solemnis Cereus extinguatur, quidam ex eo 
conjiciunt, eam esse horam , qua Christus in Coelum - 
ascenderit; quæ sane conjectura leviuscula est, ut 
etiam advertit Gottus loc. cit. num. 21. | 


CAPUT XI. 


DÉ FESTO PENTECOSTES, QUOD PRIMA DOMINICA 

CELEBRATUR POST DOMINICAM INFRA OCTAVAM ASCENSIONIS. 

4. Matthias in locum Jude cooptatus est inter Apo- 
stolos, — Pentecostes solemnitas ea Dominiea celebra- 
tur, quæ Dominieam infra octavam Ascensionis pro- 
xime consequitur. Postquam Hierosolymam Apostoli, 
Christo in Coelum sublato , redierant , et turba fere 
centum et viginti Discipulorum convenerat , Petrus, 
cui universalis Ecclesiæ administranda partes a Chri- 
sto datz fuerant; dixit opus esse, ut impio Juda. 
sufficeretur aliquis, qui locum Apostolicum obtineret ; 
eumque duo. propositi essent, Joseph qui dicebatur 
Barsabas, et Matthias, Et statuerunt. duos, Joseph, 
qui vocabatur Barsabas , qui cognominatus est Justus , 
et Matthiam ; omnes Deum deprecati sunt, ut quem 
vellet eligi , significaret. Et orantes dixerunt : Tu, Do- 
mine, qui corda nosti omnium, oslende quem. elegeris ex 
his duobus unum , accipere locum. ministerii. hujus et 
Apostolatus, de quo prœvaricatus est Judas, ul abiret in 
locum suu. Cumque sortiti essent , Matthiæ sors ob- 
tigit, qui inter Apostolos est cooptatus. Et dederunt 
sortes eis, et cecidit sors super Matthiam, el annumeralus 
est cum undecim Apostolis. Act. ipn) s A v. 25, 
et seqq. 

9. Matthias, ila solent pai sortito pins est Apo - 
stolatum , quod trahi non debet in exemplum. — E ce- 
ptuaginta Christi Discipulis erat Matthias. Statuerunt 


as 
Apostoli , ut per sortes loeus Judx impleretur , ne, ut 
ait Ambrosius in cap. 1. Lucr, Apostoli electio a man- 
dato discrepare legis veteris videretur. Etenim ex Evan- 
gelio Lucæ ipsius cap. 1. colligitur, per sortes eligi 
solitum, qui thus Domino adoleret. Dionysius, seu quis 
alius Auctor lib. de Ecclesiastica Hierarchia cap. 5. 
part. 3. scribit, sortem, quam Acta Apostolorum com- 
memorant cap. 1. indicatam fuisse per signum visibile 
Colo delapsum, id est radium quemdam Coelestem 
Matthiz capiti cireumfusum, aut aliud quidpiam simile. 
€ Cum autem de divina illa sorte, quæ divinitus super 
Matthiam cecidit, alii ab aliis diversa senserint, meam 
ipse sententiam exponam. Mihi enim videtur scriptura 
sortem appellare divinum illud munus, quo declara- 
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batur Choro hierarchico , quisnam divino suffragio . 


clectus erat. » Quidam vero existimant, revera sortes 
fuisse jactas. Quod quidem peculiare fuit in Matthize 
electione, néc in exemplum propoui potest. Christus 
enim, eum ilium ipse vellet eligere, ne minor quam 
ceteri Apostoli videretur, in animos Apostolorum 
- divino suo injecit afflatu, ut per sortes rem gererent. 
Tirinus in cap. 1. Act. Apost. num. 26. ita scribit : 
« Conjectis nominum chartulis in urnam, et instinctu 
divino certiores redditi, Deum hac sortitione demon- 
Straturum, utrum e duobus vellet, » 

3. Ingruente sonitu quodam vehemente, delapsus est 


Spiritus Sanctus super Apostolos, et apparuerunt linguæ” 


igneæ super eorum capita dispertitæ. — Cum ii omnes, 
qui Matthiam elegerant, ipso Pentecostes die in eodem 
essent loco , vehemens ex improviso ventus coortus 
est, quo tota domus, in qua erant, concussa est. Et 
cum complerentur dies Pentecostes, erant omnes pariler 


in eodem loco : et factus est repente de Celo sonus, tam- 


quam advenientis spiritus vehementis , et replevit totam 
domum , ubi erant sedentes ; verba sunt. Aet. Apostol. 
cap. 2, v. 1. Ad quie verba Tirinus post Pagninum, 
aliosque Interpretes notat : « Non necessarium est, 
fuisse verum ventum, sed sufficit fuisse verum sonum, 
qualis excitari solet a vento valido ingruente. Si enim 
homines possuut sine vento similem vento' excitare 
sonum, cur id nou possit Deus? » Ad illum sonitum 
excitatus universus populus eo accurrit, ubi erant 
Apostoli ; ibi enim vehementius aer commoveri , et 
sive sonus, sive strepitus, quxecumque causa esset 
unde oriretur , gravior ingruere videbatur. Et appa- 
. ruerunt illis dispertitæ lingue tamquam ignis , seditque 
supra singulos eorum : itaque repleti sunt omnes Spi- 
ritu sancto : non quod tum sanctificantem gratiam 
primum sint consequuti, sed quod maxima in iis 
, faeta fuerit grati: accessio , ut de adventu Spiritus 
Sancti verba faciens S. Leo Homil. 5. de Pente- 
.«oste, tom. 4, op. cap. 1. ait: « Non ut tunc pri- 
,mum esse Sanctorum inhabitator inciperet, sed 
ut sacrata sibi pectora et ferventius accenderet , 
et copiosius mundaret , cumulans sua dona , non in- 
ehoans, nec ideo novus opere, quia ditior largitate. » 
4. Cum gratia sanctificantis uberiori copia indita sunt. - 
Apostolis septem dona Spiritus Sancti, — Ad eam justi- 
ficantis gratie accessionem , septem indita illis fuerc 


A 
Spiritus Sancti dona, de quibus Isaias cap. 11. v. 2: 
Et requiescet super eum spiritus Domini , spiritus sa- 
pientie , et intellectus , spiritus consilii et fortitudiuis , 
apiritus scientia et pietatis, et replebit eum spiritus timo- 
ris Domini. Gratis illæ etiam iis tum infusæ fuerunt, 
que gratis date appellantur; de quibus loquitur D. 
Paulus 4. ad Corinth. cap. 12. ut Parthi, Medi et qui 
e Mesopotamia , Judæa, Cappadocia, Ponto , Asia, 
Phrygia, Ægypto, Romani, Judæi illuc convenerant, 
aliique multi, quos commemorat Lucas in Actis cap. 
9. v. 6. vehementer demirati sint, quo Apostolos 
sua quisque audisset lingua de Deo, ejusque potentia 
et magnitudine loquentes. Facta autem. hac voce con- 
venit multitudo, et mente confusa est, quoniam audiebat 
unusquisque lingua sua illos loquentes. Stupebant au- 
tem omnes et mirabantur dicentes : Nonne ecce omnes 
isti, qui loquuntur, Galilei sunt? Et quomodo nos au- 
divimus unusquisque linguam | nostram , in qua maf, 
sumus? Audivimus eos loquentes nostris linguis magna- 
lia Dei? Stupebant autem. omnes, et mirabantur ad 
invicem dicentes : Quidnam vult hoc esse ? ; 

5. Hierosolyma omuium Asie civitatum nobilissima. 
Incredibilis multitudo illuc confluebat die Pentecostes. 
— Nobilissima tum temporis eral Asix civitatum 
Hierosolyma, cujus pulchritudinem describit Josephus 
de Bello Judaico lib. 6. cap. 18 : Prospicite ejus, quam 
proditis pulchritudinem, quale Oppidum, quale Templum, 
quam multarum gentium munera ! ln ea Judææ gentis 
conventus agebantur; in ea synagog:t oninium gentium, 
quotquot essent Judaiei nominis, Alexandrinorum , 
Libertinorum, Cyrenensium et Cilicum; etArcisAntoui:e 
Romanorum præsidiarii milites custodiam gercbant. 
In Festis solemnioribus ex remotissimis terræ parti- 


. bus Jud:ei illuc confluebant, ut sue gentis viderent 


Metropolim. Maxima vero frequentia eonveniebant die 
Pentecostes , ut fuse probat Joannes Christophorus 
Harembergius Auctor heterodoxus, Dissertatione de 
Miraculo Pentecostali tom. 2. Dissertationum in loca 
quedam Novi Testamenti edit. ann. 1732. pag. 
515. n. 5. p 

6. Apostolos quidam existimabant ebrios esse. Joclis 
Oraculum tum bene adimpletum. — Haque nil mirum, 
si e tanta turba, quæ eo, ubi erant Apostoli, accurrerat, 
extiterit aliquis , qui eos se vino ingurgitasse ausus 
sit dicere. Alii autem. irridentes dicebant , quia musto 
pleni sunt isti. Act. Apostol. cap. 2. Tum vero Pe- 


^ trus tamquain Ecclesi: caput una cum aliis Apostolis 
prodiit ad multitudinem , elataque voce declaravit , 


eos nou esse ebrios : Non enim , sicut vos æslimalis, hi 
ebrii sunt , sed Joelis impleri oraculum qui prædixit 
novissimis diebus futurum , ut spiritum suum in ho- 
mines Deus effunderct. Qua in re adnotarunt Inter- 
pretes, Joelem de temporibus loquutum, quae Hebraeo. 
rum captivitatem consequuta sunt, .et de ponis, quas 
Deus ab hostibus populi sui sumpserat ; cumque di- 
xerit, Deum nonnisi exiguo numero Prophetarum sese 
communicare, futurum autem aliquando, ut non solum 


' viri, sed etiam fœminæ Spiritu Sancto, nou quidem 


levi et transeunte, scd diutina effusione uberrime: pa- 


Ej 


pletam fuisse, quam post Jesu Christi resurrectionem : 


.non.enim Apostolis tantum, sed multis aliis quam- 


plurimis sacro Baptismo ablutis linguarum et miracu- 
lorum dona concessa sunt. Ea vero miraculorum , et 


linguarum gratia tribus primis Ecclesise seculis' ad 


Fidem constabiliendam maxime fuit conspicua, atque 


- identidem, prout opus est, etiamnum sese exerit et 


ostendit. Vide Calmetum in Joelem cap. 2. num. 28. 
et in cap. 2. Act. Apost. num. 17. 
7. Salmasius confutatus. — Salmasius dicere ausus 


. est, donum linguarum fuisse datum Apostolis non per 


modum habitus , sed per modum actus transeuntis, 
adeo ut eo dono przditi fuerint ipso Pentecostes die, 
donec igneæ linguæ in eos delapsæ eorum capitibus 
insedere, quibus dilapsis, Apostoli eo linguarum dono 


- caruerint. Sed ab ipsis suæ sectae auctoribus vel im- 


pugnatus est, vel desertus ; qui licet hæreticas partes 


 Sequantur, audacem ejus propositionem nullo funda- 


mento innixam esse cognoscunt. Marius Gothfredus 


Thilus Dissert. de Linguis ignitis tom. 2. Dissert. in 
Nov. Testam. Edit. Amstelod. ann. 1702. pag. 450. 


— m. 17. observat, cum exploratum perspectumque sit, 
Apostolos variis linguis loquutos esse , iis præsertim, 


qux opus erant ad eas Gentes ad Fidem converten- 


. das, quibus Evangelium prædicarent, si eas linguas 


sd 


labore et industria didicissent , neque habitu infuso 
veluti haustas adhibuissent, nihil quidquam fuisse in 
hac re auod mirificum videretur ; neminem enim esse 


salis constat, qui idem non possit, si perdiscendis 


linguis. paulo habilior sit. Si enim habitus ille linç ua- 


rum. non fuit infusus, sed crebris exercitiis comparatur, 


nil novi accessit Apostolis, cum id cum quolibet homine 


- commune habeant. Et Joannes Christophorus Harem- 


bergius cit. Dissert. de Miraculo Pentecostali $ 15. li- 
benti subscribit animo veræ sententiæ, quie statuit, 
non solum Apostolos, sed etiam primævæ Ecclesiæ 


Christianos fuisse præditos dono linguarum , quas 


Gentibus ad Christi ovile revocandis adhiberi opor- 
teret. 
.. 8. Celebris Oratio. Beati Petri ad populum : cujus 


CAP. Xl. DE FESTO PENTECOSTES. 
. funderentur, nunquam perfecte eam prophetiam adim- 


vi tacti ter mille homines Baptismum susceperunt. — - 


. Jam vero ut cæteras res a B. Petro gestas persequa- 
mur, fait illud tempus cum Princeps Apostolorum, 
- Tamquam Caput Ecclesiæ, egregiam habuit orationem, 
. quae est in eap. 2. Act. Apostol. cujus vi tria homi- 
- pum millia sacro sunt abluta Baptismate, et poeniten- 


— diam egerunt. Chrysostomus Homilia 4. in Acta 


Apost. de illa Petri Oratione mentionem injiciens , 
Apostoli, inquit, communem vocem edebant, ac Petrus 


omnium erat os, sed adstabant illi undecim, testimonio : 


suo comprobantes ea, qu& ab illo dicebantur. 

9. De Pentecoste Hebraeorum. Qua illa Solemnitas, 
et quando celebraretur. — Ut Pentecostes Mysterium 
declaretur , quasdam proponemus quæstiones , qua- 
rum prima ea est, quænam esset in lege veteri Sole- 
mnitas Pentecostes. Festum illud igitur. quinquaginta 
dies post Pascha, seu verius post secundam Azymo- 


.rum diem celebrabatur, ut primæ fruges Deo offerren- 


TH. XXVI. 


E 


454 


Wr, et ut Legis memoria coleretur , quom quinqua- 


ginta dies post Pascha in Monte Sinai a Deo Moyses 


 8cceperat. Sie enim jubet Deus in Levitico cap. 25, 


v. 15. Numerabitis ergo ab altero die Sabbathi , in. quo 
obtulistis manipulum primitiarum, septem. hebdomadas 
plenas , usque ad alteram diem explelionis hebdomade 
seplimæ, id est quinquaginta dies : et sic offeretis Sacri- 
ficium novum Domino. Et cap. 16. v. 8. Deuteronomii ; 
Sex diebus comedes Azyma, et in die septima, quia col- 
lecta est. Domini Dei tui, non facias opus. Septem he- 
bdomadas numerabis tibi ab ca die, qua falcem in sege- 
tem miseris, et celebrabis diem festum Hebdomadarum 
Domino Deo tuo , oblationem spontaneam manus Lug , 
quam offeres juxta benedictionem Domini Dei tui. Le- 
gem autem a Deo Moysi traditam liabes in cap. 20. 
Exodi. Considerat vero Caimetus in cap. 2. Act, 
Apostol. vers. 1. Pentecostem Legis festum appellari ; 
quod, ut diximus, eo institutum est, ut Legis colere- 
tur memoria , quam a Deo Moyses accepit in Monte 
Sinai ; Are autem nomine quinquagesimam 
diem significari, bene observat Pougetus Institut. Ca- 
tholicar. tom. 1. pag. 865. Edit. Parisien. anni 4725. 
Si quem plura de Hebræorum Pentecostes cognoscendi 
cupido ceperit, is Alphonsum Tostatum, nomine Abu- 
lensem, adeat in cap. 23. Levit. Quæst. 44. qui do- ; 
cet, in veteri Testamento Azymorum Festum in me- 
moriam institutum esse libertatis , quam Ægyptiacæ 
servituti ereptus Judaieus populus est consequutus ; 
Pentecostem autem in memoriam Legis Moysi dat: in 
Monte Sinai : in festo Azymorum primarum frugum 
manipulum offerri consuevisse ; In Pentecoste panis | 
primitias : quemadmodum vero in Festo Azymorum 
ante oblationem primarum frugum non licebat iis ve- 
sci, et polentam conficere ; ita vetitum fuisse in Pen- 
tecoste , ne quis panem prius manducaret, quam 
oblatus fuisset. Præter panes in Pentecoste animalia 
eliam offerebantur, ut habetur Levit. cap. 23. 

10. De Pentecoste Christianorum. Analogia inter. il- 
lam, et Pentecostem Judaicam. — Secunda quaestio 
est, quid apud nos sit Festivitas Pentecostes. Inter 
utramque Pentecostem , nostram scilicet, et Judæo- 
rum, analogiam quamdam intercedere docet Isidorus 
lib. 1. de Officiis Ecclesiasticis cap. 32. Concordat 
autem hec Feslivitas Evangelii cum Festivitate Legis. 
Postquam enim Judæi, sacrificato Agno, celebrave- 
rant Pascha, quinquaginta diebus jam elapsis, vetus 
lex digito Dei scripta Moysi est tradita : in nova au- 
tem Lege, quinquaginta itidem diebus post Pascha 
celebratum in mortis Jesu Christi memoriam, qui 
tamquam immaculatus Agnus ad sacrificium ductus 
est , celebratur adventus Spiritus Sancti , cui Dei di- 
gitus appellari solet : « Illic enim posteaquam Agnus 
immolatus est, interpositis quinquaginta diebus, data 
est Lex Moysi scripta digito Dei : hie postquam occi- 
sus est Christus, qui sicut ovis ad immolandum du- 


elus est, celebratur verum Pascha, et interpositis 


quinquaginta diebus , datur Spiritus Sanctus, qui est 
digitus Dei , super centum viginti Discipulos. » Huc 
ecole quod in veteri Lege , quando vox Dei audita 


(Quinze.) 
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est, atque Lex Moysi fuit tradita, celebrari coeptum 
est Pentecostes Festum ; et in Lege nova idem Fe- 
stum institutum est post adventum Spiritüs Sancti, 
eum Apostoli linguarum, et miraculorum dona acce- 
perunt, et Magnalia Dei cceperunt loqui, ut pergit Isi- 
dorus loco citato. « Pentecostes dies hinc coepit 
exordium, quando Dei vox in Sina monte desuper to- 
nantis audita est, et lex data Moysi. In novo autem 
Testamento Pentecoste ccepit, quando adventum Spi- 
ritus sancti, quem Christus promisit, exhibuit, quem 
ait non esse veniurum , nisi ipse ascenderet in Coe- 
lum. Denique dum Portam Coeli Christus intrasset , 
decem diebus interpositis intremuit subito orantibus 
Apostolis locus, et descendente Spiritu Sancto super 
eos , inflammati sunt, ita ut linguis omnium gentium 
Dei magnalia loquerentur, » Et S. Leo serm. 73. de 
Pentecoste 1. cap. 1. « Sieut enim Ilebræv quondam 
populo ap Ægyptiis liberato, quinquagesimo die post 
immolationem Agni Lex data est in Monte Sina , ita 
post Passionem Domini, qua verus Dei Agnus occi- 
sus est, quinquagesimo a Resurrectione ipsius die in 
Apostolos, plebemque credentium Spiritus Sanctus 
illapsus est ; ut facile diligens Christianus agnoscat 
iniüa veteris Testamenti Evangelicis ministrasse 
prineipiis , et ab eodem Spiritu conditum Fœdus se- 
eundum, a quo primum fuerat constitutum. » 

41. Quis numerus fuerit eorum , qui eo convenerant , 
quo Spiritus Sanctus delapsus est. Beza refutatus. — 
Tertia quaestio est, qui numerus fuerit eorum, qui in 

. unum convenerant locum , quando Spiritus Sanctus 

Colo delapsus est ; et solisne Apostolis accessio illa 

gratix facta fuerit, donaque Spiritus Saneti, et gratiæ 

gratis date. fuerint concessæ. Cui quæstioni respon- 
deri aflirmative potest , cum Apostolis ibi fuisse mu- 
lieres, Beatam Virginem , et Fratres Christi Domini, 

ut supra diximus , et ut est in Actis Apostol. eap. 4. 

ac verisimile esse, omnes simul centum et viginti ad- 

modum fuisse. Nam totidem paucis ante diebus ad S, 

Mauhiæ electionem convenerant, Beza ibi nonnisi 

Apostolos fuisse contendit, qui jure vapulat a Tirino 

in cap. 2. Actor, Apostolor. Beza id inepte restringit 

ad solos Apostolos, Eumdem confutat etiam hæretica- 
rum partium scriptor Joannes Christophorus Harem- 

bergius Dissert. De miraculo Pentecostali num, 9. 
« Homines, qui interfuerunt huic miraculo, sunt vel 

Candidati Spiritus Saneti, vel spectatores. Candidati 

illi erant viginti ultra centum, quos Petrus paulo ante 

adloquutus erat, et quorum consensu Matthiæ sortito 

Apostolatus obtigerat..Quis vero dubitat, quin Apo- 

stoli eum cxteris Christianis cultus saeri causa fuerint 
in uno loco? Nec alibi solis. Apostolis dona Spiritus 

Saneti et linguarum concessa, sed potius eum cæteris 

Christianis communicata sunt, » Præterea fidenter 

responderi potest, super omnes Spiritum Sanctum 

fuisse delapsum. Sedit enim supra singulos eorum; 
yerba sunt ex cap. 2. Act. Apost. Quamobrem Chry- 
sostomus Homil. 4. in idem eaput ita scribit : « Quid 


autem ? An in duodecim venit tantum , non etiam in 


_cæteros ? Nequaquam ; sed venit etiam jn illos eentum 
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viginti. » Idem confirmat D. Augustinus Tract. 19. in 
Joannem : « Centum et novem eum Apostolis unde- 
cim, centum et viginti erant, quando simul congregati 
post ejus Ascensum expeclaver udi, et receperunt Spi- 
ritum Sanctum. » WELL 

12. Quid fuerit donum linguarum Apostolis collatum, 
— Quarta quæstio est, quod eis linguarum donum fue: 
rit collaium, id est an Apostoli; dum propria prædica- 
rent lingua, ab omnibus, qui audirent, intelligerentur; 
an vero facultatem haberent , ut omnium sermones , 
non quidem eodem tempore, sed ut ferebat oecasio , 
loquerentur. Hanc tractat questionem Divus Thomas 
2. 2. qu. 176. art. 1. ubi docet, potuisse Deum utrum- 
que linguarum donum Apostolis conferre, sed proba- 
bilius esse , atque etiam magis decuisse, Apostolos 
omnium linguarum esse peritos; non solum enim 
opus erat , ut ab omnibus intelligerentur ; sed ut ipsi 
ea, qui ab aliis dicerentur , intelligerent, quaque 
adversus eorum doetrinam objicerentur. Cui rationi 
favet textus D. Pauli ex Epist. 4. cap. 14. ad Corin- 
thios : Gratias ago Deo meo, quod omnium vesirum 
lingua loquor. Quamquam haud negaverimus potuisse 
aliquando contingere, ut propria utentes lingua ab 
omnibus intelligerentur , ut demonstravimus lib. 3. 
de Canonizat. Sanctor. cap. 46, num. 6. el sequent. 
Consonat Tirinus in caput 2. Act, Apost. num. 4. 

13. De linguis igneis. Quid revera essent Calmeti sen- 
lentia. Nova opinio Serry. — Quinta quaestio pertinet 
ad ignem , et linguas : Et apparuerunt illis dispertitæ 
lingue tamquam ignis , seditque supra singulos eor um, 
Act. Apost, cap. 2. v. 3. Quærilur enim an verus 
fuerit ille ignis, et quid per eas Pu dispertitas sit 
intelligendum, Calmetus in cap. 2. Act. Apost. v. 3. ait, 
non fuisse illum materialem ignem , et elementarem , 
sed fulgorem quemdam non absimilem igni, qui sym- 
bolum erat luminis, et ardoris , quem in Apostolos 5 
cæterosque Spiritus Sanctus injiciebat : frequenter 
enim lingue nomen tribui rebus, quæ desinunt in 
acumen, ut cum eam terram, quæ in mare porrigitur, 
terræ linguam , et fretum , quo mare in terram pro- 
tenditur, maris linguam appellamus ; itaque verisi- - 
mile esse, eas igneas linguas nihil aliud fuisse, quam 
igniculos, seu exiguas flammulas, qua super eos, qui 
illie aderant, hac illae dispertitæ sint. Serry Exercit. 
62. n. 9. novo quodam modo rem explieat. Ait enim, 
non apparuisse super unumquemque eorum, qui ad- 
erant, igneas linguas, sed omnes hianti ore obstu- 
puisse , eorumque linguas veluti igneas et dispertitas 
visas esse ; non enim dicere sacrum textum, linguam 
super uniuscujusque caput apparuisse. Et apparuerunt 
illis dispertitæ lingue , tamquam ignis , sedilque supra 
singulos eorum ; atque. ultima verba non ad linguas 
ignis, sed ad Spiritum Sanetum esse referenda, qui su 
per eos stare dieitur , quorum in pectore inhabitat ; 
presertim cum sacer textus pergat , Et repleti dunt 
omnes Spiritu Sancto. 

14. Ignis ille fuit elementarius. Serry refutatus. — 
Verum nos, quibus novæ et a communi sensu abhor- . 
rentes oiniones minime arrident, satis commode solvi 


Pcr 


CT RR : 
quæstionem putamus, si ignem dicamus fuisse mate- 
rialem et elementarem : nec quidquam obest , quod 
Sacer textus habeat : tamquam ignis ; alibi enim ait, 
Spiritum Sanctum sicut. Columbam super Christum 
esse delapsum ; et (amen communis sententia est, eam, 
que super Christum descenderit, veram fuisse Co- 
lumbam. Nec | probari potest P. Serry explicatio ; non 
enim sacer textus solum habet, Et apparuerunt illis 
dispertitæ linguæ, wt dictum oportuit, si ex hianti 
.eorum ore dispertitæ linguæ apparuissent, sed integer 
textus est : Et apparuerunt illis dispertitæ linguæ tam- 
quam ignis : qui- quidem ignis non super eorum lin- 
guas , sed sedit super singulos eorum. Neque etiam 
verba illa, sedit super singulos eorum , ad Spiritum 
Sanctum sunt referenda, cum statim sequatur, Et 
repleti sunt omnes. Spiritu Sancto , et cum verba illa , 
sedit super singulos eorum, nexu quodam conjungantur 
et continuentur eum iis, Et apparuerunt illis dispertitæ 
lingue sicut ignis. Gum vero S. Lucas voluit innuere, 
eos Spiritu Sancto uberrime fuisse perfusos, novam 
inchoat orationem : Et repleti sunt omnes Spiritu. San- 
- €to. Vid. Gottus part. 2. tom. 4. de verit. Relig. Chr. 
cap. 39. $. 4. num. 26, 

15. Aliæ opiniones que non probantur. —Quæstionem 
hane tractant etiam. Protestantes in Dissertationibus, 
quas supra nominavimus. Thilus Dissertat, de Linguis 
ignitis $. 14. utramque commemorat opinionem ; 
neutra famen illi praecipua. Ait enim : ita sua cuique 
sententia. Sed Joannes Christophorus Harembergius 
Dissertat, de miraculo Pentecostali, Seci. 2. num, 17. 
acriter in Soleichtum invehitur, qui eamdem, quam 
P. Serry, extulit opinionem, « Verum quis tam levis 
est , ul linguas infra oris septum igneas fuisse existi- 
met? Quis ita statuit ? Cum fictionibus et larvis pugnas. 
Interpretum principes, quotquot ego vidi , non disse- 
cant linguas Apostolorum, nec linguas dispersas intra 
ora collocant; sed in aera visas fuisse autumant, » 
Nos igitur, ut paulo ante, a sententia P. Serry declara- 
mus toto animo abhorrere, nec pictores reprehenden- 
dos arbitramur , qui cum Apostolos die Pentecostes 


in unum coctum collectos exprimunt, igniculos ad 


linguarum exemplum super eorum capita. delapsos 


fe pinguni: nam S, Cyrillus Hierosolymitanus Catechesi 


- 47, scribit : Sedit (Spiritus Sanetus ) super illos , ut 


is novæ coron spirituales per linguas. igneas imponantur 
. eapiti illorum. * 


46, De loco ubi erant Apostoli , quando. descendit 
Spiritus Sanctus, Quid sit Cœnaculum. — Sexta quae- 
8lio est de loco ubi erant Apostoli , aliique , in quos 
Spiritus Sanctus illapsus est, Ex Actis Apostolicis 
cap. 1. y. 43. compertum habemus, Apostolos, post- 
quam Christum i in Colum ascendentem vidissent, re- 
versos Hierosolymam i in Coenaculum secessisse , ubi 
Spiritum Sanetum aeceperunt, Et cum introissent in 
Cunaculum, ascenderunt , ubi manebant Petrus et Joan- 
nes, ele, Cœnaculum nihil aliud est ," quam superior 
domus pars a frequentioribus partibus longe remota; 
ideoque orationi aecommodatissima; ut constat ex cap. 
8. v, B. Judith : In superioribus domus sue fecit [Judith! 
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sibi secretum cubiculum , in quo cum puellis suis clausa 
moraretur. Et cap, 6. Genes. jubet, Deus, Noe con- , 
struere in Arca Cenacula , et Tristega , id cst duas 
wesve aliam super aliam contiguationes, Templi pars 
superior Cenaculum appellatur. Per cochleam ascen- 
debant in medium Cœnaculum, hoe est per eam scalam 
ascendebant ad contignationem, quae media inter cæ- 
teras intercederet. Eodem sensu. accipienda illa ex 
cap. 3, lib. 2, Paralipomenon : Cœnacula quoque texit 
auro ; et Lucas Act. Apost. cap, 20. narrat, dum Pau- 
lus Troade praedicaret, juvenem quemdam in fenestra 
sedentem, somno oppressum, e tertia domus conti- 
gnatione decidisse : Cecidit de tertio Cœnaculo, Ex pro- 
fanis etiam scriptoribus probatur, superiorem domus 
partem fuisse Coenaeulum, quos vide apud Menochium 
cap. 5. lib. 4, in Act, Apostol, 

17. Cujusnam domus illa esset, in cujus superiorem 
partem secesserant Apostoli. Verisimile fuisse domum Ma- 
rig matris Joannis, cui nomen Marcus, qui fuit comes Pauli 
el Barnabae. — Quæritur cujusnam domus illa esset, 
in cujus superiorem partem secesserant Apostoli, cum 
Spirifus Sanctus in eos illapsus est, Nicephorus Joan- 
nis Evangelist», Theophylactus Simonis. leprosi, Eu- 
thymius Josephi ab Arimathza, aut Nicodemi domum 
illam fuisse tradunt. Baronius , Jansenius , Canisius , 
Lorinus, et Menochius loco citato scribunt, fuisse 
domum Mari», quæ illius Joannis mater erat, qui 
Marcus nominabatur, quique postea comes fuit Pauli, 
et Barnabæ, dum prædicando Evangelio terras per- 
agrabant. Hae opinio veritati Videtur esse propior. 
Nam Apostoli cum essent Hierosolymis, habitare eam 
domum consueverant, in qua Spiritum Sanctum post- 
ea acceperunt, ut legitur in Actis Apost. cap. 1. v. 
18. In Comaculum ascenderunt , ubi manebant Petrus , 
el Joaunes , Jacobus , el Andreas. Et cap. 12. Petrus 
Augelorum ope a vinculis liberatus domum Mariæ 
matis Joannis, qui nominabatur Marcus, tamquam ad 
hospitium , quo consueverat , se contulit, atque inde 
veritus ne iteram conjiceretur in carcerem , 
quod Hebraei, quo ille se recipere solitus esset, probe 
noverant. 

18. Discrepantia que videtur esse inter Acta Aposto- 
lorum et Evangelium Luce de Loco, in quem Spiritus 
Sanctus descendit. — S. Lucas cap. 24. v. 3. postquam 
Christi descripsit Ascensionem in cælum, ait : Erant 
(Apostoli) semper in Templo luudantes et benedicentes 
Deum. At juxta Acta Apostolorum, ut modo innuimus, - 
Apostoli, cum Spiritus Sanctus descendit , erant. in 
ccenaculo, et perseverabant wnanimiter in oratione 
cum mulieribus, et Maria matre Jesu, et fratribus ejus. 
Quod quidem creare turbas videtur. Si enim Apostoli 
postquam ex monte Oliyarum rediere , semper fuere 
in Templo, ibi certe fuisse etiam oportuit, cum super 
eos descendit Spiritus Sanctus. Id tamen cum eo non 
cohæret, quod scribit Lucas, Angine fuisse tum in 
cœnaculo. 

19. Duplex conciliandi modus, n Maldonati, Estii 
alter. — Plures erant diztz in Templo : quamobrem 


in lib. 4. Regum cap. 14. et Paralipomenon lib. 2, 
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cap. 22. proditum est, regem Joas a nutrice per plu- 
res annos in templo educatum. Quod eum ita. sit, 
utrumque textum quidam ita componunt, ut dicant, 
- Ceenaculum , ubi erant. Apostoli, cum super tos de- 
scendit Spiritus Sanctus, fuisse aliquam ex iis diætis, 
quæ essent super Templum, et ideo partem ejusdem 
Templi : ita ut sive dicamus , Spiritum Sanctum esse 
delapsum, eum Apostoli essent in Cœnaculo, sive de- 
scendisse dicamus , cum essent in Templo, semper 
res ipsa in Templo contigerit, Sed hoc non fit veri- 
simile. Meticulosi enim Apostoli, et persequutionibus 
obnoxii , neque in Templo , neque in aliquo Templi 
conclavi conventus ejusmodi unquam agitassent. Mal- 
donatus in cap. 24. Luc» num. 45. Evangelist 
textum in hune modum explicat : « Quod autem sem- 
per in Templo fuisse dicit, non sic intelligendum, 
quasi nunquam exirent e Templo ; sed sic ut signi- 
ficetur, non aliis occupatos fuisse rebus per totos illos 
quinquaginta dies, quam Oratione. » At Estius in id. 
cap. 24. num. 53. vult, Apostolos arite Spiritus San- 
cti delapsum ab ore.hominum subductos se domi 
continuisse ; et ad hoc tempus refert ea verba ex Actis 
Apostolorum ; postquam vero descendit Spiritus San- 


ctus, tunc assiduos fuisse in Templo, et huc referenda 


esse Evangelii verba. Consonat eum eo Calmetus in 
id. cap. 24. Lucæ vers. 53. et in cap. 1. Act. Apost. 
vers. 15. 

20. Uterque modus satis aplus conciliande concordie 
inter Acta et Evangelium Luce. — Si Maldonati expli- 
calionem amplectamur, perquam facile nobis erit 
Evangelium eum Actis Apostolorum conciliare ; nam 
si plerumque Apostoli sese domi continebant ; inter- 
dum vero, cum possent, Templum adibant horis Ora- 
tioni destinatis, et temporibus opportunis, idque maxime 
ante acceptum Spiritum Sanctum , ut bene concludit 
Duhamel num. 53. in Lucæ cap. 24. facile intelligitur, 
quonam modo, quin ulla sit pugna cum Evangelico 
textu, Spiritus Sanetus super Apostolos descenderit, 
cum in unum congregati orationi vacarent; non in 
Templo, sed in Cœnaculo. Si autem cum Estio assi- 
duos dicamus fuisse Apostolos in Templo, non ante, 
sed post delapsum Spiritum Sanctum , submovetur 
omnis, quæ inter utrumque textum videbatur esse, 
discrepantia. Acta enim loquuntur de tempore, quod 

' Spiritus Sancti delapsum præcessit ; Evangelium vero 
. de tempore, quod Pentecostem consequutuni est. Ne- 
que vero nos longius abire nobis videmur, si monea- 
1nus , etiam nunc in Terra Sancta ædem extare a D. 
Helena extructam, deinde a Regina Siciliæ denuo 
ædificatam eodem prorsus loco, ubi magnum Pente- 
tostes miraculum contigit, ut videre est apud Quare- 
smium lib. 4. Elucidat. Terræ Sanct cap. 5. tom: 2. 

21. In quam diem ceciderit eo anno Pentecoste. — 
Septima quxstio est, in quem inciderit diem Pente- 
coste eo anno, quo Spiritus Sanctus in Apostolos 
illapsus est. Judxis enim , qui non certo et præfinito 
quodam*die, sed in primi mensis quartadecima Luna 
celebrabant Pascha, quicumque tandem esset ille dies, 
in quem ea Luno caderet, ne Pentecostes quidem 
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Festus dies, qui a Paschate quinquagesimus numera- 
tur, certus et constans esse poterat. 

99. Ex Romanæ Ecclesie traditione cecidit eo anno 
Pentecoste in. Dominicam. — Vulgaris responsio est, 
Pentecostem in Dominicam cecidisse. Et sane con- 
stans et perpetna fuit Ecclesi: disciplina, celebrandi. 
Pentecostem die Dominica post quinquaginta dies a 
Paschate. Neque tamen desunt, qui eo anno Pente- 
costem in diem Dominicam cecidisse haud ita per- - 
spicuum esse dicunt , et loca quxdam afferunt ex S. 
Clementis Constitutionibus, et aerm. 154. S. Augu- 
stini de Tempore ; quæ quidem opera Critiei ab illis 
Auctoribus abjudicant , ut notat Tillemontius nota 8. 
ad Vitam S. Petri, et Gravesonus de Mysteriis et an- 
nis Christi pag. 425. Verum cum S. Leo scribat serm. . 
1. et 5. de Pentecoste, die post Ascensionem decimo, 
et a Pascha quinquagesimo in Apostolos Spiritum 
Sanetum esse delapsum , cumque Pascha in Domini- 
cam diem ceciderit, necessario consequitur , etiam 
Pentecostem in diem Dominicam cecidisse, cum præ- 


. sertim idem S. Leo Epist. 11. alias 18. ad Dioscorum 


cap. 1. tom. 1. Op. pag. 220. de Dominica loquens ita 
scripserit : « In hac Mundus sumpsit exordium ; in 
hac per Resurrectionem Christi et mors interitum, et 
vita accepit initium ; in hae Apostoli a Domino præ- 
dicandi omnibus gentibus Evangelii tubam sumunt, 
et inferendum universo Mundo Sacramentum regene- 
rationis accipiunt ; in hac, sicut Beatus Joannes Evan- 
gelista testatur, congregatis in unum Discipulis, januis 
clausis , cum ad eos Dominus introisset , insufflavit , et 
dixit : Accipite Spiritum. Sanctum...; in hac denique 
promissus a Domino Apostolis Spiritus Sanctus adve- 
nit. » Verum quidem est,'Sanctum Léonem circa 
quinti seculi dimidium vixisse; séd credere æquum 

st, id eum scripsisse, quod ex Roman: Ecclesiæ 
traditione acceperit; quam quidem traditionem ne 
Protestantes quidem hac de re oppugnant , ut videre 
est apud Usserium in Annalibus pag. 642, apud Per- 
sonium in notis posthumis ad Acta Apostolorum pag. 
90. et in Synopsi Criticorum Sacrorum itidem in Acta 
Apostol. pag. 402. 

23. Proponitur gravis quedam diff icultas adversus 
eam Traditionem. — Verum, si quinquagesimus dies 
a secundo, ut diximus, Azymorum die numerabatur, 
quod diserte testatur Josephus lib. 2. Antiquit. cap. 
10. « Secunda die Azymorum., qu: est mensis hujus 
decima sexta, frugibus de messibus ‘et hactenus in- 
tactis incipiunt frui, æquumque rati, Deum hujus 
ubertatis auctorem per multitudinem honorari, hor- 
dei primitias offerunt; » primus autem. Azymorum 
dies anno Christi emortuali cecidit in sextam Feriam, 
necessario secundus in Sabbathum incidit, itidemque 
in Sabbathum eo anno Pentecostem incidisse Vic 
tuit. i 

24. Solutio PRE non probata. . — Hanc difficul- : 
tatem quidam solvere nituntur negando Christum 
anno emortuali suo Pascha Judaicum celebrasse : Et 
‘cum eo anno Pascha inciderit in Sabbathum, ideoque 
secundus Azymorum dies in Dominicam, inde pro- 
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bant, Peas cecidisse in Dominicam. Alii vero 
fatentur, Christum Feria quinta, sed contendunt Ju- 
dxos eo anno Feria: sexta celebrasse Pascha; ita ut 
primus Azymorum dies in Sabbathum, secundus in 
Dominicam, adeoque itidem in Dominicam Pentecoste 
inciderit. Verum eo anno Christum eodem , quo He- 
bræi, die Judaicum celebrasse Pascha alibi demon- 
stravimus , ac Hebræos neque antevertisse Pascha, 
neque in alium diem distulisse; quamobrem ejus- 
modi responsio nobis minime satisfacere potest. 

25. Solutiones alie que minus videntur idoneæ.— Ne- 
que vero iis possumus assentiri, qui fidenter affirmant, 
anno Christi emortuali primum Azymorum diem in Fe- 
riam sextam, secundum in Sabbathum, ideoque in Sab- 
bathum itidem incidisse Pentecostem, qu: eo die ab 
Hebræis pariteret Christianis celebrata fuerit; neque iis 
qui affirmant, eo anno Hebræos Sabbatho, Christianos 
Dominica Pentecostem celebrasse. Harum opinionum 

- primam amplectitur Serry Exercit. 62. num 4., alte- 
ram bene multi sequuntur apud Antonium Perez : 
et Theophilus Raynaudus tom. 9. pag. 655. « Tan- 
dem Pentecostem Judaicam eo anno, quo Christus 

obiit, incidisse in diem Sabbathi, nihil est quod vetet 
admittere , quamvis ex Traditione certum habeamus, 
Pentecostem Christianam, de qua agit Sanctus Lucas, 

‘incidisse in diem Dominicam. » Sed prima evertit, 
quod supra statuimus, anno Christi emortuali Domi- 
nica Pentecostem esse celebratam ; secunda vero 
quasi certum et exploratum ponit, alio Hebræos, alio 
Christianos die celebrasse Pentecostem; et Divum 
Lucam non de llebreorum, sed de Christianorum 
Pentecoste esse- loquutum ; quod tamen ita est in- 
certum , ut contra Bellarminus certum esse dixerit, 

- eodem die Christianos et Judæos Pentecostem cele- 

brasse.’ « Nam ut habemus Actor. 2. v. 1. Spiritus 
Sanctus vehit dum complerentur dies Pentecostes, id est 
ipso die Pentecostes Judæorum; non enim Divus 
Lucas potest intelligi de alia Pentecoste , quam Ju- 
deorum. » Tom. 2. Controvers. lib. 5. de cultu 
Sanctorum cap. 13. 

26. Alii ejus difficultatis dissolvendæ modi. — Qui- 
dam ut Pentecostem etiam anno Christi emortuali 

ium ab Judæis, tum a Christianis celebratam esse 

| probent die Dominica, textum repetunt ex Levitico 
in cap. 95. v. 4. Numerabitis ergo ab altero die Sab- 
bathi , in quo obtulistis manipulum primitiarum, septem 
hebdomadas plenas usque ad alteram diem expletionis 
 hébdomada: septima, id est quinquaginta dies, el sic offe- 
retis Sacrificium novum Pémno ; ac non a Sabbatho, 
quenti , ideoque a tertia "barum die quinquaginta 
dies numerandos esse contendunt; ex qua nume- 
randi ratione. aperte intelligitur , eo anno, quo Chri- 
8x3 2biit, Pentecostem in Dominicam incidisse. Hzc 
sententia est Hesychii, Ruperti, et Sylvii in illud 
Levitici caput 25. Et Suarez in 3. part. D. Th. tom. 
9, Disp. 46. num. 1. nihil in hac sententia se ait re- 
perire, qued Sacra Scripture adversetur. « Ratio 
nuümerandi hos dies a secundo Azymorum exclusive, 
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nihil habet repugnans Scripturæ, ete. Scriptura enim 
Solum dicit : Numerabitis ab altero die Sabbathi , in 
quo obtulistis manipulum primitiarum : quod sine 
ula vi, aut. improprietate exponi potest ab illo die 
exclusive. » Ulterius etiam Suarez progressus, hane 
explicationem ne Josephi quidem verbis supra allatis 
adversari contendit , quibus tamen vim inferre nobis 
videtur. Propterea Bellarminus loco citato eorum 
referens sententiam , qui statuunt , quinquaginta die- 
rum primam diem esse ipsam secundam Azymorum, 
tamquam illius opinionis adstipulatorem affert Jose- 
phum, ac deinde ait : Et sane niovet me multum aucto- 
ritas Josephi, quippe qui noverat praxim ejus legis, cum 


"ipse quoque esset Sacerdos , et vixisset in. Hierusalem, . 


cum adhuc lex ista servaretur. 

27. Bellarmini sententia. — Pergit idem Bellarmi- 
nus , suamque exponens sententiam ait, quinquage- 
simam diem, in quam Pentecoste incideret, morem 
plerumque numerandi fuisse ab ipsa Azymorum se- 
cunda die; eam tamen rationem non semper esse 
servatam. Nam si secunda Azymorum in Sabbathum 
incidisset , ut anno Christi emortuali contigit, cum 
frumentum eo die non liceret demetere, exsiccare, 
et ad Sacerdotem afferre, propterea quinquaginta dies 
a terlia Azymorum, seu Dominica numerabantur ; 
qui computandi ratio Pentecostem eo anno in Do- 
minicam cecidisse ostendit. Hanc veluti a se excogi- 
tatam proponit Bellarminus responsionem , ac negat 
apud quemquam Seriptorem tale quidpiam se repe- 
risse, Eam tamen antea Baronius attulerat ad ann. 
Chr. 34. num. 239. probatque Juveninus de Sacram. 
Dissert. 4. Quxst. 2, art. 1. $. Respondeo cum Bel- 
larmino , et Gravesonus de mysteriis et annis Christi 
pag. 425. quamquam Calmeto minime placet, qui 
Sabbatho etiam licuisse putat frumentum demetere, 
et spicas offerre, cum Deo debita oblatio fieret, legis- 
que praeceptum impleretur. Vide Calmet. in Act. 
Apostol. cap. 2. vers. 1. 

28. Alii statuunt eo anno duplicem Pentecostem , al- 
teram Judaicam, Christianorum alteram ; quod. non fa- 
cile quis crediderit. — Denique duas quidam statuunt 


Pentecostes , alleram Judxorum, Christianorum al- 


teram, ut supra dictum est, et Pentecostem, qua 
Lucas Spiritum Sanctum in Apostolos illapsum esse 
narrat , eam fuisse affirmant, quam Christiani cele- 


' braverint , quæque a Resurrectione Christi quinqua- 


ginta diebus numeratis , etiam anno Christi emortuali 
in Dominicam inciderit; non vero Pentecostem He- 
bræorum in eo Lucæ loco intelligendam , quæ a se- 
cunda die Azymorum inita quinquaginta dierum ra- 
tione, eo anno in Sabbathum ceciderit, Favet huic 
sententiæ Menochius in-lib. 4. Act. cap. 8. num, 2. 
eamque multis fretus rationibus tuetur a Lapide in. 
cap. 2, Act. Apost. vers. 1. $. Nota secundo, et in 
cap. 25. Levit. vers. 15. Lucas enim non Judaeis, sed 
Christianis scripsit Acta Apostolorum, eumque librum 
multos annos post Christi mortem composuit, cum. 
disciplina jam invecta esset, non a secunda Azymo- 
rum , Sed Resurrectionis Christi die, quinquaginta 
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dies numerandi ad Péntecostem. Sed hxc quibusdam 
non probantur. Si enim Apostoli eadem qua Hebræi 
die celebrarunt eo auno Pascha , quid caus» fuit, 
quamobrem eodem anno Pentecostem cum Hebræis 
non celebraverint? Huc accedit , quod Lucas narrat 
Act. cap. 20., Divum Paulum, cujus comes erat in 
iüneribus, properasse , ut, si possibile sibi esset, diem 
Pentecostes. faceret Hierosolymis. Quod si in eo loco 
Lucas non de Christianorum , quæ celebrari potest 
; ubilibet , sed de Judæorum Pentecoste loquitur , qux 
solum llierosolymz celebranda erat, juxta legem 
Exodi cap. 95. et Levitici cap. 16. quid est, cur 
Lucas, cum cap. 2. Actor. dicit : Cum complerentur 
dies Pentecostes, non sit intelligendus de Pentecoste, 
qui a Judæis celebrabatur? Vid. Calmet. loc. cit. 
Serry Exercit. 62. num. 3. Tournely loc. cit. pag. 
485. Witassé de Sacram. Eucharist. part. 4. edit, 
Paris. pag. 154. quorum duo primi opinionem ipd 
ut falsam, duo olii ut veram proponunt. 

99. Bellarmini et Baronii verisimilior sententia. — 
Jpse Tournely postquam omnes, quas supra memoravi- 


2 


mus, sententias attulit, hæc subjicit pag. 486. Ex his, 


variis responsionibus eligat prudens Lector , quam pro- 
— babiliorem judicaverit. Idem ét nos possemus dicere ; 
sed ne Lectorem suspensum relinquamus, tircuthilla: 
rem videri nobis declaramus eam sententiam , quæ 
statuit , quinquaginta dies numerandos a Dominica , 
cum Solid Azymorum dies in Sabbathum incideret ; 
neque fas fuisse Sabbatho metere, exsiecare, collige- 
re manipulos. Atque hac est Baronii et Bellarmini 
sententia , eui favet etiam Gotlus cit. Opere cap. 59. 
$. 5. num. 49. Nam qui licuisse putant. Judæis Sab- 
Latho ea opera agere , cum fierent in Dei honorem , 
idque probare nituntur Rabbinorum aliquot auctori- 
tate, refelluntur ipso Exodi textu ex cap. 54. vers. 21. 
qui nullo diserimine prohibet frumentum demeti 
Sabbatho. Sex diebus operaberis , die septima cessabis 
arare et melere , opera autem, qua natura sua sunt ser- 
vilia, ne ad usum quidem Templi, atque in Dei hono- 
rem fieri poterant die Sabbathi. 

30. De hora, qua delapsus est Spiritus. Sanctus. — 
Octava quæstio ad horam pertinet, qua Spiritus San- 
clus delapsus est. Atque ea facile solvitur; tradunt 
euim , ut paulo post docebimus, Aeta Apostolorum , 
eam fuisse horam ab orto Solé lerliam; atque huc 
respicere videtur Ecclesia, quie cànit 

| Cum lucis hora terlia 

Repente mundus intonat, 

Apostolis orantibus 

Deum venire nuntiat. 
Canit itidem ad Horam tertiam in die Pehtétostbs À 
Veni Creator Spiritus, loco Hymni, Nünc Sancle nobis 
Spiritus; quod observant Gavantus sect. 6. cap. 18. 
de Festis, et Meratus in Notis ad Gàvàntum part. 4. 
tom. 2. pag. 475. Cum Apostoli, üt supra dictuñi ést, 
variis linguis ecepissent loqui , fueré qui eos ébrios 
esse dixerunt. Respondit Pelrus : Non sicul vos dsli- 
malis , hi ebrii. sunt , cum sit hora diei tertia. Ttaque 
hinc nonnihil oritur difficultatis ; neque enim satis 
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bona ratio videtur ad ebrietatem rejiciendam allata , 
quod tertia esset horà ab orto Sole ; nam tertia post 
ortum Solis ebrium esse quempiam, haud ita alienum 
a vero est. Ut hane amoveant diflicultatem quidam, 
animadvertunt, penes Hebraeos prandii horam fuisse 
in meridie , ut colligitur ex Genesi cap. 45. v. 95. : 
Illi vero parabant munera , donec ingrederetur. Joseph 
meridie ; audierant enim , quod ibi comesturi essent pa 
nem; et apertius ex ejusdem capitis versu 16. ubi ita 
loquitur Joseph : Introduc viros domum , et occide vi- 
climas, quoniam mecum sunt comesturi meridie; ei ex 
c. 15. Daniel. Cum autem populus revertisset per meri- 
diem, ingrediebatur Susanna , et deambulabat in poma- 
rio viri sui ; ac deinde narrat Sacer textus ; impuros 
senes dixisse: Eamus domum , quia hora prandii est. 
Et ex Evangelio Joann. c. 4. ubi Evangelista, indica- 
tà colloquii hora inter Jesum Christum, et mulierem 
Samaritanam , narrat accessisse ad eum Discipulos 
orantes, nt cibum sumeret : Rabbi manduca. Flavius 
Josephus in vita sua pag. 1020.. narrat, lege Hebrzo- 
rum severe vetitum fuisse , ne quis ante meridiem 
Sabbatho mianducaret, aut biberet. Ex quo Serry 
Exercit. 62. num. 5. novam rationem profert. sufful- 
ciendæ sententix su: , nimirum Sabbathi die Spiri- 
tum Sanetum esse delapsum. Ex quo eliam novum pe- 
titur fundamentum slatutæ a nobis paulo ante sententie 
confirmandæ , Spiritum Sanctum non die Dominica 
Christianorum, sed ipsa die Sabbathi missum esse. Ve- 
rum cum ex Josepho compertum sit, non licuisse 
Hebraeis non solum die Sabbathi , sed ne alio quidém 
die Festo comedere, aut bibere ante meridiem, patet 
ipso Pentecostes die, qui erat Judæis maxime cele- 
bris, optime Petrum eos refutasse , qui Apostolos 
ebrios esse dicebant, cum tertia esset hora ab ortu 
Solis ; nec ullius roboris esse illum Josephi locum ad 
confirmandam Patris Serry sententiam , Spiritum 
Sanctum non Dominica , sed Sabbatho in Apostolos 
descendisse. Vid. Calmet. in cap. 9. Aet. Aposto 
vers. 15. 

31. Pentecostes Festum sine ulla dubilatióse ab Apo- 
stolis profectum. — Ex iis , quæ hactenus disseruimus, 
facile colligitur , quid per Festum Pentecostes Fideli- 
bus ab Ecclesia repræsentetur, nimirum Sancti Spiri- 
tus in Apostolos illapsus ; nec quidquam peculiariter 
admonéndum restatde velüstàle Festi , quod. sine 
ullà dubitatione ab Apostolis ési profectüm : quam- 
obrem quaestionum Auctor sub Justini nomine quæst. 
145. ubi de ea consuetudiné loquitur , qua Dominicis 
diebus , ét Pentecoste non flexis genibus, sed stantes 
orámus, testatur Péntecostem ab Apostolis derivatam 
esse, idque etiam tradi ab Iren:zo. « À temporibus 
Apostolorum consuetudo talis accepit initium , prout 
ail Beatus Irénzus Martyr ét Efiscopus Lügdünensis 
in libro de Paschate , ubi quoque. mentionem faeit 
Pentecostes, in qua genua non infléctimus , quoniam 
pari est curü die Dominica potestate. » Quanta autem 
sit Festi hüjus solemnitas, ex verbis Leonis Mani . 
ostenditur sérin. 73. de Piitécóne 1. cap. 4. pag. 
455. « Hodiernam solemnitatem, dilectissimi, in pra» 


E 


E 


.465 


cipuis Festis esse venerandam omnium Catholicorum 
corda cognoseunt. Nec dubium est, quanta huic diei 
réveréntia debeatur, quem Spiritus Sanctus excel- 
lentissimo sui muheris miraculo consecravit. » 

32. Pentecoste in veleri disciplina non tam ipsum 
diem. Festi significat, quam quinquaginta dies inter Pa- 
scha et Pentecostem. interjectos.—Extant ex veteri di- 
sciplina firmissima argumenta, qux» probaut Penteco- 
stes nomen olim sigüificasse tum diem ipsum, quo 
Spiritus Sanctus in Apostolos Cœlo delapsus est, tum 
etiam quinquaginta dies inter Pascha et Pentecostem 
interjectos. Quapropter Tertullianus de Idololatria cap. 
14. Gentibus insultans ait: Ethnicis semel annuus dies 
quisque festus est : tibi (Christiane) octavo quoque die, 
id est Dominica. Excerpe singulas soléeinnitates Natio- 
num, él in Ordinem texe , Pentecostem implere non 
poterunt. 

93. Canon Goncilii Illiberitani explicatus. Quinqua- 
ginía dies inter Pascha et Pentecostem omnes Festi 
olim fuere. — Extat Coneilii lMliberitani Canon 43. 
Pravam institutionem emendari placuit juxta auctorita- 
tem Scripturarum, ut cuncti diem Pentecostem celebre- 
mus : quod qui non fecerit , quasi novam heresim indu- 
æisse notetur. Albaspinæus ad hunc Canonem observat 
non posse ex'illius verbis intelligi, num de solo Pen- 
tecostes die, an de quinquaginta diebus post Pascha 
in eo Canone sermo sit. Non omnino liquet ; hoc Ca- 
none decretum diem dumtaxat Pentecostes, an quinqua- 
ginta post Pascha dies celebrandos. Sed cum in quibus- 
dam Manuscriptis Codicibus reperiatur , Pravam 
institutionem emendari placuit juxta auctoritatem. Scri- 
plurarum, ut cuncti diem Pentecostes post Pascha celebre- 
mus, non quadragesimam , sed quinquagesimam : Qui 
non fecerit, quasi novam heresim induxisse videtur : 
propterea idem Albaspinæus candide fatetur , Cano« 


nem intelligendum non de solemni Pentecostes die , . 


sed de quinquaginta diebus, qui Pascha consequuntur. 
« Certum est superioribus temporibus Pentecostes 
non unicum diem ; a Paschate ad Pentecostem totos 
dies a Christianis celebratos, ete. Quapropter in 
eam potius sententiam hune Canonem acciperem , ut 


dies quinquagínta, quam unicum Pentecostes diem 


observandum statuat. » Thomassinüs etsi neque Illi- 
beritani Canonis meminit , nee Albaspinæi notas 
€ommerüorat, tamen lib. 2. de dier. Festor. celebrat. 
cap. 16. num. 7. ait, quinquaginta illos dies olim Festos 
omues fuisse. : 

— 84. Li tamen Festi fuerunt quinquaginta illi dies, ul 


non cessalum sit ab operibus servilibus. — Quo autem . 


paeto , quibusque significationibus quinquaginta ho- 


rüm dierum Festivitas celebraretur, haud ita facile - 


est definire, Nam ab omnibus cessatum esse servili- 


bus operibus , non est verisitnile. Qui enim artifices , ^ 


xd qui labore manuum suarum vietum sibi parant, tole- 


rare vitam poluissent ? Quo redigi oportuisset agros, 
qui quinquaginta dierum spatio cullu orani caruissent? 
idque loeis citàtis optime advertunt Albaspinæus ét 
Thomassinus. 

35. Festivilas horum dierum célebrabatur legeidis 
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nium, nulla oratio flexis genibus. Octo primis diebus sile- 
bat forum ; reliquis. nullum licebat edere spectaculum. 


— ltaque Féstivitatem quinquaginta horum dierum 


celebratam esse statuimus, Actis Apostolicis in Eccle« 
sia legendis , ut constat ex Homil. 62. S. Jo. Chry- 
sostomi tom. 5.- ubi Sanctus Doctor quærit, Cur in 
Pentecoste Acta legantur ? et ideo legi respondet, quod 
miracula Apostolorum , quibus Resurrectio Domini 
confirmatur, iis Actis contineantur. Preterea nullum 
per eos dies jejunium , nulla flexis genibus Oratio , 
prorsus ut in Dominica : quamobrem Tertullianus de 
Corona Militis cap. 5. « Die Dominica jejunium nefas 
ducimus, vel de geniculis adorare. Eadem immunitate 
a die Pasch: in Pentecostem usqué gaudemus. » Idem 
prorsus ait Epiphanius de Expositione Fidei num. 
22. « Quinquaginta Pentecostes diebus nequé genua 
fleetuntur, neque jejunium indicitur ; » tempus enim 
illud ltitia exigendum propter Christi Domini Re- 
surreetionem. Hue aecedit , quod etsi primis oeto 
diebus sileret forum, et ab Actis publicis cessaretur , 
ut colligitur ex serm. S. Augustini 19. inter eos quos 
edidit Sirmondus tom. 10. pag. 811. in Oetava Pa- 
Schatis habito, « Peraëti sunt dies feriati , succeduné 
jam illi conventionum, exactionum, litigiorum, » ta« 
men per eos onines dies nullum edere spectaculum ; 
nullam comoediam dare licebat , ut ex Theodosii Ju: 
nioris lege intelligitur quinta Tit. 8. de Spectaculis, 
lib. 15. Codicis Theodosiani. Denique eos dies statua- 
mus cum Albaspinzo.loco citato « celebrari et agitari 
consuevisse publicis de more-Missarum Sacrificiis ; 
Eucharisti: quoque sumptione sanctissime obita, out 
Elogiis recitandis. » Et consonat Gretserus lib. 1. de 
Festis cap. 51. ubi hae scribit: « Neque umquam 
omnes illi dies quinquaginta ità Christianis fuerunt 
Festi, ut in ómnibus ab omni opere servili abstine- 
rent. Qui enim hoc per quinquaginta continuos dies 
fieri potuisset ? Sed Festi ideo dicuntur, quod toto illo 
tempore rigidior disciplina nonnihil relaxaretur , et 
laititi:e eliam externe magis , quam aliis temporibus 
indulgeretur propter Doniini Resurrecionem, et salu- 
tis nostr: reparationem. » 

56. Olim hac die conférebatur Baptismus. Fiebat Bene- 
dictio Cérei. Aliæ consuetudines sublatæ, quod turbas 
crearent in populo. — Quemadmodum Sabbatho in 
pervigilio Paschæ, ita in pervigilio Pentecostes mos 
erat administrandi Baptismatis : olim enim hujus Sa- 
eramenti administrationi duo illi dies erant -prostituti, 
ut patet ex Siricii Papæ Epistola ad Himerium Tarra- 


€onensem Episcopum, ex Epist. 4. et 80. Leonis 


Magni, et ex Epist. 1. cap. 19, Gelasii Papæ. Videas 
tur Vicecomes de Ritibus Baptismi lib. 4. cap. 22, 
ubi egregia, quà solet, eruditione materiam hane 
pertractavit. Temporibus, a quibus haud longe distat 
nostra $ta$, in aliquibus Eeclesiis fleri consuevit be- 
nedictio Cerei, cujus formulam edidit Martene de an- 
tiqua Ecclesiæ Disciplina in Divin. eelebrand. Officiis 
cap. 98. pag. 58. prim edit. Per eadem tempora in 
Missa Pentecostes, léetà Epistola, dum canerétur hy- 


E 


e 


467 ; 
munus, Veni Sancte Spiritus, tubarum sonitu Ecclesia 
perstrepebat, ad illum sonum significandum, qui ad- 
venientem Spiritum Sanctum praecessit; e tecto etiam 


flammæ ignis demittebantur, ac tota Ecclesia Colum- 


bæ volitabant, ac rose passim spargebantur , ut te- 
statur Durandus. lib 6. cap. 107. Hujusmodi retinetur 
eliam nune Messanæ cæremonia, teste Macro in Vo- 
cabulario Ecclesiastico, verbo Pentecostes, et in ali- 
quibus prxterea Ecclesiis tum in Italia, tum maxime 
extra Italiam; quà de re vide Gretserum lib. 4. de Fest. 
cap. 28. in aliis vero locis sublata est, quod turbas 
crearet in populo, et quod ejusmodi rebus a sacrorum 
Mysteriorum contemplatione Fideles avocarentur. 
Baillet: Histor. hujus diei $. 2. num.7. 

91. Jejunium in Pervigilio Pentecostes. Quod vero at- 
tinet ad eam, qux nunc viget, disciplinam ; in Per- 
vigilio Pentecostes servatur jejunium; de quo quibus- 
dam in locis mentio fit in Jure Canonico. Can. Nosse, 
Distinct. 7. hæc habentur: «Non minore lætitia cele- 
bramus diem Pentecostes, quam Sanctum Pascha ce- 
lebrare curavimus. Tune enim, sicut modo fecimus, 
jejunavimus, Sábbatho vigilias celebravimus.» Et Can. 
Scire, ead. Dist.:« Scire debet Sanctitas vestra:per hos 
quinquaginta dies nobis est jugis, et continuata Fe- 
stivitas, ita ut hoc omni tempore neque ad observan- 
dum indicamus jejunia, neque ad exorandum Deum 
genibus succedamus. » Et paulo post: « Necessario 
ergo Ecclesia constituit, ut post diem Pentecostes 
jejunia celebrentur; sed quod in illis quinquaginta 
diebus jejunandum esse negatur, ex observantiæ ne- 
cessitate intelligitur. » 

38. Ex consuetudine preceptum est jejuniunvin Pervigi- 
lio Pentecostes. Falso Quesnelus affirmat, non fuisse 
illud jejunium ante seculum 12.— Paulo ante diximus, 
nullum antiquitus iuter Pascha et Pentecostem fuisse 
jejunium. Sed consequuta sunt tempora, cum lauda- 
bilis invecta est jejunandi consuetudo in Pervigilio 
Pentecostes. Nam quod audacter affirmat Dissertatione 
6. Quesnulus, ante 12. seculum in Ecclesia Romana 


nullum fuisse in Pervigilio Pentecostes jejunium, falsunr 


omnino deprehenditur. In Sacramentario enim Gelasii 
quod vulgavit Venerabilis Dei Servus Cardinalis Tho- 
masius, etin Sacramentario itidem Leoniano ab eru- 
dito viro Blanchino Congregationis Romanæ Oratorii 
S. Philippi Nerii Presbytero nuperrime edito in Missa 
secunda hujus dici, mentio fit jejunii in Pervigilio 
Pentecostes. Ex quo manifestum est, ejusmodi Disci- 
plinam duodecimo seculo esse multo vetustiorem, ut 
bene advertit Meratus part. 2. tom. 4. egregii sui ope- 
ris, pag. 1215. Nunc vero ex consuetudine præceptum 


esse jejunium in Pervigilio Pentecostes docet Gavan- - 


tus tit. De cie Sancto Pascha usque ad Festum Trini- 
latis, cujus verba refert etiam Meratus loc. cit. pag. 
1197. 

-99. Benedictio Fontis in Sabbatho Pentecostes. Lu- 
dovicus Vives putat , per quinquaginta. illos dies olim 
Baptismum administrari consuevisse.—()uemadmodum 
in Pervigilio Paschæ , in Pentecostes itidem Pervigi- 
lio fit Baptismalis fontis benedictio ; hunc enim ritum 
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retinere voluit Ecclesia , ne ejus disciplinæ memoria 
interiret , qua olim iis duobus solummodo diebus., 
nisi urgeret necessitas , Baptismus conferebatur , ut 
prima nostra institutione observavimus. Atque hic 
obiter adnotare liceat ; Ludovicum Vives, quod in 
Notis ad cap. 8. lib. 22. Augustini de Civitate Dei 
scripserit, in veteri olim Ecclesia non in solo Pente- 
costes Pervigilio, sed toto illo tempore , quod a Pa- 
schate ad Pentecostem excurrit, Baptismum admini- 
strari consuevisse, a Vicecomite de Ritibus Baptismi 
lib. 1. cap. 25. acriter reprehendi , et veluti solius 
Grammaticæ peritum perhiberi. Eum vindicare ag- 
gressi sunt, Albertus, et Cave, qui ut confirment, non 
in solo Pentecostes pervigilio, sed toto etiam tempore 
inter Pascha et Pentecostem interjecto Baptismum 
administrari consuevisse, quemadmodum Vives affir- 
mavit, locum illum afferunt ex Tertulliano de Bapti- 
smo c. 19. « Diem Baptismo solemniorem Pascha 
prostat, et exinde Pentecostes ordinandis lavacris 
latissimum spatium est , quo et Domini Resurrectio 
inter Discipulos frequentata est , et gratia Spiritus 
Saneti dedicata. » 


40. Olimin Paschate et Pentecoste case Con- 


firmatio. — Canon 55. sextæ Synodi Parisiensis id 
precipit: « Sicut autem duobus temporibus, Pascha 
videlicet, et Pentecostes Baptismus , ita etiam tradi- 
tio Spiritus Sancti per impositionem manuum Fideli- 
bus tribuebatur. » Quibus verbis palam fit, in Paschate 
et Pentecoste quemadmodum Baptisma ita Confirma- 


FS 


tionis Sacramentum consuevisse conferri. Neque id 


mirum ; nam post Baptismum proxime Confirmatio 
conferebatur , ut Institutione sexta editionis latinze 
observavimus. Ritum administrandi Confirmationem 
statim post Baptismum accurate describit Mabillonius 
in Commentar. ad Ordinem Romanum num. 45. tom. 
2. Musei Italici. Occidentalis Ecclesia postea disci- 
plinam mutavit , et Baptismi administratio a Confir- 
mationis collatione sejuucta est. Ne autem vetustatis 
omne vestigium aboleretur, restat etiamnum consue- 
tudo , ut in Pentecoste utrumque Episcopus conferat. 
Sacramentum. 

41. Quatuor Prose recensentur , quæ recitantur in 
Missa. Qui cujusque earum fuerit Auctor. — Quæ in 
Missis Prosæ leguntur post Graduale, quatuor nume- 
rantur, quarum altera incipit Victime Paschali in 
Pascha ; altera Lauda Sion in Festo Corporis Christi; 
tertia. Dies ire in aliquibus Missis Defunctorum , 
quarta denique Veni Sancte Spiritus in Pentecoste ; 
qux omnes idcirco Pros: appellantur, quod nulla in 
lis habeatur mensuræ carminis ratio. Primus ad hunc 
modum scribendi auctor fuisse perhibetur Notkerus 
Monachus S. Galli , qui vixit 10. seculo ; atque illi 
Bailletus loc. cit. num. 8. Prosam Veni Sancte Spiri- 
tus tribuit. Sunt qui ejusdem Pros: auctorem putant 
fuisse Robertum Francorum Regem, qui vixit seculo 
11. alii B. Hermannum Contractum, qui mortuus est 
anno 1054. Quidam denique verisimilius eam Prosam 
Innocentio III. tribuunt, qui ducentis post Robertum 
Regem vixit annis ; ea enim Prosa extat. inter illius 
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Pontificis Opera, ut observat Meratus part. 2. tom. 1. 
a 1216. 

2. Primam Missam Apostoli distulerunt usque ad 
Bm. cum nova Lex satis promulgata fuit. — 
Scripsit Theophilus Raynaudus Opusculum de Prima 
Missa tom. 6, editum; in quo scopus auctoris est 


- ostendere, statim post Resurrectionem primam Apo- 


stolos Missam celebrasse. Verisimilior autem Cardi- 
nalis Bon: sententia est Rer. Liturgicar. lib. 4. cap. 
5. qui dilatam existimat ab Apostolis primæ Miss 


celebrationem usque ad Pentecostem , cum Divino 
Sancti Spiritus haustu sunt repleti ; vetus enim viguit 


Lex usque ad Pentecostem ; nam nova lex ante Pen- 
tecostem nondum satis promulgata habebatur ; quam- 


obrem, Sacerdotio nondum translato, non decebat 


novum Sacrificium offerri, ut nos etiam docuimus In- 
siitutione 21. 


CAPUT XII. 
DE FESTO SANCTISSIMJE TRINITATIS. 


4. Decretalis Quoniam de Feriüs illustratur. — San- 
ctissimæ Trinitatis Festum Dominica, quæ Penteco- 
stem proxime consequitur, celebramus. Ad ejus Festi 
cognitionem animadversiones quasdam afferemus ad 
Decretalem Quoniam Tit. de Feriis. Ea sic habet : 
« Praeterea Festivitas Sanctissimæ Trinitatis secun- 
dum consuetudines diversarum Regionum a quibus- 
dam consuevit in Octavis Pentecostes , ab aliis in 
Dominica prima ante Adventum Domini celebrari. 
Ecclesia siquidem Romana in usu non habet, quod in 
aliquo tempore hujusmodi celebret specialiter Festi- 
vitatem, cum singulis diebus Gloria Patri et Filio 
et Spiritui sancto, et cælera similia dieantur ad lau- 
dem pertinentia Trinitatis. » 

9. Ea Decretalis non Alexandro I11., sed Alexandro 
11. tribuenda est. — Hanc Decretalem Alexandro III. 
tribuunt : certe in Corpore Juris Canonici nomen 
illius Pontificis prafert; atque his vestigiis insistit 
Joannes Baptista Casalius de Veteribus Sacris Chri- 
stianorum Ritibus edit. Romans 1647. pag. 422. Qui- 
dam vero auctorem existimant Alexandrum 1I. opti- 
ma sane ducti ratione. Micrologus enim de ea Decre- 
tali libro de Ecclesiasticis Officíis caput. 60. ait : 
« Unde piæ memoriæ Alexander Papa de hac je in- 


. quisitus respondit juxta Romanum Ordinem, nullum 


diem specialiter adscribi debere solemnitati Sanctæ 
Trinitatis, sieut nec Sanctæ Unitatis, praecipue cum 
in omni Dominica, immo quotidie utriusque memo- 
ria celebretur. » Vixit Mierologus sub S. Gregorio VII. 
ut constat ex cap. 14. ejus libri, Gregorius vero crea- 
tus est Pontifex anuo 1073. Quapropter ejus Decre- 
talis, quam eitat Micrologus, auctorem esse oportet 
Alexandrum If. qui ad Pontificiam dignitatem eve- 
etus est anno 1061. nam Alexander HI. Pontificatum 
est adeptus anno 1159. Itaque optime in rem nostram 
Martene cap. 28. num. 22, de antiqua Eccles. Di- 


_seipl. in celebr. Divinis Offic. ait : « Hoc Decretum , 


quod citatur extra de Feriis cap. Quoniam sub no- 
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mine Alexandri Papz III. est secundi hujus nominis 
Pontificis, qui illo utitur ad improbandam institutio- 
nem Festi Sanctissimæ Trinitatis. » Et Thomassinus 
de dier. Festor. celebrat. lib. 2. cap. 18. n. 41. « Mi- 


. Crologus mortuus est ante Alexandrum II. Pontifi- 


cem. Alexander ergo, cujus meminit, secundus & efus 
nominis extitit sub finem seculi. » 

3. Monumenta, quæ probant, quod dicit ea Decreta- 
lis, in quibusdam Ecclesiis die octava Pentecostes, in 
aliquibus prima Dominica ante. Adventum hoc Festum 
celebrari. — In ea Decretali docet Summus Pontifex , 
in pluribus Ecclesiis morem fuisse celebrandi Festum 
Trinitatis, et in aliis quidem octava die post Pente- 
costem, in aliis prima ante adventum Dominica. Id 
vero ex Epistola Catursii colligitur ad Carolum Ma. 
ghum, qui anno 800. suscepit Imperium. « Ergo, mi 
Rex, si vobis placeat hoc consilium pro his omni- 
bus, pro te, et pro exercitu Christianorum, ut unurn 
diem post jejunium in anno in honore Sanct» Trini- 
talis et Unitatis, et Angelorum, et omnium Sancto- 
rum celebrem, constituas super regnum tuum cum 
consilio Synodi Francorum. » Alia profert monu- 
menta Martene loc. cit. cap. 28. num. 22. Alexan- 
dri Il. ætate priora, quibus evincitur, in aliquibus 
Regionibus Festum Sanctissimæ Trinitatis celebrandi 
morem fuisse. Stephanum Leodiensem Episcopum, 
qui anno 920. mortuus est, constat jussisse scribi 
Sanctissimæ Trinitatis Officium.; et Riquierium, qui 
ei successit, in sua Diccesi recitari voluisse ; quam 
disciplinam vicinæ  Ecclesiæ amplex: sunt, quod 
ostendit Bailletus in Institutione hujus Festi 8. 4. n. 


.2. Joachimus Hildebrandus Hæreticaram partium 


sectator Tractatu de Priscæ et Primitive Ecclesie 
sacris Publicis, et diebus Festis, Amstelodami edito 
anno 1702. pag. 59. solemnem semper fuisse ait in 
Ecclesia Sanctissimæ Trinitatis Festivitatem, eam- 
que tamquam Octavam Pentecostes habitam esse; 
quod autem celebretur non ut Octava Pentecostes , 

sed ut Festivitas Sanctissimæ Trinitatis, id ante no- 
num seculum negat usu esse receptum. 

4. Pontifex non improbat ea Decretali hanc. Festi- 
vitatem. — Hoc Festum Alexander secundus in ea 
Decretali non improbat; quod videtur exisümasse ' 
Micrologus : ait enim tantum Summus Pontifex , 
certum quemdam non præseribi ab Ecelesia Romana 
diem, quo Sanetissimæ Trinitati eultus adhibeatur. 
Luculenta sane sunt Decretalis verba ; atque id probe 
Thomassinus animadvertit loc, cit. num. 2. « Cæte- 
runr Romanus Pontifex non respuit, ut paulo libe- 
rius scribit (Micrologus), Festum hune diem, sed ei 
minime est suffragatus Ecclesiarum cæterarum ritus 
non eondemnans. » Et Gonzalez in notis ad illud 
cap. Quoniam de Feriis : « Unde, » inquit, « cum Ale- 
xander consultus fuisset, utrum liceret specialem 
diem dicari huic Festivitati, ut Patres Gallicani fece- 
rant, respondit, Ecclesiam Romanam non consue- 
visse speciali die hoc mysterium colere, cum sin- 
gulis diebus dicatur, Gloria Patri, etc. unde non 
damnavit Alexander consuetudinem Ecclesiarum, ubi 


Au DE FESTIS D. N: JESU CHRISTI. | 
re loquitur non tamquam nupér institita, sed éerta 


certo ét prafinilo die celebratur, sed tantum certum 


diem huie Festivitati non indixit. » Denique docet- 


Decretalis, non esse eonsüétudinem in Eeclesià Ro- 
máha certo et priefinito die peculiarem Cultur tri- 
buendi Sanetissite Trinitati, eujüs quotidie in ho- 
norem in liie éujuslibet Psalmi cantetur hymnus 
Gloria Patri, etc. 

5. In. Ecclesia Romana nullus erat. prœfinitus dies 


huic Festivitati. Qualibet Dominica huie cultui est as= 


signata. Sanctissima Trinitas est objectum, quo refertur 
omnis cultus. Gloria Patri et Filio, ete. quidam putant 
in Concil. Niee&n, compositum. — Quamlibet Domini- 
cam peculiari erga Sanctissimam "Trinitatem cultui 
destinatam esse, nec tamén id repugnare, quomi- 
nus illi cultus adhibeatur, qui deinde introductus est 
“in primà Dominica post Pentecostem, ostendit Sua- 
rez rationibus e Theologia depromptis de Religione 
lib. 2. cap. 4. Ejusmodi enim eultüs additus est ad 
majoremi reverentiam. Trinilatis, el ul expressa memo- 
ria tam in Officio proprio, quam in concionibus illius 
Mysterii fieret ; cum przsértim certissimum sit, San- 
ctissitiani Trinitatem objeetum esse præcipuum, quo 
cultis omnis refertur, qui ab Ecclesia Deo tribuitur ; 
per illum éniià eultüm, quem Sanctis tribuimus, 
Christo Domino, cujus. membra sunt Sancti, hono- 
rein eKhibëmus: eum autem Jesü Christo habetur 
honor, qui Filius Dei est, et unus in substantia cum 
Patre ét Saneto Spiriti, facile, quod modo diceba- 
mus, indé colligitur, omnis Religiosi cultus Trinita- 
tem objectüt et finem esse prweipuum. Quod vero 
ad hymnum attinet Gloria Patri, etc. quem Decretalis 
ait cani quotidie, et fortasse in fine cujuslibet Psal- 
mi; vulgaris quondam sententia fuit, in Nicæna Sy- 
 nodó éäm orationem fuisse compositam ; eai in 
Oriente addi solitam in fine cujuslibet Psalmi ; ac 
laudabilém invéétam esse in Occidentem ejusmodi 
consüetudinem à Damaso Papa Hiéronymo impul- 
sore. Vid. Herrera lib. 2. de Origine divinor. Offi- 
ciür. et Gonzalez in cap. Quoniam in fitie de Feriis. 

6. Ostenditur ea Oratio Concilio Niceno prior. — 
Sed lixe omnia falso affirmari compertum est : ion 
enim in Niéio Concilio ea oratio, seü, qüemadmo- 
dum appellata est a Majoribus nostris, éa Glorificatio 
composita est; ejus enim meminit Basilius Epist. ad 
Ampliilochium cap. 7. « Proinde quod a majoribus 
nostris dictum est, ét nos dicimus, gloriam esse eom- 
munem Patri cum Filio ( loquitur de Spiritu Sancto ) ; 
quapropter et Glorificationis Hyninos Patri simul euni 
Filio offerimtis. » Atque ante Basilium Magnus Atlia- 
uasius Episcopus Alexandrinus de Virginitaté seu de 
Meditalione disertissime eum hymnuni conimemorat : 
Cum surrexeris a iensa, rürsum gratias agendó 
trinis vieibus dicas : Miseralor, et misericors Dominis 
escam dédit timentibus se. Gloria Patri, et Filio, et Spi- 
ritui Sancto ; türsumqite post actam Glorilicationem 
preces tuàs absolvas. 5 Quorum Patrum auctoritate 
nixus Card. Bona de Div. Psalinod. e. 16. $. 6. Glo- 
rificationi majorem: antiquitàtem juré vindicat. Basie 


lius euim à fnajoribus eam repelit ; et Athanasius de 


» 
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jam, atque perspecta. 


7. Ab Apostolis ea Oratio pr ofecta. Fortasse in Ni- 
Sicut erat in princi- 
pio. — Itaque verius dici potest, Apostolos jussu 


cœna Synodo addita sunt. illa : 


Christi Domini in nomine Patris et Filii et Spiritus 
Sancti Baptismuri contulisse; atque inde ab Aposto- 
licis usque temporibus Glorificationis hymnum Fide- 
les canere coepisse : Nicænæque Synodo verba illa 


tribui posse : Sicut éfat in principio, ete. quae Nieseni : 
, Patres addiderint ad Arianorum hæresim jugulandam, 


qui Filium a Patre i& tempore genitum, ae fuisse 
tempus, cum non esset Filius, nefarie blasphema- 
bant ; 
post Nicænam Synodum habito in Gallia sub Julio 
Pontifice Constantii Imperatoris zeate, cujus Cano- 
nes cum iis, qui secundi sunt, Vasionensis Concilii sub 
Leone Magno permistos habemus. Verba Concilii 
sunt ; « Et quia non solum in Sede Apostolica, ‘sed 
*etiam per toluiñ Orientein, el totam Africam, vel Ita- 
liam propter hæreticorum astutiam, qua Dei Filium 
non semper cum Patre fuisse, sed a tempore fuisse 
blaspheniant, in omnibus clausulis post Gloria Patri, 
el Filio, et Spiritui Sancto. Sicut erat in principio et 
nunc et semper, et in secula seculorum, Amen, dicitur z 
Etiam nos in universis Ecclesiis nostris hoc ita di- 
cendum esse decernimus. » 


8. Consuetudo canendi in. fine cujusque Psalmi Glo- 


rià Patri non est traducta ab Oriente in Occidentem. — 
Atque hæc est doctorum virorum, qui in rebus Eccle- 
siasticis studium operamque $uám posuerunt, senten- 
tià, cujusmodi est Baronius ad ann. Christi 325. num. 
175. et sequent. Bona de Divina Psalmodia cap 16. 
$. 6. Lupus in Notis ad Concilium Nicænum eap. 7. 
tom. 4. pag. 109. prim:e edit. Theophilus Raynaudus 
toin. 15. Opérum suorum pag. 19. Cardinalis autem 
Bona eod. loco, postquam Cassiani testimonium altus 
lit, qui lib. 2. de Instit. Coenob. cap. 8. tradit, non 
füisse in Oriente consuetudiném ad fineni Psalmi cu- 
juslibet canendi Gloria Patri, negat, disciplinam ejus- 
niodi ab Oriente in Occidentem esse traduciam llie- 
fonymi tura et opera ; Cassianum enim, qui quinqtia- 
ginta vixit post Hieronymunmi annis, testari nihil cjus 
disciplinæ setate sua fuisse in Oriente; qui aliter sei- 
serit, Hieronymi ad Damasum Epistola esse dece- 
ptum; eam autem esse apoerypham. Et sance falso 


adsériptam Hieronymo eam epistolam putat etiam - 


Schelstratus part. 2. Antiquitat. illustrate, et Pagius 
in Breviario Romanor, Pontif. tom. 4. in Vita Da- 
masi pag. 5. et sequen. . 

9. Concilium Narbonense ann. 589. jubet, ad quem- 
libet. Psalmum. addi Gloria Patti. — Affert Baronius 
. ad ann. Christi 548. num. 51. Canonem quemdam 
Coneilii Närbonensis anno 589. id est centüm et sexa- 
ginta post Hieronytni obitum ànnos habiti, cujus hxc 
sünt verba : « Ut in psallendis Ordinibus per quem- 
qué Psaltnüm Gloria dicatur Omnipotenti Deo : per 
majores vero Psalmos, prout fuerint prolixiores, pau- 
salones flant, et per quamque pausationem Gloria 


quod colligitir ex Concilio Vasionensi paulo - 


am 


Trinitatis Domitio décantetur. » Ejusmodi Decretum 
celeræ quoque Écclesié amplexé sunt; quod satis 
esse putàmus ut palam fiat, quam vere in sta Deere : 


tali dixerit Alexander Il, laisse móreit , ut quotidie, 


et forsitàn in finé cujuslibet Psalmi Glorificationis 
hymnus caneretur Gloria, ete. 

10. Joannes XXII. Festum hunc diem primus cele- 
brari jussit. Dominica prima post Pentecosiem. == At: 
qué ut undé sumus digressi, eo regrediamuür, cum 
earum Eeclesiarum Disciplinam Ecclesia Romana non 
improbaverit peculiarem quemdam Festum diem ce: 
lebrandi in Sanctissimæ Trinitatis honorem , paula- 


tim ea eonsuetudo coepit pervulgari. Quapropter. Ru- 


pertus Abbàs, qui diodécimi seculi vixit initio, lib. 11. 
dé Divinis Officiis eap. 1. séribit, ætate sua Festività- 
tem hàne vulgo celebrari edeptam esse; et Durandus, 
qui vixit vergente in finém seculo 195. etsi tradit , 
nonnihil varietatis esse in ea celebranda, testatur tá- 
men pluribus in locis essé receptam. Qui eum ad 
plures Ecclesias latius in dies vulgaretur, tandem ab 
ipsa Apostolica Sede suscepta ést. Joannes enim XXII. 
qui obiit anno 1554. primus decrevit, ut prima post 


 Pentecostem Dominica ab universali celebraretur Ec- 


clesia. In id consentiunt Martene citat. cap: 28. Tlio- 
massinus citàt, eap. 18. lib. 2. num. 15. Bailletus in 
Historia hujus Festi 8. 4. num. 4. Ciaconius in vita 
Joannis XXII. Gavàntus, ét Meratus in Notis ad Ga: 
vantum tom. 1. part. 2. pag. 1229. Gonzalez in cap. 
Quoniam de Feriis num. 8. in fine. Herrera de Oriz 
gine Divinorum Officior. lib. 2. cap. 52. Suarez loc. 
cit. n. 17. Pagius in Breviario Romanor. Pontificum 
tom. 4. in vila Joannis XXII. n. 86. et nos lib. 4. dé 
Canonizat. Sanetórüm ipsi démonstravimüs part. 2. 
cap. 50. n. 1. 
CAPUT XIII, 


DÉ FESTO CORPORIS CHRISTI, QUOD FERIA QUINTA CELE- 


BRATUR POST PRIMAM DOMINICAM, QUÆ PENTECOSTEM 
PROXIME CONSEQUITUR, SEU POST OCTAVAM EJUSDEM 
PENTÉCOSTES, 

1. Desünandus dies alius $idebatur a Feria quinta 
majoris Hebdomadæ ad celebrandum Corporis Christi 
solemnitatem, — Ab Apostolicis usque temporibus Fe- 
ria Quinta in Coa Domini Sanclissimæ Eucharistiæ 
institutionem Veheratür Ecelesía. Sed cum eo die in 
Passione et torte Christi Domini recolendis sancta 
versetur Ecclesià, et in plurimis cæremoniis occupata 
sit, optimum factu, et Deo gratum fore visum est, si 
peculiaris quaedam institueretur Festivitas lætitiæ et 
gaudii declarationibus celebranda, eui Feria Quinta 
post primam Doninicat Pentecostes destinaretur. 


 Quoniàm vero de Sanctissimæ Eucharistiz instilu- 


tione fusée disputàvimus, cuim de Feria Quinta Majoris 
Hebdomádis sermonem habuimus, nos hic tantum» 
modo de hae nova addita Festivitàte dissereibus, qud 


Feria Quinta posi primam Dominicam Pentécostes 


C ak 
3, Origo hujus Frstitiars. B. Jüliarà Leodii dé ea 


; instihéndd consulit Episcopos et Theologos, inter quos 
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Archidiaconum Leodiensem, qui postea fuit Urba- 
nus 1V. — Magna erga Sanetissimun Eucharistiae Sa- 
ceramentum devotione fuit Beata Juliana e Monte Cor- 


.nelione ad Leodii Portas Hospitalaria. Quse ecelesti 


quadam visione admonita, üt peculiari Féstivitaté 
Sanctissima Eucharistia coleretur, postquam Prio- 
riss:é munus illi délatum fuit anno 1950. in Religiosa 
Domo Montis Corneliónis , rem omném cum Joanne 
Canonico S. Martini Leodiensis cómmunicávit ; qui 
eai est cohortàtüs, ui à Theologis, et Episcopis 
éonsiliuni peteret. E Theolosis quosdain ex Ordiné 
Praedicatorum Fratres, éx Episeopis Cáfneracenseti 
consuluit ; consultor étiam est adhibitüs Jacobus Pan 
taléo Trecensis Arehidiáeonus Leodiensis, Episéopus 
deinde Virodunensis, suinmus denique Pontifex Ur: 
banus Quartus appellatus. 

S. Probatam omnibus Festivitatem el Officiim in Conci: 
lio habitó anno 1946. Episcopus Leodiensis coran sé 
jussit celebrari. — Probata est omnibus nova Festvi- 
tas; ejusque Offieium curante B. Juliana eompositütri 
est. Etsi auteni; utin rebus, quæ Dei eultuni tan- 
gunt, solét aceidere, plures intercessérint diffleulta- 
tes, Robertus Leodiensis Episcopus ifi Concilió áànno 
1246, habito novum hoe Festum per omnem Ditios 
néi suani celebrari jussit, et; antequam e vita mi- 
graret, voluptatem eain eepit, ut novüin hujtis solem- 
nitàtis Officium coram se celebrari videret; Ad liune 
modum institutam Festivitàtem Hugo, qui Prior ántea 
et Provincialis Fratrum Praedicatorum in eoiisilium a 
Beata Juliana adhibitus rem omnem probaverat, Car: 
dinális postea creatus, et in Belgium Legatus ab- 
Apostolieà Sede inissus, ab omnibus Pr&sulibus, et 
üniverso Clero Legationis sux retineri jussit et coli; 
idemque qui ei in Legatione suecessit Capocius Car- 
dinalis biennio post confirmavit. , 

4. Agitur apud Apostolicam Sedem de hae Festivitaté 
ad üniversam Ecclesiam extendenda. — Juliana, que 
negotium omre cum quadam pia muliere, qux Leodii 
liabitàbat; nomine Eva; communicaverat, e vivis sub- 
lata est, Itaque Eva ab Henrico Leodiensi Episcopo; 
qui Robérto suceesserat, flagitare non destitit , ut 
Romanum Pontificem éxoraret , quo nova Festivitas 
ad universalem proferretur Ecclesiam; eüm présertim 
in B. Petri Catliedra sederet. Urbanus IV; qui visio= 
ni$, qua B. Juliana monita fuerat, probe conseils, 
eam Festivitateti in Belgio , antequam ereatus esset 
Pontifex, approbavérat. 

3, Urbanus 41V. negotium. protrahit : tandem mirá- 
culo cóimotus jubet Festivitatem in Ecclesia üniversali 
celebrari. — Ejusinodi preces ad Pontilicém jam per- 
venerant, qui rém adeo gravem; in qua de Festivitaté 
ad universalem Ecclesiam extenderida agébatur, eun- 


'etando protrahebat, ne quid temere suscepisse vi- 


deretur. Sed stupendo per id tempus  riiraculo edito 
Pontifex commotus Constitutionem, de qua mox ser» 
monem habebimus, evulgavit, qua ab üniversali Ec» 
clesià Féstivitatem hane celebrari mandavit; 

6. De iniraculo Volsiniensi . quo permotus. fuit Pon- 
tifex. -- Castrum est ad Volsiniensem laeum sub ra- 
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dices collis in via, quæ Romam per Hetruriam ducit, 
ab Urbe veteri haud longe distans, in qua tum Civilate 


Urbanus IV. cum Romana Curia morabatur. Eo in - 


Castro contigit , ut Sacerdos quidam post consecra- 
tionem panis et vini, cum de transubtantiatione in 
Corpus et Sanguinem Jesu Christi ceepisset dubitare , 
ex improviso Sanguis ex Hostia eruperit, qui linteum, 
seu Corporale commaéulavit. Sunt qui narrant, San- 
guinis guttam Sacerdotis imprudentia in linteum ef- 
fusam; illum autem, quo suam tegeret negligentiam , 
muliplici plexu eam lintei partem, quo Sanguinis 
gutta deciderat, complicasse; maculam deinde San- 
guinis in formam Hostiæ in singulis lintei plexibus 
esse repertam. Cujus miraculi fama commotus Pon- 
tifex, ipse linteum inspicere voluit; ac novissimas 
preces memoria repetens , quæ ad peculiarem Festi— 
vitatem Corporis Christi impetrandam sibi erant ex- 
positæ ; ea etiam revolvens animo, qux Leodii multo 
antea acceperat, et accurato examine perpenderat; 
reputans prælerea, quantopere necessarium esset, ut 
gliscens Berengarii hzresis , qui realem Corporis 
Christi sub speciebus panis et vini presentiam im- 
pugnabat, auctoritate publica frangeretur, Consti- 
tutionem edidit, quæ in Bullario primum inter Ur- 
bani IV. Bullas obtinet locum, qua ad hæreticos com- 
primendos, et exaltandam Catholicam Fidem singulis 
annis eodem quo nunc die Festivitatem Corporis 
Christi in universali Ecclesia celebrari jussit. In eam 
Constitutionem Revelationes etiam , quas antequam 
ad Apostolatum esset evectus, cognitas habebat , in- 
seruit.Nulla in hac Constitutione reperitur dies qua eam 
Urbanus ediderit. Litteræ vero in forma Brevis ad piam 
mulierem, quam supra memoravimus, nomine Evam ; 
quibus Pontifex de capto jam consilio certiorem facit, 
datz sunt die octava Septembris anno 1264. Urbeveteri 
Pontificatus sui anno quarto. In Regestis Vaticanis , 
quæ in Bullario deest dies , Bullæ adscribenda, repe- 
ritur fuisse undecima Augusti anno 1264. 

7. Mortuo. Urbano IV. duobus fere mensibus post 
editam Bullam, Festivitatem in ipso sui initio inter- 
mortuam. excitavit. Clemens V. in Concil. Viennensi. 
Eucharistia cur. adoretur : adversus Calvinum. — Po- 
stridie Kal. Octobris Urbanus migravit e vita. Dieste- 
mius in quodam Opere anno 1646. edito ait, Urbani 
Bullam receptam et exequutioni mandatam in Leo- 
diensi dumtaxat Ecclesia. Sed ea Bulla celebranda 
Festivitati constituit Feriam 5. post primam Domi- 
nicam Pontecostes ; data autem est die 11. Augusti 
anno 1264. ut paulo ante monuimus ; quocirca facile 
intelligi potest, Diestemium nimio in Leodiensem 
Ecclesiam studio deceptum , cujus obedientiam erga 
Urbanum IV. Archidiaconum quondam suum conatur 
extollere, peculiarem Festivitatem, quæ ante Urbani 
Bullam Leodii celebrabatur, cum Festivitate confun- 
dere, que juxtà Apostolicam Constitutionem Leodii 
itidem, ut in cæteris Christianæ Reipublicze Ecclesiis, 
coepit celebrari. lllud vere diei posse videtur, Urba- 
num , antequam illam Constitutionem ederet, et 
morte eriperetur, hane f'estivitatem solemniter ce- 
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lebrasse ; quod colligitur ex ejus litteris in forma Brevis 
ad Evam, quas ipse Diestemius affert : « Et seias , 
quod nos ejusmodi Festum cum omnibus Fratribus 
nostris S. Rom. Eccl. Cardinalibus , nec non cum 
omnibus Archiepiscopis, et Episcopis, cæterisque Ec- 
clesiarum Przlatis, tunc apud Sedem Apostolicam 
commorantibus, (ad hoc ut videntibus et audientibus 
de tanti Festi celebritate salubre præberetur exem- 
plum) duximus celebrandum. » Cum autem paulo 
post datam Bullam excessisset e vita, nec quisquam 
urgeret , ut exequutioni mandaretur, quod innuit 
Glossa Clement. Unica de Reliquiis et veneratione 
Sanctorum , inde factum est , ut annis insequentibus 
ejusmodi Festivitatem celebratam esse non reperia- 
mus. De ea énim silet Durandus, qui post Urbani 
mortem duos el viginti vixit annos. Verum Clemens V. 
in Concilio Viennensi anno 1311. habito Urbani 
Constitutionem confirmavit, quam demisso animo , 
ut par erat, Patres , qui universalem repræsentabant 
Ecclesiam , acceperunt; ut videre est in Clementina 
Unica de Reliquiis et veneratione Sanctorum. Cujus 
exequutionem Joannes XXII, qui anno 1316. Cle- 
menti V. successit, omni studio curavit , ad eamque 
rem Martinus V. et Eugenius IV. novis Indulgentiis 
tribuendis plurimum contulerunt, ut tandem in tota 
Ecclesia Festivitas celebraretur. Quamobrem sancta 
Tridentina Synodus sess. 15. cap. 15. eam solemni- 
tatem Triumphum de hæresi appellat , et in eos, qui 
eam improbare audeant, anathema pronunciat Can. 6. 
Atque in eo loco Sancta Synodus gravissimum illud 
scandalum animo præsens habuit, cum Augustæ Vin- 
delicorum, teste Surio in Commentar. fol. 150. in Pro- 
cessione Corporis Christi (in qua sanctam Eucharistiam 
gestabat Cardinalis Moguntinus, secularibus principi - 
bus, et Clero præeuntibus, quos deinceps Carolus V. 
Imperator, aperto capite, cereum manu tenens, ac post 
eum Archiepiscopi, et Episcopi omnes sequebantur , 
et Umbellam alternis Principes Viri gerebant ) Saxo- 
nix Dux, et Lutherani Principes adesse noluerunt, ex 
quo maximam Imperator animi molestiam cepit. 

8. Quærit a Catholicis Calvinus lib. 4. Institut. 
cap. 17. quo pretextu consecrent Hostiam , quam cir- 
cumferant in pompa? Cui facile respondemus, in 
pompa gestari ut adoretur. Id vero laudabile essel , 
etiamsi non subesset illis Speciebus reaii sua præsenre 
tia Christus : nam in Sacris Paginis proditum est , 
jussu Dei Arcam Domini ab Israelitis per plura loca , 
quanta maxima fieri .poterat , celebritate cireumferri 
consuevisse. Quanto igitur potiori ratione id fiat, 
cum illis Speciebus Servator noster Christus Jesus 
contineatur, ut docet Catholiea Ecclesia, quæ in Tri- 
dentina Synodo congregata , Augustissimo Euchari- 
stiæ Sacramento Latriæ eultum tribuendum esse de- 


- finivit? Vid. Herminier tractatu de Sacramentis tom. 


2. de Eucharistia cap. 25. et Pichler in Theologia 
Polemica part 2. pag. 1164. et 1165. ubi de asserva- 


. tione et. adoratione Eucharistiæ verba facit. Hi enim 


explicant, quo sensu intelligamus Sacramento Latriæ 
cultum tribuendum , etiàmsi panis et vini Species , 
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quie. sunt res create, in illo contineantur. 

9. Miraculi Volsiniensis veritatem probant Scriptores 
omnes ; sed omnium luculentissime ipsum Corporale in 
Cathedrali Urbis veteris asservatum, — De miraculo, 
quod in Volsiniorum Castro contigisse diximus, scri- 


bunt Trithemius, S. Antoninus, et fuse" Panvinius. 
Sed argumento est longe firmissimo sacrosanctum 


idem linteum , seu Corporale, quod in Urbevetano | 


Cathedrali Templo summa veneratione asservatur. 
Ejusdem miraculí veritatem luculentissime probat 
ipsa Ædes, in ejus memoriam maximo sumptu a 
fundamentis excitata , quæ pulchritudine et magnitu- 
dine cum cxteris Orbis terrarum celeberrimis certare 
potest. In ejus fundamentum primum jecisse lapidem 
Nieolaum IV. Idibus Novembris anno 1290. narrat 
Panvinius ; atque ea omnia , quæ hactenus diximus , 
referunt et confirmant præter Trithemium , Sanctum 
Antoninum , et Panvinium , cæteri omnes. Vide Ca- 
peauvil tom. 2. Histor. Leodien. pag. 642. Bartho- 
lom. Tisseu de Orig. Festivit. Corporis Christi , Ja- 
 eobum Bourgeois in Tractatu cognomine , Martene 
de antiqua Eccl. Discipl. in Divinis celebr. Offic. cap. 
91. num. 4. etsequent. Henschenium in continuatione 
Bollandiana tom. 3. Aprilis pag. 437. Bellote Obser- 
vat. ad Ritus Eecl. Laudunen. pag. 851. et sequent. 
Christian. Lupum tom. 11. nuperrimæ edit. pag. 340. 
Fhecophil. Raynaud. tom. 11. pag. 347. Baillet in 
Festo ejusdem diei. $. 2. Pagium in Breviar. Ro- 
"man. Pontific. tom. 3. pag. 366. num. 12. Rainaldum 
ad ann. Christ. 1264. n. 27. Ughellium in addit. ad 
Ciaconium in Vita Urbani IV. Suarez tom. 1. de Re- 
ligione lib. 2. cap. 7. num. 3. Thomassinum de die- 
rum Festor. Celeb. lib. 2. cap.19 et præsertim num. 
15. Pougelum in Instit. Catholieis tom. 1. 8. 15. 
pag. 871. Gretserum tom. 5. suorum Operum , dis- 
sert. de Festo Corporis Christi , Petram in egregiis 
suis ad Constitutiones Romanorum Pontificum Com- 
mentariis Lom. 5. in notis ad Constitut. Urbani IV. 
et Andream Pennazium , qui recens scripsit de Vol- 
siniensi miraculo historiam anno 1731. editam. 
10. An Urbanus IV. etiam Processionem institueri. 
— Quærunt nonnulli, an Urbanus IV. ut hanc Festi- 
vitatem, ita solemnem, qua fit hac die, instituerit 
Processionem. Probabilissima est eorum sententia, 
qui e re ipsa putant, hanc Processionem esse profe- 
- etam, Nam Urbanus ab Episcopo ejus loci sacrum 
- Corporale cum Processione et pompa adferri sibi jus- 
- sit, illudque in Ecclesia Urbevetana asservandum 
* Jocavit, « Attonitus Pontifex ad se ab Episcopo loci 
cum Processione Urbemveterem (corporale) transferri 
— voluit, et illud, solemnitate instituta, in Ecclesia 
— Urbevetana recondidit. » Guillelmus Lindanus Epi- 
scopus Ruremundensis tom. 2. Apologetici postquam 
docuit, non hane Festivitatem, sed Processionern a 
quibusdam Lutheranis improbari, subjicit : « Sed 
unde, obseero, certum est, solemni priorum Commu- 
nioni ab Urbano non fuisse adjunctam solemnem 
eliam Venerabilis. Sacramenti cireumgestationem ? 
Certe qui occasionem, atque scopum illius Festi ab 
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Urbano IV. instituti prudenter juxta illorum tempo- 
rum historias perpendunt, videbunt, -opinor, non pro 
absurdo habendum, si quis ad illius Festi originem 
pertinere dicat istam solemnem cireumgestationem, 
qui stato die tam solemniter toto Christiano Orbe 
celebratur. » Gretserus tom. 5. edit. Ratisbonen. 
tract. de Processionibus cap. 19. $. Duodecimo men- 
titur predicans, pag. 64. probare nititur ex Bulla 
Urbani, Processionem quoque ab eo Pontifice fuisse 
institutam. Idem confirmat Dissertat. de Festo Corpo- 
ris Christi eod. tom. 5. cap. 12. pag. 161. ubi mo- 
net, id causz fuisse illi Pontifici quamobrem hanc 
institueret Festivitatem, ut H:ereticorum dementiam 
confunderet et perfidiam : ad id autem cum ea so- 
lemni Processionis pompa nihil excogitari possit ac- 
commodatius, id Gretsero satis est, ut ab Urbano 
etiam Processionem institutam esse conjiciat. Nobis 
vero melius id probari videtur ex iis, quæ ex Panvi- 
nio paulo superius attulimus. 

11. Officium, quod nunc recitatur, composuit Div. 
Thom. Aquin. Graci non habent hanc processionem. 
Paraguajensium pietas. — Quidam olim Viri docti du- 
bitabant, an Officium, quod hac die recitamus, scri- 
pserit Divus Thomas Aquinas, nec in eo conquiesce- 
bant, quod in historiis supra allatis proditum est, 
Urbanum 1V. D. Thomæ, qui tum temporis Urbeve- 
teri erat, id muneris demandasse. Papebrochius quid 
caus: esset, cur ea de re dubitaret, exposuit in Actis 
Sanctorum mensis Aprilis. Postea vero quam cele- 
brem legit Dissertationem, quam de hoc argumento 
Natalis. Alexander conscripsit, candide declaravit, 
omnem sibi serupulum esse exemptum, seque Divum 
Thomam illius Officii auctorem agnoscere in Propy- 
Iæ0 mens. Maii part. 2. pag. 55. Quæ tamen nunquam 
orta esset controversia, si Constitutio iis disceptato- 
ribus innotuisset edita a Xisto IV, quam reperias in 
tom. 3. novissimi Bullarii Fratrum Prædicatorum 
pag. 555. In ea declarat Pontifex, eam solemnitatem 
ab Urbano IV. esse institutam ; deinde subjicit : « Pro- 
priumque ejusdem solemnitatis Officium per B. Tho- 
mam de Aquino tunc in ipsa Curia existentem coni- 
positum edidit; » quod a nobis antea notatum quinta 
nostra Institutione jam citatze edit. observavit etiam 
Meratus part. 2. tom. 1. ad Gavantum pag. 1225. 
et sequent. Gretserus Tractatu de Processionibus 
pag. 67. Grecorum, nec injuria, miseriam deflet, qui 
cum realem Christi in Eucharistia fateantur præsen- 
tiam, et publico cultu Sacramentum censeant adorane 
dum, solemnem hoc die Processionem non usurpent. 
Grxcis longe feliciores Christiani in Paraguai, quo- 


. rum quanta sit pietas in Festivitate et Processione 


Corporis Christi, haud facile quisquam legerit, quin 
intimo suavique animi sensu tactus commoveatur. ld 
optime exponit Ludovicus Antonius Muratorius in 
relatione de Missionibus Paraguai anno 1743. edita 
cap. 15. j 
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objectum. — Quinto nonas Maii Sanctissimze Crucis Jesu 
Christi inventio solemni memoria recolitur. Magnus 
Constantinus dum adversus Maxentium pararet exer- 
citum, verz Religionis cognoscend;e studio incensus, 
anno 211. celebri jlla visione est admonitus, qua 
splendidissimam vidit supra Solem in formam Crucis 
lucem cum ea inscriptione, In hoc vince, ut narrat 
Eusebius lib. 4, Vitæ Constant. cap. 28, et sequent. 

2. Vindicatur illius miraculi veritas ab audaciorum 
hominum qrgutiis. — Ingenio fuit Imperator ille aperto 
et candido, veritatis amans, et ab omni fraude abhor- 
rens ; quapropter de eo scripsit Pragsagoras Ethni- 
cus apud Photium Codie. 62. « Omni virtutum et ho- 
nestalis genere, omnique adeo felicitate omnes om- 
nino, quise antecesserunt, Imperatores facile superavit 
Constantinus.-» Itaque, cum se cœleste illud. prodi- 
gium vidisse ipse affirmaverit, ejus etiam milites mi- 
rabilis ostenti oculati fuerint testes, ut est apud Eu- 
sebium in Vita Constant. cap. 28. et id in suo Pane- 
gyrica innuat Nazarius subobsenre quidem, sed ita 
tamen, ut fateatur, tota Gallia miraeulum illud fuisse 
vulgatum et notum ; nemo sane reperiri potest, nisi 

“sit æque impudens atque Oornebeceus, Tollius, et 
Boillayius, qui Imperatorem esse mentitum affirmare 
velit, et a se visum finxisse, quod non viderit. Pari 
etiam temeritate præditum jure dixeris, qui eonten- 
dat, ut Fabricius tom. 6. Biblioth. lib. 5. cap. 3. 
splendidam illam. Crucem naturale quoddam fuisse 
phænomenon, quod illa ætas haud ita Astronomica- 
rum rerum gnara veluti celeste quoddam et divinitus 
immissum ostentum existimavit; quasi vero nostris 
hisce temporibus, cum Astronomia tantum progressa 
est, jure possit. quispiam affirmare; inter naturalia 
phænomena referendam esse fulgidam Crucem supra 
Solem iu aere suspensam, cum epigraphe, In hoc 
vince, quod Eusebius, Philostorgius, Sozomenus, 
aliique testantur innumeri ; quibus potissimum verbis 
ad Christianam Religionem amplectendam Imperator 
jmpulsus est; et quorum fidem insequenti anno ex 
eo prælio, quod cum Romani Imperii hoste commi- 
sit, parta vietoria comprobavit. 
5. Sacrorum in Palestina locorum. Hadriani Impe- 
: ratoris studio polluta Sanctilas.— Sacrorum in Palze- 
stina locorum Sanciilatem omni studio Hadrianus 
Imperator pollui, Christianumque nomen contumelíis 
onerari curabat. Sanctum propterea Jesu Christi Se- 
pulerum terra oppleri, Templumque in eo loco Ve- 
neri dicatum excilari jussit; ut Christiani, qui ad 
eum locum, quo Christus Dominus fuerat conditus, 
devotione taeti venissent, eo se contulisse videren- 
tur, ut inane illius Deæ numen adorarent. 

4. Tres Cruces a S. Helena effossæ in Calvario. — 
Constantinus Imperator Christianam Fidem amplexus 
magnificentissimum in eo loco Templum extrucre 
statuit; chi ædificando Macarium Hierosolymitanum 
Episcopum præfecit, Præsidesque provinciarum omnia 
illi, quæ opus essent, suppeditare jussit. Omne illud 
opus perfieiendum suscepit S. Helena Imperatoris 
mater, quæ Sacris Christianorum jam initiata cum 
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animum suum ad pietatem charitatemque exercen- 
dam appulisset, anno 326. fere exeunte, sese contulit 
Hierosolymam , et loco, ubi Christus Cruei est affi- 
xus, iisque omnibus , quæ ad ejus Passionem perti- 
nent, probe exploratis, Templum, Venerisque simu- 
lacrum, quo Calvarius occupabatur , locusque Filii 
Dei morte, et reditu ad vitam consecratus foede pol- 
luebatur, jussit everti : atque inde amota terra, san- 
coque detecto Sepulero, ternas ejusdem formæ et 
maguitudinis reperit Cruces sibi invicem adjacentes. 

5. Vera Christi Domini ex tribus illis Cr ucibus mira 
culo cernitur. — Ex iis quænam illa esset , in quaa 
Redemptor noster fuisset sublatus , omnino erat in- 
compertum. S. Ambrosius in funere 1 Theodosii conjecit it, 
Crucem, cui Christus fuerat affixus, cognitam esse ex 
titulo, Jesus Nazarenus Rex Judæorum. Rufinus vero, 
Socrates , Sozomenus, et Theodoretus narrant, ïu re 
tam dubia Macarium a S. Helena , quid facto opus 
esset, in consilium adhibitum, divino afflatum numi- 
ne singulas quasque cruces. ad matronæ cujusdam 
nobilis corpus, quæ in ipso mortis limine versabatur, 
admoveri jussisse , Deumque deprecatum esse , ut, 
cuinam tribus ex illis Crucibus Unigenitus ejus Filius 
esset affixus, significare dignaretur; ægram, ubi ejus 
corpori tertia Crux esset admota, valetudini restitutam ; 
id indicio fuisse, iu eam Christum Dominum fuisse 
sublatum. S. Paulinus Nolanus Episcopus in Epistola 
ad Sulpicium Severum, qua se illi scribit partieulam 
mittere Sanctissimæ Crucis , narrat eam mulierem 
jam mortuam , ubi primum ejus cadaveri tertia Crux 
fuit applicata , revixisse, « Postremo ( sunt Paulini 
verba ) Dominieam Crucem prodit Resurrectio, et ad 
salutaris Ligni tactum, morte refuga, funus excussum, 
et corpus erectum. » Et consonat Sulpicius Severus 
Histor. lib. 2. « Duabus prius frustra Grucibus ad- 
motis , ubi Christi patibulo attactum est, dietu mi- 
rabile! trepidantibus cunctis funus exeussum, et inter 
spectatores adstitit. » Inde quidam existimarunt, duo 
tum contigisse miracula : alterum mulieris morbo 
prope confectæ, quie conyaluerit; alterum mulieris 
mortuæ, quai revixerit. Verum cæteri omnes vulgo 
unum tantum miraculum referunt; rem vero aiunt 
aliter Paulinum narrare, quod ex rumore populi eam 
acceperit, qui plerumque , quæ gesta fuerint, multis 
vel sublatis, vel additis cireumstantiis auget, vel 
minuit, 

6. Non sub Eusebio Papa inventa Crux est, sed sub 
Sylvestro, — Verba sunt ex libro Pontificali, qui Ana - 
stasio vulgo tribuitur, in vita S. Eusebii Papæ : « Sub 
hujus temporibus inventa est Crux Domini nostri Jesu 
Christi quinto Nonas Maii, et baptizatus est Judas, qui 
et Cyriaeus. » Vignolius post. vocem Cyriacus , seu 
Quiriacus legit : qui eam invenerat, Sed hane narratio- - 
nem multa evertunt ; nam neque sedente Eusebio , 
sed Sylvestro , inventa Crux est , neque sincera ea - 
sunt Acta, que Judæorum opera tradunt Crucem esse 
repertam. 

1. Argumenta » que Crucem sub Sylvestre inventam 
evincunt, — Et sane sub Sylvestro Pontifice, pon véro 
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sub Eusebio Crucem esse inventam plurima evineunt 
rgumenta. Syriam enim, Eusebio Pontifice, non Con- 
stantinus obtinebat, sed Maximinus, qui nunquam pro- 
fecto Christi Domini Crucem investigari , atque. ibi 
Ecclesiam extrui passus esset : pr:eterea Constantinus 
nondum ea, quam supra memoravimus , coelesti vi- 
sione monitus , ne Christianus quidem tum temporis 
erat; nondum itidem ejus mater Helena Christianam 
profitebatur Fidem ; et Macario multo post Hieroso- 
lymitana Ecclesia anno 312. tradita fuit. Vid. Baron, 
ad annum Chr. 326. num. 42, Pagium in Breviario 
Romanorum Pontificum tom. 1. in vita S. Eusebii ; 
et Binii, Labbei, Ciaconii, Bencini, et Vignolii Notas 
ad librum Pontificalem in eadem S. Eusebii vita. 
Quod autem Canonem, qui incipit Crucis, de Consecr. 
distinet. 3. Gratianus tribuat Eusebio, cujus ea sunt 
verba, « Crucis Domini Nostri Jesu Christi, qui 
nuper , nobis gubernacula Sanct: Roman: Ecclesi: 
tenentibus quinto nonas maias inventa est, in prxdic{o 
Kalendarum die Inventionis Festum vobis solemniter 
celebrari mandamus, » nihil negotii facessit : hoc si- 
quidem Decretum falso affingi Eusebio advertit Suarez 
tom. 1. de Religione lib, 2, cap. 7. num. 2. 

8. Acta que tradunt S. Crucem Judgorum opera esse 
repertam. — Aeta 'vero, qu: tradunt, Crucem Judæo- 
rum opera esse repertam, rem ita narrant : Helenam 
Judæos ad se aecersitos de nefarie illata Christo nece 
objurgasse, jussisse paratos ex iis esse quingentos, ut 
interroganti sibi, ubinam esset Crux Christi Domini , 
responderent ; eam, eum nihil comperiret, eadem de 
re peritiores quosdam esse pereunetatam , quos inter 
! quidam fuit nomine Judas , qui ex traditione patris 
sui Simeonis filii Zachæi noverat, ubi esset Crux Jesu 
Christi, quam a patre indicare jussus esset, si quando 
ea de re interrogaretur ; Judam primo detrectasse 
quod haberet cognitum aperire; in vincula tamen 
traditum , diutinaque septem dierum fame parere 
coactum, aliorum quorumdam opera adjutum, effossa 
terra, ternas reperisse Cruces ; ex iis Crucem Domini 
eo miraculo, quo mortuus revixit , eognitam fuisse ; 
Judam denique sacro ablutum Baptismate a S. Euse- 
bio Episcopum consecratum esse, et relicto Jud: no- 
mine Cyriacum appellatum..[n Chronicis Hispanien- 
sibus traditur, tanta eum captum fuisse devotione, ut 
ante peetus in veste Crucis imaginem gestare voluerit : 
unde aiunt profectos Equestres Ordines, quos qui pro- 
fitentur , in veste, et in medio pectore Crucis imagi- 
nem gerunt, Vide Quaresmium Elueidat. Terra San- 
eue tom. 2. lib, 5. cap, 20. in fine. 


9. Acla illa veluti spuria a. doctissimis quibusque re- 
jiciuntur. — Gregorius Turonensis lib, 1. cap, 34. ubi 
de Constantino loquitur , eam rem innuit: € Hujus 
tempore yenerabilis Crucis Dominicæ Lignum per 
studium Helene matris ejus repertum est , prodente 
Juda Hebræo, qui post Baptismum Quiriacus est ap- 
pellatus. » Sed adyersus eam narrationem toL tantasque 
objecere difficultates Baronius et Ponvinius, ut reji- 
cienda omnino videatur, Bollandistæ ad diem 3. maii 
accurate eam examinant, ac denique Acta illa veluti 


spuria explodunt. Janningus in Apologia, quam posuit 
in tom. 1. Junii num. 26. ostendit, scriptorem histo- 
riæ de Inventione Sanctissimæ Crucis , quisquis ille 


* fuerit, loca , tempora, homines , et facta confingere, 


Et Pagebroehjus in responsionibus ad P. Sebastia- 
num a S, Paulo part. 1. respons. ad art, 4. $. 7. ac- 
cusatus , quod Breviarium Romanum in eo, quod 
ad S. Crucis Inventionem pertinet ; impugnasset , 

strenue se defendit , declaratque se nihil aliud quam 
eam, quam modo rélilimus historiam rejécisse, sibi 
Gelasio Papa præeunte, qui in Can. Sancta Romana 
distinct. 15. hoc de ea historia tulit judicium 
scripta de Inventione Dominice Crucis, et alia scripta 


de inventione Capitis Beati Joannis Baptistze, novelke 


quidem relationes sunt, et nonnulli eas Catholici le- 
gunt; sed cum he ad Catholicorum manus pervene- 
rint, Beati Apostoli Pauli præcedat sententia : omnia 
probate, et, quod bonum est, retinete. » Decretum 
hoc Gelasianum egregie defendit Fontaninus in Anti- 
quitatibus Hortæ in Append, eoque usus est Schel- 
siratius in Notis ad librum pontificalem i in vita S. Eu- 
sebii ad confutandam historiam de Cruce Hebraeorum 
opera inventa. Eamdem ingreditur viam Tillemontius 


Not. 5. ad vitam S. Helenæ, ubi advertit, hanc histo- - 


riam illo fulciri posse argumento, quod ille Judas Cy- 
riacus, sen Quiriacus Hierosolymæ Episcopus in onj- 
nibus fere Martyrologiis reperitur adscriptus, et 
honore, quo Sanctos veneramur, tamquam Patronus 
colitur Ancone, e cujus Episcopatu Clementis XII. 
beneficio ad Metropolitanam Bononiensem Ecclesiam 
quondam translati fuimus. Illud quodque addit , non 
abesse a verisimili, alium quemdam fuisse Cyriacum, 
qui Hierosolymie martyrium passus sit, et cujuspiam 
alterius Civitatis Episcopatus fuerit: ejusque sacra 


Lipsana Anconam a Placidia Augusta , ut creditur, 


esse delata. 

10. Retinenda historia de inventione Crucis, que Bre- 
viario Romano continetur. — Retinenda est igitur 
prima illa, quam attulimus, historia, utpote Bre- 
viario Romano emendato plane consentiens : cum 
presertim lirmissimis suffulta sit fundamentis;. ex 
Ambrosio in Concione de obitu Theodosii; Ruffino 
lib. À cap. 8. S. Paulino Ep. 31. alias 2. Sozomeno 
lib. 2, eap. 4. Nicephoro lib. 8. cap. 29. Sulpicio: 
Severo Hist. lib. 2. S. Cyrillo Epist. ad Constantium 
Imperator. $. 3. col. 552. Epist. edit. Maur. ubi hæc 
habentur : « Ac tempore quidem Deo amicissimi, et 
felicis recordationis Constantini Patris tui salutare 
Crucis lignum Hierosolymis est repertum, Divina 


gratia viro pietatem recte quærenti hoc largiente , ut - 


absconditos sanctos locos inveniret. » Et in Eusebii 
Chronico a Pontaco edito : « Helena Constantini ma- 
ter Divinis monita visionibus beatissimum Crucis Li- 
gnum, in quo mundi salus pependit, apud Hierosoly- 
mam reperit. » Quapropter Bailletus in sua Tabula 
Critica ad diem 3. Maii.num, 1. monet, primi 
adhzrendum historiz; alteram autem, ES Judam 
Hebræum commemorat, çujus opera Crux Domini 
reperta sit, rejiciendam. 


E 


:chiem : 


: 
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41. Calviniste eam historiam explodunt. — Salma- 
sius, Spanhemius, Basnagius, Dallæus, Calvinianarum 
homines partium , veritatem historie de Inventione 
Sanctissima Crucis prorsus negant, suumque judicium 
confirmant silentio Eusebii in Vita Constantini : Epi- 
stolam vero Cyrilli velut spuriam et apocrypham reji- 
ciunt : que vero ex Chronico Eusebii, attulimus , 
recens addita esse contendunt : illud vero vehementer 
urgent , non fieri verisimile, trecentorum spatio an- 
norum Christi Crucem, quodque mirandum magis, 
binas etiam duorum Latronum sub terra latuisse in- 
corruptas. Hospinianus Tract. de Origine Festorum 
Christianorum pag. 107. non solam negat, Crucem 
inventam esse sub S. Eusebio Papa, quod nos ipsi 


paulo ante diximus non esse verisimile, sed insuper. 


eo inclinat , ut totam de Inventione Crucis historiam 
- ex rationibus modo indicatis rejiciat. 
12. Evertuntur argumenta, qua illi adversus eam hi- 
storiam gerunt, — Verum ut Cyrilli Epistola. sit apo- 
erypha, quod contendit Rivetus; ut in Chronico 
Eusebii ea verba recenter addita sint, quemadmodum 
putat Scaliger, et Bollandistæ ad diem 3. Maii, quis 
tanta fuerit confidentia, qui rem tot gravissimorum 
Scriptorum testimonio confirmatam audeat convel- 
lere? Cum præsertim, etiamsi Eusebius revera siluisse 
de hac re comperiatur, argumentum inde deprom- 
ptum sit mere negativum, cujus vires plane con- 
cidunt, cum alia suppetant veterum et gravissimorum 
Seriptorum testimonia, qui rem narrant ab alio præ- 
termissam, qu:e minime praetereunda videatur ; ut opti- 
me observarunt Natal. Alexander tom. 4. postremæ 
edit. Parisien. cap. 6. art. 12. Tillemont. Nota 2. ad 
S. Helen: vitam, et Bollandistæ ad diem 18. Augusti 
. 8. 8. de vita S. Helen», num. 76. « Dato autem, non 
concesso, Eusebium in hac re fuisse pisce, ut ita di- 
eam, mutiorem ; an propter silentium unius Eusebii 
tot alii gravissimi Auctores, qui adeo diserte eam 

asserunt, falsitatis arguendi sunt? etc. Quibus om- 
nibus addenda est constans, stabilis, ac perpetua 


Catholicæ Ecclesix Traditio. Andreas itaque Rivetus . 


heterodoxus Ministellus commiseratione, seu risu 
potius, vel contemptu dignus est, quando in Critici 
sui Sacri, ut vocant, specimine adversus inventionem 
Crucis audacter ac temere jsta deblaterat. » Diximus, 
ut apocrypha sit Cyrilli Epistola ; nam revera est ge- 
 muina; quod enim illam Rivetus rejiciat ut spuriam, 
quia in ea Constantius Augustus laudatur, qui Christi 
Divinitatem oppugnabat, id quidem nullius est ro- 
boris argumentum; Athanasius enim, et Hilarius 
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Diximus denique, etiamsi Eusebius revera siluisse ea 
de re comperiatur. Nam videre licet apud Bollandistas : 
in vita S. Helene ad diem 8. Augusti $. 8. Euse- 
bium ejus rei mentionem injecisse in Vita Constan- 
tini lib. 5. cap. 30. ubi Imperatoris affert Epistolam 
ad Macarium , qua quidem Epistola probe Continua-* 
tores expensa concludunt : « Ut ad Inventionem 
Crucis revertamur , ob rationes datas videtur nobis: 
probabilius, Eusebium hanc indicasse in Epistola 
Constantini citata. » Cui autem non sit verisimile, 
trecentorum spatio annorum tres Cruces humo tectas 
delituisse incorruptas, is Divinam Omnipotentiam vi- 
detur circumscribere. Deus enim, cum nollet Crucem 
Jesu Christi in Ethnicorum manus incidere, vel cuin . 
Titus delevit Hierosolymam, vel cum Hadrianus Hic- 
rosolymitanum agrum populatus est, eam jacere humi 
Sepultam passus est, et a corruptione defendit, ut 
impio demum [dolorum cultu deleto, et Christiana 
Religione longe lateque diffusa, salutare Lignum pu- 
blico populorum culiui proponeretur. Nec quidquam 
roboris est, quod objicitur, huic rationi locum esse 
tantummodo, ubi de Christi Cruce sermo sit; omnes 
enim tres illas Cruces idcirco Deus voluit incorru- 
ptas, ut mirabili illi, quod contigit, miraculo fierel 
locus, cum, ut supra monuimus, ab iis Crux Dominica 
discreta et aguita est. 

13. Ipsa instituendæ hujus Feslivitatis ratio expo- 
nitur, et. defenditur. — Quod si quis interroget, qui 
Festum diem Ecclesia præscripserit, quo celebraretur 
Sanctissimæ Crucis inventio, eum hæc historia non 
nisi humanz fidei et opinioni innitatur; aut si scire 
velit, quid demum hae in re tantopere dignum repe- 
riatur, ut ideo Solemnitas fuerit instituenda : re- 
spondemus, fidem humanam, et moralem evidentiam 
salis firma esse fundamenta instituendæ Festivitati, 
Atque ut exemplo rem declaremus, si Christiani Tur- 
carum copias prælio profligaverint, pro parta victoria 
Festum indicitur, etiamsi non Fide Divina, sed hu- 
mane fidei evidentia ejus rei certi simus. Quod autem 
quærunt, quid in Sanctissimæ Crucis inventione re- 
periatur hac Festivitate dignum; respondemus In- 
ventionem Crucis non esse hujus Festivitatis funda- 
mentum, sed Festivitatis instituendæ occasionem 
præbuisse. Etenim sola Crux propter Christum , qui 
ei est affixus, ponitur veluti fundamentum huic So- - 
lemnitati. Christus enim objectum est Religionis 
nostre prxcipuum, et Crux tamquam nostre Red- 
emptionis instrumentum colitur. Præterea. Augusti- 
nus de Civit. Dei lib. 10. cap. 4. inter multas alicujus 


honorificis sane verbis eumdem Imperatorem ap-  instituendz: Solemnitatis rationes, insigne aliquod Dei 


pellarunt, tum cum maxime et pertinacissime Ca- 
tholicam Fidem divexabat, ut bene animadvertit Gra- 
vesonus de Myster. et annis Christi pag. 452. Diximus 
itidem, ut in Chronico Eusebii ea verba sint addita : 
nam id quidem non satis exploratum est: reperiuntur 
enim ea verba in pluribus manuscriptis Codicibus, et 
multis veteribus editionibus. Adeundus Gretserus, ubi 
Scaligerum refutat, Florentinius in Notis ad vetus 
Martyrologium num. 3. et Pagius in vita S. Eusebii. 


heneficium non ultimum habere docet lccum. « Ei 
(Deo) beneficiorum ejus solemnitatibus Festis, et die- 
bus statutis. dicamus, sacramusque memoriam, ne : 
volumine temporum ingrata subrepat oblivio. » Et 
sane magno Dei beneficio Crux, qua Christus huma- 
num genus redemit, tamdiu incorrupta delituit ; eum- 
que temporis opportunitas ut eam veneraremur po - 
'stulabat, ejusdem Dei insigni beneficio reperta est. 
© Nonne Divina manu latuit (ait D. Paulinus cit, 


m 


- 
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Epist.) ut postea inveniretur, cum religiose quære- 


. retur ? » Quisquis vero consideret , Hebræis, qui nihil 


reliqui sibi fecerunt ad omnem Christi memoriam 
obliterandam , in mentem non venisse Crucem. com- 
burere, fateatur necesse est, in omni hac rerum serie 
Omnipotentis Dei dexteram in eum finem omnia or- 
dinasse, quem jam innuimus, id est eo intendisse, 
nobis ut benefaceret. « Si ad manus Judæorum (ait 
D. Paulinus) omnia contra Fidem Christi præcaven- 
tium Lignum illud venisset, conterendum et exuren- 
dum fuisset : 
gentes fuissent, qui signaverant sepulcrum. » 

.. A4. Quo tempore instituta. fuerit hec Festivitas. — 
Vetustissimam hanc esse Festivitatem ait Micrologus, 
eamque docet a S. Eusebio institutam in observat. 
Ecclesiastie. cap. 55. « Eusebius Papa a B. Petro tri- 
gesimus secundus constituit, ut omnes Christiani In- 
ventionem S. Crucis quinto Nonas Maii solemniter 
celebrarent, » Eadem affirmat Burius in notitia Ro- 
manor. Pontifice. Quæ quidem a Frontone risu exci- 


… piuntur in Notis ad Calendarium Romanum ante non- 


gentos annos scriptum, in quo cum nullam viderit ad 
diem 3. Maii Festivitatem de Crucis Inventione no- 
tatam, hæc scripsit :« Hie tertia Maii nulla mentio 
Inventionis S. Crucis. Antiquam hane celebritatem 
credit Pamelius ob illa, quæ ait Micrologus : sed qui 
animum adverterit ad ea quie dicit Micrologus, videbit 
ad fabulam eum alludere. Hujus etiam nulla mentio 
apud Grecos. ltaque nonnisi post annum a Christo 
720. coepit celebrari. » 

45. Spurium Eusebii decretum , quo Micrologus uti- 


tur ad vetustatem huic festo asserendam. Notata est hac 


solemnitas in Martyr. D. Hieron. Edito a Florentinio. 
— Alludit Micrologus ad decretum S. Eusebii a Gra- 
tiano relatum de Consecr. Dist. 3. et ad ejusdem Pon- 
tificis Decretalem, quæ tamquam spuria rejicitur, 
quemadmodum supra docuimus, et ut expendit Cia- 
conius in Vita S. Eusebii. Quamobrem in hae re omni- 
no Frontoni subscribimus. Quod vero ad hujus celebri- 
tatis originem pertinet, cum eo sentire non possu- 
mus. Nam in veteri Occidentalis Ecclesize Martyrolo- 
gio, quod Hieronymo tribuitur, et a Florentinio est 
editum , hzxec leguntur ad diem 3. Maii : « In Hieróso- 
]yma Inventio S. Crucis Domini Nostri Jesu Christi ab 


- Helena post passionem Domini anno 233, regnante 
- Constantino imperatore. » Si quis vero dicat, ea ver- 


- ba Martyrologio posteriori zetate addita esse, dignam 

sane rem notatu dicit. Si enim hæc Festivitas a Mar- 

. tyrologio abesset, audacter affirmaretur, ad illud usque 
| tempus nondum eam fuisse institutam ; si vero, in 


. Martyrologio cum sit adnotata , objicitur illuc poste- 
- riori lempore esse inductam, nemo non videt, rem eo 


esse deductam , ut de ea ne liceat quidem divinare. 
16. Crucis pars Hierosolyma locata , pars Romam 

missa. Unde originem traxerit ritus ostendendæ crücis 

in Feria 6 majoris Hebdomade. — Bollandistæ refe- 


runt Crucis partem S. Macario traditam , ac postea in 


templo a Constantino Hierosolymæ extructo locatam 
esse; alteram Crucis partem Romam ab Helena mis- 
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sam , ut in templo S. Crucis in Hierusalem ponere- 
tur ; quod templum in memoriam Crucis, quam in 
Coelo viderat Constantinus , ipsa ædificari curaverat. 

Propterea aiunt, in Orientali Eeclesia nullam opor- 
tuisse Festivitatem de Inventione Crucis instituere , 
cum magnum illud templum excitandum esset ; quo 
extructo, statim pia illa coepit consuetudo , ut certis 
quibusdam diebus solemnibus, ac præsertim Feria 
sexta in Parasceve magno concursu advenarum S. 
Crucis lignum spectandum populo exhiberetur. Atque 
inde, quod alibi monuimus, ea, qua nunc vtimur, 
disciplina profecta est, ut in Divinis Feriæ sextæ Ma- 
joris Hebdomada Officiis in universali Ecclesia Crux 
solemniter ostendatur : neque enim ea cæremonia Hie- . 
rosolymæ ostendendi Feria sexta Crucem proprie dici 
potest inventio Crucis, sed potius inventze Crucis adora- 
lio, quemadmodum monuit Bailletus in Hist. hujus diei, 

47. Bollandistarum conjectura de origine hujus So- 
lemnitatis. — Pergunt Continuatores Bollandiani in 
hoc argumento, et vero non absimile existimant , 
postquam Helena Romam Crucis partem vel misit , 
vel e Palæstina rediens ipsa secum tulit , et in Basili- 
ca S. Crucis in Hierusalem collocavit , in hac primum 
Ecclesia. Festivitatem Inventionis S. Crucis celebrari 
cœpisse, atque inde a Summis Pontificibus in alias 
Rom: Ecclesias invectam esse, unde tandem ad uni- 
versalem Ecclesiam permeaverit. Sane de ea mentio 
fit in Sacramentario, et Antiphonario S. Gregorii. 
Quod autem absit a Calendario Frontonis, haud ita 
improbabile est, ante Calendarium S. Gregorii illud 
esse conscriptum. Vetera vero Sacramentaria, et 
Martyrologia, qux» hanc Festivitatem commemorant , 
reperias apud Florentivium in Notis ad Martyrologium 
ad hunc diem, et apud Martene cap. 32. num. 16. 
Quomodo autem paulatim haec Solemnitas ad univer- 
sam Occidentalem Ecclesiam permana verit , ostendit 
Bailletus in Histor. hujus diei. 

18. Gregorius XI. Officium componi jussit. — Sed ut 
ad medii xvi tempora descendamus , in priori Gre- 
gorii XI. vita, quam Bosquetus , et Baluzius edidere, 
Pontificem illum jussisse comperimus componi non 
modo Inventionis, sed Exaltationis quoque S. Crucis 
Officium , de qua solemnitate alibi nobis erit sermo. 
Ejus Officii auctorem fuisse Petrum Senogalliensem 
Episcopum tradit Bailletus ; quod quidem ex eo veri- 
simile fit, quod Petrus Amelius fuerit Urbani Sacri- - 
sta, deinde Gregorii XI. Pœnitentiarius , et Senogal- 
liensem Ecclesiam ad annum usque 1367. DN 
verit , ut videre est apud Ughellium. 

19. Sublata inde a Clem. VIII. que ex adulierinis 
Hebraeorum Actis desumpta fuerant. — In veteri Offi- 
cio, cujus Auctor Senogalliensis Episcopus, ea con- 
tinebantur, qux» dudum explosimus de Juda, cujus 
opera Crux esset. inventa. Sed Clemens VIII. eum Of- 
ficium ad secunde Classis Ritum promovit , sublatis 
Antiphonis ad Laudes, easdem , qux in Festo Exal- 
tationis, recitari jussit ; quia priores historiam conti- 
nebant dubiam ; verba sunt. Gavantii sect. 7. cap. 7. 


' de Festis Maii num, 3. Hane denique Solemnitatem , 


(Seize.) 
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Constitutione edita ex precepto celebrandam. voluit 
Urbanus VIII. ; 

90. Herelicorum error, quicultum S. iE. ademe- 
runt. Lex a Theodosio lata adversus Judæos. — Egre- 
gie Natalis Alexander Dissert. 7. Hist. 8. sæculi stul- 
tum Paulicianorum errorem confutat , quem rursus a 
Claudio Taurinensi, a Petrobusianis, et Wicleffistis ex- 
citatum novissime Lutherani , et Calvinistæ instaura- 
runt , adversus cultum , qui Cruci , cui affixus est Je- 
Sus , ejusque Crucis imaginibus jure tribuitur. Hic 
áutem non prætermittendüm , voluisse Constantinum 
in S. Crucis honorem , ne quis deinceps publico'sup- 
plicio plectendus Crucis patibulo necaretur, ut te- 


siantur Sozomenus list. lib. 1. cap. 8. et Nicephorus. 


lib. 7. cap. 46. Cum autem contumacissimi . Judzei 
quamdam celebrare cepissent solemnitatem , qua ho- 
minem Cruci affixum cremabant, dictitarenique id 
facere se in Amani eorum hostis odium, ne Christia- 


ni in odium et contumeliam Christi Domini factum. 


' suspicarentur ; Theodosius Junior Imperator hanc le- 
£em tulit, quæ est in Codice Justinianzo Tit. de Ju- 
dæis, sumpta ex Cod. Theodos. lib. 16. tit. 8. leg. 


48. « Judæos quadam festivitatis suæ die solemni - 


Aman ad pœnæ quondam recordationem incendere , 
et Sanctæ Crucis assimilatam speciem in contemptum 
Christianz Fidei sacrilega mente exurere, Provin- 
€iarum Rectores prohibeant , ne jocis suis Fidei no- 
stræ signum immisceant : sed Ritus suos infra contem- 
ptum Christianz Religionis retineant, amissuri sine 
dubio permissa hactenus, nisi ab illicitis temperarint. » 

.91. Repertus etiam titulus Crucis. Qui de Crucis in- 
ventione egregie scripserint. — Non modo Crucem, sed 
. Titulum. étiam , et Clavos Helena invenit, De Titulo 
supra ; de Clavis part. 2. Tom. 4. de Canonizatione 
verba fecimus, ubi gravem exposuimus controversiam 
in Sacra Rituum Congregatione agitatam de cultu.Co- 
ronæ Ferreæ, quæ est Modoeii,. restituendo ; in 
quam fama est partem clavi, quo transfixus. est, Je- 
sus, esse insertam. Gretserus Tom. 4. suorum ope- 
rum edit. nuperrimæ Ratisbonensis lib. de Cruce cap. 
49. et duobus sequen. accurate scripsit de Inventione 
Crucis, confutatis Centuriatoribus Magdeburgensibus : 
alibi autem agit etiam de Festo. In eodem primo vo- 
lumine inserta est Apologia pro S. Cruce , in cujus cap. 
3. objectiones Junii ea de re adversus Bellarminum 
. diluit. In volumine 5. lib. 4. de Festis cap. 32. Ho- 
spinianum refellit. Post hujus nostri Operis sermone 
vernaculo a nobis conscripti editionem , prodiit typis 
Bononiensibus securidæ Partis Tomus tertius de Cultu 
Sanctorum , Auctore Abb. Trombello , cui adjecta est 
Appendix m Cruce, ubi ample et. erudite omnis haec 
pertractata materia est. Quicquid autem ipsi de hac 
re paucis explicuimus , in ea appendice , et in citatis 
Gretseri Operibus inagno doctrinæ apparatu confir- 
matum reperies. 

| CAPUT XV. 


DE FESTO TRANSFIGURA TIONIS DOMIM, QUA. DIE d 
AUGUSTI CELEBRATUR. 


1. Totius argumenti parlilio, Quid fuerit Transfigu- 
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ratio Christi ex erede Nonis Augusti 
Transfiguratio Christi Domini celebratur... De Jesu 
Christi Transfiguratione loquuntur Matthæus cap. 47. 
Marcus cap. 9. et Lucas cap. itidem 9. Atque ut via 
et ratione procedamus , quxremus primo,. quid fuerit. 
Tran$figuratio : quomodo , quando, ubi contigerit , 
quinam. ejus fuerit. causa , quie circumstantiæ ; po - 
Stremo hujus solemnitatis originem aperiemus. Quid 
Transfiguratio fuerit, , explicat Matthzeus cap. 47. v. 2: 
Transfiguratus est ante eos : et. resplenduit. facies ejus 
sicut sol, vestimenta autem ejus facta sunt alba. sicut 
nix. Marcus cap. 9 : Transfiguratus est. coram ipsis : et 
vestimenta ejus facta sunt splendentia , et candida nimis 
velut nix , qualia fullo non potest super terram candida 
facere. Denique Lucas cap. 9. v. 29 : Et facta est, dum . 
oraret , species vultus ejus pois et vestitus ejus albus 
et refulgens. £ Dod ees 
2. Nihil faciem Christi fuisse immutatam, sed micanti 
splendore coruscasse.apparet ex Evangelio, — Quibus 
Evangelistarum verbis intelligimus, in Transfigura- : 
tione Christo nihil ex faciei lineamentis immutatum 
esse, sed faciem tamquam Solem coruscasse. Quam- 
obrem Hieronymus in illud Matthaei. caput: «. Ubi 
splendor, inquit , faciei ostenditur, et candor descri- 
bitur vestium, non substantia. tollitur, sed gloria 
commutatur. Certe transformatus est Dominus in eam 
gloriam, qua venturus est postea in Regno suo. Trans- 
formatio splendorem addidit, faciem non subtraxit. » 
5. Eaistimare licet , non modo faciem, sed universum 
Christi Corpus splendore. circumfusum, — Quamquam 
autem de solius faciei et vestium splendore loquuntur 
Evangelistæ ; tamen cum Transfiguratum esse dican£, - 
existimare licet , ejusmodi splendore non faciem tan- 
tum , sed totum corpus coruscasse,  sacrosque Seri- 
ptores cum faciem memorant, corpus omne significare 
voluisse , ut docet idem Hieronymus.Epist. 91.. ad- 
versus Joann. Hierosolymitani errores, cap. 40. Ei 
facies ejus. fulgebat sicut sol. « Ubi autem | facies no- 
minatur, existimo , quod et czetera membra conspecta 
sint. » Quem locum ad hanc rem etiam a£tulimus i in 
lib. 4. de Canonizat. part, 4. cap. 26. n. 41... 
4. Quo pacto contigerit Transfigurátio ex D. The 
— Transfiguratio autem. quo pacto contigerit, sive 
quod idem est, unde splendor ille t manaverit, explicat | 
D. Thomas , in 3. part. qu. 45. art. 2. laque docet, 
claritatem corporis Christi in Transfiguratione deri- 
vatam fuisse ab ejus anima , tum ob Divinitatem, eum 
qua hypostatice jungebatur , tum , propter gloriam , 
qua jam inde'a Conceptione sua fruebatur. . Quod. au- 
tem a principio conceptionis animæ gloria ad corpus 
non redundaret , factum id esse ait ex divina dispeu- 
satione , ut in corpore passibili Christus Redemptio- 
nis nostræ mysteria adimpleret. Cum Agitur nunquam 
ea potestate Christus caruerit transfundendi in corpus 
animæ gloriam, eam potestatem in. Transfiguratione 
exercuit : : «Non tamen per hoc adempta. est. Christo 
potestas derivandi gloriam animo ad corpus. Et hoc 


quidem fecit quantum ad gloriæ claritatem i in p Trage 
figuratione. 
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E Doc inter. claritatem corporis. glorificati, e 


: res Christi Transfigurati. — Illud. tamen dis- 


erimen inter claritatem corporis glorificati, et clarita- 
tem. Corporis Christi Transfigurati intercedebat, quod 


glorifieati Corporis claritas est qualitas immanens ; cla-. 


ritas vero in Transfiguratione Christi Corpus afficiebat 
per modum qualitatis transeuntis, ut docet D. Thom. 
loco cit. « Nam ad Corpus .glorificatum redundat 
qualitas ab anima, sicut qualitas quodam permanens 


Corpus afficiens : unde fulgere corporaliter non est 


Miraculosum in. corpore glorioso. Sed. ad Corpus 


-modum passionis transeuntis, 


:- Christi in Transfiguratione derivata est claritas a Di- 
-. vinitate ,. et Anima. ejus. non per modum. qualitatis 


immanentis et afficientis ipsum corpus, sed magis per 
sicut eum aer illumi- 
natur a sole : unde ille fulgor tunc in Corpore Christi 
apparens miraculosus fuit, sicut et hoc ipsum quod 
smbulavit super undas maris. » 

6; Duplex in Transfiguratione miraculum.— Duplex 
vero: in Transfiguratione fuit. miraculum : alterum , 


: quod. non usque a Conceptione Corpus Christi splen- 


didum fuerit, et effusio gloriæ ab anima in Corpus, 
cui tamquam immanens qualitas inhærere debuerat , 
impedita fuerit. Alterum; quod idem Corpus, quamvis 


- passibile; in Transfiguratione splendidum fuerit; et 


quamvis Deusnaturæ Auetor statuisset, ne gloria animæ 
Chrisii, dum esset in hac vita, ad corpus pertingeret, 
ut ejus cruciatibus et Passione humanum genus redi- 


meretur; (amen voluit, ut in Transfiguratione ad 


faciem, manus, pedes, et csetera membra glória 


anim: permearet : ut docuimus lib. 4. de Canonizat. 
part. 4. cap. 26. num. 12. 


«41. D. Matthei locus, ex quo elici posse videtur. tem- 


quis, quo contigit Transfiguratio. — Dixerat Dominus 


Jesus Diseipulis , sibi Hierosolymam proficiscendum, 
plurimos subeundos cruciatus ; et mortem oppeten - 


-dam , ae post triduum se rediturum ad vitam , eosque 


ad Crucem subeundam est cohortatus , æternamque 
vitam per contemptum vite hujus consequendam. 


Exinde: coepit Jesus ostendere Discipulis suis, quia 


oporteret , eum ire Hierosolymam , et multa pati a Se- 
nioribus et Scribis et Principibus Sacerdotum, et occidi, 


et tertia die resurgere, c& quie sequuntur apud. Mat- 


thieum cap. 16. v. 21. cui consonant Marcus cap. 7. 


ei Lucas cap. 9. 
|. &. Videtur Christus paulo ante Passionem Transfi- 


-guratus. Dissensus aliquis apparet inter Evangelistas.— 


-Ex quibus colligi videtur, Transfigurationem haud 
multo ante Passionem contigisse, ut advertit Baronius. 
Nàrrat Matthzeus cap. 17. v. 1. post dies sex assumpsisse 
- Jesum. secum Petrum, Jacobum, et Joannem, et in 
excelsum montem adduxisse, ubi postea transfiguratus 


est : Et post dies sex assumit Jesus Petrum, et Jacobum, 
et Joannem fratrem ejus, et deducit illus in montem ex- 
celsum, et. transfiguratus est ante eos. Ad eumdem 


. modum Marcus cap: 9. v. 4. Et post dies. sex assumit 


. Jesus Petrum , et Jacobum, et Joünnem , et ducit. illos 


in montem excelsum seorsum solos, et transfiguratus 


est coram: ipsis, Verum Lucas cap. 9. v. 28. octo 
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dies, non sex, inter. illum Christi sermonem , et 
Transfigurationem interjicit. Factum est autem post 
hec verba fere dies octo, et assumpsit Petrum. et Jaco- 
bum, et Joannem, et ascendit. in montem, ut oraret; et 
facta. est ,' dum. oraret species vültus. ejus altera ,. et 
vestitus ejus albus et refulgens ; ; qu: pugnare viden- 
iur cum. aliis Evangelistis. : 

9. Ostenditur. Evangelistarum concordia. — Sed 
omuis tollitur difficultas : nam ut bene .advertit S. 
Augustinus de Conseusu Evangelistarum lib.2. cap. 56. 
Mattheus, et Marcus neque ipsum diem, quo Christus 
eum..ad Diseipulos sermonem habuit, neque diem, 
quo cum iis se ad montem contulit, numerant; Lucas - 


. vero utrumque cum sex aliis diebus conjungit ;. ex 


quo fit, ut ii.sex tantum dies referant, Lucas autem . 
octo. Vide Lamy: Concord. Evangel. lib. 4, cap. 49. 

10. Qui mons ille fuerit , ubi Transfiguratus est Jesus. 
— Quiuam vero mons ille fuerit, ubi transfiguratus 
est Christus, Evangelistarum tradit nemo. Quidam 
putant, montem hunc esse Olivarum; quod ex ipsis 
Evangelistarum verbis rejici posse videtur, qui mou- 
tem illum excelsum fuisse dicunt ; mons vero Oliveti 
tumulus potius erat, quam mons. Alii putant, eum 
montem haud multum abesse a Lacu Genesareth. 
Nos vero cum Hieronymo, Cyrillo Hierosolymitati0;, 
et Dimasceno Transfigurationem in monte "Thabor 
existimamus contigisse, ut etiam diximus de Canoni- 
zat. lib. 4. part. 1. cap. 26. num. 9. Scribit Nicepho- 
rus Eecl. Histor. lib. 8. cap. 30. in eo monte a S. 
Helena in honorem trium: Apostolorum , qui Trans- 
figurationi adfuerunt, Templum fuisse extructum. 
Josephus lib. 4. cap. 2. narrat, multos post annos 
quamdam veluti areem in eodem monte Juds»os ex- 
citasse, quà se adversus Romanos tüerentur. Et In- 
nocent. III. Epistola ad Christianos pro Terra Saneta 
recüperanda testatur, Saracenos. ad Christiani no- 
minis injuriam arcem ibi ædificasse, qua vicinæ urbis 
Aconis potiundæ sibi munirent viam. Verum in pre- 
sentia omnia ferre diruta; sunt. verba Quaresmii Elu- 
eidat. Terræ Sanctæ lib. 7. cap. 2. tom. 2. 

M. Decuit Christum transfigurari ex D. Thoma. — 
Deeuisse, ut Christus transfiguraretur, probat D. Th. 
3. p. qu. 45. artic. 4. et egregie advertit, æquum 
fuisse, Christum Discipulos suos de Passione sua 
monitos cohortatum ad subeundos labores, cruciatus, 
et necem, terminum etiam iis innuere, quo per eas 
acerbitates perventuri essent: quemadmodum si quem 
ad iter aliquod asperum suscipiendum adhortemur, 
loci amoenitatem, quo tendit iter, illi solemus com- 
monstrare. Non animx solum gloriam, qua vel a pri- 
mo conceptus sui momento prædilus erat, sed etiam 
Corporis per passionem suam consequi Christum 
oportebat. Nonne hec oportuit pati Ghristum, et ita in< 
träre in gloriam suam? Luc: cap. ult. Eos quoque, 
qui passionis sux sequerentur exemplum , ad hanc 
gloriam vocabat : Per. multas tribulationes oportet nos 
ihtrare in Regnum Dei. Actor. cap. 14. Inde igitur 
eruitur, qux» Transfigurationis fuerit causa ; scilicet 
ut specimen ejus glori exbiberetur , quam adepturi 


4 


. 
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essent ii, qui propter Christum labores adirent, ac 
inortem oppeterent, ut concludit idem S. Doctor. 
19. Cur Christus non omnes, sed tres tantum Aposto- 
los secum duxerit. — Transfigurationis loco, tempore, 
et causa explicatis, reliquà persequamur , quie quasi 
quædam adjuneta eam comitantur, Tres tantummodo, 
utdiximus, Discipuli adfuere, Petrus, Jacobus, et 
Joannes, quos Dominus Jesus secum adduxerat. lllud 
quæritur , quamobrem non omnes secum adduxerit , 
sed tres illos tantum ex omnibus elegerit. D."Thomas 
loc. cit. art. 5. ad quartum ait, tres solummodo a 
Christo adductos Transfigurationis fuisse testes, quia 
uon omnibus profunda Mysteria sunt revelanda, sed 
paucis quibusdam, qui ea cæteris omnibus enuncient. 
Sélecti vero ex omnibus Petrus ob præcipuum ejus in 
Jesum Christum amorem, et ob excellentem ejus po- 
testatem ab illo sibi tributam ; Joannes ob amorem , 
quo eum Christus Dominus complectebatur , ob ejus 
virginitatem, et Evangelicæ doctrine excellentiam ; 


DE FESTIS D. N. JESU CHRISTI. 


Jacobus propter praerogativam martyrii, ut ait idem 


S. Doctor, seu , quod idem est, quia primus Aposto- 


orum propter Jesum mortem perpessus est; ut apud 
Baronium ad an. Chr. 44. n. 4. 


45. lidem tres Apostoli testes mororis Jesu in Gethse- 


mani. — lidem tres illi Apostoli tamquam testes vo- 


cati sunt méæroris , quo correptus est Jesus in horto 
Gethsemani. Et assumpto Petro, et duobus filiis Zebe- 
dei, copit contristari et mœstus esse, Matth. cap. 26. 
vers. 37 ; fratres enim erant Jacobus et Joannes, quo- 
rum paler Zebedæus, eodem Matthæo teste cap. 4. 
vers. 91. Vidit alios duos fratres Jacobum Zebedæi, et 
Joannem fratrem ejus in navi cum Zebedæo patre eo- 
rum, reficientes relia sua, et vocavit eos. 

44. Cur adhibiti in Transfiguratione testes Moyses, et 
Elias. — Narrant Mattheus , Marcus, et Lucas in 
Transfiguratione Christo adstitisse Moysem et Eliam 
cum eo loquentes. Qua in re quæritur, cur in Trans- 
figuratione duo sint adhibiti testes ex veteri Testa- 
mento? D. Thomas loc. cit. art. 5. eam affert ratio- 


.nem, quod ad gloriam æterntæ beatitudinis adducuntur 


homines per Ghristum, non solum qui post eum fuerunt, 
sed etiam qui eum praecesserunt. Quæritur itidem , cur 
ex omnibus, qui sunt ex veteri Testamento, Moysem, 
et Eliam Christus testes adhibuerit glorie sux; et 
idem S. Doctor eodem loco ad tertium ex Chrysostomo 
sex rationes affert ; quas inter ea sane videtur optima, 
quod Moyse et Elia cum Christo loquentibus de futura 
ipsius Passione et morte, dicebant excessum ejus quem 
completurus erat in Hierusalem , Discipulorum animi 
eonfirmabantur; inductique sunt propterea duo illi 
Prophetæ, quia alter Pharaoni; alter Achabo non sine 
vitæ periculo restiterunt. ; 
15. An hi essent proprio præditi corpore. — Quæritur 
denique, an Moyses, et Elias proprio præditi essent 
corpore ; an corpus apparens assumpserint ; et quo- 
nam demum indicio a tribus Apostolis cognosci po- 
tuerint, Quod attinet ad Eliam, cum fide divina com- 
pertum habeamus, illum in terra cœlestem vitam de- 
gere, ab Angelo quodam par est credere illum inde, 
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ubi erat, in Thabor esse translatum. De Moyse vero, 
qui certe mortuus erat, Deuteron. cap. 34. vers. 5. - 
res est minus explorata. Quidam putant, animam cor- 
pori ejus adjunctam ; eumque post Trausfigurationem 
rursus mortem obiisse. Ita Scotus in 4. Sentent. Dist. 
45. qu. 2. art. 1. « Moyses in Transfiguratione Domini 


resurrexit secundum veriorem opinionem , quz est 


Hieronymi super Matthæum cap. 17. nam postquam 
Evangelista ait, apparuisse illic Moysem, non satis est, 
ut apparuerit in corpore aereo, ut quibusdam placet, 
quia non esset ille Moyses, nisi in suo proprio corpore, 
cui anima uniretur, apparuisset : et tamen non dubi- 
tatur, quin postea fuerit mortuus ; quia absurdum 
esset concedere, Moysem in vitam perpetuam prius 
Christo resurrexisse. » Idem docet Suarez tom. 9. in 
9. par. qu. 45. art. 5. disp. 32. sect. 2. Sed nos liben- 
tissime D, Thom: subscribimus, qui Moysis animam 
docet, quemadmodum Angeli solent, per assumptum 
corpus apparuisse, cit. art. 5. ad secundum. . Unde 
autem Apostoli indicium -habuerint, eos, qui cum 
Christo loquebantur, esse Moysem, et Eliam, illud 
esse potuit, vel quod eos Christus suo quemque no- 
mine appellaverit; vel quod eorum quænam fuerit fa- 
cies, Apostoli a majoribus suis acceperint; verisimile 
enim est, quemadmodum apud nos est aliqua de ali- 
cujus Apostoli facie in Ecclesia traditio, ita apud He- 
bræos Moysis, et Eliæ faciem traditione cognitam 
fuisse. Vide Calmetum in cap. 17. Matth. num. 5, 
16. Verba D. Petri in Transfiguratione expenduntur. 
Pulchre D. Ambrosius de illis judicavit. — Narrat 
Matthæus cit. cap. 47. vers. 4. Petrum postquam - 
apparuere Moyses, et Elias, dixisse : Domine , bonum 
est nos hic esse : si vis, faciamus hic tria tabernacula, 
tibi unum , Moysi unüm , et Elie unum. Et consonat 


' Marcus cap. 9. vers. 5. qui hæc addit: Non enim scie- 


bat (Petrus) quid diceret ; erant enim (Apostoli omnes) 
timore exterriti. Idem refert Lucas cap. 9. v. 33: Ne- 
sciens quid diceret. Ea vero Peirus dixit verba, ubi 
vidit Moysem, et Eliam illine discedere : Et [actum 
est, cum discederent ab illo, ait Petrus ad Jesum, ete. 
verba sunt D. Lucæ. in eum modum loquutus est Pe- 
trus, quia ad illud spectaculum lætitia abreptus et - 


gaudio putabat, se posse Moysem , et Eliam retinere : 


ne abirent ; neque consideravit, nihil sanctissimis illis 
ælernæ gloriæ candidatis opus esse tentoriis, seu ma- 
palibus ex frondibus ramisque contextis ; nonnisi post 
mortem introeundum Christo in eam permanentem 
gloriam, de qua cum Moyse, et Elia loquebatur; nee - 
prius Discipulos cam gloriam consequuturos, quam 
plurimos labores exantlassent. Si verbis Textus hz- 
reamus, videtur Petrus interrogatus a Christo ea verba 
respondisse : Respondens autem Petrus dixit ad Jesum. 
Sed Hebraicæ linguæ periti observant , respondere 
idem esse, ac dicere apud Hebræos. Quod vero Petrus 
non sui compos esset, cum ea loquutus est, putat 
Origenes , illum maligno afflatum spiritu in ea verba 
erupisse. Chrysostomus existimat, Petro tum defuisse 
supernaturale illud lumen, quo Christi Divinitatem 
agnoverat. Contra Ter UNS arbitratus est, Petrum 


perte Ah 


Ji Ro Dep 


dicens : Hic est Filius meus dilectus , 
 complacui , ipsum audite. Verba sunt S. Matthæi cap. 
-17. cum quo consentiunt Marcus et Lucas cap. 9. Id 


in exstasim raptum ; quas opiniones omnes recenset 
Calmetus in cap. 17. vers. 5. Matthæi, Pulcherrima 
Vero est D. Ambrosii animadversio in Lucam cap. 9. 
Petrum videlicet a vivido ingenio , et devotionis sux 


ardore abreptum fuisse, quod nesciret , quonam alio 


demum pacto gratum animum , et amorem suum in 
Deum declararet. « Non inconsulta petulantia; sed 
præmatura devotio fructum pietatis accumulat. Nam 
quod ignorabat, conditionis fuit; quod promittebat , 
devotionis.» 

17. Voz de nube : Hic est Filius meus Dilectus, etc. 
Locus ex 2. Epistola D. Petri explanatus. — Moyses , 
et Elias jam inde abierant, ut bene animadvertunt 


Chrysostomus, Theophylactus, et alii ; necdum Petrus . 


loqui desierat, cum ex nube fulgida Dei vox erupit, 
qui Christum dixit Filium suum esse dilectum; animum 
propterea ad ejus dicta attenderent : Adhuc eo loquente 
ecce nubes lucida obumbravit eos ; et ecce vox de nube 


ipsum attigit D. Petrus Epistol. 2. cap. 4. vers. 16. 


Non enim doctas fabulas sequuti notam fecimus vobis 


Domini nostri Jesu Christi virtutem et presentiam , sed 


speculatores facti illius magnitudinis. Accipiens enim a 


Deo Patre honorem et gloriam, voce delapsa ad eum hu- 


. juscemodi a magnifica gloria : Hic est Filius meus dilectus, 
‘in quo mihi complacui, ipsum audite. Et hanc vocem 


nos audivimus de Cælo allatam , cum essemus cum ipso 
in monte sancto ; et habemus firmiorem propheticum ser- 
tonem, cui benefacilis attendentes quasi lucerna lucenti 
in caliginoso loco, donec dies elucescat, et lucifer oriatur 
in cordibus vestris. Loquitur ibi S. Petrus de Christi 


Transfiguratione. Profitetur, se non doctas fabulas, 
id est, non callide excogitatas venditare. Refert vocem 


æterni Patris : Hic est Filius meus dilectus, in quo mihi 
complacui : ipsum audite, Qux verba elsi absunt a 
Græcis codicibus, tamen omnibus Latinis Vulgatae 
Editionis reperiuntur. Ac testimonium ea de re tres 
perhibent Evangelista , quibus Spiritus Sanctus vo- 
luit, ut veluti quartus Evangelista accederet S. Pe- 


'"wus, quo Transfiguratio Christi cum omnibus, quz 


eam circumstetere, testatior fieret et illustrior. Idem 


Apostolus ait: Hábemus firmiorem propheticum sermo- 
nem : quod quidem magnam difficultatem parit. Cer- 
tissimum enim est Dei Patris loquentis testimonium ; 
nec minor Apostolorum in re aliqua testanda , quam 


Prophetarum fides ; ut segre intelligatur, quanam de- 
mum ratione D. Petrus plus auctoritatis tribuat dicto 
- Prophetarum, quam ipgius Dei Patris voci, et Aposto- 
lorum testimonio. 


|. 48. Cur eam vocem audiri Deus voluerit, postquam 


abierunt. Moyses et Elias. — Verum , quod observat 
— Estius ad bunc locum, S. Petrus ad Judæos scribebat ; 


quos cum vellet confirmare, primo vocem Dei Patris 
de Cælo auditam affert; deinde illam testimonio suo, 
aliorumque duorum testimonio confirmat : et quoniam 


"majorem esse noverat apud llebrzeos Prophetarum 


existimationem , quam Apostolorum, postremo'loco . 


in quo mihi bene 


* 
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Prophetarum testimonium profert, forsan ad illa 
Psalmi respiciens, Filius meus es tu : ego hodie genui 
te. Quamobrem D. Augustinus sermone 43. alias 27. 
De verbis Apostoli cap. 4. acute observat , non dixisse 
Petrum, Prophetarum sermonem meliorem esse, sive 
veriorem, sed Certiorem sane dicit; certiorem, non 
meliorem, non veriorem. Et certiorem quidem, firmio- 
remque non in se, sed habito respectu ad auditores. 
Quid est ergo, certiorem , nisi in quo magis confirmetur 
auditor? Ut autem ad Historiam regrediamur , non 
prius audiri voluit vocem suam Deus , quam Moyses, 
et Elias abiissent, ut perspectum esset omnibus, se 
de Christo tantum loqui. Deum sæpe legimus in Veteri 
Testamento in nube se conspicuum exhibuisse, atque 
inde esse loquutum. Hoc modo in Tabernaculo cum 
Moyse, et in Templo cum Salomone sermonem ha- - 
buit; in Testamento novo nube obvolutus ad Coelum 
ascendit, et in nube itidem redibit judicaturus vivos, 
et mortuos. Sed qux in Veteri Testamento Dei prx- 
sentiam indicabat, atra nubes erat; status enim rerum 
erat ejusmodi, ut umbræ omnia essent et figure, 
omnia plena formidinis : nubes vero, cui Deus, et 
Christus insidet in Testamento novo , lumine et ful- 
gore micat; omnia enim iu eo statu sunt, ut undique . 
illustratæ veritatis lumen affulgeat, amor et dilectio 
cuncta moveat et gubernet. D. Thomas cit. quist. 45." 


'. art. 4. rationes affert, cur Deus voluerit suam vocem 


in Filii sui Transfiguratione audiri, super qua re 
extat etiam Leonis Magni Homilia 94. sane pulchra 
de Transfiguratione Domini. 

19. Vetat Jesus ne quisquam Apostolorum, quod vide- 
rit, enunciaret. Explicantur Christi verba de Adventu 
Elie. — Evangelica denique de Transfiguratione Hi- 
storia narrat, Discipulorum animos, qui metu essent- 
exterriti, a Christo Jesu esse erectos, vetitumque 
omnibus, ne quis ea de re, priusquam ipse red- 
isset ad vitam, quidquam enunciaret : Nemini dixeritis 
visionem , donec. Filius hominis a mortuis resurgat. I 
enim si ante Christi mortem evulgatum esset, observat 
D. Thomas sequutus Hieronymum art. 5. ad quartum, 
fuisse futurum, ut vel a populis ejus mors impedire- 
tur, vel ut rudes et imperiti, qui eum turpissima neci 
deditum in Crucis patibulo vidissent, scandalum pa- 
terentur. Narrat S. Matthaeus eap. 17. v. 10. Christum 
fuisse interrogatum a Discipulis : Quid ergo Scribe 
dicunt, quod. Eliam oportet primum venire? Cum quo 
concordat S. Marcus cap. 9. Communis Judaeorum 
erat opinio, futurum ut Messia prior veniret Elias; 
quamobrem Tryphon Judæus in Dialogo cum Justino : 
Martyre profert Judæorum doctrinam, qua probare 
nititur, nondum venisse Eliam. Christus: siquidem 
et alicubi extat ; ignotus est, ac ne ipse qui- .; 
dem se ipsum scit; meque potestate aliqua præditus, 
donec adveniens Elias illum unzerit, et manifestum í 
omnibus reddiderit. Credebant Apostoli Christum esse : 
Messiam : quia vero nondum Eliam venisse viderant, 
ut faceret quod illum facere oporteret, sed apparuisse 


nalus est , 


"tantum ; propterea interrogarunt : Quid igitur aiunt 


, Scribæ, oportere primum , ut apte Messiam veniat 
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Elias? Quibus Christus ad hunc modum respondit, 


ut est apud S. Matthæum loc. cit. vers. 11. Elias qui. - 


dem venturus est, ct restituet omnia. Dico autem, vobis, 
quia. Elias jam venit, et non cognoverunt eum ; sed fece- 
runt in eo quecumque voluerunt. Sic et Filius hominis 
passurus est, ab: eis. Et apud Marcum eodem cap. 9. 
vers, 11. Elias cum venerit. primo, restituet omnia , et 
quomodo scriptum est in, Filium hominis, ut multa. pa- 
tiatur et contemnatur. Sed. dico vobis, quia er, Elias 
venil, el. fecerunt illi quecumque, voluerunt, sicul, scri- 
ptum est de eo. Eliam , qui venisset, Christus Jesus 
intelligit Joannem Baptistam , et hunc eumdem intel- 
lexerunt Apostoli, ut tradit Matthæus : Tunc intellexe- 
runt Discipuli, quia de Joanne Baptista. dixisset, eis. 
Eliam vero cum ait esse venturum , Prophetam illum 
intelligit, de quo scribit Malachias cap. 4. vers. 5. 
Ecce ego mittam. vobis Eliam. Prophetam, antequam 
veniat dies Domini magnus et horribilis. Sane. Joanni 
- Baptistæ jure optimo Eliæ nomen tribui poterat, quia 
in spiritu. et virtute. Elie jam venerat, ut fuse Maldo- 
natus in cap. 17. Matthæi num. 41. 

.20. Falso vulgus credit hanc Festivitatem a Callixto 
111. institutam. — Reliquum est ut de Transfigura- 
tionis solemnitate verba. faeiamus. Institutam eam a 

Calixto HI. vulgus existimat, in nobilissimæ victoriæ 
memoriam, qua Rex Huniades Turcarum delevit exer- 
citum. Id vero falsum ‘esse ex eo palam fit, quod Bo- 
nonix sexta Augusti die obiit S. Dominicus anno 1224. 
Ai Gregorius IX. in ejus Canonizationis Bulla jussit , 
die quinta Augusti Festivitatem ejusdem Saneti cele- 
brari, ne in illum diem incideret, qui Transfigura-. 
tionis solemnitati præscriptus erat, ut observat Pagius 
tom. 3. in Vita Gregorii IX. num. 32. et eruditus vir 
P. Bremondus in Notis ad Constitut. 108. Gregorii 
IX. in novo Bullario Fratr. Ordinis Prædicatorum 
tom, 14. pag. 68: Nunc vero S. Dominici Festus dies 
est pridie Nonas Augusti jussu. Pauli IV. Nonis enim 
Augusti Festus dies celebratur S. Mari: ad Nives, ut 
patet ex illius Pontificis Constitutione 15. in eodem 
Bullario tom. 5. Itaque jussu Gregorii IX. celebranda 
erat S. Dominici Festivitas quinta die Augusti , quod 
dies insequens Transfigurationis solemnitati esset 
addictus. Cum autem Gregorius IX. Callixto IE, longe 
antiquior sit, manifestum est, falso affirmari Transfi- 
gurationis Festivitatem a Callixto esse inslilutam. 

91. Notatur hee Solemaitas ad diem 6. Augusti in 
Martyrologio Hieronymiano Florentini, et Grecorum 
Menologio.—1n Martyrologio seu Calendario Hierony- 
miano apud Florentinium pag. 736. legitur : Octavo 
Idus Sixti Episcopi, Felicissimi, et Agapiti, et Transfi- 
guralio Domini. Et in. Menologio Græcorum jussu 
Basilii Imperatoris edito die sexta Augusti Transfi- 
gurationis Domini memoria recolitur. 

22. Locus ex Constitutione Gallixti I11. de Insüitu- 

"tione hujus Solemnitatis. — Raynaldus ad ann. Christi 
1451. num 78. Decretales affert Callixti. ILE. litteras, 
quæ hue spectant. Pontifex in secréto et publico 


Consistorio cum Cardinalibus, aliisque Romanæ Curie , 


Prælatis « de eorum consilio instituit, ut præter 
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communem, qui de ipso excellenti miraculo (Trans- 
figuratione Domini) Sabbatho primæ Hebdomadæ qua- 


dragesimalis jejunii, et sequenti Dominica commemo- 


rationem universalis facit Ecclesia, propria in honorem 
ejusdem Salvatoris solemnior per universum. Orbem, 
videlicet Octavo Idus Augusti, qui est sexta . dies 
ejusdem , aunuatim ab universis Fidelibus hzc Sa-. 
crosancta Festivitas celebretur. ) Idem etiam Ponti-. 
fex Officium composuit ; 
cretalibus Indulgentias concedit iis, qui. in Vigilio, 
et ipso Festivitatis die ad Vesperas, ad Matutinum, 
et ad Missam, quie recentissime composita fuerant, 


adessent. Extat etiam apud Raynald. loc. cit. nu. 80. 


Çallixti ad Cardinalem Carvajal in Hungaria. et Ger- 


mania Legatum Epistola hujusmodi : « Bullam Festi- - 


nam in iisdem litteris De-- 


vitatis gloriosissimze Transfigurationis Salvatoris no- 


stri Jesu Christi, quam edidimus simul eum Officio, 
jam apa tibi misimus, ut eam per Civitates et iom 
et mM. » Ejus Qlficii. veteribus expunctis TM 
et Leclionibus primi et secundi Nocturni, novas sub- 
stituit, S. Pius V. ut observat Gavantus de Festis 
Sanetorum mense Augusto sect. 7. c. 10. n. 6.. 

23. Festivitas certe Callixto vetustior. Quid Callixtus 
fecerit amplius , non constat inter Scriptores. — Com- 
plura Galesinius affert in Martyrologio argumenta, 
quibus hanc Festivitatem. Callixto HI. antiquiorem 
probat; verum Bulle conquiescendum esse coneludit. - 
Cailixto tamquam auctori Officium hujus diei tribuit . 
Platina in ejus vita ; idem habetur i in Vita ejus Pon- 
tificis tom. 43. Concil. Collect, Labbeanæ pag. 12391. 
el apud Cave.de Scriptoribus Ecclesiasticis in Seculo 
Synodali pag. 113. edit. Geneven. 1705. Baronius in 
Notis ad Martyrolog. die sexta Augusti , vetustio- 
rem ait esse hanc Solemnitatem Callixto , qui tamen 
Officium. de ea recitari jusserit. Suarez tom. 4. de - 
Relig. lib. 2. cap. 5. num. 44. putat, Callixtum hunc 
Festum diem , de quo tantum Officium recitaretur, 
ex praecepto celebrari jussisse. Et Bailletus existimat, - 
Callixtum ad universalem Ecclesiam hanc extendisse 
Solemnitatem. 

94. Aucloris in ea re sententia. Indulgentiæ a Cal- 


» 


lixto concesse. — Nos ita concludimus , certum illud 


esse, ante Callixtum III. in aliquibus Ecclesiis Trans- 
figurationis Festum celebrari consuevisse, et quidem 
solemniter , ut præter ea , quie supra attulimus , col- 
ligitur ex iis , quie congerunt Thomassinus de Dior. 
Festor. celebratione lib. 9. cap. 14. num 19. et 


Martene cap. 3. num. 17. Deinde dicimus, Sabbatho - 


prima Hebdomadæ Quadragesimæ, et Dominica con- 


. sequente in universa Ecclesia Transfigurationem Do- 


mini commemorari solitam : in iis enim diebus lege- 
batur Evangelium, quo Mysterium illud continetur ; 
idque jam a Callixti HE. temporibus; ut ex verbis. 
opparet ejusdem Pontificis, qux. dudum RULES 
et ex Durando in Ration. Divin. Oflic. lib. 4. cap. 


22. Postremo. dicimus, Callixtum ad Divinam. opem. 


adversus Turcas implor. NÉE qui Christianam Rem- 
publicam divexabant, peculiarem Transügarationis 
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Festivitatem die sexta Augusti in universa Catholica - 
Ecclesia celebrari ,' Officiumque recitari jussisse, ut 
ex allatis monumentis , et ipsa Callixti Bulla perspi- 
cuum est. Post S. Antoninum, Bellarminum, et Azo- 
rium, observavit Casalius de Veter. Sacris Christia- 
nor. Rit. Rom. edit. ann. 1647. pag. 422. Callixtum III. 
iis Indulgentiam concessisse, qui in die , quo cele- 
bratur Christi Transfiguratio , Officio Divino inter- 
fuerint, eodem plane modo , quo concessa illis fuit 
Indulgentia , qui Officio Divino intersint in die Festo 
Corporis Christi. Et Gretserus de Festis lib. 4. eap. 
21. ait, Transfigurationis Festum esse apud Græcos 
Festum Chori et Fori; apud Latinos vero Festum 
Chori dumtaxat ; eamque Festivitatem ætate priorem 
esse Callixto III. gel 
| CAPUT XVI. 


DE FESTO. EXALTATIONIS SANCTISSIMÆ CRUCIS DIE 
14. SEPTEMBR. 


1. eiooias Persarum Rex Phocæ bellum infert. — 


Postridie Idus Septembris Sanctissimæ Crucis cele- 
 bratur Exaltatio. Mauritio Imperatore anno 602. 


ejusque liberis nefaria Phocz perfidia interemptis; 
Chosroas Persarum Rex, qui cum Mauritius neces- 
situdine fuerat conjunctus, uleiscendam sibi ratus 


eam. indignissimam necem, bello adversus Phocam - 


indieto, bene rem gessit. Sed cum, sublato tyranno, 
adversus. Heraclium Imperatorem , qui Phocæ suc- 
cesserat, bellum produceret, satis declaravit, sus- 
cipiendi sibi belli non. ultionem interfecti Principis 
veram fuisse causam , sed amplificandi regni cupi- 
ditatem. 

2. Imperii vires hne sub Bübes. Hierosolyma in- 
censa. Cruz Christi Christianis er epta. — Multum sub 
Phoca de Imperii viribus imminutum ; qua usus 
occasione Chosroas plures Civitates diripuit, mul- 
tosque in servitutem abductos in diversas Regni Per- 
sarum regiones distribuit : et anno 624. Hierosoly- 
mam expugnatam incendit, plurimos Christianos cum 
Zacharia Patriarcha captos Hebræis vendidit, acces- 
sitque tamquam miseriarum cumulus, quod sancta 
Crux abacta, et in hostium regiones avecta , Cre- 
sphonte, quæ urbs ad Tigrim sita est, tamquam pre- 
tiosissimum. ex omnibus spoliis, qua Pers a Chri- 
stianis retulissent , collocata est. 

. 3: Crux ab ipsis Persis honorifice custodita. — Crux 
quodammodo captiva ab ipsis tamen hostibus hono- 
rifice est habita, Suidas enim testatur in Vita Hera- 
elii, Chosroam ne ausum quidem fuisse illam ex theca, 
ubi condita erat, amovere; parique apud Persas, 
qua Hierosolymæ, diligentia et custodia servatam. 


Multa etiam Deus edidit miracula, quibus complures 


Infideles admiratione perculsi Christianam amplexi 
sunt Fidem; pluraque etiam preter natur: ordinem 
evenere , quae incredibilem bonitatem Jesu: Christi, 
et potentiam. declararunt , , qui in ea Cruce, ut red- 


imeret genus humanum, vitam devoverat. 


4. Actum frustra de concilianda pace Heraclium inter 
et Chosroam, — Nec, Hierosolyma capta, ab armis 
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Chosroas destitit ; sed sese ulterius inferens omnes 
fere Orientis Provincias igne ferroque vastavit; cum- 
que in Africam trajecisset, reliquis Provinciis, qux 
ex Romano Imperio supererant, minitabatur. Hera- 
clius, cui pares resistendo vires non suppeterent , a 


'vielore pacem petere- coactus est. Verum nulla pax 


conciliari potuit ; 'sive Chosroas agi de ea noluerit ; 
sive, ut a nonnullis traditur, iniquissimas pacis condi- 
tiones ferret, quarum ea præcipua, ut, Christiano- 


'rum Fide undique convulsa, Persarum Religio in-pro- 


vincias inveheretur. 

5. Heraclius exercitum Persarum fundit. Chosroam 
Siroes filius in vincula conjicit , fratrem ante os suum 
obtruncari jubet. — Neque tamen Heraclius, licet in 
ejusmodi angustias compulsus esset, ac militum pau- 
citate laboraret, animo concidit ; sed exiguis iis, quas 
habebat, copiis comparatis , Dei fretus ope , signis 
collatis , deleto Chosrox exercitu, pridie Idus De- 
cembris anno 627. maximam vietoriam reportavit. 
Æger tum temporis Chosroas dysenteria laborabat; 
ac sibi mortem , vel captivitatem veritus , Madarsen, 
seu Mardesanem, minorem natu filium, quem amabat 
plurimum, socium imperii sibi adseivit. Id Siroen natu 
maximum filium ambitione flagrantem eo furoris im- 
pulit, ut captum apud Seleueiam patrem in vineula 
conjecerit, fratrem recens creatum Regem ante os 
suum trueidari jusserit, diuque miserum parentem 
indignissime tractaverit usque ad ejus mortem , e 
pridie Kal. Martii 628. contigit. : 

6. Siroes ab Heraclio pacem petit. Inter pacis con- 


. ditiones ea dicta est conditio, ut Crucem Siroes redde- 


ret. — Sed cum revolveret animo, quibus artibus 
regnum adeptus esset, ad illud retinendum alicujus 


. ope , et amieitia sibi opus esse ratus, pacem ab He- 


raclio petiit. Conditiones Heraclius apposuit cujus- 
modi victores victis ferre solent : inter eas Crucem 
Domini reddendam. Siroes in eadem argentea theca 
Crucem Heraclio remisit, in quam Helena conjece- 
rat, ut vidimus cum de Festo Inventionis disserui- 
mus; quosque pater in servitium abduxerat dimisit. 


"In iis fuit Zacharias Patriarcha Hierosolymitanus, 


qui ad suam rediens Ecclesiam Crucem ipse secum 
retulit. 
1. Heraclius Constantinopoli lætis acclamationibus ex- 
ceptus. Ob recuperatam Crucem nummus percussus. He- 
raclius in Calvario , unde amota fuerat, Crucem collo : 
cat. — Heraclium multis magnique momenti negotiis : 
Constantinopolim revocatum , omnibus lætitiæ signi- 
ficationibus veluti triumphantem populas excepit ; 
pereussaque et in vulgus jaetata numismata in altera 
parte cum Heraclii imagine, in altera cum Cruee ab 
hostibus recepta. Ineunte vere in Syriam se contulit, 
ut res Orientis componeret ; ac in sanctis Hierosoly - 
mæ locis reparandis, Ministris Ecclesiasticis præfi- 
ciendis, eaque Ecclésia multis donis locupletanda 
plurimum studii, pecuniæque consumpsit, ut superio- 
rum calamitatum memoriam deleret. Sed Crucem ad 
Calvarium, unde amota fuerat, volentem reportare, oc- 
culta quzdam vis retinuit, ut ne unum quidem passum 
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-potuerit progredi. Zacharias Patriarcha cum Hera- 
clium vidisset auro et gemmis. ornatum : Vide, in- 
quit, Imperator, ne isto triumphali ornatu in Cruce 
ferenda parum Jesu Christi paupertatem et humilita- 
tem. imitere. Tum. Heraclius, detractis calceis, ac 
plebeio indutus amictu , reliquum viæ confecit, et in 
eodem Calvariæ loco Crucem statuit unde Persæ 
asportaverant. 

8. Heraclius pietatis suc edita exempla ai nucu- 
lavit. Turcis in Imperium ingruentibus , Crucem Con- 
stantinopolim asportari jubet. — Quæ omnia veræ pie- 
tatis Heraclii sane certa fuerunt indicia. A qua tamen 
paulo post Anastasii Jacobitarum Patriarchæ de- 
ceptus consiliis Imperator descivit, et causatus, se 
Chalcedonensem tueri Synodum velle, Monothelita- 
rum hæresim a Cyro Constantinopolitano , et Sergio 
Alexandrino Episcopis excitatam propugnavit, qui 
unam tantum in Christo voluntatem et operationem 
statuebant. Ac per illa tempora cum se in Fidei quæ- 
stionibus immisceret , voluit Deus pœnas ab eo repe- 
tere. Mehemeti enim successores Syriam, Ægyptum, 
et Palæstinam Romano Imperio ademerunt ; captam- 
que Hierosolymam tenuere quadringentis et sexa- 
ginta tribus annis usque ad Francorum expeditionem, 
qui eam urbem e barbarorum manu eripuere. Has 
tantas Heraclius calamitates antea prospexerat ; ita- 
-que Crucem quadriennio antea Hierosolyma colloca - 
tam Constantinopolim asportavit, el in Patriarchali 
S Sophix Templo condidit. Publicæ salutare Lignum 
venerationi Fidelium in eadem Ecclesia exponebatur 
tribus postremis majoris Hebdomadæ diebus ; et Fe- 
ria quidem quinta Imperator , Senatus , Magistratus , 
et Laici; Feria sexta Imperatrix, viduæ, ct reliquae 
foeminze ; Sabbatho Episcopus, Presbyteri, et Clerus 
universus ad eam adorandam se conferebant. 

9. Ex his ortum est, non ut Festivitas institueretur, 
.sed jam instituta. celebraretur solemnius. — Suidas, 
"Theophanes, et vetusti quidam Rituales libri, quos 
affert Baronius ad ann. Chr. 628. narrant ea, qua su- 
pra retulimus. Eadem etiam narrant Lectiones Officii 
hujus diei in Breviario Romano ; ubi non ex iis, quæ 
Heraclius gesserit , hanc Festivitatem traxisse origi- 
nem legimus ; sed ortam esse occasionem , ut Festi- 
vitas antea jam instituta solemnius celebraretur. 
' « Itaque Exaltationis Sanctæ Crucis Solemnitas, qua 
hac die quotannis celebrabatur, illustrior haberi cœ- 
pit ob ejus rei memoriam , quod ibidem fuerit repo- 
sita ab Heraclio, ubi Salvatori primum fuerit consti- 
tula. » 4 

10. Multo ante solemnitatem hanc celebratam. esse 
constat. — Et sane nemo inficiari possit , multo ante 
. Heraclium Exaltationis Sanct»: Crucis Solemnitatem 
ab Ecclesia esse celebratam. In Chronico Alexandrino 
habetur : « His consulibus (Dalmatio, et Anicio Pau- 
lino ) facta sunt Encænia Ecclesi» S. Crucis a Con- 
stantino sub Macario Episcopo Septembr. XVI. Inde 
cepit Festum Manifestationis S. Crucis. » Ubi adver- 
tendum est, mendum irrepsisse in numeros. Cum 
enim legeretur 14. seeunda et tertia nota perperam 


- 
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coiere. ltaque in Græcorum Menclogie: apud Cani- 
sium tom. 2. Lect. Antiquar. ad diem 14. Septembr. 
hac habentur: Exallatio pretiosæ et vivifica Crucis 
sub Imperatore Gonstantino Magno. Hujus festivitatis 
meminit etiam, qui paulo post Constantinum vixit 
Chrysostomus Homil. 51. tom. 4. quam habuit quarto 
nonas Octobris. Nondum elapsi. sunt dies viginti, ex 
quo memoriam. Crucis celebravimus , et ecce Mortem y 
memoriam.celebramus. j 

11. 1n Oriente ante Heraclium celebratam docent Bas 


nius, et Thomassinus. — Ex his apparet monumentis, 


in Orientali Ecclesia multo ante Heraclii tempora 
Exaltationem S. Crucis in memoriam eorum, qua 
Constantino contigerunt, esse celebratam, de quibus 
ad diem tertiam Maii fuse disseruimus. Idem obser- 
vavit Baronius in Notis ad Martyrologium ad diem 14. 
Septembr. et Sollerius ad Martyrologium Usuardi. 


« De illius Festi antiquitate , celebritate, aliisque eo- - 


dem spectantibus, videndi inter cæteros Baronius et 
Florentinius, qui merito censent, Exaltationem S. 
Crucis Heraclio vetustiorem habere originem , et, si 


"Castellano credimus, ducentis et quadraginta annis 
ante illius Imperatoris tempora saltem Hierosolymis . 


institutam esse. Hinc forte apud Hieronymianos Co- 
dices, Bedam, et Rabànum, nulla Heraclii facta men- 
tione simpliciter legitur, Exaltatio S. Crucis. » Vi- 
deantur Menardus in Notis ad Sacramentarium S. 
Gregorii pag. 179. Florentinius ad suum Martyrolo- 
gium, et Martene cap. 34. n. 18, 

12. In Occidente peracta itidem ante Heraclii esed 


apparet ex Sacramentario S. Gregorii. Pars Crucis a. 


Sergio Papa reperta in Vaticanæ Basilicæ Sacra- 


rio. Sejuncta Festivitas Exaltationis a Festivitate In- 
ventionis, et sua cuique dies constituta. — ldem de 


Occidentali Ecclesia testatur Thomassinus de dier. Fe- 
stor. Celebrat. lib. 2. cap. 24 « Exaltationem Crucis 


ejusdem tam Latina, quam Græca Ecclesia multo ante 
Heraclium Imperatorem coluit, quod conspiciendam 


se præbuerit Constantino. » De ea meminit Sacra- - 


mentarium S, Gregorii ; ex quo intelligi potest, ante 


Heraclium Occidentalem Ecclesiam S. Crucis Exalta- . 
tionem celebrasse, Sexaginta vero annis post ereptam | 


*b Heraclio e Barbarorum manibus Crucem, Sergium 


Pontificem narrat liber Pontificalis. divinitus affla- - 


tum capsam quamdam, qu: in Sacrario Basilicæ 
S. Petri jacebat, aperiri jussisse. Qua constaret mate- 
ria.propter vetustatem non potuisse primum cogno- 
sci , deprehensam postea argenteam ; ibi Crucem 
repertam esse gemmis ornatam, in qua ejus Crucis 
magna pars erat inserta , cui Christus fuerat affixus ; 


et ejus Pontificis jussu singulis annis in Lateranensi 
Basilica ipso Exaltationis die publicæ venerationi ex- - 
poni solitam. In Usuardi Martyrologio ad diem 14. 
Septembris utrumque conjuugitur, et quod sub Hera- - 
clio, et quod sub Sergio contigit. Eadem Crux in Pon- - 


tificii Sacelli Sacrario etiamnum asservatur , ut fuse 
probat Rocca tom. 1. pag. 453. noviss. edit. Neque | 
vero ex iis, quæ sub Sergio sunt gesta, bene inferas, - 


ab eo Pontifice lianc institutam esse Festivitatem ; FO 
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illud tamen eruitur, eo die, quo jam multo ante insti- 
tuta Festivitas celebrabatur, Crucem publiez venera- 
tioni singulis annis Sergium exponi jussisse. Atque 
ut in compendium rem omnem conferamus, in utra- 
. que Orientis et Occidentis Ecclesia multo ante Hera- 
clium Exaltatio Sanctæ Crucis celebrabatur, quæ sub 
Heraclio facta est illustrior. Deinde Festivitas Inven- 
ionis a solemnitate Exaltationis sejuneta : quarum 


altera , qu: spectat ad Inventionem Crucis sub Con- * 


stantino, 5. Non. Maii ; altera , quæ refertur ad ea, 
quz gessit Heraclius, postrid. Idus Septembris cele- 
brantur. Id apparet ex Lectionibus, qu» ín earum 
Festivitatum Officia insert: sunt. Quæ Lectiones le- 
guntur postridie Idus Septembris, e: emendat: fuere 
sub Pio V. et Clemente VIII. qui Exaltationem S. 


Crucis ad ritum duplicis majoris extulit, teste Ga-- 


vanto cap. 11. de Festis Sanctorum mense Septembr. 
n. 14, ; 

48. Aureusille nummus Heraclii repertus in ruderi 
bus Basilice Lateranensis. Explicatus a Battello Archie- 
piscopo Amaseno. — Aureum numisma Heraclii, quod 
apud Clementem XI. erat, erudite explicavit Joannes 

| Christophorus Battellus Archiepiscopus Amasenus Dis- 
sertalione Rom: edita anno 1702. Nummum ilum 


esse ferunt ex iis, qui reperti sunt in ruderibus Ba- 


silicæ Lateranensis sub Xisto V. cum Templum illud, 
proximumque Palatium magnificentius extruere cogi- 


tabat. Ejusmodi. numismatum idem Pontifex meminit: 


Constitut. 73. ex quibus eximiam colligit Heraclii 
pietatem in Basilica reparanda, et in Crucis cultu 
propagando, quam suorum numismatum voluit esse 
signum, et suorum memoriam triumphorum. 

14. Descriptio ipsius nummi. — Est in adversa 
parte numismatis Heraclii caput diademate cinctum, 
quod familiare est Cæsaribus circa tempora Constan- 
tini. Supra diadema galea e pinnis assurgit, cui Crux 
est imposita. Cireum Heraclii caput est epigraphe DN 
HERACLIUS PPA, hoc est, ut explicat Battellus, 
Dominus Noster Heraclius Perpetuus Augustus. In 
aversa parle est Crux patibulata. Circa eam legitur 
VICTORIA AUGUSTA ; in inferiori parte sunt hæ 
littere CONOB. 

15. Battelli explicatio. De Sancto Sacello, quo Cal- 
varius mons continetur. — Battellus, qui nummum 

. hune suscepit explicandum, ostendit per eam Cru- 
cem patibulatam significari eam vietoriam, quam a 
Persis reportavit. Percussum preterea ait nummum 
illum eum Cruce commissa et patibulata, ut aliquod 
mysterium eo veluti Symbolo innueretur, fortasse 
concors quatuor Evangelistarum Historia de Cruce et 
Passione Christi, ejusque per quatuor Mundi plagas 
propagatio. Satis autem ex inscriptione VICTORIA 
AUGUSTA putat ostendi referendam eam Crucem ad 
Heraclii triumphum post Persas prelio fusos. Lit- 
ter illa CONOB ex ejusdem Auctoris sententia si- 
gnificant Constantinopoli obsignata. Atque huc conferre 
pauca hae ex illa Dissertatione opportunum putavi- 
mus, dum de S. Crucis Exaltatione dissereremus, ut 


viri memoriam renovaremus, cujus amicitiam, dum - 
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viveret, coluïmus, et eruditionem plurimi feeimus. 
Nec sumus neseii, Ephemeridum  Trevoltiensium 
Seriptoribus mense Augusto, 1704. non omnino ejus- 
modi explicationem probatam fuisse; quam tamen 
egregie propugnatam reperies in Italicis Ephemeridibus 
ann. 1715. tom. 22. quo Lectores remittimus. Qua- 
resmius Elucidat. Terr» Sancte lib. 5. cap. 59. 
tom. 2. Sacellum describit, quo Calvarii montis locus 
continetur, et testatur ibi ad Australem plagam ima- 
ginem esse S. Helene cum Epigraphe : Helena Re- 
gina, cui ex adverso ad Borealem esse itidem imagi- 
nem Heraclii cum Epigraphe : Heraclius Imperator. 
Illa enim prima Crucem reperit; hic ex infidelium 
manibus eripuit. Gretserus et Trombellus, quos cita- - 
vimus, cum de Festo Inventionis Crucis tractaremus, 

testimoniis veterum Scriptorum abunde congestis, 

qui tradunt Heraclium Crucem infidelibus eripuisse, : 
cam Historiam vindicant ab Hæreticorum calumniis. 


CAPUT XVII 


DE FESTO DIE NATALI DOMINI JESU CHRISTI 25. DIE 
DECEMBRIS. 2 


4. Totius sermonis. institutum el partitio. Edictum 
Cesaris de censendo Romano Imperio, ex Evangelio. 
— Nativitas Jesu Christi 8. Kalendas AU cele- 
bratur, cujus Historiam describit Lucas cap. 2. Nos 
Evangelistæ verba identidem afferemus, atque ea, 
qu: Sacri adnotarunt ad illa verba Interpretes, expo- 
nemus. Deinde de hujus diei solemnitate sermonem 
habebimus, ac Primæ Operis hujus Parti finem impo- 
nemus. Scribit S. Lucas cap. 2. v. 4. Factum est : 
autem in diebus illis, exiit Edictum a Cesare Augusto, — 
ut describeretur universus Orbis. Hac, descriptio prima — 
[acta est a Præside Syrie Cyrino. 

2. Cur de hoc censu nihil extet. apud profanos Scri- 
plores. — De ea descriptione sub Cæsare Augusto 
nihil reperias apud profanos rerum Scriptores ; neque 
id mirum. Unam enim tantummodo ejus Imperatoris 
Historiam habemus accurate scriptam, cujus pars de- 
cem admodüm annos complectens, in quo descriptio 
ipsa contineri debuerat, interiit; ut bene advertunt 
Casaubonus Exercit. in Baronium, Tillemont. Not 2. 
ad Vitam Jesu Christi, et Calmetus in cap. 2. Lucæ 
num. 1. qui sapienter monet, nihil de ea posse dubi- 
tari, tum quod de ea testimonium habemus Lucæ ; 
tum quod Justinus Apologia secunda et Tertullianus 
in Marcionem lib. 4. cap. 7. ejus descriptionis injecta 
mentione, Ethnicos, et Hæreticos ad Acta publica 
mittunt, qu» eo tempore adhuc extabant. 

3. Non J'udæa solum censa, sed universum Romanum 
Imperium. — Cum igitur descriptionem, qux a Luca 
memoratur, dubitandum non sit factam esse jussu 
Cesaris Augusti; et Evangelista scripserit, exiisse 
Edictum, ut describeretur universus orbis , quæritur, 
num Judæa solum censa fuerit ; sæpe enim in sacris 
paginis universus orbis solam Judæam significat, ut 
Geneseos cap. 15. Ecce universa terra coram te est, et 
lib. 4. Regum cap. 30. Qui cum duxisset eum, ecce illi 
discumbebant super faciem universæ terre, Vera tamen — 
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sententia est, iis verbis totum Romanum contineri 
Imperium ; quamobrem Hegesippus.lib. 2. eap. 9 scri- 
bit : Orbis terrarum, gd Romano Imperio clauditur et 
definitur. PUN Ant 
À. Cur ea descriptio a D. Luca dicatur prima.— 
Universi Romani Imperii descriptionem scribit Lucas 
factam esse a Syrie Præside Cyrino, eamque fuisse 
primam. Justinus. Martyr in Dialogo "adversus Try- 
. phonem, idcirco primam a Luca appellari putat hanc 
descriptionem, quod tum primum a Romanis Judæa 
censa sit. Alii existimant, hanc fuisse totius Romani 
- Imperii primam: descriptionem, qua antea, nondum 
pacato Imperio , fieri non daga Sed de his infe- 
rius. 

5. Cyrinus, Cyrenius, Cyrinius, et Kerinius, ut ha- 
bent Greci Codices, ostendunt illius Prasidis nomen 
fuisse Cyrinum. — In Gr:ecis Codicibus manuscriptis 
legitur Cyrenio, Cyrinio, et Kerinio ; unde oritur quæ- 
stio, quodnam tandem sit ejus Præsidis Syriæ nomen, 
a quo descriptio haec faeta fuerit. Sed ut:umque sit 
de hac controversia levis sane momenti, quisque pro- 
fecto ex eorum nominum similitudine facile intelli- 
gere potest, Præsidis illius nomen fuisse Cyriuam, 
Majus opus est eum Lucæ Evangelio profanos Scri- 
ptores conciliare, ut fuse disputat Bineus De Natali 
Jesu Christi lib. 1. cap. 5. num. 7. 

6. Difficultas conciliandi cum Evangel. profanos Scri- 
plores. — Quintilium Varum postremo Herodis anno 
Judæam gubernasse scribit Tacitus lib. 5. Post mor- 
tem -Herodis, nihil expectato Cesare, Simon quidam 
regium nomen invaserat. Is a Quintilio Varo Syriam 
obtinente punitur. Tertullianus contra Marcionem lib. 
4. cap. 19. descriptionem factam esse testatur a Sen- 
tio Saturnino : Sed et census constat actos sub Augusto 
tunc in Judea per Sentium Saturninum. At Josephus 
lib. 46. Antiquit. eap. f5. et 14. tradit, Saturninum 
postremo Herodis anno provincia discessisse , quam 
Quintilius Varus susceperit, et Quintilio successisse 
Publium Sulpicium Quirinum, qui idem est cum Cy- 
rino. Quam &i Chronologiam amplectamur, census ille 
totius Imperii non videtur factus, cum Jesus in lucem 
editus est, sed post decem ab Herodis morte annos, 
Archelao Judææ Rege in exilium pulso. Neque enim 
dubitari posse videtur Herodem aut anno Christi na- 
tali, aut proxime posteriori, e vita decessisse. Quam- 
obrem Huetius demonstrat. Evangel. prop. 9. cap. 


10. num. 9. Anno ipso, inquit, quo natus est Christus: 


Jesus, vel proximo certe obiisse Herodem optimorum 
Chronologorum sententia est. 

7. P. Danielis Huelii solutio. — Ab ea, qux propo» 
sita est, difficultate se ut expediat vir ille omni laude 
alioqui dignissimus contendit, Sentium Saturninum 
Syriam quinquennium rexisse, et extremo Præfe- 
cluræ sux tempore de censu per Syriam habendo 
mandatum a Cæsare habuisse : Censum vero primo 
in Italia, finitimisque provinciis institutum procul 
dubio fuisse, et censuales tabulas prius Augustum co- 
gnovisse, quam in extremis Imperii finibus, ‘remolis- 


que locis, ut in Judæa, confici juberet. His constitutis, ' 
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putat Huetius, censum illum in just a Saturnino 
extremo suæ Præfecturæ anno cceptum Quintilium 
Varum eontinuasse , qui cum instaret operi, tum natus 
est Jesus Dominus : sunt ipsius Huetii verba. "n 

8. Rejicitur, quod sacros codices sollicitet. — Cui sen- 
tentiæ, quæ Lueze Evangelio: adversatur, minime pos- - 
sumus assentiri, Cyrinum enim, non Quintilium me- 
morat S. Lueas. Nam quod ait Huetius fieri potuisse , 
atque id sæpenumero contigisse, ut salva semper ea 
veneratione, qua Sacris Codicibus est tribuenda , 
propter variantes Manuscriptorum Lectiones aliud 
pro alio nomen irrepserit, id omnino rejicimus : hac 
enim ratione via quxdam nimis lata ad Sanetorum 
Evangeliorum, et utriusque Testamenti veritatem 
convellendam aperitur. 

9. Alia Petavii et Grotii solutio.— Petavius et rs 
tius existimant, Cyrinum. in Judæam et in Syriam 
cum extraordinaria jurisdictione missum, dum eam - 
regeret Provinciam Saturnious vel Quintilius Varus. 
Idem cum iis sentit Natalis Alexander in cap. 2. 
Luce num. 2. licet eos non nominet. Atque hae ra- 


"lione sane sublata videtur omnis difficultas. Si enim 


Cyrinus vir consularis cum potestate extraordinaria. 
missus est ab Augusto, ul censeret Judæam, Satur. : 
nino ejus Provincie Præside, ecce tibi jam Cyrinus 
Judæam descripsit, ut scribit Lucas, eaque descri- 
ptio vere dici potest facta sub Sentio Saturnino, quod 
testatur Tertullianus. Ad hæc si illud adjicianfus, . 


.duos a Cyrino census actos esse : alterum dum He- 


rodes Rex adhuc viveret ; alterum postquam Arche- 
laus in exilium est pulsus; illum tranquillis pacatis - 
que rebus, hunc dum Judas Gaulonita seditione , 
et turbis omnia misceret ; illum extraordinaria, hunc | 
ordinaria potestate, quam factus postea Syris Praeses 
Cyrinus obtinebat; facile intelligitur, Josephi Chro- 
nologiam eum Luca bene componi, et verum esse, 
descriptionem a Cyrino factam anno Jesu Chrisii 
Natali ante Herodis obitum, ideoque Lucam bene 
scripsisse; Hæc descriptio prima facta est a Preside 
Syrie Cyrino, extraordinaria nimirum potestate; - 
ideirco autem Cyrinum ab Evangelista Syri: Præsi- 
dem appellari, non quod in prima descriptione cam 
Provinciam regeret, sed quod postea eam obtinuerit 
Provinciam, atque jam ejus Præses secundam descri- 
ptionem fecerit, quam Josephus commemorat. 

10. Alia Calmeti et Lamy solutio. Sequitur Historia ^ 
ex Lucæ Evangelio. — Quæ sane difficultatis dissol- 
vend: ratio cum Luca optime cohæret. Sed Calmetus 
in cap. 2. Luc. num. 2. cui haud videtur verisimile, 
Cyrinum census habendi causa in Judæam cum ex- 
traordinaria potestate missum esse, putat omnem . 
summoveri posse controversiam, si verba S. Lucie : … 
Hac descriptio prima facta est a Preside Cyrino, ita 
explicentur : Hec descriptio prima facta. est, ante- 
quam Cyrinus esset. Præses Syrie ; multosque Seri- 
ptores affert secum idem sentientes : atque explica- ^ 
tioni ejusmodi contendit Græcam phrasim non adver- 
sari, pluribusque locis e Sacra Seriptura collatis, sen-. i 
tentiam suam niütur confirmare, Nobis vero x 2m 








505 
prókime attulimus, sententia verior videtur, et cum 


Evangelico. textu. melius congruere, quam etiam am- 
plectitur. Lamy, Concord. . .Evangel. lib. 4. cap. 9. 


num. 2. « Hxc, » inquit, " "descriptio, de qua agitur, . 


facta est ‘sub Cyrino, qui præerat Syriæ : nam alterius 
descriptionis sub eodem Cyrino mentionem facit Jo- 
sephus, quam cum factam multis post Herodis obitum 
annis scribat, hoc. est multis post Christum natum 
annis, non decet eam babere pro una et eadem. » In 
Thesauro Dissertationum in Nov. Testam. e. Museo 
Hasei et Ikenii tom. 2. pag. 428. edit. 1732. extat 
Dissertatio Bartholomæi Christiani Richardi De Censu 
Augusti universe indicto, in. qua totam hanc rem Au- 
cior examinat : at demum sententiam sequitur, quam 
-Supra innuimus, de duplici censu, quorum altero Cy- 
rinus extraordinaria, altero Judæam ordinaria censuit 
potestate ; nec aliter putat Sacram historiam cum 
profanis Auctoribus posse componi ; quamlibet autem 
aliam eorum conciliandorum rationem implicare ma- 
gis. id, quod quæritur, quam expedire. Pergit B. 
Lucas : Et ibant omnes ut profiterentur singuli in suam 
Civitatem. Ascendit autem et Joseph a Galilea de Civi- 
tate Nazareth in Judæam in. Civitatem David, qua: vo- 
catur Betülehem, eo. quod. esset de domo, et de familia 
David, ut profiteretur cum Maria desponsata sibi uxore 
prægnante. 

A1. Disputant Eruditi, quo consilio Augustus censum 
illum indixerit. Pulchra Lamy verba in hac contro- 
versia, — Censum illum Augustus fieri jussit non stu- 
dio. cognoscendi, qui numerus eorum esset, 
parerent, quemadmodum David, ut suas probe vires 
metiretur, ut est in lib. 2. Regum cap. 24. v. 2. 
Dixitque Rex ad Joab Principem exercitus. sui : Per- 
'ambula omnes tribus Israel a Dan usque Bersabee, et 
numerate populum, ut sciam numerum ejus. Sed ideo 
censeri totum Imperium voluit Augustus, ut et homi- 
nes cognosceret, et quid in unaquaque .Provincia 
quisque fortunarum haberet, qua quisque in arte se 
exerceret; atque inde pro cujusque muneris et rei 
familiaris ratione vectigal certum imponeretur, ut 
animadvertunt Ambrosius, Beda, Euthymius, et Mal- 
donatus in cap. 2. Luez. Quidam vehementer. repu- 
gnant opinioni eorum, qui putant, ideo censum toto 
Imperio ab Augusto indictum, ut pro cujusque fortu- 
AL Vid ds goa Judæos- enim 
peritasse : Tel dumtaxat, non vero Biliits Judæos 
vectigalia pependisse : illum interdum populo ter- 
tiam, interdum etiam quartam tributorum partem re- 
misisse : directe autem ab illo tamquam socio tribu- 
tum. Romanos exegisse. Ita disputat Richardus, et 
Bineus tract. de Natali Jesu Christi lib. 4. cap. 3. 
Itaque censum ab Augusto non alia de causa indictum 
esse uterque. Auctor contendit, quam ut omnium 
hominum, - qui "Romano parerent Imperio, eorum 
etiam qui sociis Regibus subjecti essent, constaret 
numerus, quórum nomina in publieas Tabulas refe- 
rebantur, ut si quod bellum exarsisset, exploratum 
haberet Imperator, quem in quaque regione militum 
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- delectum habere posset. In hae controversia nullas 
partes. profitemur nos sequi ; sed eum Lamy loco ci- 
tato num. 1. sapientiam Dei süspieimus sane mirifi- 
cam, qui homines ita sinitea facere, quæ sibi facienda 


-censeant, ut eorum res gestæ æterno Divinoque nu- 


mini et consilio obsecundent : quod. quidem in bac 


. re luculentissime apparet : nam quicumque. causa 


fuerit, qua impulsus Augustus Imperii. vires recen- 
sere voluerit, certe ex eo censu voluit Deus certissi- 
mum extare testimonium, Christum Jesum regio Da- 


. vidis prognatum sanguine. « Parentes enim ejus (sunt 
. verba Lamy eod. cap. 9. num. 1.) Bethlehem. pro- 


fecti, ex qua urbe oriundi erant, se probaverunt ex 
familia David : et cum eo tempore, quo venerunt in 
hane civitatem, Jesus natus sit, Gentem suam et so- 
bolem in acta Romanorum retulerunt; ex quibus, 
quoties opus fuit, depromi poterat, Jesum natum 
esse in Bethlehem ex Parentibus de familia. David. » 
12. Joseph et Maria per rectam lineam. Davide pro- 
gnati. — Ex eadem ‘Tribu erant, eademque stirpe. 
David, Beata Virgo, et S. Joseph, ut est apud Lucam 
eap. 3. Quin etiam, etsi multi putant Interpretes, S. 
Evangelistam, qui scribit Josephum. esse de domo et 
familia David, duobus verbis idem significare voluisse, . 


‘alleramque vocem altera explicari; eruditi tamen 


quidam, Critici contendunt , vocem. illam. Familia 
non tam late patere, ac illa vox domus. patet; atque 
illud. voluisse Evangelistam , non modo e. Davidica 
stirpe Josephum ortum esse, sed etiam per lineam 
rectam maseulinam Davide Rege prognatum, ac ex . 
eo ordine, qui jus haberet ad Regnum per Salomo- 
nem, ex quo Messias erat nasciturus, ut apparet ex 
lib. 2. Regum cap. 7. vers. 19. et sequen. et cap. 4. — 
Epist. ad Hebræos vers. 17. Videantur Not: ad Hi- - 
storiam vitæ, doctrinæ, et miraculorum Jesu Christi . 
Urbini editæ 1750. cap. 16. 

48. Joseph et Maria veniunt censendi causa, Bethle- 
hemum, qua Civitas erat Davidis gentilitia, — Habita- 


.bat Joseph cum Sanctissima Uxore sua in Civitate 


Nazareth Galilzse ; cumque Augusti mandatum intel |. 
lexisset, suscepto in Judæam itinere, venit. Bethlehem 
qua civitas erat Davidis gentilitia. Unde enim suam 


quisque trahebat originem, et ubi rem familiarem, 


bona, fortunasque suas haberet, ibi juxta leges Ro- 
manorum suum debebat nomen profiteri ; sie enim 
Ulpianus lib. 3. Dig. de Censibus: « Is vero qui 
agrum in alia. Civitate habet, in ea Civitate profiteri 
débet, in qua ager est ; agri enim tributum eam Civi- 
tatem debet levare, in cujus territorio possidetur. » 

44. Verisimile Mariam pedibus iter illud confecisse. 
— Cum in eo itinere profecto non ita brevi a Naza- 
reth ad Bethlehemum non dicat Evangelista, Beatam 
Virginem, et S. Josephum veterino aliquo usos esse 
jumento, verisimile est id itineris pedibus eos con- 
fecisse ; presertim cum Spiritus Sancti opera con- 
ceptum Filium Sanctissima Foœmina gestaret in 
utero, quem sine dolore in lucem erat editura ; ac 
propterea iis molestiis non esset obnoxia, quibus : 
prægnantes ex viro mulieres conflictari solent; et 


» 
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quod habebat in utero, non modo ipsi oneri non esset, 
sed eo potius levior fieret et expeditior. 

45. Quid referretur in Tabulas Gensuales. — In his 
censibus suum quisque nomen, et uxoris, et libero- 
rum profiteri debebat, ut referretur in Acta. Cujus- 
que conditio et bona, ut innuimus,  describebantur. 
Nam Roman: leges propter ætatem interdum tribu- 
tum remittebant. Neque enim a pueris ante decimum 
quartum, et a puellis ante duodecimum annum tribu- 
tum in Syria pendebatur; ae juxta ejusmodi usum 
Jesu Christi, B. Virginis, et S. Josephi nomina in 


censum relata sunt, quemadmodum videre est apud . 


Fulgentium Sermone de laudibus B. Mariæ, apud S. 
Bernardum in Sermone super verba illa Apocalypsis, 
Signum magnum, et Maldonatum ad cap. 2. S. Lucæ. 

16. Bodini nefaria impietas. — Atque hic insurgit 
adversus Bethlehemiticum Christi ortum Bodini impie- 
tas, qui mendacii Lucam audet nefaria impudentia in- 
simulare. Negat enim, Jesum Christum civem fuisse 
Romanum; cives autem Romanos tantummodo voca- 
tos ad nomen suum profitendum in censu Cyrini : ex 
quo ait non posse intelligi, quamobrem Christus esset 
censendus. Addit scelestus homo, quo quisque habi- 
taret loco, ibi suum quemque nomen profiteri debuis- 
se; quapropter, nec verisimile, nec verum esse, Ma- 
riam et Josephum Nazaretho Bethlehemum censendi 
causa se contulisse ; negat præterea foeminas, præser- 
tim vero gravidas et partui proximas in censum ve- 
nisse; quamobrem nullam esse rationem, cur Beata 
Virgo tantum iter susciperet. 

47. Bodini profligata sophismata. — Bodini sophi- 
smata. apud Huetium Demonstr. Evang. propos. 9. 
cap. 10. num. 4. disjecta reperies. Ex uberrimo enim 
penitioris eruditionis sux penu depromit vir doctissi- 
mus argumenta, quibus ostendit, vectigales etiam per- 
egrinos, et socios, ac propterea eliam, qui Cives Ro- 
mani non essent, censos esse; et in lustralibus censi- 

. bus eo se quemquam conferre debuisse, unde haberet 
originem; ea vero Livii verba, preter mulieres, quibus 
fretus Bodinus tantopere exultat, ac luculenter de- 
monstrari putat, in lustralibus censibus foeminarum 
nomina in censuales Tabulas non esse relata, ostendit 
contrariam omnino sententiam continere ; Livi um enim 
non dixisse viros censos esse, non foeminas, sed præ- 
ter foeminas viros etiam in Tabulas esse descriptos. 

48. An B. Virgo cogeretur Edicto se conferre Bethle- 
hemum. — Si cui voluptas est totam hane rem accu- 
rate perspectam habere, adeat Huetium in loco citato. 
Interea nos ad eas quæstiones pertractandas accedi- 

- mus, quas sacri excitant Interpretes. Neque vero illa 
quærenda sunt, num B. Virgo Nazaretho se Bethlehe- 
mum contulerit ; id enim diserte tradit Sacra Historia: 
neque etiam illud, utrum ejus nomen, et Filii, et Viri 
sui in Tabulas censuales fuerit relatum ; descripta enim 
fuisse utriusque Conjugis, et Filii nomina, communis 
sententia est; sed illud examinandum, ipsane iter sus- 
cipere eoacta fuerit a lege, cum Vir ejus Joseph Uxo- 
ris sus et Filii nomen legitime profiteri potuisset. 


.19. Nec fœminæ, nec pueri cogebaniur census causa 
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itinera. suscipere. — Respondet Calmetus in cap. 2. 
Lucæ num. 4. neque fœminas, neque pueros ad sus- 
cipienda itinera censendi causa esse coactos ; nihil 
enim necesse fuisse, innumeris et molestissimis susci- 
piendis itineribus totum prope Imperium commoveri, 
levissimaque de causa tantos motus excitari. 

20. Quamobrem B. Maria licet gravida Bethlehémum 
venerit.— Ea igitur necessitatis causa rejecta, alii 
existimant, Beatam Virginem licet gravidam idcirco 
Nazaretho Bethlehemum venisse, quod cum filia esset 


. . T . EIU 
"unica, et in familia sua hæres, progeniem familiam - 


que suam repræsentare deberet. Hæc vero quibusdam 
ratio minime arridet. Neque enim exploratum est, 
eam fuisse unicam filiam ; atque, ut unica fuerit, in 
manu erat Viri sui, cui nupserat, quique Uxoris no- 
men præsertim partui proximæ profiteri poterat. - 
91. Fácta omnia in hac're singulari Dei consilio et 
numine. B. Virgo Filium enixa Bethlehemi. — Quam- 


obrem erectis in Colum animis, Divin: Providentiz 


incomprehensibile consilium suspicientes concluda- 
mus, cum ex Prophetarum Oraculis humani generis 
Reparatorem Bethlehemi nasci oporteret, mysterium- 
que Incarnationis Nazarethi jam esset impletum; ne-- 
cessarium fuisse, ut existeret aliqua occasio Bethle- 
hemum adeundi : Divino censilio factum esse, ut ea- 
præberetur occasio ab Ethnico Principe, qui univer- 
sum Imperium censeri juberet. Factum itidem Divino 
nutu ac numine, ut Josephus Bethlehemum venire co- - 
geretur ; Beataque Virgo licet partui proxima, nec ulla 
lege ad illud suscipiendum iter compulsa, illuc se cum 
viro contulerit, atque Christus Jesus Bethlehemi na-- 
tus sit; quæ omnia sunmmam Dei potentiam declarant, 
qui temporum, humanorumque eventuum supremus 
est arbiter, rerumque omnium Domiuus. Factum est. 
autem, cum essent ibi, impleti sunt dies ut pareret. Et 
peperit Filium suum primogenitum, et pannis eum in-- 
volvit, et reclinavit eum in praesepio, quia non erat eis 
locus in diversorio. Verba sunt Lucæ cit. cap. 2. v. 6. 
22. Quo sensu illa verba intelligenda, Peperit Filium. 
suum primogenitum. Nulla obstetrix. — Verba illa, 
Factum est autem, cum essent ibi, impleti sunt. dies ut 
pareret, opinionem eorum suffulcire videntur, qui non 
eadem nocte Bealam Virginem, qua Bethlehemum 
pervenerit, sed aliquot post dies suum peperisse Fi- 
lium existimant. Eorum porro verborum, peperit Fi- 
lim suum primogenitum, sententia est, peperisse. Uni- . 
genitum Filium suum, quem Evangelista Primogeni- . 
tum vocat ; neque enim quemquam alium filium antea, 
neque post Beata Mater peperit. ZEterni Patris Pri- 
mogenitum, id est unicum Filium -vocat D. Paulus. 
Christum Jesum ad Hebræos cap. 1. vers. 6. In Ve-- 
teri Testamento sermo fit de jure primogeniti, ejus 
videlicet, qui primus omnium natus sit, sive unicus 
fuerit, sive fratres deinde habuerit. Verba illa, pannis 
involvit, ostendunt, B. Mariam nullo tactam dolore - 
peperisse. Barradius existimat, Divinum Infantem ex 
utero Matris editum humi fuisse positum, ut nobis hu- 
militatis præberetur exemplum. Franciscus Lucas pu- 
tat, D. Virginem in suis accepisse manibus puerum, 
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veluti maturum fructum ex arbore decérptum. Suarez 


' opinatur exceptum ab Angelis, et in manus Virginis 


traditum. Scribit B. Birgitta, ipsum Infantem in sua- 
“vissimæ Matris suæ manus venisse ; quas opiniones 
refert a Lapide in cap. 2. Lucæ vers. 7. Eas sollici- 
tare nolumus, ac per nos sua cuique sit fides; reji- 
cienda vero prorsus est eorum sententia, qui ad hune 
partum obstetricem adhibitam putant, quam dicunt 
S. Anastasiam fuisse. Beata enim Mater ab omni do- 
lore vacua, ut diximus, Filium peperit, quem suis 
manibus exceptum pannis involvit, nec cujusquam al- 
terius manus contrectavere. Vide Baronium ad ann. 4. 
Chr, num. 6. 7. et 8. Luculentissimum est etiam ad- 
versus Helvidium Hieronymi testimonium : Nulla ibi 
obstetriz, nulla muliercularum sedulitas intercessit : ipsa 
pannis involvit infantem ; ipsa et mater, et obstetrix fuit. 
De S. Anastasia fabulam explodit Baronius in Notis 
ad Martyrolog. ad 25. diem Decembris. Eam enim 
tertio vixisse constat seculo, et sub Diocletiano Mar- 
tyrium esse passam. Occasio ejus fabulæ extitit ex 
commemoratione, quæ de ea fit 25. Decembris die, 
qui Natalis est Jesu Christi ; eo enim die martyrii pal- 


- mam adepta est, ac propterea Statio ad ejus Ecclesiam 


instituta fuit. 
. 95. De Fasciis Domini, et rursus de obstetricibus.— 


s. Gregorius Nyssenus de Christi nativitate loquitur.de 


linteis, seu fasciis, quibus Jesus infans est involutus : 
Pannis, inquit, constringitur, qui peccatorum nostrorum 
vincula in se suscepit. Narrat Drexelius, extruetam olim 
in sacrarum honorem fasciarum Basilicam ; et Festi- 
vitatem singulis annis celebrari consuevisse ; quod au- 
etoritate probat S. Germani Patriarchæ Constantino 
politani, et Euthymii Oratione de Fasciis Domini apud 
Lipporaanum tom. 6. ad diem 31. Augusti. Cum eo 


consentit Baronius ad ann. 4. Christi; qua in re elsi 


notatur a Casaubono, qui vetustiora postulat testimo- 


nia, eaque virorum, qui primis Ecclesiæ seculis vixe- 


runt, testantium fascias Infantis Jesu servatas fuisse; 
tamen duo illi, quos supra nominavimus, satis esse 
videntur ad fidem affirmandam huic rei, de qua nihil 
quidquam in se recipit Ecclesia Catholica, tantumque 
fidei per eam unicuique licet piæ huic opinioni tri- 
buere, quantum quisque voluerit. De Juvenale, Hie- 
rosolymor. Episcopo proditum est, ab eo illas fascias 
Eudoxiæ Augustae muneri missas; quod Chiffletius in 
Christi historia de Lintéis Christi sepulcralibus cap. 28. 
magni facit; præsertim cum idem.testetur Nicepho- 
rus. Idem Chiffletius loca commemorat, ubi sacræ fa- 


sei: in plures divise partes etiam nunc asservari di- 


cuntur et coli. Vetus extat Rom: Vitrum in Museo 
Famili: Victoriæ, quo nati Servatoris Præsepe exhi- 
betur. Sacrum hoc Vitrum Eruditorum virorum judi- 
cio eirca dimidium 3. seculi creditur fuisse confe- 


ctum. Illud explicavit Latino Opuseulo Eques Fran- 


ciscus Victorius, pluraque de eo scripsit Antonius 
- Franciscus Gorius in suis Observationibus de Christi 
Domini Præsepe; ubi num. 9. ostendit, non tam in 
maxima inopia, quam in summa Christum natum esse 
munditia ; munda a sordibus lintea, mundæ fasciæ, 
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mundissimus etiam miro quodam modo ipse partus, 
quo Virgo Mater infantem Jesum enixa est. Deinde 
observat num. 40. Vitro illo exprimi B. Virginem in 
ipso partus discrimine positam ; nullam tamen foemi- 
nam apparere, quæ suam ip ministerio partus operam 
locet, cujusmodi Imagines in quibusdam medii ævi 
monumentis, presertim in Ecclesia Graeca reperiun- 
tur. Hune Ecclesi» Græcæ qualemcumque ut probet 
usum, idem Gorius profert Imperatoris Basilii Meno- 
logium. Ad id monumentum addimus fores æneas 
Metropolitan: Basilicæ Montis Regalis in Sicilia, ubi 
B. Virgo lecto jacens exprimitur cum aliquot mulie- 
ribus, quæ infantem Jesum lavant. Ad idem exem- 
plum vermiculato Emblemate, seu Musivo, ut aiunt, 
opere Nativitas Christi repræsentatur in Choro ejus- 
dem Templi..Qux omnia improbantur, ut docet Mo- 
lanus de Sacris Imaginibus lib. 2. cap. 27. et Michael 
de Judice Cassinensis Monachus in descriptione Tem- 
pli et Monasterii Montis Regalis pag. 86. num. 95. et 
pag. 160. num. 6. et 7. Quæ de B. Virgine sine do- 
lore et sordibus scripsimus, abunde probant Baronius 
loco cit. et Huetius. Quibus quamquam Antonius Bi- 
neus lib. 2. de Natali Christi cap. 2. num. 19. futili- 
bus ductus rationibus contradicere audet, dissimulare 
tamen minime potest, quanti utrumque Scriptorem fa- 
cit. Baronium enim appellat num. 2. Ecclesiasticorum 
Annalium Conditorem, purpura, et eruditione illustrem. 
Huetium vero num. 3. Eximium, et minus Infularum 
ornamentis, quam incredibili quadam ingenii elegantia, 
et tersa eruditione conspicuum. 


24. Oraculum de ortu Christi Bethlehemico. — Janv 
vero ad majoris momenti quæstiones deveniamus, 
quie ad ortus Christi Domini locum, tempusque per- 
tinent. Natus est igitur Jesus Bethlehemi, teste Luca ; 
cujus verba superius attulimus , et Matthaeo cap. 2. 
v. 1. Cum natus esset Jesus in Bethlehem Juda : atque 
ita impletum fuit Michææ oraculum cap. 5. v. 2. Et tu 
Bethlehem Ephrata, parvulus es in millibus Juda : ex te 
mihi egredietur qui sit. Dominator in Israel. lllud vero 
Oraculum Hebræi satis habebant cognitum ; nam 
Christo Bethlehemi nato teste Matthæo loc. cit. He- 
rodes, convocatis Principibus Sacerdotum, et Seribis 
populi, sciscitabatur ab eis, ubi Christus nasceretur: 
At illi dixerunt : In Bethlehem Juda. Sic enim scriptum 
est per prophetam ; Michæam intellige. 


95. Dua Civitates nomine Bethlehem. Michæas cum 
Matthæo pugnare videtur. — Bethlehemum Matthaeus 
vocat Bethlehem Juda ; nam, in Tribu Juda ea civitas 
erat. Est etiam alia ejus nominis in Galilæa, in Tribu 


Zabulon. Michæas vero Bethlehem Ephrata appellat; 


conditor enim ejus Civitatis matris sux nomen illi 
indidit. Affert Michææ locum Mauhæus in hæe verba 
cap. 2. v. 6. Et tu. Bethlehem terra Juda, nequaquam 
minima es in principibus Juda : ex te enim exiet Dux 
qui regat populum meum Israel: Ubi verba, quae Mat- 
thæus affert, non eadem sunt eum iis, qui ex Mi- 
chæa modo retulimus; imo pugna quxdam videtur 
esse inter utrumque Textum ; ait enim Matthaeus de 
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2; Bethlehem, nequaquam minima, quam contra Michaas 
parvulam vocat. 

96. Eorum textuum cónciliandorum ratio quedam.— 
Quidam existimant, verba Michææ, Et tu Bethlehem 
Ephrata, parvulus es in millibus Juda, àdmirantis ho- 

minis esse, ac interrogantis ; ; ut vim negationis lia- 
beant, ét sententia sit : Tune parvula es in millibus 
Juda, ex qua mihi egredietur qui sit Dominator in 
Israel? Atque ex eodem Matthæo cap. 11. v. 7. verba 
afferunt Christi de S. Joanne Baptista : Quid existis 
in desertum. videre ? arundinem vento agitatam ! ? homi- 
© mem mollibus vestitum ? Quibus verbis profecto non - 
illud significatur, Joannem esse arundinem "vento 
agitatam, aut hominem splendida veste indutum ; 
sed contra non esse hominem, qui velut arundo mo- 
veretur, et delicata ac molli veste uteretur. 
‘#7. Longe: melior conciliandi ratio, que est D. Hie- 
: rónymi.- — Atque hæc est quorumdam sententia ; qua 
: tamen longe melior est D. Hieronymi ratio, qui ad- . 
x vertit Mauhæum attulisse Michææ verba in eum mo- 
- dum, quo a Scribis, et Principibus Sacerdotum allata 
sunt, cum ab Herode interrogati fuerunt, ubi Christus. 
essel nascitürus ; ea noluisse Evangelistam immu- 
tare, ut omnibus palam fieret, quo ignorantiæ in Sa- 
cris Scripturis Scribe, et Sacerdotes eo tempore 
decidissent, qui producere volentes ad suam senten- 
tiam Prophetze Oraculum, corruple illud vilioseque 
enuntiarunt. : 
"A Quare Christus. dicatur in Scriptura Nazarœus, 
et Galilæus. Bodinus confutatus. — Quod si quis quæ- 
rat, quanam demum ratione Christus, qui Bethlehemi 
natus sit, Nazaræus , et Galileus in Seriptura vocite - 
tür, et quämobrem veluti Galilzzum Pilatus eum ad 
Hétédèmt amandaverit, respondet D. Thomas in 3. 
' part. quæst. 35. art. 7. ad 2. Nazaræum in Seriptura 
appellari, non ut significetur ubi natus, sed ubi altus 
educatusque sit ; et Huetiüs loc. cit. multa profert e 
profanis Scriptoribus, quibus probat, plerumque pa- 
triam dici locum, ubi quis educatus sit, etsi alibi ‘sit 
natus. Bodinum , qui opinatur Christum non Beth- 
lehemi, sed Nazarethi natum , ea ductus ratione , 
quod ancilla ostiaria de Petro dixerit : Et hic erat cum 
Jesu Nazareno : et Pilatus in titulo Crucis séripserit : 
Jesus Nazarenus Rex Judæorum, castigat Bineus traet. 
de Natali Christi lib. €. cap. 1. num. 7. Ostendit enim, 
eam esse Judæorum consuetudinem , ut aliquis ex ea 
dicatur esse patria, in qua altus educatusque sit, 
quamvis eum alibi mater pepererit. Refelli ctiam potest 
Bodinus loco Matthiei eap. 2, v. 24. Et veniens (Chri- 
stus ) habitavit in Civitate, quæ vocatur Nazar eth , ut 
impleretur quod dictum est per pr ophetas,  guapiam Na- 
&araus vocabitur. 

29. In ipsane urbe, an in suburbiis Christus natus . 
sil, — Christum igitur Bethlehemi ortum esse liquet, 
sed in ipsane urbe, an in suburbiis natus sit, exami- 
nandum est. Certum est enim, vere dici posse aliquid 
in urbe contigisse, quod in suburbiis evenerit, ut. 
bene advertit Spondanus ad ann. 4. Chr. et Baro- 
nium tuelur, qui in Bethlehemi suburbiis Christum 
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natum esse contendit, adversus Casauboni à accusatio- 


__nem, Baronianam opinionem tamquam , Sacrae Seri- 


ptura contrariam improbantis. « Quæ in Suburbiis, 
vel juxta muros Civitatis gesta sunt, recte. possunt 
dici, et communi loquendi usu dicuntur in Civitate 
gesta. Sicut. et Jurisconsulti responderunt , eos qui 
continentibus Urbis. nati sunt, Rome» natos intelligi. 
Romam enim esse etiam qua continentia ædificia ‘es- 
sent; nec Romam muro tenus existimari, ex consue- 
tudine quotidiana posse intelligi, cum diceremus Ro-. 
mam nosire, etiamsi extra Ur bem habitaremus, ». Des 

30. Mulliplices ea de re opiniones. in hac con- 
troversia varii varias sunt sequuti sententias. Quidam 
enim speluncam seu stabulum, ubi natus. est Chri- 
Slus , putant. in ipsa fuisse urbe; alii extra muros 
fuisse contendunt. Gravesonius. de. Mysteriis | el An- 





. nis Christi pag. 154. nihil hae de re statuere. voluit: | 


« Ceterum an spelunca, in quam se /receperunt À Ma- 
ria et Joseph, fuerit in Bethlehemo sita , vel in ejus 
Suburbiis , seu. prope Bethlehemum, alii affirmant ,. 
alii negant. Id, quia incertum est, in medio relinquo. » 
In ipsa Civitate Christun: natum contendit Casaubo- 
nus Exercitat. 2. in Baron. pag. 143. et. .Sequeut. 
Joannes Henricus Krausen Dissertatione cui titulus, 
Christi locus Natalitius in urbe Bethlehem, in Thesauro. 
Dissertat, in. Nov. Testament. edit. 1732. tom. 2, 
pag. 106. Casaubono. suffragatur. Neque hanc. sen-. 
tentiam tuentur soli hæreticarum partium. Auctores, 
sed etiam Maldonatus in cap. 2. Lucæ vers. 7. et. 
Drexelius tom. 2, De Christo. nascente , pag. 391. Et 
sane mulia sunt , quæ ad hanc opinionem constabi- 
liendam maxime conferunt ; ea videre lieet apud. Flo- 
rentinium in Notis ad Martyrolegium pag. 205. Baro- 
nius ad annum 4. Chr. num. 2. obfirmate contendit, 
in Suburbiis prope. Bethlehemum natum esse Jesum; 
eumque sequuntur Tillemontius Not. 3. ad Vitam. 
Jesu Christi, Natalis Alexander in sect. 4. cap. 1. art. - 
4. num. 1. (onse in cap. 2. Lucæ n. 7. Serry - 
Exercitat, 50. n. 2. Gottus de verit. Relig. Christ. 
tom. 4. cap. 7. 8. 5. n. 95. P. Honoratus a S. Maria 
in Regulis et usu Criticæ tom. 2. lib. 3. Dissert. 2, 
art. 2. et Quaresmius Elucidat. Terræ Sanctæ Tom. 
2. lib. 5. cap. 4. 

91. Verisimilius est , in suburbiis natum esse. — Li- 
benter nos in hanc sententiam descendimus ; diserte 
enim Sanctus Justinus in Dialogo cum Tryphone ait : 
« Quoniam Joseph non habebat in vico illo Bethlehem, 
quo diverteret, in specum quemdam prope vicum di- 
vertit, el cum illi essent ibi, peperit Maria Christum, . 
et in Præsepe illum posuit , ubi venientes cx Arabia | 
Magi invenerunt. eum. » Ad qux Justini verba alludit 
Toletus Cardinalis adnotat. 10. in cap. 2. Luces , ubi 
ait : « Adnotandum est, divum Justinum in Dialogo 
cum Tryphône aflirmasse, speluncam hanc non fuisse 
intra Bethlehem , sed. prope. » Confirmat Eusebius | 
Pamphili Demonstrat. Evangel. lib. 7. cap. 2. Agrum 
juata Bethlehem demonstrari, ubi. Virgo enixa 1 n[antem 
deposuit. Locum Eusebii es sollicitat Casaubonus - 
tamquam corruptum ; neque enim aliter ex eo se po 
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tuit expedire : : sed cum nullam rationem afferat , 
quamobrem i in eo mendum esse credamus , profecto 


inanis ejus. suspicio contrarice sententiae hihil potest 2 


.officere ut bene ‘animadvertunt Petrus Lanselius, et 
: Honoratus : a S. Maria loc. cit. Huc accedit, quod Pa- 


stores , qui in agris vigilabant , de Jesu Christi ortu 


admoniti nullo negotio: puerum iñ przesepe repererunt. 
Id: vero Pastoribus non ita facile fuisset , nisi extra 
Bethlehemum Puer naius esset : riam si tira Bethle- 
hem ortus esset, quonam tandem modo consequi po- 
tuissent , ut noctu porte sibi reclüderentur? Si vero 
nullis cincta fuisset menibus urbs, longe difficilius 
fuisset intér tot domos et diversoria, eam quam quæ- 


"rebant invenire. - 5 
- $2. Christus natus est in binc saxo excisa , ubi 
erat stabulum, — Postquam Christum in Suburbiis 


Bethlehemi natum esse stabilivimus , reliquum est ut 
. de loco loci, ut vulgo dieitur , hoc est in domone ali- 
qua; an in spelunca, 3n vero in diversorio Beata Ma- 
ter Jesum pepererit, inquiramus. S. Lucas ait: Reclina- 
vit eum in Præsepiô, quia non érat éis locus in diversorio. 
 Patrés in eo consentiunt, ut spelunca esset e saxo 
excisa. Eam Hieronymus Epist. 47. parvum terre fo- 


raïtien Vocat. Eusebius in Vita Constantini lib. SAN. 


trum appellat. Locus vero celebris ést Origenis lib. 4. 
- eontra Celsum num. 51. « Quod autem in Bethlehem 
Sit genitus Jesus, si velit aliquis post Michzeze testimo- 
nium, et post historiäm ab Jesu Discipulis in Evangelio 
seriptam, fieri alias certior, sciat, in Bethlehem spe- 
lüficam ostendi, ubi illé est natus, et in spelunca Prz- 
- sepe, in quo fasciis est involutus. Atque hoc utique in 
loeis illis percelebre est apud eos etiam, qui a Fide sunt 
| ülieni, in Spelunca illa Jesum, quem Christiani adorant 
E  deimiratitur, 'genitum esse. » Bethleliemum Civitas 
est in montano sita loco ; eujus solum ex topho. Pa- 
tébat extra Bethlehemum viatoribus diversorium, quo 
se quisque posset quacumque venisset hora recipere : 
. stábüum ibi erat , quo jumenta recipiebantur. B. Ma- 
ria; et Joseph eum ob turbam hospitum in diversorio 
nüllum sibi vacuum Tocüm reperissent , in stabulum 
sécesserunt, ubi B. Virgo Christüm Jesum peperit , et 
in przesepe posuit; quod ex allatis Lücæ verbis col- 
 ligitur. Atque illud est stabulum, quod e petra exci- 
sum diximus: « In id oppidum (ait Petavius Rationar. 
Tempor. tom. 2. lib. 4. cap. 2 ) uti fides Michææ 5. 
vaticinio constaret , cum Josepho Sanctissima Virgo 
pervenit, ibidemque salutarem humano generi partum 


- edidit. In ipso; inquat, oppidlo, ac publiéo diverso- - 


rio; üt Lucas loquitur. Ubi cum vaeuus ad eos exci- 
piendos locis esset alius nullus, ad stabulüm diverte- 
rünt, Et quoniam rüpibus aspera éràt illa regio, 
credibile est in vüpe- stabülüm hoe finpressuih fuisse ; 
atque ideó plerique veterum , üt Jüstinüs , speleum 
sive antrum- nominant: » Ac si Burchardo fides ha- 
benda sit in deseript.- "Terre Sancte lib. 4. eap. 7. 
præsepe ipsum erat ut ille ait, excisum in rupe. 

- 98. Deniléifésicis D. Hieronymi locus. — Paula 
Romanarüm Mätronarum hobilissin: pietatem col- 
laudans Hieronymus, quod Sanctissimæ Reparationis 
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nostr: loca summa veneratione coleret, hæc ad Eu- 
Stochium Virginem, piam piissimæ matris filiam, Ep. 
108. $. 10. tom. 4. Op. scribit : « Inde Beihlehem 
ingressa, et in specum Salvatoris introiens, postquam 
vidit Saerum Virginis diversorium , et stabulüm ; , in 
quo cognovit bos possessorem suum , et asinus prze- 
sepe Domini sui, ut illud impleretur, quod in eodem ' 
Propheta scriptum est : Beatus qui seminat super 
omnes aquas, ubi bos et asinus calcant : me audiente 
jurabat , cernere se oculis Fidei Infantem pannis in- 
volutum , vagientem in Præsepe Dominum »'etc. E: 
paulo post col. 695. « Et ego misera atque peccatrix 
digna sum judicata deosculari præsepe , in quo Do- 
minus parvulus vagiit, orare in spelunca, in qua Virgo 
puerpera Dominum fudit Infantem. » Probat hic Hie- 
ronymi locus, sub rupe (petroso enim in loco sita erat 
Bethlehem) specum fuisse exeavatum, in quo stabulum 
erat, jumentorum commodo præsepi instructuih. : 
quod multis testimoniis probat etiam Gorius in obser- 
vationibus supra citatis num. 6. et 7. Ipsum dutem 
præsepe in rüpe excisum probat Vir doctissimus Fran- 
ciscus Blanchinius Dissert. 1. de Præsepe et. Cunis 
Domini nostri Jésu Christi in Basilicam Liberianam 
translalis , sect. 11. duabusque sequent. Tradit Dre- 
xellius tom. 3. suorum Opérum pag. 280. Sancti 
Ignatii Loyolæ matrem ita sibi persuasüm hàbuisse : 
Christum Dominum fuisse natum in staliülo; ut, claro 
licet -prognata sanguine , filium in stabulo voluerit 
parere, « Mater Saneti Ignatii Loyola: Marina dono 
cum 
hunc ipsum filium parturiret , ingenti erga Natalem 
Domini affectu , in stabulum se deferri jussi, ut'eo 
loco pareret , ubi Virgo Deum genuisset : née enim 
meliori se loco dignam censebat in püerperio ; quam 
fuisset Mater Dei, quæ peperisset in stabulo. » Disser- 
tatio quædam ann. 1698. proposita fuit Præsidente 
Joanne Andrea Schmidt heterodoxo in Fascias Christi, 
qua iterum multis accessionibus aucta ad examen 
proposita fuit, et typis Amstelodamiensibus impressa 
anno 1726. Utraque reperitur in Bibliotheca Dominici 
Cardinalis Passionei; prior in tom. 7. Miscellaheorum, 
posterior in tom. 318. In ea , qux secunda est edi- 
tionis, affert Auctor verba Saldeni, quibus subscripsis 
se ait Cardinalem Cajetanum , statuentis , Christunt 
Jesum non in stabulo natum, sed in publico diverso- 
rio, sive intra, sive extra Betlilehemum, quo peregri- 
nantes et viatores excipiebantur. Ipse autem negat , 
a communi eorum opinione se possé decedere , qui 
Christum in stabulo natum existimant. « Nos pàce 
insignium virorum , Ecclesix , vetustórumque Theo- 
logorum sententiam amplexamur-; stabulum ae præ- 
sepe proprie dicta intelligimus , quamvis præsepi nec 
asinum , nec bovem adigamus. » Vérum de bove et 


asino paulo inferius sermonem habebimus. 


54. De Præsepi Christi Domini. — Bargnius ad 
ann. 4. Chr. num. 5. argumenta affert venerationis 
et cultus, quem Fideles semper ei loco exhibuerunt , 
ubi natus est Jesus. Nam face Ecclesi» reddita, 
spelunca illa mirifice. fuii ornata , ipsumque Prasepe 
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argento obductum. « O si mihi liceret videre illud ^ ferendum , interquos Christus Dominus Crucem sub- 


Præsepe, in quo Dominus jacuit ! Nune nos Christiani 
quasi pro honore tulimus lateritium , et posuimus ar- 


genteum. Sed mihi pretiosius est illud, quod ablatum. 


est : argentum et aurum merelur Gentilitas : Chri- 
stiana Fides meretur illud luteum. Non tamen con- 
demno eos , qui honoris causa fecerunt ; neque illos 
condemno , qui in Templo fecerunt vasa: aurea , sed 
admiror. Dominus , qui Creator est Mundi, non inter 
aurum et argentum, sed in luto nascitur. » Sunt verba 
Chrysostomi in Luc. cap. 2. Notat loc. cit. Baronius, 
Chrysostomum existimasse præsepe e luto, seu petra 
fuisse , qua in re putat S. Doctorem deceptum esse. 
Præsepe enim illud exstat in Liberiana Basilica, atque 
e ligno esse constat. Nos supra diximus , præsepe 
fuisse e petra; nunc vero addimus, in illud quasi 
aliud præsepe e ligno injectum , quod Romæ nunc 
asservatur, ut bene notat Calmetus in cap. 2. Lucie 
n. 7. et in Urbem allatum non anno, ut creditur, 352. 
sed septimo seculo cum aliquibus lapidibus e Bethle- 
‘hemi spelunca excisis, ut demonstravimus lib. 4. Ca- 
nonizat. part. 2. Et Quaresmius loco antea citato 
scribens de presenti statu ejus loci, ubi natus est 
Dominus, tradit ibi ædem fuisse extructam , quam 
Hadriani Imperatoris jussu disjectam , ac denuo ele- 
. gantissime ædificatam etiamnum ait extare ; et addit: 
' « Quam Turc: ipsi ingredientes, qui illibatam Christi 
ex Virgine Nativitatem confitentur , locum ejus con- 
templantes , attoniti et stupentes venerantur , ut fre- 
quenter a me et ab aliis fuit observatum. » 

35. Traditio de Bove et Asino ad Christi Domini 
Præsepe vexata a quibusdam Criticis. Celebris ea de re 
Isaie locus. — Pia et constans Traditio est, bovem 
et asinum in stabulo fuisse, cum natus est Jesus, etsi 
nihil ea de re quicquam legamus in Evangelio. Tille- 
montius Nota 8. ad Vitam Jesu Christi contendit, 
eam opinionem ortam esse seculo quinto , et allego- 
rice loquutos esse Patres ea ætate vetustiores, qui in 
ea opinione fuisse videntur. Idem sentit Calmetus loc. 
cit. et ad Auctorem libri Promissionum hane tradi- 
tionem refert, qui vixit seculo quinto ; Patres vero, 
qui bovem et asinum.commemorant, existimat loqui 
de Judæis et Ethnicis ad Fidem conversis, qui Chri- 
stum incarnatum , hominem factum , natum in sta- 
bulo, et in przesepi animalium loeatum cognoverunt. 
Prater Bailletum in Historia hujus diei omnium pro- 
lixissime rem hanc pertractavit Serry Exercit. 30. 
num. 4. ubi conatur ostendere locum Isaiæ cap. 1. 
Cognovit Bos possessorem suum, et Asinus praesepe Do- 
mini sui ; Israel autem. me non cognovit , nihil aliud 
esse quam verba Prophetæ exprobrantis Judæis 
ingratum animum , qui accepta a Deo beneficia 
minime agnoscerent ; contra a stolidissimis animali- 
bus Bove Dominum suum , Asino præsepe, ubi esca 
illi apponitur, probe cognosci : et Habacuc Textum 
ex cap. 3. qui legitur in Vulgata : In medio annorum 
notum. facies , el in versione LXX. In medio duorum 
animalium cognosceris, justa veterum Patrum inter- 
pretationem arbitratur vel ad duos Latrones esse re- 


jit, vel ad populum Judaicum , et Gentes; vel ad 
utrumque Testamentum, quorum lectione Dei cogni- 
tionem assequimur ; quæ omnia ex Scriptoribus hæ- 
retico veneno imbutis deprompta sunt, ex Erasmo in. 
Notis ad Hymnum Prudentii de Natali Christi, Ca- 
saubono exercit. 2. ad 1. annum Christi, Montacutio 
in libro de Vita Christi pag. 28. et 29. Samuele Bas- 
nagio tom. 4. Annalium Politico-Eccles. cap. 112. 

36. Egregii scriptores qui eam vindicarunt. — Ad- 
versus hanc opinionem , quam audaces homines ni- 
mis temere extulerunt, scribunt Baronius ad ann. 
1. Chr. num. 3. Gravesonius de Myster. et ann. 
Chr. pag. 156. Honoratus a S; Maria de.Regulis Cri- 
ticæ tom, 9. lib. .3. Dissert. 2. 3. Ayala in Opere, 
Pictor Christianus , lib. 5. cap. 1. n. 7. et sequent. 
Gottus de verit. Relig. Christ. lib. 4. part. 4. cap. 7. 
8. 5. n. 27. et sequent. et Sandinus in Historia F4- 
miliæ Sacræ. cap. 4. pag. 49. edit. Patavinæ. Qua - 
resmius Elucid. Terræ Sanctæ lib. 5. eap. 5. easdem, - 
quas alii proferunt, auctoritates Patrum congessit ; 
ac deinde eo progreditur , ut quærat, qui fieri po- 
tuerit , ut eo loco bos et asinus fuerint ; et quosdam 
quidem opinari ait, B. Virginem asino insidentem 
illue venisse, bovem autem vendendum a S, Josepho 
adductum ; nonnullos vero existimare, nihil fuisse ' 
facilius, quam ut in Præsepi, excipiendis animalibus 
destinato, bos et asinus reperirentur. 

91. Haud ita infirmis nititur fundamentis ea Tradi- 
tio. — Sed postremum hoc quærere plane superva- 
cuum censemus : nec enim ex ejusmodi quæstione 
quidquam aliud conficitur, quam ut audaces homines, 
qui constanti Traditioni de bove et asino ad Præ- 
sepe Domini temere contradicunt, ad eam vehemen- 
tius impugnandam sollicitentur ; quæ quidem Traditio 
haud ita infirmis nititur fundamentis , ut putant qui 
ejus fidem tantopere student elevare. Iterum hic non 
inopportune afferimus locum. Hieronymi in Epist. 
108. tom. 1. Op. ed. Ver. col. 692. ad Eustochium. 
« Inde Bethlehem ingressa, et in specum Salvatoris 
introiens , postquam vidit Sacrum Virginis diverso- 
rium, et stabulum , in quo agnovit Bos possessorem 


suum, et Asinus Præsepe Domini sui, ut illud imple- 


retur, quod in eodem Propheta scriptum est : Beatus 
qui seminat super omnes aquas, ubi Bos et Asinus 
calcant » etc. Consonant Gregorius Nazianzenus : 
Nyssenus , et Prudentius, quos affert Baronius ; eo- 
rumque sententiam amplexa post Ecclesia in Officio 
de Circumcisione Domini : Domine, audivi auditum, 
tuum , et timui ; consideravi opera tua , et expavi : in 
medio duorum animalium. jacebat in Præsepio, et ful- 
gebat in Celo. Et in Officio de Nativitate : O magnum 
Mysterium, et adorabile Sacramentum, ut animalia vi- 
derent Dominum natum jacentem in Præsepio !.. . 

38. Respondetur objectioni petite ex allegorica in- 
terpretatione illius Isaiæ loci apud. Patres. Ex vetustis- 
simis picturis sacris probatur ea Traditio quinto seculo - 
longe antiquior. — Qui vero dicunt, hæc omnia alle- . 
gorice intelligenda, et allatis e Scriptura Sacra locis 


ET 
.' a Patribus allegoricum tribui sensum, ii nihil agunt : 
_ quid enim epus est allegorico sensu ad rem explican- 
dam, quæ tam facile potest contingere, et sæpe con- 
lingit, ut in stabulo bos, et asinus reperiantur ? 
Aliud porro est, rei alicujus gestæ narrationem alle- 


gorice intelligi posse, aliud debere. Res quaedam gesta 


explicari quidem potest etiam allegorice ; et si quis 
ità eam explicet, non negat rem gestam esse, super 
veritate istius facti allusionem , seu allegoriam quo- 
dammodo inædificat ; neque facti veritati dici potest 
ile adversari, nisi diserte se veritatem facti illius 
negare profiteatur. Quamobrem non repugnamus , 
allatos e Sacris Paginis locos a: Sanctis Patribus al- 
legorice explicatos esse ; nec quod bos et asinus in 
stabulo fuerint, inficiabimur posse id traduci ad hane, 
vel illam rem significandam : minime vero licebit 
inde colligere, vel locos e Sacra Seriptura allegorice 
interpretatos a Patribus non esse accommodatos ad 
- significandum , bovem fuisse et asinum in Przsepi , 
. aut sensu mystico sensum litteralem explodi : nullus 
.enim est ex Patribus, qui ejus rei veritatem neget, 
Sed est, qui ex ipsa re allegoriam quamdam deducat, 
-ut bene disputat Gottus loc. cit. num. 33. « Ad ex- 
.eludenda a præsepio Domini vera animantia bovem, 
et asinum, non sufficit adducere Patres dicentes, ea 
“hoc vel illud figurasse : sed ulterius probandum est, 
Patres asseruisse ea fuisse meras figuras , nec vere 
extitisse. » Qui huie Traditioni contradieunt , illud 
potissimum urgent , quod ea non sit. seculo quinto 
vetustior. Verum plane Traditio ideirco rejicienda A 
-quod quinto seculo vetustior non appareat ? Annon 
indieio est, cum seculo quinto memoretur , longe an- 
tea idem ereditum esse, quod præsertim consequutis 
temporibus omnes Fideles toto ànimo exceperint ? 
Sed illud est in hae re praecipuum , quod picturæ et 
marmora quinto seculo vetustiora ad Christi Infantis 
Præsepe bovem et asinum exhibent. Ejusmodi est vi- 
trum, de quo paulo ante mentionem fecimus, in Museo 
Vietoriano ; quod pulehre animadvertit etiam Gorius 
in Observationibus de Præsepi Domini Nostri Jesu 
Christi, pag. 82. num. 13. Ejusmodi est etiam pictura 
quadam in Sarcophagis, seu Sepulcris veterum Chri- 
stianorum editis in Roma subterranea, et a Joanne 
 Bottario illustratis tom. 4. Explicationum Sacr. Pi- 
etur. Et Sculptur. Romo» Subterraneæ Tab. 22. pag. 
88 et 89. Denique ad idem exemplum est Sarcopha- 
gus Anconæ in subterraneo Cathedralis Ecclesim ad 
levam manum, de quo scribit eruditus Vir Scipio 
Maffejas Observat. Litlerar. tom. 5. pag. 194. Hic 
Sarcophagus nomen exhibet cujusdam Corconii , 
: quem Maffejus probabili conjectura illum esse suspi- 
 €atur, eui Valentinianus anno 366. quamdam. legem 
Seripsit : Ad Gorgonium Comitem. rerum privatarum : 
neque enim quidquam obest, quod in Sarcophago 
legatur Coreonius eum littera C, et in legis inscri- 
ptione Gorgonius cum G. nam illas litteras promiscue 
adhibitas nemo est qui nesciat. Eumdem Sarcopha- 
gum ad hanc rem de qua agimus commemorat Gorius 
Begoragpon x Howe mee MIR. Ru t 
" - TH. XXVI. : 


- 


CAP. XVII. DE FESTO DIE NATALI DOMINI. 


518 

99. Jesus natus Herodé Hegé.— (Quod vero ad 
tempus attinet, quo natus est Jesus, Matthæus cap. 
2. vers. 1. tradit natum esse sub Herodis regno. Cum 
ergo natus essel Jesus in Bethlehem Juda in diebus He- 
rodis Regis, et Lucas cap. 9. vérs. 4; indicat Impe- 
rium Augusti : Eziit Edictum a Casare Augusto. Sed 


-ad totius rei luculentam lractationem opus est de 


anno, mense, die, et hora, 
disserere. 

40. De anno Nativitatis Christi Scriptor Romani Mar- 
tyrologii videtur sequutus septuaginta. Interpretum cal- 
culos. — Annum Christi natalem ita notat Martyrolo- 
gium Romanum : Anno a creatione Mundi, quando in 
principio creavit Deus Celum et terram , quinquies mil- 
lesimo centesimo nonagesimo nono. Ad quem loeum 
notat Baronius, Martyrologii Auctorem calculos in- 
Stituisse sequutum Versionem septuaginta Interpre- 
tum ; et in apparatu ad Annales num. 118. Scribit, 
antiquitus annos a Mundo condito, non juxta Hebrai- 
cam Editionem, sed juxta Septuaginta Versionem 
esse supputatos. 

41. Magnum discrimen in annorum computo inter 
Hebraicos Codices et Versionem LXX. Interpretum. — 
Nemo est rei Chronologicæ adeo rudis, qui. nesciat, 
inter rationem annorum ab origine Mundi juxta LXX. 


quibus natus est Jesus, 


Interpretes, et computum eorumdem annorum juxta 


Hebraicos Codices, cum quibus consentit nostra 
Vulgata, maximum interesse discrimen. Versio enim 
LXX. fere mille et quingentos annos amplius nume- 


. rat, quam Hebraici Codices : ejus rei causa est, quod 


prim: et secundæ statis Patriarchis septuaginta In- 
terpretes plures annorum centenarios tribuunt, quam 
Hebraici Codices. | TT 
42. Hebraicos Codices et Vulgatam sequitur. Eccle- 
sia Romana, —]ltaque ut quoto anno ab Orbe con- 
dito Jesus sit natus reperiamus, examinandum om- 
nino est, textumne Hebraicum, quocum consentit 
Vulgata, an Versionem septuaginta Interpretum de- 
beamus sequi, Cui quæstioni respondemus, Hebraicis 
potius Codicibus, quam Versioni illi, nobis adhæren-. 
dum. Ecclesia enim Romana Vulgatam sequitur Ver 
sionem ante mille et trecentos annosa D. Hieronymo 
editam, quam probavit Sancta Tridentina. Synodus : 
Vulgata autem Versio cum Chronologia Hebraiei tex^ 
tus, ut modo dictum est, consentit. Preterea. mani- 
festo deprehenditur mendosa versio LXX. Interpre- 
tum, qui cap. 4. Geneseos quatuordecim annis post. 
Diluvium Mathusalem statuunt obiisse. ^ 
45. Demonstratur falsa septuaginta. Interpretum 
computandi ratio. — Juxta septuaginta Interpretes 
Matliusalem anno statis sux 167. genuit Lamech ; 
Lamech vero annos natus octoginta ocio genuit Noe, 
Itaque cum natus est Noe, Mathusalem annos natus 
erat trecentos quinquaginta quinque. Cum autem Di. 
luvium cœperit anno sexcentesimo zetatis Noe, nemo 
est, quin videat, juxta hane rationem anno ætatis 
Mathusalem nongentesimo quinquagesimo quinto Di- 
luvium contigisse ; cumque Mathusalem in universum 
vixerit nongentos sexaginta novem annos, inde tan- 


(Dix-sept.) 
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dem consequitur, quatuordecim eum annos vixisse 


post diluvium, quod omnino est rejiciendum. Petrus 


enim Epist: 4. eap. 3. vers. 20. diserte tradit, octo 
tantum homines post Diluvium vixisse, Noe, et uxo- 
sem ejus, tres filios, tresque eorum. conjuges : Quando 
expectabant, Dei patientiam. in diebus Noe, cum fabri- 
carelur Arca, in qua pauci, id est octo anima salvæ 
sunt per aquam s quibus consonat textus in Genesis 
cap. 7. 
44. Christus natus anna ab Orbe. coudito quater mil- 
lesimo. — Igitur in ratione ineunda annorum ab 
. Orbe condito Hebræorum calculi auctoritati septua- 
ginta Interpretum sunt. præferendi ; præsertim quod 
ab Hebraico textu error ille absit de vita Mathusalem 
post Diluvium. Nam, ut optime disputat Hieronymus 


in libro Quæstionum Hebraicarum in Genesim, cum 


Mathusalem annos natus centum octoginta septem 
Lamechum, et Lamech ætalis su anno centesimo 
octogesimo secundo Noemum. genuerit, et trecenti 
sexaginta novem anni interjecti sint inter natalem 
diem Mathusalem, et ortum Noemi, si ad eos annos 
.addassexcentos, quibus natus erat Noe, eum coepit 
Diluvium, annos nongentos sexaginia novem confe- 
ceris, quos Mathusalem vixit; ac propterea palam fit 


eum eo ipso Diluvii anno diem suum obiisse. His 


probe constitutis, dicimus, inter tot varias de Natali 
Christi anno sententias, quas ad centum et triginta 
duas numerat Michaël Moestlinus Mathematicus: et 
Chronologus non incelebris, ut videre est apud Val- 
lemontium i in Elementis Historiæ tom. 1. lib. 4. cap. 
5. eam placere magis sententiam eruditis Viris, quae 
statuit Christum natum esse anno quater millesimo 
ab Orbe condito. Egregiam habes Dissertationem 
apud Natalem Alexandrum, qux secunda est in Hi- 
storia Ecclesiastica secul. 4. In ea Vir doctissimus 
hane multis argumentis confirmat sententiam ; et cum 
eo sentiunt Serry Exercit. 31. num. 2. Sandinus 
Hist. Familie Sacrae cap. 1. et Gottus de verit. Relig. 
Christ. toin. 4. part, 1. cap. 8. 
|. 4b. Die 95. Decembris natum esse asseritur, refutatis 
ceteris opinionibus. — De mense, et die Clemens Ale- 
xandrinus lib. 1. Stroñatum opinionem quorümdam 
refert, qui natum esse Christum putabant die 20. 
Aprilis, et aliorum sententiam, qui natum die 20. 
Maii statuebant; quas opiniones Scaliger, et Samuel 
Basnagius instaurarunt ob eam præsertim rationem, 
quod verisimile non videatur media hyeme Pastores 
custodiendo pecori noctu vigilasse in agris. Sanctus 
Epiphanius hæresi 51. et Cassianus Collation. 10. 
testatur, opinionem fuisse in Ecclesiis JEgypti, Chri- 
stum natum esse sexta Januarii die; ob eamque rem 
quatuor mysteria Nativitatis, Epiphaniæ, Baptismi, 
et aqux» in Canæ Galilææ naptiis in vinum conversa 
eo die Ægyptios celebrare consuevisse. Sed a com- 
muni Patrum Traditione nos dimoveri non patimur, 
quæ Christum vigesimaquinta Decembris die natum 
esse docet. Testantur id Chrysostomus tom. 5. Hom. 
$5. Gregorius Nyssenus Orat. in Sancta Lumina ; et 
Sancius Augustinus lib. 4. de Trinit. cap. 4. et Epist. 
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119. Profert aliquot ex Patribus locos Tillemontius 
Not. 4..ad Vitam J. Christi, quibus ea Traditio inni- . 
titur. Honoratus itidem a Saneta Maria mulia pariter - 
a SS. Patribus depromit, quæ eam. fuleiunt Traditio- - 
nem de Regul. et usu Crit. lib. 3. Dissert. 2. art. 4. 
Baronius in apparatu ad Annales num, 121. postquam 
contrarias, quas superius retulimus, sententias re- 
censuit ; ait : « Cæterum, his omnibus de die Natalis - 
Domini rejectis assertionibus, tam Latinorum, quam 
Grxcorum Eeclesie pari consensione in eam conve- 
niunt sententiam, ut Redemptor noster sit natus vi- - 


gesima quinta mensis Decembris. » Wilhelmus Lan- 


gius de annis Christi pag. 557. « Verisimilis, inquit, 
Romanorum opinio est, qui vigesimaquinta Decem- 
bris natum Servatorem prodidere. Immo non _verisi- 
milis est, sed vera. » Quam opinionem ait probari : 
censualibus Tabulis, quas Roms state sua etiam. 
tum extare testatus est Chrysostomus; quo enim - 
Servatoris nostri nomen. relatum fuerat, eodem æta- 
tem quoque, et propterea natalem etiam diem rela- 
tum oportuit. Quæ omnia eum Romani Senatores, 
qui vel Christiani erant, vel postea Christianam fidem 
amplexi sunt, haberent perspecta, Tabulas enim cen- — 
suales licebat íllis inspicere, iidem verum Christi 

Domini Natalem diem manifestarunt, eamque noti- 
tiam Constantinopolim Chrysostomi state transmi- 
serunt, significantes, Rom: Natalem Christi diem 
25. Decembris die celebrari. Idem Baronius num. 123. 
ait, noctu esse natum, quod nemo negaverit. Lucas 


enim tradit, Pastores tunc, cum natus est Jesus, 


fuisse in agris custodientes vigilias noctis super gre- 
gem suum. Horam autem vulgo tradunt fuisse circa 
mediam noctem, unde vetus et perpetua ad hæc 
usque tempora derivata est disciplina, ut in pervigilio 
Natalis Jesu Christi per mediam noctem Officia cele- 
breniur : ut bene adverüt Theophilus Haynaudus - 
tom. 10. pag. 580. Id enim divino illo praenuntiatum - 
oraculo, quod est in libro Sapientiæ cap. 18. vers. - 
14. nonnulli Patres credidere : « Cum enim quietum - 
silentium eontineret omnia, et nox in suo cursu me- 
dium iter haberet, Omnipotens sermo. tuus exiliens 
de Celo a Regalibus Sedibus durus debellator in ine- 
diam exterminii terram prosilivit. » Nam quod de 
hyemis frigore in contrarium affertur, id quidem 
valde est futile. Compertum est enim, sub clementi 
Coelo, cujusmodi est Coelum Palæstinæ, noctu eliam 
in media hyeme. pastores sub dio. vigilare solitos ad 
pecoris eustodiam. Casaubonus advers. Baron. Exer- 
cit. 2. cap. 7. scribit, doctrina præstantes quosdam 
viros dubitare de die Natali Christi, qui ponitur 25. 
Decembris : armenta enim per illud anni tempus no- 
ctem sub dio, non agitare, nec propterea Pastores ad 
custodiam sub aperto Coelo vigilare. Verum addit : 
« Sed fortasse in Judæa, et aliis locis magis meridio- — 
nalibus alia servatur consuetudo, quam in, Gallia, et 
Germania : nam etiam in Anglia , ubi. nullus est a 
lupis, et aliis noxiis animalibus metus, armenta sa al- 
tem toto anno in agris pernoctänt, neque propter 


frigus, aut pluviam, aut ventos ulli vecto umquam 


, Na 


(o. SA 
.  übsunt. Quare vetusta traditio Ecclesiæ non temere 
_nobis rejicienda, ». - LE TES 
| 46. De Pastoribus ab Angelo monitis, Tres fuisse vi- 
dentur illi Pastores, Eorum. nomina incognita. In eo 
loco, unde venerunt, extructa Ædes.—Pergit S. Lucas: 
Et Pastores erant in vegione eadem vigilantes, et custo- 
_ dientes vigilias noctis super gregem suum. Et ecce 
Angelus Domini steüt juata illos, et claritas Dei circum- 
fulsit illos, et timuerunt timore agno. Nihil ait Sacer 
. textus de Pastorum numero, de nomine, de loco unde 
venerint. Vulgo tres fuisse creduntur. Nam Beda, sive 


. - quisquis alius fuerit Auctor libri de Locis Sanctis, 


Cap. 8. ait : « Ad Orientem in Turre gregis mille 
passus a Bethlehem Civitate segregata est Ecclesia 
wium Pastorum Divinæ Nativitatis Sociorum monu- 
menta continens. » Ex quo infert Baronius ad ann. 
Chr. 4. num. 14. tres fuisse Pastores. Et quamquam 
Sunt qui respondent , eo nou probari, tres tantum 
fuisse Pastores; tamen cum seribat Auctor ille, fuisse 
templum in honorem trium Pastorum dedicatum, qui 
socii fuerint ad Christi Domini ortum , non vero 
irium ex Pastoribus, qui natum Jesum adorarunt, 
id quidem satis esse videtur, ut. tres tantfm, ne- 
- que pluré& fuisse, tuto affirmemus. De eorum no- 
Minibus tamquam de re penitus incomperta silemus, 
Quod vero ad locum attinet , unde venerunt, dicimus 
e Turre Eder, ubi eorum armenta pascebant , esse 
profeetos; quamobrem Hieronymus in Epitaphio 
S. Paule tom. 4. 9p. col. 695. in Ep. ad Eustochium 
$. 10. « Haud proeul, » inquit, « inde descendit Paula 
ad Turrim Eder, id est Gregis, juxta quam pavit Jaeob 

. greges suos , et Pastores nocte vigilantes audire me- 
ruerunt, Gloria in excelsis Deo, et Super terram pax 
hominibus bonæ voluntatis. » Videatur liber Josephi 
Mariæ Trainiti De Pastoribus vocatis per Angelum ad 
— Prasepe, Messanæ edit. ann. 1792. in quo. quae buc 
contulimus , eruditissime confirmantur. Antonius Bi- 
neus tract. de Natali Jesu Chr. lib. 4. cap. 14. num. 
5. ab iis, qui Terræ Sancte loca novissime peragra- 
runt, se aecepisse testatur , homines, qui eam regio- 
nem incolunt, ubi sita est Bethlehem, cum ager ille 
 Jonge sit uberrimus, etiam nunc pecuariam exercere. 
Quaresmius Elucidat. Terr: Sanct; tom. 6. lib. 6. 
cap. 5. Nicephori auctoritatem sequutus testatur, hoc 
loco. ab. Helena Constantini matre magnificentissime 
exiructam, Ædem , qu: nunc fere omnis est diruta ; 
ia tamen ut ex ipsis ruderibus vetus appareat 
ipagnificentia : nune quoque Pastores in illis agris 
pecora eustodire : Mauros, et Arabas locum illum tanta 
veneratione colere , ut ibi progenitas arbusculas ne 
audeant quidem amputare, ipsamque Ædem thure, 
et collucentibus. lampadibus. summa animi devotione 


venerari; eujus rei se dicit oculatum testem : Ut ego" 


non seuel cum aliis. observavi. 
AT. Archangelus Gabriel Pastoribus Christi nunciavit 


CAP. XVII. DE FESTO DIE NATALI DOMINI. 


523 
scribunt fuisse Archangelum Gabrielem, qui ad gra- 
vissimum quodque Incarnationis negotium electus, B. 
Virgini, et Zacharix etiam apparuit. Reliqua Lucæ 
verba satis aperta esse videntur ; Et diait illis Ange- 
lus : Nolite timere, Ecee enim evangelizo vobis gaudium 
magnum, quod. erit omni populo, quia natus est vobis 
hodie Salvator, qui est Christus Dominus in Civitate 


' David. Nos alibi in nostro Opere de Cationizat. SS. 


ubi egimus de Coclestibus visionibus, eas a metu in- 
cipere, et in gaudium desinere observavimus, plane 
utin hac apparitione Angeli contigisse legimus, qui 
ab iis omnem dispulit metum , nuncians verum illum 
Messiam Oraculis Prophetarum promissum, tantopere 
optatum , tamdiu expectatum , natum esse tandem in 
Bethlehem , quemadmodum Michæas prædixerat, ut 
quivis tandem certior fieret, Rege David, cui ea fuerat ) 
facta promissio, illuni esse prognatum ; que promissio 
jam impleta, et gaudium non ad tres tantummodo 
Pastores, sed ad universum Judæorum populum per- 
tineret : Quod erit. omni populo. Et hoc vobis signum. 
Invenietis Infantem. pannis involutum, et positum in 
Presepio. Et subito facta est cum Angelo multitudo. 
militi colestis laudantium Deum, et dicentium : Gloria 
in. Allissimis Deo , et in terra pax hominibus bond vo 


-luntatis. Verba sunt S. Luca. 


48. Explicantur verba illa : Multitudo militiz cœle- 
stis. — Indicium Angelus dedit Pastoribus, quo pro- 
missum Israeli Salvatorem invenire possent, eosque - 
monuit réperturos puerum fasciis involutum, et ja- 
centem in Præsepio. Multitudo autem militiae coelestis, - 
que una, cum Angelo Deum collaudavit , cœlestium 
fuit multitudo Spirituum, quibus militi: nomen tri- 
buitur vel ob ecrum ingentem numerum, vel ob pul- . 
cherrimam Ordinum Hierarchiam » Vel ob eorum po- 
tentiam et virtutem , qua nutu Dei, qui Dominus est 
exercituum, hostes sive visibiles, sive invisibiles, hoc 
est demones, debellant, 

49. Verba illa, Gloria in Altissimis Deo, etc. a qui- 
busdam accipiuntur assertive dicta. — Ea verba, Gloria 
in Altissimis Deo, et in terra pax hominibus bone volun- 
tatis, quidam explicant assertive , subaudita voce est, 
ut sententia sit: Jam gloria est Deo in Coelis; et in 
terra pax est; omnes enim Coelites Deum glorificant, 
quod misericors, sapiens, et fidelis promissum Patri- 
bus Christum Mundo edidit; unde pax in terra pro- 
ficiscitur : natus est enim Christus, qui Rex pacificus 
homines, qui filii ire nascuntur , Deo reconciliat. Ita 
Toletus et Maldonatus. 

50. Ali optative dieta. interpretantur. — Alii vero 
eadem explicant verba optative , subaudito verbo sit, | 
ut sensus. sit : Laus et Gloria sit Deo, et benedicant 
ei omnes beatz Mentes in Coelo, qui Christum in 
terram dignatus est, demittere, ut natura humana as- 
sumpla pacem hominibus et reconciliationem, et gra- 
tiam, et salutem, et omnia bona afferat. Ita Jansenius, 


Nativitatem ex quorumdam, sententia, Ipsius verba ad ,, et Barradius. Ea autem verba, bond voluntatis , ita 
Pastores. — De nomine Angeli, qui Pastoribus lo- ^ "exponit Ambrosius ; Pax esto hominibus, non quidem 


quutus est, sacer textus itidem tacet. Verum Toletus 


omnibus, sed iis, qui bong Sunt, voluntatis. Et Sanctus 


Cardinalis , Franciscus Lucas, et Corueliusa Lapide Leo im bunc explicat modum : Esto pax hominibus , 


4 
1 
1 
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qu: bonam illis voluntatem injiciat, ut Legi, Deique 
arbitrio suam voluntatem subjiciant, et ad ejus vo- 


' Juntatem sese conforment. Vide Cornel. a Lapide in 
' cap. 2. Luc. vers. 14. 


51. Pastorum adventus ad Prasepe Christi. apo 

Narrationem Lucas in hunc modum absolvit : Et factum 

sl, ut discesserunt Angeli ab eis in Cœlum (illuc vide- 
licet, unde a Deo missi fuerant, et ubi semper adstant, 
illum aspicientes, amantes, collaudantes, ejusque 
Majestatem adorantes), Pastores loquebantur ad invi- 
cem; Transeamus usque Bethlehem, et videamus hoc 
verbum, quod factum est; quod Dominus ostendit nobis. 
Et venerunt festinantes. Sic enim suam Fidem, suum- 
que gratum animum ob tantum a Deo acceptum be- 
neficium declararunt. Et invenerunt Mariam, et Joseph, 
et Infantem positum in Præsepio, quemadmodum ab 
Angelo fuerant præmoniti. Videntes autem cognoverunt 
de verbo, quod dictum erat illis de Puero hoc ; ita ut illud 
dicere potuissent, quod postea scripsit Joannes cap. 
1. Epist. 4. vers. 1. Quod fuit ab initio, quod audivi- 
mus, quod vidimus oculis nostris, quod. perspeximus, et 
sanus nostra contrectaverunt de Verbo vite , et vita 


manifestata est, et vidinius, et testamur. 


89. Beate Marie Fides de Christi Divinitate. Miri- 
fica etiam Pastorum Fides. — Et omnes qui audierunt, 
mirali.sunt et de his, quæ dicta erant a Pastoribus ad 
3psos. Sunt verba D. Lucæ loc. cit. Abest a Græco 


"textu, et Versione Syriaca particula et. Deinde Lucas 


loc. cit, ad Beatam Mariam sermone traducto, ait : 


' Maria autem conservabat omnia verba hec conferens in 


corde suo. Firmissima quidem Fide Beata Mater cre- 
debat Mysterium Incarnationis Unigeniti Filii Dei ; 


' nova tamen illi quotidie lux affulgebat ; nova semper 


ab experientia ipsa accedebat cognitio ex miraculis; 
quæ identidem edebantur, quæque illam in-dies ma- 
gis in Fide confirmabant. Qux enim Sanctissima Vir- 
go videbat, ea cum Archangeli Gabrielis nuncio, et 
eum Oraculo Elisabeth et Zacharix conferebat, mi- 
rumque observabat inter ea omnia consensum , quo 


in ea Fide confirmabatur, e se natum fuisse Unigeni- . 
. 1um Dei Filium , ut optime animadvertit Ambrosius í 


cum interea cæteri omnes singularem ejus pruden- 
tiam et modestiam incredibilem mirarentur, cui satis 


- fuit in se omnia hxc tacitam demirari, quin eorum 


quidquam aliis palam faceret. Lucas denique loc. cit. 


_concludit : Et reversi sunt Pastores (ad custodiam gre- 


gis) glorificantes et laudantes Deum in omnibus, que 


audierant, et viderant, sicut dictum est ad illos : quibus 
verbis eorum Fides heroica comprobatur, ut ostendit 
Trainitus in cítato Opere de Pastoribus, .etc., $. 5. 
53. De ceteris miraculis, qug in Ghristi Nativitate 
contigisse feruntur, quorum nulla mentio in Sacris Pa- 
ginis. — Atque hæc verba sunt prodigia, quae in ortu 
Christi Domini contigisse tradit sacer textus. Suidas, 
Cedrenus, aliique scribunt, nato Christo Jesu, diabo- 
Jum a suis responsis, quæ Delphis edebat, destitisse ; 
sed hoc esse incertum ostendimus lib. 3. de Canoni- 


zat. SS. cap. 46. n. 8. Quidam scripsere, ea nocte, 


qua ortus est Jesus, Templum Pacis corruisse ; quod 
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tamen a vero abesse ostendit niagnus Baronius ad 
ann. Chr. 4. n. 2. et 12. Templum enim illud. multo 
post Jesu Christi ortum a Vespasiano , Judæa perdo- . 
mita, excitatum esse testantur Suetonius, Josephus, 
Plinius aliique plures. Celebre etiam est illud osten- 
tum , quod refert Orosius, aliique gravissimæ aucto- 
ritatis Seriptores, olei fontem inde, ubi tum erat Ta- 
berna meritoria , nunc est Templum S. Marix Trans 
Tiberim, erupisse, et dies aliquot per urbem sub 
Augusto defluxisse. Vide Panvinium de septem Urbis 
Ecclesiis pag. 81. Donatus scribit lib. 5. de Urbe Ro- 
ma, cap. 21 : « Taberna meritoria, ubi nune Ædes 
S. Mari: Trans Tiberim ; unde oleum abunde ad flu- 
vium usque fluxisse Ecclesiastica monumenta prodi 


. dere, et constans fama, designatusque in Templo 


maximam sub Aram locus, veterique hoc titulo no- 
tatus : Fons olei : abunde testantur. » Locus adhuc 

ostenditur sub gradu Sacelli majoris, ubi hæc legun- 
tur : In hac prima Dei Matris Æde, Taberna olim Me- 
ritoria, olei fons emanans Christi ortum portendit. 
Nulla de veritate miraculi dubitatio : illud futuri ortus 
Reparatoris nostri indicium fuisse dicitur; sed cum 
quadraginta annis ante contigerit, quam Jesus est 
natus, non recensetur inter ea miracula, quæ in Na- 
tivitate Christi edita sunt. Antonius Bineus , Auctor 
heterodoxus, tract: de Natali Jesu Christi lib. 2. cap. 
9. num. 15. aliquot miracula rejecit , quæ in Christi 
Nativitate dicuntur contigisse, illa, exempli causa, 
Delphicum oraculum eo tempore obmutuisse ; Pacis 
Templum corruisse ; Augustum, qui sublimem in aere 
vidisset B. Virginem Filium suum in ulnis gestan- 
tem, aram in Capitolio dedicasse cum hac epigraphe : 
Ara Primogeniti Dei; ac Baronium increpat, quod in 
apparatu ad Annales num. 26. scripserit, in Capitolio 
aram illam excitatam fuisse contra Rupem Tarpejam, 
ubi nobilissimum illud Jovi Ca pitolino dedicatum fuerat 
Templum, e cujus ruderibus ædificata Ædes, qu: nune 
dicitur Ara Celi. Sed tota Binei disputatione nihil 
plane commovemur. Nam , quod ad Delphicum ora- 
culum attinet, etiam e Catholicis dubitarunt non pauci 
num conticuerit. Quid autem de Templi Pacis excidio 
senserit Baronius, paulo ante exposuimus : de Ara 
vero ab Augusto erecta Baronius Suidam et Nicepho- 
rum affert Auctores; quorum fidem suspectam esse 
monet, nec temere ab iis sumenda esse testimonia. - 
Frater, quidam Casimirus Ordinis Minorum Monu- 
menta historica edidit Romx anno 1756. de Ecclesia, 
et Conventu B. Marie in Arà Coli , et cap. 4. tum de 
tempore cum Ædes illa fuit Stn , tum de loco, 
et an e fundamentis Templi Jovis Capitolini excitata 
sit, multiplices opiniones recenset. 

54. De ipsa Solemnitate instituitur sermo. — ]is qua 
ad Mysterium pertinent explicatis, instituti nostri po- 
stulat ratio , ut de ipsa Solemnitate verba faciamus. 
Locus hic esset aptissimus ad disserendum de Sacro 
Adventu , ac de Festivitate Expectationis Partus, de 
qua in secundam Operis nostri Partem sermonem re- 
jicimus ; fuse vero de Adventu Institutione xi.  disse- 
ruimus; quamobrem de Pervigilio hic, et de ipse 


ses 


Nataii die tantummodo disputabimus. 

55. Quid olim essent. Christianorum Pervigilia. — 
Rudem profecto et omnino sacrarum rerum exper- 
Lem esse eum oportet, qui nesciat Pervigilia conven- 
tus fuisse Fidelium nocturnos ad Deum deprecandum. 

. Eos conventus Plinius commemorat epistola ad Tra- 
janum, in qua mores describit Christianorum : « Quod 
soliti essent stato die ante lucem convenire, carmen- 
que Christo tamquam Deo dicere; » atque eo alludit 
Tertullianus libro ad uxorem cap. 4. ubi exponens, 
quam impedita esset Fidelis mulier, quæ infideli nu- 
psisset viro, ait : « Quis (vir infidelis) nocturnis con- 
vocationibus, si ita oportuerit, a latere suo abscedere 

- eonjugem suam libenter feret? » 

56. Nativitatis Pervigilium omnium celeberrimum pere 

"missum agitari noctu etiam nunc ab Ecclesia, sublatis 
cteteris omnibus nocturnis Gonventibus. — Sancti Nata- 

lis Pervigilium inter cætera semper fuit percelebre , 

et eum jejunio conjunctum. « Ea fuit Ecclesiæ pia 
consuetudo, ut præcipuas Solemnitates, Sanctorum - 


que Festivitates Vigiliis præveniret , inter quas cum - 


non infimum locum semper obtinuerit Nativitas Do- 
mini nostri Jesu Christi secundum carnem, suam 
etiam ab initio Vigiliam habuisse minime ambigimus, 
quam cum jejunio celebratam fuisse discimus ex S. 
Augustini Epistola 65. nov: edit. ad Xantippum. » 
Verba sunt Martene tom. 4. vet. edit. cap. 2. num. 1. 
Huc accedit quod scripsit S. Cæsarius in Regula ad 
- Virgines : « Natali Domini, et Epiphania ab hora ter- 
tia noetis usque ad lucem vigilandum est. » Narrat 
S. Gregorius Turonensis de Gloria Martyrum cap. 87. 
in Natalis Pervigilio Episcopalibus Officiis obeundis 
. fessum se ad paululum semni capiendum secessisse ; 
hominem sibi incognitum adstitisse in somnis, seque 
semel atque iterum excitasse ; cumque nihilominus in 
somnum esset relapsus, hominem illum ei alapam 
impegisse , atque in hunc modum eum increpasse : 
Ita ne vero tu dormis , cujus est curare ut cæteri vi- 
gilent? quæ causa fuerit , ut statim ad Templum re- 
dierit. Gravissimis causis permota Ecclesia, ut scan- 
dala plura tollerentur, nocturnos agitari conventus 
vetuit ; nocturnaque pervigilia hoc tempore dumtaxat 
Monachæ, et alia quzedam Religiosorum Collegia ce- 
lebrant, qued observat Ferdinandus Mendoza lib. 5. 
de confirmando Concilio Illiberitano in Notis ad Can. 
56. tom. 1. Concilior. Collect. Labbeanæ pag.1227, 
* Verum ex eo interdieto Pervigilium Natalis Domini 

eximitur, quod non modo jejunio, sed ex veteri con- 
 Suetudine eliam nocturnis conventibus: in Ecclesiis, 
- eantandisque Officiis, et post mediam noctem Sacrifi- 
cio peragendo celebratur. De ea.disciplina fuse disse- 
ruimus Institut. 43. Videatur Florentinius Exer. 2. 
in qua de Veterum Vigiliarum usu, ac de Pervigilio 
Nat. Christi Dom. erudite disputat. 

571. Post Pascha et Pentecostem primum h«c festivi- 
tas locum tenet. Duo peculiaria hujus Solemnitatis pri- 
_ vilegia. — Festum diem Nativitate Christi consecra- 
tum non modo inter omnes celeberrimum esse, sed 
- post Pascha et Pentecostem primum locum obtinere, 


CAP. XVII, DE FESTO DIE NATALI DOMINI. 


omnes consentiunt. Observavit Martene loc. cit. cap. 
12. num. 2. Sacra idcirco Concilia gravissimas in 
eos Clericos edidisse Sanctiones, qui in ea Solemni- 


.tate ad Ecelesiam non, venirent. Et Bailletus Hist. 


hujus diei num. 14. abunde probat, etiam sæcu- 
laribus quibusdam legibus in honorem Natalis diei 
Jesu Christi die decretum esse , ut de præcepto festi 
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dies essent omnes qui a Natali Christi diei ad Epi- ‘ 
phaniam decurrunt. Nunc vero duo tantum restant ' 


vetustæ discipline monumenta, qui Solemnitatis 
inagnitudinem declarant; quorum alterum , ut si 
Natalis Christi dies in diem cadat, quo carnium usus 
est interdictus, iis nihilominus vesci liceat propter Fe- 


. &ti excellentiam , ut ait Honorius III. in cap. Explicari 


de Observantia jejuniorum ; alterum, ut Natali Christi 
die quilibet Sacerdos ternas Missas celebret, ut videre 
est in Can. Nocte Sancta , ubi Glossa , de Consecrat. 
Dist. 1. et cap. Consuluisti, ubi itidem Glossa, de Ce- 
lebratione Missarum. Tres Cliristi Domini ortus ternis 
hisce indicari Missis docet Pougetus Instit. Catholi- 


car. tom. 1. pag. 814 primum ab æterno in sinu Pa- 


iris; in tempore alterum in utero Virginis; tertium 
denique in Justorum animis, in quibus innascitur , et 
habitat per Fidem: Ac ortum quidem Christi in tem- 
pore e Virginis utero repræsentari docet in prima 
Missa, qux in. Cathedralibüs et Collegiatis Ecclesiis 
post mediam noctem celebratur. Seeunda vero Missa, 
qu: in iisdem Ecclesiis illucescente-celebratur aurora, 
recoli memoriam ejus nuncii quod ab Angelo Pasto- 
ribus de nato Christo allatum est , atque'ita Christi 
Nativitatem in animis justorum celebrari : Tertia de- 


nique, quæ ante meridiem peragitur , eternam Chri- 


sti Nativitatem in sinu Patris commemorari; quæ causa 
fuit ut Epistola ejus Miss: ex cap. 1. Epistolæ ad 
Hebræos excerpta sit, ubi fuse Divus Paulus de æterna 
illa Nativitate *lisputat; Evangelium vero ex Joannis 
cap. 1. legatur, ubi Evangelista velut Aquila in sublime 
sublatus, divinam Verbi a Patre generationem explicat. 

58. Tres Missæ eo die celebrantur. Cujus. disciplina 
falso perhibetur Auctor S. Thelesphorus. — Ejusmodi 


discipline trium in Natali Christi die celebrandarum . : 


Missarum Auctor fuisse vulgo perhibetur Sanetus Te- 
lesphorus in Can. Nocte Sancta de Consecr. Dist. 4. 


ut videre est apud Vicecomitem lib. 3. de antiquis - 


Misse Ritibus cap. 26. Sed'in dubium revocatur, 
num textus ille sit Telesphori. Nam initium ejus epi- 
stole , unde est excerptus , ex epistola desumptum 
est Damasi ad Illyricos : Credimus Sanctam Fidem ve- 
stram in Apostolorum eruditione laudatam. Adde, quod 
Psalmos 25. 56. et 51. ibi laudari juxta D. Hieronymi 


versionem, observat Pagius in vita Telesphori. Satis - 


praterea compertum est, quam multa viri docti obje- 


cerint adversus Ante-Siricianas Epistolas decretales, 
quominus genuinæ habeantur. Quamobrem alio con-- 


fugiendum est, ut fontem illum reperianus, unde ve- 
risimile sit ejusmodi disciplinam esse derivatam. Flo, 
rentinus cit, exercit. 2. pag. 203. ita in rem nostram 
scribit : « Augetur dubitatio, an Epistola S. Tele- 
sphori Papæ genuina sit. Jam docti viri non desunt, 


gets 
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qui adductam decretalem Epistolam illius. Summi 
Pontificis germanam esse non faciie consentiunt. » 

59. Dies aliquot solemnes, quibus olim plures Missæ ab 
eodem Sacerdote celebrabantur .—Exploratum est,velu- 
stissimis temporibus plures ab eodem Sacerdote Missas 
celebrari in aliquibus solemnitatibus consuevisse. Ex 
vetustis monumentis ostendit Cardinalis Bona Rerum 
Liturgicar. lib. 1. cap. 18. num. 6. morem fuisse, ut 
Calendis Januarii bivæ celebrarentur Missae; altera 
de Octava Nativitatis; altera de B. Virgine; ternas 
itidem Missas Feria 5. in Coena Domini probat cele- 
bratas esse; alteram ad reconciliandos Ponitentes ; 
alieram ad Sacrum Chrisma conficiendum; tertiam 
denique, quæ ad diei solemnitatem pertinet : ac bi- 
nas itidem Missas in Ascensionis tum Pervigilio , tum 
Festivitate. 

60. Alia ejusdem generis exempla. —Si quod autem 
desideratur exemplum prxter ea, quie Cardinalis Bo- 
na attulit, ac proter illud, quod Alteserra in Commen- 
tar. ad cap. Consuluit de Celebrat. Missarum produxit 
ex Ordine Romano, Amalario, et vulgato Alcuino, ter- 
nas scilicet Missas ab eodem Sacerdote celebrari con- 
suevisse in die Nativitatis S. Joannis Baptista , dici- 
mus Romanum quondam Pontificem solitum fuisse 
die 29. Junii Sanctis Apostolis Petro et Paulo conse- 
erata duas Missas celebrare , alteram in Vaticana, al- 
teram in S. Pauli Basilica , ut ex Prudentio 4. seculi 
Poeta apparet, Peri-Steph. hymn. 12. 


Aspice per bifidas plebs Romula funditur plateas : 
Lux in duobus fervet una Festis. 

Nos ad utrumque tamen gressu properemus incitato, 
Et his, et illis perfruamur hymnis. 

bimus ulterius, qua fert via Pontis Hadriani ; 
Lavam deinde fluminis pelemus. 

Transtiberina prius solvit sacra prævigil Sacerdos ; 
Moz huc recurrit, duplicaique vota. 


Vide Josephum Vicecomitem de antiquis Missz Ritibus 
lib. 3. cap. 28. ubi ab eodem Sacerdote ostendit in 
diebus Paschatis, et Festivitatum SS. Petri et Pauli , 
.. et Joannis Apostoli, Joannis Baptiste, Laurentii, Mar- 
ci, et Vietoris plures celebrari Missas consuevisse. 
61. Olim Romanus Pontifex hac die celebrabat in 
Basilica Liberiana, in Templo S. Anastasiæ, et in Basi- 
äca Vaticana. Atrox Gencii Romani in Gregorium Pon 
tificem facinus. Hac nocte Romanus Pontifex pileum et 
gladium Ducalem benedicit. — Cum itaque mos esset, 
ut ab-eodem Sacerdote in aliquibus solemnitatibus 
eodem die plures Miss: celebrarentur, nonnemo exi- 
stimavit trium in Natali Christi die celebrandarum 
Missarum moreñ vetusti: disciplinæ vestigium esse. 
Quærit Pougetus : Cur in Festo Nativitatis Christi ter 
Missarum solemnia celebrentur a quolibet. Sacerdote? 
atque ita respondet ; Hoc vestigium est antiqui Ritus , 
quo diebus solemnibus plures ab eodem Sacerdote Mis- 
sæ agebantur. Testatur S. Gregorius, die Christi Na- 
lali ideo sermonem suum in compendium conferre , 
quia, inquit, hedie ter Missarum solemnia. celebraturi 
eumus, Notatum reperimus in Ordinibus Romanis , 
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Summum Pontificem in Natali Christ die tres ce- 
lebrare solitum Missas, primam in Basilica Libe- 
rjana; alteram in S. Anastasiæ Æde, cujüs in hac die, 
ut diximus, memoria recolitur; tertiam denique in 
Vaticana Basilica. Dum quædam ex wibus hisce Missis 
celebraretur, teterrimum illud ae nefarium a Cencio 
Romano Cive perpetratum est scelus , de quo ita Ab- 
bas Uspergensis : « Cencius quidam .- Civis Romanus 
ex fautoribus Henrici in Nativitate Domini Gregorium 
Papam in galli cantu Missam celebrantem de Altari 
graviter vulneratum rapuit, et in Turre sua in custo- 
diam misit. » De aliqua itidem ex his Missis loquitur 
Albertus Argentinensis in Chronico : « In die quoque 
Sancto Nativitatis Domini Rex Carolus communicatus - 
fuit, legitque in Missa galli cantu , alta voce, habens 
in manu evaginatum gladium , Evangelium : Exiit 
Edictum a Cæsare Augusto. » Et apud Martene citat. 
cap. 12. num. 10. ea cæremonia describitur , qua 
Imperator , seu Rex aliquis , qui in Sacello Pontificio 
Officio adesset gladium manu tenens et vibrans quin- 
tam Officii Lectionem canebat. Nunc vero in nocte 
Nativitatis Domini Summus Pontifex Ducalem pileum 
et gladium benedicit, qui vel præsenti alieui Principi 
viro , vel absenti dono datur, ut videre est lib. 1. Sa- 
crar. Cxrem. cap. 6. De ea cæremonia -iraetatum 
scripsit Theophilus Raynaudus tom. 40. 

62. In Gallia olim duc tantum Missec celebrabantur. 
Tres vero Rome propter Ecclesiam in honorem S. Ana- 
slasiæ dedicatam. Eadem disciplina transiit in Galliam. 
Quod primo ab Episcopis, deinde ab omnibus. Presby- 
teris usurpatum. — In dic Christi Natali mos erat in 
aliis Ecclesiis, præsertim Galliæ, ut binæ ab codem 
Sacerdote Missæ celebrarentur. Eadem cro disci- 
plina, qua Romz tres Missas Summus Pontifex celc- 
brabat , etsi ex iis una eclebraretur , propterea quod — - 
Rom: sacra esset Ædes in S. Anastasiæ honorem 
Deo dicata, Roma in Gallias czeterasque regiones tra- 
ducla est, cum Romanus Ordc Caroli Magni jussu re- 
ceptus est. Et quamquam primo ca disciplina ad Epi- 
scopos dumtaxat pertineret , paulatim ad omnes Sa- 
cerdotes propagata est, ut conjicit Grancolas in Com- 
ment. ad Breviar. Romanum, et post eum aliosque 
plures Meratus in Not. ad Gavant. tom. 4. part. 9. 
pag. 847. Vicecomes lib. 5. de antiquis Missæ Ritibus 
cap. 27. abunde ostendit, quemvis Sacerdotem ternas 
olim consuevisse Missas celebrare; non tameu, ut, 
quie praesens consuetudo est, nullo intervallo tempo- 
ris interjecto altera alteram exciperet, sed prima ce- 
lebraretur media nocte, secunda illucescente Aurora, 
tertia orto jam Sole, quod etiam nune in Cathedrali- 
bus et Collegiatis Ecclesiis usurpatur. 

63. Olim Orientalis Ecclesia 6. die Januarii Nativit. 
Cliristi celebrabat. Quo tempore amplexa sit Latinorum 
consuetudinem" celebrandi hane Solemnitatem 25. De. 
cembris. Joannis Archiepisc. Nicini Epistola. — Cer. 
tüm est, quod jam supra diximus, Christum Jesum 
in lucem editum esse 25, Decembris die, et nihilo 
minus in quibusdam Orientalibus Ecclesiis morem 


fuisse Solemnitatem hanc sexta Januarii die cele. 


ET à 


DR e 
'brandi una eum Epiphania. In Occidentali Ecclesia 
constans et perpetua fuit consuetudo , ut 25, die De- 

cembris ea Festivitas celebraretur. Vid. Martene lec. 

Citat. cap. 12. Cum autem nunc Orientalis Ecclesia 


eodem quo Occidentalis die Nativitatem Christi cele- 


bret , quxritur quonam tandem tempore in hoc utra- 
que Ecclesia convenerit, Extat in Auctario ad Bi- 
blioth, PP. tom, 9. pag. 311. quaedam Epistola Joannis 
Archiepiscopi Nicæni de die Christi Natali, quam e 
Græ&co in Latinum serraonem conversam edidit notis- 
que illustravit Combefisius. Ea in Epistola narrat 
Joannes, Cyrillum Hierosolymitanum Episcopum S. Ju- 
lio Romano Pontifici scripsisse, sibi omnino non li- 
cere tres tribus in diversis locis celebrare Festivita- 
tes, quæ in Epiphaniæ die agebantur, e quibus erat 
etiam Solemnitas Natalis Domini; rem hane Rome 
probe fuisse examinatam ; tandem «in hunc modum,» 
inquit,« Julius Romanus Patriarcha menses Hæbræo- 
rum atque Romanorum composuit, a quo tempore 
ecepit Romana Ecclesia lætis gaudiis celebrare. Nata- 
jemi Salvatoris die 95. Decembris, tradiditque cele- 
brandum universis Ecclesiis. » Pergit Joannes nar- 
raus, S. Basilium jussisse , Gregorium Nazianzenum 
in Constantinopolitano quodam Concilio præcipere, ut 
95. Decembris Nativitas Christi celebraretur; huie 
parere Decreto quosdam detrectasse, ac sub Arcadio 
denique, et Honorio a Joanne Chrysostomo et Epi- 
phanio, qui in eam rem Cypro accersitus fuerat, defi- 
nitum esse, ut Nativitas Christi 25. Decembris cele- 
braretur, cui definitioni cæteros omnes Patriarchas 
subscripsisse. ; 
64: Spuria censetur illa Epistola a Combefisio , qui 
eam edidit.-- Recentem fatetur hanc Epistolam Com- 
 befisius, et fabularum plenam; neque id dissimulat 
Pagius in vita S. Julii Papæ num. 13. sed negat fabu- 
losum esse quod in ea Epistola traditur de Solemni- 
(ate Natalis diei Christi Domini, quod ejusdem rei 
testes sint uterque Gregorius, Nyssenus, et Nazianze- 
nus, et Joannes Chrysostomus. Cum eo sentit idem 
- in citata Exercit. 2. Florentinius pag. 201. Verum in 
ea Epistola scribit ejus Auctor, non modo Julium 
Pontificem jussisse Nativitatem Domini 25. die Decem- 
bris in Oriente celebrari, sed ejus tempore Romanam 
- Ecclesiam coepisse eodem die Festivitatem illam age- 
re. ld vero tanquam fabulosum et commentitium ex- 
plodit Serry Exercit. 51. num. 3. Quare putidæ fabellæ 
- arguitur, quod Joannes Nyssenus in vulgata per Com- 
- befisium Epistola contestatur, Natalem Christi diem Ro- 
mae sub Julio dumtaxat Summo Pontifice ad 25. Decem- 
bris definitam esse, Patribus diem hanc ab antiquo defi- 
- nitam constanter affirmantibus. . 
^r Ds Ostenditur alia quedam suppositionis nota. in illa 
pistola.— Quoniam igitur qui eam Epistolam a Graeco 
5 Latinum convertit Combefisius , notisque locuple- 
tavit, eam suspecte fidei arguit, libenter nos illius 
séntentiæ subseribimus : cum presertim Epistola Cy- 
rillum quemdam Bierosolymitanum commemorat ad 
Julium Papam dedisse litteras, quæ Summo Ponuifici 
_oceasionem probuerint condendi ejus deereti ; fabu- 
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losum enim id omnino esse oportet, eum Petrus Con- 
stantius 0m, 1. Epistolar. Romanorum Pontificum 
in appendice pag. 36. apertissime. demonstraverit , 
nullum sub S. Julio Papa fuisse Cyrillum Hierosoly- 
morum Episcopum, 

66. Vetustissima traditione celebratur hac Festivitas 
in Romana Ecclesia die 95. Decembris.— Eorum etiam 
sententiae libentissime subscribimus, qui ex vetustis- 
sima Traditione multo ante Sanctum Julium Papamexi- 
stimant in Ecclesia Occidentali Nativitatis Domini So- 
lemnitatem die 25. Decembris celebratam esse, Quos 
rit D. Augustinus Epist. 55, alias 119. num. 2.tom. 2. 
Op. edit. Paris. col. 198. « Cur anniversarius dies ce- 
lebrandæ Dominicæ Passionis non ad eumdem redeat 
anni diem, sieut dies, qua traditur natus? » atque ita 
respondet : « Oportet noveris: diem Natalem Domini 
non.in Sacramento celebrari , sed lantum in memo- 
riam revocari, quod natus sit, ac per hoc nihil opus 
erat, nisi revolutum anni diem, quo ipsa res acta est, 
festa devotione signari. » Et Chrysostomus loco, - 
quem mox afferemus, testatur Romanis multo ante et 
ex antiqua Traditione disciplinam esse, Nativitatem 
Christi 25. Decembris die celebrandi. Quod itaque 
aiunt Augustinus traditur, et Chrysostomus ex antiqua 
Traditione, satis id luculenter ostendit, multo ante 
Sanetum Julium Pontificem in Ecclesia Occidentali eà , 
quam supra diximus, die celebratam esse Christi Do- 
mini Nativitatem, falsumque esse; eam diem ab qu 
huie Festivitati fuisse præfinitam. 

67. Quarto seculo videtur Orientalis cum Romana 
Ecclesia in celebranda Nativitate die 25. Decembris 
convenisse.— Quapropter firmis tutisque documentis 
innixi Orientalem Ecclesiam quarto seculo ad Ro- 
man: Ecclesiæ diseiplinam arbitramur se confor- 
masse in celebranda Nativitate Domini die 25. De- 
cembris, quam proinde ab Epiphania sejunxit, qux 
Festivitas 6. Januarii die peragitur. Vetera quaedam 
edidit monumenta Zaccagnus Bibliothecæ Vaticanæ 
Præfectus, inter quæ binæ sunt Gregorii Nysseni 
Orationes. In altera earum ait Sanetus Doctor, mo- 
rem fuisse in Ecclésia Cappadociæ, ut post Saneti 
Stephani Festivitatem Sanctorum Apostolorum sole- 
mnitas celebraretur Petri, Jacobi, Joannis, et Pauli; 
quod etiam tradit in Oratione funebri S. Basilii fratris 
sui; ubi illud addit, post eam Festivitatem celebrari 
S. Basilii solemnitatem , quæ a Graecis Kalendis Ja. 
nuarii peragitur. In hac ipsa Oratione ita de solemni... 
tate Natalis diei Christi Domini loquitur: « Sed 
primam celebritatem una cum aliis non numero. Nam 
quie propter Divinam Unigeniti Filii apparitionem per 
partum Virginis Festivitas instituta est, ea non sim- 
pliciter Sancta Celebritas est, sed Sancta Sanctorum, 
et Celebritas Celebritatum. lgitur eas, quæ hane 

consequuntur, enumeremus. » Ad S. Stephani deinde 
cæterasque Festivitates sermonem suum convertit ; 
ex quo luculenter apparet, seculo quario Natalem 
Christi diem 25. Decembris celebratam esse. Nativi» 
tatis Festivitatem a solemnitate adoralionis Magorum 
aperte sejungit. Gregorius Nazianzenus Orat. $9. in 
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Epiphaniam pag. 632. « At Christi quidem Nativitas: 


apta solemnitate prius, tum a Festi Duce et Auspice , 
tum a vobis, atque adeo ab omnibus, tam qui in 
Mundo versantur, quam qui in Mundo: sublimiore 
sunt, celebrata est, etc. Nunc vero alia Christi actio, 
aliudque mysterium sequitur. » Cum igitur S. Doctor 
Festivitatem Natalis Christi ab Epiphanie solemni- 
tate sejungat, bene inde conjici videtur, in ejus Ec- 
clesia ea tempestate Natalis Christi diei Festivitatem 
non amplius cum Epiphania, sed hanc quidem sexta 
Januarii, illam vero Decembris vigesima quinta die 
celebrari consuevisse. S. denique Chrysostomus primo 
Sacerdotii sui anno, qui fuit 286. a Christo nato, Ora- 
tionem habuit in Antiochena Ecclesia ipso 25. die De- 
cembris, qui sermo est 55. de Christi Nativitate tom. 
- 5. pag. 466. et nuperrima edit. tom. 2. pag. 364. In 
eo sermone nondum ait decimum annum. expletum 
esse, ex quo compertum habuerit, Christi Nativitatem 
25. die Decembris esse celebrandam, quod ab initio 
Occidentali Ecclesi: cognitum erat. « Nondum deci- 
mus annus est, ex quo hie dies manifeste nobis inno- 
tuit, et ab exordio iis, qui in Occidente habitant, co- 
gnitus. » Profectam deinde a Romanis eam disciplinam 
dicit, quam ex veteri Traditione servaverint. « Ro- 
mani multo ante, et ex antiqua Traditione ipsum ce- 
lebrantes, ad nos usque notitiam illius transmiserunt. » 
Ex hoc Chrysostomi sermone colligitur , in Ecclesiis 
Antiocheno Patriarchæ subjectis ante annum 376. 
viguisse consuetudinem Egyptiorum eodem die Chri- 
sti Epiphaniam et nativitatem celebrandi, atque eo 
. jpso anno alteram ab altera esse sejunetam, ac tum 
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primum 925. die Decembris solemnitatem Nativitatis 
Domini esse peractam. 

68. Nicephorus vel refutatus, vel explicatus, qui aucto- 
rem hujus festivitatis dicit J ustinum Imperatorem.Consue- 
tudo repræsentandi sacrum hoc Mysterium in Templis et 
privatis domibus, cujus origo refertur ad. seculum 15. 
— Atque ea sunto, qux de Festo natalis diei Jesu 
Christi huc conferenda esse.existimavimus. Nicepho- - 
rus Hist. lib. 47. cap. 28. pag. 779. ejus Solemnitatis 
auctorem fuisse tradit Imperatorem Justinum. « ldem 
Imperator (Justinianus ) tum primum Servatoris 
exceptionem toto Orbe terrarum Festo die honorari 
instituit, sicut Justinus de Sancta Christi Nativitate 
fecit. » Id vero quantum ab re ipsa absit et veritate , . 
ipsamet ostendunt , quæ supra attulimus, documenta. 
Sed illud fortasse intelligit Nicephorus, Justinum per 
suas leges eorum negligentiam emendasse, qui tan- 
tam Solemnitatem non , ut par erat , celebrabant, ut 
videre estapud Bellarminum tom. 2. lib. 3. cap. 16. 
8. Ad objectionem ; el apud Suarez de Religione tom. 
4. lib. 2. cap. 5. num. 6. In Occidentalem Eeclesiam 
pia fuit inducta consuetudo, ut Natali Domini die 
Mysterium repræsentetur Infantis Jesu jn Præsepio, 
et quod vulgo dicitur, ut Præsepe conficiatur in Tem- 
plis, in Religiosis ædibus, atque etiam in domibus 
privatorum. Gorius in Opere sæpius citat. nam. 17. 
piæ hujus consuetudinis originem ad seculum refert 
decimum tertium, cum S. Franciscus Præsepe ædif- 
cavit in Sylva Grecii, ubi in illa sacratissima nocte 
Nascenti Domino dicata nobilis quidam vir eum fidit 
Divinum Puerulum in ulnis gestantem. 
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CAPUT PRIMUM. à; 


OLIM QUOT INSTITUTE SOLEMNITATES IN HONOREM DEI- 
PARÆ. PROPONITUR HUJUS SECUNDI LIBRI MATERIA , 
AC PRIMUM AGITUR DE FESTO DESPONSATIONIS B. M, 
V. CUM S. JOSEPH DIE 23. JANUARII. 


1. Tres, et deinde quatuor Solemnitates usque ad tem- 
pus S. Bernardi reperiuntur institute. — Tres in hono- 
rem Beat» Virginis Solemnitates Lugdunensis quæ- 
dam Synodus commemorat, quam affert Gratianus in 
Can. Pronuntiandum de Consecrat. Dist. 4. Sunt au- 
tem Purificatio , Assumptio, Nativitas. Gregorius IX. 
Summus Pontifex in Decretali Conquestus tit, de Fe- 


riis inter eos dies , quibus non licet jus dicere, Festa - 


quidem omnia B. Virginis recenset; ea tamen quæ 
sint nusquam tradit. Nihilominus ex sermone S. Bere 
nardi l. in Salve Regina perspicuum est, quatuor ejus 
ælale in honorem B. Virginis celebratas esse Solem- 
nitales : Quater in anno Ordo noster devotissime conci- 
nit : ad quie verba Mabillonius Nota 303. tom. 5. et 6. 


S. Bernardi hiec scribit : « Nimirum in quatuor Sole- : 


mnitaübus in honorem B. Virginis tunc temporis in- 


.. LIBER SECUNDUS. 


DE FESTIS BEAT/E MARLE VIRGINIS. 


eo 





stitutis, Purificatione, Annunciatione, Assumptione ,. 
et Nativitate : nam aliæ postmodum inductæ sunt. » 
De cujusque Festi in honorem B. Virginis institu- 
tione in hae Secunda Commentarii nostri Parte sermo- 
nem habebimus : atque ut eam , qua in priori parte 
progressi sumus , viam teneamus, a Desponsatione B. 
Marie Virginis cum S. Joseph ordiamur, qux 93. 
Januarii celebratur. ! 

2. Circa festum desponsationis primum statuitur; Verum - 
inter Deiparam. et S. Joseph fuisse matrimonium. — 
Utcumque de iis sit judicandum , qui sua quadam opi- 
nione ducti censuerunt, inter B. Virginem et S. Jose- 
phum non contractum fuisse verum matrimonium , 
Conjunctio autem. non ultra Sponsalia progrediebatur ; 
quie*sunt verba Gregorii Nysseni in Orat. de Natali 
Domini ; nune tamen saltem temeritatis argueretur, - 
qui tale quidpiam pronunciare auderet. Sic enim de 
ea propositione seribit Cardinalis Capisucchius Con- 
trov. 44. $. 9. «Ut minimum tamen temeraria censenda - 
videretur ; cum constet totam Scholam cum Magistro 
et Angelico Doctore in affirmantem sententiam 'con- - 
spirare, et«omnes Sanctos Patres bene perpensos 
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idem dicere, » Dieitur ut minimum temeraria; Suarez 
enim hæreticum esse illum censet, qui negaret verum 
. fuisse matrimonium inter B. Virginem et S. Jose- 
phum, ejusmodi vero Censuram acerrime tuetur 
Theophil. Raynaudus in Diptycliis Marianis tom. 7. 
suorum Operum pag. 43. qui hzresis.illi notam inu- 
rit, qui Sponsalia inter B. Virginem et S. Josephum 
in verum tandem matrimonium, licet sacrosanctum 
sine ulla corporum commixtione , landem abiisse ne- 
garet. 
3. Quod probatur ex pluribus Evangelii locis. — 
Profecto textus sunt ex Evangelio apertissimi, in qui- 
bus S. Joseph vir B. Virginis, et rursus B. Virgo S. 
Josephi uxor appellatur. Matthæi cap. 1. vers. 16. 
Jacob autem genuit Joseph virum Marie , et vers. 19. 
. Joseph autem vir ejus cum. esset justus ; et vers. 90). 
Joseph fili David noli timere accipere Mariam Con- 
jugem (uam; et vers. 24. Exsurgens autem Joseph 
accepit conjugem suam ; et Lucx cap. 9. v. 4. 
Ascendit autem et Joseph ut profiteretur cum Maria 
desponsata sibi uxore prægnante. Præterea ex Mat- 
thæi cap. 13. Lucæ cap. 5. et Joannis cap. 6. per- 
spieuum est , IIebrzeos vulgo in ea fuisse opinione, 
. Jesum Christum Josephi, ideoque fabri (ilium, et Jo- 
sephum ejus patrem fuisse : « Cujus opinionis , tam- 
etsi falsæ , non alia fuit causa, quam quia sciebatur 
matrimonium vere fuisse contractum inter Joseph et 
Mariam : alioqui enim haud dubie Christo objecis- 
sent Judæi, quod ex fornicatione genitus fuisset , si 
quo modo de conjugii veritate dubitandum fuisset. » 
Verba sunt Estii in 4 sententiar. dist. 50. 8. 6. 

4. Decuit Deiparam fuisse nuptam ex D. Thoma. — 
Angelicus Doctor in 3. part. quist. 99. art. 4. quas- 
dam affert congruentias, quibus Divinæ placuit Pro- 
videntiæ , ut Christus e Virgine quidem , sed nupta 
nasceretur; et in art. 2. inter B. Virginem et S. Jo- 
sephum verum contractum esse matrimonium pro- 
bat. Easdem congruentias , quas affert. D. Thomas 3 
apud sanctum quoque Bernardum reperias Homil. 9. 
super Missus est, el apud Hieronymum lib. 1. Com- 
ment. in eap. 4. Matthaei , quæ in. hujus diei Officio 
teguntur. Inter eas. rationes, quibus decuit B. Virgi- 
nem fuisse nuptam, illa recensetur, ne Christum Do- 
minum velut illegitimum Infideles aspernarentur, at- 
que ut B. Virgo ab omni probro esset libera, neve 
poenam subiret, cui tamquam adultera obnoxia fuis- 
sel. Rationem aliam addit S. Ignatius : « Martyr 
Ignatius etiam quartam addidit causam , cur a De- 
Sporisata conceptus sit, ut partus, inquiens, ejus ce- 
laretur Diabolo, dum eum putat non de Virgine , sed 
de uxore generatum.» Vide Thomassinum Theologi- 
cor. Dogmat. tom. unic. de Verbi Dei Incarnat. lib. 
2. cap. 5. num. 42. ubi. post SS. Ambrosii et Ber- 
nardi verba. ita concludit : « Quibus locis hæ attin- 
guntur rationes, cur Virginem conjugii nomine ob- 
umbrari decuerit, primo ne adulterii infamia tener- 
rimus Virginis pudor adureretur ; secundo ut partus 


virgineus Diabolo celaretur, nec a salute Mundi, id est 
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Cruce Christi przeparanda cruentas ille manus absti- 
neret. » 

5. Sancti Ignatii Martyris locus de hac re explicatus. 
— Postremam hanc rationem sibi non satisfacere ait 
Maldonatus in Matth. cap. 4. vers. 18. tom. 9. col. 
96. « Sed hanc rationem malo libere fateri me non 
intelligere, quam temere reprehendere. Non, inquam, 
intelligo, quomodo Diabolus Marize Virginitatem , si 
modo animadvertit, potuerit ignorare, cum integrum 
et incorruptum corpus quamvis nupt» videre pos- 
Set. » Toletus Cardinalis in Lucam cap. 1. ait , ho- 
mini notam esse posse alicujus fœminæ virginitatem, 
multoque magis Diabolo, sed Deum voluisse ut Dia- 
bolus id in B. Virgine non adverteret. « Deo tamen 
permittente et volente, Dæmon non advertit ; cernens 
enim illam esse. conjunctam » Cæléra speculari con- 
lempsit, matrimonio omnem illi impediente suspicio- 
nem, crediditque partum esse ex viro, cui sciebat 
foeminam esse desponsatam. » Quæ responsio ex D. 
Thoma est deprompta loc. cit. art. 4. ad tertium. 
Eam illustrat Estius loco supra allato 8. 7. « Unde 
quia B. Virgo virum habebat, nec integritatem ejus , 
nec concipiendi modum perscrutatus est; sed , ut ait 
: Basilius, Virgines innuptas praecipue observabat, quia 
Virginem parituram ex propheta didicerat. Quod si 
extra matrimonium Virgo fuisset imprægnata, Virgi- 
neum illum Conceptum et Partum cognovisset Diabo- 
lus hoc argumento : Concepit extra matrimonium , 
non ex fornicatione ; neque enim id me lateret , qui 
sum auctor fornicationis : ergo concepit de Spiritu 
saneto. » 

6. Matrimonium inter B. Virginem et S. Josephtüm 
expenditur. — Nune vero ad considerandam matri- 
monii naturam inter B. Virginem et S. Josephum 
devenientes dicimus , omnem de hac re difficultatem 
non in carnalis copulæ defectu, sed in voto virgini- 
tatis consistere , quam sanctissima Virgo , antequam 
S. Josepho nuberet , professa fuerat. Matrimonium 
siquidem etiam sine copula constat ; quod enim ma- 
trimonium fuit inter Adam et Evam ante peccatum 
( nam nonnisi post peccatum concubuerunt) veri ma- 
trimonii naturam habuit. Scilicet verum est matri- 
monium, etiam seclusa copula , quod ratum dicitur ; 
si accedat copula , matrimonium consummatum vo- 
catur, Ac tria in matrimonio potissimum spectanda 
sunt, substantia , usus, et^finis. Substantia est mutua 
in corpus potestas ; usus est conjugalis copula, qua 
vicissim in sua sibi corpora tradita potestate utuntur; 
finis denique est liberorum procreatio. Usus a sub- 
stantia sejungi, et substantia sine usu esse potest. Id 
vero contigit in eo matrimonio, de quo nobis est 
sermo , et in pluribus etiam aliis conjugiis , in qui - 
bus mutuo consensu conjuges servavere virginita- 
tem, quorum exempla erudite congessit Benedictus 
Papa XIII. de nobis optime meritus serm. 10. de 
vita B. Virg. n. 10. tom. 1. Omnis etiam esse potest 
in Matrimonio substantia sine fine; sed in matrimo- 
nio B. Virginis fuit finis et fructus , non ex co natus, 
sed in eo, ut. loquuntur Theologi. Itaque S. Augusti-- 
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pus lib. 4. de Nuptiis cap. 2. concludit in hæc verba, 
quæ refert Gratianus in Can. Omne 27. quæst. 9, 
« Ümne itaque nuptiarum bonum impletum est in 
illis Parentibus Christi, Proles, Fides, Sacramentum. 
Prolem cognoscimus ipsum Dominum Jesum ; Fidem, 
quià nullum adulterium ; Sacramentum, quia nullum 
divortium. » 

7. De Voto Virginitatis B. Marie. Partitio triplex. 
— Omnis igitur difficultas redit ad Votum Virginitatis 
B. Virginis : atque ut ad hanc rem examinandam 


paratiores aggrediamur ; primo quærendum est, an 


B. Maria Virginitatem voverit; secundo, voveritne 


absolute et simpliciter, an vero sub aliqua condi- 


tione ; tertio, quando ejusmodi Votum emiseril. 

8. B. Virgo Virginitatem | vovit. Casaubonus confu- 
tatur. — Nulli profeeto dubium esse potest, quin 
Maria Virgo voverit Virginitatem. Cum monita fuit ab 
Angelo filium se parituram , ei respondit : Quomodo 
fiet istud, quoniam virum non cognosco ? Quæ quidem 
responsio abunde probat, eam pérpetuæ Virginitatis 
votum fecisse; quod pulchre explanat Sotus in 4. 
sentent. dist. 50. quæst. 2. art. 4. « Plana enim res 
est, verbum illud non facere sensum, qui est, non co- 
gnovi : 
nens erat; sed sensus fuit, quoniam virum non Co- 
gnoscere . statui , votoque firmavi. » Consonat Lamy 
Harmon. Evangel. lib. 1. cap. 3. num. 34. cujus ea 
sunt verba: « Alioquin enim responsio Marix non 
convenit verbis Angeli. Etsi enim tune virum non co- 
gnoscerel , poterat cognoscere, ubi- ejus in domum 
deducta esset. Ergo , ut SS, Patres doeent nos, re- 
sponsio Mari: indicat, eam voto fuisse amplexatam 
perpetuam Virginitatem. » Atque ut rem similitudine 
explicet , ait, B. Virginem co sensu fuisse locutam , 

. eum dixit, Virum non cognosco , quo Carthusianus 
diceret, Carnibus non vescor. Atque hxc doetrina illis 
innititur, qux scripsit Augustinus lib. de Saneta Vir- 
ginitate cap. 4. tom. 6. Oper. col. 343. Quomodo ; 
inquit , fiet istud , quoniam virum non cognosco ? quod 
profecto non diceret, nisi Deo Virginem se ante vovis- 
sel. Eamdem doctrinam: illustrat etiam Baronius in 
apparatu ad Annales $ 56. Casaubonus exercitat. in 
Baronium pum. 24. pag. 108. non diffitetur, ea verba, 
Virum non cognosco, vim habere significaudi Votum 
Virginitatis editum ante initum matrimonium. «Nys- 
senus et Augustinus urgent Deiparæ responsionem , 
Virum non cognosco : quod argumentum mihi. qui- 
dem videtur non esse adeo contemnendum. » Nec 
quidquam commoveri se profitetur , quod. ejusmodi 
voli nullum antea exemplum extiterit, et Chryso- 
stomi sententiam amplectitur Homil. 4. in Matthzeum 
qui aliam esse ait eorum conditionem , qui vivunt in 
Lege Gratiæ, quam sit eorum, qui in Lege vivebant 
Mosaica : plura enim et perfectiora ab iis requiri , 
quam ab istis. Sed, quod mirere, pulchre haec præ- 
loquutus in contrariam discedit sententiam : « Hæc 
etsi vere , ni fallor, et pie dici possunt ; de voto ta- 
men Virginitatis ante nuptias a Maria facio, temere 
veleribus, qui ista prodiderunt, non ausim equidem 
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assentiri. » ld scilicet ab eo expressit susceptum im- 


quia illud ad conceptionem futuram imperti- . 


pugnandi Baronii consilium. S. Bernardus sermone 
de Dominica infra Octavam Assumptionis ait, primam 
fuisse B. Mariam, quæ Virginitatem - yoverit : € De 
cætero sane et Virginifatem carnis , et propositum 
Virginitatis maxime et ipsius quoque propositi novitas 
evidenter illustrat, quod videlicet in libertate spiritus 
Legis Mosaicæ decreta transcendens , , illibatam Deo 
corporis simul et spiritus sanctimoniam vovit. ) Et 
Baronius loc. cit. $ 57. hanc esse testatur Griecorüm 
Patrum et Latinorum sententiam ; « À quo scio ne- 
minem dissentire , nisi stolidissimorum hæreticorum 
factionem et satellitium , qui ad impugnanda sacra 
vota Mon et continenti Éérega diabolo na- 
vant operam. 

9. Jephte non vovit Filie Virginitatem. — Illud enim 
futile est, quod quidam dicunt, Jephte filize Virgini- 
tatem vovisse ; et illius voti, quo holocaustum Deo, 


si victor rediret e pugna, pollicitus erat , religione se 


liberasse, consecrata tantum Filia, et perpetua ejus 
Virginitate promissa. Nam Jephte, ut constat ex cap. 


41. v. 50. Judicum, in holocaustum, si victoriam con- . 


sequutus esset, Deo illum vovit, quisquis futurus esset, 
qui sibi e praelio redeunti primus occurreret : « Si 
wadideris filios Ammon in manus meas , quicumque 
primus fuerit egressus de foribus domus mex, mihique 
occurrerit revertenti cum pace a filiis Ammon , 
holoeaustum offeram Domino, » Suam itaque ipsius 
Filiam adhue Virginem sibi primam omnium occur- 
rentem teneri se voto putavit, ut offerret, id est inter- 
liceret; prout revera necavit ; quapropter S. Ilieron. 
lib. 4. contra Jovinianum : « Ut qui improspecte vo- 
verat, errorem votorum in Filiæ morte sentiret, » 


Huc vero quid attinet votum Virginitatis? Postulavit 
quidem Filia Jephte , ut sibi duo darentur menses, 


quibus suam defleret Virginitatem. Verum ad id eam 
non impulit amor Yirginitatis, quam usque ad mortem 
servare vellet, sed quod sterilis abiret e vita : id ‘ai 
foeminis probro erat in Israel. Calmetum adeas , 

libet , qui in Dissertatione de voto Jephte; postquam 
probavit Filiam a Patre necatam fuisse , ait : « Que 
vero feruntur de consecratione filize Jephte, atque 
ipsius ad cœlibatum abdicatione, hsc nobis ad arbi- 
trium mere excogitata creduntur , cum ne verbum 
quidem in Lege ea de re occurrat, neque ea offerantur 
monumenta, qui» rem extra controversiam posuerint. 
Nonne in Scriptura rotundis verbis offeruntur execu- 


tioni mandata a Jephte omnia quæ voverat? Et fecit - 


ei sicut voverat. Pollicitus fuerat holocaustum : 
caustum ergo obtulit. » : 

10. Maria diversis temporibus , primo sub condi- 
tione, deinde absolute Virginitatem vovit. — Quod ad 
qualitatem attinet. voti Virginitatis , quam vovit B. 
Virgo, utrum scilicet sub aliqua conditione , an vero 
absolute et simpliciter eo se alligaverit , ' docet D. 


holo- 


Thomas 3. part. qu. 98. art. 4. tempore Legis Mo- 


saicæ virorum et foeminarum fuisse partes præcipuas 
ut liberos giguerent ; ideoque B. Virginem, antequam 
S. Josepho nuberet, Virginitatem vovisse , sub ea tà» 
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men conditione, id s si Deo placerel : « Mater Dei non 
 ereditur, antequam desponsaretur Joseph , absolute 


Virginitatem vovisse : sed licet eam in desiderio ha- 


buerit, super hoc tamen voluntatem suam Divino 
commisit arbitrio. Et in 4. Sentent. Dist. 30. qu. 2. 
art, 4. quæst. 4. ad primum ita ait ; « Beata Virgo 
fuit confinium veteris et novæ Legis , sicut aurora 
confinium est diei ac noctis ; et ideo votum ejus sa- 
puit novam Legem, in quantum virginitatem vovit ; 
et velerein in quantum conditionem apposuit. » Sed 
hzc sententia quibusdam non probatur , quod votum 
nulla conditione apposita perfectius sit, quam quod 
pendet:a conditione. Præterea illa conditio inest in 
omni promissione et voto, ut disputat Estius $. 4. loc. 
cit. Nos vero, quin opus sit a D. Thom: doctrina 
recedere, existimamus, B. Mariam Virginitatem diver- 
Sis vovisse temporibus, modo conditione addita, modo 
nulla conditione apposita. 
11. Hec ipsa est D. Thome sententia. — Antequam 
nuberet B. Virgo, sæpenumero de vovenda Virginitate 
cogitavit; quod quidem se vehementer cupere Deo 
- declaravit; sed cum id Legis consuetudini adversari 
videret, vovit Virginitatem, ea tamen apposita condi- 
tione, quam modo memoravimus. Id autem Deo pla- 
cere divinitus facta est certior; ac propterea, antequam 
. muberet, absolute vovit Virginitatem : quamobrem D. 
Thomas cit. part. 5. qu. 28. art. 4. ad primum diserte 
ait : « Postquam autem ei innotuit, hoc esse Deo ac- 
ceptum, absolute vovit, antequam sb Angelo annun- 
ciaretur. -» lllud autem votum , quod , antequam S. 
Josepho nuberet, absolute voverat, matrimonio inito 


- eum Josepho rursus renovavit ; quod eruitur ex ipsó 


D. Thoma in 4. Sentent. Dist. 30. qu. 2. art. 1. qu. 
2. ad secundum : L B. Virgo antequam contraheret 
cum Joseph, fuit certificata: divinitus, quod Joseph in 
simili proposito erat. » Vide Gottum part. 1. tom. 4; 
de Verit, Relig. Christ. cap. 3. $. 7. num. 48. 
49, Queritur qui Deipara, Virginitatis voto antea 
.edito, potuerit nubere ?— Verum si B. Virgo, antequam 
matrimonio cum Josepho jungeretur, Virginitatemi 
perpetuam voverat, suboritur ea, quam proposuimus, 
quaestio , qui ei lieuerit sui eorporis, quod Deo jam 
 €onsecrasset , matrimonio inito potestatem viro dare; 
eum presertim juxta Canonum Decreta nullius ro- 


boris-sit matrimonium sub conditione contractum 


liberorum non procreandorum , ut videre est in De- 
- eretali si conditiones, de conditionibus appositis. Quæ- 
stionem hane primus proposuit quidam, cujus nomen 
est incompertuin , Hugoni a S. Victore 12. seculi 
Theologo, ut constat ex ejus libro De perpetua Marice 
Virginitate. Responsio tamen in procliyi est. Gene- 
. ratim enim verissimum est, nefas esse corporis, quod 
Deo per Virginitàtis votum foemina conseeravérit , 


matrimonium ineundo potestatem vire dare ; sed mi- | 


nime id verum est in hoc singulari casu, in quo qui 
Virginitatem vovil, divinitus cognovit , alteri eonjugi 
jam certum esse Virginitatem perpetuo colere, ut 
plane contigit in conjugio B. Virginis cum S. Joseph. 
- Ea enim antequam nubéret, monita à Deo (uerat, ne 
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de Virginitate, quam perpetüo coleret, esset sollicita; 
Joseph enim cum ea idem plane sentire. Itidém ve- 
rissimum est, irritum esse conjugium, quod sub con- 
ditione contrahitur non procreandi liberos. At minime 
verum est, nullius roboris esse matrimonium , quod, 
semota illa conditione , ut plane in matrimonio B. 
Mariæ contigit, contrahitur cum praescientia, vel nüllos 
inde fore liberos, vel, si qui extiterint, eos non hu- 
mana opera esse procreandos. Docet id S. Thomas in 
4. sentent. Dist. 30. qu: 2. art. 1. qu. 2. ad secunduin : 
« B. Virgo antequam contraheret cum Joseph , fuit 
certificata divinitus, quod Joseph in simili proposito 
erat, el ideo non se commisit periculo nubens : nec 
tamen propter hoe aliquid veritati deperiit, quia illud 
propositum non fuit conditionaliter in consensu ap- 
talis enim conditio cum sit contra matri- 
monii bonum , scilicet prolem procreandam , matri- 


: monium tolleret. » 


15. Quoto catis anno Deipara nupserit. S. Josephus 
senex non erat, cum B. Mariam uxorem duxit. — Qua- 
ritur bie, quoto ætatis anno B. Maria Josepho nupse- 
rit, quot annos itidem natus Josephus B. Mariam uxo- 
rem duxerit. B, Mariam quatuordecim annos natam, 
communis est fere omnium sententia : id enim ætatis 
est, eum puella: concipiunt. Saxius tom. 1. de Lau- 
dibus B. Marix pag. 59. « Et ex multis, inquit, quos 
legi Scriptoribus, fere omnes in hac sententia sunt. » 
Josephum octoginta natum annos B. Mariam in maz 
irimonium duxisse, non fit illi verisimile; quam sen- 
tentiam S. Epiphanii hæresi 51. omnino rejicit. Neque 
enim facile quis crediderit, Virginem sunima senectute 
viro nupsisse. Josephus autem, qui jam id esset ælätis, 
viarum molestias itinerumque qui potuisset perferre? 
Nee si tam grandis natu fuisset Josephus , qua sene- 
ctute illum fuisse existimat Epiphanius, et pingunt 
nostri pictores, satis honori tum B. Mariæ, tum etiam 
Filii contra Judæorum calumnias fuisset consultum. 
Porro de Josephi senectute inde orta est opinio, quod 
aliam antea uxorem in matrimonio habuisse, ex eaque 
liberos suscepisse credatur; quod a vero quantum 
absit, demonstravit Baronius in apparatu num. 61. 
cui assentitüur Andreas Schmidius, licet heterodoxus, 
in Prolusione Mariana 3. tom 77. Miscellaneorum 
Bibliothecæ Cardinalis Passionei. | 

44. De institutione hujus Feslivitatis ; deque ejus 
Officio, — Atque hæc de hujus Festivitaus Mysterio. 
Reliquum est, ut quædam de ejus institutione attin- 
gamus. Carnotensis quidam Canonicus qui seculo 15. 
migravit e vita, seripsit in Testamento suo, ut in die 
sui obitus Capitulum solemnem de S. Josepho com- 
memorationem faceret , quod cognitum haberet , S, 
Josephi laudem in B. Virginis laudem redundare. 
Joannes Gerson Parisiensis Uniyersitatis Doctor et 
Cancellarius, qui præcipua quadam devotione S. Jo- 
sepbum colebat, monuit defuncti voluntatem impleri 
posse tripliciter. Inter eas ratioties perficiendi quod 
Canonicus ille mandaverat , proposuit Officium De 
sponsationis B. Virginis eum S. Joseph, quod Apse 
etiam composuit. Narrat Georgius Colvenerius in Cas 
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- Jendario B. Virginis ad diem 23. Februarii scriptum 
quidem fuisse Officium a Joanne Gersone, sed inter- 
- eidisse. Nune vero in Joannis Gersonis operibus om- 
nibus, quæ formis Antverpiensibus edita sunt anno 
1706. tom. 4. pag. 731. binæ apparent ejusdem Au- 
ctoris Epistolæ de Officio Desponsationis ; atque ibi 
Officium illud exhibetur integrum ; et pag. 742. duo- 
rum Codicum Manuscriptorum fide monemur , jus- 
sisse Legatum Pontificis Festivitatem Matrimonii S. 
Joseph celebrari. Si Legato obtemperatum fuit, certe 
ejus jussui paruit vel Ecclesia Carnotensis, vel regio 
tota, quæ ejus Legationi esset subjecta. Propterea le- 
gimus seculo 16. Paulum JIf. Joanni Calvo Fratrum 
Minorum Commissario concessisse facultatem , ut 
Fratres Minores, Sororesque Officium Desponsationis 
.B. Virginis cum S. Josepho recitarent expressum ex 
Officio de Nativitate, mutata voce Nativitatis in De- 
sponsationis, et adhibito Evangelio proprio : Cum .es- 
sel desponsáta, donec novum de hac Festivitate Offi- 
cium componereiur. lllis vivebat temporibus Petrus 
Dore, Ordinis Przedicatorum, magni vir nominis ob 
plura quæ scripsit opera , cujus Catalogum confecit 
Jacobus Echard tom. 2. de Scriptoribus illius Ordi- 
nis pag. 205. Huic Paulus III. mandavit, ut officium 
proprium componeret ; illiusque Pontificis litteras 
quibus mandatum ejus continetur, apud citatum Col- 
venerium reperias. Officium autem a Petro conditum 
concinnatumque Pontifex probavit, ut videre est apud 
. Bollandistas ad diem 19. Martii in Vita S. Joseph 
8.7. Utrum autem Officium illum ad universalem Ec- 
clesiam extensum fuerit, antequam Breviarum Ro- 
manum reformatum esset , neque negare possumus , 
neque affirmare. Illud ex S. Rituum Congregationis 
- Regestis apparet, post Breviarii reformationes pluri- 
bus Ecclesiis intra Italiam et extra recitandi ejus Of- 
ficii facultatem esse concessam , atque in omnibus 
Ecclesiasticæ Ditionis regionibus recitari ex Indulto 
Benédicti XIII. die 92. Augusti 1725. 
, 15. De S. Annulo, qui Perusiæ asservatur.— Peru- 
siæ conservatur annulus, quem B. Virgo, cum Jose- 
pho nupsit , dicitur induisse. Hunc annulum , qui de 
eo historiam edidit Joannes Baptista Laurus Perusi- 
nus, scribit sub Gregorio V. fuisse inventum : qua- 
dringentis octoginta quatuor annis in Clusina urbe 
asservatum in Perusinorum manus venisse. Apud 
Xystum IV. lite et judicio Clusinos annulum perse- 
quutos ; quibus a Joanne Baptista Sabello Cardinali 


Legato Pontifex illum reddi jussit. Verum, Xysto - 


morte sublato, Innocentium VIII. Perusinis eam 
causam adjudicasse. Abrahamus Bzovius de illo an- 
nulo veluti de re verisimili scribit in Epistola ad 
Laurum, qui illam in historia inseruit. Adversus huie 
annulum quantos clamores edidit Andreas Rivetus 
Auctor Heterodoxus, in lib. 2." Apolog. pro S. Maria 
c. 9. cujus quis non videat nimis acrem asperamque 
censuram hebescere, qui sciat nos, qux talibus in 
rebus satis esse videtur, probabilitatem solum expe- 
tere , nec firmissime quidquam de illo annulo asse- 
verare, sed, quod traditur, tantum pie credere? Pom- 
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pejus Pollinus de S. annulo fuse disseruit. De illo 
nuperrime prodiit in lucem Sermo Perusino Magi- 
Stratui nuncupatus ; multaque ibi ad huic Reliquis - 
adstruendam fidem argumenta afferuntur. Sed nos, 
servata Reliquix veneratione , qux illi debetur, se- 
dulo monendos ducimus illa qui legerint , ne cx 
Actis Xysti IV. et Innocentii VIII. sibi persuadeant , 
Apostolicam Sedem genuinum sanctum illum annulum 
judicasse. Nam sub illis Pontificibus illud tantum- 
modo disceptabatur, utri populo Clusinisne. an Peru- 
sinis sacer annulus esset adjudicandus : etquamquam 
in eo judicio præsumebatur ejus annuli veritas, at- 
tamen quis ignorat, aliud esse præsumere, aliud 
definire ac declarare ? Multa quidem a Summis Pon- 
tificibus de certis quibusdam Reliquiis jubentur; sed 
ea diserte apposita, vel certe subaudienda clausula, 
ut, quod ad earum veritatem pertinet , sua cuique sit 
probabilitas, cui nihil censeri debeat auctum ; ut in 
Opere de Canonizatione Sanctorum ipsi docuimus de 
Reliquiarum identitate disputantes , ac de hac clau- 
sula, quam suis rescriptis Sacra Rituum Congre- 
galio sæpe avvonit, Citra tamen approbationem Re- 
liquid. 

CAPUT II. 
DE FESTIVITATE PURIFICATIONIS BEATAE MARLE VIRGINIS. 
DIE 2. FEBRUARII 


4. Duplex in Testam. Vet. lex prescripta, ubi mulier 
enixa. esset. — Festus de Purificatione Beatæ Virgi- 
nis dies quarto nonas Februarii celebratur, cujus ut 
Mysterium explicemus , duas observabimus Leges 
fuisse in Veteri Testamento ; alteram in Levitico ' 
cap. 12. v. 2. in Exodo alteram cap. 13. v. 12. Levi- 
tici Lege praescribitur , ut quæ mulier, suscepto se- 
mine, peperisset masculum , ea septem diebus esset 
immunda, juxía dies separationis menstruæ ; atque ut 
immunda itidem remaneret tribus ei triginta diebus 
insequentibus : Jpsa vero triginta tribus diebus mane- 
bit in sanguine purificationis sue ; neque Sanctuarium 


ingrederetur; elapso vero eo tempore, illuc si introire 


vellet , deferret agnum anniculum in holocaustum , et 
pullum columbae, sive turturem pro peccato: quod si 
paupercula egensque fuisset , offerret duos turtures , 
vel duos pullos columbarum , unum in holocaustum, et 
alterum pro peccato. Altera vero, quae est in Exodo 
loc. cit. lex jubet, primogenitum omne masculum 
Deo consecrari. Separabis omne, quod aperit vulvam , 
Domino, et quod primitivum est in pecoribus tuis : quic- 
quid habueris masculini sexus , consecrabis Domino. 
Filium tamen hominis primogenitum jubet redimi 
argento. Omne autem primogenitum. hominis de filiis 
iuis pretio redimes : id est quinque siclorum pretio : 
Accipies quinque siclos per singula capita ad mensuram - 


. Sanctuarii. Siclus habet viginti obolos ; ut est in lib. 


Numer. cap. 3. v. 47. - 

9. lis Legibus nec B. Maria, nec Jesus obstringeba- 
tur. — Levitici Lege, qux de muliere loquitur, quie s 
suscepto semine peperisset, profecto non astringebatur 
B. Virgo; ea enim Spiritus Sancti opera conceperat, 
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quod fuse probat Durandus Episcopus Montis Feltri 
tom. 2. Revelat. S. Birgittæ, Romanæ edit. an. 1627. 
pag. 417. in Notis, et ipsi D. Bernardi auctoritate 
demonstravimus Institutione xiv. Sæpe citatæ edit. 
Nune vero ad ea, quæ illuc contulimus, Theologorum 
principis p. Thom:e auctoritatem etiam addimus, qui 
3. part. qu. 37. art. 4. ad secundum ait : « Signánter 


VR 


Moyses videtur fuisse loquutus ad excipiendam ab 


immunditia Matrem Dei, qux non peperit suscepto 
semine. » Neque Filius Levitici Lege tenebatur; nam 
praterquam: quod omnes supra Leges erat, idem jus, 
quod Matri competere diximus, locum habet in Filio. 
Hue accedit , quod ea Lege Mater, non Filius com- 
prehendebatur : manifestum est enim, totum illum 
textum de legali matris immunditia loqui ; Et orabit 
pro ea ( Sacerdos ) et sic mundabitur a profluvio san- 
* guinis; de filio vero nihil aliud habet, quam ut octavo 
. die circumcidatur : Et die octavo circumcidetur infan- 
tulus. Ne legi quidem Exodi subjectus erat Christus 
Jesus ; ea enim lex de masculo loquitur, qui vulvam 
 adaperiebat : Sanctifica mihi omne Primogenitum, quod 
aperit vulvam in filiis Israel tam de hominibus , quam 


de jumentis ; mea sunt enim omnia. ld pulchre obser- . 


vat Natalis Alexander in Commentar. ad cap. 2. Lu- 
cæ, n. 23. col. 942. « Legi Primogenitorum Christus 
subditus non erat, tum quia Legis Conditor et Domi- 
nus, tum quia vulvam Matris non aperuit, sed clauso 
Virginis utero egressus est. Virgo enim non solum 
ante partum, et post partum , sed et in partu Sancta 
Maria permansit, que Ecclesi: Fides est, Traditione, 
Patrumque sunmo consensu firmata ;» congeritque 
Ambrosii, Hieronymi, Augustini, pluriumque aliorum 
ueigr ates. 

9. Utrique Legi ab utroque tamen obtemperatum in 
humilitatis exemplum. — Nihilominus Maria et Jo- 
seph, ut refert Lucas cap. 2. v. 22. et seqq. Post- 
quam impleti sunt dies purgationis. ejus , secundum 
Legem Moysi tulerunt illum in Hierusalem , ut siste- 
rent eum Domino, sicut. scr iptum est in Lege Domini : 
quia omng masculinum adaperiens vulvam. Sanctum 
Domino vocabitur. Praeterea obtulerunt, quod præ- 
.scriptum erat a Lege : Et ut darent hostiam , secun- 
dum quod. dictum est in Lege Domini, par turturum , 
aut duos pullos columbarum. Nimirum profunda hu- 
militas Sanctissimam Foeminam impulit, ut Legi, 
qua non tenebatur, obtemperaret. Non obligabatur 
ad impletionem ejus præcepli, sed voluntarie purga- 
lionis observantiam adimplevit ; verba sunt D. Thomæ 
» Joco citato : quemadmodum etiam Jesus ejus Filius 

_co se demisit ut circumcideretur , licet ea Lege so- 
lutus esset, ut disputat idem S. Thomas loc. cit. in 
corpore : « Et ideo sicut Christus, licet non esset 
Legi obnoxius, voluit tamen Circumcisionem, et 
alia Legis onera subire ad demónstrandum humili- 
tatis et obedientiæ exemplum : et ut approbaret Legem, 
et ut calumniæ occasionem Judæis tolleret ; propter 
easdem rationes voluit, et Matrem suam implere Legis 
observantias , quibus tamen non erat obnoxia. » 

4. Prœæsentatus Jesus in Templo : et omnia. pra- 
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scripta in Lege sunt adimpleta. Traditio de Zacharia 
interfecto. inter Templum et Altare , deque causa ejus 
necis rejicitur. — Idcirco autem ipsa voluit offerre, 
qux pauperes consueverant, quod ejus Filius nobis 
pauper factus, in præsepi natus est, ut advertit D. 
Thomas 3. part. qu. 37. art. 5. ad quartum. « Cum 
dives esset, propter nos egenus factus est, ut ejus 
inopia divites essemus , ut dicitur 9. ad Corinth. 8. 
pro se pauperum hostiam voluit offerri : sicut et in 
ipsa nativitate pannis involvitur, et reclinatur in 
præsepio, » Denique Jesus præsentari voluit in Tem- 
plo eam observando Legem, cui non erat subditus. 
€ Quia ergo Christus ex muliere natus fuit Primoge- 
nitus, et voluit fieri sub Lege, h:cc Evangelista Lu- 
cas circa eum observata fuisse ostendit : » verba. 
sunt D. Thomæ Opusc. 60. cap. 8. Et quamquam in 
Lucæ Evangelio nihil de quinque siclorum oblatione 
habeatur, verisimillimum tamen est, voluisse, quem- 
admodum se præsentando, ita etiam in reliquis 
adimpleri Legem , ut notat Calmetus in cit. cap. 2. 
Lucæ, et cap. 13. Exodi, et Suarez in 3. part. D, 
Th. tom. 2. qu. 37. Disput. 16. sect. 4. $. Quarto et 
ultimo, et sequen. Sunt. qui narrant, B. Virginem 
Templum ingressam, ad eum ut oraret secessisse 
locum , quo solis Virginibus pateret aditus; et cum 
inter Hebræos illam inde arcere volentes ortus esset 
tumultus, Zachariam Joannis Baptist: patrem inter- 
cessisse, ne B. Virgo illinc summoveretur : qua re 
offensos Judzos illum inter Templum et Altare in- 
terfecisse. Cui traditioni a peritioribus meliorisque 
notæ Criticis nulla fides tribuitur. Eam rejicit Serry , 
qui Zachariam ait totius mysterii inscium ; aut si ejus 
conscius erat, tamen probe novisse, Judæis esse 
occultandum. Saxius part. 2. de Laudibus Marix 
pag. 2. in ea historia rejicienda cum Serry, diversa 
tamen causa, consentit; tum quod Jam Zacharias ce- 
cinerat : Benedictus Dominus Deus Israel, tum quod, 
ut mox dicemus, cum B. Maria Templum est ingressa 
filii sistendi gratia coram Domino, Simeon et Anna pu- 
blico praeconio palam Christi præsentiam prædicarunt. 
9. Simeonis et. Anne in templo preconia de Chri- 
sto. An Simeon Sacerdos fuerit. — Sed ut ad Evan- 
gelicam , quam describit Lucas , redeamus historiam, 
Simeon vir jusius et timens Deum, qui divinitus a 
Spiritu Sancto acceperat, non prius se moriturum , 
quam videret Christum Domini , divino numine im- 
pulsus Hierosolymam se contulit, venitque ad januas 
Templi; acceptoque in ulnas suas divino puero, 
benedixit Domino, eumque obsecravit, ut se jam ex 
hae vita dimitteret; parentibusque ejus prospera 
quæque apprecatus , Puerum Matri tradidit, ejusque 
Passionem vaticinatus est : Positus est hic in ruinam, 


et in resurrectionem multorum in Israel, et in signum 


cui contradicetur. Dolores item , quibus matris animus 
confodiendus esset, prædixit : Et. tuam ipsius animam 
pertransibit gladius , ut revelentur ex multis cordibus 
cogitationes. Anna Prophetissa, qu: cum Viro sep- 
tem annos vixerat, viduaque remanserat, annos 
octoginta nata , jejuniis et orationibus vacans assis 
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due Templo inserviebat. Igitur eodem momento su- 
perveniens Deo gratias egit de ortu Domini Jesu : 
Et huc ipsa hora superveniens confitebatur Domino; 
ac de nato Messia verba feeit , illum scilicet venisse , 
ut fidelem Populum , qui in eum crederet, a peccato 
redimeret : Et loquebatur. de illo. omnibus , qui expe- 
ctabant redemptionem Israel. In Græcorum Menologio 
ad. diem tertiam. Februarii reperitur , Simeonem et 
aua illico mortem obiisse. Sacerdosne, an Lai- 
eus Simeon fuerit, disputant eruditi : cumque S. 
Lucas nihil de ejus Sacerdotio commeinoret, Laicum 
fuisse communis est sententia; licet Pictores vulgo 
eum pingant Sacerdotalibus vestibus indutum;, ut 
fuse ostendit Ayala in Opere, quod scripsit Pictor 
- Christianus eruditus, Madriti edito anno 4703. lib. 3. 
cap. 4. De Simeonis. Sacerdotio testes afferuntur 
Athanasius , Epiphanius, et Cyrillus; sed opera, 
ex quibus ducuntur testimonia, sunt apocrypha. 
Theophylactus, ac Euthymius Simeonem Sacerdo- 
tem fuisse negant. Ac Lucas ipsius quidem virtutes 
commemorat, sed cum de ejus sileat Sacerdotio , 
verisimile fit Simeonem" non ea fuisse praeditum di- 
gnitale : et quamquam scribit , Benediait eis Simeon ; 
non tamen inde Sacerdotium ejus bene quis conje- 
cerit; plura enim. exempla in Sacris paginis suppe- 
. tnt. eorum, qui benedixerint, nec tamen: fuerint 
Sacerdotes; benedicere enim nihil est aliud, quam 
- bene alicui precari. Vide Allatii Diatribam de Si- 
meouibus. Simeonem fuisse sacerdotem negat Jan- 
Senius, Atque Estius in cap. 2. Lucæ vers. 25. ait : 
€ Mihi magis probatur sententia Jansenii ; » et vers. 
28. de Benedictione subjicit : « Benedixit illos, 
Scilicet Joseph et Mariam, quia bene eis fuit precatus. 
Nec male etiam ad puerum Jesum hzc benedictio 
refertur : Christo enim homini sæpenumero in Psal- 
mis bene precamur, ut et illi fecerunt, qui clama- 
bant : Hosanna Filio David. 

. 6. Cur quadragesima a Chriaf Navititate die hec 
Featinitas celebretur. — Atque hxc de Mysterio, 
quod peculiari Festivitate celebrat Ecclesia Catholica 
quarto nonas Februarii. Quæ quidem Festivitas in 
quadragesimum diem cadit a Christi Domini Nativi- 
tate. Levitici enim. lege quadragesimus præfinitus 
est dies purificationi mulierum,, ut supra dictum est. 
« Purificationis ergo Matris Domini tempus post dies 
quadraginta à Nativitate ejus celebratur, quia ex 
legis praecepto hoc tempus statutum est parientibus 
fœmiuis, quo purificari deberent; etc. Hac ergo de 
causa staluta est in Ecclesia Festivitas hæc, quia 
Matrem. Domini secundum legem in hac die consta- 
bat purgari , sed non ideo quod aliqua legali purga- 
tione indiguerit , quæ Dominum gestabat Legis , sed 
quia Jesus non venit legem. solvere, sed adimple- 
re. » Verba sunt, Rabani Mauri de Instit. Cleric. lib. 
2. cap. 33, 

7. À Grecis et ab Ecclesia Ambrosiana hœc Festivi- 
tas inter Christi solemnitates numeratur. — Evangelica 
Historia commemorat, ut diximus, Simeonem obviam 
«enisse Marix et Josepho , cum ad templum infantem 
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Jesum deferrent ; quamobrem hæc a Græcis Festivi- 
tas Hypante, seu Hypapante appellatur, ut observat 
Macrius in notitia voeabulorum Ecclesiastieorum: ver- 
bo Hypante ;.aique ea causa est, eur sæpe hæe Fe- 
stivitas S. Simeonis appellata sit, ut videre licet in 
Notis, quibus Vignolus librum Pontificalem illustravit 
in Vita S. Sergii pag. 313. Ex ipsa Evangelica Histo- 
ria comperlum habemus, Christum in templo fuisse 
præsentatum', idque Jesus ideo fieri voluit, ut Mes- 
sie et Redemptoris dignitas Simeonis quoque et Àn- - 
ns vaticiniis probaretur, Turn quia etiam suam, Messie. 
el Redemptoris dignitatem. pre dictionibus Sümneonis et 
Anng comprobare debebat, inquit Gravesonus de My- 
ster. et annis Chr. Dissert. 9. Quamobrem hane Græci 
festivitatem non in Festis diebus B. Virginis, sed inter 
Festivitates ponunt Christi Domini , quod etiamnum 
facit Ambrosiana Ecclesia , et apud Bedam in Ephe- 


. meride Oblatio Christi ad Templum appellatur. Verum 
* juxta Romane Ecelesix consuetudinem inter Sole- 


mnitates B. Virginis numeratur, ut scribit Galesinius. 
in Notis ad Mariyrolog. ad diem 2. Februar. Suarez 
tom. 4 de Relig. lib. 2. c. 5. n. 40. Azorius Institut. 
moral. par. 2. lib. 4. cap. 18. atque hae Festivitas 
dicitur Purificatio B. Virginis, quod allatis vetustissi- 
mis documentis osteudit Florentinius io Notis ad suum 
Martyrologium ad diem 2. Februarii quod idem va- 
let ac Oblatio , quam, exhibuit Sanctissima foemina, 
cum post partum ad Templum se contulit, ut purifi- 
cationis legi pareret, eui tamen non erat subdita. Pu- 
rificari dicuntur mulieres, que post partum in Ecclesiam 
veniunt , el benedictionem a Sacerdote suscipiunt ex ve- 
teris legis instituto. lia. docet cum. pluribus aliis du 
Cange in Glossario verbo purificari; verbo autem scri- 
bit: Purificatio est oblatio, qug a mulieribus, que post 
parium. in Ecclesia purificantur , sacerdotibus offertur. 
8. B. Virginis non Christi Purificatio jure hec Fi E 
stivitas dicitur. Locus D. Luce explicatus.— Diximus, | 
hanc Festivitatem Purificationem B. Virginis appella- 
ri, licet in Lucæ Evangelio videatur sermo fieri etiam. 
de Purificatione Filii. Posiquam impleti sunt. dies pu- 
rificationis ejus ; scilicet Jesu Christi, qui paulo ante 
nominatus est : Postquam consummati sunt dies octo , 
ut circumcideretur puer, vocatum est nomen ejus Jesus. 
Sed viri docti, qui Scripturas accurate expendünt , 
animadverterunt, quidquid narrat Evaugelium de Cir- 
cumcisione , antequam memoretur Purgatio , in pa- 
renthesim quodammodo esse concludendum ; ex quo 
fit ut pronomen ejus ad B. Virginem referri debeat ; 
quæ ante. parenthesim nominata est. Maria autem con- - 
servabat, omnia, verba hec conferens in corde suo. Ita 
difficultatem hanc solvit Serry Exercit. 56. n. 3. at- 
que responsionem ejusmodi probat Gottus de Verit. 
Religion. Christ. tom. 4. part. 4 cap. 42. $. 4. n. 6, 
Quamobrem, Ecclesia Catholica , eujus est. sacras in- 
terpretari Scripturas, non. modo. ia Martyrologio Fe- | 
slivitatem hanc appellat Purificationem B. Marix ; sed | 
in Evangelio , quod in Missa legendum proscribit ,. 
loco pronominis ejus , ponit Marig. Postquam, imple 
sun£ dies. Purgationis Mariæ secundum legen Moysie — 
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Denique solemnitas Purifieationis B. Virginis Proces- 
sione celebratur, quæ fit a Clero candelas accensas 
manibus ferente, — 

9. Symbolica explicatio Processionis , qua fit in hac 
Feslivitate cum candelis. collucentibus. Vetus Ethnico- 


rum vitus in sacrum versus. Vertus confutatus. — Yvo 


Carnotensis Episcopus xt. sæeuli Scriptor in Sermone 
11. de Purificatione S. Mariæ ait, quemadmodum sci- 
licet humanitatem exeepi: manibus , interiorem vero 
cognovit Majestatem , qu» suo lumine infidelitatis 
- nostræ tenebras ilfustrabat, ita quemlibet in hac die 
Fidelem ceram gestantem manu, sie eam gerere, ut 
ad suam ipsius carnem alludat, et in candelæ lumine 
lucem agnoscat, qua aeris nostri tenebrze collustran- 
tur. Addit, ceram, qu hae die a Fidelibus manu ge- 
ritur, ex odoriferis floribus depromptam, fructum 
esse apis : « Virginis videlicet animantis, cujus, sicut 
legitur, sexum nec masculi violant , nee foetus quas- 
Sant ; » atque ita esse symbolum illius Divini Infantis, 
qui « nee in concipiendo, nec in egrediendo Matris 
integritatem violavit. » Joannes Gerson Scriptor sæ- 
culi 15. omisso allegorico sensu tom. 3. nuperrimæ 
editionis de Directione Cordis pag. 474. Considerat. 
21. ait, Eeclesiam sæpe in id operam suani contulisse, 
ut profani quidam Ethnicorum ritus potius vero Deo 
consecrarentur, quam omnino tollerentur : ac deinde 
ia ad rem nostram. « Patet, inquit, hoe de Festo 
Purificationis, quod ideo Candelaria vulgo dicitur , 
quia portantur candelæ ardentes illo die in honorem 
pürissimæ et lucidissimæ Virginis Mariæ, qua prius 
portari apud Gentiles consueverant in venerationem 
cujusdam Des, et in lustratione Urbis Romanz. » 
Quo autem tempore introductum fuerit, et quis ille 
Titus esset , qui ita sanctificatus est , frustra quæras 
apud eum Seriptorem. Vertus recens scriptor, ut au- 
daciori est ingenio, Explicat. Cæremon. Eccles. tom. 
9. pag. 17. conatur ostendere, consuetudinem ge- 


standi hàc die candelas ex Evangelio derivatam, quod* 


legitur in Missa : Lumen ad revelationem gentium. Quem 
iamen Magnus Suessionensis Episcopus De vera Ec- 
clesic mente in usu. sacrarum. ceremoniarum. graviter 
"increpat, quod Cæremonias omnes vel ad naturales, 
velad commentiuas, et esuo cerebro depromptas cau- 
sas referre conatus sit. Quamquam Vertus non primus 
est omnium, id qui affirmaverit. Nam Joannes Bapti- 
sta Casalius de vet. Sacr. Christ, Ritibus cap. 42. ante 
eum scripserat, gestari a nobis hoc die candelas , ut 
aliquo modo ejus lætitiæ compotes simus , quam cœ- 
pit Simeon , cum Infantem Jesum in ulnis habens a- 
gnovit, quis ille esset Infans, eumque esse confessus 
est Paratum ante. faciem omnium populorum lumen ad 
revelationem. gentium. 


| 40. De Benedictione candelarum, ex Baronio Luper- 


cales ludi sublati a Gelasio I. substitula hac Solemnitas. 
Processio addita a Sergio seculo 7. — Catechismi 
Montispessulani Auctor Editionis Lugdunen. anno 
1730. pag. 514. ait, hoc die fieri candelarum bene- 
dictionem, quod ea sit Ecclesi» consuetudo, ut id 
omne benedieat , quod in sacris Coremoniis sibi ad- 
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- hibere opus sit, ideo in Processione, et in aliqua Mis- - 


sæ parte Fideles accensas candelas tenere, ut osten- - 


dant, ea se letitia affici, quam cepit Simeon, qui Je- 
sum habens in ulnis ait, illum Infantem esse lumen 
gentium , et gloriam Israel; Processionem ideo fieri, 
vel ut iter B. Virginis significetur ad Templum, vel 
ob rationem qua generatim reliqux omnes Processio- 
nes fiunt. Eadem plane scribit Auctor Catechismi Bur. 
gensis Lutetiæ editi anno 1703. pag. 534. Sed si Ee- 


elesiasticos magni nominis Seriptores consulamus, 


docet Baronius in Notis ad Martyrologium ad diem 2. 
Februarii, Gelasium I. vergente in finem seculo 5. 
nefarios Lupereales sustulisse ludos ab Evandro insti- 


. tutos, qui Februario celebrabantur. In iis nudi homines 


Urbem concursabant caprinis pellibus foeminarum 
ventrem verberantes , quod ad earum fcecunditatem 
facilitatemque pariendi multum conferre existima- 


bant. Id ipsum ex pluribus Ethnicis Scriptoribus col- - 
legit Jacobus Hofmannus in Lexico universali verbo - 


Lupercal. Waque addit Baronius, eumdem instituisse 
Pontificem solemnitatem Purificationis B. Virginis , 
sublatis illis propudiosis ludis , tum postea ab Occi- 
dente in Orientem fuisse propagatam , ad Dei iram 
avertendam, cum, Justiniano imperante, pestilentia 
Constantinopoli glisceret : Sergium denique Pontifi- 
cem seculo 7. ut eonstat ex libro Pontificali, qui Ana- 
Stasio tribuitur , Processionem cum candelis addi- 
disse. | 

14. Baronio omnes [ere consentiunt. Festivitas hec ad 
Orientales quando. traducta. — Cum Baronio consen- 
tiunt Thomassinus de dier. Festor. celebr. lib 2. cap. 
2. Florentinius Exercit. 5. ad diem 5. Januarii; Bail- 
letus Histor. hujus diei, Honoratus a S. Maria in ani- 
madversionibus ad Regulas Criticæ tomo 2, lib. 5. 
Vertus Explicat. Coeremon. Ecclesie tom. 2. pag. 17. 
Fronto in Notis ad Calendar. Romanum ab ipso edi- 
tum ad diem 2. Februarii ; Allatius. de Hebdomad. 
Grecorum 8. 1. pag. 1403. Et. Josephus Bingamus 
Heterodoxus Auetor tom. 9. Antiquitatum Ecclesiasti- 


carum lib. 20. cap. 8. $. 5. pluribus congeslis nostro- - 


rum Catholieorum Scriptorum auctoritatibus osten- 
dit, non ante Justiniani tempora Purificationis Festi - 
vitatem Orientalibus fuisse cognitam, / 

12. Disputatur accuratius de tempore, quo in Oriente 
celebrari cœpta sit hec. Solemnitas. — Neque tamen 


. . 5 
eruditi viri desunt , qui a Baronio recedunt , sublata 


a Gelasio Luperealia non inficiantur ; id enim ex 
ipsius constat Commentario, quem Baronius inseruit 


in Annalibus ad ann. Christi 496. et ex Labbeama . 


Concilior. Collect. tom. 4. pag 1954. Vérum negant, 
inde-posse intelligi, sublatis Luperealibus subroga- 
tam fuisse Festivitatem Purificationis ; nullam enim 
in suo illo Commentario de hujusmodi subrogatione 


mentionem ab illo Pontifice fieri. Atque illud quidem 


fatentur gravissima illa teterrimaque grassante peste, 


| qua Constantinopoli singulis diebus quinque hominum 


millia, et quandoque decem , si qua Procopio fides 
oculato testi de bello Persico lib. 2. interibant, postre- 
mo Justini anno, vel sub Justiniani lmperio Constan- 
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| tinopoli, Purificationis Festivitatem institutam esse:sed 
' eam in multis Orientis Ecclesiis multo antea celebratam 
fuisse contendunt. Vide Pagium Seniorem ad ann. Chri- 
sii 544. num. 7. Martene de antiqua Ecclesiæ Disciplina 
cap. 15. Saxium Dissertat. Apologetica de Corporibus 
Sanctorum. Gervasii et Protasii num. 14. Ac si qua 
S. Methodio tertii seculi auctori tribuitur, Homilia de 
Puri(icatione B. Mariz Virginis genuina sit, cerlis- 
sima est eorum sententia. Allatius de Methodiorum 
scriptis pag. 541. genuinum Methodii foetum eam Ho- 
miliam esse contendit. Contra Cretserus , Canisius 
Oudinus apa4 Caveum in Histor. Litterar. Scriptorum 
Ecclesiasticorum ad ann. 290. de sinceritate ejus Ho- 
miliæ dubitant. Verumtamen, si non satis firmum vi- 
deatur fundamentui neque Methodii Homilia , neque 
alia etiam , qux: Chrysostomo tribuitur, plura tamen 
suppetunt alia argumenta ad eorum opinionem con- 
_ Sstabiliendam. Tn veteri Occidentalis Ecclesi: Martyro- 
- logio, quod Beda, Cassiodorus, et Walfridus D. Hie- 
ronymo tribuunt, ideoque vetustius putant Gelasio I. 
ad diem 2. Februarii legitur : Purificatio S. Marice 
Matris Domini nostri Jesu Christi. Quod si quis dicat, 
hæc 2 librario esse addita , haud ita facile quis ani- 
mum inducat, ut etiam ea addita dicat, quæ in eodem 
Martyrologio leguntur ad diem 5. Januarii: In Hiero- 
solyma Simeonis Prophetg eum obtulit ei Dominum 
Jesum Christum Maria et Joseph, et depositio ipsius 
Prophetæ, ut bene animadvertit Tillemontius Nota 7. 
ad Viiam Jesu Christi : qui illud etiam addit; quod 
ex S. Theodosii Abbatis vita perspicuum est , eirca 
dimidium quinti seculi Hierosolymæ Purificationis 
solemnitatem celebrari consuevisse , nec ita novam 
per illud tempus eam fuisse consuetudinem. Floren- 
tinius Exerc. 3. ad diem 5. Januarii putat , vetustis 
Ecclesie temporibus omnes in Epiphaniæ Festivitate 
Manifestationes Christi Domini celebrari consuevisse, 


Nativitatem, Magorum Adventum, Simeonis &z&vrzco, - 


et Baptismum. Henschenius Bollandiani continuator 
Operis ad diem 2. Februarii ostendit , ante ea tem- 
pora , quz Baronius indicavit , Purificationis Festivi- 
1atem celebratam esse in Phoenicia, Syria, Cypro, et 
apud Cophtos ; ac monet, enm vetustissima sit in Ec- 
clesia Solemnitas, et a temporibus haud ita ab Apo- 
stolorum state remotis deducta sit, usurpari de ea 
posse vulgatissima illa Augustini verba lib. 4. de Bapti- 
smo cap. 24. tom. 9. Op.: « Quod universa tenet Ec- 
clesia, nec Conciliis institutum, sed semper retentum 
est, nonnisi auctoritate Apostolica traditum rectis- 
sime creditur. » 

43. Processio Amburbalibus subrogata. — Atque 
hæc de hujus Festivitatis institutione quie hue con- 
ferrentur , digna existimavimus. Quod vero ad Pro- 
cessionis institutionem attinet, si cui minus placeat 
Baronii sententia, quod haud ita facile intelligi possit, 
qui Lupercalibus, in quibus neque funalia , neque fa- 
ces adhibebantur, substituta fuerit.processio , in qua 
deferuntur Candelæ , is sequi potest Innocentium HI, 
qui serm. 1. in Festo Purificationis scribit illum Eth- 
nicorum ritum ad honorem Marise esse traductum, eam 
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funalia noctu in honorem Cereris gestantes sese e dip , 
bant Ætnam lustrasse, ut Proserpinam a Plutone ra- 


ptam reperirent. Nos iis subscribimus, qui processio- 


nem affirmant Amburbalibus fuisse substitutam multo — 
ante Sergii zetatem. Sunt autem Menardus ad Sacra- 
mentarium S. Gregorii pag. 44 et 42. Henschenius ad — - 
diem 2. Februarii pag. 271. Rocca tom. 1. Edit. Rom. 
ann. 1719. pag. 915. $. Ex Rabani, Saxius Dissertat. 

Apologetica Sanctorum Corporum Protasii, et Gerva- 
sii S. 14, 

14. Amburbalia quid sint. — Amburbalia sacrifi- 
cium quoddam erat, quod faces Ethnici manu tenentes 
Urbem perlustrando celebrabant.' Universum Terra- 
rum Orbem Romani subegerant, omnibusque cen- 
sum, seu tributum , quinto quoque anno solvendum 
imposuerant ; eo tributo accepto , Februario mense 
Diis Inferis sacrificabant, quorum ope partas sibi 
vietorias arbitrabantur, facesque gestantes Urbem 
totam lustrabant. « Quam lustrandi . consuetudinem 
congrue, et religiose Christiana mutavit religio ; cum 
eodem mense , hoc est hodierna die in honorem S. 
Genitricis et perpetuæ Virginis Mari: non solum Cle- 
rus, sed omnis Plebs Ecclesiarum loca cum cereis et 
diversis hymnis lustrantibus circumeunt : » verba 
sunt lldefonsi 7. seculi scriptoris tom. 12 Biblioth. 


. PP. pag. 589. cum eo consentit S. Eligius ejus Sg 


lis in sermone, qui extat loco citato. 

15. Concluditur, Gelasium Lupercalia Peter 
Sergium Amburbalibus Processionem subrogasse. Ho- 
spinianus notatus. — Atque ita sicuti Gelasio non de- 
tahimus laudem, quod Lupercalia sustulerit, etsi ne- 
gavimus iis substitutam fuisse ab illo pontifice Purifi- 
cationis Festivitatem ; ita si Sergio non tribuimus 
laudem, quod Amburbalibus subrogaverit Processio- 
nem; ea tamen illum gloria non fraudamus , quod 
Processionem bene ordinaverit , jusseritque tum hae 
die, tum in aliis B. Mari: Festivitatibus peragi Pro- 
cessionem ab Ecclesia S. Hadriani ad Liberianam S. 
Marix Majoris Basilicam ; quód unum probant verla 
ex libro Pontificali, quæ minus apposite solent afferri 
ab iis, qui ostendunt illum fuisse primum Processio- 
nis Auctorem. « Constituit autem ut diebus Annun- 
tiationis, Nativitatis, et Dormitionis S. Dei Genitricis. 
semperque Virginis Marix, ac S. Simeonis, quod Hy- 
papantem Greci appellant, Litaniæ exeat a S. Ha- 
driano, et ad S. Mariam Populus occurrat, » ut optime 
animadvertit Martene De antiqua Ecclesi disciplina 
in divinis celebrandis Officiis cap. 15. veter. Edit. 
Lugdun. ann. 1706. pag. 517. Andreas Schmidius , 
homo quidem a Catholica Communione sejunctus, fi- 
deliter tamen affert, qua paulo ante seripsimus in 
septima Prolusionum Marianarum, qus est in tom. 77. 
Miscellaneorum Cardinalis Passionei. Verum Hospi- 
nianus in Tractatu de Orig. Festor. pag. 52. maligne 
scribit , Festum hoc fuisse institutum ad ejus exem -- 
plum, quo Ethnici memoriam raptus Proserpinæ : 
cireumeundo celebrabant. « Institutum est autem Fe- 
stum hoc cum suis ceremoniis ad imitationem Festi 
Ethnici. » Quod quidem majore aliqua rei reveren;ja 
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dici poterat. Nam etiamsi in eadem fuisset sententia, 
qua Innocentius III. tamen debuerat dicere, ab Eccle- 
sia Processionem hujusmodi substitutam esse, ut Eth- 
nica superstitio hac ratione deleretur. 

CAPUT Ill. 


DE FESTO SANCTISSIMÆ ANNUNCIATIONIS. DIE 25. MAR- 
TII. 


CAP .* 


-. A. Annunciatio B. Marie Festivitas est, qug praci- 
vue ad Deiparam, Nutiv. Christi Solemnitas est, quæ 
ad Jesum precipue pertinet, — Sanclissimæ Annun- 
ciationis B. Mariæ Festivitas 95. Martii die celebratur. 
Annunciatio S. Marie appellatur. in Sacramentario 
S. Gregorii : Sancta. Annunciationis dies in Concilio 
Trullano : Dei Mairis Annunciatio in Novella Emma- 
nuelis Commeni Imperatoris apud Balsamonem ad 
eap. 1. tit. 7. Nomocanonis Photii : Dies Annunciatio- 
nis Domine nostrae Dei Genitricis in Chronico Alexan- 
drino ad 551. Olympiadem, et Annunciatio tantum in 
libro de Officiis Codini, ut erudite observavit Menar- 
dus ad librum Sacramentorum S. Gregorii linea 21. 
Hospinianus Heterodoxus Auctor de Festis pag. 69. 
Edit. Genevensis anni 1674. celebrari ait in honorem 
dumtaxat B. Marix Virginis hane Festivitatem, quse 
celebranda esset in honorem tum ejusdem Sanctissi- 
m Virginis, tum Jesu Christi. Verum optime ani- 
madvertit Suarez tom. 4. de Religione lib. 2. cap. 
5. si hæc Festivitas in se ipsa consideretur, magnæ 
eam esse dignitatis inter Solemnitates, qux ad Chri- 
sti humanitatem pertinent ; in ea enim maximum ho- 
minibus contulit beneficium, omniumque mirabilium 
rerum suarun maxime admirandam præslilit; sed 
quoniam non prius perfecte illius modi collatum est 
donum, quam B. Virgo pepererit, inde concludit, 
Natalis Christi diem Festum præcipue ad Jesum, An- 
nunciationem ad B. Virginem attinere, cui Ecclesia 
hujus diei Officium Ecclesiasticum dirigit. 

9. Narratur ingressus Angeli, el colloquium cum Ma- 
ria, — Quod in hac Solemnitate Mysterium ceiebra- 
mus, refert S. Lucas in sui Evangelii cap. 1. vers. 
96. ubi narrat, sexto, quo Elisabeth mense prægnans 
erat, Gabrielem Angelum missum fuisse a Deo in Na- 
zareth ad Virginem desponsatam Joseph; qui, cum 
eo, ubi illa erat, ingressus esset, dixit ; Ave gratia 
plena : Dominus tecum : benedicta tu in mulieribus. 

Cumque Sancta Virgo ejusmodi sermone commota 
secum ipsa consideraret, quid rei esset illa salutatio, 
Angelus prosequutus est : Ne timeas Maria ; invenisti 
enim gratiam apud. Deum. Ecce concipies in uero, et 
paries" (ilium , el. vocabis nomen ejus. Jesum , cum iis 
quas in Evangelio sequuntur. Cumque B. Virgo dixis- 
set : Quomodo fiet istud, quoniam virum non cognosco ? 
respondit Angelus : Spiritus Sanctus superveniet in te, 
et Virtus. Altissimi obumbrabit tibi : ideoque et quod 
nascetur ex te Sanctum, vocabitur Filius Dei ; quia non 
est impossibile apud Deum omne verbum. Maria denique 
dixit : Ecce Ancilla Domini, fiat mihi secundum verbum 
uum. Ae post ea Marix verba Angelus inde abiit. 

'$. Num, cum Angelus loquutus est cum Maria, de- 
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sponsata solum esset, an vero jam contractum esset ma- 
trimonium. — Non hie in animo nobis est, quas in 
hae narratione huterpretes. excitarunt quæstiones , 
omnes pertractare, Quasdam tamen attingemus, quas 
ad hoc Mysterium illustrandum conferre existimamus. 
Ubi de Festivitate Desponsationis B. Marix cum S. 
Josepho sermonem habuimus, verum intercessisse 
matrimonium demonstravimus. Nunc vero quæritur, 
num matrimonium jam contractum esset, quando An- 
gelus Beato: Virginis futurum ejus partum nunciavit, 
an vero tum desponsata tantummodo esset Josepho, 
ac inter eos matrimonium deinde contractum fuerit. 

4. Desponsatam tantum fuisse, probari posse videtur 
Quidam ex Patribus et Interpretibus 
putant, tum temporis desponsatam fuisse tantum ; 
idque constare dicunt ex ipso Lucæ Evangelio loc. 
cit. v. 26. ubi hzc habentur: In mense autem sexto 
missus est Angelus Gabriel a Deo in Civitatem Galilææ, 
cui nomen Nazareth, ad Virginem desponsatam viro, 
cui nomen erat Joseph. Eorum sententiam valide suf- 
fulcit Matthæi Evangelium cap. 4. v. 18. ubi ait Evan- 
gelista, Josephum comperisse B. Virginem prægnan- 
tem eo tempore, cum sibi desponsata esset : Cum esset. . 
desponsata Mater Jesu Maria Joseph, antequam con- 
venirent, inventa est in utero habens de Spiritu Sancto ; 
cogitasse Josephum repudium ei clanculum mittere : 
Voluit occulte dimittere eam ; (neque enim inter Con- 
juges tantum, sed etiam inter Sponsos fuit cousuetudo 
repudii apud Hebræos) eumque id Josephus animo 
agitaret, Angelum in somnio illi adstitisse, qui dixerit : 
Noli timere. accipere Mariam Conjugem tuam ; atque 
illum excitatum e somno Angelo paruisse : Et accepit 
Conjugem suam. Neque enim dicere illi Angelus po- 
tuisset , ut Mariam uxorem duceret, nec ipse cum ea 
inire potuisset matrimonium , si jam antea uxor sibi 
esset, Hanc sententiam post allatas Patrum aliorum- 
que Scriptorum auctoritates amplectitur Calmetus in 
Comment. ad cap. 4. Matthzi, et in Dissert. de Sancto 
Joseph Beate Virginis viro, art. 5. 

5. Verius est, jam in matrimonium a S. Josepho 
[visse ductam. — Verum exteri Interpretes vulgo 
existimant, B. Virginem non desponsatam dumtaxat 
fuisse, cum nuncium accepit ab Angelo, sed etiam 
uxorem Josephi. Hæc est D. Thomæ sententia 3. part. 
qu. 29. art. 2. ad tertium. Duo recentiores Ordinis 
Praedicatorum eximii Theologi eam tuentur opinio- 
nem, quam eliam esse communem affirmant , quo- 
rum alter est Gravesonus de Mysteriis et Annis Christi - 
Dissert. 4. art. 4. alter Gottus de verit. Relig. Christ. 
part. 4. tom. 4, cap. 4. $. 5. Quia vero ii, qui pugnant 
magno sibi præsidio esse 
putant verbum illud desponsata, peculiari quadam 
Dissertatione abunde demonstravit P. Mauduit, juxta 
Scripturæ idiotismum desponsatam idem plane valere 
ac nuptam, quod animadvertit etiam Tillemontius 
nota 8. ad Vitam B. Virginis. Et sane in ipso Luce 
Evangelio cap. 2. legimus, Josephum, ut Caesaris 
pareret Edicto , Bethlehemum se contunsse, ut profi- 
terelur cum Maria desponsata sit uvore pregnaute, 
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quo quidem tempore vel ii , aui contrariam tuentur 
sententiam, fatentur matrimonium fuisse contractum. 
Quapropter injuria quis negaverit, desponsatam Sepe 
in Scriptura uxorem significare : Nec quidquam am- 
plius roboris esse in iis verbis agnoscet, Noli timere 
accipere Mariam Conjugem tuam, aut in illis , Accepit 


Conjugem suam , quibus animadverterit eum Hebrai- 


cum esse modum loquendi, quo non significatur nune 
incipere, sed coeptam aetionem continuari, ut sensus 
sit, Acceplam Corjugem serva, ac retine, noli dimittere, 
ut docent Hebraici. sermonis periti ; quod etiam 
observavit Estius in 4. sentent. distinct. 30 8. 8. in 
fine : Non ab Angelo Joseph monelur, ut tum primum 
Mariam in uxorem accipiat : jam enim Joseph eam ha- 
bebat; quia vocatur vir ejus , et volebat eum. dimittere. 
Sed monetur, ut Conjugem suam accipiat, id est retineat, 
et dimiltendi cogitationem deponat. Josephum autem 


- virum ejus fuisse appellatum ex ipso Matthæi Evan- 


gelio intelligimus cap. 1. Cum esset desponsata maler 
ejus Maria Joseph, antequam convenirent, inventa est in 
utero habens de Spiritu Sancto. Joseph autem vir ejus, 
cum esset justus, ex nollet eam traducere, voluit occulte 
dimittere eam. 

6. Priorem illam sententiam plura consequuntur 


. absurda. — Quanto autem sit hæc sententia præstan- 


tior, satis apparet, si absurda quædam examinemus , 
qux ex ea profluunt opinione, quæ statuit, Mariam, 
cum salutata est ab Angelo, nondum fuisse Josephi 
uxorem, sed post salutationem initum esse connu- 
bium , et ut putat Rupertus in Cantica ad illa verba, 
Nigra sum , sed formosa , post Marix reditum ab Eli- 
sabeth domo, quam visitaverat , Scilicet post tres 
menses ab Angelica salutatione , et Jesu Christi con- 
ceptione. Ea autem absurda innuit Estius , aliique , 
qui ei sententiæ adversantur. Si enim matrimonium 
post tres menses initum esset ab Angelica salutatione, 
semestris infans natus esset ; unde Judaeorum perfidia, 


.exterique ejus nescii Mysterii adversus Sponsi et 


Sponsæ Sanctitatem , castitatemque objicere potuis- 
sent ante matrimonium, et sponsaliorum temporé 
eos concubuisse. Huc accedit, quod si Virgo dum 
apud Elisabeth morabatur, Josephi uxor non fuisset, 
quis, cum eam redeuntem deprehendisset utero ple- 
nam, nisi compertum habuisset Mysterium, temperare 
sibi potuisset, quin suspicaretur eam domi Elisabeth 
flagitio corruptam? Judæi vero, qui Jesum legitimum 
Josephi filium semper existimarunt (ut apud Mit- 
thæum cap. 43. v. 55. Nonne hic est Fabri filius? 
Nonne Mater ejus dicitur Maria? apud Joannem cap. 
0. vers. 42. Nonne hic est Jesus filius Joseph, cujus 
nos novimus Patrem, et Matrem? ) annon itlum illegi- 
timum pronunciassent, quem sexto ab inito matri- 
monio natum mense comperissent? Denique nullus 
rationi illi, quam supra attigimus, locus esset, voluisse 


. Deum, ut Christus ideo ex nupta muliere nasceretur, 


ut clam id esset Diabolo, qui non ex Virgine, sed ex 


, nupta genitum esse pularet. Poterat quidem clam esse 


- Diabolo , cæterisque omnibus , si, matrimonio inito, 


Virgo completa post novem peperisset menses : nam 
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cum eam jam nuptam peperisse videret post novem 
menses , nullus illi fuit suspicandi locus : sed si eam 
tribus ante initum matrimonium mensibus prægnan- 
tem vidisset, ut ex intumescente utero id potuisset 
deprehendefte, si eam post sex menses parere eogno- 
visset, annon investigandum suscepisset, qui tandem 
id potuisset contingere? cumque-probrum vitiumque 
omne abesse inde probe novisset, annon Spiritus 
Sanctus opera eam concepisse suspicatus esset? Qui- 
bus omnibus absurdis ut locus fit, si post salutationem 
Angeli matrimonium iniqum fuisse dicamus; ita pe- 
nitus clauditur, si ante annunciationem in matrimo- 
nium B. Virginem ductam esse affirmemus; atque 
inde apparet hujus secundæ sententiae major proba- 
bilitas, verisimilitudo, atque præstantia. Has rationes 
diluere frustra nititur Lamy Concord. Evangel. lib. 
1. cap. 3. num. 26. is u— 
7. Salutatio Angeli non ad wsitatam formulam He- 
bræorum, sed plane singularis fuit. — Uxor erat igitur 
Josephi B. Virgo, ideoque in ejus domo habitabat, 
cum ab Angelo salutata fuit. Sola erat in conclavi, 
ut ait Ambrosius lib. 2. in Lucam 8. 8. € Sola in pe- 
netralibus, quam nemo virorum viderit, solus Ange- - 


lus repereriL, sola sine comite, sola sine teste : » et. - 


ingressus Angelus ei dixit : Ave, gratia plena, Domi- 
nus tecum, benedicta tu in mulieribus. Hebr: orum 
mos erat, ut si qua mulier egregium aliquod facinus 
edidisset, eam ita salutarent : « Benedicta tu in mu- 
lieribus. » Ad hune modum Debbora Jahelem saluta - 
vit uxorem Haber, quod Sisaram interfecisset, ut est 
in lib. Judie, eap. S. vers. 24. Benedicta inter mulie- 
res Jahel uxor Haber. Et Booz salutavit Ruth illis 
verbis lib. Ruth cap. 3. vers. 10. Benedicta es a Do- 
mino Filia. David itidem Abigail benedixit, quz se 
abstinuit ab internecione familiæ Nabal lib. 1. Reg. 
capit, 95. v. 33. Et benedicta tu, quee prohibuisti me 
hodie, ne irem ad sanguinem, et ulciscérer me manu 
mea. Sed nullam compertum habemus salutatam hisce 
verbis foeminam : Ave, gratia plena : Dominus tecum : 
Quamobrem citato loco S. Ambrosius subjicit. $. 9. 
« Benedictionis novam formulam mirabatur (B. Virgo) - 
quie nusquam lecta est, nusquam ante eomperta. Soli 
Marix hæc salutatio servabatur. Bene enim sola gra- - 
tia plena dicitur, quæ sola gratiam, quam nulla alia 
meruerat, consequula est, ut gratiæ repleretur au- 
clore. » xe to 
8. Unde oborta Marie animo perturbatio, — Hoc 
punéio Sanctissima Virgo perturbata est, nec animo 
assequebatur quid istiusmodi essel salutatio : Qua 
cum audisset, turbata. est in sermone ejus, et cogitabat 
qualis esset ista. salutatio. Quærunt Interpretes, unde 
oborta illi fuerit animi perturbatio. Missa auteni quo- 
rumdam responsione, qui diserüs Evangelii -recla- 
mantibus verbis, nonnisi lætilia perturbatam fuisse 
Beatam Virginem putant; quam opinionem fuse re- 
fellit Theophilus Raynaudus in Diptychis Marianis 
tom. 7. suorum Operum pag. 73. Divus Ambrosius 
ait, ideo perturbatam fuisse Mariam, quod augusto 
vultu adstitisse sibi Angelum viderit. « Trepidare 


- 


RC 


D 


555 | 
Virginum est, et ad omnes viri ingressus pavere, 
omnes viri affatus vereri. » Et Hieronymus Epist, ad 
Lætam : « Imitetur Mariam, quam Gabriel solam in 
cubieulo suo reperit; et ideo forsitan timore perter- 
rila est, quia virum, quem non solebat, aspexit. » Et 
Epist. 22, aa Eustochium cap. 16. de custodienda 
Virginitate : « Propone tibi Mariam, qus tante ex- 
tilit puritatis, ut Mater Domini esse mereretur. Ad 
. quam eum Gabriel Angelus in viri specie descendis- 
set, dicens : Ave, gralia plena, Dominus tecum : con- 
slernata et perterrita respondere non potuit; nun- 
quam enim a viro fuerat salutata. » Alii vero adver- 
iunt, visioni Angelorum Mariam fuisse assuetam, ae 
propterea ex ipsius visionis natura et qualitate per- 
turbationem illam ortam fuisse contendunt, quæ licet 
divinitus immissa, primo tamen aspectu nonnibil 
commovere solet animum, ut ipsi quoque observavi- 
mus in nostro Opere de Canonizat. Sanctorum, et ex 


cap. Geneseos 15. v. 12. intelligitur, ubi eum per . 


somnium Deus apparuisset Abraham, Aorror magnus 
el tenebrosus invasit eum : et ex Matthzei cap. 28. v. 5. 
ubi sanctæ mulieres simul'ae Angelum ad Christi mo- 
numentum viderunt, magno timore perculsæ sunt. 
Respondens autem Angelus dixit mulieribus : Nolite ti- 
mere; et ex cap. 10. v. 8. Danielis, qui cum Gabrie- 
lem Angelum respexisse!, externatus eo aspectu de- 
sertusque viribus est : Et non remansit in me forlitudo, 
sed et species mea immutata est in me, el emarcui, nec 
habui quidquam. virium; et ex cap. 1. v. 12. Luca, 
ubi Zacharias aspectu Angeli turbatus est videns, et 
timor irruit super eum. D, Thomas 3. par. qu. 30. ad 
tertium. affert quorumdam opinionem, qui Mariam 
turbatam fuisse putant, non quidem Angeli aspectu, 
sed novitate rerum, quas. ab Angelo audierat. Ut 
enim humilitatis plena erat, nihil de tam sublimibus 
rebus cogitabat, Quod sane cum Evangelico textu 
congruit : Turbata est in sermone ejus; ut advertit 
Silvius ad illum D. Thomæ.locum. Videatur eliam 
Episeopus Durantus in Notis ad revelat. S. Birgittae 
tom. 4. Romanæ edit, ann. 1628. pag. 2. num. 5. 
9. Responsio Deiparæ non est dubitantis, ut fuit illa 
Zachariæ non credentis, quæ fuit causa ut obmutesce- 
ret, — Postquam Angelus Marix animum illis verbis 
confirmavit, Ne timeas, Maria ; invenisti enim gratiam 
apud Deum, id cujus gratia legatus venerat, expo- 
suit : Ecce concipies in utero et paries filium, et voca- 
bis nomen ejus Jesum ; cui Maria respondit : Quomodo 
fiel istud, quoniam virum non cognosco? quæ verba 
observarunt. Patres non, esse dubitantis, aut non 
eredenlis, sed admirantis, et rem penitus inquiren- 
lis ; nibil enim quæsivit aliud Maria, quam quomodo 
id fieret : Quomodo fiet istud ? non quærit an fiel islud, 
sed quomodo. Verba sunt S. Bernardi in Homil. 4. 
super Missus, et in serm. 4. de Assumptione. Lege- 
_ mat B. Virgo apud Isaiam cap. 7. Ecce Virgo concipiet 
et pariet filium ; sed Propheta qui posset id fieri non 
indicabat; id propterea ab Angelo percontala est. 
-. « Quia ergo legerat : Ecce Virgo in utero habebit et 
panel. filium; sed quomodo id fieri posset non lege- 
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rat, merito credula iis, quæ legerat, sciscitabatur ab 
Angelo, quod in Propheta non invenit. » Yerba sunt 
Venerabilis Bedæ in cap. 1. Lucie. Divus Ambrosius, 


.ad eumdem locum, postquam observavit, Angelum 


nunciasse Zachariæ, filium illi esse nasciturum, Uxor 
tua Elisabeth pariet tibi filium ; Lucze eap. 1. Beat» 
vero Virgini, parituram esse Christum Jesum, ani- 
madvertit Zachariam respondisse : unde hoc seiam ? 
quæ verba sunt non credentis; ac propter eam incre- 
dulitatem Zachariæ vox erepta est. « Negat ille se 
credere, qui negat scire, el quasi Fidei alium quærit 
Auctorem; » quod probe congruit cum Evangelio 
Lucæ loco citato : Et ecce eris tacens, et non poteris 
loqui usque ad diem, quo hec fiant, pro eo quod non 
credidisti verbis meis : Virginem contra respondisse : 
Quomodo fiet istud, quoniam virum non cognosco? quæ 
verba sunt sciscitantis, non dubitans. « Non de «f- 
fectu dubitavit, sed qualitatem ipsius quaesivit effe- 
cius, » Eadem propemodum sunt apud Augustinum 
serm. 291. tom 5. col. 1167. «In illis ergo verbis 
Zacharie non fuisse Fidem, sed dubitationem, et 
desperationem, Angelus vidit ; » et de B. Virgine sub- 
jicit : « Modum quæëivit, non de Dei omnipotentia 
dubitavit, Quis modus est, quo fiet illud ? Annuncias 
mihi Filium, habes meum paratum animum, die 
inihi modum. » i 

10. Explicatur Angeli cum Maria colloquium. :—Vir- 
ginitatem , ut diximus, B. Maria voverat : ab Angelo 
subobseure primo intellexerat, se Filium parituram"; 
verba enim illa : Benedicta tu in mulieribus , futuri 
partus penes Hebroos indicio erant. Num votum, 
quod antea fecerat , Deo placuisset, scire non pote- 
rat, ut notat Augustinus loc. cit, « Potuit ergo Virgo 
sancta metuere, aut certe ignorare consilium Dei , 
quomodo eam vellet habere Filium, quasi improbas- 
sel Virginis votum ; » et si Deo votum placuisset , 
qui demum hoc cum futuro cohæreret partu, non 
habebat cognitum : « Angelus partum denunciat, illa 
Virginitatem complectitur, castitatem præferens An- 
gelicæ apparitioni , non quod non esset obediens Di- 
vin: voluntati, sed quod vellet, si posset, Virginita- 
tem conservare : » verba sunt Gregorii Nysseni Orat. 
de Christi Nativitate. Parata tamen erat votum Virgi- 
nitatis solvere, id si Deus jussissel. « Si oportuerit 
me frangere votum, ut pariam talem Filium , gaudeo 
de Filio , et doleo de proposito : » ait S. Bernardus 
serm. 4. super Missus est. Ex his rebus omnibus co- 
ortus illi metus, et animi perturbatio, Itaque Angelus. 
ccepit eam instruere et confirmare : « Quia ergo vidit 
eam quærentem, non diffidentem, non se negavit in- 
struentem : » ait Augustinus loc. cit. Apertissime 
enim Angelus illi declaravit , nihil illi timendum ; 


gratia Domini eam esse plenam ; futurum ut conci- 


peret et pareret Filium , cujus qualitates etiam de- 
scribit ; rem vero totam Spiritum Sanctum confectu- 
rum, quin ejus Virginitas quidquam pateretur : Ne 
timeas, Maria ; invenisti enim gratiam apud Deum. Ecce 
concipies in utero, et paries Filium , et vocabis nomen 
ejus Jesum, ete, Dixit autem Maria ad Angelum : Quo-.. 
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modo fiel istud, quoniam virum non cognosco 2? el re- 


spondens Angelus dixit ei : Spiritus Sancius superveniet 
iii te, el virtus Altissimi obumbrabit tibi : ideoque et quod 
uüscelur ex le Sanctum , vocabitur Filius Dei. Quam- 
obrem ita loco citato loquitur Augustinus , Angeli 
verba enarrans : Audi quomodo : erit. Virginitas tua : 
tu tamen crede veritatem, serva. Virginitatem, accipe in- 
Legritatem. Quoniam integra est fides tua , intacta erit 
et integritas tua. Denique audi quomodo fiet istud : Spi- 
ritus Sanctus superveniet in te. Exemplum etiam Eli- 
sabeth Angelus Beatæ Virgini protulit : Et ecce Elisa- 
beth cognata tua, el ipsa concepit Filium in senectute 
sua : el hic mensis sextus est illi, que vocatur sterilis, 
quia non erit impossibile apud Deum omne verbum. Quæ 
non eo dieta sunt ab Angelo, ut B. Virgo sibi persua- 
deret, qux» nuneiabantur ; sed ut ea Fides, quam sta- 
bilem conceperat animo, validius confemaretur : « Hoc 
exemplo vetulæ fœcundatæ non id ait Angelus , ut 
Virginem inducat ad eredendum, quod ei enunciabat, 
sed ut in ea sensus fidei jam concept:e minus repu- 
gnaret, utque Fides ipsa, quamvis firma, magis adhuc 
firmaretur. » Verba sunt Estii citato cap. 1. S. Lucae 
v. 56. pag. 481. qui illam etiam causam affert, quam- 
obrem Ángelus B. Mariam de Elisabeth gravida mo- 
nuerit : € Simul autem Angelus hoc nuncio Cognatæ 
imprægnatæ voluit B. Virginem exhilarare, quod bo- 
norum Angelorum est, et occasionem ei dare boni 
operis, scilicet Cognatam visitandi, salutandi, congra- 
tulandi, et adjuvandi. » 

11. Maria post illa verba : Ecce Ancilla , etc. con- 
cepit Jesum. Proprie dicenda Christi Máter, et Mater 
Dei. — Magna cum humilitate Sanctissima Foemina 


Angeli verbis assentita est : Dixit autem Maria, Ecce , 


Ancilla Domini : fiat mihi secundum Verbum tuum : at- 
que ita mirandum in modum Christus Jesus conce- 
ptus est : Spiritus enim Sanctus Mari: ad ejus uterum 
sanguinem traduxit puriorem, qui formando Corpori 
Christi Domini opus esset. Quod autem in naturali 


- partu humana opera contulisset , id Spiritus Sanctus 


excellentissimo quodam ac perfectissimo modo præ- 
stitit. Filii vero sui Divinitatem cum humanitate Deus 
conjunxit, quin B. Virgo quidquam ad eam rem de 
suo contulerit , ut utraque natura in una dumtaxat 
persona subsisteret. Unde profluit, proprie et vere 
dici oportere D. Virginem Christi matrem, quod ad ejus 
formandum corpus contulerit quicquid reliquae oin- 
nes mulieres, quie pepererint, contulerunt. Nam suam 


illi tribuit substantiam, peperitque infantem ejusdem 


plane, quà ipsa erat, naturæ. Matrem quoque Dei pro- 
' prie dici apparet, quod Divina Persona terminus sit 
completus conceptionis ; nce dici posse, Spiritum 
Sanctum Patrem esse Christi secundum humanam 
naturam , etiamsi ad ejus formandum corpus tantum 
contulerit: nihil enim tribuit ei de sua substantia , 
nec ejusdem natura suæ genuit foetum. 

- 42. Incarnatio cujus diving persona opus sit, ex do- 
ctrina Divi Thome. --. Atque. hzc est omnis Divi 


Thomæ doctrina 5. part. quest. 31. art. 5. quaest. 


cmn 


92, art, 9. ad primum, et quast, 55. «rt, 4, Incarna- 
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tio Verbi considerari dupliciter potest, vel ut humanæ 
naturæ terminatio, quæ dieitur suppositatio, vel tam- 
quam actio. Priore modo si ea consideretur, Filii Dei 
est opus , qui carnem assumpsit. Si vero secundo. 
consideretur modc , atque ita ad ejusdem principium 
activum respiciatur, cum opus sit av extra, totius 
Trinitatis opus est; peculiari tamen modo Spiritui 
Saneto tribuitur ; tum quia Incarnatio Verbi ex puro 
Dei amore sit derivata, qui amor Spiritui Sancto tri- 
buitur, quemadmodum Patri potentia, et sapientia 
Filio ; tum quod humana natura assumpta fuerit a Fi- 
lio in unitatem person: ex sola Gratia, qu: præcipuo 
modo Spiritui Sancto tribuitur ; tum denique quia per 
Incarnationem humanitas Christi a Divinitate acce- 
pit Sanctificationem , quæ itidem opus est proprium 
Spiritus Sancti. Vide Div. Thomam 3. part. quist. 
32. art 4. Po TN 
13. Prodigia, dona , et privilegia, quibus decorata 
fuit Christi Conceptio. — Plura quoque adnotari pos- 
sunt , quibus palam fiat, mirandam prorsus et supra 
omnes natur: vires fuisse Christi conceptionem. Nam 
et in B, Virgine nihil de Virginitatis flore decerptum, 
et momento temporis in Virginali utero Christi Cor- 
pus est formatum, non ea magnitudine, ad quam 
deinde paulatim accrevit, sed ca dispositione mem- 
brorum, quæ apta esset rationali animæ recipiendz, - 


et quam hypostatica unio Divinitatis cum animato 


corpore postulabat. Momento temporis, ut dictum est, 
animatun) Corpus hypostatice Veybo Divino conjun- 


ctum fuit ; atque ineffabili ejusmodi unione, duarum- 


que naturarum consortio Christus fuit Deus et homo, 
duabus præditus voluntatibus, duas habens operatio- 
nes, Divinam et humanam. Ab ipso Conceptionis sux 
momento Christus verus fuit Sacerdos , spiritualis et 
æterni Regni Rex verus, et Sanctus , non accidentali 
tantum Sanctitate per babitualem gratiam , qua ejus 
anima przdita fuit, sed etiam Sanctitate substantiali, 
quæ profluebat a Verbo Divino ejus human: nature 
substantialiter conjuncto. Denique in ipso conceptio- 
uis momento compos ca gratia factus fuit, quam vo: 
cant Theologi capitalem, qua Angelorum hominumque - 


Caput constitutus est; Divina præditus scientia ut 


Deus, acquisita, infusa, et Beata ut homo, ita ut illo 
temporis puncto comprehensor factus viderit Dei es- 
sentiam , omniaque preterita, praesentia , et futura, - 
pra videritque secreta cordium, ac perfectum denique 
consequutus sit usum Lum intellectus, tum voluntatis, 
quo statim accidentalem cepit Corporis sui gloriam 
mereri. « His prodigiis, donis, ac privilegiis condeco- 
rata fuit Conceptio Christi , ex quibus facile quisque 
colligere potest, eam fuisse miraculosam et Superna- 
turalem. » Verba sunt P. Gravesonis de Myster. et 
annis Christi Dissert. 9. ubi ea omnia prodigia recen- 
set el comprobat , ut propterea a Benedicto XIII... in 
serm. 44. part. 4. de Beatissima Virgine collaudari 
meruerit. » 
M. De tempore, loco, anno , et die , auo Mysterium 
illud contigit. Jesus conceptus postquam Maria prabuit 
assensum illis verbie , Ecce Ancilla, ete. — Postquam 


Dom 
“de Mysterii hujus substantia disseruimus, converten- 
da nobis est oratio ad alia, quæ ad illud quidem per- 
tinent, sed accidentalia dici possent, ut loeus , tem- 
pus, annus, mensis, ac dies , quibus hoc Mysterium 
contigit. De loco jam diximus, id Nazarethi contigis- 
se , in ipsius Josephi domo et conclavi , in quo ipsa 
B. Virgo habitabat ; quod, præter illa, quæ attulimus, 
probatur etiam S. Bernardi auctoritate, qui Homil. 5. 
super Missus est, ait : « Quo ingressus ad eam ? (lo- 
quitur de Angelo ) Puto in secretarium pudici cubi- 
. euli, ubi illa fortasse clauso super se ostio orabat 
Patrem in abscondito. » De tempore vero , rejici 
jure potest eorum opinio, qui affirmant Mariam , ubi 
primum salutata est ab Angelo iis verbis , gratia 
plena , Dominus tecum , Christum Jesum concepisse. 
Nam eum Angelus prosequutus sermonem dixerit : 
Ecce concipies in utero , et paries Filium , cumque 
missus fuerit, ut ejus consensum exprimeret, quem 
illis verbis Beata Virgo declaravit , Ecce Aucilla Do- 
mini : fiat mihi secundum Verbum tuum : perspicuum 
videtur, non in colloquii principio, sed eo puncto 
teinporis , cum faustum præbuit assensum , Verbum 
. concepisse. Quamobrem Theophilus Raynaudus loco 
citato pag. 52. scripsit : « Est certa scientia, Verbum 
non fuisse incarnatum ante clausulam colloquii An- 
gelici, eL assensum a Virgine præstitum verbis illis, 
Fiat mihi secundum Verbum tuum. » Consonat Saxius 
de lasdibus Marix Par. 4. pag. 91. « Verum certa 
sententia est, quod statim post illa verba , Fiat mihi 
secundum. Verbum tuum, Divina Conceptio in Virginali 
effecta sit utero. » Colloquii hora definiri non potest : 
quapropter Ecclesia cum eam horam perspectam 
non habeat, singulisque diebus Saerosanctum hoe 
Mysterium a Fidelibus recoli cupiat , tribus diversis 
diei horis, aurora illucescente , meridie , et cum ad- 
vesperascit, campanis signum dari jubet , quo Fide- 
les ad hoc Mysterium celebrandum excitentur. De- 
nique de anno, mense, et die reliquum est sermonem 
ut persequamur. Annus dupliciter hic accipi potest ; 
nam vel quxritur quoto ætatis suæ , vel quoto anno 
ab Orbe condito B. Virgo Jesum conceperit. Quod ad 
Marix ætatem attinet, existimat Cardinalis Cajetanus, 
septem et viginti, aut viginti quatuor , aut minimum 
. duos et viginti annos tunc temporis eam natam fuisse. 
Adversus ejusmodi sententiam acerrime pugnat Ca- 
tharinus, qui non plus quam annos quatuordecim na- 
tam fuisse contendit; quæ quidem sententia omnium 
est verisimillima , ut bene advertit idem Raynaudus 
- Joco citato pag. 59. Annum vero ab Orbe condito 
eumdem æquum est cum eo esse, quo natum esse 
Jesum alibi ostendimus ; mensis autem fuit Martius , 
ejusque dies quintus et vigesimus. Quod autem certus 
hie mensis et dies constitutus sit, vetustze id inniti- 
tur Traditioni, quæ vel ipsa Divi Augustini ætate vi- 
gebat. « Sieut a Majoribus aditum suscipiens Eccle- 
sie custodit auctoritas , octavo Kalendas Aprilis 
conceptus creditur Christus , quo et passus. » Sunt 
verba Sancti Doctoris in lib. 4. de Trinit. cap. 5. In 
Graecorum Menologiis , Menæis, Synaxariis, in Calen- 


EE 


CAP. II. DE FESTO SS. ANNUNCIATIONIS. P 


99 


dariis, eL Martyrologiis Ægyptiorum Cophtorum, Sy- 
rorum, Chaldaeorum , Ruthenorum , in Latinorum 


Martyrologiis , Breviariis, et Missalibus, in Sacramen- 


tario denique S. Gregorii Incarnationis Festum ad 
diem 25. Martii adnotatum reperimus : qui utriusque 
Ecclesi: Occidentalis et Orientalis consensus firmis- 


. sime probat, nonnisi Apostolica Traditione certum 


illum diem præfinitum esse , ut videre est apud Bol-. 
landistas ad 25. diem Martii. 

15. Christum incarnatum esse die 95. Martii est Ec- 
clesie traditio. — Quidam rem subtilius, quam par 
est, pertractantes, 25. Martii diem huic celebrando 
Mysterio suspicantur non eo esse præfinitum, quod 
satis exploratum sit et cognitam, hoc ipso die Sacro- 
sanctum hoc Mysterium contigisse; sed quod ple- 
rumque contingat, ut mulier nono mense pariat a 
Conceptione, ac propterea Ecclesi: verisimile visum 
fuerit, Christum, cujus Nativitas ponitur ad diem 95. 
Decembris, conceptum fuissc ante novem menses 25. 
Martii die. Quæ sententia. est Thomassini de Festor. 
celebrat. lib. 2. cap. 12. num. 2. Tillemontii, Nota 4. 
ad Vitam Jesu Christi tom. 1. pag. 416. cum quibus 
consentire videtur Bailletus in Vitis Sanctornm ad 
diem 25. Martii pag. 315. qui illud etiam addit, 
Ecelesiam Annunciationi B. Virginis 25. Martii 
diem præfiniendo, nihil de Philosophorura Medico- 
rumque disputationibus cogitasse, sed ad vulghrem 


de nono mense opinionem respexisse. Verum nobis 


non probatur ejusmodi ratio ; ac dicendum esse arbi- 
tramur, in eum diem Incarnationem revera cecidisse, 
atque hane sententiam Ecclesiastica fulciri Traditione, 
qua Verbi conceptioni dies ille constitutus est, nulla 
habita ratione opinionis vulgaris de novem mensibus 
inter conceptionem et partum. Videatur P. Honoratus 
a S. Maria tom. 2. Animadvers. ad Regulas Criticæ 
lib. 3. Dissertat. 4. ubi rem hanc accuratissime per- 
sequutus est. 


16. Ostenditur huic. Traditioni nihil contradicere 


Concilium Toletanum seculo 7. habitum. — Si quis 


autem adversus ejusmodi Traditionem Concilium To- 
letanum objiciat 7. seeulo habitum, quod hauc Festi- 
vitatem 18. Januari die celebrari jussit, toin. 6. Con- 
cil. Collect. Labb. pagin. 460. is hoe sibi responsum 
habeat, ex ipsius Concilii verbis luculenter apparere, 
id propterea statutum esse, qnod cum plerumque 25. 
Martii dies in Quadragesimam cadat, aut in Festos 
dies Paschæ, non ea poterat, qua par est, solemnitate 
celebrari. « Nihil de Sanctorum solemnitatibus ( tem- 
pore Quadragesimae ) sicut ex antiquitate regulari 
cautum est, convenit celebrari : » quod cum Anibro- 
siana etiam consuetudine congruit, ut testatur Miero- 
logus cap. 48. et Radulphus Proposit. 46. [luc acec- 
dit, hanc Toletanx Synodi Constitutionem Hispani: 
fines non esse prælergressam : quamobrem Micrologus 
11. seculi Scriptor cit. cap. 48. de Ecclesiast. Obser-' 


| vationibus, postquam retulit Toletani Concilii Consti- 


tutionem, « Sed nos (inquit) magis Roman:e Ecclesi: 
morem gereutes infra Quadragesimam illam ( Annun: 


. ciationis Festivitatem ) celebramus, sicut et aliorum 
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quorumdam Sanctorum. » Nunc vero etiani in Hispa- 
nia 95. Martii die solemnitas hæc peragitur, quod 
alibi etiam persequeraur, eum de ex pectationis Partus 
Festivitate disputabimus. Casalius de veter. Sacris 
Christianorum Ritibus Roman: edit. ann. 1647. pag. 
492. et 495. ex quibusdam monumentis in appendice 
. Martyrologii Gallicani narrat, eum in Hispania juxta 
illus Gentis consuetudinem Annunciatio Beat: Vir- 
ginis 48. Decembris die celebraretur, quosdam Mo- 
nachos Cluniacum venisse, ut a S. Odilone Abbate 
facultatem obtinerent eam Festivitatem deinceps 
eodem die celebrandi; quod cum ab eo exorassent, 
noete viso quodam perterritos existimasse , melius 
sibi consultum fore, si Galliarum consuetudinem se- 
querentur, ubi ita, ut nune, 25. Martii Annunciationis 
Festum celebrabatur. 
" A7. Festivitatem hanc esse ex Apostolica Traditione, 
pulchre conjiciunt Bollandistæ. — Huic autem de An- 


nunciationis Festo sermoni finem imponemus Bol- 


landistarum verbis: « Festum hoe solemne in tanta 
antiquitate eminet, ut liceat pie meditari, originem 
ejus debere adscribi gratissimo affectui Deiparz Vir- 
ginis, quæ singulari veneratione ae devotissimo cultu 
quotannis recolere solita fuerit Divinum beneficium 
hoe die sibi, et toti generi humano præstitum, quod 
Verbum Dei in suo Virginali utero caro factum est, 
et ipsa Annunciationi Angelicæ assensum præbens 
Mater Dei-est constituta. Hanc piissime gratitudinis 
consuetudinem in Sanctissima Deipara intuiti Apostoli 
debitam agnoverunt obligationem, et Venerabili imi- 
tatione observarunt, et ubique terrarum observari 
debere sanxerunt. Certe secundum regulam a S. Au- 
gustino de Baptismo contra Donatistas lib. 2. cap. 24. 
propositam : Quod universa tenet Ecclesia, nec Conci- 
liis institutum, sed semper retentum est, nonnisi aucto- 
ritate Apostolica traditum recte creditur. » 

18. Refutantur Thomassinus, qui eam refert ad tem- 
pora Concilii Trullcni, aliique qui netamvetustam quidem 
putant, — Thomassinus loco eitato negat, ullum extare 
de hac Festivitate documentum firmæ Fidei ante Con- 
cilium Trullanum Constantinopoli habitum anno 699. 
in quo procipitur, ne per Quadragesimam integrum 
Missæ Sacrifieium peragatur, preterquam Sabbatho, 
et Dominica, et Sancto Annunciationis die. Et Bingha- 
mus Heterodoxus Scriptor de Ecclesiasticis Originibus 
tom. 9. lib. 20. cap. 8. S. 4. ait, tum temporis An- 
nunciationis solemnitatem esse ifistitutam , Trullana 
eadem Synodo suam fulciens sententiam. Et idcirco 
originem ejus a seculo septimo arcessere nobis licebit. 
Verum, preterquam quod Trullana Synodus non de 
Festivitàtis institutione loquitur, sed eam multo antea 
institutam vigere præsumit, Sanctus Gregorius Thau- 
maturgus 3. seculi Seriptor in Homilia hoc die ha- 
bita ita ait: « Hodie Gabriel, qui Deo assistit, ad 


eastissimam Virginem veniens, iliud Ave gratia plena, . 


ipsi annuntiat. » Et in Homil. 2. « Primum autem 
omnium Sanctissima: Virginis Annunciationem verbis 
illis comprehensam, Ave, gratia plena. » Eas. Homi- 
lias Grece scriptas cum Codicibus Vaticanis, et Ma- 
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nuscriptis Bibliotheeze Cardinalis Sirleti collatas 
edidit Gerardus Vossius iüter Sancii Gregorii Opera. 
Nou sumus nescii, quid deiis sentiant Cave, Dupi- 
nius, et Rivetus. Hæret Bellarminus, nec quidquam 
de earum y»stórzc: affirmare audet in lib. de Seripto- 
ribus Ecclesiasticis. De Sermonibus in Annunciatio- 
nem, etc. « Nihil certi habeo, cum nec veteres horüm 
Operum meminerint; neque tamen convinei possit, - 
eos esse supposititios. » Eas esse tamen genuinas, 
contendunt Natalis Alexander Histor. Ecclest. seculo 
3. cap. 4. art. 3, num. 6. Allatius, Vossius, Combe. 
fisius, aliique, quos recenset Honoratus a S. Maria 
loc. cit. $. 5. Quamobrem eorum auctoritate nos uti 
posse existimavimus ad eos refellendos, qui festivita- 
tem hane seculo septimo cœplam esse contendunt ; | 
cum presertim Dupinius Bibliothecæ tom. 1. eas 
Homilias Procli Constantinopolitani stilum sapere pu- 
tet; id enim si verum sit, satis est ad evincendum, 
non seplimo seculo institutam eam Festivitatem ; 
Proclus enim quinto vixit seculo. Præterea in veteri 
Occidentalis Ecclesi: Martyfologio, quod Beda Cas- 
siodoro, aliique plures Hieronymo tribuunt , ediditque 
Florentinius, ad diem 25. Martii hæc adnotata repe- 
riuntur : In Galilea Civitate Nazareth Annunciatio 
Sanciæ Marie de Conceptione, quando ab Angelo est 
salutata : quibus magis magisque confirmatur ea sen 
tentia, qui hujus solemnitatis institutionem refert 
ad Apostolicam Traditionem. Hue accedit Divi Au- 
gustini auetoritas, qui lib. 4. de Trinit. cap. 5. « Sic- 
ut, inquit, a Majoribus traditum suscipiens Ecclesi: 
custodit auctoritas, octavo Kalendas Aprilis conceptus 
creditur ( Christus ) quo et passus. » Ex quibus verbis 
vetustatem hujus Festivitatis deducit Martene de an- 
tiqua Eeclesize Discipl. in divin. celebrand. Offic cap. — 
91. num. 26. « De Antiquitate hujus Festi gonstat ex . 
Sancti Augustini testimonio. » Sergius quoque Ponti- 
fex, qui seculo vixit septimo, de hac festivitate lo- 
quitur tamquam multo ante instituta, Consiituit, ut 
diebus Annuntiationis,etc., Litania exeat a S. Hadriano, 
el ad. Sanctam Mariam populus occurrat ; ut habetur 
in libro Pontificali. 

19. Minute questiones de Christi Conceptione decli- 
nandæ. Putidæ alique opiniones rejiciuntur.— Minutas 
eliam aliquot quæstiones de Christi Conceptione 
Scriptores extulerunt , quas libenter omittimus , Pe- 
tri Cellensis verba in animo habentes , qui Epist. 10. 
lib. 9. sobrie de hujusmodi rebus disputandum do- 
cet, ac Nicolaum S. Albani Monachum graviter re- | 
prehendit, quod de prægnante. B. Virgine non aliter, 
quam de cætéris gravidis foeminis sit loquutus. « Com- 
patior insolentiæ tuæ, qui de excellentissimis nostrae 
Virginis montibis ad profundissimam Vallem. de. 
scendisti , ne dicam corruisti. Licet enim in iila nihil 
sit verecundum, ubi omnia et singula ejus membra 
Luna sunt puriora, et Sole clariora; tamen nostri 
fragilitatis teterrima memoria cum audierit nominari 
genitalia, vix a sua excutietur palude, vix incipiet non 
solita cogitare. In Virgine igitur talia Sacrosanctis 
cortinis potius volo honorando involvere , quant nu- 


vum in: Israel , et in signum , 
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virgineis verbis, et sancto velamine conseeraiis dele- 


etatur affari. » Opinionem eórum, qui putant in corde 


B. Miriæ Christum Jesum esse conceptum, in libris 
de Canonizatione Sanctorum confutavimus. Pugnat 
enim eum Evangelio, Ecce concipies in utero. Eorum 
itidem sententiam explosimus, qui scripsere , ternas 
Sanguinis guttas Spiritus S. opera ex B. Marix corde 
in ejus uterum esse delapsas, ut Filii Dei corpus for- 
maretur. Curiosis nimium , incertisque quæstionibus 
illa quoque est aecensenda, ruberne sanguis fuerit, 
quo fœtus conflatus est, an ita coctus, ut incandne- 
rit; an vero parlim rubesceret, partim albicaret. 
Vide Salmeron. tom. $. tract. 9. quem sequitur 
etiam Andreas Schmidius licet heterodoxus 3. Prolu- 
sione Mariana 8. Discederem in tom. 77. Miscellaneo- 
rum Bibliothecæ Cardinalis Passionei. 


CAPUT IV. 


DE FESTO DOLORUM BEATISSIMJE VIRGINIS. FERIA 6. 
HEBDOMADA PASSIONIS. 


4. Hujus Festi Officium recitatur in tota ditione Ec- 
clesiastica ; et decreto Benedicti XIII. in universa Ec- 
clesia. — Feria sexta Hebdomadæ Passionis Festivi- 
lati Dolorum Beatissimo» Virginis præfinita est ; at- 
que illud est, eur certus mensis dies illi constitui non 
possit. Officium recitatur in tota ditione Ecclesiastica 
et ex Deereto Benedicti XIII. die 92. Augusti 1727. 
recitatur in universa Eeclesia, ac in aliquibus aliis 
regionibus antea ex similibus indultis recitabatur. 
Qüapropter seribit Guyetus de Festis propriis San- 
etorum lib. 2. cap. 4. « Sunt B. Mari: titulo institutæ 
variis in loeis Festivitates, puta Dolorum, seu com- 
passionis ejusdem Feria sexta ante Dominicam Pal- 
marum Parisiis, Andegavi, Pictavii 
sim. » 


. 9. B. Maria adfuit Crucifixioni Jesu Christi. —Cer- 5 
B. Virginem Divini Filii adfuisse . 


tum quidem est , 
Crucifixioni, ut est apud Joann. cap. 19. vers. 25. 
Stabant autem. juxta Crucem Jesu Mater ejus , et soror 
Matris ejus Maria Cleophe, et Maria Magdalene. Cum 
vidisset ergo Jesus Matrem , et Discipulum stantem , 
quem diligebat, dieit Matri sue : Mulier, ecce. Filius 


tuus ; deinde dicit Discipulo : Eccc Mater tua : et ex 
illa hora aecepit eam Discipulus in sua. lgitur æque . 


certum est, ad teterrimum illud spectaculum incre- 
dibili illam dolore esse confossam , 
Oraculum apud Lucam cap. 2. v. 54. Et benedixit 


- illis. Simeon , et dixit ad Mariam Matrem ejus: Ecce 


positus est hic in ruinam , etin resurrectionem multos 
cui contradicelur, et 
tuam ipsius animam pertransibit gladius. 

—$. B. Virgo falso a quibusdam creditur mortua 
egritudine animi in Calvario. Numquam dubitavit de 
F'ilii Divinitate. — Ex postremis hisce Simeonis ver- 


bis nonnulli arguere sibi posse videntur, B. Virgi- 


nem Martyrium passam ex hac vita migrasse. Cui 
sententiæ adversatur D. Ambrosii auctoritas lib. 2, 
in Lucam cap. 2. Mec littera, i inquit, nec historia docet, 


CAP. IV. DE FESTO DOLORUM B. VIRGINIS. 
dis nominibus et manibus contreetare. Virgo certe 


, eL alibi pas- — illoin Cruce certamine maxime probata et excitata , 


& 


juxta Simeonis | 


563 
ex hac vita Mariam corporalis necis passione migrasse: 
ac plurima etiam obstant, quæ nos attulimus lib. 3. 
de Canonizat. Sanetorum eap. 11. num. 3. Perversa - 
quxdam et falsa verborum "Simeonis interpretatio 
tribuitur Origeni, nimirum Simeonem voluisse innue- 
re, futurum ut cum B. Virgo Filium suum tam male 
multatum, tamque ignominioso probro notatum vi- 
deret, aliqua de ejus Divinitate sibi oboriretur dubi- 


tatio. Qu: quidem interpretatio longe distat a veri- 


tate. Beata. enim Virgo multo antea Filii non modo 
Passionem, sed ipsius etiam Passionis circumstantias 
habebat cognitas, multoque noverat exploratius, 
quam David, Isaias, Daniel, ct quilibet Prophetarum. 
« Non ignara erat Mysterii, quod genuisset resurre- 
clurum : » sunt verba D. Ambrosii lib. de Instit: 
Virg. cap. 7. Profecto D. Thomas, qui aliorum dicta, 
quam potest æquissime , interprelari solet , 3 part. 
qu. 27. art. 4. ad secundum docet, Marix dubita- 
Dionem posse quidem ad admirationem, nunquam ta- 
men ad infidelitatem referri. « Quidam vero per gla- 
dium dubitationem intelligunt; quæ tamen non est 
intelligenda dubitatio infidelitatis, sed admirationis 
et discussionis : dicit enim Basilius in Epistola ad 
Optimum, quod B. Virgo assistens Cruci, et aspiciens 
singula post testimonium Gabrielis, post ineffabilem 
Divinæ Conceptionis notitiam post ingentem miraeu- 
lorum ostensionem , animo fluctuabat ; ex una scili- 
cet parle videns eum pati abjecta, et ex alia parte 
considerans ejus mirifica. » Quod etiam demonstra - 
vit Vener. Dei Servus Petrus Canisius lib. 4. cap. 
27. de Maria Deipara Virgine, qui, multis aliis Ori- 
genis allatis erroribus, ita concludit : « Igitur stupo- 
ris potuit, infidelitatis dubitatio non potuit ia Mariam 
cadere, cujus Fides, si usquam alibi, certe acerrimo 


. sed nulla dolorum vi labefactata et eversa, imma 
verro magis vivida, illustris , et admirabilis . effeeta 
debet existimari, » Auctor centum et viginti septem 
quæstionum in Appendice Operum S. Augustini con- 
tendit, B. Virginem , quemadmodum reliqui omnes , 
in Filii sui morte de ejus Divinitate dubitasse; 
quam dubitationem ejus animo nonante depulsam , 
quam gloriam viderit reviviscentis. Sed optime anim- 
advertit Tillemontius Nota 12. ad Vitam B, Virg. 
id mirum non esse tale quidpiam in eo: Auctore repe- 
riri, qui pluribus aliis vel singularibus, vel falsis 
seatet opinionibus. - 

4. Vera interpretatio verborum Simeonis, Et iuam 
ipsius animam pertransibit gladius. — Non itaque a 
communi recedendum est interpretatione, Simeonem 
gladio illo, quo futurum dixit, ut B. Virginis anima tra- F 
jiceretur, acerbissimum voluisse dolorem significare, 
quo D. Mater affecta est, Cruci videns affigi amantissi-, 
mum sui Filium. « Tribulationem igitur gladii nomine 
significatam esse credibile est, quo materna anima 
vulnerata est doloris affectu : » verba sunt. Augustini 
Epist. 149. alias 59. $. 55. tom. 2. Op. « Tuam ergo 
pertransibit animam vis doloris, ut plus quam Mar- 


tyrem non immerito prædicemus, in qua nimirum 
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corporeæ sensum passionis excesserit compassionis 
affectus: » sunt verba D. Bernardi in illud Apocalypsis: 
« Signum magnum. Quod si gladius usque ad animam 
pervenit, quando ad crucem stetit fugientibus Apo- 
stolis, eum videret Dominum pendentem, ctiam plus 
quam Martyr fuit, quia in animo non minus amoris , 
quam mœæroris est intus gladio vulnerata : » sunt 
verba S. Ildefonsi serm. 2. de Assumptione B. Virg. 
tom. 12. Biblioth. Patrum pag. 580. Eam Canisius 


interpretationem non modo tuetur, sed dolorum nu-. 


merum et qualitatem recenset, quibus Cruci adstans 
conflictata est ; et ad Ruperti, Bernardi, et Anselmi 
auctoritatem quoque addit Ambrosii et Augustini , 
ad Ecclesi: tuendam disciplinam , qua dolores, quos 
tam atroci spectaculo B. Virgo perpessa est, prædica- 
mus et veneramur. « Libet autem et veterum pro- 
ferre sententias, quibus superiora illustrentur : sic 
enim evidentius apparebit, non solum Ruperti, Ber- 
nardi, et Anselmi seculo , ut ostendimus , Sed etiam 
apud antiquiores hoc institutum agnitum receptum- 
que fuisse, quo acerbi Mariæ dolores sub Filii Cruce 
tolerati a piis pie considerantur, et ab Ecclesia merito 
prædicantur. » 

B. B. Virginis constantia. Male credunt quidam do- 
lore perculsam in terram. concidisse, Thiers perperam 
invehitur in. Hymnum , Stabat Mater, cujus auctor 
Innoc. III. —Quæritur, an B. Virgo dum in tantis 
acerbitatibus versaretur, illaerymaverit, et dolore 
perculsa animo concidens in terram corruerit. No- 
vatus tom. 1. De Eminentia Deiparæ Virginis Marise 
cap. 18. quæst. 4. primam proposit:e quæstionis par- 
tem pertractat, ae verisimilius esse ait, lacrymas 
eam fudisse. Thiers in tractatu dé Superstitione gal- 
lice scripto tom. 2. cap. 8. ab Novato dissentit ; ita- 
que llymnum, qui in hujus diei Officio recitatur , 
improbat, propter ea verba : Stabat. Mater dolorosa 
juxta Crucem lucrymosa. Atque ejus sententiæ favere 
videtur Div. Ambrosii auctoritas, qui in Concione de 
morte Valentiniani loquens de B. Virgine, cum sta- 
ret sub Crüce, Stantem , inquit, illam lego, flentem 
non lego. Alii ex Patribus non verentur affirmare, 
sanctissimam Foeminam illacrymasse, quin aliquid de 
magna ejus Fide detrahatur atque constantia. Eorum 
videre licet loca apud Novatum loco eitato, et Salme- 
ronem lib. 10. cap. 41. Huc accedit S. Antonini au- 
etoritas 4. part. Theolog. tit. 45. cap. 44. 8. 1. Sta- 
bat verecunda, modesta, lacrymis plena, doloribus im- 
mersa; el Joannis Gersonis in Exposit. Passion. 
Domini tom. 5. edit: Antverp. « Facies ejus ( de B. 
Virgine loquitur, eum Passioni Christi praesens esset ) 
omnino. lacrymis erat perfusa, prorsus pallida , et 
lamquam mortua, vox fracta, oculi turbati , fusi in 
lacrymas. » Non enim lacrymæ semper indicium fa- 


ciunt debilitatæ fortitudinis, vel fractæ constanti: : 


nam vel ipse Christus flevit super Hierusalem , et 
super Lazarum : ex. quo intelligitur, quanta injuria, 
quantique temere Thiers invehatur in hymnum, Sta- 
bat Mater; quem licet neque. S. Gregorius. Magnus 
composuerit, nequé S. Bonaventura, quod existima- 
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vit Crasset in Tractatu de vera erga B. Virginem de- 
volione ; ejus tamen auctor fuit magnæ doctrinæ elarus 
przsiantia Summus Pontifex Innocentius IL. teste 
Ludovico Jacobin Bibliotheca Pontificia, et Oldoino in 
Addit. ad Ciaconium de vita Innoc. Ill. Pagio Breviar. 
Roman. Pontific. tom. 5. in Vita ejusdem Innocentii 
num. 108. et Serry Exercitat. 54. De lacrymis, quas 
D. Virgo prope Crucem fudit, concinne sciteque 
Saxius part. 2. de laudibus Mariæ pag. 133. « Admit- 
tantur primi nature motus, et modesti aliqui | 
gemitus , lacrymæque : nihil amori detrahitur, nihil 
virtuti. » +, Ma 
6. De Ecclesia S. Mariæ de Spasmo in Palæstina. 
— Quantum a Thiers sententia de Beatze Virginis la- 
crymis, ac multo plus ab ejus Censura, qua memo- 
ratum hymnum male vexavit , nos abesse declaravi- 
mus, tantum ejus sententiæ adstipulamur , quz 
secundam propositze quæstionis respicit partem. Ita- 
que cum eo asserimus, neque sub Cruce, neque 
quovis alio loco B. Virginem desertam animo in ter- 
ram corruisse. Gerson loc. cit. Beatam Virginem 
Cruci adstantem ita describit : « Erat stans , erecta. 
Ita dicit Evangelium : stabatque ante Crucem , non 
ad latus, videns faciem et modum Filii sui Crucifixi. » 
S. Bernardinus Senensis serm. 51. in Feria 6. Para- 
sceves in Passione Domini art. 4. cap. 2. in histo- 
ria quadam Fide digua se legisse testatur, B. Virgi- 
nem Filio suo Crucem a Pilati domo ad Calvarium 
bajulanti obviam venisse, ejusque adspectu animo de- 
fectam .concidisse ; quod cum vidisset. Jesus, quasi 
dolore deficerent vires, adsedisse, Quasi defectuose et 
dolorose resedit ; tum a satellitibus redeuntem e Villa 
Simonem Cyrenæum coactum esse portare Crucem , 
ac ne ejus rei memoria interiret, Ædiculam in eo 
C0 extructam fuisse Sanctæ Marix de Spasmo ap- 
pellatam : in qua petra quædam commonstrabatur , 
ubi Redemptor noster assederat : quibus narratis, 
S. Bernadinus ait; « Qu: tamen sunt pie credenda - 
magis, quam temerarie asserenda. » Alii, quos per- ' 
pessa faerit spasmos Sanctissima Mater, dum crucifi- 
geretur Filius, a pluribus referuntur Scriptoribus, præ- 
sertim a Duranto in Notis ad revelationes S. Birgittæ 
lib. 4. cap. 70. pag. 413. edit. Roman. 1698. qui nihil 
reliqui sibi fecit ad earum narrationum veritatern ad- 
struendam. Quaresmius Commissarius olim Aposto- 
licus in Terra Sancta Elucidat. Terræ Sanctæ tom. 2. 


lib. 4. cap. 10. fretus Bonifacii auctoritate , narrat , 


B. Virginem, cum in Filium suum Jesum incidisset À 
qui Spineam coronam gestans, ac pessime multatus 
suam bajulabat Crucem, dolore confossam in terram 
corruisse, atque ibi, quo ceciderit, ædificatam a S. 
Helena Ædiculam, in cujus ara præcipua petram illàm 
esse locatam , supra quam B. Virgo cecidit ; quam 
Ædiculam cum Infideles profanassent, Fratrem quem- 
dam Corsetum, apud Minores magni nominis Virum, - 
petram illam magno redemptam pretio super portàm - 
Sacræ Domus Sion collocasse. Seribit etiam, eum - 
primum venisset Hierosolymam, Ædiculam illam fere 
dirutam, iterumque in Pal:estinam profectum omnino - 


% 
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disjectam reperisse; eoque loco stabulum ædifica- 
tum equis excipiendis, qui plerumque interibant ; 
justone Dei judicio , an quod ita ferret ordo ipte, 
incertum. 

7. De Spasmo B. Mariæ Virginis Cardinalis Cajetani 
sententia. — Cum a piis quibusdam hominibus in 
Festivitate B. Virginis de Spasmo Indulgentia postu- 
laretur, magni Theologus nominis Cajetanus rogatus 
est, ut suam ea de re sententiam aperiret, qui, post- 
quam declaravit, nihil se reperire in Evangeliis nisi 

Simonem Cyrenensem coactum esse portare Crucem, 
qu: Christi humeris imposita erat, atque inde conjici 
posse , Jesum 'adeo fessum , ut ad Calvarium usque 
Crucem ferre non posset , animadvertit , spasmum 
esse quemdam ex vehementi dolore ortum, quo inte- 
rioribus contractis corporis partibus, perturbatisque 
sensuum sedibus, homo fit rationis ususque sensuum 
omnino impos; rursus aliud esse spasmi genus , quo 
membris frigescentibus, ita deficiunt vires, ut, quam- 
quam rationis usum et sensuum. homo retineat, pe- 
dibus tamen stare non possit. Quapropter concludit 
falso affirmari, B. Virginem ullo spasmi genere fuisse 
correptam ; tum quia « dissonat rationi, B. Virginem 
ægritudinem aliquam passam fuisse; tum quia est 
valde inconveniens, quod dolor gratix perfectionem 
secundum naturalem considerationem rationis tur- 
basset ; » tum etiam quod in Maria « Spasmi nomen 
nec proprie propter dignitatem corporis , nee vulga- 
riter sumptum propter dignitatem anima verifica- 
tur; » et in Evangelio legimus, Passionis tempore B. 
Virginem stetisse; quæ vox significat eam stetisse pe- 
dibus, non humi dolore prostratam. Ad hune modum 
graviter disputat Cardivalis Cajetanus Tract. 13. de 
Spasmo B. Virginis Marie, cujus doctrinæ vulgo 
subscribunt alii omnes, id est Suarez in 2. part. D. 
Thom. tom. 2. qu. 27. art. 6. sect. 5. et qu. 51. art. 3. 


disput. 41. sect. 2. Theophilus Raynaudus in Dipty-. 


chis Marianis tom. 7. pag. 696. Cornelius a Lapide 
in cap. 19. Joannis pag. 524. edit. Antverpien. 1695. 
et Novatus de Eminentia Deiparæ Virginis tom. 1. 
cap. 18. qu. 7. Si quis totam hanc rem abunde per- 
tractatam legere cupit, adeat eumdem Quaresmium 
tom. 2. lib. 4. cap. 11. et sequen. qui rem in utram- 
que partem tractat; ac demum adversus Cajetanum 
ejusque asseclas spasmum tüetur B. Virginis; in qua 
tamen sententia si quid durum esse videatur, id mul- 
tis explicationibus emollit et mitigat. 

8. Improbantur Pictores , et quidam Concionatores 
parum prudentes , qui Mariam prope. exanimatam , ac 
muliercularum similem exhibent. — Acerbissimo igitur 
dolore B. Virginem in Filii passione fuisse confectam 
eum S. Ambrosio concludimus ; quæ tamen volunta- 
tem Patris probe exploratam habens , ut pro redem- 
ptione mundi Filius neci dederetur, eodem tempore , 
quo vehementer animo angebatur , Dei justitiam et 
misericordiam adoravit, et ad. ejus voluntatem ani- 

mum conformavit suum, et nullo indecoro edito fra- 
cii aaimi indicio , aute Crucem pedibus stetit summa 
tortitudine, atque constantia, « Aute Crecem stabat, 
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et piis spectabat oculis Filii vulnera , quia expecta- 
bat non pignoris mortem, sed mundi salutem. » Suut 
verba Ambrosii in cap. 23. Lucæ. Præclare etiam Ha- 
drianus Mengot in Monitis Marianis part. 4. monit. 24. 
« Mariæ fortitudo tota ejus vita, sed maxime in morte 
Filii enituit; » cum illum ad extremum « malorum 
deductum piis oculis intueri, et ei adstare voluerit , 
nihil indecens, nihil inordiuatum instar impatientium 
foeminarum ostendens, ut non lacerans capillos , nec: 
in terram decidens, cum ignominia Filii, inexplicabi- 
lia ejus tormenta, vulnera, sanguis affluens , et sæv:e 
inimicorum insultationes , velut gladius cor ejus per- 
transirent ; stabat tamen , ut ait Evangelista, juxta 
Crucem Jesu, sciebat, esse voluntatem Patris, ut ista 
pro Mundi Redeniptione pateretur, atque utraque hae 
re se confortabat, et consolabatur , voluntate scilicet 
Patris , et fructu. Passionis. » Pulcherrima quoque 
sunt verba Episcopi Castoriensis in tractatu de Cultu 
Sanetorum , prx»ssertim B. Virginis : « EL quo magis 
suspicias sublimem Mariæ animam , in tantis dolori- 
bus , nulla in illa imbecillitas , nulli corporis motus 
indecori, nulla ejulantium lamenta. Tristem videbas, 
dejectam non videbas. Dolebant materni affectus, sed. 
decora gravitate. Lugebant materna viscera , sed 
integra mentis serenitate. Feriebantur virginei sensus 
vulneribus Filii , sed imperturbato spiritu, quo ado- 
rabat divinam justitiam simul et misericordiam , quæ 
altissimo coñsilio destinaverunt Christi dolores ad 
hominum redemptionem. » Quamobrem jure sapien- 
tes viri de Pictoribus conqueruntur , qui eam exani- 
matam pingunt, ut videre est apud Graveson. de 
Myster. ét annis Chr. pag. 461. Testatur autem Car- 
thagena tom. 7. lib. 12. hom. 7. Rom:e quondam 
Magistrum S Palatii Apostolici jussisse ejusmodi pi - 
cturas-deleri, « Hujusmodi enim picturæ, me presen - 
te, Rom: mandato Magistri Sacri Palatii. Apostolici 
jussæ fuerunt expungi , utpote derogantes magnani- 
mitati et fortitudini B. Virginis. » Et Concionatores 
jure itidem a Viris gravibus reprehenduntur, eum B. 
Mariam haud aliter describunt, quam ad exemplum , 
quo eam Pictores depingunt ; quemadmodum eos 
reprehendit Canisius, qui Bullingeri maledicta refel- 
lens lib. 4. de Maria Deipara Virgine eap. 98. « Quis 
vero sapiens , inquit , ineptos , aut. etiam stolidos 
Concionatores defendat ac probet ? sicut nec illos 
quidem exeusamus, qui vel pingunt, vel docent, Ma- 
trem Domini juxta Crucem fuisse collapsam, syneope 
stupefaetam, dolore prorsus exanimatam, illarumque 
muliercularum similein , que fractæ doloribus palam 
ejulant ,, peetus pugnis eontundumt , genas unguibus 
decerpunt , seque demum clamitant infelices. » Qua- 
resmius , qui , ut sustineret ædiculam S. Mari: de 
Spasmo dicatam, de qua paulo ante diximus , adver- 
sus Cajetanum pugnavit pro Sancte Virginis Spasmo, 
ejusmodi Imagines a Magistro S. Palatii vetitas fuisse 
docet, non quod humi jacentem B. Mariam, sed quod 
ea figura expressam exhiberent, ut in desperationem 
ruere videretur. Vide supra cit. cap. 11. pag: 217. 
Quod si jure Pictores , saerique Oratores reprehen - 


, 
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duntur, quanto aerius increpandi qui affirmare sunt 
ausi, B. Mariam, simul ac Filium suum clavis in Cruce 
vidit trans(ixum, tanto doloris impetu esse pereulsam, 
ut exanimata corruerit, ae deinde revixerit ? Id enim 
pugnat eum Evangelio , quo proditum est, Christum 
Dominum , e Crnce cum Matrem , dilectumque sibi 
Discipulum prospexisset , dixisse Matri , Mulier, ecce 
Filius tuus; deinde Discipulo, Ecce Mater tua: ut 
pulchre animadvertit Cardin. Toletus in cap. 2. su- 
per Evang. Lucæ adnot. 57. 

9. Quando et cur ceperit. recitari hoc Officium. Un- 
de orta 1mago , qua Pictores Deiparam pingunt septem 
gladiis transfixam.—Reliquum modo est, ut quæra- 
mus, quandonam hujus Festivitatis Officium coeperit 
recitari ; cui quæstioni sententiam nostram erudito- 
rum virorum subjicientes judicio, respondemus, ejus 
institutionem Festi referendam ad Provincialem Sy- 
nodum Theodorici Coloniensis Episcopi anno 1413. 
habitam, in quo Concilio ad Hussitarum hæreticorum 
comprimendam audaciam , qui Sanctissimas Jesu 
Christi , et B. Virginis dolore confossæ Imagines sa- 
erilego furore fœdabant, constitutum est, « ut Festum 
Commemorationis præfatæ Angustiæ et Doloris B. 
Mari: Virginis deinceps singulis annis Feria sexta post 
Dominicam Jubilate, nisi aliquod Festum eodem die 
intervenerit, et ex tunc prima Feria sexta proxima 
'subsequenti in primis Vesperis, Matutinis , aliisque 
Horis, nec non in secundis Vesperis in Choro tantum 
in omnibus Ecclesiis Provincix nostro subjectis se- 
cundum notas, et Historias et Homiliam de eodem 
Festo compositas, solemniter celebretur : » ut est in 
Collect. Concil. Labbeana tom. 19. pag. 565. Videa- 
- tur etiam Raynaldus ad annum Chr. 4425, num. 2. 8. 
— Habita: et Spondanus ad eumdem annum num. 40. 
‘lis assentitur Joannes Andreas Schmidius heterodo- 
xus in 8. Prolusione Mariana tom. 77. Miscellaneorum 
Bibliothecxæ Cardinalis Passionei , qui hoc Festum 
multis in Germaniæ locis introductum , et id loeum 
Festivitatis B. Marie de Spasmo subrogatum esse 
contendit , mutato ad consilium Cajetani nomine , ut 
scribit ejusdem Prolusionis num. 5. Verum in falsum - 
esse oportet, si vera sunt, ut arbitramur, qua dixi- 
mus de Concilio Coloniensi anno 1413: habito. Pi« 
.etores, ut Dolores B. Virginis exprimant, septem gla- 
diis trajectam pingunt. Quærit Saxius Part. 2. de 
Laudibus Marix pag. 168. id unde profectum sit ; et 
ad septem ordinis Servorum Fundatores refert ; qui 
dolorum B. Marix contemplationi vacantes , eos in 
septem divisere , quorum aliqui habentur in Evange- 
lio, ceteri probabili ratione et auctoritate verisimiles 
fiunt. 


* 


CAPUT V. 


FESTO VISITATIONIS BEATISSIME VIRGINIS DIE 
2. JULII. 


DE 


1. Mysterium Visitationis Beate Mariæ ex Div. Luca. 
Proponuntur quastiones aliquot. — Postridie Calendas 
Julii Festum Visitationis B. Virginis celebratur, cujus 

"Mysterium exponit Lucas cap. 1. v. 58. Postquam abiit 
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Angelus, qui Verbi Inearnationem B. Virgini nuncia- 
verat, ea iter ingressa in Civitatem quamdam Jud» - 
in montibus sitam se contulit: Et discessit ab illa An- 
gelus : Exurgens autem Maria in diebus iilis abiit in mon- 
tana cum feslinatione in Civitatem Juda, et intravit in 
domum Zachariæ, et salutavit Elisabeth. Ut hoc Myste- 
rium probe intelligatur, quærendum est, quid eausa 
fuerit, eur illud iter B. Virgo susceperit; et ut ipsum 
quoque iter cognitum habeamus, solane, an cum ali- 
quo comite viam confecerit, et quænam ea esset Ci- - 
vitas, quo se eontulit, investigandum. — — ; 

2. De causa illius suscepti itineris. Injuria quorum- 
dam in B. Mariam sententia. — Qued attinet ad eau- 
sam, quæ B. Virginem ad id itineris suscipiendum 
impulerit, eum sibi Angelus in colloquio dixisset, 
Spiritus Sancti opera concepturam filium, ae exem- 
plum protulisset Elisabeth ejus cognatæ, quæ in ipsa 
senectute conceperat, jamque a eonceptu sextus men- 
sis ageretur, Et ecce Elisabeth cognata tva, et ipsa con- 
cepit filium in senectute sua; et hic mensis sextus est illi, 
qu& vocatur sterilis, quia non erilimpossibile apud Deum 
omne verbum, Luc. loc. cit. v. 56., inde quidam Se- 
etarii existimarunt, ideo illud iter suscepisse, ut ex- 
ploraret, num verum esset, quod sibi dixerat Ange- 
lus de Elisabeth, et re ipsa experiundo certior fieret 
eorum, qux ab eodem Angelo acceperat; quamquam 
id non modo Sectarii, sed quidam etiam affirmarunt 
nostrorum Interpretum, ut nos pe Euthy- 
mius, et S. Bonaventura, 

3. Ea sententia refellitur. Vera causa illius itineris. 
Locus D. Ambrosii explicatus, — Explodenda tameu 
est ejusmodi interpretatio, quæ Bealissimæ Virgini 
injuriam faeit, quasi non omnino Angelo credidisset. 
Profeeto Angelo dicenti eam concepturam, parituram- 
que filium, quin ejus Virginitas imminueretur , fidem 
habuerat; itaque qui potest intelligi, eam dieenti An- 
gelo filium concepisse Elisabeth in senectute, non. 
credidisse? Antequam B. Virgo iter susciperet, abun- 
de Angelo assenserat : Ecce Ancilla Domini : fiat mihi 
secundum verbum tuum; idque tanta Fide, ut ab Eli- 


.sabeth merito collaudata fuerit : Beata qua credidisti ; 


quoniam perficientur in te, qua dicta sunt tibi a Domi- 


no. Quid igitur causæ potest esse, quamobrem non- 


nulli, ut innuimus, affirment, eam convenisse Elisa- 
beth, ut veritatem eorum, quæ sibi dixerat Angelus, 
certius comperiret? Adversus Sectarios inclamat Ve- 
nerabilis Petrus Canisius lib. 4. cap. 4. de Maria Dei- 
para Virgine: adversus autem nostros, qui eamdem 
sunt sequuti sententiam, egregie, ut omnia, scripsit 
Gottus de Verit. Relig, Chr. lib. 4. part. 4. cap. 6, 
$. 4, Accedat D. Bernardus, qui Homil. 4. Super 
Missus est quærit quamobrem Angelus Beatam Virgi- 
nem de Elisabeth futuro partu monuerit; Quid fuit 
necesse etiam hujus sterilis Virgini nunciare conceptum ? 
Quærit praterea, an Elisabeth conceptum ideo B. 
Mari: nunciayerit Angelus, quod nondum ea mysté- 
rium illud credidisset : Numquid forte dubiam adliuc 
el incredulam Oraculo, recentiore voluit con firmare mi- 
raculo? Et respondet; Absit; veramque causam is 


a UN 


UR. 


verbis docet : Sed ideo sterilis cognata conceptus Vir- 


gini nunciatur, ut dum miraculum. miraculo additur, 
gaudium gaudio cumuletur. Quamobrem si jam B. Vir- 
89 omnia erediderat, antequam Angelus exemplum 
afferret Elisabeth; nemo est, qui non videat, nullo 
modo posse intelligi, eam ideo iter illud suscepisse, 
ut, an revera Elisabeth prægnans esset, cognosceret. 
Itaque statuendum, ita Deo visum esse, ut B. Virgo 
Elisabeth conveniret, quo iis prodigiis fiateret locus, 
quæ in Sanetarum Mulierum colloquio contigerunt ; et 
concludendum: cum D. Ambrosio lib. 2. in Lucam : 
€ Ubi hoc audivit Maria, non quasi ineredula de ora- 
culo, nee quasi incerta de nuntio, nee quasi dubitans 
de exemplo, sed quasi lieta. pro voto, » id est leta, 
quod Cognatæ nuntium haberet afferendum, se Dei 
Verbum concepisse; religiosa pro officio, quod gratu- 
lari vellet Elisabeth filium ab ea mirando sane modo 
€onceptum, eique in partu suam operam dare ; festina 


»pre gaudio in niontana perrexit; quibus postremis 


Ambrosii verbis intelligitur, textum illum Lucæ, Abiit 


, c dn montana cum festinatione, non significare, simul ac 


ab ea discessit Angelus, statim iter suscepisse, sed 
susceptum iter celeriter confecisse ; præsertim quod 
Evangelista, postquam Angelum abiisse narravit, non 
tradit illico Virginem iter esse ingressam, sed ait, in 
diebus illis; ubi aliquot dierum lapsum inter Angeli 
discessum, suique principium itineris videtur innuere. 
« Paucis post diebus (verba sunt Natalis Alexandri in 
cap. 1. Lucæ) quos in tanti contemplatione Mysterii 
et gratiarum actione insdmpsit, ut credere par est, 
exurgens Maria Spiritus Saneti impulsu festinanter 


iWrefecta est in montanam Judææ regionem. » Et in 


eumdem locum a Lapide verba illa in diebus illis ex- 
pendens, « Non ergo, inquit, eodem die, quo salutata 
ab Angelo Filium Dei concepit et corporavit, abiit, 
sed post duos vel tres dies; hos enim insumpsit con- 
templando et orando. » 

4. Verisimile est, Mariam comitem itineris Josephum 
habuisse. Colloquium Mariæ et Elisabeth, remotis om- 
nibus. Quaenam civitas fuerit, quo profecta est Maria. 
Juliani et Porphyrii nefaria audacia. — Nunc viden- 
dum, an Maria, nullo adhibito comite, iter illud con- 
fecerit, et quænam ea esset Civitas, quo se contulit. 


Ad primum quod attinet, valde verisimile existima- 


mus, eam in itinere solam non fuisse; comitem vero 
illi fuisse Josephum tuto affirmari non potest. Ex 


 Masthæi Evang. cap. 1. intelligimus Josephum Myste- 


rii conceptionis Jesu Christi nescium fuisse, ipsum- 


- que Mysterium non prius cognitum habuisse, quam 
- moneretur ab Angelo, qui ei per somnium apparuit. 


At si in eo itinere Mariæ comes fuisset, et colloquium 
illud, quod mox referemus, audisset inter D. Virgi- 


nem et Elisabeth, profecto uxorem suam gravidam 


esse cognovisset. Atque hoc potissimum argumento 
utuntur, qui negant S. Josephum itinere Mari: comi- 
tem fuisse. Alii vero, qui vim hujus argumenti intel- 
ligunt, Josephum quidem dicunt fuisse Mariæ comi- 
tem, sed simul ac domum Elisabeth pervenit, inde 


abiisse, nec propterea Sanetarum mulierum adfuisse 
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colloquio. Saxius de Laudibus Mariæ part. 1. verisi- 
mile putat, S. Josephum se in itinere B. Marice la- 
teri comitem addidisse, et pag. 98. sermonem de inef- 
fabili Incarnationis Mysterio, remotis arbitris, solas 


inter se B. Mariam et Elisabeth habnisse, neque illi 


sermoni quemquam adfuisse, sive Josephum, sive 
Zachariam, cui tune oportuisset linguam expedire, ut 
Cantieum Deo caneret. Josephum vero certe abfuisse 
constat; nulla enim, ubi B. Mariam gravidam depre- 
hendit, perturbatione fuisset commotus. Animadver- 
tit etiam, postquam B. Maria Zachariæ domum in- 
gressa est, præter Elisabeth in Evangelio commemo- 
rari neminem; et quamquam scribit Evangelista, 
ipsam magna voce exclamasse, bene tamen ex Ro- 
dulpho ait: « Magnitudo magis intelligenda est ra- 
tione devotionis interioris, quam soni exterioris. » 
Ayala in Pictore Christiano erudito lib. 4. cap. 5. n. 4, 
existimat quidem Josephum in itinere comitem fuisse 


B. Virginis; sed Pictores graviter reprehendit, quod 


præsentem eum pingant, cum Maria et Elisabeth in- 
ter se colloquuntur. Sed de’hac re suam quisque per 
nos licet sequatur sententiam. Quod vero ad Civita- 
tem attinet, Julianus et Porphyrius nefaria sane im- 
pudentia S. Lucam negligentiæ sunt ausi insimulare, 
quod ejus nomen prætermiserit. Sed quoniam Civi- 
tatem, in qua Zacharias ex Tribu Juda habitabat, Sa- 
cerdotalem fuisse oportuit, cumque Hebron, seu Car- 


.jath-arbe Sacerdotalis Civitas ejus Tribus esset, ut 


constat ex cap. 21. Josue, atque ea dumtaxat in mon- 
tano sita esset loco, quisque facile intelligit, S. Lu- 
cam, etsi nomen praetermisit, satis tamen aperte in- 
dicasse Hebron, seu Carjath-arbe eam fuisse Civita- 
tem, quo Maria profecta est, ut fuse probat Baronius 
in apparatu ad Annales Ecclesiasticos num. 77, et 78. 
Novatus de Eminentia Deiparæ Virg. tom. 1. cap. 8. - 
quæst. 5. eamdem sententiam sequilur ; et consentiunt 
a Lapide cap. 1. Lucæ vers. 39. 8. In civitatem Juda, 
Calmetus ad idem cap. num. 36. Natalis Alexander 
ad eumdem locum vers. 39 et 40. et Saxius de Lau- 


dibus Maria: part. 1. pag. 97. 
5. Colloquium Marie et Elisabeth ex D. AE 


^ Historiam Lucas prosequitur Evangelicam :. Et fa- 


ctum. est, ut audivit salutationem Marie Elisabeth, 
exultavit infans. in utero ejus, el repleta est Spiritu 
Sancto Elisabeth. Et exclamavit voce magna, et dixit : 
Benedicta tu in mulieribus, et benedictus fructus ventris 
tui. Et unde hoc mihi, ut veniat. Mater. Domini mei ad 
me? Ecce enim ut facta est vox salutationis tue in au- 
ribus meis, exultavit in gaudio infans in. utero meo. Et 
beata, qua credidisti, quoniam perficientur ea, que di- 
cta sunt tibi a Domino, Et ait Maria : Magnificat anima 
mea Dominum. 

0. Prodigia, que in illo contigere colloquio. — ln 
hoc colloquio plura quivis potest intelligere prodigia 
contigisse : nam et Joannes Baptista exultans in 
utero matris agnovit in Mariæ uterum Verbum esse 
delapsum ; et ejus mater Elisabeth plena Spiritu San- 
cto prophetavit; Maria denique plena iidem, Spiritu 
Sancto Canticum illud pronunciavit : May gun 
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“anima mea Dominum. Nec sane prætereundum, Za- 
- chariam quoque Spiritus Sancti plenitudinem eodem 
lempore accepisse, cujus tamen nullum apparuit in- 
dicium, nisi cum filius circumcideretur. Et. Zacharias 
(ait Lucas cap. 4. v. 67.) pater ejus repletus est Spiritu 
Sancto, et prophetavit dicens : Benedictus Dominus Deus 
Isracl, quia visitavit et. fecit. redemptionem plebis suc. 

7. Plures profligantur hereticorum errores de exulta- 
tione Joannis in uero matris. — Quidam affirmarunt 
hæretici, Baptist: exultationem | naturalem fuisse. 
Cum enim mater lætitia esset perfusa, nihil mirum 
esse dieunt, si infans quoque motu potius corporis, 
quam animi exultavit. Verum cum | Angelus jam Za- 
chari» prædixisset, ut est apud Lucam cap. 1. futu- 


rum, ut ejus Filius adhue in utero Matris Spiritu - 


Sancto impleretur, Spiritu Sancto replebitur adhuc 
ex ulero matris suce, quis non videt, id tum conti- 
gisse, cum ex improviso adveniente Christo, qui in 
virginali utero continebatur, Baptista etiam tum in 
ventre matris sux exuliavit? Ex quo duo hzc pro- 
fluunt : primum , quod non ex Leia matris motus 
infantis, sed matris: l:etitia orta sit ex motu infantis, 
quo Deum venisse monita est; quod Lucas etiam in- 
nuit verbis modo allatis : Ut audivit salutationem Ma- 
rie Elisabeth, exultavit infans in utero ejus, et repleta 
est Spiritu. Sancto. Elisabeth : allerum, quod Bapti- 
stæ motus non natur, sed Spiritus Sancti opus fue- 

t : « Repleta est Spiritu Sancto Elisabeth, quo pro- 
cul dubio revelante cognovit, quid illa exultatio 
significaret infantis, id est illius venisse Matrem, cu- 
jus Præcursor ipse et monstrator futurus esset. » 
Et paulo post: « Joannes nondum in hanc editus 


- Jucem, tamen exultavit in gaudio : quod utique nisi ' 


operatione Spiritus Sancti fieri pótuisse, quis cre- 
dat? » Verba sunt S. Augustini Epist. 187. alias 57. 
ad Dardanum. Negant preterea Jrenæus, Chrysosto- 
mus, Ambrosius, Hieronymus, Gregorius, et Ber- 
nardus, dubitari posse, quin Baptista eo momento, 
quo exultavit, rationis usus compos factus fucrit ; 
et Ambrosius, quem alii vulgo sequuntur, diserte 
docet, rationis usum, quo Baptista puncto illo tem- 
poris proditus fuit, neque momentaneum fuisse, ne- 
que fluxum, sed suecedente quoque tempore ait per- 
durasse. « Non sola familiaritatis est causa, quod 
apud Elisabetham Maria diu mansit, sed etiam tanti 
Vatis profectus. Nam si primo ingressu tantus pro- 
fectus extitit, ut ad salutationem Marix exultaret 
infans in utero, repleretur Spiritu. Saneto Mater In- 
fantis, quantum putamus usu tanti temporis Sancte 
Mari: addidisse præsentiam ? » De Baptistæ Sancti- 
tate fortasse alibi disseremus, ac de singulari gratiæ 
beneficio, qua etiam in utero matris deleta originali 
culpa renatus est Christo. Si quis interea uberiorem 
disputationem desideret de Baptist: exultatione in 
ul&ro matris, de usu rationis illi divinitus indito, ejus- 
que successiva duratione, adeat Calmetum in cap 1. 
Lucæ num. 41. Natalcin Alexandrum. ad eumdem 
loeum vers. 40. Cornelium a Lapide vers. 41. Serry 
_exercitat, 28. num. 6. et seq. Gottum cit, tom. 4. 


part. 4. De Verit. Relig. Christ. &. 9. cap. 6. n. 15. et 
seq. Quod si cui volupe sit, doctas complures piasque 
legere meditationes super Cantico Magnificat strenue 
ab contumeliis Lutheri ejusque Asseclarum vindicato, 
legat Venerab. Canisii capita 6. et 7. et lib. 4. de 
Maria Deipara. Virgine. 

8. Num B. Virgo discesserit ab Elisabeth ante, an 
post nativitatem Joannis. — Reliquum historie de Vi- 
sitatione B. Virginis Lucas ita in compendium con- 
fert : Mansit autem Maria cum illa quasi mensibus 
tribus, el reversa est in domum suam : nec eam usque 
ad partum Elisabeth permansisse, aut ante Joannis 
Nativitatem abiisse, tradit. Grotius putat ante natum 
Joannem inde discessisse; nam si usque ad partum 
remansisset, ait expeetaturam etiam fuisse, dum Eli- 


sabeth ab iis incommodis, quæ parium | eonsequun-- 


tur, eonvalesceret. Id vero vehementer refellere 
conatur Calmetus in cap. 1. Lucæ n. 56. Grotii sen- 
tentiam valde adjuvat, quod Lucas Baptiste ortum 
referens, silet de B. Virgine, quam non modo nihil 
dicit Elisabeth inserviisse, sed etiam discessisse præ- 


sumit. Calmeti autem opinio eo fit verisimilis, quod - 


non decuisse videatur B. Virginem, qui. venisset ut 
Elisabeth partui assisteret, ad partum quidem usque 
permansisse, ac paulo ante partum discessisse. Neu- 
tri nos opinioni quidquam detractum volumus, quod 


" faeit etiam a Lapide vers. 56. cap. 1. Lucz ; verbis- 


que Natalis Alexandri subseribimus, qui in cap. 4. 
Lucæ num. 56. « In re, inquit, obscura silere malim, 
quam sententiam dicere. Quod nos ignorare Deus vo- 
luit, haud curiosius inquirendum est. » Nune. vero de 
Festivitatis hujus institutione reliquum est ut dicamus. 


9. Festivitas celebrari ccepit apud Fratres Minores. - 


Celebrata est etiam in Oriente. Urbanus Vl. eam in 
universa Occidentali Ecclesia instituit. — Wc ab Or. 
dine Fratrum Minorum an. 1263. celebrabatur, ut ex 
eorum annalibus colligit Gavantus ad Rubric. Bre- 
viar. Roman. sect. 7. cap. 9. n. 2. Nec monumenta 
desunt, quibus ostenditur, etiam apud Orientales ce- 
lebrari consuevisse, vt videre licet apud Bailletum 
Histor. hujus diei $. 2. Quod si de institutione Festi 
hujus in universam Occidentalem Ecclesiam quæra- 
mus, Urbano VI. tribuenda videtur, qui jejunio etiam 
voluit peragendam, atque ita Fideles excitavit, ut ad 
Mariz intercessionem confugerent, qu:e schisma illud 
tolleret, quo Ecclesia ea tempestate conflietabatur. 


Urbano vita functo, Apostolieas litteras nondum edi- | 


tas promulgavit Bonifacius IX. qui jejunium non in- 
dixit, sed Fideles tantummodo ad jejunandum cohor- 


tatus est. Extat Bonifacii Constitutio in Bullar, Rom. - 


et apud Raynal. ad annum Chr. 1589. num. 5. Et 
testatur Scultingus, Urbani Pontificis j jussu hoc. Ofli- 
cium ab Cardinali Ada fuisse compositum. « Hujus 
gloriosæ Visitationis Officii compositionem Urbanus 
VI. Domino Adæ Cardinali Anglise Doctori in Theo- 
logia commisit, ut ex Seripturis Evangelicis, Sancto - 
rum Patrum Commentariis, et Doctorum approbato- 
rum assertionibus Historiam hujus Festi Visitationis 


.Seriheret, et dictaret, et eidem Officio notam gon. 


- 
4 


s 


ue 


gruam applicaret: Volens quoque Cardinalis præfatus 
vestigia Patrum sequi, et mandatis Apostolicis obe- 
dire juxta dictamen Demini Bonaventure Cardinalis, 
de Officio S. Francisci prædictum Officium compila- 
vit, et notam consimilem sibi sumsit. » Rectius for- 
lasse. Festivitati Visitationis dies post Annunciatio- 
nem, quam secunda Julii constituta esset; quod 
Amonitum etiam reperimus in historia Longobardica. 
Sed Annunciatio plerumque in Quadragesimam inei- 
dit, quo tempore cum Ecclesia tota sit in Passione 
Christi celebranda, non debet pluribus, quam par est, 
Solemnitatibus onerari. : 

10. Quaestiones et turba excitate in Rasileensi Con- 
cilio de hujus Festivitatis institutione. — In Sessione 
Basileensis Concilii quadragesima tertia anno 1441, 
habita constitutum fuit, ut quotannis in omnibus 
Christiani Orbis Ecclesiis postridie Calendas Julii Vi- 


sitationis B. Marix solemnitas celebraretur, ut videre . 


lieet apud Labbeum tom. 12. Concilior. pag. 648. 
Inter eos, qui Basileensis Concilii historiam conscri- 
psere,-Augustinus Patricius narrat, contentiones in- 
ter Episcopos ortas de hujus festivitatis institutione, 
quod Bonifacii Constitutionem ii non recepissent, qui 
ejus partes non sectabantur; aitque Æneam Senen< 
sem, qui fuit deinde Pius Il. Summus Pontifex, for- 
mulam excogitasse, in quam omnes libenter consen- 
serint. Idem quoque Patricius refert, aliam excitatam 


fuisse quæstionem, an Decretum: de celebranda ea | 


festivitate promulgandum esset sub nomine Felicis V. 
quem Basileenses Pontificem rite et legitime electum 
censebant; eamque quaestionem, vel ipso Felice con- 
sentiente, silentio fuisse oppressam. uL videre est 
eap. 112. citatæ Histor. tom. 15. Concil. edit. Labbei 
pag. 1594. Orientales itidem Patriarchæ in Concilio 
Florentino, ut pios viros esse sese ostenderent, Con- 
stitutionem de Visitationis B. Virginis celebranda so- 
lemnitate ediderunt. Videatur Baron. in Not. ad Mar- 
tyrol. ad diem 2, Julii, Thomassin. de Dier. Festor. 
eelebrat. lib. 2. cap. 20. num. 6. Martene de antiqua 
Disciplina cap. 33. num. 1. et 2. Pagius in Breviario 
Romanorum Pontif. in vita Urbani VI. n. 66. Spon- 
danus ad ann. Chr. 4389. num. 4. et ad ann. 4444. 
n. 5. Vidisse se ait Baronius in Bibliotheca Vaticana 
Manuscriptum quemdam Joannis Pragensis Tracta- 
tum adversus Adalbertum, qui hanc solemnitatem im- 
probabat ; in quo libello plura referuntur miracula et 
revelationes, quibus eam sibi placere Festivitatem 
Deus declaravit. 
A1. Festi hujus institutio a calumniis hereticorum vin- 
. dicatur. — (uod si quis nihilominus de legitima hujus 


Festivitatis institutione dubitaverit , tum propter du- 


biam Bonifacii IX. auetoritatem , tum propter Basi- 
leensem Synodum, quas legitime quidem convocata 
fuit, sed esse desiit legitima propter quorumdam 
Episcoporum audaciat?, qui Eugenio IV. Amedeum 
Sabaudiæ Ducem sub nomine Felicis V. substituere 
suut conati, meminerit is, Visitationem B. Marix 
. diserte tradi in Evangelio , piumque ac sanctum esse, 
ejus memoriam singulis annis celebrari. Utcumque 
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autem sit de prima hujus Festi institutione, eam certe 
solemnitatem diserte Romani Pontifices approbarunt, 
cujus Officium proprium S. Pius V. reformavit , teste 
Gavanto locó cit. num. 2, et quod nunc recitamus 
Clementis VIII. jussu recognovit P. Ruiz de Visita- 
tione Ordinis Minimorum , quod tradit Nicolaus An- 
tonius Biblioth. Hispan. tom. 9. pag. 188. Basileensi 
vero Conciliabulo minime potest tribui prima hujus 
Festivitatis institutio, sed Romano Pontifici Urba- 
no VI. vel Bonifacio IX. ut observat Greiserus de 
Festis lib. 2. « Fallitur Lutheranus Dresserus in suo 
libello de Festis , cum Visitationis Festum institutum 
tradit in Concilio Basileensi anno 41441. elc., sed errat, 
quia aliud est denuo promulgare et præcipere, aliud 
primitus instituere. Prius illud fecit Synodus Basi- 
leensis, posterius Urbanus VI. et Bonifacius IX. » 
Eamdem Gretseri Censuram duos alios heterodoxos 
Scriptores subire oportet ; quorum alter est Hospi- 
nianus de origine Festorum Christianorum pag. 125. 
alter Schmidius Prolusionum Marianarum 7. in tom. 
11. Miscellaneorum Bibliothecz Cardinalis Passionei. 
Nam uterque Scriptor eadem docet, qux Gretserus 
improbat in Dressero. Joachimus Hildebrandus inter 
heterodoxos magni nominis Auctor hæc de Visitatio- 
nis Festo scribit in Opere Amstelodami edito anno 
1702. cui titulus : De priscæ et primitive Ecclesiæ 
sacris publicis , Templis, et diebus Festis, pag. 60 
et 61. « Baptiste natalem Festum Visitationis Mariae 
subsequitur, quod seculo 44. ad finem vergente, Ur- 
banus VI. etc. primus condidit etc. Felici autem suc- 
cessu Concilium Basileense confirmavit ad invocan- 
dam B. Virginem, ut suis ipsa pedibus Turcarum eo 
tempore grassantium insultus protereret, quemad- 
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modum suis pedibus in itinere ad Cognatam susce- 


pto montana conculcasset. » 


CAPUT VI. 


DE FESTO BEATAE VIRGINIS DE MONTE CARMELO, - 
DIE 16. juLnM. redi " 


1. Carmelus ubi situs. Elie miraculo" nobilitatus. 
Traditio de Ædicula Deiparæ adhuc viventi dedicata. 
Ad eam se contulisse fertur Vespasianus Imperator. — 
Postridie Idus Julii Festivitas celebratur B. Virginis. 
de Monte Carmelo; de cujus institutione antequam 
dicere aggrediamur, quzedam de Monte Carmelo præ- 
fabimur. Carmelus inter Judæam et Syriam mons ad 
Tribum Manasse pertinebat , qua vero ad meridiem 
vergit, Tribui Aser assignatus fuerat. Ejus radices 
præterlabitur Torrens Cisson, et haud longe hine 


Li 


Belus amnis. In eo contigit monte nobilissimum - 
illud miraculum, cum Eliæ precibus ignis Cœlo dela-- 
psus Prophetas Baal absumsit. De eo monte Tacitus. 


in lib, 2. Histor. c. 78. « Est Judæam inter Syriam- 
que Carmelus ; ila vocant montem, Deumque. » Huc 
venit Vespasianus pefcontatum , an quod agitaret 
animo, futurum esset, sibi ut bene verteret : « nec 
Simulacrum Deo (sunt verba Taciti ) aut Templum, 
sed aram tantum et reverentiam : illic sacrilicanti 
Vespasiano, cum spes occultas versaret animo, Basi- 
lides Sacerdos, inspectis identidem extis : Quidquid 
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est, inquit, Vespasiane, quod paras, seu prolatare 
agros, sive ampliare servitia, datur tibi magna se- 
des.» Quod confirmat Suetonius eap. B. in Vespa- 
siano : «Apud Judxam Carmeli Dei Oraculum consu- 
lentem ita confirmavere sortes, ut quidqüid cogita- 
ret volveretque animo, quantumlibet magnum, id 
esse proventurum pollicerentur.» In eo monte Tra- 
ditio cst, adhüc vivæ B. Virgini Ædiculam esse ex- 
tructam a piis quibusdam viris, qui cam noverant, 
quique Joannis Baptist: przedicatione Christi Adven- 
ium satis cognitnm habentes, Evangelium amplexati 
quotidie illue convenire consueverant ; ex quo nomen 
lilis inditum Fratrum Montis Carmeli. Immo si fides 
habenda Josepho Antiocheno, Joanni Hierosolymi- 


lano, et Cyrillo, et recentioribus Ordinis Carmelita- : 


rum Scriptoribus, eadem illa fuit Ædicula, quo Ve- 
spasianus se contulit, Tacitus vero et Suetonius di- 
versa scripsere, quod Ethnici essent, et Religionis 
nostra augustiora quxeque ad falsam, quam przecepe- 
rant animo, religiones traherent, Videatur Arnaldus 
Borstius in Breviloquio Tripartito part. 2. cap. 2. P. 
Daniel a Virgine Maria in Yinea Carmeli cap. 13. et 
in Speculo Carmelitano tom. 4, part. 2. in Miscell. 
Histor. Theolog. pag. 924 et sequen. 

2, Papebrochius eam Traditionem, aliasque similes 
impugnavit. — Quidam vero in his non conquiescunt, 
' mec animum possunt inducere ut ea eredant, quae 
super hae re tradunt Carmelitani Seriptores, Josephi 
Antiocheni, Joannis Hierosolymitani, et Cyrilli Opera 
supposititia esse contendit magni Bollandiani Operis 
Continuator Papebrochius. Addit, satis firmo carere 
fundamento, quod de extructa a primis illis Christia- 
nis in monte Carmelo ZEdicula traditur : Dosilidem 
à Vespasiano consultum Sacerdotem fuisse Christia- 
num ; et ea, quæ satis perspicue scribunt de Oraculo 
et ritu Ethnicorum Tacitus et Suetonius, ad nostræ 
religionis ritus trahenda esse et explicanda, id vero 
absurdum sibi videri libere fatetur. Nec accusationi- 
bus commovetur, quas adversus illum apud Innoc. XI. 
intentavit Sebastianus a S. Paulo, ediditque typis Fran- 
eofurtiensibus,.ut apparet in part, 9. Resp. Papebrochii 
Anlverpiæ edit. ann. 4697. hespons. ad 9. accusat, 

9. Ad neutram partem accedit Auctor, In Lectioni- 
bus Officii de illa edicula apponitur clausula, ut. fertur, 
— Ad neutram harum partium. sententiam nostram 
adjicimus ; nee suspicimus probandum, Suetonium 
et Tacitum, ubi scribunt Vespasianum Carmeli ora- 


culum adiisse, ita explicandos, ut Vespasianus Chri- 


stianos Sacerdotes, qui Ædiculæ illi in honorem B, 
Virginis extructæ inservirent, consuluerit. Nam illam 
ædiculam in monte Carmelo tunc temporis esse exci- 


tatam, pie tantum creditum est. Quapropter in se- 


cundis Officii leetionibus, qux habentur in Romano 
Breviario, ubi mentio fit illius ædiculæ, addita est 
cauta illa formula, ut fertur, cujus qui, quantaque 
vis esse debeat, fuse disseruimus tom. 4. part. 2, de 
Canonizat. Sanetorum, ubi qux Fides, qui honor et 
veneratio, et quatenus debeantur Historiis Breviario 
Romano contentis demonstravimus. 


uU 


4. Simonis Stockii et Joannis X X11, visiones. Bulla 


ejus Pontificis, seu Privilegium Sabbathinum, qu& dici- - 


tur ab aliis. Pontificibus confirmata , non habetur in 
Bullario Romano, — Ut autem ad hujus, de qua agi- 
mus, Festivitatis redeamus historiam , Seculo 13. 
ineunte, mortuus est spectatæ Sanctimoniæ Yir Si- 
mon Stockius Ordinis Carmelitarum Generalis ; cui 
multo ante ojus obitum B. Virgo apparuit, deditque 
tamquam Carmelitani Ordinis tesseram Scapulare, in 
præcipuæ protectionis suae peculiare signum ; deinde 
quinquaginta post annis B. Virgo itidem Joanni XXII. 
Summo Pontifici apparuit, eumque monuit de pluri- 
bus Indulgentiis , quas a Jesu Christo Filio suo Fra- 
tribus et Soror'bus Carmelitani Ordinis impetrasset ; 
quas Indulgentias deinde 3. Martii die ann, 1392. 
idem Pontifex promulgavit. Alque illud est, quod di- 
citur Sabbathinum | privilegium ob eam , quam mox 
afferemus, rationem ; idque confirmatum postea di- 
citur a. Summis Pontificibus Clemente VII. Pío V, et 


- Gregorio XIII, Ea autem Joannis XXII. Constitutio , 


etsi non extat in Bullario Romano, in pluribus tamen 
libris typis impressis edita est, et nuperrime in Bul- 
lario Carmelitarum per P. Eliseum Monsignanum 
Ordinis Gencralem Procuratorem collecto part. 4. 
pag. 61. et sequent. + 
9. Launojus cam Bullam supposititiam existimat, et 
Papebrochius. Ilujus contentiones cum Carmelitis. 
Theophilo Raynaudo falso tribui opus, quod inscribi- 
tur, Scapulare Marianum, putat idem Papebrochius, — 
Sed live Simonis visio, et Joannis XXII. Bulla , si 
anon majorem , certe. aequalem habet. diíficultatem 
atque ca, qui in Monte Carmelo extrueta a«fieula di- 
citur. Adversus utramque quasi quodam , qui satis 
verbis explicari non potest, furore invehitur Launo- 
jus in Dissertationibus suis tom. 9. part. 2. postrema 
edit. anni 1751. Prieter P, Daniclem Carmelitam in 
Vinea Carmeli , et in Speculo Carmelitano, ct P. Pau- . 
lum ab omnibus Sanctis in Clavi aurea , tum- visio- 
nem , ium Joannis Bullam tuendam suscepit Theo- 
philus Raynaudus tom. VII. suorum Operum. Pape- 
brochius in continuatione Bollandiani Operis tom. 3. 
mensis Maji ad diem 16. de B. Simone loquutus est, 
et conquestus, communicatam secum non fuisse ejus 


| Vitam ab Auctore synchrono Scriptam, ut eam posset 


expendere. Id vero graviter tulit Sebastianus a S. 
Paulo Carmelita, qui ex ea querela accusationem ad- 
versus Papebrochium procudit. Quamobrem tempe- 
rare sibi non potuit Papebrochius, quin omnes in. 5, 
part. Suarum Responsionum proferret, qu: inter se 
el Carmelitas intercesserant, contentiones, ut quanta 
æquitate sese gessisset, omnibus palam faceret. At- ^ 
que ineo, quod ad B. Simonis visionem attinet , Se 
dixisse monet , suspectam eam esse Launojo ; negat 
vero se umquam declarasse sibi Launoji sententiam 
probari; ut videre est part. 4. Suarum Responsio- 
num ad accusationem secundam, tertiam, et .quar- 
lam ; in eo tamen se Launojum sequi fatetur, quod ï 
Joannis Bulla sit supposititia. Bullam Sabbathinam , 
Bullam fictitiam videri , nec a Joanne XX II, editan 
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Launojo assentior, ldquó rursus inéulcat in ead. part. 
1. Respons. ad art. $. $. 45. ubi num. 144. quxdam 
documenta profert, quibus demoristrare nititur, Theo- 
philum Raynaudum nunquam scapulare Marianum , 
quod supra memoravimus, tamquam ingenii sui fœ- 
tum agnovisse. 

6. vrieiitud adversus eam Bullum e Theologia pe- 
lite. — Ad has diffieultates ex historia pelitas aece- 


dunt ex, quie e sacra Theologia depromuntur. Nam - 


B. Virgo, cum B. Simoni tradidit Scapulare, fertur 
Tec dixisse : Hoc erit tibi el eunctis Carmelitis privi- 
legium : in hoc moriens eternum mon patietur. incen- 
dium : quod juxta Sacrxæ Theologi:e principia quidam 
contendunt probari non posse. Joannes Episcopus 
Castoriensis tract. 4. de Cultu Sanctorum et B. Vir- 
ginis $. 55. ostendit, nullam Seapulari, aut Rosario , 
‘aut Cingulis, aut Imaginibus B. Virginis fieri inju- 
riam, si quis dicat hiec nihil profutura (meritum intel- 
ligens de condigno) si desit charitas, si Christum non 
felicius corde, quam hec symbola carne gestemus : et 
8. 56. omnia h:ee symbola multum juvare dicit, si ea 
quigestet, B. Virginis studeat innocentissimos mores 
imitari : his symbolis siguisque B. Virgini colendæ 
comparatis ostendit $. 57. uimis multos abuti : ac $. 
58. el sequent. malum eorum usum in eo esse, quod 
quidam ab illis æternte salutis seeuritutem nimis fi- 
denter sibi polliceantur. Inde Rivetus hxretieus eam 
adversus Catholicos confinxit calumniam : Notandum 
est, cum omnibus sceleribus consistere posse in Papatu 
. devotionem circa Deiparam. Verum Castoriensis Epi- 
scopus tract. 5. $. 55. Rivelum ad incitas redigit. 
Ostendit enim ab ea, quam nobis hæreticus ille do- 
etrinam affingit , quantum Catholica Religio abhor- 
reat. Bailletus, seu quis alius Auctor Traetatus de 
 Devolione et Cultu erga Deiparam, Lutetiæ Parisiorum 
editi anno 1696. cap. 9. explicat, quo eensu B. Virgo 
dicatur Refugium peccatorum ; nam de iis peccatori- 
bus id intelligendam, quibus est animus emendandi 
suos mores, quique de redeundo in Dei gratiam se- 
dulo cogitant. 

7. Sola exteriorum Symbolorum devotio nihil profi- 
cil ad salutem. — Provocat autem Rivetum , . ex Ca- 
iliolieis, qui doctrina præstent, (ram imperitos , aut 
obscuri nominis nihil moratur Auctores) Scriptorem 
ut aliquem proferat, qui umquam dixerit, eternam 

salutem sola exteriorum Symbolorum devotione posse 
comparari, et devotionem erga Deiparam eum pecea- 
(is posse consistere. Porro vicissim Calvinianam do- 
ctrinam reprehendit. Nam in Calvinistarum Synodis 
 delinitur, qui semel Baptismo regenerati sint, el 
gratiam sanctificantem süscepérint, eos neque re- 
generationis fructum ullo umquam tempore amittere 
posse, neque fidem, quæ 5alvos faeit, neque securi- 
tatem illam , in qua de retinenda Dei gratia verti 
conquieseunt. Si enim gratia et justitia non amplius 
amittuntur, inde consequitür, teterrima posse homi- 
nes scelera perpetrare , quin et filii Dei, et de æter- 
| pa saiute securi esse desinant, Né quis tamen obtre- . 
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eultum erga Beatam Virginem deserendum peccatori 
esse doceamus, nihilque prodesse ejus preces, aliosve 
pios actus, si de sua conversione non cogitet , adver- 
tendum id ex superioribus propositionibus minime 
consequi : peccatoris enim oratio impetratoria est ex 
mera Dei misericordia, modo pro se petat necessaria ad 
salutem. pie et perseveranter, ut docet D. Thomas 2. 2. 
quist. 83. art. 6. Fieri enim potest, ut infinita Dei 
misericordia peccatoris oratio exaudiatur, etiam sine 
proposito emendandæ vitæ ; dummodo non tam obsti- 
natosit animo, ut omne pœnitentiæ consilium perpetuo 
abjecerit, piaque devotione et- firma fide in oratione 
perseveret, a Deo petens auxilia, que sibi opus 
sunt ad ælernam salutem consequendam. Vid. Sua- 
rez de Relig. tom. 2. lib. 1. eap. 95. Bulla Joannis 
XXII. eamdem B. Virginem tradit dixisse Pontifici , 
se Carmelitarum et Fratrum et Sororum animas in 
Purgatorium delapsas primo post eorum mortem Sab- 
batho ab illius. loci poenis ereptas in Paradisum ad- 
dueturam. Ego maler gloriosa descendam Sabbatho 
post eorum morlem, et quos invenero in Purgatorio , 
liberabo, et eos in Montem Sanctum vite cerne redu- 
cam. Qux verba multum negotii sane facessunt, quod 
ex iis dominatus quidam in animas Purgatorii inferri 
posse videatur. Quapropter sacra Parisiensis Facul- 
tas anno 1624. Carmelitanum quemdam religiosum 
virum ad eam propositionem rejiciendam adegit , 
quam ex Joannis Bulla depromserat : Hanc proposi- 


ionem , quatenus dicit B. Virginem imperium Spiri- 


tuale in animas demonstrasse, cum pollicita est morien- 
tibus in Habitu Carmelitarum e Purgaltorii flammis 
ereptionem , revoco : ut videre licet apud Thiers Tract. 


“de Superstilione tom. 2. cap. 16. pag. 253. et se- 


quent. qui plura refert acta in Sorbona ad hanc rem 
pertinentia. 

8. Visio B. Simonis probatur testimonio Auctoris 
synchroni. Diluuntur difficultates Theologicæ adversus 
illam visionem. — Duo itaque sunt, de quibus dispu- 
tant Viri docti; alterum est B. Simonis visio; alte- 
rum ipsa Joannis XXII. Constitutio. Ac visionem qui- 
dem veram «credimus, veramque habendam ab omni- 
bus arbitramur. Eam enim accurate refert Suvanin- 
gron, qui B. Simonis Socius fuit et Secretarius, eam- 
que se ab illius ore ait aecepisse : Hanc ego imme 
ritus, homine Dei dictante, scribebam. Ejus autogra- 
phum in Burdigalensi quondam Archivo delituit, 
cujus e tenebris erutum, cum hæ ferverent contro- 
versiæ , Typis fuit impressum a P. Joanne Cheron 
Burdigalensis Domus Priore in Vindiciis Scapularis - 
pag. 157. et seq. De hac Visione fit mentio in Brevia- 
rio Romano : et quamvis illud tantummodo narrelur 
in Lectionibus, Beatam Virginem Simoni Scapulare 
tradidisse : Insigne sacri Scapularis B. Simoni Angli- 
co præbuit, ut celesti hac veste Ordo ille Sacer digno- 
sceretur, et a malis ingruentibus protegeretur : nec 
quidquam de eo, quod supra retulimus , Privilegio 
memoretur : Hoc erit tibi, eL cunctis Carmelitis Privi- 
, legium : in hoc moriens. eternum non patietur. incen- 


 etaudi copidus nostra haie oim accipiat , quasi ! ? dium ; id tamen sitentiam visioni nihil | detrahi ; j nam 


* 


519 
juxta Scripturæ modum loquendi æterna vita pro- 
mittitur propter quadam, qui ad eam quidem con- 
ducunt, sed tamen, nisi alia quædam accedant, satis 


esse non possunt ad eam assequendam , ut ad Ro-: 


man. cap. 3. v. 28. Arbitramur enim justificari ho- 
minem per fidem, et cap. 8. v. 24. Spe enim salvi fa- 
cli sumus : ev Tob. 42. v. 9. Eleemosyna a morte 
liberat, et ipsa est, quæ purgat peccata. Et apposite ad 
hanc rem scripsit Bellarminus Controversiar. tom. 4. 
lib. 9. de Poenitentia cap. 7. « S:penumero Scri- 
ptura Divina tribuit vim justificandi, aut etiam sal- 
vandi diversis rebus; non quod sole illæ justificare, 
aut salvare possint, sed quod illæ vim suam habeant 
ad justificationem aut salutem, et ad eum finem per- 
ducant, si tamen cælera non desint. » Huc accedit , 
quod in ea visione non legimus , eum inferni poenas 
vitaturum, qui nihil aliud praestiterit, quam ut Sca- 
pulare gestaret ; alia enim bona opera prxeipiuntur, 
in quibus perseverare necessarium est. « Fratres 
(sunt verba Visionis) conservando verbum. istud in 
cordibus vestris satagite electionem vestram certam 
facere per bona opera, et numquam deficere. Vigi- 
']ate in. gratiarum actione pro tanta misericordia ; 
orantes sine intermissione, ut sermg mihi factus glo- 
rificetur ad laudem sanctissima Trinitatis, el Virgi- 
- nis Mari: semper benedictæ. » Daniel a Virgine Ma- 
ria in Speculo Carmelitano tom. 1. part. 2. pag. 433. 
accurate rem hanc expendit. Sibi enim ipse objicit 
pag. 531. etiam qui Dei servet præcepta et Eccle- 
siæ, puramque a peccatis vilam agat, licet Scapulare 
non gestet, Infernum evitare. Cui objectioni respon- 
. det, B. Virginem pollicitam esse, qui devote Seapu- 
lare gestaverit, devoteque scapulare gestando in- 
juneta opera, ut æquum est, impleverit, eum ab 
Inferno liberum fore. « Quantum est ex parte sua , 
ex capite gratiæ iliius copiose , quam eidem apud 


Filium suum impetrabit | intuitu . Scapularis jam 


olim collati in signum salutis, fœdus pacis , et pacti 
sempiterni, nisi Scilicet ex alio capite impingal in 
|» petram. scandali , et lapidem offensionis per teme- 
rariam divinæ legis transgressionem. » lisdem prin- 
- cipis utitur Paulus ab omnibus Sanctis in Clavi 
Aurea part. 4. cap. 12. Sane Papebrochius in Re- 
sponsionibus ad P. Sebastianum a S. Paulo part. 2. 
Responsione ad art. 20. num. 18. pro eo quo fuit 
animi candore declaravit, nihil. quod improbaret, se 
- in ea Visione reperisse, postquam legerat, qua scri- 
psit Suvaningron ; numero autem 98. de explicationi- 
bus, quas PP. Carmelitæ tribuunt illis verbis : « In 
quo moriens zeternum non patietur incendium, ita ail : 


‘Ego in illis nullam video difficultatem. Ea enim Pa- 


wes Carmelitæ tam commode exponunt, ut facile 
evadant omnem justam reprehensionem ; neque nata 
sint (sicut calumniantur nonnulli) stolidam fiduciam 


- ingerere peccantibus adipiscendæ salutis, quomodo- . 
; . vilegiis ornatam, multis etiam Divinis beneficiis com- 


cumque ducatur vita. » , 
9. Bulla Joannis non probatur genuina. Prudens 


Pauli V. Decretum. — Nunc vero post visionis exa- . 


men expendenda esset Bulla Joannis XXII. qua ideo 
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Sabbathina appellatur, quod B. Virgo pollicita sit, se 
quotquot Carmelitano Mariz cultui addicti fuerint , 
primo post eorum obitum Sabbatho a Purgatorii 
igne erepturam. Nonnihil de ea superius attigi- 


mus. Multo tamen plura essent afferenda, si no- 


bis videretur conducibile , ad ejus auctoritatem 
convellendam, omnia ea, quæ ex quibusdam rebus 
omni verisimilitudine - carentibus prodeunt, huc 
conferre argumenta ; cujusmodi sunt illa, quod. 
nunquam ejus , repertum sit autographum ; et nun- 


quam in forma specifica , nec nisi , ut vulgo dicitur, 


in forma communi a Romanis Pontificibus ea Bulla 
approbata sit. Satis fuerit illud admonere, coortas in 
Lusitania de ea Bulla contentiones, et inde ad to- 
tum Christianum Orbem diffusas, quarum historiam 
wadidit Paulus ab omnibus Sanetis in Clavi aurea 
part. 2. cap. 15. sapientissimo Decreto tandem dire- 
misse Paulum V. Pontificem ; quod vel ipse proba- 
vit, collaudavitque Launojus. Decretum. autem habe- 
turin Bullario Carmelitano « Patribus Carmelitanis 
permittatur praedicare, quod populus Christianus pos- 
sit pie credere de adjutorio animarum Fratrum, et 
Confratrum-in charitate decedentium , qui in vita 
habitum gestaverint, et castitatem pro suo statu co- 
luerint, Officiumque parvum recitaverint, vel si reci- 
tare nesciverint, Ecclesi: jejunia observaverint , et 
Feria quarta , et Sabbatho a carnibus abstinuerint , 
nisi ubi in iis diebus Nativitatis Domini Festum inci- 
derit, suis intercessionibus continuis, suisque suffra- 
giis et meritis, et speciali protectione post corum 
transitum , precipue in die Sabbathi (qui dies ab 
Ecclesia eidem Beatæ Virgini dicatus est) adjuturam. » 
Videatur etiam Bailletus ad diem 45. Augusti S. 6. 
num. 34. 

40. Illo decreto sublatæ contentiones. Defenditur 
institutio hujus Festivitatis, et. Officii. -— Gongruunt 
cum hoc Decreto secundæ Officii Lectiones in Bre- 
viario Romano. Habetur enim in illis, animas Fide- 
lium, qui in Scapularis Societatem adscripti fuerint , 
et pia opera , quæ in ea przescribuntur, servaverint , 
in Purgatorium ignem delapsas a B. Virgine adjuvari, 
ut inde quam celerrime liberatæ in Cœlum convo- 
lent ; quibus tamen omnibus illud additur, ut pie cre- 
ditur. Quapropter cum ea omnia, qux tum in B. 
Stockii visione, tum in Sabbathina Bulla difficulta- - 
tem creare poterant , et sapientibus doctorum viro- 
rum animadversionibus, et Romani Pontificis de- 
creto sublata sint ; cumque gliscentibus maxime con- 
tentionibus, nemo unquam cultum erga B. Virginem 
de Monte Carmelo ausus sit improbare, quem Roma- 
ni Pontifices tot tantisque indulgentiis locupletarunt ; 
cum denique, B. Virgine intercedente, plura Deus 
miracula ediderit in eorum utilitatem, qui huic de- 
volo cultui sunt addicti (« Improbus porro sit qui 
neget, multis Romanorum Pontificum gratiis et pri- 


probatam fuisse istam Scapularis Mariani devote ge- 
slandi religionem ; » ut ait Papebrochius part. 2. 

. us " ^ Y n (o Le 1 oc MAR 
Responsion, suarum art. 20, num. 28.) quisque fa- 
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eatur necesse est , Festivitatem B. Mariæ de Monte 
— Carmelo non sine gravi institutàm esse judicio, et in 
universali Ecclesia eum Officio et Missa propria ce- 
lebrari. Eam. pro Carmelitarum Ordine ann. 4587. 
approbavit Sixtus V. ejusque Officium pro eodem 
Ordine Paulus V. ex Decreto S. Rituum Congregatio- 
nis novis auxit lectionibus a Venerabili Cardinali 


Bellarmino recognitis, ut videre est apud Petrum 


Paulum ab omnibus Sanctis in Clavi aurea pag. 180. 
. Kamdem Festivitatem temporibus ab ætate nostra 
haud ita remotis una eum Officio ad aliquot Civita- 
tes, Provincias, et Regna, ut Populorum, Fpiscopo- 
Um , el Principum devotioni gratificarentur , Ro- 
mani Pontifices extenderunt, quod ex S. Rituum Con- 
gregationis- Actis colligitur. Eam denique cum Offi- 
'eio et Missa nune Universa celebrat Catholica Eccle- 
'sia ex Deereto Benedicti XIII. quod etiam monuimus 
part. 2. tom. 4. de Canonizatione Sanctorum. 


— CAPUT VII. 
. DE FESTO DEDICATIONIS ECCLESLE SANCTÆ MARLE AD 
(705 ^ WINES, DIE B. AUGUSTI. 
4. Muliplex Basilicæ Liberianæ nomen.— Nonis Au- 
gusti Solemnitas peragitur Dedicationis Ecclesiæ Bea- 
t» Mari ad Nives. Variis insignem hanc Basilicam 
nominibus in Ecclesiasticis monumentis appellatam 
- novimus : nam interdum Sancta Maria ; modo Sancta 
Maria ad Nives, ex miraculo, de quo paulo post ser- 
monem habebimus; modo Basilica Liberii nominatur, 
ex ejus Fundatore Liberio sumpto nomine; in ejus 
- enim vita Anasíasius, sive quis alius Pontificalis libri 
Seriptor tradit, Basilicam prope macellum Livize ædi- 
ficasse : Hic fecit Basilicam nomine suo juxta macellum 
Livi. Quod macellum cum in Exquiliis Livia Augusti 
- uxor ædificari jussisset , ut in eo necessaria humano 
victui. venundarentur , facile inde intelligitur, Eccle- 
siam seu Basilicam , de qua loquimur, illis verbis de- 
monstrari, qux in Esquilino Monte sita est, quod 
hene advertit Baronius in Notis ad Martyrolog. Ro- 
man. ad diem 5. Augusti , et notat Vignolius in Notis 
ad librum Pontificalem in vita Liberii pag. 118. 
9. Cur appelletur etiam Basilica Sixti.—Eadem Ec- 
clesia quandoque appellatur Basilica Sixti, et Basilica 
Sancte. Marie Genitricis , ut apparet in Saeramenta- 
libus libris, Anliphonariis , ei Missalibus ordinatis sub 
Gregorio Magno, et in ejus Epistolarum Regesto. Et 
facile quidem intelligitur, quo pacto nomini Liberii 
nomen Sixti fuerit substitutum ; nam in libro Pontifi- 
cali n vita Sixti III. hæc habentur : Hic Sixtus fecit 
- Basilicam S. Marie Virginis, que ab antiquis Liberi 
E denominabatur juata macellum Liviæ, ubi et obtulit 
hac dona. Et Florentinius Exercitat. 19. de prima 
Rome B. Virgini Marie dedicata Ecclesia, quam Mar- 
tyrologio veteri inseruit ad diem 5. Augusti, notat in 
quibusdam Codicibus non legi fecit , sed refecit, quam 
lectionem confirmat ea Inscriptione apud Gruterum 


in Appendice pag. 1170. | 

—.... Virgo Maria tibi Sixtus nova tecta dicavit. 

. Consonat alia Inscriptio. cujus meminit Baronius loco 
citato quam etiomnum palam omnibus esse ait in 
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bujus Templi arcu maximo : Sixtus Plebi Dei, Eximiam 
vero fuisse oportet hane accessionem, qua Sixtus eam 
auxit Basilicam, cum Liberii nomen et memoria pene 
interiisse videatur : quamobrem Joannes Díaconus in 
vita S. Gregorii lib. 4. eap. 68. Templum hoc appel- 
lat Basilicam Sixti, ar gc or 

3. Septimo seculo in eam illatum Prasepe Jesu Chri- 
sti.—Tandem circa dimidium septimi seculi, quam 
epocham tamquam veriórem sequuti sumus tom. 4. 
part. 2. de Canonizat. Sanctorum cap. 31. num. 15. 


cum Romam præclara essent asportata Præsepis Jesu - 


Christi Lipsana , quæ Theodorus Pontifex in haec Ba- 
silica collocavit, jam tum appellata fuit Basilica S. 
Marice ad Præsepe. Quapropter in lib. Pontif. de vita 
Theodori Papz hzc habentur : Romam fugit Mau- 
ritius ad B. Mariam ad Prœsepe, quod tollentes de 
Ecclesia miserunt. Bojam in collum ejus. Ac ejusdem 
Pontificalis libri Auctor semper Basilicam hane vocat 


S. Marice ad Præsepe in sequentibus Pontificum vitis ' 
Martini l., Eugenii I. , Gregorii IT, Gregorii III. , 


Stephani III. , Adriani I., Leonis Ill. , Paschalis I., 
et in Calendario Romano seculi 8. quod Fronto illu- 
stravit, mentio fit de hac Ecclesia in Dominica Pa- 


schæ his verbis : In Pascha Dominica sancta ad San- 


etám Mariam Majorem in Præsepi. 

4. De vulgato Basilicæ nomine S. Marie Majoris.- - 
Quod autem pertinet ad vulgatum nomen Sancte Ma- 
riæ Majoris, quo hæc Basilica appellari solet, vestigia 
quiedam ejus apparent seculo 8. Nam præter ea, quæ 
supra attulimus ex 8. seculi Calendario, ]oeus est 
hujusmodi in Pontificali libro de vita Gregorii IV. 
« Et in ea (Basilica S. Marix Trans Tiberim ) fecit 
Præsepium ad similitudinem Præsepii Sanctæ Dei 
Genitricis , quæ appellatur Majoris : » et in vita Ser- 
gii II. qui eidem Gregorio suecessor fuit. « Ipse vero 
a Deo protectus et præclarus Pontifex pro remedio et 
futura anim: sus retributione: Cameram Præsepi 
Domini Nostri Jesu Christi, quod Basilicæ Beatz Dei 
Genitricis Dominæ nostrze connectitur, quà Major ab 
omnibus nuncupatur, argenteis Tabulis, ac deauratis, 
habentibus historiam B. Dei Genitricis Mari», ma- 
gnifice, atque præcipue perornavit. » Quamobrem nos, 
quemadmodum Venerabilis Petrus lib. 2. de Miracu- 
lis, nomen "S. Marie Majoris magnificentiæ illius 
Templi adscribemus : « Habetur ( inquit Petrus ) Ro- 
m: Patriarchalis Ecclesia in honore perpetue Virgi- 


nis Matris Domini consecrata, qui vulgari sermone . 


Sancta. Maria Major vocatur. Major autem idcireo, 
quia post Lateranensem Sancti Salvatoris Ecclesiam, 
major dignitate non solum Romanis, sed et totius 
Orbis Ecclesiis est. - 
5. De nomine S. Marice ad Nives.—8i quis de diversis 


' hujus Basilicæ nominibus uberiorem tractationem de- 


sideret, legat narrationem Sacrorum Rituum , quibus 
sancta hujus Basilicæ porta aperitur anno Jubilæi 
universalis, quam narrationem sumpta occasione ex 
proprio Jubileo ann. 1725. edidit Battellus Archi- 
episcopus Amasenus ejus Basilicæ Canonieus pag. 
presertim 51. et sequent. Nobis satis est, quæ hac. 


(Dix-neuf.] 
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. tenus attulimus , monuisse; ac inter diversa hujus 
Ecclesioe nomina, illud S. Marie ad Nives adhibebi- 
mus, præsertim quod in Romano Martyrologio Festum 
hujus diei in hzec verba edicitur : Rome in Exquiliis 
Dedicatio Basilicæ Sancte Marie ad Nives : et in Bre- 
viario Romano hujus Festivitatis titulus est, Festum 
S. Marie ad Nives. 
6. Miraculum delapsæ Nivis in edificatione Basilica. 
— Pia quedam traditio est, Joannem Patritium Ro- 
manum , ejusque conjugem , Liberio Pontifice, cum 
liberis carerent, ad quos eorum. hæreditas deferretur, 
Omnia sua bona vovisse B. Virgini, quam impensis- 
sime obsecrabant , ut sibi aperiret , quid de iis bonis 
fie eri vellet. Itaque Nonis Augusti , quo tempore gra- 
, Vissimi Romæ sunt calores; noctu nix in Esquilinum 
collem delapsa est ; cum interea Joannes ejusque uxor 
er somnium a Beata Virgine monerentur, ut in ea 
baud collis parte, quam nive tectam viderent , 
Templum extruerent , suoque nomini dedicarent ; ad 
hune enim modum se velle eorum fieri hæredem. 
Quod cum Joannes Liberio nunciasset, idem sibi 
Pontifex dixit significatum esse per somnium ; itaque 

. eum Cleri et Populi processione se ad Collem contu- 
lit, quem nive tectum invenit, ac in eo locum Tem- 
pli designavit, quod deinde Joannis ejusque uxoris 

. sumtibus extructum est. 

- 7T. In vetustioribus Breviariis habetur in illa Basilica 
œdificanda miraculum terr sponte dehiscentis.—Atque 
ea sunt omnia, quæ in Officio narrantur, quod ab 
Ecclesia universali hac die celebratur. In vetustiori- 
bus quibusdam Breviariis membranaceis ,, quorum 
unum erat ad Parmensis Ecclesiæ , alterum ad Ere- 

; mitarum S. Augustini usum, quod fuit Florentinii, non 
id solum continetur, quod narratum diximus in Bre- 
_viario Romano, sed illud etiam legitur, Liberium Pon- 
_tificem suis manibus ccpisse terram effodere ; qua 
sponte dehiscens ostendit, quo fundamenta jaci opor- 
teret. « Ad quem locum (sunt verba ex Breviariis 


: apud Florentinium ). cum populi multitudo excitati 
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novitate miraculi (delapsæ nivis) una cum jam dictis 
Pontifice et Patritio accessisset, et ipse Pontifex coe- 
pisset-propriis manibus terram effodere in circuitu 
nivium ad jaciendum construendæ Basilicæ funda- 
"mentum, ecce priori miraculo aliud Divina disposi- 
 tione successit. Fluida terra subito seipsam aperuit , 
et ubi jacienda essent fundamenta demonstrans, astan- 
iium animos incredibili lzetitia et admiratione replevit.» 
© $. Cum illis consentiunt veteres Lectiones, quc emen- 
‘datæ sunt a S. Pio V. De miraculo tantum Nivis de- 
lapse proponitur Sermo.— Consentiunt vetustæ quæ- 
dam lectiones, quas affert, ut vulgo dicitur, per 
extensum "Paulus de Angelis in suo Tractatu de Basi- 
lica S. Marice Majoris lib. 2. cap. x ( Mox vero Pon- 
fis fossorium lætus accipiens , sicut nix designaye- 
t, propriis manibus coepit terram effodere, qua 
RM aperta est per circuitum. Et ita hujus glorio- 
sæ Virginis meritis architectonicis manibus Divina 
€lementia reseravit fundamenta. » Verum cum le- 
€üones, quæ hae die leguntur, a Pio V. emendatae fue- 
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rint, teste Gavanto sect. 7: cap. 40. de Festis San- 
ctorum Mense Augusto num. 5. « Pius Y. mutavit Ora- 
tionem, aliqua Responsoria, et Lectiones primi, et se- 
éundi Nocturni, » cumque a Lectionibus. mutatis 
correctisque absit miraculum de terra , quæ ultro 
se aperuit, solumque delapsæ nivis prodigium. in lis 
memoretur, propterea nos de prioris miraculi proba- 
bilitate nihil detrahentes, de posteriore hoc, quod 
accidit die 5. Augusti, dumtaxat disseremus. 

9. Tillemontius silet. ejusmodi miracula , quod pa- 
rum fidei tribuat Breviariis. Basilicæ adificationem refert 
ad Sixtum III. — Tillemontius tom. 6. nota. 83. de 
Arianis , de Ecclesia S. Marice Majoris scribit , se id- 
circo a narrandis i iis miraculis abstinere, qua in ejus 
fundatione contigisse dicuntur, quod ea non nisi Bre- 
viariis fulciantur, quorum non existimat auctoritati 
et fidei tuto se nili posse : cum presertim fere quo- 
tidie corrigantur, et ex lectionibus plura expurgentur; 
renjque omnem eo ducit, ut si quid veri dici possit, 
id omne referendum sit ad tempora Sixti IIl., qui Ba- 
silicam novis magnisque accessionibus a se auctam 
primus sub B. Virginis nomine dedicavit. j 

10. Tillemontius refellitur. Varia lectio notatu digna 
in libro Pontificali. Basilica olim dicebantur Regum , : 
et Potentiorum edes, — Verum nihil affert, quo sen- - 
tentiam hanc suam suffulciat ; pro qua si .quis velit 
argumentum aliquod suppeditare, illud ex Pontificali 
libro, quem Vignolius notis illustravit, proferre posset 
de Liberio : Fecit Basilicam nomine suo juxta macel- 
lum Liviæ, ut ipsi quoque dudum observavimus. Hie 
locus in eodem Pontificali libro accuratissimze editio- 
nis Blanchiniita legitur : Hic fecit Basilicam nomini 
suo juxta. macellum. Livie ; quæ verba significare vi- 
dentur Liberium sibi suoque commodo Basilicam ædi- 
ficasse, non autem in honorem B. Virginis ; ideoque 
Sixto IIl. tribuendam ejus Dedicationem sub B. Ma- 
ri» nomine; si quid autem veri sit in eo miraculo, 
id omne ad Sixti, non Liberii tempora esse refe- 
rendum. Non enim semper Basilicae nomen Tem- . 
plum, ut apud nos, significavit ; regiæ enim quondam 
sedes hoe appellabantur nomine, et ab iis ad Templa 
Deo dicata nomen illud traductum est. « Basilieze 
prius vocabantur Regum habitacula , unde et nomen 
habent : nunc tamen ideo Basilicæ Divina Templa no- 
minantur, quia ibi Regi omnium Deo cultus et Sacri- 
ficia offeruntur. » Verba sunt Isidori lib. 18. de Ori- 
ginibus. Liberii vero temporibus a privatis hominibus 
in sui commodum  Basilicas ædificari consuevisse, 
constat ex Hieronymi Epist. 18. ad Marcellam : « Ubi, 
instar Palatii privatorum extructa Basilieæ, ut vile 
corpuseulum honnis pretiosius inhabitet » et quasi — 
Mundo quicquam possit esse ornatius, tecla sua ma- 5 
gis velint aspicere, quam Coelum ? » - 

11. Basilicam extruzisse Liberium sumtibus Joannis 
Patritii, et B. Marie dedicasse probatur ex vetustis. mo- 


 mumenlis in Archivo ejus Basilicæ. — Hane. pravertit 


difficultatem Florentinius exercit. 42, € Ansam qui- 
dem dubitandi daret liber Pontificális, Liberiam. pro 
prio usui Basilicam Dons cc dum inquit; Mie 
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Basilicam fecit nomini suo. » Sed cum in Liberianze 
Basilicæ Archivo velusta extent monumenta , quae 
probant, Liberium Basilicam, quam sdificiverat, de- 
dicasse, et sub Altari magne Capelle a Sixto. Y 
extruetze etiamnum extet Oratorium a Liberio conse- 
eratum , nihil profecto obest, quin statuatur , Basili- 
cam a Liberio Joannis Patritii ejusque uxoris sum- 
tibus, non in sui usum extruetam , sed B. Virgini 
dedicatam; nec primam Basilicæ magnificentiam Si- 
xto, sed Liberio tribuendam esse, ut erudite disputat 
Florentinius loco cit. « Basilicam a Liberio consiru- 
ctam pro sacro usu fuisse , vix dubitarem. » 

42. Bailleti sententia. — Bailletus. ad diem 15. Au- 
gusti num. 27. more suo haud ita credulum se præbet 
Nivis miraculo. Sibi enim monstri simile videri ait, 
de hujus historiæ auctore nondum quidquam comper- 
lum esse; spatio mille annorum tantam rem silentio 
oppressam; nuspiam præterquam in Breviariis , aut 
in Petri Nataiis Catalogo hujus rei reperiri vestigia, 

Ln Quamobrem hue, quz tuto affirmari possint , omnia 
refert, Liberium ab exilio restitutum in suam Sedem 
Basilicam -ædificasse, quæ per octoginta annos ab eo 
nomen habuerit usque ad Sixtum III. qui eam deinde 
perfecerit, et paulo ante annum 440. sub B. Virginis 
nomine dedicaverit. 

43. Bailletus refellitur. Petri de Natalibus parum fir- 

"m Fides. — Multa observatu digna sunt in hac Bail- 
leti sententia. Petro de Natalibus , qui hanc refert 
historiam , non multum tribuit fidei Bollandus in ge- 


|» merali Przfat. ad Vitas Sanetorum 8. 4. Petrum hunc 


ejusque opus commemorat, in quo multa desiderat 
Scripta accuratius. Mirzeus in Auctario Scriptorum 
Ecclesiast. ad cap. 511. leviter admodum de Petri 
opere loquitur, nec ullum “de eo fert judicium. «Pe- 
irus Natalis. Episcopus Equilinus sub annum millesi- 
mum quadringentesimum septuagesimun? quasdam 
Sanctorum historias breviter concinnavit. » Sed in 
nova accessione , qua auctus est Bellarmini liber de 
- Scriptoribus Ecclesiasticis , hujusmodi de hoc Petro 
judicium habetur : « Petrus de. Natalibus ex Pastore , 
seu Plebano Sanctorum Apostolorum Dicecesis Ca- 
stellanensis faetus Episcopus Equilinus in Gradensi 
Provincia perduxit ad éxitum Catalogum Sanctorum 
: anno 1382. die 26. Maii, quem ut simplicem nimium 
: multi. contemnunt. » Quamobrem haud gravate Bail- 
leto concedimus, firmo sane fundamento carere nivis 
miraculum, si Natalis dumtaxat auctoritate fulciretur, 
tum quod multum temporis inter miraculum. el Seri- 
| ptorem intercesserit,tum quod non desint, quz adver- 
sus ipsum historie auctorem jure excipi possint. 
— A4 Historia hujus miraculi vetustioribus et solidiori- 
bus fundamentis nititur quam testinronio Petri de Nata- 
libus. Testatur de eo Nicolaus I V. — Verum a Bailleto 
in eo dissentimus, quod primus Petrus miraculum 
illud. ,eommemoarit ; nee probamus, ab eo tantum fi- 
dei detrahi Romano Breviario. Fuit Petrus Sancti An- 
tonini fere synchzonus, teste Bollando loco citato $. 4. 
« Suppar prope Sancto Antonino fuit Petrus de Natali- 


Pus Episcopus Equilinus. » Obiit Sanctus Antoninus 
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anno 145% Quamobrem Petrus anno 1470., ut tradit 
Miræus, scripsisse oportuit, non anno 4382., ut scri- 
bit Auetor additionis ad Bellarminum; nisi forte 
mendum in numeros irrepsit, et 1589. scriptum 
fuerit loeo 1482. Nicolaus IV. Summus Pontifex au- 
no 1987. ad Pontificiam Sedem evectus noii plus quain 
annos quatuor, mensem unum vixit, qui hoc miracu- 
lum in quadam Bulla, primo sui Pontificatus anno 
edita, commemorät, nec quidquam de ejus veritate 


se dubitare ostendit. Eam refert Bullam Paulus de 


Angelis Tract, de Basilica Sanctæ Marix Majoris lib. 
2. cap. 1. qui eam affirmat in Basilicæ Archivo asser- 
vari. « Cupientes igitur, ut Ecclesia nostra ad honorem 
Virginis ejusdem constructa, eujus quidem structuram 
gloriosus Deus in Sanetis suis per immissionem nivis 
sius tempore mirabiliter indicavit, congruis hono- 
ribus frequentetur. » Ex quo luculenter apparet, mira- 
culi nivis historiam non solius Petri fidei ineumbere , 
sed vetustioribus solidioribusque fulciri fundamentis, 
18. Gregorius etiam. XI. Pius LE. vetera manuscri- 
pta Breviaria quamplurima, Auctores omiies Romani, 
Sigonius, Canisius, Florentinius, Miraculum Nivis pro- 
bant. — Huc accedit quod Gregorius XI. anno 1271. 
creatus Pontifex hujus miraculi mentionem injieit. 
«Intra nostræ mentis arcana revolventes, qualiter glo- 
riosus Deus in Sanctis suis in majestate mirabili opera 
manuum suarum verificante olim miro disposuit or- 
dine, Ecclesiam B. Marix Majoris de Urbe fundari, ae 
construi, ac subsequenter etiam dedicari. » Pius etiam 
secundus in Bulla anni 1455. in marmore incisa , CU- 
jus membrana in Basilicæ servatur Archivo, teste De 
Angelis loco citato , idem miraculum diserte tradit : 
«In B. Marie Majoris Urbis Rom: Basilica Divino 
æstivæ Nivis miraculo ædificata. » Insignis præterea 
hujus miraculi memoria traditur in veteribus manu- 
scriptis, qux: in Romanis Tabulariis custodiuntur, ad 
quæ provocat idem De Angelis loco citato, et Severa- 
nus de Septem Urbis Ecclesiis. Nec Romani tantum 
Scriptores, inter quos Baronius in Notis ad Martyrolo- 
gium, Fulvius Romanus lib. 2, cap. 6. Panvinius de 
septem Urbis Ecclesiis, Severanus in Tractatu cogno- 
mine, Pompejus Ugonius Histor. de Urbis Stationi- 
bus, Paulus de Angelis in sepe citato Opere de Basil. 
S. Mariæ Majoris ; sed de eo abunde testantur etiam 
magni nominis Seriptores exteri, Sigonius tom. À. de 
Occidentali Imperio pag. 240. nuperrime edit. Cani- : 
sius de B. Virgine Deipara pag. 770. Florentinius loco 
supra allato. Nec vero sileri potest, hanc historiam in 
Breviariis Romano, Lateranensi, Vaticano, Liberiano, 
Cassinensi esse insertam, ut videre est apud De An- 
gelis lib. 2. cap. 2. et a Pio V. in emendatione Bre- 
viarii Romani recognitam, nec tamen quidquam fuisse 
detractum de Nivis delaps miraculo, licet alia quæ- 
dam, quod monuimus, ex iis lectionibus Sanctus ille 
Póhtifex expunxerit. Qux» omnia moralem quamdam 
conficiunt evidentiam de veritate Miraculi Nivis. 
Quamvis enim plura inter Liberium et Nicolaum Quar- 
tum secula intercesserint, in quibus nullum extat ea 
de re monumentum, pia tamen Traditio monumentos 


587 


rüm vim obtinet : neque enim eam veteres promulgas- 
sent Romani Pontifices, asseruissent, propugnassent, 
nisi altissimis etiam radicibus defixam comperissent, 
Communis etiam Seriptorum ex omni gente consen- 
sus plurimum habet auctoritatis, ubi non suppetunt 
monumenta ; cum przsertim , ut in nostro de Cano- 
nizatione Sanctorum Opere demonstravimus, ad 
historiam Romano Breviario inserendam, ac ,ex ea 
Festivitatem aliquam instituendam moralis quzdam 
satis sit evidentia : neque enim piam traditionem,quod 
monumentis coxvis destituta sit, idcirco oportet cor- 
ruere, si insequentium temporum magni ponderis ex- 
tent documenta, quibus ea probetur,ut bene in rem no- 
"stram Papebrochius in Responsion. ad P. Sebastianum 
par. 2. pag. 565. « Contigit etiam sæpe, Traditionis sub- 
stantiam talem esse, ut nonnisi temere possit in dubium 
revocari, etiam coxvórum testimoniis destitutam. » 

16. Bollandiste librum singularem polliciti sunt de 
illa F'estivitate ad Nives. — Bollandistæ tom. 2. men- 
sis Augusti in Prætermissis pag. 2. Festivitatem hanc 
commemorant in hunc modum : « Festum ipsum si- 
gnat Martyrologium Romanum his verbis : Rom: in 
Exquilliis Dedicatio Bafilieze sanctæ Mariæ ad Nives. 
Quz festivitas Rom: hoc die et toto Orbe Catholico 
solemnissime celebratur, eo nempe , quo nix ferven- 

tissima Coeli tempestate decidua, locum Templo de- 
signavit, quod a Liberio Pontifice conditum, a Sixto 
III. restauratum, ab aliis Pontificibus exornatum est.» 
Se alibi de ea sermonem habituros esse pollicentur : 
« Nos eaim Festivitatem cum aliis Christi Domini , et 
Beatissimæ Deiparz eo remittimus , quo majores no- 
stri peculiari Opere de i lis agendum pridem polliciti 
sunt. » Quod quidem opus aliquando editum pluri- 
mum profecto lucis huic argumento affundet. Nos 
quidquid ad Festivitatem Dedicationis Ecclesiæ San- 
.ei» Maris ad Nives illustrandam pertinere comperi- 
mus, hue congessimus, nec quidquam nobis pro 
ralione instituti nostri reliquum est, quam ut ejus 
originem et progressum persequamur. 

47. Dedicationis Festum celebratum in eà Basilica 
seculo A9. manifesto constat. Seculo A4. per totam ur- 
bem celebrabatur. S. Pius V. jussit peragi in Ecclesia 
universali. — In Ecclesiæ Occidentalis antiquo Mar- 
tyrologio , quod edidit , notisque illustravit Florenti- 


nius ad diem 5. Augusti h»c leguntur ; Rome Dedi- 


calio Basilice S. Marie. Quamvis enim nihil prxterea 
sit additum , quod Ecclesiam indicet, de qua sermo- 
nem habemus, perspicuum tamen videtur iis verbis 
, banc significari: Basilicam. Nam , ut monuimus , in- 
* terdum appellari solet Basilica S. Marie ; et quod ab 
eo Martyrologio abest, alia supplent Martyrologia 
juxta adnotationem Florentinii. Profecto constat Fe- 
stivitatem hujus dedicationis in ea Basilica seculo 12. 
celebrari consuevisse, ex Diplomatibus Honorii IH., 
- Alexandri IV., Nicolai IV., penes Reynaldum ad ann. 
Chr. 1225. num. 22. et 1288. num. 42. et sequenti- 
bus. Verum quod ea Festivitas in Basilica S. Marix 


Majoris magna solemnitate celebrata sit, non ex eo - 


conficitur in aliis etiam Rom: Basilicis fuisse cele- 
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bratam : ejus enim nulla fit mentio in Vatican: Ba- 
silicæ Calendario , quod edidit Cardinalis Thomasius 


ann. 4688. ut animadvertit Dominicus Georgius in : 
erudita Dissertatione, de Cathedra Episcopali Setiæ Ci- 


vitatis in Appendice pag. 197. Quedam refert Solle- 
rius Martyrologia seculi 13. in Notis ad Martyrolo- 
gium Usuardi ad diem 5. Augusti , in quibus mentio 


fit Dedicationis Ecclesie S. Marix ad Nives, et S. - 


Dominici. Sed ne id quidem satis est, quo probemus, 
Festivitatem hane cum Missa et. Officio tota Urbe 
celebratam fuisse. Sanctus enim Dominicus obiit pri- 
die Nonas Augusti, quo quidem die celebrata fuis- 
set ejus solemnitas, nisi prxfinitus jam esset dies 
ille Transfigurationi Jesu Christi. Itaque Gregorius 
IX. S. Dominici Festivitatem rejecit ad Nonas Au- 
gusti, quod quidem non fecisset, si dies Nonarum 
celebrando festo S. Mariæ ad Nives tota Urbe et Orbe 
Catholico constitutus fuisset ; quod observavit Pagius 
tom. 3. Breviar. Roman. Pontific, in Gregorii IX. 
num. 32. ftaque 14. seculo ad totam Urbem ea Festi- 


.vitas extensa est ; ac proinde Radulphus Tungrensis 


Proposit. 22. inter Festivitates que Rom celebran- 


tur, eam recenset. Quod autemad universalem denique- 


Ecclesia ea solemnitas permeaverit, id quidem ad S. 
Pii V. tempora referendum, qui Breviarium Romanum 
ase emendatum, in quo officiüm eliam in Festo ad Ni. 
ves correctum edidit, universo Orbi Catholico re- 


_citandum proposuit. 


18. Non omnium prima fuit hec Basilica B. "Mere 
consecrata. Cur tanta celebritate ea Festivitas peraga- 
tur. De Basilica seu Templi Pantheon Dedicatione.—De- 
nique ut nihil nobis reliqui faciamus , quod ad hujus 


Festi cognitionem pertinet, quæri potest, quid tan- 


dem caus fuerit , ut tantopere htec solemnitas cele- 
braretur , et ad universalem Ecclesiam propagaretur, 
« Celebre est miraculum nivis, qux» Liberio Summo 


Pontifice cirea. annum .Domini 367. partem Collis - 


Esquilini sexta Augusti (quo tempore in Urbe ma- 
ximi calores esse solent) noctu contexit : eujus rei 
memoria eadem die anniversaria celebritate ab uni- 
versali Ecclesia colitur. » Verba sunt pii viri Petri 


| 


Antonii Spinelli in Tractatu de Festis Dei Genitrici 


dicatis num. 10. et consentit Suarez tom. 1. de Re- 
ligione lib. 2. cap. 8. num. 15. Fortasse dicat aliquis, 
primum hoc esse Templum, quod B. Virginis no- 
mini Roma dedicatum fuerit, sed repugnat Florenti - 
nius Exercit. 12. « Diflicillimum ergo videtur Basili- 


cam S. Marie sub Liberio ex prodigio æstivæ nivis 
constructam primam. dicere. » Et sane cum in libro . 


Pontificali de S. Callixto I. in ejus vita scriptum sit : 
Fecit Ecclesiam S. Marie Trans Tiberim , facile qui- 


-. * TA 
vis intelligat S. Mariæ ad Nives Basilicam non eam - 


esse , qu» Rom: prima fuerit in Beatæ Virginis 
honorem consecrata. Quasdam etiam alias antiquitatis 
cultores Ecclesias commemorant ante Dedicationem 
Ecclesi: B. Marise ad Nives Sanèlissimæ Dei Genitricis 
nomini dédicatas. Nos vero satis contenti sumus tueri 
posse, ante Dedicationem Basilicæ S. Mariæ ad Nives, 
Rome in ejus honorem a Calixto 4. Ecclesiam 


- 


t 
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Trans Tiberim fuisse consecratam. Quapropter, 
non quod prima dedicata sit ea Basilica B. Vir- 
gini, sed ex æstivæ Nivis miraculo solemnitas hu- 
jus Festi tanta, ejusque propagatio originem traxit. 
Quod observavit Guyetus de Festis propriis Sancto- 
rum lib. 4. cap. 6. quæst. 13. ubi agens de Titulis 
dedicatarum B. Virgini Ecclesiarum , cum ad eos de- 
venit, qui ex prodigiis et miraculis nomen habent. 
« Quo in genere, inquit , przcellit aliis omnibus ipsa 
S. Marie Majoris Basilica, una ex primariis et Pa- 
triarchalibus Urbis , cujus extruendæ occasionem de- 
dit insigne Nivium miraculum , a quo et Sanct: Ma- 
rie ad Nives dici etiam consuevit. » Paucis ante 
Christi Domini ortum annis celeberrimum Templum 
Rom: Agrippa ædificavit Pantheon appellatum, quod 
fictitiis omnibus Gentium Diis dedicavit. Circiter anno 
610. B. Virgini et Sanctis Martyribus Templum hoc 
consecrari Imperator Phocas a Bonifacio IV. Ponti- 
fice permisit, cui propterea Sancte Marie ad Marty- 
res nomen inditum; et ex structurz forma vulgo Ro- 
tunda appellatur. Celebris etiam hujus Templi fuit 


 Consecratio, cujus Festo constitutus est dies 15. 


Maii, quo Sacra Cæremonia peracta est. Eam com- 


memorat Beda in Martyrologio, et in Historia An- 


- glica. Magna quondam hujus Festivitatis celebritas 


- fuit Romz , et in Gallia, ac de ea mentionem faciunt 


mostri seculi Martyrologia. Romanum eam habet ad 
diem 13. Maii. Nune ejus Consecrationis Festivitas 
Rom: in ea dumtaxat Ecclesia celebratur ; nec extra 
Romam usquam celebrari eam comperimus : sola 


Dedicatio Basilicæ S. Mariæ ad Nives tum Rom: , 


tum in omnibus Orbis universi Ecclesiis celebratur. 
Wide Bollandistas tom. 6. Maii pag. 75. et Bailletum 
ad diem 15. Augusti $. 5. n. 28. Paulus Diaconus de 
gestis Longobardorum nobilissimam ædem, Pantheon 
appellatam , ab Agrippa falsorum Deorum cültui ex- 


tructam, scribit ab Imperatore Phoca Bonifacio IV, 


Pontifici datam , qui Templum illud in B. Maris Vir- 
ginis, omniumque Sanctorum Martyrum honorem 
dedicavit; ut ubi quondam non Deorum, sed Demo- 
num cultus erat, ibi deinceps omnium fieret memoria 
Sanctorum. Baronius in Notis ad Martyrologium Ro- 


— manum ad diem 13. Maji hæc scribit : « Legi in ejus 


Ecclesiæ Codice manuscripto, Templum illud dica- 
tum in primis in honorem Genitricis Mariæ , omnium 
Sanetorum Martyrum et Confessorum , illataque illuc 


^. esse reperi duobus de triginta curribus ossa Sancto- 
- rum Martyrum e diversis Urbis Cœmeteriis effossa, so- 


- 
yv 
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Jemniterque comportata , ac decentissime collocata. » 


CAPUT VIII. 


- DE FESTO ASSUMPTIONIS BEATISSIME VIRGINIS AD 
"c DIEM 15. AUGUSTI. 

-—.4. Quorumdam sententia Deipara nunquam obiit. 
De ejus morte dubitavit Epiphanius. — Decima quinta 
Augusti die Assumptio B. Mariæ Virginis celebratur. 
Ephiphanius hæresi 78. dubitat, an B. Virgo mortem 
obierit, quod ex ipsius verbis apparet, quz ita vertit 
Janus Cornarus : « Quærant vesugia Scripturarum, 
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et invenient utique neque mortem Mari: , neque an 
mortua sit, an non mortua, neque an sepulta sit, an 
non sepulta.... Non omnino definio hoc, et non dico, 
quod immortalis mansit ; sed neque affirmo, an mor- 
tua sit. Excedit enim Scriptura mentem humanam, et 
in suspenso reliquit propter vas pretiosum, et excel- 
lentissimum , ut ne quis ad suspicionem veniat car- 
nalium de ipsa rerum. Sive igitur mortua est, non 
novimus, sive sepulta est, non copulata fuit carni : 
absit: » Alii vero ulterius progressi obfirmate ne- 
gant, B. Virginem esse mortuam, utpote quæ ab ori- 
ginalis peccati labe pura fuerit et integra, eujus pec- 
cali poena mors est, juxta illud Apostoli ad Rom. 5. 
Sicut. per unum. hominem. peccatum in hunc mundunr 
intravit, et per peccatum mors, et ita in omnes homines 
mors pertransiit , in quo omnes peccaverunt. Et cap. 6. 
Stipendia peccati mors. Videatur P. Macedo de Cla- 
vibus Petri tom. 4. lib. 4. part. 2. de Peccato Ori- 
ginali sect. 3. 

2. Communi Græcorum et Latinorum sententia B. Ma- 
ria mortem obiit. — Venerabilis Petrus Canisius lib. 5. 
de B. Maria Deipara Virgine cap. 2. Epiphanii modera- 
tionem demiratur. « Tam reverenter et modeste de 
Maria sentit ac loquitur Epiphanius, ut de illius morte 
ac sepultura non ausit certi aliquid definire. » Adver- 
tit illum noluisse eorum sententiam refellere, qui af- 
firmant, B. Virginem mortuam esse, et sepultam. 
« Ad hzc ex dictis Epiphanii verbis colligi potest, 
quod etiamsi nihil ipse certi hoc loco statuat, tamen 
nec improbet illorum sententiam , qui vere mortuam 


ac sepultam, adeoque in Cœlos assumptam Virginem ' 


credunt.» Denique concludit, ea Epiphanii dubitatione 
nihil de communi Grecorum et Latinorum detrahi 
sententia, quæ statuit B. Virginem obiisse. « Quod si 
vir Sanctus hae de re dubitavit, ne id quidem pro- 


hibet, quominus mortem, sive dormitionem Deipara - 


cum Ecclesia confiteamur, eamque confessionem pu- 
blicis feriis testificemur, ut non modo Latini, sed 


Græci etiam tot seculis diligenter observant. Etenim. 


unius aut alterius Doctoris opinio, sive sententia eam. 
vim non obtinet, ut aliis aliter meliusque sentientibus 
præjudicium afferre , multoque minus ut communem 
Ecclesi: fidem, sententiam, atque auctoritatem labe- 
factare possit, aut debeat. » . 

3. Baronii moderatio. erga veteres Patres. Epipha- 


- nium vel excusat, vel defendit. — Magnus Baronius, 


paratus semper tueri, ut par est, dieta Patrum, et in 
bonam partem accipere , ad ann. Chr. 48. num. 41. 
et 12. considerat, Epiphanium adversus hæreticos 
scribere, qui spurcissimis calumniis puritatem B. Vir- 
ginis impetebant ; qui, ut ostendat. nullo eam carnis 
motu tentatam, ait, ex Seriptura ne illud quidem 


probari posse, B. Virgiuem mortem obiisse ; atque, : 


ut fere contingit ei, qui errorem aliquem suscipit re- ^ 


fellendum , vehementiori studio abreptus, terminos 


 veritaus prætergressus , contrario errori videtur esse 


affinis. « Ad neutram partem inclinans satis esse cen- 
suit , vel ex hae parte sublimem illam Dei Genitricis 
excellentiam hostibus demonstrasse, et quam illa 
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proeul fuerit ab omni carnis illecebra, quæ nec an 
mortua fuerit, posset ex divinis Seripturis ostendi, 
eisdem insinuasse. Ceterum condonandum illi, si 
/quod et aliis sanctissimis, atque eruditissimis viris 
accidisse reperitur) dum ardentiori studio in hostes 
invehitur, vehementiori impetu in contrariam partem 
actus, lineam videatur aliquantulum veritatis esse 
transgressus. Catholica quippe Ecclesia nullam de 
obitu Dei Genitricis dubitationem admittit, sed quam 
novit human: fuisse nature consortem, humanam 
pariter moriendi necessitatem expertam affirmat. » 

4. Rationes quare dubitari non possit, B. Mariam 
mortem obiisse. -— Alii confidentius respondent, nul- 
lam de B. Virginis obitu dubitationem oriri posse ex 
Saerarum Scripturarum silentio; Evangelio enim 
nihil aliud contineri, quam Jesu Christi vitam usque 
ad ejus ascensum in Cóelum; Acta Apostolorum res 
gestas complecti usque ad ea tempora, cum in süam 
quisque provinciam ad Evangelium prædicandum 
profectus est : iis etiam comprehendi Acta Sanctorum 
Apostolorum Petri et Pauli usque ad 4. Neronis an- 
num et, sexagesimum tertium a Christo nàto ; reliquis 
vero Saeris Apostolorum Scripturis non historiam, 
sed Evangelicam tradi doctrinam. Vide Canisium de 
Maria Deipara Virgine lib. 5. cap. 2. in fine. Quod 
vero ad illud attinet argumentum, Beatam Virginém, 
sieut pura fuerit ab originali labe, ita morti nón 
fuisse obnoxiam ; aperta lex est, quicumque natus sit, 
eum mori omnino oportere. Quis est homo, qui vivit, 
et non videbit mortem? Psalm. 88. et Ep. ad He- 
bræos 9. Statutum est hominibus semel mori. Fide 
certo novimus, Christum Dominum nullà peccati ori- 
ginali lahe fuisse contactum : et S. Augustinus lib. 2. 
de Peccator. meritis et remissione cap. 29. docet, 

. nisi in ipso ætatis flore fuisset Cruce necatus, pro na- 
turali hominis eonditione, ætati succedente tate, 
tandem moriturum fuisse ; earnem enim nostræ Simi- 
lém assumpsisse, licet ab omni peccato integram. 
« Sed quia érat in eo Similitudo eàrnis péccati, muta- 
tiones elatum perpeti voluit, ab ipsa exorsus infan- 
tia, ut ad mortem videàtur etiàm senescendo illa Caro 
potuisse pervenire, nisi juvenis füisset occisus; quæ 
tamen. mors in carné peccati inobediéntiæ debita red- 
ditur, in similitudine autem carnis peccati obediéntiæ 
voluntate suscepta est. » Denique mors considerari 
potest dupliciter, vel tamquam conditio naturæ, quie, 
eum contrariis rebus conflata sit, tandem aliquando 
corrumpi eam necesse esL; vel tamquam peccati Adae 
pœna , qua privilegium illud originalis justitié ami- 
simus, quod impediebat ne homines morerentur. 
Itaque etsi Beata Virgo ex hac posteriori causa mori 
non debuisset, priore tàmen morti eam obnoxiam 
fuisse oportuit. Atque haee est communis omnium do- 
trina. Theophilus Reynaudus in Diptychis Màrianis 
tom, 7. num. 5. pag. 194. putat faciliorem eam esse 
hujus solvendi difficultatis rationem , si dicamus, B. 
Virginem , peccato originali licet. inimunem, eam 
tamen Ad filiam fuisse ; ac propterea lis peccati pœ- 
mis eam obnoxiäm fuisse, quæ eam minime dedéce= 
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rent, cujusmodi mors est. « Quare planius et expe- 
ditius dicetur, Beatam Virginem, etiamsi a peccato: 
prorsus immunem , tamen ; quia filia Adæ erat, pe- : 
nalitatibus nostratibus, qui ipsam non dedecerent , 
inter quas est mors, fuisse obnoxiam; atque adeo 
mortis debitum solvisse, et mori debuisse : eamque 
esse poenam peccati, quod Adamus actualiteradmisit, et 
in omnes posteros , quantumvis ab omni cutpx labe. 
puros, infeliciter diffusa est, nihil vetat affirmare. x 

5. Atque ea est Ecclesiæ sententia. — Ytaque con- - 
cludendum, B. Virginem obiisse , ejusque animam. 
corpore fuisse seclusam, veramque esse háne Ecclesiæ - 
sententiam Traditione innixam , ut innuit S. Grego- 
rius in Sacramentario, qui in Missa Assumptionis 
B. Mariæ ait: « Veneranda nobis, Domine, hujus est 
diei Festivitas, in qua saneta Dei Genitrix mortem. 
subiit temporalem. » Et paulé post: « Subveniiat , x” 
Domine , plebi tuæ Dei Genitrieis oratio, quam "d 
pro conditione carnis migrasse cognoscimus , in Cœ- 
lesti gloria apud te pro nobis orare sentiamus : » quee - 
etiamnum in Secreta et Collecta Ecelesia recitat, ut be- 
ne advertitTillemont. tom: 4. Nota 47. ad vitam B. Vir- 
ginis. Quo vero ætatis suæ anno, atque übi ea migrave- 
rit e vita, querunt Ecclesiasticæ antiquitatis eultores. - 

6. Quoto ætatis sie anno B. Virgo mortua sit, varia: 
sententie. — Annum quo mortua sit; non definit An- 
dreas Cretensis in Oratione prima in Dormitionem. 
Sanctissimæ Deiparæ in Biblioth. Patrom tom. 10.. 
pag. 655. sed ait, illam migrasse ab humánis , ubi | ad 
extremam devenisset senectutem. Nicephorus Evodü 
innixus auctoritati putat usque ad quinquagesimum. 
nonum vixisse statis Su% annum. Epiphanius Pre- 





-sbyter Constantinopolitanus epinionem affert Hippolyti 


Thebani septem et quinquagintà natam annos e vita 

excessisse ; deinde vero ab opinione recedens Hippo- 

lyti duos illi tribuit ét septuagintà àunos. Alii Vero 

ex quadam Traditioné contendunt, tertio et Séxàge- Ee 
Simo anno mortem obiisse. Vide Baronium àd ann. 

Chr. 48. $. 5. Postremam hane sententiam ample E 
tor Cardinalis Bona in Horologio Ascetico t cap. 5. $8. 

7. * Corona , inquit, B. Virginis ex sexaginta tribus : 
Salutationibus Angelicis componitür et septé em Oritio- 
nibus Dominicis. Est autem hzc precatio ex sexagiüta. 1 
tribus Angelicis Salutationibus compacta juxtà nü- 
merum annorum, quibus B. Virgo in teris vixisse 
creditur , ut fert Doetórum probabilior sententlà. » 
Opiniones omnium affert Benedietus XIII. serm. 96. 
de B. Virgine, ac ad veritatém aii accédere illam . 
sententiam, quæ B. Virgini duos tribuit et septuaginta 
anuos. Consentiunt S. Antoninus, a Lapide , Suarez, 
et Cardinalis Gottus de veritate Relig. Christ. tom. 4. 
part. 2. cap. 40. $. 3. num. 19. et 15. Sed nihil ea 
de re quidquam ut exploratum certumque definiri 
pótest, ut bene advertit Düräntus Episcopus Montis | 

Feltri in Notis ad Revelat. S. Brigitte lib. 6. € ap 61. 
tom. 2. « Inter tôt gravissimorum hominum bjfidias, Je 
qui hae de re circumferuntut , difficile Sane est 








aliquid certi pronunciare. » Et pulo post: Crete — 


fuii quid inter tot virorum doetorum ópi Dionés s see — 
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Aen. sit, non audeo definire. » > eui 
7. Quidam putañt Deiparam Hierosolymis obiisse. 
Historia. translati ejus Corporis Constantinopolim ad 
Marcianum, et Pulcheriam. — De loco ubi ea mortua 
Sit, dux circumferuntur sententiz, Quidam putant 
Hierosolymis obiisse; quz opinio nititur S. Da- 
masceni auetoritate , qui in Homiliis de Dormitione 
B. Virginis, 2e presertim in secunda num. 18. Eu- 
thymianæ historioe fidem sequutus, narrat ,Marcianum, 
et Pulcheriam  désiderio incensos reperiendi Corpus ' 
B. Virginis, aecersito ad se Juvenali Hierosolymorum 
"Episbepoa significasse consilium suum Constantino- 
polim in Ædem amplissimai S. Marice in Blachernis, 
quam Puleheria ædificaverat, asportandi Sanctissi- 
. mum Corpus, quod Hierosolymis in Æde eo loco 
extrueta , qui Gethsemani appellatur, conditum esse 
aceeperant : Juvenalem respondisse , sepulerum qui- 
. dem extare in Gethsemani , corpus vero non item ; 
triduo post Beatissimæ Matris obitum, Apostolos mo- 
: numento récluso nihil præter vestes reperisse , e qui- 
bus suavissimus spirabat odor:ae tum Marcianum, 
"et Puleheriam jussisse, sepulehrum cum vestibus 
probe obsignatum in modo memoratam Ædem in 
Blachernis transferri ; ut videre est apud Nicephorum 
lib. 14. eap. 2: et lib. 15. cap. 44.- 

8. Canisius eam sententiam sequitur , aliique vetusti 
Scriptores. — Hane venerabilis Canisius opinionem 
sequitur lib. 5. cap. 3. de Maria Deipara Virgine: 
« Primum in eo veneranda conspirat antiquitas , 
Mariam post Filium in Cœlos assumptum Hierosoly- 
- mis non Solum, ut diximus, habitasse, sed etiam 
extremum clausisse diem , fortasse ut formosa filia 
Hierusalem a terrestri ad ecelestem Hierusalem recta 
, proficisceretur. Hine magnum decus accessit Ecclesise 
: Hierosolymitanæ , utpote quæ non modo Apostolis, 
et nascenti €hristianismo, sed etiam Deiparæ diutur- 

num hospitium prebuit; quandoquidem hæc post 
Filii sui Resurrectionem illic vitam suam egit atque 
complevit , sed et sepulture locum ibidem accopit , 
quemadmodum indicat Damascenus. » Ejusdem multo 
antea fuit sententiæ Guerricus Abbas S. Bernardi Di- 
scipulus, qui sermone 2. de Assumptione , « Ob hoc 
ipsum,» inquit, « creditur in Valle Josaphat commora- 
tam ( B. Virginem), ubi et sepulcrum ejus monstra- 
i tur. » Et Urbanus II. Summus Pontifex sernione , 
quem habuit i in Glaromontana Synodo anno 1095. ait 
in Valle Josaphat fuisse sepullam. Burcardus, scriptor 
Nicephoro multo recentior , in part. 1. c. 7. $. 46. 
scribit, se Hierosolymis veneratum esse B. Virginis 
 sepulerum i in Templo, S. Helenæ opera extructo, ait- 
que, a Turcis quoque ipsis veneratione aliqua et 
osculis coli, Idem eonfirmat Adricomius num. 198. 
Postremo Petrus a Valle in Epist. 13. Aleppo data 
anno 1616. afürmat , se in ima Valle Josäphat, quam 


interfluit torrens Cedron, veneratum esse B. Virginis - 


sepulerum Templo ipso sublimius passibus quinqua- 
ginta. Hac pugnare videntur eun iis, quæ Nicephorus 
narrat : séd Florenüinius in Exercit. 5. ad diem 18. 
Januar. ita omnia componit : « Potuit ergo-Pulcheria 


* 
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non saxeum tumulum , cellulam , seu mensam Con- 
stantinopolim transferre, sed sacrum illud Feretrum, 
ad cujus contactum prodigia illa emanarunt, qua ha- 
bentur in Historia Transitus B. Marig ; quod potuit 
ab Apostolis in ipsa sepulerali cellula poni in Assum- 
ptionis argumentum. » Quaresmius in Elucidat. 
Terme Sanete lib. 4. cap. 4. et sequent. tom. 9, 
narrat , extra Hierosolymam in media Valle Josaphat 
prope Gethsemani sub monte Oliveti sitam esse am- 
‘plam Ecclesiam in honorem Deiparæ dedicatam, in qua 
est B. Virginis sepulerum , quo ab Apostolis ejus 
corpus illatum fuit , et unde reviviscens ab Angelis 


in Coelum sublata est : ad hanc Ecclesiam Francisca- 


nos Fratres , aliosque Sacerdotes ventitare , ut in ea 
Missam Eder et in die Assumptionis B. Virginis 


eosdem Fratres ibi celebrandæ solemnitatis gran in- 


tegrum diem sumere. 

9. Euthymii et Juvenalis fidem alii ant quorum 
testimonio nititur historia de translato Deipara corpore 
Constantinopolim. — Hanc autem sententiam quidam 
minime probant : non enim novimus, quis ille tandem 
sit Euthymius historicus, a quo Damascenus, Andreas 
Cretensis , Nicephorus, aliique medii evi Scriptores 
acceperint, B. Virginem Hierosolymis obiisse. Hue 
accedit, Juvenalem a Cyrillo Alexandrino, et Leone 
Magno seditionis multorumque scelerum, ac præser tim 
corruptarum Tabularum reum existimari. Quæ argu- 
menta profert Serry adversus eos , qui statuunt , B. 
Virginem Hierosolymis obiisse; quamvis enim Sandi- 
nus Histor. Famil. Sacræ pag: 575. respondeat, Juve- 


. nali non ideo fidem abrogandam , quod profligatus 


falsariusque fuerit : « Probare necesse est atque 
ostendere re ipsa hanc historiam , de qua loquimur, 
ab eo fuisse, præsertim sine ulla necessitate, confictam. 
Non enim tunc de Fidei negotio, sed de facto ageba- 
tur, de quo in præsens, non de illius moribus quie - 
rendum est. » Nihilominus Serry mordicus suam 
sententiam tenet; et adversus Sandinum regerit in 
cap. 17. suæ Responsionis , Juvenalem , qui Tabulas 
depravare soleret , cum ad Marcianum' scriberet , e£ 
Pulcheriam, multo facilius mendacium potuisse con- 
fingere. « Qui autem aliorum scripta falsare solitus 
erat, annon falsam Epistolam Marciano, et Pulcheriæ 
scribere potuit ? Falsam, inquam, non qu: suum men- 
tiretur Auctorem, sed quæ falsum de Mariano Sepulero 


Gethsemani juxta Hierosolymam extant testimonium . 


contineret; » presertim vero, quod cum Episcopus 
esset Hierosolymitanus, eum credere par est studiosum, 
fuisse gloriæ Ecclesiæ su: , cui quanta honoris fieret 
accessio ex eo, quod Beata Virgo Hierosolymis mortua 
et sepulta fuisset, nemo est qui non videat. Atque ut 
paucis concludamus, juxta Jurisperitos falsus in uno , 
presumitur falsus in omnibus, eoque magis tum eunr 
verisimilis est causa, quamobrem falsam rem come. 
mentum illum fuisse ac venditasse suspicemur : qua 


quidem omnia mirifice juvant eos , qui negant Juve ; 


nali ullam esse fidem adhibendam. ; 
40. Alii putant, mortuam esse Ephesi. Locus ex 
Epist. Synodica Conc. Ephesini veluti hians a AES 
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dam erudätis expletus. — Qui: Juvenalis auctoritatem 
fespuunt, nec sibi persuadere possunt B. Virginem 
Hierosolymis obiisse, putant mortuam esse Ephesi: 
utque provoeant ad Epistolam Ephesini Concilii Sy- 
nodicam anno 431. ad Clerum Populumque Constan- 
tinopolitanum , ubi seriptum est, Nestorium Ephesi 
esse condemnatum, in qua ( urbe) Joannes Theologus, 
el Deipara Virgo Sancta Maria. Abesse ab hoc loco 
verbum , nemo est qui non videat ; inde nova oritur 


controversia. Combefisius , ut sensus constet , addit, 


aliquando habitaverunt , vel , «des habent, vel in ho- 
nore habentur ; quam emendationem probant ad mar- 
ginem ejtis Epistolæ Harduinus et Labbeus.Consonat 
Baronius ad ann. Christ. 44. num. 29. Ea vero lectio 
etiamsi recipiatur, non tamen conficitur ex Epistola, 
B. Virginem Ephesi mortuam esse. « Ephesi mortuam 
colligunt alii ex Epistolà Coneilii Ephesini ad Clerum 
et Populum Constantinopolitanum scribentis, ea in 
Urbe damnatum Nestorium , in qua Theologus Joan- 
nes, et Dei Genitrix Virgo Sancta Maria. Verum hxc 
non significant extare Epkesi Sancti Joannis , et Dei- 
pars Virginis sepulera , vel corpora, sed ibi Templa 


in eorum memoriam erecta; » Verba sunt Natalis . 


Alexandri Hist. Eccl. sect. 1. cap. 1. art. 3. 
num. 5. 

-.. 41. Alii nihil ab eo loco abesse arbitrantur ; et ex eo 
confici statuunt , Deiparam Ephesi mortem obiisse. — 
Neque vero nova hae commoventur controversia , 
qui Ephesi B. Mariam obiisse contendunt ; quin mi- 
rari se dicunt ad illum epistole Synodicæ locum 
ejusmodi interjici supplementa. In iis enim verbis , 
In qua Theologus Joannes, et Dei Genitrix Virgo 
Sancta Maria, juxta regulas, et Grseci sermonis ele- 
gantiam est, vel sunt subaudiendum esse, quarum 
alterutra voce putant rem omnem confici. Nam cum 
in Epistola Synodica scribat Ephesinum Concilium, 
condemnatum Ephesi Nestorium, in qua (urbe) Joan- 


nes Theologus, vel Theologus Joannes, et Deip. Virgo 


S. Maria, vel Dei Genitrix Virgo S. Maria est, vel 


sunt ; cumque non amplius viverent S. Joannes, et 
B. Virgo, nulla alia huic loco tribui potest sententia, 
quam quod Joannis, et B. Virginis sepulcra essent 
Ephesi. Bailletus in vita SS. Marix Virginis ad diem 
15. Augusli &. 1. num. 8. ait, hane sententiam ad 
veritatem multum accedere. Tillemontius Noía 16. 
ad Vit. B. Virginis manuscriptos desiderat Codices, 
ubi supplementa legantur, qux superius attulimus ; 
quoad vero ejusmodi codices inveniantur, nihil ibi 
subaudiri posse ait, quam vocem est, vel sunt, qua 
vox probat eorum sepulerum Ephesi extare. Hanc 
Tillemontii sententiam confirmat longo sermone Ser- 
ry Exercit. 65. num, 5. Et cap. 18. Responsionum ad 
Sandinum se ab eo accusatum conqueritur, non quod 
Deiparam Ephesi obiisse certo affirmaverit, sed quia 
ejusmodi sententiam verisimiliórem dixerit. 

. 42. De anno et loco mortis Deiparæ nullius partes 
sequitur auctor. Statuitur obiisse, el statim corpore et 


anima in Colum sublatam, — Nos in utraque contro- .. 


versia um de auho, tum de loeo quo obiit Bud 
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Virgo, nullius partes sequimur, satis contenti diver- 
sas recensuisse sententias, et fundamenta, . quibus - 
quaeque earum innititur. Illud tamen repetimus, ex- 
ploratum esse B. Virginem ex hac vila migrasse, 
ejus animam a corpore fuisse sejunctam, statimque, 
nulla vel minima mora interjecta, non solum Beata 
Visione fuisse præditam, sed sublatam ad Empyreum, 
et exaltatam esse super Choros Angelorum. Eugenius 
enim IV. in Decreto Unionis Sessione ultima Conci- 
lii Florentini definivit, Divorum animas, qui post Ba- 
plisma susceptum | nullam omnino peccati maculam 
incurrerunt, ele., in Colum moz recipi, et intueri clare 


ipsum Deum Trinum et Unum sicuti est : idque confir- - 


mavit Innocentius IV. Constitut. Sub Catholicæ, et 
Benedictus XI. Extravaganti Benedictus Deus. Neque 
hic pretereundum, quod fusius infra docebimus, 
Beatæ Virginis corpus paulo post obitum, incorru- 
ptibili et gloriosa temperatione suscepta, rursus cum 
anima coaluisse, et nunc in Coelo esse : Virginis pri- 
vilegium est, quod cum corpore suo, uti credimus, in 
Colo vivit : verba sunt Hugonis de S. Victore lib. 3. 
Erudit. Theolog. ex miscell. secundi Codicis cap. - 
125. Quidam ineptiarum artifices scripserunt, ani- 
mam B. Virginis corpori toto eo tempore adstitisse , 
quo jacuit in sepulero : alii somniarunt, animam Dei- 
pare Angelorum stipatam comitatu descendisse ad 
inferos, ut majestatis sux præsentia Daemones per- 
terrefaceret. Sed somnia hzc sunt, et vigilantium, 
aut ægrorum deliramenta, ut adverlit Saxius tom. 2. 
de Laudibus Marix pag. 227. lit. D. . 

43. Discrimen inter Ascensionem Christi, et Maria 
Assumptionem.—Nihil aliud est Deiparæ Assumptio, 
quam gloriosa quædam anime et corporis translatio 
B. Virginis, quæ revixit. Illud inter Ascensionem et 
Assumptionem intercedit discrimen, quod Ascensio 
de Christo, qui propria virtute ascendit in Coelum ; 
Assumptio dicitur de B. Virgine, quse post. reditunr 
ad vitam peculiari privilegio corpore et anima in Ce- 
lum sublata est, ut'ait Spinellus Tract. de Maria Dei- 
para cap. 12. n. 2. « Christi dicitur Ascensio, quia 
propria virtute in Coelum ascendit; et Deiparæ dici- 
tur Assumptio , quia singulari Dei privilegio corpore : 
et anima in Colum est. evecta; quod multo antea 
B. Petrus Damiani animadvertit Serm. de Assum- 
ptione : « Ascendit Salvator in Coelum potestativæ 
virtutis imperio, sicut Dominus et Creator, Angelo- 
rum comitatus obsequio, non auxilio fultus. Assum- 
pta est Maria in Cœlum, sed gratiæ sublevantis indi- 
cio, comitantibus, et auxiliantibus Angelis, quam 
sublevat gratia, non natura. » 

14. Singulares Deiparæ virtutes, et SRE per- 
suadent ejus Assumptionem, — De B. Virginis Assum- 
ptione disseruimus l. 4. de Canonizat. Sanctor. cap. 
49, num. 15. quo in loco animadvertimus, dignita-- 
tem, qua ut Dei Mater ceteris antecellit ,. excellen- 
tem Virginitatem, insignem sanctitatem, qua omnis. 
bus praestat et Angelis et hominibus, intimam cum. 


-Jesu Christo filio suo conjunctionem, summumque | 


Filii in Saneüssimam Matre suam amorem, hee | 


- 
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omnia. totidem esse  Theologicas rationes, quibus sa- 
. Lis ostenditur, singulari resurrectionis privilegio B. 
Virginem esse auctam, atque in Colum anima et 
corpore esse assumptam ; quapropter Claudius Joly 


Dissertat. de verbis Usuardi pag. 14. ubi causam 


exponit, cur eam Dissertationem conscripserit. : 
«Quis enim, inquit, negare valeat, Assumptionem 
talem ab Omnipotenti Deo fieri potuisse? Quis asse- 
rere presumat, Deum ita fieri noluisse? Quis pro- 
ferre audeat, Beatissimam Virginem, quam Augelus 
ab ipso Deo missus salutavit, et ecelesti gratia ple- 
nam esse asseveravit, postquam Deo Mater esse 
 €cpit, peeuliarem hane gratiam non meruisse ? » 
. 45. Hec est sententia Patrum Graecorum et Latino- 
rum medii cvi. Nam apud vetustos Patres ea de re 
silentium. — Qui cognoscere cupiat, quibus testimo- 
niis Assumptionis privilegium probetur, eum satis 
esse videretur ad Petrum Canisium amandare, qui 
lib. 5. cap. 5. De Maria Deipara Virgine Patrum et 
Theologorum dicta collegit. Verum cum auctoritates 
. quasdam a Canisio ex Patribus depromptas juxta cri- 
ticæ regulas auctoribus, quorum nomine circumfe- 
runtur, falso tribui compertum sit, cujusmodi sunt 
sermones quidam Athanasii, Hieronymi, Augustini 
nomen præferentes ; nos propterea dicimus : Primo, 
vetustissimos quidem primævæ Patres Ecclesix de 
corporali B. Virginis Assumptione siluisse; medii 
tamen ævi, postremæque setatis Patres tum Graecos, 
tum Latinos eam disertissime tradidisse. Ex Latinis 
Gregorius Turonensis lib. de Miraculis cap. 4. ita 
scripsit : « Dominus susceptum. Virginis corpus Sa- 
eratissimum in Paradisum deferri jussit, ubi nunc, 
resumpta anima, cum electis ejus exultans, æterni- 
tatis bonis nullo occasuris fine perfruitur. » Idelfon- 
sus Toletanus seculi septimi scriptor serm. 6 de 
Assumptione : «Nee sane, « inquit,» illud omittere de- 
bemus, quod multi pietatis studio libentissime ample- 
cluntur, eam hodierno die ad Coeli Palatia corpora- 
fiter fuisse sublevatam. » Nec ab iis discrepant, qux 
scribit Fulbertus serm. 2. de Nativitate, B. Petrus 
Damiani serm. de Assumptione, Petrus Blesensis 
serm. 28. itidem de Assumptione, qui Scriptores un- 
decimo et duodecimo seculo floruerunt. Ex Patribus 
Græcis septimi, et octavi seculi occurrit. Andreas 
Cretensis Orat. 2. de Laudibus Assumpt: Virg. Ger- 
manus Constantinopolitanus Patriarcha Orat. 4. in 
Dormitione Deiparæ, et Damascenus Orat. 2. in Dor- 
mitione B. Marix n. 14. ut ex his verbis colligitur : 
« Sanetissimum corpus clarissimo præstantissimoque 
tumuk imponitur, unde triduo post in Coelum attol- 
- Titur... sicuti sanetum incorruptumque illud corpus, 
quod Deus ex ea Person» su: copulaverat, tertia die 
e monumento surrexit, sic etiam hanc e tumulo abri- 
pi, Matremque ad Filium migrare par erat. » 
16. Idem sentiunt D. Thomas, et omnes Theologi.— 
Secundo loco dicimus , hane esse communem om- 
nium Theologorum sententiam , quibus præit D. 
Thomas 3. part. qu. 27. art. 4. ubi S. Doctor pro- 
baudum suscipit, B. Virginem in matris utero san- 
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ctificatam fuisse, exemplumque petit ab ejus in cœ« 
lum corporali Assumptione : « Dicendum , quod de 
sanctificatione B. Mari: , quod scilicet fuerit sancti- 
ficata in utero , nihil in Scriptura Canonica traditur ; 
quæ etiam nec de ejus Nativitate mentionem facit. 
Sicut tamen Augustinus in sermone de Assumptione 
ipsius Virginis (ita vulgo existimabatur) rationabi- 
liter argumentatur, quod eum corpore sit assumpta 
in Colum , quod tamen Scriptura non tradit ; ; ita 
eiiam rationabiliter argumentari possumus , quod 
fuerit sanctificata in utero. » Eamdem doctrinam 
supponit 3. part. quaest. 83. art. 5. ad oclavum ; eaun- 
que diserte tradit Opusc. 4. in expositione: Saluta- 
tionis Angelicæ, ubi de maledictionibus agens in ho- 
minem a Deo propter peccatum immissis : « Tertia, 
inquit, fuit communis viris ct mulieribus, ut scilicet 
in pulverem reverterentur : et ab bae immunis fuit 
B. Virgo, quia eum corpore est assumpta in Coelum. 
Credimus enim, quod post mortem resuscitata fuerit, 
et portata in ccelum, Psal. 113. Surge , Domine , in 
requiem. tuam lu, el arca. sanctificationis Luæ. » 

17. Eam sententiam. amplexa est universa. Ecclesia, 
ut apparet ex vetustissimis Sacramentariis Gelasiano et 
Gregoriano. — Tertio dicimus, in hanc sententiam Ec- 
clesiam venisse. S. Gregorius Magnus in Sacramen- 
tario ex Gelasiano Codice a se collecto hane ponit 
Orationem in Assumptionis solemnitate recitandam : 
« Veneranda nobis, Domine , hujus diei Festivitas 
opem conferat salutarem, in qua Sancta Dei Genitrix 
mortem subiit temporalem, nec tamen mortis nexi- 
bus deprimi potuit , qux Filium tuum de se genuit 
incarnatum. » Neque enim ullus alius tribui potest 
sensus illis verbis mortis nexibus , quam ut corporis 
corruptionem significent , a qua per triumphalem in 
Colum Assumptionem suam liberata est. In veteri 
Gallicano, seu Gotico Missali , ante nongentos annos 
scripto, quem claræ memori: Cardinalis Thomasius, 
et Mabillonius ediderunt , in Missa de Assumptione 
S. Marie post nomina leguntur hxc in Collecta : 
« Fusis precibus Dominum imploremus, ut ejus in- 
dulgentia illuc defuncti liberentur a Tartaro , quo B. 
Virginis translatum Corpus est de sepulcro. » Et in 


Praefatione Sacerdos B. Virginem in hunc modum 
alloquitur : « Recte ab ipso suscepta es in Assum- 


ptione feliciter, quem pie suscepisti conceptura per 
Fidem, ut qua terr: non eras conscia , non teneret 
rupes inclusa. » In festo Assumptionis Ecclesia legit 
Sanctorum Joannis Damasceni, et Bernardi Homilia, 
in quibus disertissime traditur, B. Virginem corpore 
et anima in Coelum Assumptam ; quod quidem indicio 
et argumento est, Ecclesiam hanc amplexam esse sen- 
tentiam. « Dei Ecclesia» (sunt Baronii verbain Notis ad 
Martyrol.Romanum ad 15.Augusti) «propensior in eam . 
partem videtur,ut una cum corpore Assumpta sit in Coe. 


© ]um. Nam in hujus diei celebritate illas sanctorum Pa- 


trum homilias legendas tradit , quibus ea de Assum- 
ptione affirmantur. » Denique Ecclesia Græca non id 
solum testatur in Menologio ad diem 15. Augusti, sed 
confirmat etiam in Hierosolymitana Synodo a Dosithes 
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anno 1672. adversus Calvinistas habita, ubi in capite 
de Cultu Sanctorum hæc de B. Virgine habentur : 
» [psa est procul dubio Virgo Sanctissima, qui ma- 
gnum in Terra signum eum extiterit, eo quod Deum in 
carne genuit, el post partum integerrima Virgo perman- 
sit, recte etiam signum esse dicitur in Coelo, eo quod ip- 
sa cum corpore assumpta est in. Coelum. Et quamvis 
conclusum in Sepulero fuerit immaculatum corporis 
ejus tabernaculum, in Cœlum tamen, uti Christus fue- 
rat assumptus, tertio et ipsa die in Cœlum migravit.» 
18. Assumptio Deipara non est Fidei articulus. Sed 
eam. qui negaverit, temeritatis summ notándus.— Po- 
stremo dicimus, non esse Fidei articulum Assum- 
- ptionem B. Virginis, quod lib. 4. contra Cajetanum 
contendit Catharinus : nam quxdam Seripturz loca, 
qui ad eam opinionem constabiliendam solent af- 
ferri, aliter. etiam explicari possunt ; nec ejusmodi 
est Traditio, quz satis sit ad evehendam hane sen- 
tentiam ad gradum articulorum Fidei, quod advertit 
Dominieus Sotus in 4. sentent. dist. 43. qu. 2. art. 1. 
cujus auctoritatem ipsi attulimus etiam tom. 1. de 
Canonizat. Sanctorum loco supra cit. « Nondum ta- 
men inter Fidei articulos creditu "necessarios relata 
est, quamvis sit pientissime credendum ; nam in 
Collecta illius Festi ait Ecclesia, quod nexibus mor- 
tis deprimi non potuit. » At si non Fidei articulus , 
sed pia tantum et probabilis opinio est, numquid li- 
cuerit eam amplecti, vel aspernari, tueri, vel refel- 
lere? Minime vero : « Qui hxc inter Christianos bla- 
teraret (ait Claudius Joli loc; cit.) non modo impius 
et blasphemus, sed etiam stultus, et omnino mentis 
expers haberetur. » Suarez 3. part. qu. 57. artic. 4. 
disputat. 25. section. 2. sic docet : « Sententiam As- - 
sumptionis Virgiuis in corpore et anima in Coelum 
non esse de Fide; quia neque est ab Ecclesia defi- 
nità, neque est testimonium Scripturæ, aut sufficiens - 
Traditio, qux  infallibilem faciat fidem ; tamen 
summæ temeritatis reus crederetur , qui tam piam 
religiosamque sententiam hodie impugnaret. » Et 
Theophilus Raynaudus in Diptychis Marianis tom. 7. 
Üperum suorum pag. 220. expendens, quæ supra 
attulimus verba Baronii , qui propensiorem ait esse 
Ecclesiam ad eam sententiam , quæ statuit B. Ma- 
tiam in. Coelum corpore et anima fuisse assumptam : 
« Tanta autem est, inquit, propensio, ut non cen- 
seam a morigero Ecclesi» filio aliud dici posse. » 
Sapienter Casaubonus Exercit. 14. 8. 41. animad- 
vertit; « Ecclesie sensum ne tacitum quidem esse 
contemnendum : » Thomassinus Tract..de dier. Fest. 
celebritate lib. 2. cap. 20. ita scribit : « Non dubita- 
mus, quin Virgo Dei Parens corpore quoque in Colo 
degat, tametsi Fides Divina hoc minime docet, etc. 


Quot enim sunt, qu» cum minime eruta sint, et 


Divina Fide nixa, ad examen tamen revocare non li- 
cet? Tollenda prorsus esset omnis humani generis 
"Societas, si cohiberi oporteret assensionem, quoties 
non suppetit eyidens ratio , vel auctoritas, qu: errori 
non sit obnoxia. » Celebris Theologus Melchior Ca- 
aus lib, 12. de Locis Theolog. cap. 10. ita in rem no- 
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Stram disputat « B. Virginém non este in Colós cum 
€orpore assuniptam, licét Fidei minime adversum Sit, 
quia tamen communi Ecclesie consensioni repugnat, - 
petulanti temeritáte diceretür. » Natalis Alexander 
Hist. Eccl. seculi 2. eap. 4. $. unicó in additionibas 
non diffitétur négasse sé Assumptioném B. Virginis - 
esse Fidéi articulum, « séd pietatis, inquit, officio non - 
defui, née dubitavi, auti dubium révocari posse cen- - 
sui, nüm Deiparà Virgo redivivo eorpore in Coelum 
assumpta sit; quin immo eam sententiam omnino 
amplectendum esse dixi, ut piam, àc congruis ratio- 
nibus longe probabiliorem, quiâ üt talem amplecti- 
tur Ecclesia; adéó ut temeritatis notam non effuge- — 

, qui de illà dubitarét. 5 Card. Gottus 2. part. 
tom. 4. de verit. Relig. Christ. eap. 44. cap. 2. num. 
20. temerariam esse pronuntiat hane propositionem, - 
B. Virginem corpore et anima non esse in Coelum . 
assumptam, et qui eam propugnaret, vehementer de 
hæresi eum fore suspectum, nón quod Catholicæ Fi- 
dei adversäretur, sed. quod præsumi posset, falso 
eum judicare B. Virginis venerátionem per errorem 
ab universali Ecclesia proponi. Et Venerabilis Pe- 
trus Canisius lib. 5. de Deipara Virgine -cap. 5. in 
eumdem fere modum loquitur : « Seeus qui sentiunt . 
acloquuntur (adversus B. Marix Assumptionem ) li- 

cel in errorem Sacris Litteris adversantem non im- . 
pingant, tàmen non sapiunt ad sobrietatem ; optimis. 
et clarissimis Patribus contradicunt; a commumi bo- - 
norum eredulitate atque confessione, quae jam vim - 
legis obtinet, non sine periculo sese subducunt; ne- 
que solum eximio dignissimæ Virginis hónori dero- 
gant, sed etiam vere Divinum illud miraculum, quod 
in corporali Màtris Domini Resurrectione et Assum- 
ptione refulget, ac mirifice Angelos ac pios récreat, 
majorem in modum enervant extenuantque. » - 

19. Objectiones adversus Deipare Assumptionem. . 
Quod si quis adversus ea, qux hactenus attulimus, 
objiciat, non ita fidenter Patres de Assumptione 
Beats Virginis esse loquutos , Epiphanium , Aucto- 
rem Épistolæ seu Sermonis de Assumptions 9. Marié 
Virginis , qui Sophronio tribuitur, Venera.ilem Be- - 
dam libro de locis Sanetis cap. 6. Auetorem Sermo- 
nis de Assumptione B. Virginis qui est 55. de San- 

ctis inter Sermones D. Augustini : préléréa oppona* 
Ambrosium lib. 4. Interpretationum moral. in Joh : 
cap. 6. docuisse, Christum Jesum dumtàxat revixisse - 
nunquam moriturum : « Ipse est resurrectio , ipse 
est primogenitus ex mortuis, in quo omnes quidem - 

prorogativam futurs resurrectionis accepimus : Solus - 
tamen ipse adhuc resurrectione pérpélua resürre- | 

xit : » deinde per tot annos Usuardi Martyrologium . 
in Ecclesiis legi consuevisse , et fortasse etiam in À 


Ecclesia Romana, si Pagio credimus, qui ih Critica 


ad Baron. ad annum Chrisli 778. num. 4. t Marty. i: 
rologio, « inquit, » Usuardi avito Romana Eeclesia usa 
est ante recentius Romanum , teste Molano ih Pie 


 fatione ad Martyrologium Usuardi. > li eo àütem. 


Usuardi Martyrologio ad diem 48. Augusti hae kgi: - 
€ Dormitio Sanctæ Dei Genitriéis Marig, eüjüs San- 
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ctissimum Corpus elsi non inveniatur super Terra , 


tamen pia Mater Ecclesia ejus venerabilem memo- 
riam sie festivam agit, ut pro eonditione Carnis eaim - 
migrasse non dubitet. Quo autem illud venerabile . 


Spiritus Saneti Templum nutu et consilio Divino oc- 
cultatum sit, plus elegit sobrietas Ecclesiæ cum pie- 
late nescire, quam aliquid frivolum et apocryphum 
‘inde texendo docere : » eum quo concordat Ado 
Viennensis lib. de Festivitatibus , preter plüra alia 
Martyrologia , quæ indicat Sollerius in Notis ad Mar- 
tyrologinm Usuardi tom. 7. mensis Junii in conti- 
nuatione magni Operis Bollandiani; deinde notissima 
esse, qux Launojus scripsit de contróversia super ex- 
scribendo Parisiensis Ecclesie Martyrologio , ubi plu- 
rima de Usuardi auctoritate loquutus , Patrum et 
Scriptorum auctoritates congerit, ut Assumptionem 
B. Virginis in dubium revocet : tum in eumdem 
plane finem Tillemontium videri suum animum in- 
tendisse Nota 5. de Resurrectione B. Virginis : de- 
inde huic Festivitati nomen tribui somni seu dormi- 
tionis B. Virginis, ut videre. est apud Theodorum 
Balsamonem super Can. 3. Apostolorum : deinde So- 
lemnitatem hane gloriosissimam Sanctissimæ Matris 
Dei mortem appellari in Novella Emmanuelis Com- 
neni, et in Græcorum Euchologio, juxta ea, quae ob- 
servavit Hugo Menardus-in librum Sacramentorum 
S. Gregorii pag. 174. aliquando autem Pausationem 
vocatam; in duobus enim vetustissimis Calendariis 
Romanis , quorum alterum Allatius, alterumi edidit 
Fronto, in: Evangelistario Vatican: Basilicæ , et in 
vetusto Vallicellanze Bibliothecæ Missali legi hcec 
verba, solemnia de Pausatione Sancte Marie, in Vati- 
cano etiam magn: molis Codice, Vigilia Pausationis 
Sancte Marie, et Sancte Marie Pausatio ; qui Codex 
quondam fuit Monasterii Farfensis , præter aliquot 
Codices a Venerabili Cardinali Thomasio editos , qui 
- habent, Solemnia de Pausatione Sancte Marie; San- 
ctæ Marie Pausatio. Hzec , inquam, si quis opponat, 
is sibi persuadeat ; non deesse idoneas responsiones. 
90. Singulæ objectiones diluuntur. At primum ille, 
que petite sunt ex Patribus. — Nam Patribus , qui de 
B. Mariæ Assumptione visi sunt dubitasse , alios ob- 
jicimus Patres, qui diserte eam tradiderunt : dietum 
enim affirmantis longe majus robur hàbet, quam du- 
bitantis; prsesertim vero cum exploratum sit, aliquot 
Patres de Assumptione dubitasse , quod Hieronymi 
esseerediderint Sermonem illum de Assumptione, cujus 
Auctor controversiam de B. Virgine Assumpta dubiam 
relinquit; eum vero sermónem non esse genuinum 
Hieronymi feetum jam Critici observarunt. Epipha- 
nius autem non de Assumptione dubitat, sed de 
morte; et Liber de Locis Sanctis juxta accuratas 
Critieo regulas , Bed: non potest tribui. Jam vero 
Ambrosius loco citato affirmat quidem , Christum 
unice révixisse, sed intelligendus ést S. Doctor lo- 
quutus de Resurreetione , que de. jure, non quæ ex 
privilegio debetur , cujusmodi B. Virgini est, conces- 
sa. Hüe accedit, quod suà nom caret probabilitate 
eórum sententia; qui affirmant , eos qui in morte 


602 


Christi revixerunt, ad vitam rediisse nunquam mori- 
turos , et eum Christo anima et corpore in Coelum 
esse sublatos,ut docet Ignatius Martyr, Origenes, Euse- 
bius, Epiphanius, aliique complures. Honoratus autém 
a S. Mariain Observat. ad Regulas Criticæ tom. 4: pag. 
188. jure recentiorem quemdam Griticum reprehendit, - 
qui ut Assumptionem B. Virginis corpore et anima 
in dubium revocaret, quibusdam est usus auctoritati- 
bus et documentis, quæ ipse, aliique plures rejece- 
runt ut apocrypha. i 

21. Solvuntur objectiones deprompta ex ond et 
Launojo. — Éxplicatis iis , que adversus Assumplio: 
nem B. Mariæ depromuntur ex Patribus , reliquum 
est, ul ea diluamus, quæ ex Usuardo , et Launojo 
addueta sunt, et de somno seu dormitione , morte, 
et pausatione , quibus nominibus hæc Solemnitas vo- 
citata fuit, verba faciamus. Adversus Usuardum in- 
clamat magnus Baronius ad ann.Chr. 48. nam adver- 
tit, Usuardum Pervigilium hujus Festi appellasse Vi- 
giliam Assumptionis; ae deinde ipsam Festivitatem 
nominasse Dormitionem S. Genitricis Dei Marie ; 
quamobrem in Usuardum, et qui cum eo sentit Ado- 
nem ita invehitur : « Unde, quiso, vobis ista no-- 
menclatura noviter usurpata , ut Dormitionem , non 
Assumptionem dicatis , eum presertim pridie ejus - 
diei ambo dixissetis, Vigilia Assumptionis? Cur non 
potius vestra sententia Vigilia Dormitionis? Cur hic 
inconstantia sermonis? Cogor equidem cum Apostolo 
dicere : Currebatis bene; quis vos impedivit? . » 
Utrumque vero Scriptorem ex voce Dormitionis male. 
arguisse ait , non ita certum esse, Beatam Virginem 
corpore, et Ag fuisse in Coelum assumptam. « An 
fortasse moli estis exemplo eorum, qui item Dormi- 
tionem dixerunt? Sed nec vobis ejusmodi suffragatur . 
exemplum ; eum alioqui Joannes Damascenus ,. ei 
alii qui Dormitionem dixerunt , eam tamen una cum 
corpore in Colum assumptam aperte testati sint, 
nec, ut vos , id affirmare dubitaverunt, « Quapropter 


' Florentinius Exercit. 5. ad diem 18, Januarii ita seri- 


psit : « Et fortasse Baronius in Adonem , et Usuar- 
dum excanduit, non tantum pro Dormitionis voce , 
quam quod cum voce mortem tantum naturali ordine 
significante Usuardus de ipsa Assumptione dubiam : 
quodammodo Ecclesiam fuisse demonstret contra fi-- 
dem antiquarum cæremoniarum. » | 
22. Launojus confutatus a. Theologo quodam. Sor- 
bonico. Historia de Martyrologio. Parisiensi exscriben- 
do. Concerlatio de Assumptione. inter Canonicos. illius 
Ecclesie. Pausatio idem. atque Assumptio. — Adversus : 


ea, quz scripsit Joannes Launojus, eruditissimam le- -. - 
eujusdam. - 


gere prestat Dissertaüonem — Theologi 
Sorbonici , qui latet sub nomine Advocati ,. ubi pia 
Ecclesiæ sententia de B. Virgine corpore et anima in - 
Coelum assumpta gravissimis firmissimisque funda- 
mentis suffulta ostenditur. Testatur. Natalis. Alexan- 
der Hist. Eccl. sect. 2. part. 4. art, 5. $. unie. in - 
Parisiensi Ecclesia Usuardi Martyrologium usque ad 
annum 1540. fuisse adhibitum. Nec ea Ecclesia Mars 
tyrologio illo uli desiit. Sed cirea seculi 16. dimi- 
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dium incœpit consuetudo prætermittendi ea verba , 
quie supra retulimus , quorum loco legebatur quæ- 
dam incerti Auctoris Homilia inserta in Martyrologio 
Usuardi manuscripto , quo utebantur Canonici illius 
Metropoltanæ Ecclesiæ. Cum autem Manuscriptus 
ille liber ann. 4668. usu jam detritus esset ac fere 
deletus, propositum est in Capitulo, an in-locum il- 
lias Homiliæ restituenda essent in novo libro verba 
Usuardi. Censuerunt Canonici id ad Archiepiscopum 
esse referendum ; quod cum Canonici, quibus id 
muneris demandatum fuit , ad illum retulissent , de- 
cretum fuit, non amplius illam Homiliam in Choro 
legendam , sed in Martyrologium restituenda esse 
verba Usuardi. Huic decreto vehementer duo resti- 
tere Canonici, Nicolaus l'Advocat Bilialdus, et Jaco- 
bus Gaudin. Qua concertatione plures extitere libri 
hine inde typis impressi. Hac occasione Launojus 
Opus illud composuit , quod supra memoravimus. Ex 
Homilia, qus antea legebatur, colligere licebat , 
B. Virginem corpore et anima in Cœlum fuisse sub- 
latam. Quamobrem qui pro restituendo Usuardi 
textu pugnabant, eamque Homiliam amovendam esse 
contendebant , profecto piæ illi opinioni adversaban- 
tur. Vicere tandem, qui pro B. Virginis Assumptione 
stabant. Nam etsi ann. 1668. revocata est lectio 
Martyrologii Usuardi , nihilque in ea lectione muta- 
tum; tamen anno 1698. in Martyrologium injecta 
sunt ea verba, Assumptio B. Marie Virginis : de qua 
. inserenda formula egisse Ludovicum XIII. eo anno 
Capitulum monuit Ludovicus XIV. Nunc vero in Cho- 
- ro illius Metropolitanae Ecclesix legitur Martyrolo- 
gium Romanum, additis quibusdam Sanctis, aliisque 
illius Dicecesis consuetudinibus , et in festo Assum- 
ptionis hæc inferuntur: « Assumptio B. Mariæ Virgi- 
nis Genitricis Dei et Domini nostri Jesu Christi , quæ 
Filii sui pro nobis mortui legi obsequuta , et filia ve- 
teris Adam veterem sententiam subiit, et mortem 


obiit; ut autem Dei viventis Mater, ad illum ipsum , | 


quem genuerat, digne assumpta, suscepta est ab illo, 
et super omnem exaltata creaturam cum eo honore , 
quo tanta Mater digua fuit, cum ea gloria, qux tan- 
tum decuit Filium. » Quod autem ad ea nomina atti- 
netsomni, mortis, et pausationis, ubi primum agi 
coepit de Causa Beatificationis Venerabilis Cardinalis 
Thomasii, cum ejus scripta examini essent subjecta , 
quidam ex Censoribus objecit antiquum ab eo Codi- 
cem typis editum esse , qui h:eé verba haberet , Se- 
lemnia de Pausatione Beate Marie Virginis; atque 
inde quædam eruit, quie pietatis opinionem, qua Ve- 
nerabilis ille Dei Servus florebat, valde lædebant. 
Eruditus quidam ex eadam sacra , qua fuit Thoma- 
sius Familia, Clericus Regularis defensionem Vene- 
rabilis Viri suscepit; eaque Apologia typis edita est 
Panormi anno 1723. resque successit ex Auctoris 
sententia. Nihil enim ejusmodi objectiones obstitere , 
quin Beatificationis causa proponeretur. Igitur in ca 
Apologia demonstrat Auctor , Thomasio non licuisse 
ex Codice, quem edendum susceperat, vocem illam 
Pausatio expungere. Vetustissimum Codicem Gela- 
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sianum ab eodem Cardinali fuisse etiam editum . in 
quo sæpe mentio fit Assumptionis B. Marie Virginis. 
Ea voce Pausatio mysterium innui Beatissimae Virg? - 
nis in Cœlum assumptæ ; Pausationis enim nomine in 


re, de qua agitur, exiguum illud temporis spatium si- - 


gnificari, quo inter amissam vitam, et ad eamdem 
reditum Beatissim:e Vi-ginis corpus jacuit in sepulcro. 
Dormitionis, Mortis, e: Pausationis voces sæpenumero 
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ab Ecclesia adhibitas ed hanc Festivitatem .signifi- - 


candam, quin piæ sententiæ de B. Virgine corpore et 


anima in Colum assumpta ullum fieret præjudicium. . 


95. Dormitio itidem valet idem atque Assumptio. Ve- 
tustissima quedam Martyrologia, que habent, Assum- 
ptio. — Itaque concludendum, rei vim non in una ma- 
gis, quam in alia ex his vocibus positam esse. Gregorius 
enim Turonensis libro de Gloria Confessorum eap. 
29. mentionem facit Assumptionis S. Aviti. Eusebius 
lib. 4. de vita Constantini cap. 64. ait, illum ad Deum 
suum assumplum ; e& Gregorius Nazianzenus in Pane- 
gyrico in Gorgoniam sororem suam non dubitat dice- 
re, eam fuisse assumplam in Cælum. lud igitur viden- 
dum, cujus conditionis et gradus ea fuerit in Coelum 
assumptio, diminutane; hoc est solius animæ, an inte- 


gra cum corpore simul et anima. Alque ut ab omni - 


difficultate expediamur, ponamus. tamquam meram 
hypothesim, quod scribit Cancellottus in Annalibus 
Marianis ad annum 72. nümero 21. « Primis ab as- 
sumpta Virgine seculis ita loqui solitos fuisse Patres 
nonnullos, ut dubitare viderentur, an illa post obi- 
tum rediviva in Cœlum una cum corpore sit evecta. » 
"Verum cum deinde Patres et Theologi rem altentius 
expenderint et accuratius , ac docuerint, et doceant, 
Sanctissimam foeminam corpore et anima in Cee- 
lum fuisseassumptam, quisnam probus etsanæ mentis 
vir huic doctrinæ audeat adversari? « Quorumdam sane 


opinio, authæsitatio non impedit, quominus hodie mos . 


praesenti, ae superiorum etiam ætatum Ecclesiæ ad- 
hæreamus, ut cum ea ipsa de corporali Mariæ Assum- 
ptione certius credamus , et confidentius definiamus, 
et apertius protestemur, quam primis illis nascentis 
Christianismi seculis faetum. Etenim Ecclesia, uti 
supra monstravimus, successu temporis auget sa- 
pientiam ; duceque Spiritu Sancto, a quo semper 
regitur et eruditur, e posterioribus Conciliis, majo- 
reque consensu Doctorum illustriorum veritatis lu- 
men accipit et ostendit. » Sunt verba Canisii loc. eit. 
Sumat quisquis voluerit suam operam in vetustis mo- 
numentis exculiendis, in quibus hæc Festivitas ap- 
pellatur Dormitio ; ac illud sibi responsum habeat, in 
hae quæstione idem valere Dormitionem ac Assum- 
ptionem , ut optime advertit etiam Rocca.tom. 1. suo- 
rum Operum Edit. Rom. ann. 1719. pag. 213. « Dor- 
mitio itaque Beatæ Mari: semper Virginis, ut huic 
rei finem imponamus , absque ullo dubio nonnisi pro 
ejus in anima et corpore post ejus mortem in Cælum 
Assumptione intelligenda censetur. » Idque etiam pro- 
bari potest Jacobi Pamelii verbis, qui in Notis ad 
Epist. S. Cypriani 24. ad finem numeri 45. ita. scri- 
bit : « Certe Dormitionis, sive Assumptionis B. Vin 


- 605. : . CAP. VIII. DE FESTO ASSUMPTIONIS B. VIRGINIS. 
+ ginis Festum celebratum constat jam ab setate Divi 
Hieronymi, et Augustini. » Cum quo eonsentit P. Mi- 
 chael Lequien in sua editione Operum S. Joannis Da- 
^ masceni tom. 2. pag. 857. ubi observat, Germanum 
- Constantinopolitanum, aliosque ante Damascenum de 
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Süvitate Assumptionis sejungitur ; nam ad diem 18. 
Januarii hæc habentur : Depositio Sancte ac gloriosa 
Marie Matris Domini nostri Jesu Christi ; et ad diem 
15. Augusti , Assumptio Sancte Maria ; idque profert 
etiam Mabillonius lib. 2. de Liturgia Gallieana pag. 


Dormitione B. Virginis , ejusque redivivæ in Cœlos As- 
sumplione Sermones habuisse. Denique cum Ecclesia 
- Occidentalis vocem Assumptio adhibuerit , ut colligi- 
tur ex Florentinii. Martyrologio, ubi ad diem 15. Au- 
gusti habetur, Assumptio S. Marie; et ex nostro 
"Martyrologio Romano, Assumptio Sanctissimæ Dei Ge- 
uitricis Marie ; quid cause erit, quin et ipsi eadem 
voce utamur, et hanc Festivitatem Assumptionem 
Beate Virginis appellemus ? In novo Anecdotorum 
"Thesauro, qui collegit Martene tom. 3. pag. 1559. 


extat breve Martyrologium Hieronymianum , cujus ve- . 


- tustas censetur fere mille annorüm; in quo ad diem 
--45. Augusti legitur, Assumptio B. Marie Matris Do- 

mini nostri Jesu Christi ; et pag. 1568. in Martyrologio 
«Morbacensi ad eumdem diem habetur, Assumptio S. 


118. In aliis Martyrologiis ad diem 23. Septembris fit 
mentio secundx Assumptionis B. Mariæ : idque ex ea 
opinione traxit originem , quod quadraginta diebus 
post obitum redierit ad vitam. Verum incertus est 
dies , quo ea revixerit : quidam enim affirmant , eam 
15. die Augusti obiisse, et decimaquinta rediisse ad 
vitam ; alii ejus corpus quindecim diebus in sepulcro 
jacuisse, ut in Revelat. S. Brigitte lib. 7. cap. 63. et 
lib. 7. eap. 26. num. 2. « Quindecim vero diebus 
Corpus meum jacuit in terra sepultum , » nisi forte 
pro quindecim diebus, ut vult Durantus in Notis ad ea 
Capita , aliquantis diebus legendum sit. Alii dicunt , 
eodem quo mortua est die revixisse; quidam etiam 
post quadraginta dies revixisse affirmant, ut jam in- 
nuimus, in hanc adducti sententiam Revelatione qua- 


dam, quz facta fuit S, Elisabethæ , non illi quidem 
Hungariz, quæ obiit anno 1231. sed cuidam ejusdem 
nominis e Dioecesi Trebiensi, quæ mortua est anno 
1165. quam Visionem neque D. Antoninus probat, 
nec Bclethus, neque alii viri eruditi apud Florenti- 
nium-in Notis ad Martyrolog. ad diem 45. Augusti, et 
apud Spinellum Tractatu de Deipara cap. 12. num. 3. 
et Bailletum ad eumdem diem 15. Augusti , ubi agit 
de Assumptionis Festo , $. 2. num. 14. Quamobrem 
illud. obiter monere juvat, Hospinianum Tract. de 
Origine Festorum Christianorum pag. 137. declama- 
tionibus illis abstinere commode potuisse , quibus in. 
hanc Vi: ionem invehitur. Quam visionem falso arbi- 


—Marie Matris Domini; et in veteri Kalendario quod 
"habetur tom. 5. pag. 76. ante septingentos annos 
scripto ad eumdem itidem diem legitur, Assumptio S. 
- Marice. Et tom. 6. Collectionis Seriptorum et Monu- 
- mentorum veterum pag. 645. extat Kalendarium seu 
Liber annalis Bedæ, in quo pariter ad diem 15. Au- 
gusti legitur, Assumptio S. Marie Matris Domini nostri 
- Jesu Christi. Ad eumdem modum scriptum reperimus 
in Kalendario Anglicano pag. 656. in Martyrologio 
- Gallicano pag. 668. in Kalendario Stabulensi pag. 674. 
in Kalendario Verdunensi pag. 681. Alia etiam Mar- 
 tyrologia, qux» eamdem habent formulam , collecta 
- reperies in Opere Bollandiano tom. 7. Junii , ut alia 
A. gexcenta sileamus, quæ vel in Vaticana 2 vel in Chri- . íratur, si non causam , magnum certe argumentum 
-stinz: Suecorum Reginæ, vel in Cardinalis Ottoboni ^ Eccles: dedisse ad Assumptionis Festum constabi- 
Bibliothecis custodiuntur. - ^ liendum. Nonnulli denique putant, triduo postmortem 


24. In Jure Canonico celebris est hec. Festivitas, — 7 revixi se, quam opinionem communem esse testatur 
Card. Gottus 2. part. tom. 4. de Ver. Relig. Christ. 


- Celebris est in Jure Canonico Solemnitas Assumptio- ÿ 
nis B. Mariæ, ut videre est in Can. 4. de Consecr. Dist. " eap. 44. $8. 3. num. 25. et Azorius Institut. Moral. 
-$. et eap. ult. de Feriis. Glossa canonica in cap. tom. 2. lib. 4. cap. 20. « Quæritur, » inquit, « quoto 
- Alma Mater de sentent. Excommunicat. in 6. conside- . a n orte sua die Virgo gloriosa Tesurrexerit , et fueri 
rans tempore interdicti Divina posse celebrari Offi- in Coelum assumpta ? Communis est sententia, susci- 
eia in Festis Nativitatis Domini, Paschæ, Pentecostes, —t»tem a mortuis eam fuisse, et in Coelum introductam 
-et Assumptionis B. Marix , hzc notat in verbo As- . tertio ab obitu die. Ita Damascenus , Jorsnals Hie- 
-sumptionis; « Nota terminatam altercationem quz- — rosolymitanus Episcopus, Andreas Cretensis Fat 
-rentium , quod est solemnius Festum , an Festum pus , Simeon Metaphrastes , Nicephorus , et n ut 
- Assumptionis, an Festum Nativitatis Virginis gloriosce. sic constaret, VEN) eom abiisse, et F ilio post tri HE 
-Habet enim Ecclesia quod sit celebrius Festum As- ex mortuis résurgong similem fuisse. » Quapropter 
"sumptionis , ut hic vides. » Et Suarez tom. 1. de optimum duxit Ecclesia eodem die morlis , Der 
;Relig. lib. 2. cap. 8. num. 45. de hac Solemnitate — ctionis, et in Coelum Assumptionis meno recolere, 
ta loquitur : « Festum hoc maxime proprium: ipsius 96. Huic F esto precedit Vigilia et Siti cujus 
Virginis, et inter Festivitates ejus habet quamdam — ealde vetus institutio. Magn Aus Solemniag di 
excellentiam, quia gloriam, præmium, ac triumphum cedit Pervigilium cum jejunio ; M qui (FA 
Sanctissimæ Virginis nobis repræsentat. » valde antiquum esse oportet, Cum de eo P UR 
95. Incertum , Deipara quo die revixerit. — Deci- re usitata in Romana Ecclesia- meritionem ae i- 
- maquinta Augusti die B. Mariæ mortem, gloriosam — colaus I. Pontifex creatus ann. 858. Nam Sine y 
- Resurrectionem, et Assumptionem in Coelum celebrat — ad Bulgarorum quæstiones cap. À. re p + : 
Ecclesia. In vetusto Eeclesim Occidentalis Martyrolo- Labbei tom. 8. pag. 518. hæc scribit : « Become ^n 
gio, quod edidit inius , i Decretalia in his etiam a licitis se quibusdam 
gio, quod edidit Florentinius, Festum mortis a Fe: — Sacra ; 
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abstineat, Quadragesimali videlicet. tempore , quod 
est aute Pascha, jejunio post Pentecosten , jejunio 
ante solemnitatem Assumptionis S. Dei Genitricis et 
semper Virginis Dominæ nostræ Mariæ, nec non jeju- 
nio ante Natalis Domini nostri Jesu Christi Festivita- 
tem : quæ jejunia Saneta, Romana suscepit antiquitus 
et tenet Eeclesia. » Apid quosdam: Orientales non 
unius, sed plurium dierum jejunium est, Jejunare 
enim hoe a Calendis Augusti usque ad diem 15., 
nec jejunium intermittunt prxterquam postridie No- 
nas in honorem Solemnitatis Transfigurationis Jesu 
Christi , ut videre est apud Bailletum loc. cit. 8. 43. 
Exstat tom. 2. Biblioth. Orientalis Josephi Simonis 
Assemani Maronitæ Gregorii Bar Hebræi Primatis 
Orientis, qui natus est anno 1226. Opus, in quo ser- 
mo fit de Syrorum jejuniis , et inter eetera illud me- 
moratur, quod ante Assumptionem apud eos celebra- 
tur , ut videre est pag. 304. á 
91. Octavam hujus Festi cur Leo IV. instituerit. — 
Præclarissima hæc celebritas Octavam habet , quam 
instituisse Leonem. IV. anno. 847. tradit Pontificalis 
Anastasii liber. Cum enim initio Pontificatus Leonis 
Basiliseus prope Ecclesiam S. Lueiæ in Orphea pesti- 


lenti anhelitu suo omnes necaret, quotquot ad ejus 


latibulum accederent, Pontifex ipso Assumptionis B. 
Marix Festo die, præeunte Sanctissimæ Dei, Genitri- 
eis Imagine, cum Cleri sui comitatuead illud accessit 
latibulum, cumque jussisset Populum, qui eum seque- 
batur, consistere , Deum obsecravit, ut ab illa peste 
populum liberaret; votique compos factus est : « Ab 
eadem die ipse mortifer Basiliscus ita effugatus, et ab 
ipsis projectus est antris , ut ultra in illis locis nulla 
lesionis ejus macula appareret : » sunt verba libri 
Pentificalis ; qui illud etiam tradit, Pontificem in ejus 


benefieii memoriam jussisse Assumptionis B. Mariz 
Oetavam celebrari. « Octavam. Assumptionis B. Ge- 


nitricis diem , quæ minime Rom: antea colebatur , 
vigiliis. saeris , matutinisque cum omni Clero perno- 
etans laudibus in Basilica ejusdem semper Virginis 
Dominae nostro, qux foris muros juxta Basilicam 
B. Laurentii Martyris sita est , celebrari. præcepit : » 
quod eonfirmat Sigebertus ad ann. Chr. 847. qui de 
Leone hzc scribit: « Decrevit ut Octave Assumptio 
nis Sanet:e Mariæ in Ecclesia Romana celebrarentur, 
quod antea non fiebat. » Et apud Lambecium in Au- 
ctar. lib. Rer. Hamburg. pag. 110. exstat Privilegium 
ab eodem Pontifice Hamburgensi Ecclesise concessum, 
quo Anscario Archiepiscopo , ejusque Successoribus 
usus Pallii permittitur; ac in eo Privilegio inter cæ- 
teras Festivitates Assumptio Deiparæ recensetur. 
28. Quidam Festi hujus institutionem: referunt ad 
octavum seculum. — Quidam existimant, Assumptionis 
Festum Apostolos' instituisse. Verum S. Bernardus 


celebri Epist, 474. scribit : « Accepi sane ab Ecclesia ^ 


illum diem cum summa veneratione colendum , quo 
assumpta (B. Maria) de seculo nequam , Cœlis quo- 


que intulit celeberrimorum Festa gaudiorum. » Quam- . 


- obrem Festivitatis hujus institutio ad Ecclesiam vi- 
detur referenda. Thomassinus Tractat. de Festis lib. 
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Natalis Domini et Purificationis celebrandæ essent ; 
-cum autem dixit, Mauritium Imperatorem 15. Augusti - 


2. cap. 20. numer. 10, ostendere safagit, post Con- 
cilium Ephesinum ; quo damnatus fuit Nestorius , qui 
negabat B. Virginem Dei fuisse Ma trem, longe lateque 
ejusdem cultum fuisse diffusum , multis i in ejus. hono- : 
rem exeitatis templis "s Festivitatibus institutis ; 
circa seculum sextum editos libros, qui Dionysio t tri- 
buuntur de Divinis nominibus , , ubi narratur S. Dio- 
nysium una cum Sanctis Petro , , Jacobo, ‘el Dorotheo 
veneralum esse corpus B. Virginis, seu, , quemadmo. 
dum alii intelligunt, venisse ad ejus sepulerum ; pro- 
pierea sub finem secull quinti, vel seculo sexto coeptum 
esse libere loqui de Mariæ morte, Resurrectione , et 
Assumptione. Cumque id ad alios Fideles permanas- 
set, institutam esse Festivitatem , de qua mentio fit 
in Regula Crodegangi sub Pipino Rege Caroli Magni - 
patre, et in Moguntina Synodo habita anno 813. Caro- 
lus Magnus in Capitularibus lib. 4. cap. 158. pag 139. 








l 


agit de F'aitiy (abus celebrandis ac de  Assumptiono 


i ded ad quem locum den Baluzius, id intel- 
ligendum de consilio , quod ea de re ab Episcopis 
Regni sui petere cogitabat. Cum autcm Episcopi in 
Concilio Moguntino , ut diximus , in Catalogum Fe- 
storum Assumptionem adscripserint, Ludovicus. Pius. 
Festivitatem illam celebrari jussit , ut videre est in 
Capitularibus lib. 2. cap. 35. pag. 748. eique certus 
constitutus est dies, ut apparet lib. 6. Capitular. cap. 
189. pag. 955. quo Edicto edito eam Fesüivitatem. in 
Galliarum Regno multa veneralione celebratam esse, 
testatur Baluzius loc. cit. pag. 1172. 

29. Hac Festivitas celebrabatur ante sextum seculum. 
—Quibus damnon probatur, nec sane est probanda. hu- 
jusmodi sententia , qua institutio Festivitatis Assum- 
plionis ad seculum octavum referri videtur. Sane ex 
Pontificali libro constat, ut alibi diximus , Sergium. 
Papam, qui seculo vixit septimo, « constituisse , ut. 
diebus Annunciationis, Domini Nativitatis, et Dormi- - 
tionis S. Dei Genitricis, semperque Virginis Maris... 
Litania exeat a S. Hadriano, et ad S. Mariam Populus. 
occurrat » : quamobrem diffit leri potest nemo, ante 
Sergium Festum hoc esse institutum, Præterea As- 
sumptionis Festivitas ante Mauritium Imperatorem : 
ideoque ante seculi sexti finem celebrabatur ; ; quam | 
idem Mauritius a 48. Januarii ad 45. Augusti diem 
transtulit, ut-colligitur ex Nicephoro lib. 17. cap. 28. 
pag. 779. « Idem Imperator (Justinianus) tum primum 
Servatoris exceptionem (hoe est Festum Purificatio- 
nis B. Virginis) toto Orbe terrarum Festo die hono- 
rari instituit, sicut Justinus de Sancta Christi Nativi- 
tate fecit; atque non ita longo post tempore Mauritius 
Sacrosanctæ Dei Genitricis Dormitionem quindecimo E 
Augusti mensis die celebrari precepit, » Ubi notan- - 
dum, Nicephorum , eum Justiniani et Justini leges - 
commemorat, nihil innuere de die, quo Solemnitates 1 


p 


diem Assumptionis Festo definiisse, manifestum. inde - 
est, Festum illud ante, ejus tempora institatum ; et 


tantummodo a 18. Januarii ad 45. Augusti diem ab ». 
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eo esse translatum; 1 »t fuse ostendit Baronius in Not. 
ad Martyrolog. ad diem 45. Augusti, Folrentinius ili- 
dem in Notis ad suum Martyrolog. ad diem 18. Ja- 
nuar. Mabillonius in Liturgia Gallicana lib. 2. pag. 


118. Pagius Breviar. Gestorum Romanor. Pontifie. 


in vita S, Sergii num. 96. Martene de antiqua Eccl. 
discipl. in Divin, elebr. Offic. cap. 33. num 25. 
CAPUT 


Xo 


DE FESTO NATIVITATIS BEATISSIMÆ VIRGINIS Die 8. 
SEPTEMBRIS. 
1. Natalis dies Sanctorum dicitur is, quo mortem 


obierunt. — Aliorum Sanctorum Martyrum, vel Confes - 
sorum natalis dies ille dicitur, quo ab hae ad beatam 


vitam commigrarunt. « Merito plane dicendi Natales 
dies, per quos illi, qui nati fuerant in hanc fragilitatis . 


miseriam, subito renascuntur in gloriam, vitæ peren- 
nis initium de morte sumentes. Etenim si dies Natales 
vocamus , quibus i in hanc lucem in delictis et dolori- 
bus naseimur ad dolores, justius illi celebrabuntur 
Natales; quibus Sancti ex corruptibili corpore in no- 
vam illam futuri Seculi veniunt claritatem, et filii ho- 
minum in adoptionem Divinæ Paternitatis ascendunt.» 
Verba sunt Eusebii Emisseni , Seu Ducherii Lugdu- 
nensis Homil. 50. in Genesim : et pressius Albinus 
Flaccus libro de Officiis divinis scripsit : « Jure nasci 
dicuntur , qui de pressuris hujus Mundi, tanquam de 
angustiis cujusdam ventris, ad illam spatiosissimam 
et lucidissimam coelestis habitationis emittuniur lati- 
tudinem. ) Cum quo consentit Rabanus Maurus de 

Institut. Clerie. cap. 45. « Dicuntur quidem Sancto- 
rum Festivitates Natalitia; et merito : quomodo enim 
consuete nasci dicitur, cum quis de utero matris 

. procedens in lucem egreditur ; ita rectissime. potest 
natus diei, qui a vinculis carnis solutus ad lucem sub- 
limatur æternam. Et inde mos obtinuit Ecclesiasti - 
eus, ut dies Beatorum Martyrum , Sive Confessorum 
Zhristi, quibus de seculo transierunt, Natales vocite- 
mus, eorumque solemnia non funebria, sed se AA 
dicamus, - 

9. Christi. J £51, laangia Baptiste, B. Marie non 
emortuales Lantum, sed natales eliam; dies celebrantur.— 
Emortuales. Christi Domini, et Joannis Baptistæ colit 
Ecclesia æque ac utriusque Natales dies ; cumque ab 
Ecclesia inm Natalis, tum emortualis dies Joannis 
Bapiistæ celebretur, omnino æquum fuit, ut non modc 
dies , quo B. Virgo mortua est, sed quo eliam in lu- 
cem prodiit, coleretur, ut optime advertit Venerabilis 
Pelrus Canisius lib. 1. de Maria Virg. Deipara cap. 11. 
pag. 82. « Etenim si Natalem Joannis, qui tantum 
præco , et Præcursor Domini fuit , die stato , rituque 
publico CORONCALAMOE » .et Angeli vaticinium illud , 
multi in Nativitate ejus gaudebunt, ad nos quoque per- 
tinere prae nobis ferimus; cur non tantumdem Operd 
et studii Natali Marise celebrando ponamus, et novam 
quamdam animorum letitiam declaremus , quando 
non Ghristi modo, sed nostra quoque Mater. primum 
apparet, suoque adventu Evangelium , hoc est fau- 
stum felixque nuncium adfert, ut Mundus tristitia 
diuturna oppressus tandem aliquando, ut numquam 


aniea, possi respirare? « Et Jo. Gerson serm. de 
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Nativit. Beatissimæ Virg. hae ait : « Propterea post 
celebritatem Nativitatis Joannis Baplistæ gacratissi- 
mam et jucundam , quia sine peccato natus est per 
sanctificationem, instituit Ecclesia Nativitatem Beato 
et gloriosæ semperque Virginis Marie celebriter fieri, 
admonita prius miraculo. » j 
3. Eremitæ cujusdam visio ex aires unde vide- 

ri potest. orla hac Festivitas,—Innuit hoe loco Gerson, 
quod narratur a non nemine, Eremitam quemdam , 
cum oclavo Septembris die sæpenumero ad aures 
suas coelestis quidam concentus accidisset, Deun 
obsecrasse, ut quid ille significaret concentus , sibi 
palam faceret. Cumque accepisset Chorum. Angelorum 
et Sanctorum in Celo Beat: Yirginis Solemnitatem 
celebrare , venisse Romam , ac ea de re monuisse 
Pontificem, qui hanc Festivitatem instituit. Historiam 
hanc attingit Martyrologium quoddam relatum a Sol- 
lerio in Notis ad Martyrologium Usuardi ad diem 8. 
Septembris. De eadem re mentionem item facit S. 
Antoninus 4. part. tit. 15. cap. 6. $. 2. in principio : 

« Nativitas tua Sancta Dei Genitrix gaudium. annun- 
ciavit universo Mundo ; videntes enim Angeli natam 
tam sanctam creaturam, magnum gaudium fecerunt, 
et ita quolibet anno in Coelo fit, ut cuidam Sancto 
Eremit:æ revelatum est. » Et consentiunt Vincentius 
Bellovacen. Speculo Historiar. lib. 6. cap. 65. et 
lib. 7. cap. 119. Petrus de Natalibus Catalogo San- 
ctorum lib. 8. cap. 51. Carihusianus serin, 1. .de Na- 
tivitate B. Virginis. Sed j jam pias ejusmodi narrationes 
dimittamus; de quarum probabilitate nihil volumus 
diminutum, earumque fidei nihil itidem auctum : ab | 
Hospiniani autem sensibus quam longissime absumus, - 
ejusque aversamur audaciam , qui Tract. de Festis 
pag. 140. Edit. Geneven. ann. 1675. Visionem , de 
qua superius loquebamur, illusionem. appellat Satan - 
‘cam. Jam vero tempus, quo celebrari coepta est hoe 
;'Festivitas, pro virili parte investigemus. 
|. 4. Quidam ad D. Augustini tempora, Festi. hujus o 
slilulionem non recte veferunt. — Eam nonnulli referunt 
ad D. Augustini tempora : in Officio enim hujus Festi 
Sermonem quemdam S. Doetoris legimus de hae So- 
lemnitate. Verum idem $. Augustinus sermone 287. 
et 292. de Sanctis , alias 21. et 22. testatur , solum- 
modo Natales Christi, et Joannis Baptistæ dies in Ec- 
clesia. celebrari consuevisse. « Hinc attendat Charitas 

vestra, quam magni hominis nativitas faeta sit (Joan- 
nem Baptistam intelligit) natales dies carnis nulli 
Prophetarum, nulli Patriarcharum, nemini Apostolo- 
rum celebravit Ecclesia : solos duos natales celebrat, 
hujus, et Christi. » Quo quid validius proferri potest 
ad probandum Augustini setate nondum B: Mariæ na- 
tivitatem celebrari consuevisse? ut concludit Baronius 
in Not. ad Martyrologium ad diem 8. Septembris , - 
Suarez de Religione tom. 1. lib. 2. cap, 8. num. 4. 


J| Azorius Instit. moral, part. 2, lib. 1. cap. 19, 


|. B. Refutantür Saussay et Saxius, qui institutam cre« 
dunt a S. Maurillo Andegavensi Episcopo.—Eodem D. 
Augustini loco refelli posse videtur tamquam nec pro- 
babilis, nec verisimilis opinio Saussay in Martyrologio 


eii 


Gallicano ad ‘diem 8. Septembris, cui suffragatur. 


Saxius Dissertat. de SS. Corporibus Protasii et Ger- 
vasii num. 46. qui ambo existimant , S. Maurillum 
Mediolanensem S. Martini discipulum, a D. Ambrosio 


Lectorem ordinatam , ac deinde Episcopum Andega-' 


vensem , divino. monitu primum in Gallia hanc B. 
Virginis celebritatem instituisse. Quod vero attinet 
ad sermonem illum D. Augusuni , qui legitur in Offi - 
cio hujus diei , in eo quidem genuinus S. Doctoris 
foetus agnoscitur , sed non in Nativitate , sed in An- 
nuntiatione Deiparz Virginis habitus esse dicitur, et, 
levicula muta‘ione facta , Festivi:ati Nativitatis ac- 
commodatus est. Sermo Augustini sic habet : « Gau- 
deat terra nostra tantæ Virginis illustrata solemni 
die. » At in Officio legitur : « Gaudeat terra nostra 
*ante Virginis illustrata natali. » Ea enim est Eccle- 
si: consuetudo, ut in alicujus Solemnitatis Officio, in 
Antiphonis, et Responsoriis quibusdam narrationibus 
et sermonibus utatur, qux dicta, scriptave sint in alia 
Festivitate : quapropter Florentinius in Notis ad 
Martyrologium ad diem 8. Septembris ita ait : 
« Quamquam enim D. Augustini sermo in Eeclesia 
legatur, et ipsius revera sit; Nativitati tamen accom- 
modatus est, licet in Annunciatione dictus fuerit. 

6. Quidam ex Fulberto Carnotensi episcopo putant 
.Festivitatem institutam seculo 19. — Nonnulli putant 
seculo 12. hanc celebritatem in Gallia institutam, inde 
in Italiam commeasse; idque ex illis verbis eruunt 
S. Fulberti Carnotensis episcopi, qui eo vixit seculo, 
serm. 4. de Nativitate : « Inter omnes sanctos me- 
moria Beatissimæ Virginis eo frequentius agitur atque 
festivius, quo majorem gratiam apud Dominum cre- 
ditur invenisse : unde post alia quxdam ipsius anti- 
quiora solemnia non fuit contenta devotio Fidelium, 
quin Nativitatis solemne superadderet hodiernum. » 
. NX. Thomassinum de Dier. Festor. celebrat. lib. 9. 

. eap. 20. num. 1. et sequent. 

7. Vetustior est etate S. Fulberti. — Sed hanc So- 
lemnitatem vetustiorem esse Fulberto evidentissime 
apparet ex S. Ildefonso, qui seculo septimo scripsit. 
In libro enim de perpetua Virginitate S. Mariæ tom. 12. 
Biblioth. Patrum pag. 566. littera E, diserte loqui- 
tur de hoc Festo : « Nullius igitur Nativitas celebra- 


tur in Mundo nisi Christi, et ejus (scilicet B. Marie) - 


atque B. Joannis, etc. Et paulo post littera F.'Quod 
si præclara Sanctissimæ Virginis Nativitas universa- 

liter tam saneta et tam gloriosa jure colitur. » Eadem 
autem huic argumento vis inest, et idem robur, etiamsi 
qui nomine S. Ildefonsi circumferuntur libri de Vir- 
ginitate Marie; De illibata Virginitate B. Virginis 
contra Infideles; Contra eos qui disputant de Virgi- 
nitate B. Mariæ, et de ejus Parturitione; eos Dache- 
rims Paschasio Radperto tribuat : Seriptor enim hic 
circa dimidium 9. seculi floruit. - 


8. Vetustam admodum hanc Solemnitatem | pro- - 


bant Sacramentarium Romanum quod Leonis magni 
creditur, et Gregorianum. — Huc accedit, de ea in 
Romana et Gallicana Ecclesia vetustiora extare mo- 
pumenta. In. Codice Sacramentorum Ecclesie Ro- 
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man:e per Venerabilem Cardinalem Thomasium edito, 
qui creditur esse 8. Leonis Magni, aliorumque Præ- 
decessorum Pontificum, habetur. Missa in Nativitate 
S. Marie cum propriis Orationibus, ut videre licet 
lib. 2. pag. 172. In libro Sacramentorum S. Gregorii, 
quem edidit Menardus, pag. 128. sunt Orationes ad 
Matutinum, ad Processionem, et ad Missam in Nati- 
vitate B. Virginis Mariæ, Liber Pontificalis, quod alibi 
observavimus in Vita Sergii I. tradit Festivitatem 
Nativitatis B. Marix: unam esse ex iis Solemnitatibus, 
in quibus Processio fit ab Ecclesia S. Hadriani ad Ba- 
silicam Liberianam. Quod autem. attinet ad Gallica- 
nam Ecclesiam, conjici quidem potest, initio seculi - 
noni nondum introductam hanc Festivitatem eo | 
fuisse, siquidem Mogontinum Concilium anno 813. 
habitum, dum Festivitates recenset, hane ne nomi- 
nat quidem ; nihilominus. nemo negaverit, vergente 
in finem eodem seculo, hane quoque esse: intro- 
ductam. Nam  Walterius episcopus Aurelianensis 
anno 871. hanc inter eas ponit Festivitates, quæ 
magna eum celebritate essent peragendæ ; quod col- 
ligitur ex cap. 18. de Ordinibus ipso Walterio Au- 
ctore, ex Notis Cellotii in Colleet. Concil. Labbei 
tom. 8. pag. 648. et ex historia Ecclesiæ Gallicanæ, 
quam anno 1723. edidit Jacobus Longueval Societatis 
Jesu tom. 6. pag. 279. His aliisque adducti rationibus 
viri docti a Thomassino dissentiunt, Florentinius in 
Notis ud Martyrologium ad diem 8. Septembris, . 
Fronto in Notis ad suum Calendarium, Martene de 
antiqua Ecclesie Diseipl. in Divin. Offic. cap. 34. 
num. 4. et seq. Tillemontius Nota 5. ad vitam B.Vir- 
ginis, Bailletus histor. hujus diei, et Pagius in Bre- 
viar. Gestorum Romanorum Pontificum in Vita In- 
noc. IV. num 18. Joannes Andreas Schmidius Prolu- 
sionum Marianar. 6. edit. Amstelodamen anni 1794. 
tom. 77. Miscellaneorum Bibliothecæ Cardinalis Pas- 
sionei quærit, quo tempore celebrari ceperit Festi- 
vitas Nativitatis Deiparæ Virginis ; ac ne octavo qui- 
dem seculo in Ecclesia Romana celebratam putat, 
quod nulla ejus Festivitatis mentio fiat neque in Con- 
cilio Moguntino, neque in Capitularibus Caroli Magni, 
et Ludovici Pii. Sed que dudum ex veteribus Sacra- 
mentariis attulimus monumenta Schmidii opinionem . 
evertunt. Quod si in Galliis seculo octavo non cele- 
brabatur illa Festivitas, certe inde non fit, ne Romx» 
quidem fuisse celebratam. Quis enim est qui nesciat, 
res ejusmodi, quæ ad diseiplinam pertinent, non sta- 
tim quovis gentium, sed decursu temporis paulatim 
diffundi ? 

9. Hanc solemnitatem numeravit Emmanuel Comne- 
nus seculo 12. inter eas, quæ per diem integrum cele- 
brarentur. Locus preclarus ex S. Petro Damiani. — 
Vetus itaque est hæc Solemnitas, et sane percelebris, 
ac ut vulgo dicitur de precepto tam apud Latinam, 
quam Græcam Ecclesiam. Eam Imperator Emmanuel 
Comnenus circa medium seculum 12. in earum Fe- 

Stivitatum numero posuit, qua per diem integrum 
celebrarentur, idque obtinet apud Ecclesiam Græcam, 


et Cophtos Christianos ex /Egypto, juxta ea, quae 


^ 


fes 


maxima celebritate peragamus, cohortatur nos B. Pe- 
trus Damiani xr. seculi scriptor in serm. 2. et 5. de 
Marix Nativitate : « Nativitas Beatissime, et inteme- 
ratæ Genitricis Dei, Fratres charissimi, merito præ- 
cipuum, et singulare præbet hominibus gaudium, 
qui totius extitit humanz salutis exordium. Merito 
ergo hodie profusis totus gaudiis ubique terrarum 


Orbis exultat. Merito universa Sancta Ecclesia, na- 


Scente Sponsi sui Genitrice (ut ita præ gaudio dixe- 
rim) Fescennini carminis laudes alternat. Exulte- 
mus, inquam, in hac die praecipua, et totis visceribus 
in Domino delectemur ; in qua dum Redemptoris no- 
Stri recolimus Matrem, reliquarun Festivitatum 
celebrainus originem. » Et D. Bernardus celebris 
Epist. 174. seculo 42, scribit : « Sed et ortum Virginis 
didici nihilominus in Ecclesia et ab Ecclesia indubi- 
tanter habere Festivum atque Sanctum, firmissime 
eum Eeclesia sentiens, eam in utero accepisse, ut 


- Sancta prodiret. » Et paulo post : « Fuit procul dubio 


Mater Domini ante Saneta, quam nata : nec fallit 


omnino Saneta Ecclesia Sanctum reputans ipsum Na- 
divitatis diem, et omni anno cum exultatione uni- 
vers: Terræ votiva Celebritate suscipiens. » 


40. Alius olim dies huic Festivitati destinatus. Nunc 


octavus dies Septembris apud Grecos et Latinos. Octave 
instiluendæ occasionem prebuere dissidia in Conclavi 


quo creatus Collestinus IV. — Non semper octavo die 


- Septembris peracta est Nativitatis celebritas, ut vi- 
dere licet apud. Florentinium ‘in Notis ad Martyrolo- 
gium ad diem 8. ejusdem mensis. Nunc vero tam 
apud Grecos, quam apud Latinos ille præfinitus est 

dies, ad quem etiam hæc Solemnitas deprehenditur 
(n Martyrologio veteri, quod vulgavit Florentinius. 


Habet hæc Festivitas octavam, eujus instituendæ oc- 


casionem præbuere quædam dissentiones in eo Con- 
clavi coortæ, in quo creatus. fuit Pontifex Coœlesti- 


nus IV. Cardinales enim ut ab iis molestiis, quas Fri- 
- . derieus Il. Imperator illis identidem afferebat, sese 


liberarent, ad B. Virginem confugerunt, voverunt- 
que, si sibi pacate licuisset legitimum Pontificem eli- 
gere, Festum Nativitatis octaya auctum iri. Innocen- 
Aius vero IV. clectus post Cœlestinum Pontifex ipse 


^ votum sacri Senatus solvere voluit, et Octavam in- 


stituit, ut videre est tom. 11. Concil. Collect. Labbei 
| part. 1. pag. 636. quod etiam referunt Durandus 
lib. 7. cap. 28. Arnoldus lib. 5. Ligni vitæ cap. 22. 
. Spinellus Tract. de Festis ac Templis Deiparse 
| pag. 677. Pagius, et Bailletus locis citatis. 

41. Non habet hac Festivitas nec Vigiliam, nec je- 


junium. — In priori Gregorii XI. vita inter vilas 


Pontificum Avenionensium, quas collegit Baluzius, 
tom. 1. pag. 459. intelligimus, illum Pontificem jus- 


sisse, « quod Nativitas B. Marix Virginis haberet 
' Vigiliam cum jejunio, pro qua etiam Officium pro- 


prium. Missz ordinavit, cum tamen per prius nec 

esset die illa jejunium, nec Missa de Vigilia hujus- 

modi cantaretur. » Quod confirmat etiam Rodulphus 

Tungrensis lib. de Observantia Canonum proposit. 19. 
TH. XXVI. 


CAP. IX. DE FESTO NATIVIT ATIS | B. VIRGINIS, 
affert monumenta Bailletus loco citato. Ut eam quam 
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Verum cum hæc Festivitas nunc neque Vigiliam. ne- 
que jejunium habeat, verisimile videtur Gregorium 
ea non imperasse, sed tantum Fideles ad jejunium 
servandum cohortatum esse; ut existimavit Pagius 
Breviar. Romanor. Ponüticum tom. 4. in vita Gre- 
gorii XI. num. 32. et antea animadverterat Galesi- 
nius in Notis ad Martyrologium pag. 159. 

12. De Nativitate nihil habetur in Sacro Textu; sed 
tantum quedam. afferri possent ex turbidis fontibus.— 


. Fortasse nonnemo inirabitur, nos de Nativitate B.Vir- 


ginis nihil afferre ; sed cum de ea Sacer Textus om- 
nino sileat, optimum putavimus et nos de re prorsus 
incerta lacere, de qua cum plures scribere voluerint, 
ex turbidis fontibus, quæ tradiderunt, hausisse vi- 
dentur, puta ex Proto-Evangelio, quod Sancto Jacobo 
falso tribuitur, ex libro de Ortu Virginis, qui perpe- 
ram S. Jacobo fratri Domini nostri Jesus Christi, et 
a quibusdam Cyrillo Alexandrino adscribitur, ex iibro 
de Ortu Virginis, cujus auctorem Seleucus falso af- 
firmavit fuisse Evangelistam Matthæum, ex- com- 


mentitia S. Evodii Epistola, et ex Opusculo de Nati- 


vitate S. Mariæ, quod Monachi S. Mauri in editione 
S. Hieronymi tom. 5. ad scripta S. Doctoris spuria 


rejecerunt. Nobis vehementer probatur quod scripsit 


S. Anselmus cap. 2. de excellentia Virginis: « lllud 
apud me conjicio, Nativitatem ejus magna atque mi- 
randa Divinorum signorum indicia præcurrisse. Qua: 
tamen illà fuerint, solus ipse sine scrupulo novit, qui 
eam, antequam nasceretur, in Matrem elegit. » lta- 
que pauca quidam perstringemus de leco, ubi ea in 
lucem prodiit, deque ejus Parentibus. 

15. Ubinam Deipara nata sit.— Baronius in appara- 
tu ad Annales num. 48. putat, natam esse Nazarethi. 


: Hane sententiam plures sequuntur; inter :quos nou- 


nulli duas B. Virgini affirmant fuisse domos , alte- 
ram ubi nata, alteram ubi ab Angelo salutata fuerit, 
ut videre est apud Florentinium in Notis ad Martyro- 
logium ad diem 8. Septembris. Alii vero eum Joanne 
Damasceno lib. 4. de Fide cap. 15. et Orat. 4. De 
Nativitate dicunt, ortam esse Hierosolymis. Nonnulli - 
etiam, qui Terrae Sanctae loca peragrarunt, Ecclesiam 


probe Probatieam Piscinam esse tradiderunt, ubi ex 


veteri Traditione domus fuisse quondam ereditur, in 
qua B. Virgo in lucem edita sit. Vide Novatum de 
Eminentia Deipare Virginis Marix tom. 1. cap. 4. 
quæst, 2. 

14. Parentes B. Virginis. Error ab Apostolica Sede con- 
fixus de S. Anne Virginitate.—Pater B. Virginis S. Joa- 


_chim, Mater S. Anna fuisse perhibentur.Quidam ex Ita- 


lia Seriptor nomine Imperialis apocryphis libris dece- 
ptus de Partu Virginis, et Tragoedia cui titulus Christus 
patiens, docuit Deiparæ matrem Annam, quin Virgini- 
tatem amiserit, B. Virginem peperisse , admirandum ' 
fili privilegium matri communicando ; quem errorem 
damnavit A postolica Sedes ann. 1677. ut testantur Ti:- 
lemontius Not. 3. ad vitam B. Virginis, Gravesonus de 
Mysteriis et annis Chr. pag. 35. et Saxius in bn, 
Historico-Poetica de Laudibus Mariæ par. 1. pag. 

De S. Joachim meminit Martyrologium eec 


(Vingt.) 
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ad 20 diem Martii : 1n Judæa S. Joachim Patris Bea- 
tissime Virginis Genitricis Dei Marice. Vigesimam ejus 
mensis diem Festo hujus Saneti constituit Julius Il. 
Anno 1510. et Officium recitari jussit sub ritu duplici, 
ut videre est apud. Bollandistas ad 20 diem Martii 
pag. 78. Illius nomen ex Calendario et Bréviario 
Romano S. Pius V. jussit expungi; sed eo restitu- 
tum fuit jussu Gregorii XIII. anno 1584. ut tradit 
Thomassinus de Dierum Festorum celebrat. lib. 2. 
cap. 22. num. 11. Reformatum vero et vere ex inte- 
gro reconcinnatum fuit Officium, quod eo die recita- 
tur in ejus Sancti honorem, teste Spondano 2 ann. 
Chr. 1622. num. 1. 
45. De Festo S. Anne. Eam solemnilatem confir- 
. mavit Gregorius XI1I.—Festivitas S. Ann: 26. Julii 
‘die peragitur; hæc enim habet Martyrologium Ro- 
manum : Dormitio S. Annæ Genitricis Dei Marie. 
Et consonant alia Martyrologia, quæ refert Sollerius 
in Notis ad Martyrologium Usuardi. Baronius in No- 
tis ad Martyrologium testatur, jussisse Gregorium XIII. 
in tota universali Ecclesia Offieium S. Annæ recitari. 
« Sanctissimus Dominus Noster Gregorius XIII. Papa 
Divino afflatus Spiritu, Apostolicis litteris hoc anno 
Domini 1584. Kalendis Maii, ejus Pontificatus anno 12. 
firmavit auxitque ; præcipiens nimirum, ut perpetuis 
" futuris temporibus B. Ann: dies Festus septimo Ka- 
lendas Augusti per totius Orbis Ecclesias duplici Of- 
ficio quotannis recolatur, Romanisque, atque aliarum 
Ecclesiarum Calendariis addatur, ct duplex ei adscri- 
batur. » 

16. Cultus S. Anna seculo 6. in Oriente. — Digna 
sunt, qui? observentur, Baronii verba firmavit auxit- 
que, quæ non significant ejus cultum a Gregorio XIII. 
invectum, sed tantummodo firmatum et auctum. In 
Orientali Ecclesia compertum est, Justinianum I. Im- 
peratorem anno 550. Templum in honorem S. Annæ 
Constantinopoli ædificasse ; aliamque Ædem in ejus- 
dem honorem ineunte 8. seculo structam esse jussu 


© Justiniani secundi, quod. ex optimis obtulit monu- 
mentis Bailletus in Vita Sanctæ Anne. Chronicon , 


Alexandrinum, cujus Auctor seculo vixit septimo, 
tom. 10. Diblioth. Patrum pag. 923. hxc habet: 
. « Septembri mense, sexto Idus Septembris, die Lunæ, 
Indictione decimaquinta, Domina nostra Virgo ex 
Joachimo et Anna naia est. » De S. Annæ, et S. Joa- 
chim meritis honorifice scripsit Joannes Damascenus 
seculo 8. in tribus Orationibus habitis in Natali die 
B. Virginis. De iisdem vero tamquam B. Mari:e Pa- 
rentibus loquutus. est Jacobus Episcopus Edessenus, 
S. Joannis Damasceni. cosvus, vir orthodoxus, quem 
‘ab omni hæresis suspicione, vindicavit Assemanus 
tom. 4. Diblioth. Orientalis cap. 40. pag. 468. et 
sequen. 

17. Vetus. S. Joachim, et. S. Anna cultus. in Qcci- 
dentali, Ecclesia. Non tamen, Officium. recitabatur ot 
Missa. etate. S. Bernardi, — Jacobi verba pag. 492. 
sunt hæc.: « Ut ostendunt, historiæ, quas. viri studiosi 
scripsere, sacra Virgo Maria Mater Christi. filia. erat 
Annz, et Joachim justi. » Quod vero.attinet ad Occi- 
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dentalem Ecclesiam, Constat ex libro Pontificali in 

vita S. Leonis III, qui octavo vixit sæculo, ejus jussu 

in Basilica S. Pauli historiam fuisse pictam S. Joa- 
chim, et S. Annæ ; idque cum in Orientali, et Occi- 
dentali Ecclesia de cultu sacrarum Imaginum acer- 
rima esset disceptatio : ex quo facile intelligimus, 

in Occidentali Ecclesia valde antiquum esse hujus- 
modi cultum, ut bene animadvertit Bailletus in vita 
S. Joachim, et Tillemontius Nota 3. ad vitam B. Vir- 
ginis. Neque tamen S. Joachim, et S. Ann: cultus 
eo pervenerat, ut de iis Festivitas celebraretur, aut 
Officium recitaretur, et Missa. Scribit enim S. Ber- 

nardus, qui 12. floruit seculo Epist. 174. non debuisse 
Canonicos Lugdunenses Officium Conceptionis B. Vir- 
ginis introducere, nec Festivitatem celebrare, ut alibi 
dicemus ; id enim eo trahere, ut utriusque Parentis 
etiam Festivitas celebretur. « Quid adhuc addendum. 
his putamus honoribus? ut honoretur, inquiunt, et 

conceptus, qui honorandum præivit partum ; quo- 

niam si ille non præcessisset, nec iste esset, qui ho- 

noratur. Quid si alius propter eamdem causam etiam 

utrique Parenti ejus festos honores asserat deferen- 

dos? » Quod profecto non scripsisset, si ejus state 
in Occidentali Ecclesia celebrata fuisset Festivitas, — 
aut recitatum Officium. Semper enim Oceidentalis | 

Ecclesia, ut suo loco dicemus, restitit augendo aut 
dilatando cultui Sanctorum veteris Testamenti. Ro- 

mani vero Pontifices fortasse passi sunt cultum 
S. Joachim, et S. Annæ augeri, quod uterque post 
Nativitatem Christi Domini obierit, ac propterea ad . 
novum Testamentum pertinere videatur. 

18. Eorum cultus ab hereticis exagitatus. Quidam 
critici eorum putant incerta nomina.— Utriusque San- 
ctitatem et cultum deterere sunt conati Centuriato- - 
res, aliique hæretici, quod de iis Sacer Textus omnino 
sileat. Eorum fregit audaciam Venerabilis Petrus Ca- 
nisius lib. 1. cap. 4. de Maria Deipara Virgine. Alii 
vero Catholici quidem Scriptores, sed fortasse. Cri- 
ticæ indulgentes intemperantius, cultum. quidem pro- 
bant, qui ab Ecclesia Sanctis B. Marix Parentibus 
wibuitur, sed. ut certam eorum Sanctitatem, iia. no- 
men incertum existimant, præsertim quod Anna idem 
sit atque Gratia , el Joachim preparatio Domini ; quæ 
quidem optime aiunt Sanctis Mari: Parentibus probe 
convenire, nihil tamen ad eorum nomina attinere. Ita 
disputant Tillemontius Nota 3. ad. vitam B. Virg. 
Bailletus in vita SS. Joachim, et Annæ,, et novisaine 
Serry Exercit. 18. : 

19. Incerta etiam. apud S. Petrum Damiani. Verum 
ea nomina, a vetustis temporibus. Ecclesia Orientalis et 
Occidentalis agnoscit. — Scribit B. Petrus Damiani 
circa 11. seculum serm. 3. De Nativitate, inanem ab 
eo operam. sumi, qui Parentum. B. Virginis queærat 
nomina , de: quibus. nulla mentio fit im Evangelio. 
« Nonnulli eum plus sapere, quam. oportet. sapere , 


. gestiunt, quis Pater , vel quæ Mater B. Mariæ fuerit, 


studio superflue curiositatis inquirunt. Sed aliquis 
lector nimis inutiliter quærit, quod Evangelista nar- 
rare Tap duxit. Si enim: liio t.otitias-udilitatem 


e : 


H 


esse CORROSeEbS nequaquam nobilis historicus remi 
necessariam Silentio præterirets » Veruim euni in 


. Orientali et Occidentali Ecclesia a tot usque seculis , 


opinio sit, Patrem B. Virginis Joachim , Matreni An- 
nam esse appellatos, haud æquum est huie adversari 
"opinioni; eum presertim nihil adversus cam affera- 
tur, quod firmis rationibus non amoverimus , quas 
vide apud Card. Gottum de verit. Relig. Christ. nn. 
4 tom. 4. eap. 3. $ 1. num. 5. 


CAPUT X 


DE FESTO NOMINIS MARLE DOMINICA INFRA OCTAVAM 
—— NATIVITATIS, 

4. Quanta apud. Christianos. erga Mari nomen ve- 

nerátio.— Dominica infra Oetavam Nativitatis B. Vir- 
ginis, nisi quid impediat, celebratur eum Officio Fe- 
stivitas Nominis Marix. Etsi non satis exploratum 
habeamuüs, annuneiatum ne sit ab Angelo Marie no- 
men, àe imponi jussum a Deo , ut nomen Jesu, aut 
Joannis ejus Proeursoris; magna tamen erga illud 
fuit in Ecclesia veneratio , ut aliquando fœminis vel 
regio sanguine prognatis illud minime licuerit indere ; 
. quasi de dignitate" sancti nominis mültum detrahe- 
 yetur, si foeminis etiam Reginis imponeretur. 

9. Quidam putant, Deipare Dei monitu Marice no- 
men inditum. — Cum non satis exploratum esse di- 
ximus, peculiari ne Dei jussu id nomen sit imposi- 
tur, quod nullum de hac re vestigium extet in 
Evangelio ; nihil (amen de pia quorumdam volumus 
diminutum esse sententia, qui ex Angelica revela- 


"tione id nomen inditum esse affirmant. Seribit enim 


- S. Antoninus part. 4. tit. 45. cap. 44. « Die qua nata 
est ( B. Virgo ) impositum est ei nomen Maria a Pa- 
- yentibus secundum Angelicam revelationem.» Et con- 
firmat Christophorus de Castro in Histor. B. Virg. 
cap. 2. num. 40. « Divinitus revelatum fuit Parenti- 
bus nomen Marise. » 

5. Olim nulli vel regia stirpe femina prognatæ lice- 
bot Marie nomen imponere. — Diximus , non licuisse 
fœminis, vel ipsis, quæ regio sanguine essent pro- 
gnat, Mariæ nomen imponere. Alphonsus enim VI. 
Castelle Rex, cum in eo esset, ut uxorem ex Mauro- 
rum stirpe duceret, cui nomen in Baptismo oportebat 
imponi, vetuit ne Mariæ nomine, etiamsi ea vehemen- 
ter id cuperet , appellaretur. In Tabulis matrimonii 

.iniüi inter Mariam Aloysiam Nivernensem, et Ula. 
dislaum Polonis Regem Scriptum est, inter conjuges 
- eonvenisse, ut Maria Aloysia, sublato Marix nomine, 
. Aloysia dumtaxat vocaretur. Et a quo die Casimirus 
. Y. Polonis Rex, uxorem ducens Mariam Russiæ Du- 
dis filiam, voluit nomen ut illud ea relinqueret, in 
consuetudinem abiit in Polonia, ut nulla deinceps foœ- 
mina Maria nominaretur, in hujus præclari nominis 
venerationem, ut videre ést apud Raynaudum in Di- 
ptychis Marianis tom. 7. punct. 2, num. 12. 


4. Marie nomen mirabiliter conferre ad eternam sa. 


[utem etiam ex opere operato, Theologorum fuit senten- 
. ia, quam. improbat. Raynaudus. — Quidam affirma- 
punt Theologi, ex Divina Institutione Sanctum Mariae 
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nomen in iis, quæ ad nostram aliorumve salutem 
pertinent, mirabiles parere effectus, neque solum ex 
opere operantis, ut dicitur, sed etiam ex opere operato, 
quemadmodum Exorcismos Ecclesie. Vide Novatum 
de Eminentid Deiparse Virginis tom. 1. cap. 4. qu. 
12.ubi hæc ait: « Dico secundo, pium quibusdam 
videri posse Divina Institutione nomern Marix devote 
prolaturh non Solüm ex opere operantis, sed etiam ex 
opere operato valere in iis, quæ nostfam , vel alio- 
rum salutem concernunt, sicut valent aliqua alia sa- 
Craméntalia. » Quæ sententia minime probatur Theo 
philo Raynaudo, qui loco cit. nut. 21. et 29. per- . 
Suaderi cuiquam posse negat, Marix nomen ad no- 
stram , vel aliorum salutem cœlestes parere effectus, 
etiamsi nulla sit in eo, qui sanctum nomen invocet, 
ejusmodi dispositio, cujusmodi opus est in effectibus, 
qui producuntur ex opere operato. 

5. Festivitas instituta . auctoritate Apostolica in Hi- 
spañia anno 1513. sublatam a Pio V. Sixtus restituit.— 
Utéumque tamen sit de diversis hisce sententiis, no - 
bis hic sátis est innuere, sapienti consilio ab Ecclesia 
pr&cipuuin saneti nominis Maris eulium , quem in- 
vexit Fidelium devotio, approbatum esse. Hæc Fe- 
stivitäs firmata est Pontificio Diplomate anni 1515 in 
Civitate ét Didcesi Conchensi in Hispania. Eam a 
Pio V. sublatam restitüit Sixtus V. Cardinalis Dezx 
precibus permotus, juxia ea, quà tràdit Ciaconius in 
ejüs vita , et loeo citato testatur Raynaudus ; quod 
euam cbtfirmattté litteris ejisdem Cardinalis ad - 
Joannem Puteànum Conchensem Canonicum , quas 
refert Hippolytus Marraccius in Purpura Mariana. 

6. Innocentius X1. fecitari jussit Officium in Ecclesia 
universali. — Ab Hispánia in alias permeavit regio- 
nés Festivitas Nominis Mariæ qui celebratur die 22 
Septémbris, juxta éorumi opinionem , qui putant , 
spud Jüdæos nonnisi quindecim ab ortu elapsis die- 
bus infanti nomen imponi consuevisse. Nune vero 
Dominica infra Octávam, ut diximus, Nativitatis Fe- 
stum hoe peragitur ; ét secundi Nocturni Lectiones 
in Officio petuntür e Sermone D. Bernardi. Officium 
vero Nominis Marié ab universali Ecclesia recitari 
jussit Venerab. Dei Servus Innocentius XI. Decreto - 
suó ann. 1683. édito , in ejus viéloriæ memoriam , 
qua Beatissimæ Matris ope a Christianorum copiis 
profligatus Turearum exercitus ab obsidenda Vienna 
destitit, quæ urbs si in Barbarorum manus venisset, 
plurimum Catholica Religio detrimenti cepisset. Non 
defuere tum temporis qui Decretum Pontificis impro- 
barent, atque ejusmodi cultu ac Festivitate instituta, 
Marix. nomen æquiparatum nomini Jesu dictitarent. 


' Sed Battaglinus Nucerinus Episcopus tom. 4. Anna- 


lium suorum ad anu. 1684. futilem hane diluit obje- . 
ctionem ; et Bailletus ad diem 8. Sept. ubi de hae 
Festivitate verba facit, candide fatetur, minime ex ea 
argui, posse , Marie nomen nomine Jesu esse præ- 
stantius, vel pari esse dignitate. Consulat Lector , si 
libet, quae alibi disseruimus, cum de Festivitate nomi 
nis Jesu ageremus. 


i4 
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CAPUT XI. 
DE FESTO B. MARLE DE MERCEDE DIE 24 SEPTEMBRIS. 


1. Apparitio Deiparæ S. Petro Nolasco, et Raymundo 

de Penna[ort hanc extulit Festivitatem, — Apparuit B. 
Virgo Maria Petro Nolasco, et Raymundo de Penna- 
fort, et Jacobo Aragonie Regi, quos monait , Filio 
suo sibique gratum fore, si in sui honorem Ordo Re- 
ligiosorum hominum institueretur , cujus liberando- 
rum a Turcarum servitute Christianorum partes es- 
sent præcipuæ. Ab illis igitur Sanctis , et Aragonize 
Rege Regularis Ordo sub invocatione B. Marix de 
Mercede Redemptionis Captivorum primordia sum- 
psit, in quo non modo tribus illis votis , quæ consti- 
tuunt Religiosæ professionis substantiam, Casutatis , 
Paupertatis , et Obedientiæ se Sodales obstringunt, 
sed quarto etiam vovent, ipsos pro liberandis captivis 
si opus fuerit, infidelibus in servitutem se dedituros. 
Hxc omnia narrant Zumel, Vargas, Remon , Vidon- 
dus, Salmeron, Spondanus , Hieronymus Romanus , 
Zurita , Castillo, Illescas , et Penia. Firmissima vero 
hujus historix fundamenta non aliunde petenda sunt, 
quam ex Actis authentieis S. Petri Nolasco, et Epi- 
^ stola ad eumdem Petrum a S. Raymundo de Penna- 
fort scripta, in qua B. Virginis apparitio exponitur ,' 
et in Bulla Canonizationis S. Raymundi de Penna- 
fort. Et quamquam P. Echardus dubitaverit , an ge- 
nuinus esset fœtus ea Epistola, tamen , cum accurato 
et judiciali examine sit expensa anno 1724. coram 
Episcopo Barchinonensi, qui judicavit sinceram Epi- 
- stolam esse, nullus jam dubitandi restat locus. Nos in 
hoc argumento diutius non immorabimur , qui pro- 
lixe totam hane rem tractavimus lib. 4. de Canoniz. 
Sanct. part. 2. cap. 9. n. 10. et sequent. ubi n. 13. 
docuimus , hanc institutam esse Festivitatem, ut B. 
Mariæ cultus amplificaretur, et ut pro tam singulari 
beneficio Deo , ejusque Sanctissimæ Matri quotannis 
gratiæ agerentur : Officium vero primum Ordini de 
. Mercede concessum, deinde ad omnia Hispanic Re- 
gna, ac postea ad Gallias fuisse propagatum ; denique 
Innocentium XII. ab universali Ecclesia recitari jus- 
sisse, ac F'estivitati 24. Septembris diem constituisse. 


CAPUT XII. 
DE FESTO ROSARII BEATISSIMÆ VIRGINIS PRIMA 
NICA OCTOBRIS. 


DOMI- 


4. Quid intelligatur Rosarii nomine. Ea precandi 
formula ab hereticis vexata. — Sanctissimi Rosarii 
B. Marix Solemnitas prima Octobris Dominica cele- 
bratur. Quid autem Rosarium sit, ipsæ docent Lectio- 
nes secundi Nocturni, quæ leguntur in Officio, quod 
ex præcepto in omnibus Mundi Ecclesiis recitatur. 
« Est autem Rosariüm certa precandi formula, qua 
quindecim Angelicarum Salutationum Decades Ora- 
tione Dominica interjecta distinguimus, et ad eadem 
singula totidem nostra Reparationis Mysteria pia me- 
ditatione recolimus. » Ejusmodi orandi modus, quo 
Salutationes Angelicæ recitantur, interjecta singulis 
illarunr decadibus unica tantum Oratione Dominicali, 
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heterodoxorum nonnemini parum probatus est, quasi 
Déiparæ plus patrocinio, quam Dei auxilio confida- 
mus. Sed Valentia in Opere de rebus Fidei ejus ætates 
controversis lib. 9. Apologetici adversus Gentes 
cap. 6. pag. 715. pium hunc orandi modum vindica- 
vit : ait enim, nos debita animi demissione ad Divinæ | 
Majestatis Thronum volentes accedere, a gloriosa Dei- 
para ingeminatis precibus flagitare, ut ad Deum no- 
bis aditum muniat, ac pro nobis ante intercedat, 
quam ipsum misericordiarum Patrem invocemus. 

2. Quinam de Rosario scripserint? — De Rosario 
scripsere Malvenda in Annalibus Ordinis Przedieato- 
rum, Justinus Miecoviensis super Litaniis B. Virginis, 
Jacobus Percinus in monumentis Conventus Tolo- 

sani, Jacobus Lafon in Præfatione Apolog., Sponda- 
nus, et Bzovius ad annum Chr. 1215., Thomas Vin- 
centius Monelia Ordin. Prædicat. in Dissertatione de 
Origine sacrarum precum Rosarii Romæ anno 1725. 

edita, et Continuatores Bollandiani in Vita. S. Domi- 
nici. Nos quoque Promotoris Fidei munere fungentes, 
cum in Sacra Rituum Congregatione ageretur de in- 
serendis in Officium Rosarii secundis Lectionibus 
propriis, investigare conati sumus Rosarii Auctorem, 
scriptumque edidimus, de quo meminit modo allatus 
Monelia in Pr:fatione Dissertationis suæ. « Consu- 
lat, plura de Rosario qui nosse voluerit, Malven- 
dam, etc., aliosque sexcentos, maxime Prosperum 
Lambertinum Archicpiscopum Theodosiensem de sa 

cro hoc Ritu optime meritum. » De Rosario itidem 
loquuti sumus tom. 4. de Canonizat. Sanctor. part. 9. * 
cap. 10. num. 11. et sequent. * 

5. S. Dominico a Romanis pontificibus tribuitur. — 

In pluribus Romanorum Pontificun Constitutionibus 
Rosarium S. Dominico tamquam auctori tribuitur. 
« Ex quo ergo tempore pius hie orandi modus mira- 
biliter per S. Dominieum promulgari augerique coe- 
pit, quem ejusdem institutorem auctoremque fuisse 
Summi Pontifices Apostolicis litteris passim affirma- 
runt : » sunt autem hi, Leo X., S. Pius V., Grego- 
rius XIIL, Sixtus V., Alexander VII, Innocentius XI. 
ei Clemens XI. ut videre licet in citato loco de Canu- 
nizat. Sanctor. num. 15. et in <ap. 1. Dissertationis 
P. Moneliæ. 

4. A nonnullis S. Benedicto; a m Bede 
tribuitur. — Id autem quibusdam haud ita facile per- 
suaderi potest ; quibus magnus h:eret ille scrupulus, 
nulum Sancto Dominico coævum esse Scriptorem, - 
qui tradat, eum fuisse Rosarii institutorem ; multos- 
que contra esse viros graves, qui non putant S. Do- 
minicum ejusmodi precandi Ritus auctorem. : quidam 
enim ipsum S. Benedicto tribuunt, alii Venerabili 
Bedæ, alii Petro cuidam Eremitæ, alii Fratri Alano : 
de Rupe, qui fuit Ordinis Prædicatorum. 

5. S. Dominico vindicatur. — Huic objectioni ex eo 
petitæ, quod Auctores desint coxvi, qui Rosarium 


. S. Dominico tribuant, accurate respondet Monelia - 


cap. 6. ubi varios multiplicesque casus commemorat, 
puta bella, et pestem, et incendia, quibus probabile 
est hujus rei tionuienta intercidisse. Sed illad 
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omnem videtur difficultatem amoliri, quod perpetua 
. fuit in Ordine Predicatorum Traditio, S. Dominicum 
Rosarii fuisse auctorem. Eam vero Traditionem gra- 
ves amplexi sunt Seriptores, probaruntque Romani 
Pontifices, nec validis destituitur conjecturis, quas 
mox proferemus. 

6. Negat Mabillonius tribuendum esse vel S. Bene- 
. dicto, vel Bede. —— Mabillonius, sane vir sapiens, et 
doctrina clarus, negat, S. Benedicto, aut Venerabili 

Bedæ Rosarium acceptum referri posse : eorum enim 

ælale ne in usu quidem erat Salutatio Angelica. Nam 

Odo Parisiensis Episcopus Decretum edidit anno 1196. 
in quo ad Symbolum, et Orationem Dominicam ad- 
didit Salutationem Angelicam. « Exhortentur Popu- 
lum sæpe Presbyteri ad dicendam Orationem Domi- 
nicam, et Credo in Deum, et Salutationem B. Virgi- 
nis. » In veteri Codice, quem edidit Romæ Venerabi- 
‘lis Cardipalis Thomasius anno 1680. in scrutinio 
-Catechumenorum non nisi de Symbolo, et Oratione 
Dominica fit mentio pag. 54. 58. 445. et 452. qua- 
propter Mabillonius in Præfat. ad secul. 5. Benedic- 
tinum num. 125. diffiteri non potest, Rosarium falso 
existimari vel S. Benedicti, vel Bed: inventum : 
quod ostendit etiam Natalis Alexander, et Graveso- 
-nus, quos adduximus loc. cit. de Canonizat. Sanctor. 
num. 41. quibus addi potest Monelia inallata Dissertat. 
cap. 2. num. 6, ubi recte ostendit, nihil propterea 
: quicquam detrahi ex B. Mari: cultu, de quo a Chri- 
stianæ Religionis usque primordiis certissima suppe- 

- tunt argumenta, quippe post damnatum Nestorium 
seculo 5. et Iconomachos seculo 8. auctus est in dies 
"magis, plurimis in ejus honorem Templis excitatis, 
hymnis, et precationibus in Ecclesiam invectis, fre- 
quentique ejus invocatione introducta. 

7. Opinio quedam expenditur a Mabillonio de insti- 
tuto a Petro Eremita Rosario. — Idem Mabillonius 
in cit, Præfat. seculi 5. num. 127. opinionem eorum 
expendit, qui Petro Eremitæ Rosarium tribuunt, et 
praterquam quod de eo homine ait non liquere, quis 
qualisve fuerit, eum quibusdam affirmantibus Mona- 
chum fuisse Benedictinum, aliis Eremitam illum fuisse, 
qui Urbano II. Pontifice tantum studii et operz con- 
tulit ad Bellum sacrum suscipiendum, ut videre licet 
apud Theoph. Raynaud. tom. 7. de Diptychis Ma- 
rian. pag. 251. monet, hanc opinionem a Polydoro 
Virgilio excitatam esse lib. 5. de Inventoribus rerum 
cap. 9. ac in eo Virgilium errore deceptum : Eriman- 
num quidem seculo 12. in suo libro, de Restauratione 
Monasterii S. Martini Tornacensis edito a Dacherio 
Spicileg. tom. 12. pag. 414. et 445. visionem Ere- 
mite . cujusdam tradere, qui sibi videre visus est 
Theodoricum in judicium ante Deum trahi, quod in 


bello gesto eum Balduino Comite Monachos aliquos : 
pro eo B. Virginem intercessisse - 


igne necasset; 
precibus uxoris ejus Adæ commotam, quæ quotidie 
sexaginta Salutationes Angelicas recitaverat, ac ex eo 
tempore hunc precandi Ritum apud Fideles percre- 
buisse : negat tamen Mabillonius, potuisse Polydo- 
rum inde affirmare, hune Eremitam fuisse Petrum 


e 
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illum, quem supra memoravimus, ac sexagenas illas 
Salutationes Angelicas idem esse 3e Rosarium. Quod 
vero attinet ad B. Alanum de Rupe, illum quidem 
Rosarii auctorem vel ex eo constat non fuisse, quod 
in Opere suo cap. 8. Rosarii antiquitatem inculcat ; ut 
propterea non nisi ejus instaurator ac promotor vi- 
deatur, quod observat etiam Trithemius, de Seripto- 
ribus Eeclesiast, Verbo Alanus, Sixtus Senensis in 
Biblioth. Sancta itidem verbo Alanus, et nos quoque 
advertimus lib. 4. de Canonizat. part. 2. cap. 10. 
num. 44. 

8. Mos recensendi ad globulos Salutationes Angeli- 
cas S. Dominico vetustior, ut eliam earum iteratio. Sed 
certus numerus , et interea contemplatio Mysterivrum 
Ghristi est Rosarium S. Dominico tribuendum.— Plura 
in Rosario considerari possunt. Primum est pià con- 
suetudo recensendi ad globulos Salutationes Angeli- 
cas, ut earum ratio constet, quæ Sancto Dominico 
antiquior est : Testatur enim Sozomenus in Histor. 
Ecclesiast. et Palladius in Historia Lausiaca, veteres 


. Eremitas ad eumdem modum precum suarum ratio- 


nem supputasse , quod ipsi nos etiani observavimus 
citat. cap. 10. num, 11. Facit in rem nostram Canon 
decimus Concilii Celichytensis in Anglia anno 816. 


habiti, in quo cirea Episcoporum exequias statutum 


est, « ut singuli servorum Dei diem jejunent, triginta 
diebus Canonicis horis expletis Synaxeos, et septem 
Beltidum Pater noster pro eo cantetur ; » ut videre 
est in Collect. Labb. tom. 7. pag. 1489. Beltis a Sa- 
xonica voce Belt derivatur, et cingulum significat, 
aut quid simile, supputandis precibus adhibitum , ut 
observat Henricus Spelmannus apud Ducangium in 
Glossario media, et infimæ Latinitatis in' verbo Beltis. 
Considerari præterea potest in Rosario earumdem 
precum iteratio ; atque hzec itidem est Sancti Domi- 
nici ætate antiquior, quod colligitur ex iis, quie de 
Ada Theodorici uxore attulimus, et ex Cæsario Mo- 
nacho Cisterciensi, qui 12. seculo narrat inventum 
ritum quinquagenas recitandi Salutationes Angelicas, 
ut videre est Distint. 7. cap. 48. cum quo consentiunt ' 
alia monumenta, quæ profert Monelia cap. 2. num. 5. 
et sequent, Hæc omnia profecto Rosarii fuerunt quo- 
dammodo rudimenta. Verum cum Rosarium constet 
certo quodam Orationum Dominicalium et Salutatio- 
num Angelicarum numero, quibus recitandis inter ea 
quxdam Redemptionis nostræ Mysteria contemplamur; 
atque hujus precandi .Ritus et formulæ nullum ante 
Sanctum Dominicum extet vestigium ; quis jure S. 


Viro honorem detrahat ejusmodi pix inventionis, — 
rejiciatque piam, vetustam, constantemque Traditio- — 


nem Venerabilis Ordinis Prædicatorum, quam in suis 
Constitutionibus probarunt Romani Pontifices , et in 
Lectionibus Breviarii, quæ ab universali leguntur 
Ecclesia relatam voluerunt? cum presertim non de- 
sint monumenta, quibus ostenditur, post. Sancti Do- 
miniei obitum , nulla interjecta mora, in Ordine 
Prædicatorum ejusmodi precandi ritum esse propaga- 
tum. Circa dimidiura seculi 44. Humbertus Delphinus, 
abdicato Principatu, Ordini praedicatorum nomen - 


623 
dedit, In Parisiensis sui Ordinis Templo corpus ejus 
sepultum est, ac in æneo ejus sepulcro exeulpti 
sunt Fratres quidam Dominicani Rosarium manu 
gestantes. Vide Biblioth. P. Echar. tom. 1. p. 352, et 
tom. 9. p. 271. ubi monumenta simul congesta re- 
peries , quæ in hanc rem mirifice faeiunt. In Placen- 
tinæ Ecclesi: historia tom. 2. in Regestum Privile- 
- giorum num. 108. pag. 406. Petrus Campus inseruit 
Constitutionem Alexandri IV. ann. 1294. Ideoque 
quatuor et triginta annis post Saneti Dominici obi- 
tum promulgatam, in qua Indulgentiam concedit Con- 
" fraternitati Sanctissimi Rosarii in Ecclesia Fratrum 
Predicatorum Placentina. Qux omnia Traditionem va- 
lidius confirmant, ut Bailletus, vir alioqui intemperan- 
tioris ingenii , iniquum esse fateatur, gloriam ejusmodi 
S. Dominico detrahere, ad diem 15. Augusti $. 6. n. 55. 
9. Vita S. Dominici gallice nuper edita Rosarium 
tribuit S. Dominico ex spuriis documentis. — H»c om- 
nia jam diximus in Opere de Canonizat. Sanctor., 
aliique extulerunt, qui de Rosario scripsere, præser- 
tim P. Monelia in citata Dissertatione, quibus modo 
Spinelli auctoritatem addimus Tract. de Maria Dei- 
para cap. 39. num. 5. « Cæterum quidquid sit de In- 
stitutione iterandi Salutationem Angelicam per globos, 
certe peculiaris liec orandi formula, quam Rosa- 
- rium, sive Psalterium appellant , certo ae constituto 
numero, quo Oratio Dominica quindecies, et Salutatio 
Angelica instar Davidici Psalterii centies et quinqua- 
gies repetitur, a S. Dominico inclyto Ordinis Prædi- 
eatorum Patriarcha contra Albigenses hæreticos in- 
slituta est, atque in tres Salutationum Angelicarum 
quinquagenas tributa, in qua ad excitandam erga Chri- 
stum ejusque Genetricem pietatem quindecim sacra 
corumdem Mysteria meditanda proponuntur. » Nuper- 
rime S. Dominiei vitam gallice seripsit multa cum 
Jaude Tauronius Ordinis Prædicatorum Parisiensibus 
typis anno 1739. editam; in cujus capite 14. agitur de 
. Institutione Rosarii. Prodierat Ferrari: anno 1735. 
liber, quo veteres quædam continentur historiæ cujus- 
dam Galvani Bragiæ Bononiensis , qui anno 1347. et 
eujusdam Augustini Anelli , qui anno 1430. scripse- 
runt ; et quod magni refert, cujusdam Luminosi de 
Aposa, qui fuit S. Dominici coævus. Quibus historiis 
proditum est, primum S. Dominicum Rosarium in- 
slituisse, eamque orandi formulam Bononiæ pro con- 


cione commendasse, Has historias cum eruditus Gal: . 


lus legerit, magno triumphat gaudio, Verum si 
Auctores illi cujusmodi sint novisset, ut ipsi novimus, 
nec clam illi fuisset, quosdam non ex Dominicana, 
sed ex alia Sacra Familia supposilitios illos Auctores 
elfinxisse, frustra adhuc .monitos et provoeatos, ut 
efferrent : profecto caeteris argumentis contentus, que 
et ipse affert, et cum iis consentiunt, qui nos attuli- 
mus, ejusmodi apocryphis monumentis abstinuisse. 
!. 40. De origine et progressu hujus Festivitatis. — De 
Sodalitatibus sub invocatione B. Maris Virginis Ro- 
+ garii institutis , et de Indulgentiis ae spiritualibus 
gratiis, quas devote Rosarium recitantibus concessere 
Romani Pontifices, non est hujus nostri instituti ser- 
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monem habere. Ratio instituti nostri postulat, ut de - 
origine et progressu Festivitàtis Rosarii agamüs, quæ 
in tota Ecclesia prima Octobris Dominica cum Officio 
et Missa propriis celebratur. 

4. Victoria Navalis Christianorum ad Naupactum.— 
Septima Octobris die anni 1571. quz fuit prima Domi- 
nica mensis, commissum est navale prælium ad Nau- 
pactum S. Pio. V. Pontifice, qui eodem momento, quo 
Christianorum classis Turearum classem prope deleve- 
rat, de nostrorum victoria divinitus monitus est ; quod 
constat ex Processu ejus Beatificationis, et ipsi tradi- 
dimus in Compendio a nobis scripto ejus vitze, virtu- 
tum , atque miraculorum , quod in calce Primi Tomi 
edidimus de Canonizatione Sanctorum. 

12. S. Pius ob eam Victoriam jussit fieri commemo- 
rationem S. Marie de Victoria. —S. Pius V. jussit , 
quotannis S. Marix de Victoria commemorationem - 
fieri, ut habetur in Martyrologio ad hunc diem : « Eo- 
dem die commemoratio S. Marix de Victoria, quàm 


.Pius V. Pontifex Maximus ob insignem victoriam a 


Christianis bello navali ejusdem Dei Genitricis au- 
xilio hac ipsa die de Turcis reportatam quotannis 
fieri instituit. » Jaronius autem in Notis hæc de ea 
vietoria scribit : « Fidelium .classis Sahctissimi Do- 
mini Nostri Pii V. Papæ ac Catholici Hispaniarum 
Regis Philippi, nee non inclytæ Venetorum Reipu- 


blicæ foedere coacta glofiosam, ac cunelis seculis — 


memorabilem de Turcis Ghristiani nominis infensis- 
simis hostibus ad Echinadas insulas, captis hostium 
triremibus centum .et octoginta , cxteris dissipatis , 
vietoriam reportavit. » 

13. Gregorius X111. primam Octobris Dominicam con- 
stituit celebranda festivitati Rosarii cum Officio sub ritu. 
duplici majori in templis, in quibus esset Altare sub in- 
vocatione Rosarii.— Verum Summus Pontifex Grego- 


' rius XIIL, quod maxime memorabilis Victoria parta - 


nobis esset prima Octobris Dominiea, cum piæ San - 
ctissimi Rosarii Sodalitates ex more institutoque suo 
processione incedentes Deum devote precarentur, ita 
ut pie existimari potuerit ejusmodi preces, interce- 
dente B. Virgine Maria, ad eam victoriam plurimum 
contulisse : idcireo ejus rei ut perpetua extareumemo- 
ria, utque Deo, ejusque Sanctissimæ Matri gratiæ, ut 
æquum est, agerentur, jussit deinceps solemnem 
prima Octobris Dominiea Festivitatem peragi sub 
nomine Rosarii, et æque ac cæteræ Solemnitates ce- 
lebrari , Officiumque B. Virginis novis Lectionibus 
auctum sub ritu duplici majori recitari, in iis tamen 
dumtaxat templis, in quibus vel Capella aliqua, vel 
Altare esset erectum sub invoeatione B. Virginis 
Rosarii. : 

14. Clemens X. Officium vecitari jussit per totam 
Hispaniam. — Datæ fuerunt Apostolicæ littere. Ca- 
lend. Aprilis 1575. qu: extant in Bullario Romano. 
Clemens X. Marian Hispaniarum Regino precibus 
permotus concessit , ut solemne Rosarii Festum per 
omnia Hispaniarum Regna , aliasque regiones Catho- 
lico Regi subjectas celebraretur, et Officium, et 
Missa recitaretur ab iis, qt Horas Canonicas recitare : 
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- tenentur, etiamsi nullum Sacellum, seu capella, aut 


Altare esset sub invocatione B. Virginis Rosarii, ut: 


colligitur ex ejus litteris Apostolicis in forma brevis 
sub die 26: Septembris 1671. idque Indultum S. Ri- 
tuum Congregatio succedentibus annis ad varias re- 
giones, Civitates, et Diceceses in Italia et extra lta- 
liam protulit. i 


45. Ab Innocentio X11. postulavit Leopoldus [mpera- — 


tor, ut Officium recitaretur in universa Ecclesia. — Sub 
Innocentio XII. Leopoldi Imperatoris nomine delato 
sunt preces S. Rituum Congregationi, ut ad univer- 
Salem Ecclesiam Officium et Missa Rosarii propaga- 
retur; sed rescriptum , quo piis Augusti Prinuipis 
postulationibus satisfactum erat, Pontifieis morte 
interceptum, antequam ad eum referretur, aut ap- 
probaretur, executione caruit. 

16. Id a Clemente XI. cur tandem impetratum. — 
Qui Innocentio XII. successit Clemens XI. appro- 


- bando Rescripto, diu multumque supersedit : sed die 


Dedicationis S. Mari: ad Nives, cum Caroli Vl. Im- 
peratoris exercitus anno 1716. magnas Turcarum 
eopias ad Temisvariam in Pannonia profligasset, quo 
tempore Confratres Sodalitatis Rosarii solemnem 


- processionem peragebant , Deumque obsecrabarit, ut, 


B. Virgine intercedente, Christiani nominis hostis 
frangeret impetus ; cumque diebus , qui Processio- 
' nem illam sunt consequuti, jussu ejus Pontificis Ro- 
sarií continuata esset devotio, et Octava Assumptio- 
nis Corcyra Turcarum obsidione liberata esset ; pro- 
pterea decretum illud 3. Octobris die anno 1716. 
Pontifex approbavit, mandavitque, ut in tota uni- 
versali Ecclesia recitaretur Officium sub ritu duplici 


- - majori, et Missa propria celebraretur. 


- 


A7. Novæ lectiones et proprie a Benedicto XIII. 


edite. — Quod Decretum typis editum est in Bulla- 
rio Clementis XI. pag. 574. Secundæ lectiones tum 
legebantur ex Sermone S. Augustini ad Rosarii. so- 
lemnitatem accommodalo ; neque tamen in iis de 
Rosarii institutione ulla mentio. Quamobrem Bene- 
dicto XIII. Pontifice re mature discussa in S. Rituum 
. Congregatione , in qua nos , qui tum temporis Pro- 
moloris Fidei munere fungebamur, nostro non defui- 
mus officio, nôvæ lectiones secundi Nocturni editæ 
sunt, quibus docemur de institutione Rosarii, de 
ejus Festivitate, de Officio ab universali Ecclesia 
recitando ; atque eæ sunt, quas in Ecclesia universa 
legere jubentur, quotquot tenentur Horas Canonicas 
recitare. ^ 


NES ue CAPUT XIll. 
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4D p PATROCINIO BEATISSIME VIRGINIS IN TERTIA 
i 3 DOMINICA NOVEMBRIS. 


1. Officium Patrocinii B. V. et Festivitatem Benedictus 
XIII. injunxit Provinciis ditionis Ecclesiasticæ. Cui 


principio nilatur hujus Festi institutio. — Tertia No- 


 vembris Dominica Beatissim: Virginis Patrocinium 


*celebratur. Officium hujus Festi jam concessum an- 


-— 


tea fuerat pro omnibus Provinciis Hispaniarum Regi 
subjectis, quod colligitur ex S, Rituum Congrega- 


y 
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tionis Decreto die 6. Maii 1679. Id etiam aliis Regio-; 
nibus fuerat indultum. Benedictus autem XIII. omni- 
bus Ecclesiastieæ ditionis Provineiis injunxit. Porro 


h&c Festivitas hoe Catholicorum principio nititur, 


Beatam scilicet Virginem in Coelis pro nobis orare et 
intercedere ; qu: quidem intercessio nullam Jesu 
Christo facit injuriam ; etsi enim ille magnus est in- 
ter Deum Mediator et homines, tamen eum B. Virgo: 
pro nobis orat, ejus nomine postulat, nec nisi per 
ipsum quiequam impetrat ; atque Mariæ intercessio 
vim habet maximam , validioremque, quam sit om- 
nium Sanctorum. Rem hanc Theologice tractat Sua- 
rez in 3. part. D. Thom: tom. 2. quæst. 37. art. 4. 
disp. 25. sect. 3. ubi hxc leguntur in fine notatu 
dignissima : « Quin potius si vera sunt, quæ de cha- 
ritate et gratia Beatæ Virginis in superioribus docui- 
mus, existimo a Beata Virgine in hac potestate et 
efficacia non solum Sanctos singulos , sed omnem 
eliam colestem Curiam superari. Itaque si cogita- 
lione fingamus, B.. Virginem. aliquid postulare , 
totamque Curiam coelestem illi resistere ( sicut apud 
Danielem unus Angelus alteri resistebat ) potentior 
esset majorisque. efficaci: et valoris apud Deum Vir- 
ginis , quam reliquorum Sanctorum omnium oratio, 
Et ita quidem sentiunt Saneti Patres paulo ante ci- 
tati; estque dignitati Matris maxime consentaneum, 
et perfectissime gratiæ charitatis B. Virginis quo- 
dammodo debitum ; et ideo Ecclesia et frequentius, . 
et altiori quodam modo orat ad Virginem , quam ad 
reliquos Sanctos. » Idem "Theologus sequenti se- 
ctione 3. probat, B. Mariam esse Mediatricem apud 
Mediatorem , per quam tanquam per collum a capite 
omnia in corpus defluunt : ex quo infert; nos apud 
Sanctum non uti alterius Saneti intercessione ; Saneti 
enim omnes ejusdem sunt ordinis ; sed alios tamen 
Sanctos adhibere intercessores apud B. Virginem, 
tanquam Reginam et Dominam, Salutationem Ange- 
licam ipsis recitantes, ut eam pro nobis B. Virgini 
repræsentent ; preterea ad hujus vel illius Saneti 
peculiarem intercessionem nos confugere pro obti- 
neéndo hoc vel illo beneficio, Beatæ Virginis tamen 
pro rebus omnibus sine ullo discrimine opem im- 
plorare. D. Thomas in cap. 8. Epist. ad Romanos 
lect. 5. doaet , Deiparam uberiori gratia fuisse præ- 
ditam , quam quæ cseteris Sanctis obtigerit. « Uni- 
cuique ( Deus ) dat gratiam proportionatam ei, ad 
quod eligitur. Sicut homini Christo data est excellen- 
tissima gratia ; quia ad hoc est electus , ut ejus na» 
tura in unitatem Persone Divin» assumeretur, et 
post eum habuit maximam plenitudinem gratiæ B. 
Maria, quæ ad hoc est electa , ut esset Mater Chri« 
sti. » Idem S. Doctor 5. part. quæst 95. art. 5. do-- 
cet, Deiparam non solum eo quo cæteri Saneti, sed 
prostantiori quodam cultu colendam , qui dicitur 
Hyperduliæ , quo neque Sanetos, neque Angelos ve- 
neramur. Nam B. Virgo Sanetos omnes Sanctitate 
superavit., nec quisquam Deipara humilitate fuit 
Deo subjectior, nec amore conjunctior , nec cultui 
Divino obsequentior. — 
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2, Que vis el potestas intercessionis B. Mariæ. S. 
Petri Damiani locus a calumniis hereticorum vindica- 
tus. — Si quis Patrum auetoritates cognoscere cupiat 
de potentissima B. Marix intercessione, adeat Suarez 
locis citatis , et Spinellum tract. de Maria Deipara 
eap. 90. Si cui vero cupido sit cognoscendi etiam 
Apologias , quas nostri Controversiarum Theologica - 
rum Scriptores ediderunt de Laudibus, quie a nobis 
in B. Virginem conferuntur adversus hzreticorum 
sophismata, evolvat Valentiam Tract. de rebus Fi- 
dei hoc tempore controversis lib. 5. de Idololatria 
.cap. 44. et Card. Gotti de vera Cbristi Ecclesia 
tom. 1. cap. 9. 8$. 8. num. 79. etseq. et tom. 2. 
part. 2. art 14. $. 5. num. 52. et seq. Locus est ab 
wretieis acerrime. vexatus apud Sanctum Petrum 
Damiani ser. 1. de Nativitate Sanctæ Mariæ. « Fecit 
libi magna qui potens est; et data est tibi omnis po- 
testas in Coelo et in Terra, et nihil tibi impossibile, 
€ui possibile est desperatos in spem beatitudinis re- 
levare. Quomodo enim illa potestas potentiæ tuae 
poterit obviare, que de carne tua carnis suscepit 
originem ? Accedis enim ad illud aureum reconcilia- 
tionis Altare non solum rogans, sed etiam imperans, 
Domina, non ancilla. » Qux postrema verba calu- 
mniis impetunt haeretici, quasi significent B. Virginem 
imperare Filio suo, ut ea faciat, quæ postulamus. 
Sed nemo Christianus est, qui ad hunc modum oret ; 
quamquam si quis intercessionem Marix velit ma- 
gnificare, nihi! vetat quin in verbis paululum exce- 
dat modum. Nam etiam Josue cap. 10. legitur per 
-exaggerationem scriptum, obediente Deo voci hominis. 
Vide Petrum Canisium de Maria Deipara lib. 5. 
eap. 10. Joannes Episcopus Castoriensis in Tract. 
de Sanctorum et precipue Beatissim:e Virginis Ma- 
rue cultu. Tract. 3. $. 65. quam supra exposuimus 
verborum S. Petri Damiani interpretationem probat. 
Aliam etiam ipse proponit, ut verba illa Damiani : 
Accedis enim ab illud aureum humane reconciliationis 
Altare, de humana natura Filii intelligenda sint : 
illa autem : Non solum rogans , sed etiam imperans, 
Domina , non ancilla , non ita sint accipienda, quasi 
dieat, Mariam Filio dominari aut imperare: sed 
cæteris imperare creaturis. Calvinus Catholicis ex- 
probrat, quod a Deipara petamus, ut jubeat, Filium 
nobis dare, quæ postulemus : Roga Patrem, jube Na- 
tm. Quam calumniam repellit Bellarminus tom. 2. 
Controvers. lib. 1. de Sanctor. Bentit. cap. 4. At 
quis ( inquit) nostrum hoc dicit ? Cur non probat (Cal- 
. vinus ) ullo exemplo ? Sed Rivetus auctor hetero - 
doxus, cum Cornelio de Snechis, Jacobo de Vora- 
.gine, Pelbarto, Costero, et Quirino de Salazar pro- 
bari eam precandi formulam reperisset, ita Bellarmino 
insultare ausus est : An potuit jure Bellarminus excla— 
mare : At quis nostrum hoc dicit ? En, Bellarmine, 
vreter alios duo ex sodalitio tuo non ignobiles. Ve- 
- rum Bellarmini causam defendendam suscepit idem 
Castoriensis Episcopus eod. Tract. 3. $. 63. et 66. 
Vera enim Bellarminum dixisse contendit; nam et 


illorum auctorum quidatn adeo obscuri sunt nomnis, . 
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ut quod ab illis solummodo scripsum, a nullis scriptum 
dici possit, et merito ignoraverit Bellarminus legendis : 
celebriorum Auctorum scriptis occupatus , et ex iis- —. 
dem nonnulli, presertim Costerus, et Salazar, scrip= 
serunt post Bellarminum. (Quia cum hoc scriberet 
Bellarminus , necdum scripserat Quirinus de Salazar, 
el. forte necdum scripserat de quod illum Rive- - 
tus dicit scripsisse. 

3. Modus rite precandi B. Mariam. — Quo autem 
modo rite recteque B. Virginem deprecemur, et ad - 
ejus confugiamus Patrocinium, vetus Ecclesise docet 
Oratio , ex D. Augustino sumpta ; Sancta Maria suc- 
curre miseris, juva pusillanimes, refove flebiles, ora pro 
populo, interveni pro Clero, intercede pro devoto fœmi- 
neo sexu : sentiant omnes tuum juvamen quicumque ce- 
lebrant tuam. sanctam. commemorationem : ea etiam — 
Oratio secreta in Missa de Vigilia Assumptionis : 
Munera nostra, Domine, apud tuam clementiam Dei 
Genitricis commendet Oratio; quam idcirco de presenti 
seculo (ranstulisti, ut pro peccatis nostris apud te fi- 
ducialiter intercedat; et celebre Canticum Salve, Re- 
gina, ubi dicitur ; Eia ergo, advocata nostra, illos tuos 
misericordes oculos ad nos converte ; et Jesum benedi- 
ctum fructum ventris tui nobis post hoc exilium ostende; 
Qua: Oratio a quibusdam Petro Archiepiscopo Com- 
postellano, qui seculo vixit 10. tribuitur, juxta ea 
qus leguntur apud Mabillonium tom. 4. Annal. Be- . 
nedict. ad ann. 986. pag. 58. « Petrus Episcopus - 
Compostellanus cognomento de Moson, qui ante Epi- 
scopatum Monasterii S. Petri ante Altaria in eadem 
Urbe Abbas extiterat. Hic piam Antiphonam de B. 
Virgine, nempe, Salve Regina, composuisse dicitur, » 
quod etiam antea tradiderat Durandus in Rationali 
lib. 4. cap. 22. Alii auctorem hujus Antiphon: putant 
esse B. Hermannum Contraetum Monachum Benedi- 
ctinum, qui seculo undecimo, etsi litterarum expers, 
intercedente B. Virgine, tam floruit doctrina, ut :etate.— 
sua sibi parem habuerit neminem. lgitur Canticum 
Salve Regina cum composuisset , et jam in Ecclesiis 
canerelur, forte S. Bernardus tum temporis Apostoli- 
eus in Germania Legatus a Spirensibus Clericis illud. — 
audivit, atque ea statim verba addidit : O clemens, 0. 
pia, o dulcis Virgo Maria; ut habetur in Chronico 
Spirensi Guillelmi Einsengeri lib. 42. ad annum * — 
1147. et quemadmodum observavit Card. Bona de 
Divina Psalmodia cap. 16. $ 20. in fine, Theophilus 
Raynaudus tom. 7. in Diptychis Marianis pag. 951., | 
Pagius tom. 3. de Vitis Romanorum Pontificum , in 
Vita Gregorii IX. $ 44., Macrius Vocabul. Ecclesiast. - 
verbo Salve Regina, Venerabilis Petrus Canisius lib. 
5. cap. 13. de Maria Deipara Virg., ubi insuper ma- 
gna eruditionis copia ab hæreticorum pcs Ü 
illud Canticum vindicat. "t a TR 
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4. Festivitas hec est Præsentationis B. Marie in 
4 TN A 


699. 


Templo ; non Chir isli Jesu, - + Vigesima prima die No- 
vembris celebratur Festivitas Præsentationis B. Vir- 
ginis, qua Mysterium recolimus non quidem illud, 


. eum B. Mater suum Filium præsentavit in Templo , 


sed cum ipsa a suis Parentibus præsentata est ; quam- 
quam in vetustis quibusdam Ecclesiasticis monumen- 
tis ea appellatur Solemnitas Præsentationis, in qua 


B. Virgo Filium suum præsentavit in Templo, et 


tradidit Simeoui, ut videre est apud Baronium in 
Not. ad Martyrologium die21. Novembris. 

- 9, De Præsentatione B. Marie quid vulgo traditum 
sit. — Si que vulgo sunt scripta , huc ferre libeat, 
Beata Virgo triennis przesentata fuit in Templo, ubi 
vitam egit usque ad ætatem nubendo idoneam, quo 
tempore Angelorum opera cibo recreata est. Vide Ca- 
nisium de Deipara Virgine lib. 1. cap. 12., Spinellum 
in Tractatu de Deipara cap. 8., Suarez in 5. part. Divi 
Thom: tom. 2. disp. 7. quæst. 29., idque etiam re- 
fert.Catechismus Burgensis-in Festis die 21. Novem- 
bris pag. 718. Edit. Parisiens. ann. 1705. 


-.. 3. Evodii fragmentum dubie fidei. Ceteri Scriptores, 
qui admirabilia illa tradunt de Presentatione , non ita 


^ 


vetusti. Triennem præsentatam in. Templo habet vetus 
Collecta Misse ; quod expunctum a Sixto V. — De B. 
Virginis Præsentatione locus est Evodii Antiocheni 
Episcopi, qui Apostolis suppar fuit, apud Nicephorum 
Histor. lib. 2. cap. 3. « Trimula cum esset in Tem- 
plum prasentata, ibi in Sanctis Sanctorum traduxit 
annos undecim. Deinde vero Sacerdotum manibus 
Joseph ad custodiam est tradita : apud. quem cum 
menses peregisset quatuor, ab Angelo Iætum illud ac- 
cepit nuntium. Peperit autem hujus mundi lucem, 
annum agens quintumdecimum , vigesima quinta die 


. mensis Decembris. » Cui subscribunt S. Gregorius 


Nyssenus, Joannes "Damascenus, Germanus Constan- 
tinopolitanus Episcopus, Andreas Cretentis, et Geor- 
gius Nicomediensis Episcopus , quos refert Baronius 


- jn Apparatu ad Annal. num. 47. et 48. Verum cum 


illud Evodii fragmentum hodie ab Eruditis Viris tam- 
quam apocryphum, eta quibusdam Graecis adjectum 
explodatur, et nec ita sint vetusti Scriptores, quos 


memoravimus ; quidam propterea libere negant fidem 


esse adjungendam rei, de qua veteres Patres el Ec- 


.. clesiasticæ Historiz. Scriptores nihil omnino tradide- 


rint, ut animadvertit Natalis Alexander Hist. Eccl. 


- seeulo 4. eap. 4. art. 5. Et multo antea observaverat 


Casaubonus in Prolegomenis ad Annales Baronii pag. 
99. et seq. et post utrumque, eadem de re scripsit 
Joannes Andreas Schmidius Prolus. Mariana 1. Am- 
stel. edita anno 1712. intom, 76. Miscellaneorum 


- Bibliothecae Cordin. Passionei : presertim vero quod 


quz in hae Festivitate quondam legebatur Oratio, - 


Deus, qui Sanctam tuam Genitricem Templum S. Spi- 
ritus post triennium in Templo præsentari voluisti, eam 
Sixtus V. sustulerit, eamque ita legi jusserit : Deus, 
qui B. Mariam. semper Virginem Spiritus Sancti habi- 
taculuim hodierna die in Templo præsentari voluisti : 
præsla, quesumus, ut ejus intercessione in Templo glo- 
vie twee prasentari mereamur ; ut videre licet apud 
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Gravesonum de. Myster. et annis Christi Dissertat, 
LE oos è 

4, Prosentatam esse non E wei qua 
traduntur de ea re, omniuo incerta, — Ut igitur ab 
incérus certa secernamus, negamus de Præsentalione 


. dubitari quiequam posse. Ea vero qus veluti ejus - 


adjuneta a nonnullis nàrrantur, fatemur multas ra- 
tiones suppetere quamobrem in dubium revocentur. 
Consulendus Gottus tom. 4. part. 1. de veritate Relig. 
Christ. cap. 3. $ 4. et 5. Ubi postquam omnem hanc 


, rem accurate pertractavit , concludit , nullam exci- 


tandam de Præsentatione controversiam; de tempore 
autem quo in Templum adducta sit, quomodo ibi edu- 
cata, cui præsentata fuerit, de his omnibus nihil nos 
habere exploratum. « Quare cum ex his nihil inveniam 
ab Ecclesia Latina adoptatum, hane (Præsentationem) 
ut certam teneo; de aliis nec adfirmo , nee nego. » 
Et Gravesonus in prævia declaratione ad Tractatum 
de Myster. et ann. Chr. « Quocirca constanter susti- 
neo, B. Virginem fuisse prxsentatam in Templo , sed 
quoto ætatis suæ anno fuerit præsentata pronuneiare 
non audeo , quia , ut candide fatear , nihil super hae 
re ex sacris litteris, ex Traditione , ex antiquis pro- 
batæ fidei monumentis compertum et exploratum 
habeo. » Quæ de state B. Marie , cum præsentata 
fuit in Templo , quxque, dum ibi educaretur, sane 
admiranda contigisse Scriptores prodiderunt, ea om- 
nia suscepit defendenda Maggiolus lib. 1. cap. 8. et 
9. Sed optimo sane consilio Præsentationem tantum- 
modo tuetur, reliqua vero non item Franciscus Hie- 
ronymus Saxius de Laudibus Mariæ part. 1. pag. 52. 

5. Jussi sunt Judei masculos, non feminas presen- 
tare in Templo. B. Virgo non ulla jubente lege præsen- 
tata fuit. — Nuperrime sub Clemente XII. doctus 
quidam ex Ordine Przedicatorum vir dignitate conspi- 
cuus eruditam edidit Dissertationem de qu:estione im- 
moculatæ Conceptionis B. Virginis, an scilicet liceret 
eam tamquam articulum Fidei definire. In ea Disser- 
tatione Auctor Mysterium attingit. Præsentationis 
B. Virginis, et si quidem preceptum et consuetudo 
legis præsentandi in Templo masculos primogenitos , 
eliam foeminas primogenitas esset complexa , ait hoc 
fulciri potuisse fundamento hane Festivitatem , qua 
rectius tamen diceretur Festivitas Purificationis S. An- 
næ Matris B. Virginis Deiparæ; eadem plane ratione, 
qua præsentatio Jesu Christi ad Templum Purificatio 
B. Virginis appellatur : quoniam vero lex , que pri- 
mogenitos jubebat offerri, ad masculos tantum perti- 
nebat, illud inde arguit auctor , cum B. Virgo præ- 
sentata fuerit , non ex ulla lege, qua Parentes ejus 
tenerentur, sed ultronea quadam devotione, ut sancte - 
educaretur in Templo , ideirco hane dicendam esse 
Festivitatem Presentationis B. Virginis, licetPræsen- 
tationis eireumstantiz sint prorsus inceriæ. 

6. B. Maria presentata in Templo , ut sancte. ibi 
educaretur. Exempla. similia in veteri Testamento. —. 
Suarez loco citato ait, nulla quidem lege feminas 
offerri debuisse , nihilominus licuisse eas offerri. . 
« Quamquam vero lex de offerendis primogenitis ad 
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offerendas fifias non obligaret, poterant tamen paren« 
tes voluntarie eas offerre, ac divino muneri consecra- 
re. » Bailletus in histor. hujus diei existimat , ab Ec- 
clesia Solemnitatem hanc institutam , ut honor 
habeatur innocentiæ morum , quæ inter infantiam et 
Annuneiationem in B. Virgine enituit. Nos vero , qui 
ne tantillum quidem a communi Ecclesi sententia 
recedere volumus , dieimus, B. Virginem in Templo 


præsentatam esse, ut ibi bene educaretur; quod in ve- 


- teri Testamento non est inauditum aut novum. Nam 
lib. 4. Regum eap. 11. Josaba filia regis Joram, soror 
- Ochoziæ, ut a furore Athaliæ surriperet Joas Ochoziæ 
filium, abscondit eum a facie Athalie, ut non interfice- 
relur, secumque Sex annos habuit in Templo. ÉEratque 
cum ea sex annis clam in Domo Domini : quod rursus 
narratur in lib. 9. Paralip. cap. 22. ut egregie adver- 
tit Tillemontius Nota 6. ad Vitam B. Virginis. 

7. Celebrabatur olim hec Festivitas in Oriente cum 
Officio. In Occidentali Ecclesia Officium — Avenione 
Summo Pontifici exhibitum. Initium Festivitatis refertur 
ad annum 1574. — Vetus est in Ecclesia Orientali hæc 
Festivitas, quæ quondam etiam Officium ejus celebra- 
bat : nam in Constitutione Emmanuelis Imperatoris, 
qui regnare coepit anno. 1143. apud Balsamonem in 
Nomo-Canone Photii tit. 7. cap. 1. inter alias Festi- 
vitates etiam Præsentationis Solemnitas numeratur. 
+ Quod vero ad Occidentalem Ecclesiam attinet , Offi- 
eium hujus Festi Avenione Romano Pontifici exhibuit 
Philippus Mazerius Regis Cypri apud S. Sedem Ora- 
tor. Quod Officium diligenti examine fuit excussum , 
decretumque, ut haee toto Occidente Celebritas agere- 
iur, cujus initium refertur ad annum 1574. Id ex 
litteris colligitur Caroli V. Francorum Regis ad Ma- 
gistros et Scholares Universitatis Navarre die 10. 
Novembris ejusdem anni, quibus Rex Festivitatis hujus 
narrat institutionem, omnesque ad eam quotannis ce- 
lebrandam cohortatur 21. dic Novembris. Eas litteras 
edidit Launojus iu hist. Regi: Scholæ Navarræ part. 
1. cap. 10. pag. 78. Quæ haetenus diximus confirmat 
Baronius in Not. ad Martyrol., Martene de antiqua 
Ecclesie Disciplina in Div. celebran. Offic. cap. 54. 
n. 42., Tillemont, Nota 6, ad Vit. B. Virginis , Tho- 
massinus in Tractatu de celebrat. Festor. lib. 9. cap. 
20. num. 7., Galesinius in Notis ad Martyrologium ad 
diem 20. Novembris, Azorius Inst. Moral. part. 2, lib. 
1. cap. 22., et Spinellus Tractatu de Festis et Templis 
B. Virginis num. 4. pag. 678. 


8. Gregorius XI. coram se hanc Festivitatem | cele- : 


brari jussit , quo morte prarepto , fortasse non ubique 
percrebuit. Pius 11. instante Saxoniæ Duce, et Pau- 
lus 11. eam celebrari jusserunt. Sublatam a Pio V. Six- 
tus V. restituit. — Universalem tum temporis guber- 
nabat Ecclesiam Gregorius XI. de quo ita scribunt 
Continuatores Bollandiani tom. 8. Maii pag. 410. 
« Egregia Pontificis hujus erga Deiparam devotio 
probavit sese, quando ad instantiam Philippi de Ma- 
zeriis Cancelarii Cypri, post maturam totius negotii 
discussionem, praecepit Festum et Officium Præsenta- 
tionis, quod coram se fecit celebrari. » Gregorio XI. 
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Romam reverso , ineunte anno 1277. suspicatur Bail- 
letus, non ubique fortasse hane Festivitatem illico, 
celebrari coeptam. Eam postea Pius IL. et Paulus 1I. 
variis Indulgentiis locupletarunt, teste Molano in Mar- 
tyrologio Usuardi aucto : Hierosolymis Præsentatio 
Beate Genitricis. Dei Marie, quam Pius et Paulus Pon- 


ifices Romani cum Indulgentis instituerunt. Idem in 


historia Lombardiea eap. 84. narratur enueleatius. 
Ex ea omnis compertum habemus , Guillelmum Sa- 
xoniæ Ducem a Pio Il. Pontifice postulasse, ut qua in 


ditionis su: locis ex devotione peragebatür Præsen- 


talionis Festivitas , Apostoliea deinceps auetoritate : 
celebraretur; quod eum impetrasset, Pius morte præ- 
reptus decretum condere non potuit. Illud edidit Pau- 
lus II. qui aliquot etiam Indulgentias iis eoncessit , 
qui, 21. die Novembris in honorem Præsentaticnis 
Deiparz*in Ecclesia Divinis adessent Officiis. Pio V. 
Pontifice Solemnitas hæc, seu verius Officium , quod 
recitabatur nonnihil oppugnatum est. « Etsi vero Ec- 


- clesia Romana, quam honoris causa nomino, Festum 


hune diem modo non celebrat , alios tamen cum pri - 
vatim, tum publice celebrantes nec damnat, nee vitu- 
perat: quin multo etiam tempore jampridem cele- 
bravit, priusquam tandem Pio V. Pontifici Maximo 
visum est Sanctorum Ferias contrahere , minor ut - 
illarum numerus majore cum fructu retineatur. » Sunt 
verba Ven. Canisii lib. 2. cap. 12. n. 96. de Maria 
Deipara Virgine. Re autem rursus novo subjecta exa- 
miri sub Sixto V. cum consideraret Pontifex vetusta- 
tem hujus Festi in Ecclesia Orientali, et mülto antea 
eamdem Festivitatem in Occidentali celebratam fuis- 
se, etiam. hanc aliis B. Virginis Solemnitatibus addidit ' 
anno 1585. « Aliis igitur Celebritatibus perpetuæ Vir- 
gini, quie ab :eterno preparata, et Propheticis testifi- 
cationibus prænunciata , nondum tamen Mater Dei 
Angelo nunciante fuerat effecta, a Catholica Eeclesia 
consecratis, ejusdem quoque, qu: Dei Templum fu- - 
tura erat , et Sacrarium Spiritus Saneti , in Templo 
Priæsentationem-ab antiquissimis usque temporibus 
summa ubique gentium cum veneratione observatani 
adscribi volumus, et sicubi intermissa est, restitui 
ac jugiter custodiri. » In Calendarium etiam referri , 
et in omnibus Ecclesiis Officium recitari jussit. 

9. Restituta Ecclesi: Festis hac Solemnitas opera 
Francisci Turriani Soc. Jesu. — Ea Sixti Constitutio, 
ex qua verba illa deprompsimus, septima est in Bul- 
lar. Rom. tom. 2. Theophilus Raynaudus in Diptychis —— 
Marianis tom. 7. suorum Operum punet. 3. num. 14. 


| tradit, Franciscum Turrianum Societatis Jesu pluri- 


mum operæ contulisse , ut Festivitas Præsentationis 
restitueretur. Ribadineyra de Seriptor. Societatis 
pag. 15. multa egregie a Turriano in hanc rem seri- 
pia commemorat. Turrianum Romæ obiisse testatur 
Nicolaus Antonius Biblioth. Hispanz tom. 9. pag. 
572. « Ipso præsentationis Virginis Deiparse Festo, 
cujus antiquitate olim. propugnata,, restitui. Ecclesiæ - 
fastis , unde exulaverat , obtiauit. » Officium autem , 
quo nunc utimur , correctum et emendatum fuit sub — 
Clemente VIT. Gavanto teste sect. 7. de Festis 
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Sanctorum mensis Decembris eap. 15. num. 2. 
|. CAPUT XY. 
DE FESTO CONCEPTIONIS BEATAE VIRGINIS DIE 
8 DECEMBRIS, É 


4, Conceptio dupliciter accipitur ; alia. activa , alia 
passiva, — Conceplio dupliciter aecipi potest; vel 
enim est activa, in qua Saucti B. Virginis Parentes 
« opere maritali invicem convenientes præstiterunt 
ea, quæ maxime spectabant ad ipsius corporis forma- 
lionem , organizationem , et dispositionem ad reci- 
piendam animam rationalem a Deo infundendam ; » 
vel est passiva , eum rationalis anima cum corpore 
copulatur. « Ipsa animæ infusio et unio cum corpore 
debite organizato vulgo nominatur Conceptio passiva, 
qua scilicet fit illo i ipso instanti, quo rationalis anima 
corpori omnibus membris ac suis organis constanti 
unitur,» ut eum aliis Theologis ait Frassen in Scoto 


Academ. tom. 8. edit. Rom. 1720. 


.. 2. De Conceptione passiva hic agitur. Vari Theolo- 
gorum propositiones , quibus exprimitur B. Marie 1m- 
maculata "Conceptio. Hauc sententiam non exprime- 
ret , qui eam sanctificatam diceret in utero. Apostolica 
Sedes favet immaculatæ Conceplioni. — Non hic de ac- 
tiva Conceptione sermo est sed de passiva, quie pura et 
immaculata fuisse dieitur. B. enim Virgo ab originali 
labe fuit immunis , et a communi omnium bominum 
eontagione libera per graliam sanetificantem , quam 
Deus illi indidit in primo Conceptionis momento, eum 
anima corpori jam membris suis instructo unila fuit. 
Quæ igitur leguntur propositiones apud Theologos , 
qui tractant hoe argumentum , omnes consentiunt : 

« Conceptio B. Virginis est immaculata ; » vel « B. 
Virgo in eo puncto temporis, quo anima corpori 
unita est, ab originali peceato munda fuit et immunis; » 
vel « B. Virgo, pr:eveniente gratia, nunquam actu ori- 
ginali peceato subdita fuit ;» vel « B. Virgo primo exi- 
stentiæ suxæ momento fuit sanclifieante gratia præ- 
dita; » vel denique « B. Virgo ab originali peccato 
servata fuit. » At non satis Beatæ Mari: immacula- 
tam Conceptionem verbis significaret, qui eam, ante- 


quam prodiret ex utero, sanctificatam diceret ; nam |. 


Hieremias , dum esset in ntero matris , sanctificatus 
fuit. Antequam evires de vulva sanctificavi te. Hierem. 


- eap. 4., et de Joanne Baptista scribit Lucas cap. f. 


Spiritu Sancto replebitur adhuc ex utero malris sue : 
uterque tamen originalem labem contraxit. Itaque 
quiequid id est, in momento consistit, quo infunditur 
gratia. Qui igitur sententiam sequitur immaculatæ 
Conceptionis Mariæ , unam ex paulo superius allatis 
propositionibus adhibet ad eam sententiam declaran- 
dam : qua propositiones non tantum eam significant 
in utero fuisse sanetifieatam , sed etiam gratiam illi 
sanctificantem in ipso momento fuisse infusam, cum 
corpori anima unita fuit , ita ut Sanctissima Femina 
a communi omnium originali labe fuerit immunis ; in 
quam sententiam firmissimis fultam fundamentis pro- 
pendet Apostolica Sedes , eamque vulgo fideles am- 


prp quamobrem Petavius Theolog. Dogmat, 
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lib. 14 cap. 2: num 10. in eam se inclinare declarat : 
« Movet autem me , ut-in eam sim partem propen- 
sior, communis maxime sensus Fidelium omnium, qui 
hoe intimis mentibus, alteque defixum habent, et qui- 
bus possunt indieiis officiisque testantur. Nihil illa 
Virgine castius, purius, innocentius, alienius denique : 
ab omni sorde ac labe peccati procreatum a Deo 
fuisse : tum vero nihil eum Inferis et horum rectore 
Diabolo, adeoque cum qualicumque Dei offensa et 
damnatione commune unquam fuisse. » Huic senten- 
ti: favet Ecclesia , ut mox docebimus.: 

3. Adversus hane Festivitatem exarsit S. Bernardus ; ; 
quod celebrari videret Apostolica Sede inconsulta. — 
In aliquibus Ecelesiis Immaculatæ Conceptionis Fe- 
stivitas eum Officio celebrabatur ; quam consuetudi- 
nem seu disciplinam eum Lugdunensis Ecclesia arri- 
puisset, S. Bernadus zelo exarsit , ac celebrem illam 
scripsit Epistolam 474. in qua Festum hujusmodi , 
tamquam novum , Patribus ignotum , et ab Ecclesia- 
stico ritu alienum improbavit. «Unde miramur gatis , 
quod visum fuerit hoc tempore quibusdam vestrum 
(Canonieos Lugdunenses alloquitur) voluisse mutare 
colorem optimum , novam inducendo celebritatem , 
quam Ritus Eeclesiasticus nescit, non probat ratio, 
non commendat antiqua Traditio. » Argumentum hoe 
Sanctus pertractavit Abbas, et a sententia Immacu- 
latæ Conceptionis visus est paulo alienior; se deni- 
que siluisse concludit, dum in partieularibus quibus- 
dam Ecclesiis eam vidit celebritatem peragi; sed 
tacere non potuisse diutius, postquam in Lugdunen- 
sem Ecclesiam Festum hoc introduetum intellexerit , 
inconsulta Apostolica Sede, cujus judicio quidquid 
seripserit, se velle subjectum declaravit. « Nam si sic 
videbatur, consulenda erat prius Apostoliex Sedis 
Auctoritas, et non ita præcipitanter atque inconsulte 
paueorum sequenda simplicitas imperitorum. Et ante 
quidem apud aliquos errorem compereram , sed dis- 
simulabam, parcens devotioni, qua de simplici corde 
et amore Virginis veniebat. Verum apud, Sapientes , 
atque in famosa nobilique Ecclesia , et eujus specia- 
liter filius sum, superstitione deprehensa, nescio an 
sine gravi offensa etiam vestri omnium dissimulare 
potuerim. Qux autem dixi absqué præjudicio sane 
dieta sint sanius sapientis : Roman: prsesertim Ee- 
clesiæ auetoritati atque examini totum, sieut et ca- 
tera, qux» hujusmodi sunt , universa reservo, ipsius , 
si quid aliter sapio, paratus judicio emendare. » | 

4. Epistola illa S. Bernardi non est supposilitia. 
Prœcipuus illi scopus Sedis Apostolice auctoritas. — 
Quidam negant, S. Bernardi genuinam hane esse 
Epistolam ; quam ei ne illi quidem abjudicant , qui 
sententiam tuentur de Immaeulata Conceptione.Quam- 
obrem Theophilus Raynaudus in Diptychis Marian. 
tom. 7. suorum Operum pag. 48. Epistolæ stylo probe 
inspecto ingenue fatetur, vel omnes Bernardi Episto- 
las tamquam suppositas explodendas, vel hane ut ejus 
genuinum fœtum esse agnoseendam : « Nisi tamen 
omnes D. Bernardi Epistolas ei abjudicare placeat , 
hane, quie omnium maxime Bernardum sapit , alteri 
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tribuere tamquam germanum foetum plane prohibe: . 


mur, » Sunt etiam qui contendunt , S. Bernardum 
non de passiva, sed de activa Conceptione loqui , ut 
videre est apud Manrique in Annalibus ad ann. Christi 
4136. cap. 4. At nullum interesse discrimen S. Ber- 
nardus agnoscit inter B. Virginem , et Sanetos Hie- 
reriam, et Joannem Baptistam , quam quod ea ube- 
riori gratia. perfusa sit, hi non ita largiter eadem 
gratia donati fuerint. ltaque difficile est ejusmodi 
tueri interpretationem , ut optime animadvertit Ma- 
billonius, in notis ad eamdem Epistolam. Quapropter 
concinnior responsio est, argumenta D. Bernardi ab 
aliis quamplurimis , qui hac de re scripserunt, satis 
esse eversa : præcipuum scopum, quo ille intenderit, 
fuisse auctoritatem Apostolicae Sedis, qua inconsulta, 
invectam videret Festivitatem in Ecclesiam Lugdu- 
nensem : ac propterea si viveret, et ad Immaculatam 
Conceptionem Sedem Apostolicam esse intelligeret 
propensiorem, ejusque auctoritate in.tota Ecclesia 
hane peragi celebritatem. videret , disciplinam hanc 
Romans Sedi tantopere probatam statim amplexu- 
rum, cujus judicio Epistolam illam subjecerat. Vide 
Bellarmin. tom. 2. Controvers. lib. 5. de Cultu San- 
ctorum. cap. 16. et qux ante eum seripsit Canisius de 
Maria Deipara Virg. lib. 4. cap. 7. pag. 72. ubi post- 
— quam retulit, D. Bernardum Apostolicæ Sedis judicio 
suos sensus subjecisse , ait *- « Quid vero illum factu- 
rum fuisse putemus , si hoc mostro seculo vixisset , quo 
tot Ecclesie una cum Romana conjuncta non solum in 
unam eamdemque sententiam , sed eliam in dicti Festi 
. celebrationem tanto consensu. conspirant ? Idem plane 
scribit. Cardinalis Sfondratus in Opere. cui titulus , 
Innocentia vindicata, edito anno 1695. pag. 51. et seq. 

5. Festivitas celebrari cepta , quin prius examinare- 
tur quaestio de Immaculata Conceptione, Scotus eam 
propugnavit. Officium approbatum a. Sixto 1 V. — Nihil 
autem obstitit D. Bernardi Epistola, quin in multis 
Ecclesiis Conceptionis Mariæ Festum retineretur ; nec 
quisquam fuit, 
ab Originali peccato servata esset. Deinde vero ejus 
rei cognoscendæ studio cum omnes vulgo essent in- 


censi , tota Ecclesia turbæ extitere gravissimae. Sco- 


tus in lib. 3. Sentent. dist. 5. quist. 1. num. 4. sen- 
Lentiam , quæ Immaculatæ favet Conceptioni, pro- 
posuit; quam tamen affirmare non est ausus, sed 
rationes tantum diluit, quibus ea poterat oppugnari : 
eum enim dixisset, « quod Deus potuit facere, quod 
ipsa (B. Virgo) nunquam fuisset in peccato Originali, 
potuit etiam facere , ut per tempus aliquod esset in 
peceato, et in ultimo instanti illius temporis pur- 
garetur : » subjicit : « Quid autem horum trium, quae 
éstensa sunt possibilia, faetum sit, Deus novit: si 
autem auctoritati Ecclesi: ; vel auctoritati Scripture 
non repugnet, videtur probabile , quod excellentius 
est attribuere Mari, » id est ab Originali peccato 
eam esse servatam. Cum autem postea Strenue de- 
fenderit , immunem. eam fuisse ab Originali labe, ut 
colligitur ex dist. 18. num 13. ubi ait: « Beata Virgo 
Mater Dei numquam fuit inimica actualiter ratione 
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qui examinandum susciperet, utrum - 
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peccati actualis , nec ratione Originalis ; fuisset ta- 
men, nisi fuisset proservala; » cumque communi 
omnium plausu in publicis conventibus hanc senten- 
tiam egregie tutatus esset, presertim in Universita- : 
tibus Parisiensi , et Coloniensi , ut narrat Cavellus in 
Rosario seculo 14. « Jussu (inquit) Summi Pontificis | 
habita solemni disputatione coram Facultate Pa- 
risiensi , præsentibus Apostolicæ. Sedis Legatis, de 
Immaculata Conceptione tanta ingenii subtilitate , 
tanta solutionum perspicuitate omnia adversa argu- 
menta mira dexteritate confregit et refellit, suamque 
piam sententiam de Conceptione Mariana, ipsius . 
Marix fretus auxilio, argumentorum pondere, tot 
tamque urgentibus rationibus comprobavit, quod 
celeberrimam illam Facultatem Matrem Universita- 
tum in suam piam traxerit sententiam , quæ in glori- 
ficationem nomine Doctoris Subtilis ipsum condeco- 
ravit; » et confirmant Bosius de signis Ecclesiæ, 
Sannazarius cap. 42 seculo 14., Bernardinus de Bustis 
in Officio Immaculatæ Conceptionis , quod Sixtus IV. 
approbavit, aliique, quos refert Frassen loc. cit. 
pag. 188. Tum vero sententia de Conceptione Imma- 
eulata B. Mariæ invaluit, et longe lateque diffusa est. 
Quapropter Vasquez in 3. part. disp. 117. cap. 2. ita 
scribit: « A tempore Scoti non solum apud omnes . 
Theologos Scholasticos, sed etiam apud omnes Chri- 
sti fideles ita pererebuit, et cum hominum seculis in- 
veleravit, ut nullus jam ab ea deduci, et dimoveri 
possit. » Si cui vero cupido sil cognoscendi, quo 
tempore Seotus tantummodo contraria argumenta 
diluisse contentus fuerit, ac dumtaxat ostenderit, id 
fieri potuisse, ut immaculatus esset Conceptus B. 


Virginis, quove, re penitus examinata , obfirmate Im- 


maculatam Conceptionem propugnaverit, adeat Car- 
dinàlem Pallavicinum Histor. Concil. parse. lib. 7. 
cap. 7. num. 14 et 12. 

6. Joan. de Montesono propositio adversus Imma- 
culatam Conceptionem ab Universitate Parisiensi con- 
fixa. Appellat ad Pontificem. Causa sua diffisus furtim - 
elabitur. — Scotus anno 4308. migravit e vita; anno - 
autem 1387. cum Joannes de Montesono Doctor 
Theologus ex Ordine Przedicatorum in publicis Lectio= 
nibus quatuotdecim Propositiones propugnasset (eas 
videre licet in Appendice ad tom. 1. Operum Gerso- 
nis ultimz edit. pag. 693. et 694.), quarum quzdam 
erat, B. Virginem in Originali labe esse conceptam, 
adversus cas Universitatis prodiit judicium, quod 
eiiam Petrus de Ordeomonte Episcopus Parisiensis, 
ct in hac re Judex Ordinarius confirmavit. Ad Cle- 
mentem VII. cui quidam in Schismate Cardinales fa- 
vebañt, et aliquot Provincie, atque Avenio , ubi ille 
Sedem habebat, tamquam vero Pontifici obediebant, 
appellavit de Montesono; atque eo se contulit, ut 
propositiones suas defenderet ; sed causa se casurum 
prospiciens, judicium declinare maluit , alque Ave- 
nione elapsus est. ld vero caus: fuit, quamobrem 
tamquam contumacie reus haberetur , desertusque 
ab omnibus est, qui ejus partes sequuti palinodiam 
publice recantarunt. Harum rerum seriem vide apud 
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_Spondanum ad n  Gbr. 1387. num. 12. in Histor. 
Universit. - Parisien. Cæsaris Egassii Bulæi tom. 4. 
et in historia Gersoniana ante Gersonis Opera nuper- 
rimi editionis pag. 7. et apud Echard. tom. 4. de 

i Seriptor. Ord. Prædicat. pag. 691. 

À 7. Tractatum de B. Marie Canceptione scripsit Tur- 
recremata jussu Concilii Basileensis. Ejus Decretum, 
quo statuitur immaculata Conceptio. — Martino V. qui 
Basileense Concilium indixit, vita functo anno 1431. 


successit Eugenius IV. quo Pontifice anno 4. ejus - 


Pontificatus Concilium celebrari cceptum. De imma- 
_culata B. Mariæ Conceptione acerrime tunc temporis 
Theologi digladiabantur; quamobrem Patres ejus Con- 
cilii ea. de re in Synodo agi oportere arbitrati , ut ea 
qua par erat maturitate se gererent, Joanni de Tur- 
recremata, qui tum erat S. Palatii Apostolici Magister, 
mandarunt, ut quinam esset status controversiæ 
scripto declararet, suumque ex animi sententia , sive 
pro veritate, ut vulgo dicitur, judicium ferret. Pa- 
Tuit Synodi mandatis Turrecremata. Sed omnis 
adempta fuit occasio, qua, quod ille scripserat, pro- 
poneretur Concilio , et examine expenderetur : nam 
Cardinalis S. Angeli Legatus Pontificis , qui Concilio 
præsidebat , dixit, Patres gravioribus curis esse 
distentos, ac proinde tum temporis non ita otio 
- abundare, ut tantam rem possent discutere. Præter- 
ea cum gravissimis: impulsis causis Eusenius Fer- 
rariam Generale Concilium transtulisset , Turrecre- 
mata majorem sanioremque partem sequutus Patrum 
Basilea abiit: et quamquam anno 1438. Ferrariæ 
Concilium , B. Nicolao Cardinale Albergato Præsi- 
dente, celebrari coeptum sit, ii tamen qui pervicaci- 
. ter Basileæ remanserant , sess. 36. anno 1459. ha- 
bita ita decreverunt* « Doctrinam illam asserentem 
gloriosam Virginem Dei Genitricem Mariam , przeve- 
niente et operante Divini Numinis gralia singulari , 
nunquam actualiter subjacuisse peccato originali, 
‘sed immunem semper fuisse ab omni originali , et 
actuali culpa , sanctamque et immaculatam, tamquam 
piam et consonam cultui Ecclesiastico , Fidei Catho- 
licæ, rectæ rationi, et Sacra Scripturæ , ab omnibus 
Catholicis approbandam fore, tenendam , et ample- 
etendam definimus, et declaramus , nullique de cxte- 
rolicitum esse in contrarium prædicare, seu docere. » 
8. Cum illud Decretum editum fuit, jam non erat 
amplius illud Concilium legitimum. Sixti I V. Constitu- 
' tiones duc. Conjectura quamobrem Sixtus eas Constitutio- 
"mes ediderit.—Quo tempore Decretum illud edidit Con- 
€ilium Basileense, non jam erat amplius legitimum, 
sed schismaticum Conciliabulum ; idcirco Sixtus IV. 
qui dum esset in minoribus, Tractatum pro imma - 
çulata Conceptione scripserat, teste Wadingo de 
Scriptoribus Ordinis Minorum , duas Constitutiones 
edidit, quin Decretum illud Basileense commemora- 
ret. Priorem Constitutionem promulgavit anno 1476. 
in qua Indulgentias aliquot concessit iis, qui in Festo 
Conceptionis Missam et Officium a se approbatum 
recitassent , aut Horis Canonicis adfuissent ; alteram 
edidit anno 1483. qua eos damnavit, qui ausi essent 
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affirmare, eum lethaliter peccare , qui Festum illud 
celebraret, aut hæreticum esse, qui propugnzret , 
B. Virginem a peccato originali fuisse immunem, ut 
videre est in Extravag. Commun. tit. de Reliquiis et 
veneratione Sanctorum. Nec temere quis conjecerit , 
ad eam edendam Constitutionem ea causa fortasse 
Pontificem fuisse impulsum , quod Fefrarix coram 
Hereule Estensi Duce disputationem publicam, ha- 
buerit Vincentius de Brandelis de Castro novo Der- 
tonensis Dicecesis Ordinis Prædicatorum, in qua opi- 
nionem propugnavit Immaculatæ Conceptioni con- 
trariam, ac typis impressum deinde edidit Tractatum 
De singulari puritate et prerogativa Conceptionis Sal- 
vatoris Nostri Jesu Christi et auctoritatibus ducentorum 
sexaginta Doctorum clarissimorum, in quo conatur 
ostendere , Deiparam non secus ac exteros homines 
in originali peccato fuisse conceptam , ac nefas esse 


eredere, aut veluti firmum in Concionibus ad populum . 


asseverare, aut etiam eorum conciones audire, qui 
in peccato originali conceptam esse negarent. Offi. 
cium etiam a Pontifice concessum ad examen re- 
vocat, eique sententiam suam minime adversari 
contendit, quam tamen ipsius Pontificis, et Sedis Apo- 
stolicæ judicio se declarat subjicere. Disputationem 
illam anno 1481. habitam, et Tractatum ipsius Fr. 
Nincentii de Brandelis commemorat Echardus initio 
tom. 9. de Scriptoribus Ordinis Predicatorum. Et 
Tractatus quidem , eujus Præfatione continetur tota 
ilius disputationis historia, typis editus est anno 
1481. et ad idem exemplum adornata fuit altera 
editio sine loco et tempore, qux extat tom. 198. 
Miscellaneorum Bibliothecæ Cardinalis Passionei. 
9. Trithemius propugnator Immaculatae Conceptionis 
frustra exagitatus. Ad eum defendendum plures Uni- 
versitates exarsere. Decretum Uuiversitalis Parisiensis. 
— Si Basileense Decretum Sixtus IV. ut æquum erat, 
est aspernatus, illud tamen amplexata est Provincia- 
lis quædam Synodus Avenione habita anno 4457. iti- 
demque Universitas Parisiensis. Trithemius anno 
1494. in Chronico Monasterii sui Commentarium 
ediderat de laudibus S. Annx, ubi Immaculatam 
Marix Conceptionem propugnabat. Ea de re Reli- 
giosus quidam vir nomine Wigandus vehementi im« 
petu illum adortus est; et pluribus in locis apud 
Sedis Apostolicæ Tribunali: Trithemii nomen de- 
latum est ; sed frustra : nam Universitates Parisien- 
sis et Coloniensis, Carmelitarum Ordo , et Universa 
Fratrum Minorum Familia, plerique Cardinalium, 
complures Archiepiscopi, Episcopi, et Principes Viri, 
Clerus universus, et Viri docti e Germania Trithe- 
mium ab ejusmodi aceusationibus vindicarunt, ut vi- 


dere est apud Spondanum ad ann. Chr. 1494. num. 


44. et in Continuat. Histor. Eccl. Fleury tom 94. 
pag. 229. Paulo post Parisiensis quidam Theol. no- 
mine Jo. Verus anno 1497. propalam prædicare au- 
sus est, mundatam quidem fuisse B. Virginem, non 


tamen ab originali labe servatam. Ex quo cum grave 


ortum fuisset scandalum, ab Universitate Parisien. 
ad publice revocandam propositionem illam adactus 
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est, ut tradit Spondanus ad ann. 1497. num. 8. Ut 
autem omnes dissensiones tollerentur , eodem anno 
celebre Decretum Universitas illa edidit, ne quis 


deinceps Doctoris gradum consequi posset, qui non- 


esset. in ea senténtia , quæ favet Immaculatæ Conce- 
ptioni, ac solemni jurejurando se adstringeret, eam- 
dem strenue propugnaturum ; ut videre licet in Hi- 
stor. Universit. Parisien. tom. 5, pag. 815. apud 
Baillet. Histor. Festi Sanctissimo Concept. Sponda- 


num ad ann. 4497. num. 8. Fleury tom. 24. pag. 


336. Frassen tom. 8. pag. 227. Quo quidem Decreto 
suam obligavit fidem in tuenda sententia de Immacu- 
lata Marix Conceptione, contrariamque opinionem 
falsam, impiam, et erroneam judicavit, quæ sunt De- 
creti verba; declaravitque quantopere Concilium 
Basileense suspiceret ( cui cæteroqui Universitas illa 
aliis de causis adhærebat ) cum et. Concilium ipsum 
sanctum dixit, et Decretum hoc censuit divinitus edi- 
tum ; ut eruitur ex eodem decreto. 

10. Turrecremate Tractatus delituit usque ad Triden- 
ting Synodi tempora, cum à Magistro S. Palatii, con- 
sentiente Summo Pontifice , editus est. — Jam vero 
ad Historiam redeamus de Turrecrematæ scripto, 
qua nobis patet aditus ad alia Ecclesi; et Apostolic 
Sedis Acta exponenda. Cum igitur anno 1439. Fer- 
rariam irrepsisset pestilentia, Concilium Florentiam 
translatum est ; in cujus actis nulla extat Turrecre- 
mate relatio, nullumque scriptum de Immaculata 
Virginis Conceptione. Consequutum est Lateranense 
Concilium celebrari ceptum anno 1512. sub Julio 
Il. et Leone X. in quo discutienda erat omnis de 
Marix Conceptione controversia. Etsi autem Leo 
Pontifex Cajetanum Cardinalem jusserit litteris man- 
dare sententiam suam, et Cajetanus Pontificis man- 
data perfecerit, ut apparet in ejus Opusculo 4. tom. 
2. níhil tamen actum in Concilio de hac controver- 
sia. Tridentinam indixit Synodum anno 1542. Pau- 
lus III. cumque rumor quidam erupisset,-fore ut ea- 
dem controversia in Concilio proponeretur, Frater 
Bartholomæus Spina S. Palatii Apostolici Magister , 
consentiente Pontifice , Turrecrematæ opus typis edi- 
dit, cui titulus : « Tractatus de veritate Conceptio- 
nis Sanctissimæ Virginis pro facienda relatione co- 
ram Patribus Concilii Basile» anno 1427. mense Ju- 
lio de mandato Sedis Apostolic: Legatorum eidem 
Saero Concilio Præsidentium compilatus per Fratrem 
Joannem de Turrecremata. » 

Al. Proposita controversia. in Concilio Tridentino: de 
Immaculata Conceptione. Decretum de peccato Origi- 
nali generatim. omnes homines complectitur. — Narrat 
Cardinalis Pallavicinus Histor. Cone. Trident. lib. 7. 
cap. 3. num. 8. Cardinalem de Giaen, cun de peccato 
Originali ageretur, proposuisse, ut hxc tandem de 
B. Mariæ Conceptione. decideretur controversia : fri- 
gide id acceptum a Patribus, qui neque loeum esse, ne- 
queotium suppetere existimaruntIabori et tempori con- 
sumendo in iis, quæ ad Fidem Catholicam non perti- 
nerent. Eodem lib. 7. cap. 7. acres exponit controver- 
sias inter Patres coortas ex Decreto de Peccato Ori- 
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ginali : Cardinalem - Paciecum sententiam dixisse, ut 
ad universalem propositionem, qua omnes homines 
Originali peccato declararentur obnoxii, ea verba 
adderentur : « De B. Virgine declarat S. Synodus se 
nihil definire, etsi credit, eam sine Originali labe 
esse conceptam. » Suffragiis initis, etsi plerique exi- 
stimarent, B. Mariam sine ulla esse labe conceptam, 
tamen nolterant contrarie opinioni præjudicium 
ferre; itaque omnes Patres Episcopi Astoricensis 
probarunt sententiam, atque his verbis editum est 
Decretum : « Declarat tamen hæc ipsa hæc Synodus, 
hon esse sux intentionis compreheridére in hoe De- 
creto, ubi de peccato Originali agitur, Beatanr ét Im- 
maeulatam Virginem Mariam Dei Genitricem, sed 
observandas esse Constitutiones felicis reeordationis 
Xysu Papæ IV. sub poenis in eis Constitutionibus 
contentis, quas inmovat. » MEET T 
12. Some et Launojus Decretum illud impetere sunt 
ausi. Launoji mendacium. — Duo Deeretum illud 
Scriptores obtrectarunt ; quorum unus Soave in Hist. - 
Conc. Trident. cujus maledicta refellit Cardinalis 
Pallavicinus loeo eitato. Alter est Joannes Launojus 
in Proseriptionibus de Conceptu B. Marix Virginis, 
qui aliam, quam quæ a Soave inita est, viam ingre- 
ditur. Nam Soave Decretum ampleetitur, sed temere 
et improbe venenatis notis illud depravat. Launojus 
vero affirmare est ausus, eamr Decreti partem, qum - 
loquitur de B. Maria, nora Patribus Concilii compo- 
sitam, sed in editione Concilii anni 4564. esse addi- 
fam; eám enim deesse im editionibus anni 4546. 
1551. 1555. Verum ea additio extat in &ctis Concilii 
autographis, quæ Romse servantur, ét in exemplaribus 
jam editis, et a Massarello Coneilii Secretario recogni- 
tis. Extat itidem in editionibus Coneilii, quz& præces- 
sereannum 1564. et Sotas magni Theologus nominis, 
qui Concilioadfuit, eam commemorat in Commentar. 
ad Epist. ad Romanos Antuerpiæ edito anno 4550. 
hoc est paulo post Sessionem quintam Tridentinæ Sy- 
nodi habitam die 17. Junii an. 1546. Præteren cele- 
bris Theologus Catharinus in Tractatu de Immacu- 
lato Conceptu Roms edito anno 4554. scribit, eam 
Decreti partem, qua B. Maria excipitur, summa om- 
nium consentione et plausu esse exeeptam , seque 
Sessioni illi adfuisse. Quapropter quisque: fateatur 
necesse est, vel ipse qui Tractatum illum notis , et 
omnia ejus Auctoris opera generali Præfatione auxit, 
Launojum impudentissime turpissimeque mentitum. 
Vide Natalem Alexandrum: Histor. Eccles. sec. 9. 
Dissert. 16. num. 21. $. Distinguo etiam secumdam 
partem. Integrum vero Launoji Opus egregie confu- 


"tatum fuit in libro quodam anno 1700. edito , cujus 


titulus : Refutatio: libri editi anno 1676. sub nomine de 
Conceptione Deipara. | 

15. S. Pii V. Sanctio adversus eos, qui in Concioni-- 
bus ad populum alterutram: sententiam attingerent. i 
Doctis viris ea. Constitutio concedit de hac controversia | : 
disputare, modo neutri sententie? erroris notaminurant. 
— Neque tamen Tridentino illo Decreto sublata. fuit 
controversia, quæ Maldonato duce subinde recru« 





64 


nes exarsere adversus ea, qui eadem Universitas 
antea decreverat, prsesertim. adversus jusjurandum, 
quo. se obstringere oporteret eum, qui ad Doetoris 
gradum promovendus esset, ut videre est in Præfa- 
lione Operam Maldonati edit. Parisien. anni 1677. 
et in Historia Conceptionis Beatissime Virginis edita 
anno 1696, a Friderico quodam Ulrico Calisto hete- 
rodoxo num. 909. et sequent. pag. 257. ubi tamen 
vénenatos animi sui sensus im Patres Societalis, et 
Sorbonieos evomit. Conqueritur S. Pius V. in Con- 
Stitutione 114. in Bullario Romano anno 1570. edita, 
magno Fidelium. scandalo de utraque sententia pro- 
palam disceptari ; a Sacris Oratoribus in Concione 
alterutram opinionem populo proponi ; plurimos ne 
illud quidem bene nosse, quinam tandem esset status 
,Controversiæ ; id in Auditorum animis mala parere 
quamplurima. ltaque graves in eum statuit poenas , 
qui in concionibus, vel in publicis virorum , et fœ- 
minarum conventibus alterutram opinionem auderet 
attingere; viris tamen doctis de hae controversia 
potestatem diseeptandi feeit in publicis disputationi- 
- bus, ubi et viri adessent qui rem totam intelligerent, 
et abesset scandalum. Vetuit tamen, ne quis in 
€a re quam nondum Apostolica Sedes definierit, al- 
lerutram sententiam auderet notare es pn erro- 
neam. 

A4. In Constitutionibus confirmata Bulle Sixti 1 V . et 
Decretum Tridentinum. Ea omnia nova Constitutione 
Paulus V. confirmavit. Ejusdem. Pontificis Decretum. 


— In eadem Constitutione Bullas Sixti IV. et Tridens . 


tinum Decretum confirmavit. Idem  Deeretum , et 
Sixtinas , et Pianam Constitutiones itidem: eonfirma- 
vit anno 1616. Paulus V. Constit. 96. in Bullar. Rom. 
qua adversus eos, qui parere detreetaverint, alias ad- 
didit poenas, Anno autem. insequenti 1617. postquam 
narravit graves in populo fidelium coortas ex eo dis- 
sensiones, quodin publicis Concionibus, Lectionibus, 
et Thesibus auditum esset, B. Virginem in Originali 
peceato fuisse conceptam, Deereto suo vetuit, ne quis 
deinceps in Concionibus, Lectionibus, et Thesibus , 
aut. aliis quibuslibet id genus actis affirmare auderet, 
B. Virginem in Originali peccato conceptam ; verum 
eam declarationem Decreto addidit: « Per hujusmo- 
di provisionem. Sanctitas sua nion intendat reprobare 
alteram opinionem, nec ei ullum prorsus prejudicium 
inferre, eam relinquens in iisdem statu et terminis, 
in quibus de. præsenti reperitur, preter quam. quoad 
disposita : .» ut est in ejus Constitut. 105. 

A5. Constitutio Gregorii X V. tria complectitur , qua 
priores Bulle et Decreta non attigerant. Constitutio alia 
Alexandri V11. Frustra. Hispaniarum Reges. petunt. a 
Pontifice, ut dirimatur controversia. — Tria deinde 
in Constitut, 29. anno 4662. statuit Gregorius. XV. 
quæ priores: Constitutiones. non atligerant. Primum 
est, qui in publicis actis sustineret, B. Virginem sine 
peccato Originali fuisse. conceptam., ne contrariam 
impugnareL sententiam, sed de.ea. prorsus sileret : 
Alterum; ut, novis exorüis contentionibus et discor- 


er 
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diis in Christiano populo, quodi in | privatis conventi- 
bus propugnata fuisset opinio Immaculatæ Conceptio + 
ni adversa, nemini deinceps ne in privatis quidem ac- 
iis liceret eam opinionem defendere; iis dumtaxat 
exceptis , quibus Sedes Apostolica id permisissel ; 
permisit autem Fratribus Ordinis Pr:edicatorum ; 
modo privati tantummodo, et inter se ea de re ser-- 


monem haberent. Tertium denique, ut in Officio, et - 


Missa, qux in Festo Conceptionis B. V. ab Eeclesia 
celebratur, nemo , sive publice, sive privatim, alio 
quam Conceptionis nomine uteretur. Tandem Ale- 
xander VII. ann. 1664. Constitut. 144. considerans S. 
Romanam Ecelesiam Festum celebrare Conceptionis 
intemeratz semperque Virginis Mariæ, Officiumque 


Sixti IV. jussu recitari, eumque Conceptionis eultum 


semel institutum perpetuo in Romana Ecelesia reten- 
tum esse; declaravit sibi certum ésse € tueri pie- 
latem et devotionem hane colendi et celebrandi Bea- 
tissimam "Virginem, præveniente scilicet Spiritus 
Sancti gratia a peccato Originali præservalam ; » 
gravesque statuit in eum poenas, qui sententiam, Fe. 
stum, Cultumque Conceptionis deinceps. in dubi 
revocare auderet, 
rere; ila postea concludens : « Vetamus autem , 
Sixti IV. Constitutionibus inhærentes, quemquam 
asserere, quod propter hoc eontrariam. opinionem 
tenentes, videlieet gloriosam Virginem Mariam cum 


Original peccato. fuisse eonceptam, haeresis. crimen AS 


aut mortale peceatum ineurrant, eum à Romana Ec- 
clesia et Apostoliea Sede nondum fuerit hoc decisum, 
prout Nos nune minime decidere volumus, aat in- 
tendimus. » Hispaniarum. Reges, Philippus HE. apud 
Paulum V. et Philippus IV. apud Gregorium XV. 
missis eliam extraordinariis Oratoribus , vehementer 
flagitarunt, ut ea demum controversia dirimeretur : 
sed nihil amplius, quam quod. supra exposuimus , 
consequi potuerunt. Earum Legationum Acta accu- 
rate descripsit Waddingus Libro Lovanii edito anno 
1622. cujus titulus est : « De Legatione Philippi ILI. 
et Philippi IV. ad Paulum: V. et Cregorium XV. pro 
definienda eontroversia de Conceptione Virginis. » 

16. Ea acta probant. Ecclesiam. Immaculatæ Conce- 
plioni favere, nihil tamen. definiisse. Favendi argumenta. 
— taque summa totius rei huc redit, ut Ecclesia 
ad opinionem Immaculatæ Conceptiosis propensior 
Sit; nondum tamen Apostolica Sedes tamquam. Fidei 
articulum eam definierit, Itaque ex sententia, inquam 


ipsa inclinat Eeclesia, quæ in omnibus Gatholicis | 


Aeademiis recepta. est, quæque Fidelium pietati, et 
erga B. Virginem devotioni. consentanea est, conclu- 
damus. B. Virginem a. peccato Originali fuisse præser- 
valam , et mundam. ab omni labe esse conceptam. 
Et sane decebat, Deum: puritatis et.sanctitatis tanto- 
pere amantem eam sibi Matrem formare, quæ abom- 
ni peccato pura, sancla. esset, et integra. Qu» vero 
generatim. leguntur in Sacris Paginis, omnes homi- 
nes ex Adæ semine propagatos in ipso Ada. peccasse, 
ut ait Apostolus ad Roman. 5. Sicut per unum homi- 
nem. peccatum in hunc Mundum intravit , et. per peccas 


ds me 


aut quovis prætextu verbis obte- 


- 
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tunimors,: e in omues homines mors pertr ansüt, in quo 
omnes peccaverunt, unius tantum, ideoque B. Virginis 
præservationem : ab Originali culpa non excludunt ; ut 
ostendunt Theologi, qui de hocargumento copiose scri « 
pserunt. Deinde Sanctissimam Virginem, etsi numquam 
peccati mancipium fuerit, ChristusJesus redemit. Per- 
fectus enim Redemptor fuit, eujus partes erant aliquem 
perfecte, id est ab omni poena redimere; cum autem ca- 


rere Dei gratia vel momento temporis sit poena gravissi- 


ma, decebat ut esset creatura aliqua, nec sane alia, quam 
Sanctissima Dei Mater, qu: ne puncto quidem temporis 
esset Deo invisa, sed per Christi merita quolibet momen - 
to ab omni culpa et Dei odio libera essel; idque postu- 
labant tria. Christi attributa, perfectissimi Pacatoris, 
perfectissimi Mediatoris , perfectissimi Benefactoris. 
A7. De institutione Festivitatis. Vetuslas hujus 
Festivitatis in Oriente. — Si quis plura de hac re scire 
cupiat, consulat tractatus Theologicos veterum recen- 
tiorumque Scholasticorum. Quæ hactenus a - mobis 
- dieta sunt , satis instituto nostro esse possunt. Nune 
vero de Institutione Festivitatis Conceptionis Mariæ 
sermonem aggrediamur. Emmanuel Comnenus Im- 
perator, qui suum auspicatus estimperium anno 1145. 
ct obiit anno 1180. in Novella apud Theodorum Bal- 
” samonem in Observation. ad Nomocanonem Photii, 
Festa rccensens, qui a populo essent observanda , 
ait: Nonus dies Decembris; quia tunc: Genitricis Dei 
nostri Conceptio celebratur ; quorum non is sensus est, 
' ut hanc ille Festivitatem tunc institueret, sed ut vete- 
rem et mülto antea institutam populus , quemadmo- 
dum cæteras de Præcepto Festivitates, coleret : non 
enim novam, sed vetustam esse hanc celebritatem 
testatur Georgius Episcopus Nicomediensis sub Im-, 
perio Heraelii : non novissime institutam. De Archie- 
piscopo Armeniæ narrat Matthæus Parisius , illum in 
Angliam profectum , exceptumque in Monasterio S. 
Albani testatum esse, inter ceteras Armenorum Fe- 
stivitates celebritatem etiam Conceptionis Marie a 


vetustatis temporibus celebrari. « Interrogatus inter 


loquendum ab uno , qui fuit, ei assidens collateralis , 
Monacho, si in partibus suis Conceptio B. Marix ce- 
lebraretur, respondit : Celebratur. Et hxc est ratio ; 
quia Angelo nunciante Joachim dolenti, et desertum 
tunc inhabitanti, ipsa Conceptio facta est. Similiter 
et Conceptio B. Joannis Baptiste simili ratione. De 
Conceptione autem Domini , quie facta est ab Ange- 
lo annunciante Marie, quæ concepit ex Spiritu San- 
cto, nulli Fidelium venit in dubium. » 

48. H«c solemnitas cœpla celebrari primum in An- 
glia. — Spectat id ad Orientalem Ecclesiam. Quod 
attinet ad Occidentalem, coeptum hoc Festum qui- 
dam existimant in Anglia ; ejusque instituendi occa- 
sionem S. Anselmo Archiepiscopo Cantuariensi obla- 
tam esse a Revelatione , quam quidam ejus regionis 
Abbas accepit; sallem ea permotum S. Anselmum 
quibusdam , qui ejusmodi devotione tangerentur 5 
"hanc Festivitatem observari indulsisse. Quamobrem 
"Concilii Londinensis Patres anno 1398. tom. 2. Con- 


cilior, Angliæ pag. 494. ità aint: « Venerabilis : 


:- 


duxerint, nullo Ecclesiæ Romane exemplo pr 
Festum hoc Rom: ceptum est celebrari ab aliqui uibus 
ælate S. Bonaventaræ, qui Praeses, summus Ô Or 
. &. Francisci, Albans Episcopus, et Cardinalis 


dt 
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Anselmi Prædecessoris nostri qui post alia quædam 
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ipsius antiquiora solemnia, Conceptionis "Solemne 


superaddere dignum duxit, vestigiis inhærentes sta- 
tuimus, et firmiter praecipiendo mandamus , quatenus 
Festum Conceptionis prædiétæ in eunctis Ecclesiis 
nostris Cantuariensis Provinciæ festive et solemniter 
de cætero celebretur. |» v à 

49. Favet huic opinioni Epistola S. Anselmi Can- 
tuariensis Archiepiscopi. — Favet huie opinioni Epi- 
stola S. Anselmi, in cujus principio ea leguntur : 


Conceptio Venerandæ Dei Genitricis, quemadmodum 


per multa signorum ezperimenta in Anglia, et in Fran- 
cia, ceterisque climatibus Mundi celebranda sit decla- 
rata, me narrantem audiat dilectio vestra. Quod si hzc 


Epistola falsa suspicione careret, ante annum 1109. 


ea Festivitas in Angliam videretur introducta, cum 
Anselmus eo anno obierit : sed cum quadam i in Epi- 
stola viri docti deprehenderint, qux falsi not vi- 
dentur, non nimis ei fidendum. An Anselmi sit, a mul- 
tis merito ducitur in controversiam ; cum habeat multa, 
que eidem Auctori repugnant : sunt verba Christiani 
Lupi ad Concil. Moguntinum sub Leone IV. tom. 5. 


veter. Edit. pag. 497. Ea vero interrogatio, qua Mo- 
nachus Anglus a Patriarcha Armenorum de Festo d 


Conceptionis B. Marix percontatus est, luculenter 
ostendit, Conceptionis Festum tunc temporis non- 
dum in Anglia firmis hæsisse radicibus : ut advertit 
Thomassinus de Festis lib. 2. cap. 5. num. d. 

20. Ex Anglia transiit in Normanniam, Galliam, e 
Ecclesiam Lugdunensem «tate S. Ber. nar di. — Uicum- 
que tamen sit de Anselmi Epistola, ac de tempore, 
quo Conceptionis Festum in Anglia firmatum fuit, a 
communi non arbitramur esse nobis opinione rece- 
dendum, quæ hujus Solemnitatis institutionem An- 
glioc refert acceptam. Ex quibus omnibus salis. com- 
pertum habetur, ejusmodi Celebritatem in Anglia. ‘cele- 
brari coeptam, scribit Baronius in notis ad Martyrol. 
ad diem 8. Decembris. Revelationes, que rationem 
praebuisse dicuntur, cur hoc Festum instituere jtur, 
vide apud Spinellum in Tractatu de Festis. ac Tem- 
plis Deiparæ num. 1. Documenta vero, quae probant 
ea, que diximus, affert Lupus loco cit. qui etiam 


1 


ostendit traduetam hanc Festivitatem ex Anglia i in 


Normanniam, inde in Gallias, et ad Ecclesiam Lu- 


gdunensem, quæ S. Bernardo causa fuit, quamobrem À 


eam Epistolam scripserit, de qua supra verba. fe- 
cimus. 


91. Ælate S. Bernardi non celebrabatur. hdc. -So-- 


lemnitas in Romana Ecclesia, Videtur celebrari | cepisse 
tempore S. Bonaventure. Certe seculo 14. celebrabatur 
Rome. — Profecto Sancti Bernardi vate, qui mor- 
tuus est anno 1153. Festum Conceptionis nondum 
erat in Romanam Ecclesiam invectum. Ille « enim, ut 
supra dictum est, Canonicos Lugdunenses acriter. re- 
prehendit, quod in suam Ecclesiam hoc Festum 






à intro- 
inte. 


inis 





" . iss A Gus aca ès he de re 
NS OR OP RUP RETRO, PET 


645 


. mortuus est anno 1274. quandoquidem in lib. 3. Sen- 
tent. dist. 3. quæst. 1. pag. 54. a tergo Edit. Vene- 
le 1538. ita scribit : « Nullius Conceptionis Solemni- 
tatem celebrat Ecclesia, nisi solius Filii Dei in An- 
aunciatione B. Marie Virginis. Sunt tamen aliqui, 
qui ex speciali devotione celebrant Conceptionem 
B. Virginis, quos nec omnino laudare, nec simplici- 


CAP. XV. DE FESTO CONCEPTIONIS B. VIRGINIS. 


ter reprehendere audeo; pro eo quod Sancti Patres, : 


qui alias Solemnitates Virginis, Spiritu Sancto do- 
cente, statuerunt, qui eliam magni amatores, et ve- 
neratores B. Virgiuis fuerunt, Conceptionem Virgi- 
nis solemnizare non docuerunt, etc. Non etiam audeo 
omnino reprehendere, quia, ut quidam dicunt, hæc 


Solemnitas non ccpit bumana inventione, sed Di- - 


vina revelatione : quod si verum est, sine dubio bo- 
num est solemnizare in ejus Conceptione ; sed quia 
hoc authenticum non est, non compellimur credere, 
quia etiam contra Fidem rectam non est, non com- 
pellimur negare. » Qui Bonaventurz locus, si non de 
Festo, quod Romæ, sed alibi celebrabatur, intelli- 
gendus sit, tamen certissima suppelunt argumenta, 
seculo 14. celebritatem hanc Rom: esse peractam. 
Testatur enim Alvarus Pelagius, qui obiit ann. 1340. 
hujus Festivitatis die Rom:e se in Basilica Liberiana 
concionem habuisse, quamquam non Conceptionis, sed 
Sanctificationis verbo utitur, D. Bonaventuræ doctri- 
nam fortasse sequutus, qui loco citato scripsit : Potest 
eliam esse, quod illa Solemnitas potius referatur ad 
diem Sanctificationis, quam Conceptionis, ut videre est 
apud Bailletum, qui in Histor. hujus. Festi Alvari 
Pelagii concionem commemorat. Bacon etiam Car- 
' melita, qui obiit anno 1550. tamquam oculatus testis 
narrat, quotannis in sui Ordinis Ecclesia coram Car- 
dinalibus cum solemni Missa et Panegyrico Festivi- 
fatem liane celebrari consuevisse, ut videre est apud 
Gavantum sect. 7. cap. 2. numero 8. de Festis men- 
sis Decembris. Quamobrem in Basileensi Decreto, de 


quo supra verba fecimus, hæc leguntur : Renovantes : 


propterea Constitutionem de celebranda Sancta ejus 
Conceptione, que tam per Romanam, quam per alias 
Ecclesias sexto Idus Decembris antiquitus celebrabatur, 
statuimus et ordinamus, etc. Et Baluzius in Notis ad 
Vitam Paparum Avenionensium pag 370. et sequent. 
affert testimonia Speculatoris qui seculo 13. scientia 
Juris claruit, et Joannis Andre: seculo 14. Canonum 
- doctrina peritissimi, quæ evincunt, eorum tempori- 
bus Conceptionis Solemnitatem celebrari consuevisse 
ex devotione non improbanda. Sixtus vero IV. in Con- 
. stitutione secunda ann. 1483. edita ait : Sane cum 
- Sancta Romana Ecclesia de intemeratg semperque 
- Virginis Marie Conceptione publice Festum solemniter 

- celebret, et speciale ac proprium super hoc Officium 
ordinaverit, 

99. Officium a Sixto IV. editum. sustulit Sanctus 
Pius V. et aliud illi substituit. Clemens 1X. Octavam 
. addidit. Clemens X1. hunc diem posuit inter Festivitates 
ae precepto. — Quse Sixti verba ad Officium et Mis- 


sam, ex Leonardi de Nogarolis Clerici Veronensis - 


' eompositione, referuntur; quie ipse pie appro- 
TH. XXVI. 
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bavit, et quibuslibet in Conceptionis Festo ea reci- - 
tantibus Indulgentiam concessit, ut apparet ex priore, ;- 
quam attulimus, Constitutione anno 1470. edita. 
Officium illud minus apposite seriptum censuit S. 
Pius V. et e Breviario summovit ; in cujüs locum 
aliud substituit Officium, quo etiamnum utimur, teste 
Gavanto loc. cit. num. 8. et Natali Alexandro Hist. 
Eccl. seculo 2. Dissert. 16. 8. Ad tertiam probatio- 
nem. Clemens VIII. Officium ad mitum duplicis ma- 
joris sustulit. Clemens IX. Octavam addidit ; et Cle- 
mens Xl. ad Conceptionis Maria vénerationem et 
eultum amplificandum voluit, hane Festivitatem ex 
iis esse, quæ in tota universali Ecclesia de præcepto 
celebrantur, ut videre est in Constitutione 40. ejus 
Bullarii pag. 90. Nos vero Consistoriali Decreto. sta= 
tuimus, in Festo Conceptionis B. Virginis in Libe- 
riana Basiliea deinceps Sacra: solemnia peragenda 
coram Papa, DD. Cardinalibus et Prælatis, quibus in 
Capellis Pontificiis certus constitutus est locus ; eum- 
que diem inter illos, quibus ejusmodi Sacra solemni- 
ler ad eumdem modum SRIRDTARERT à adnumera- 
vimus. 

95. Falso quidam putant a Sede Apte defini- 
tum hunc articulum. Clemens X1. id re ipsa testatus est. 
— Quidam devotione tacti erga B. Virginem, tot jam 


. Sedis Apostolicæ Actis sententix de Immaculata Con- 


ceptione adstipulantibus, eam opinionem arbitrati 
suni declaratum esse Fidei articulum. Id vero pro- 
bari non potest ; Festum enim Conceptionis celebrari 
potest, etsi nihil Eeclesia de Mysterio definierit ; 
atque ita sentit. Bellarminus Coutrovers. tom. 9, 
lib. 5. cap. 16. « Fundamentum hujus Festi præci- 
puum non esse Conceptionem immaculatam, sed sim- 
pliciter Conceptionem Matris Dei futuræ. Qualiscum- 
que enim fuerit illa Conceptio, eo- ipso quod Conce- 
ptio fuit Matris Dei, singulare gaudium affert Mundo 
ejus memoria. Tunc enim primum habuigus pignus 
certum Redemptionis, præserlim cum non sine mi- 
raculo ex matre sterili concepta fuerit, Itaque hoc 
Festum etiam illi celebrant, qui putant Virginem in 
peccato conceptam. » Bellarmini responsionem am- 
plectitur Cardinalis Gottus in Opere suo adversus 
Piceniuum Italice scripto, ubi pulehre animadvertit, 
Constitutionis, quam edidit Clemens XI. hunc esse 
titulum : « Ut Festum Conceptionis B. Marix Virgi- 
nis Immaculatæ de præcepto ubique in posterum ob- 
servetur; » vocem illam Zmmaculatæ, non ad Con- 
ceptionem, sed ad DB. Virginem referri Pontificem 
voluisse, ut appareret, ipsum, cum de præcepto ob- 
servari eam Solemnitatem juberet, noluisse contros 
versiam definire. Quin etiam cum ea Bulla in qua- 
dam lialiæ Civitate typis impressa esset cum titulo, - 
Ut Festum Immaculate Conceptionis B. Marie, etc. 
vehementer magnus ille Pontifex ea de re conque- 
stus est, ac die 12. Octobris anni 1709. Ordinario 
loci mandavit, ut eos acriter reprehenderet, qui ty- 
pis eam Bullam cum adulterino hujusmodi titulo im- 
primendam curaverant, eamque in eum modum im» 
pressam supprimi jussit, et luce publica prohiberi. 
d guise (Vingt-une.) 


^- 


ek 
94, Suarez putat ab Ecclesia Gonceptionem celebrari 
ul sanctam et immaculàütam, — Contra Suarez in 3. 
 párt. D. Thom: tom. 2. qu. 97. art. 2. disput; 5. 
“ect. 5. strenue tuetur, in Festivitaté Conceptionis ab 
Ecclesia Concéptioner ài sanctam iinmaculatauque 
celebrari; àe rationes, quas profert, fatemur ésse 
gravissimas. Non est nostrum Theologieis hisce quæ- 
stionibus implieàri. Illud satis erit hie eadem iterare, 
' quæ priino tomo de Canonizat. Sanctor. docuimus 
cap. 42. num. 15. et sequen. nimirum vere diei non 
posse, immàeulatam Conceptionem veluti Fidei arti- 
culum esse definitam , etiamsi Apostolica auetoritate 
" Festum immaculate Conceptionis B. Virginis cele- 
bretur ; cum priesertim concessis Officio et Missa, et 
Festo ad Ritum duplicis evecto, Paulus V. Gregorius 
XY. et Alexander VII. declaraverint , controversiam 
supremo non esse judicio definitam. Preterea Chri- 
stiani Orbis potentissimi et maximi Regis à summis 
Pontificibus Ürbano VIII. et Alexandro VII. postula- 
runt, ui rem veluti articulum Fidei deciderent, qui 
tantorum Principum precibus se non passi sunt exo- 
rari, Nuperrime eædém instauralie sunt preces apud 
Clementem XII, qui post praeceptum Clementis XI. ut 
Conceptionis Festivitas ab omnibus celebraretur, ler- 
— minos Proedecessorum suorum transgredi noluit , ut 
apparet e quodam scriplô Rom: typis edito , de quo 
superius a nobis mentio facta est. 

25, Declaratio Auctoris in hac Contronersia. — Quam- 
obrem huic sermoni nostro finem imponentés decla- 
ramus , toto nos animo immaculatæ Conceptionis B. 
Mari» sequi sententiam : Ecclesi: Sedisque Aposto- 
lic: propensionem in eam sententiam demisse vene- 
yari; firmiter tamen allatis Pontificum Romanorum 
Constitutionibus adhærere; eosdemque arbitramur 
esse sensus Universitatis Parisiensis , qui sunt cæte- 
rorum Theologorum etiam ltalorum. Ea enim de- 

..elaravit, sententiam suam esse, DB. Virginem sine 
macula esse conceptam ; qui ad Doctoris gradum pro- 
veheretur , eum jurejurando obstriuxit, illam ut sen- 
ientiam propugnaret; sed cum se a Maldonato, ut 
supra innuimus, intellexisset insimulari, quasi vero, 
nova illa lege juramenti imposita , novum. Fidei arti- 
eulum condidisset, in Theologico Tractatu, quem de 
hae re adversus Maldonatum edidit , in hune modum 
respondit : Nec l'acultas condidit Fidei articulum de 
Gonceptione, sed proposito a Concilio Basileensi, et 
Sixtinis credidit etc. Sedes Romana Tridentinorum sen- 
tertiam Basileensi)us profert , ipsi Facultas se con[or- 
mat, el assentitur jam secundum Concilium Tridentinum, 
affirmationem Conceptionis non esse arliculum | l'idei 


Catholicæ , nec pro haretico notandum quisquis aliter 


opinarit. Quibus cohærent, qux seribit Natalis Alexan- 
der cit. Dissert. 46. Sententiam de immaculata Deipa- 
ræ Virginis Conceptione non solum ut probabilem et 
" piam , sed ut propriam Facultatis nostr doctrinam 
* propugnabimus, si de ea dicendi scribendive detur occa- 
^ sio. At contrariam opinionem falsam, impiam , el erro- 
nean, Ecclesia prohibente et Sacra Faculiate, que suum 
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Ecclesie judicium. subjicit et acéommodat , probante, 
non dicemus, 


CAPÜT XV. ^ — 


DE FESTO TRANSLATIONIS SANCTE DOMUS LAURETANÆ, 
DIE X DECEMBRIS. zd 


4. Huc. Festivitas finibus Piceni olim continebatur. 
Propagata fuit ad omnem Etruriam, Ecclesiasticæ et 
Venetorum ditionis Provincias, el ad Regna Hispähia- 
rum. Additio ad 6. Leciionei sub Innocentio X11. — 
Die Decimo. Decembris Féstum celebratur Translätio- 
nis Sancte Domus Laurétinæ. Dé ea meminit Marty- 
rologium Romanum ad eumdein diem 10. Décembris : 
Laureti in Piceno Trauslatio Sacræ Domus Dei genitri- 
cis Marig , in qua Verbum Caro factum est : idque in 


Martyrologium relatum est ex Déereto S. Congrega- 


tionis Riluum die 31. Augüsti 1669. ut lib. 4. de Ca- 
nonizal. Sanélór. demonstrávimüs part 9. cap. 10. 
. 15. Anteactis temporibus "Translationis ejus Offi- 
cium totà Piceni Provineia celebrabatur ex ejusdem 
S. Congregationis Indulto ‘29. Novembris 1632. sed 
Lectiones secundi noeturnt de Cominuni sumebantur 
ex serinone quodam S. Bernardi. Actum de nonnullis 
ad sextam Lectionem addendis sub innocentio Xil. 
Ea vero additio est hujusmodi ; « Ipsius autem Virgi- 
nis Natalis Domus divinis mysteriis conseerata , ab 
Intidelium potestate in Dalmatiam prius, deinde in 
agrum Lauretanum Picenæ Provinciæ translata fuit, 
sedente S, Celestino V, eaidemque ipsam esse, in 


qua Verbum Caro factum est, et babitavit in nobis, - 


tum Pontificiis diplomatibus, et celeberrima totius or- 
bis veneratione, tum continua miraculorum virtute, et 
cælestium beneficiorum gratia comprobatur. Quibus 
permotus Innocentius XH. quo ferventius erga Mauris 
amplissimæ cultum Fidelium. memoria excitarelur , 
ejusdem. Sancte. domus Translationem Anniversaria 
Solemnitate in tota Piceni Provincia veneratam Missa 


-et Officio proprio eelebrari praecepit. » Antequam ad 


ejus Lectionis finem hæc verba adjicerentur, excussa 
res est in S. Rituum Congregatione, ut Constat ex ejus 
decreto 16. Septembris 1699. Missa propria et Offi- 
cium intra Picenæ Proviuciæ fines continebatur ; anno 


autem 1719. die 19. Maii ad omnem Etruriam propa- 


gatum est, subinde a Benedicto Xlll. ad Ecclesiastico 


ditionis Provincias, postea ad omnia loca Venetorum — 


Reipublicæ subjecta , ac demum ad omuia Regis Ca- 
tholici Regna regionesque illi subditas extensum , ut 
apparet ex decretis die 25. Augusti 1725. et die 10. 
Novembris 1729. qua refert Martorellus Episcopus 
Montis Feltrii in Theatro Historico S. Domus Naza- 
ren Romæ edito anno 1735. pag. 119. et seq. R 1 
9. Ea additio complectitur quicquid hac Solemnilate 


ads 


celebratur. — Quie lectioni illi verba sunt addita , : e 


quicquid eelebratur hae die, complectuntür. Comme- 
morantur Apostlolicæ Constitutiones, - quie Laureta- 
nam Sacram Domum eamdem esse eum ea testantur, 
in qua Verbum Divinum humanam carnem assumpsit. 
Hæ vero Consitutiones sunt. Pauli H. Julii Il. Leo- 
nis X. Pauli lI. Pauli IV, Sisti V, quas et ipsi me» 
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moravimus citato loco num. 16. De miraculis autemi, 
quiae quotidie in Saera illa Domo contingunt, probant- 


que locum illum eumdem esse, in quo ineffabile In: _ 


carnationis Verbi. Mysterium impletum est, ea sunt 
prope innumera, sibique continue succedentia , atque 
ita nota, ut de lis dicere hominis sit abutentis otio 
SUO.  — AD 

3. Scriptores, monumenta, missiones innuuntur, qui- 
bus probatur translate Domus miraculum. — Quæ in 
sextam Officii Lectionem relata sunt, si eorum histo- 
riam probandam susciperemus , actum agere videre- 
mur, Id enim egregie præstitere Venerabilis Petrus 
Canisius, Baronius, Raynaldus ejus Continuator, Tur- 
sellinus, Turrianus, Benzonius ,. Angelica, Centofiori- 
nus, aliique, quos citat. loco num. 17. recensuimus. 
Alia etiam integra collegit monumenta Martorellus in 
Theatro Sanctæ Domus Lauretanæ. Apud eum videas 
etiam dicla Testium, qui in solemni examine testan- 
tur, se accepisse id a majoribus suis oculatis testibus, 
qui Saeram Doinum in aera sublatam illue, ubi nunc 
Sita est, asportari viderant. Huc accedunt iteralæ ho- 
minum missiones ad urbem Nazareth, ut loci situs et 


magnitudo cum Sacra Domo conferrelur , exque Na- 


zareni loci mensuræ eum Lauretana Domo deprehen- 
sæ sunt probé congruere. Vide Tursellinum flistor. 
Lauretan:e lib. 9. cap. 26. qui narrat, a Clemente VII. 
Summo Pontifice tres , qui illi erant a Cubiculo mis- 
sos esse, ul magnitudines mensurasque Lauretanæ 
Domus cum mensuris locorum , ubi antea fuisset ea 
Domus, conferrent; et ait : « Ergo illi Lauretum pro- 
fecti, sacramque Domum intentiore cura contemplati 
dimensique, conscendunt navem Illyricum petituri. 
Quo ut ventum est, Lauretanæ instar ZEdiculam satis 
_Velustam , et miraculorum monumentis insignem in- 
yeniunt. Porro parieti ejus Ædiculæ inseriptum, Lau- 
relanam ibi Domum olim fuisse. Hæc accolæ ipsi 
monstrabant. Haud vana ab illis afferri verx lacrymae 
ubertim manantes ex desiderio testabantur. Confe- 
slim igitur Legati mensuris admotis deprehendunt 
prorsus omnia convenire. Protinus repetito cursu 
pergunt in Galilæam; Nazarethum veniunt ; Sacræ 
Domus fundamenta monstrata ab incolis: cernunt ; 
Quoquoversus metiuntur; cozgruere cuncia compe- 
Tiunt, » 

4. Diluitur gravis quedam ea de re difficultas. 


.— Eam vero citato tom. 4. nostri Operis difficulta- 


tem minime dissimulavimus, Domum illam Naza- 


- rethi in Ecclesiam fuisse conversam , teste Hierony- 


« Est Nazareth. (inquit S. 
viculus in Galilea juxta 


mo Epist. ad Eustochium : 
Doctor) ubi Christus egit , 


— montem Thabor, unde et Dominus noster Jesus 


Christus Nazarenus vocatus est: habet Ecclesiam 


-in loco, quo Angelus ad B. Virginem evangelizaturus 


intravit, sed et aliam, ubi Dominus est nutritus, » 
Hujus Ecclesiæ mentionem factam iuvenimus seculo 
septimo el octivo, ut videre est in libro de Locis 
Sanctis , qui Bede nomine cireumfertur , cap. 16. 
Nazareth muros non habet; sed magna ædificia, 


- duasque grandes Ecclesias : una est in media Civi- 
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tate super duos fundata caneros , ubi quondam fuerat 
domus, in qua Dominus nütritus est infans : altera 
vero est Ecclesia , ubi domus erat, ín qua Angelus 
ad Beatàm Mariam venit. » Ejusdem Ecclésié itidem 
mentionem fieri novimus circa dimidium seculi de- 
ci:hi tertii. Quamobrem haud ita facile quis credide- 


rit, Saeram Domui sub Celestino V. aut Bonifacio 


Vill. eo, ubi nunc est, fuisse translatam. Casaubo2 
nus exercit. 7. in Baronium non ita fuit incogitans , 
quin ex illo Bedæ loeo adversus Lauretanæ Domus 
veritatem argumehlum eduxerit. « Sane cum dicit 
Beda : ubi domus eral; non obscure videlur  signi- 
ficare , jam eate sua amplius illam non fuisse , nedum 
esse nunc quéat. Nam si ante octingentos , vel nongen- 
tos ahnos non erat. illa donus, quomodo verum erat , 
quod ait Baronius , illam semper durasse integram? » 
Oceupát autem responsionem , qua solvi ejus potuis- 
set argumentum, videlicel veram tune temporis ibi 
Domum fuissé, sed in Tempium cónversam. c Si 
quis dicat, non désiisse quidem esse illam Doinum, 

sed in Templum fuisse versam, quietam ego, si domus 
versà est in Templum ante tot secula , quomodo, et 
quando Templum iterum versum est in Domum ? Non 
enim Templum transtulisse Angeli dicuntur, sed Do- 
mum. » Et quoniam fortasse quispiam dixerit, San- 
clam Domum antea jam esse alio translatam, cum 
fuit extructa. Ecclesia; idcirco ita pergit : « Dicet 
fortasse aliquis, tum cum illo loco Templum est in- 


. dificatum ; priorem Domum alio esse translatam. 


Verum hoc neque ullius Scriptoris veteris testimonio 
potest probari, neque de re tanta conjeeturis fallaci- 
bus temere locus dari debet. Tam autem merito 
quærat aliquis, ubi Iatuerit illa domus translatitia per 
tot secula : nam ut initio translate nemo meminit , 
ila servatæ nemo. » Tursellinus in Historia S. Domus 
Lauretanæ lib. 4. cap. 2. tradit, illam a primis Chr'- - 
stisnis in Ecclesiam fuisse conversam, et in eo state 
ab Angelis mírifice fuisse translatam. Et Honoratus a 
S. Maria de regulis Criticæ lib. 3. Dissertat. 1. 8. 4. 
Tursellini sententiam libenter amplectitur, et Casau- 
boni ut argumentationem evertat, ait, tunc temporis, 
cum ab Angelis Sacrum Saeellum translatum fuit, et 
Domum, et Saeram ædem fuisse; Christianos enim 
nihil de integra domo detraxisse, sed ornamenta quæ- 
dam addidisse, quibus ad Ecclésiæ formaretur exem- 
plum. Nos de hac responsione nihil pretii diminutum 
volumus ; sed in nostro Opere de Canonizatione San- 
ctorum aliam ingredientes viom , vetustiorum Scri- 


ptorum auctoritate duce demonstravimus, Lauretanam 


Ædem non esse integram Domum, sed illud dumtaxat . 
ejus Domus conclave, ubi Maria salutata fuit ab An- 
gelo; ideoque salva sua cuique Auctori septimi, et. 
octavi seculi fide, facile concedi posse, in eo, in quo 
domus illa erat, loco Ecclesiam esse extructam ; seu 
ex ea Domo, quod reliquum conclave supererat ,-ubi 
Verbum Divinum humanam Carnem assumpsit , illud 
Angelorum ministerio translatum esse ; ita sibi invi- 
cem adstipulantibus tum vetustis monumentis, perpe- 


tuaque Traditione, tum summorun Pontificum testi- 
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moniis, communi sensu Fidelium, et continuis , quæ 


in dies eduntur, miraculis. j 
5. Falso quidam putant, parum probari hanc histo- 


riam melioris not& Critcis. Et. probatur. Bollandistis. 


— Sed temperare, nobis ipsi non possumus, quin 
nonnihil dicamus de eo, quod quidam, ut eruditi avris- 
que ingenii sibi famam parent, semihianti ore mus- 
silant, sapientioribus magnique nominis Criticis hujus 
non probari veritatem historiæ. Profecto qui ex præ- 
stantissimorum Criticorum numero. Bollandistas ex- 
plodat, putamus esse neminem. At hi ad diem 95. 
- Martii 8. 4. postquam narravere, Sacram Domum in 
Dalmatiam fuisse translatam ad eum locum, qui vulgo 
nunc dicitur Fiume, inde Lauretum , de magna Lau- 
retana Æde ita disputant. « In hoc Templo Sanctis- 
simæ Virginis sanetum domicilium visitur, in quo 
Deipara Virgo ab Angelo Gabriele salutaia, eta Spi- 
ritu Saneto adumbrata, æternum Verbum et Filium 
Dei incarnatum | in utero concepit. Translatz hujus 
JEdicule Marianæ dies 40. Decembris sacer est, 
quando ipsi coram ibidem in Altari ejus intimo sacri - 
ficium Missæ Deo obtulimus 1660. et omnia magna 
animi nostri letitia spectavimus in maximo Peregri- 
norum concursu, quorum Confessiones excipiunt So- 
cietatis Jesu Presbyteri e præcipuis totius Europae 
ditionibus acciti, ut quique adventantes in patrio idio- 
mate adjuvari possint, et Cœlestis dein Eucharistiæ 
mensa refici. » Quantopere vero huie faverit historiæ 
Papebrechius Bollandi Continuator, apparet ex ejus 
Responsionibus ad P. Sebastianum a S. Paulo, cujus 
verba retulimus loco citato num. 20. 
6. Probatur Natalis Alexandro. — Inter optimos 


Criticos accensendum putamus Natalem quoque 


Alexandrum , qui Hist. Eccl. sec. 15. pag. 37. edit. 
Parisien. auno 1699. liec. scribit : « Pontificatus Bo- 
nifacii Papæ octavi anno 1. Christi 1994. Sacra Dei- 
paræ Virginis ædicula, in qua Filium Dei de Spiritu 
Sancto, Angelo nuntiante, concepit, e Dalmatia in 

- Picenum miraculo delata ; in Recinetensis agri sylva 
pix Matronæ, cui Lauretæ nomen , propria consedit, 
Inde Lauretanæ domus B. Virginis appellatio , quam 
et in ipso Piceno ter sedem infra annum mulasse 
repetito miraculo memoriæ proditum est. Qua de re 
legendus Horatius Tursellinus Societatis Jesu. Seri- 
ptor elegans in Historia Lauretana. » : 

7. Probatur Theophilo Raynaudo, Bailleo, Ho- 
norato a S. Maria, Gravesonio, Guidoni Grando , Cal. 
meto, Muratorio. Ac primum quid de ea senserit Ray- 
naudus, — Nec vero his sanus quisquam negabit 
accenseri merito posse. Theophilum Raynaudum , 
Bailletum, Honoratum a S. Maria, Gravesonum, Gui- 
donem Grandum, Calmetum , Muratorium , quos non 
minus ingenuos, quam doctos nullas unquam dis- 
simulare difficultates in rebus, de quibus agunt , qui- 
vis corum legendis Operibus facile intelligat ; tamen 
Theophilus Raynaudus tom. 8. suorum Operum in 
Tractatu, cui titulus, Antemurale adversus fortia in- 
genia, pag. 144. et sequen. declarat se maximam 
ex eo offensionem accipere quod inter Catholicos 
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contingat de hac re excitari controversiam, postquam. 
Vergerium, Ilospinianum , aliosque Lutheranarum et 
Calvinianarum partium, qui veritatem hujus historim 
connisi sunt evertere, Canisius, Turrianus, et Gret- 
serus invictis ratjonibus refutarunt. Illam vero obje- 
ctionem, quod sacri illius Conelavis non sit Syriaca 
structura , ita diluit : « At Maceratæ in vicinia ædes 
antiquæ sunt lateritiæ, cujusmodi est Lauretana ædi-- 
cula. Proh lateritium non argumentum, sed nugamen- 
tum ! En quibus machinis firmissima veritas tentatur. 
Quid quod obtruditur falsitas circa parietes Sacræ 
Ædiculæ, aliam quam Syriacam strueturam redolen- 
tes? Certo enim parietes Sacræ ædiculæ Lauretanæ 
non sunt lateritii, sed  lapidei ; idque et ipse diligens 
ter inspiciens attrectensque deprehendi, semel et ite- 
rum eo peregrinatus; et firmavit idem cum studio 
scrutatus Dominus Episcopus Vasionensis Josephus 
Maria Suares qui, idem ut sua suffragatione firmarem, 
auctor fuit. » : ; nra 

8. Bailletus nihil habet adversus eam historiam — 
Bailletus ad diem 15. Augusti $. 7. num. 36 de Sa- 
cra Æde Lauretana, ae de peregrinatione Fidelium 
ad eam ex omnibus Regionibus confluentium verba 
faciens, Tursellini historiæ standum putat super iis ,- 
quæ Sanctuarii illius originem, et erga illud devotio- 
nem respiciunt : id vero argumento est, hominem vel 
cerlissimarum rerum veritatem , ut intemperanti in- 
genio est, sollicitantem nihil in hac re, quod repro- 
bandum duxerit , reperisse ; presertim cum in Ta- 
bula Critica Scriptorum ad diem 45. Augusti nullum. 
verbum faciat ; quod quidem fecisset more suo , Si 
quidquam in ea re difficultatis offendisset. 

9. Honorati a S. Maria verba. — Honoratus a.S. 
Maria tom. 2. de Regulis Criticæ lib. 3. Dissert. 4. 
hanc historiam strenue defendit ; ae divinum illum 
horrorem præcipue commemorat, qui cuivis in sa 
cram illam ædem introeunti oboritur.- Quam in rem 
ait Tursellinus : « Divinus ille omnium pectoribus in- 
cuitur horror ad sacrosanctæ Domus ingressum. » 
Et Canisius : « Homines flagitiis obrutos in Dei Filios 
transformari , ut ex Hxreticis- Catholici, ex lupis 
oves evadant. » Et Joannes Bonifacius in Historia B. 
Virginis : « Perditi homines hac in Æde mutantur , 
impietatem ejurant Hzretici, ultores iras simultates- 
que deponunt. Et in Trophæis Maris Marianus 
Augustus , quem cum superioribus affert Scriptoribus 
P. Honoratus : « Non arbitror quemquam umquam fuis- - 
se , aut futurum tam scelestum , tam perditum,quem 
non Lauretanz Marix aspectus ad aliquem pietatis - 
sensum commoverit, » ; 

10. Gravesoni testimonium. Quid de ea scripserit 
Guido Grandus. — Gravesonus de Myster. et Annis 
Chr. Dissert, 2. de Sacræ Domus Lauretanæ Transla- . 

.Uone, « rem, inquit , omnium litteris ; €t constanti 
fama comprobatam , summorum Pontificum Decretis 
confirmatam , confluentium populorum numero longe - 
lateque celebratam » sanctitate loei , et frequentia mi- 
raculorum luce clarius manifestatam. » Guido Gran- 
dus Abbas Comaldulensis in ter't Dissert. Camaldue 


-— 


len. eap. 8, num. 12. ubi agit de vi argumenti nega- 
tivi, negat in quzstione de Sacra Lauretana Æde 
locum ullum. esse ejusmodi argumento et ad hujus 
facti veritatem infirmandum imbecillum esse ait argue 
mentum petitum a S. Antonini silentio. « Cum vero 
et paucis post annis, a Sacræ Domus in ltaliam ad- 
ventu monumenta Regionis illius , in qua stationem 
posuit , indubitata oceurrant , et ipso quidem S. An- 
tonino pene sesquiseculo vetustiora ; ad quem nemo 
prudens pertinuisse dixerit de re tum vulgatissima 
expressum testimonium suis historiis inserere ; hinc 


temere abuti ejus silentio contradictores ad Lauretani | 


sacelli veritatem impugnandam manifestum est. » 
Quod nos etiam monuimus lib. 3. de Canonizat. cap. 
10. num. 5. 

A4. Calmeti sententia. — Calmetus in Diction. Bi- 
blico verbo Nazareth, cum vidisset , quod supra in- 
nuimus, a Scriptoribus proditum , Sacram Domum 
-in Ecclesiam fuisse conversam , de hujus historiæ ve- 
ritate dubius hæsit, propensiorque ad credendum vi- 
delur, Sacram Lauretanam Ædem .ad exemplüm 
Ecclesiæ, quæ quondam fuit in Nazareth, esse extru- 
etam. Sed cum opus illud e Gallico in Latinum ser- 
monem convertendum susceperit Joannes Dominicus 


Mansius Lucensis Congregationis Matris Dei Presby- - 
ter , faeta sibi ab ipso Calmeto potestate quidvis cor- … 
. rigendi et mutandi , eam propositionem inducendam - 


expungendamque existimavit. 

12. Quid itidem de ea historia senserit Muratorius ex 
Martorello Episcopo Montim Feltrii. — Omnes hujus 
rei seriem cum authenticis monumentis reperias in 
Theatro Lauretano Martorelli Episcopi Montis Feltrii 
tom. 4. pag. 592. ubi hzc de Muratorio scribit : 
« Muratorio, qui Lamindi Pritannii nomine librum edi- 
dit de Moderatione ingeniorum in negotio Religionis ,. 
profeeto injuriam facit quisquis eum putat historiæ de 
admiranda Translatione fidem abrogare. Eos enim 
tantummodo repreheudit , qui intemperanti zelo abre- 
pti, vitam prodigendam sibi existimant ad propu- 
gnandam historie veritatem , æque ac nostræ Fidei 


'artieulos. Suam Auctor in iis, qux ad Religionem 


attinent, prudentiam declarat; ea enim cum aliis 
non sunt eommiscenda; piam illam tamen pruden- 
temque non improbat (idem, quam sacris historiis fide 
liumana conscriptis vel ipsa tribuit Ecclesia, cujus- 
nodi ea est, quam im piorum animis fovendam, 
“et dis, qui historiam de mirabili hac Æde sejiciunt , 
-insinuandam suscepimus , tot Scriptorum auctoritali- 
bus hactenus buc congestis , et monumentis , quae, 
Ay si placuerit, Tomo posteriore afferemus. » 
43. Quaresmii difficultas , et difficultatis solutio. — 

dbi anis tom. 2. Elucidat. Terræ Sancte lib. 7. 
cap. À. et sequen. presertim vero cap. 4. testatur , 
iate sua Nazarethi Sacrum visitari consuevisse Do- 
micilium , in quo B. Virgo, lætissino aecepto nuncio, 
Servatorem mundi concepit. Quærit deinde, qui dici 
possit S. Domus nune esse.Laureti , quæ non polest 
profecto duobus in locis reperiri , in Oriente et in 
Occidente , in Palestina et. in Piceno, Narare wii 
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et Laureti : quam difficultatem idem Auctor solvere 
nititur. Ac multa quidem sunt responsionis capita ; 
sed illud omnium maxime placet ex Joannis Fran- 
cisci Alcaroti Canocici Novariensis Itinerario Terr» 
Sanct lib. 4. cap. 19. miro modo S. Domum Naza- 
retho in Dalmatiam, ac deinde Lauretum esse trans- 
latam. Fideles autem Palæstinæ Ecclesiam sub no- 
mine Annunciatonis B. Mari: ædifi icasse, qua locus 
ille , ubi Saneta Domus erat, conclusus est ; et. hane 
esse Sacram illam Domum, quæ dicitur hoc tem- 
pore esse Nazarethi: 


CAPUT XVII. pe 


DE FESTO EXPECTATIONIS PARTUS BEATÆ VIRGINIS. DIE 
18. DECEMBRIS. 
1. Ecclesie Hispaniarum transtulerunt Festivitatem 


Annuncialionis a die 18. Decembris ad 25. Martii, ei- 
que hanc subrogarunt, — De hac Festivitate cum dis- 


' serendum nobis sit, juvabit memoria repetere, quod: 


diximus de Annunciatione Beatæ Mari: , quam in Hi- 
spaniarum Regnis ex Decreto Concilii Toletani 7. se- 
culi olini non 25. Martii , sed 18. Decembris die cele- 
brari observavimus ; cujus Decreti ea ratio fuit, quod - 


.95. Marüi dies plerumque in quadragesimam , vel in 


Paschalia solemnia incideret, cum nullam Sanctorum 
celebritatem peragere licet. Eodem etiam loco mo- 
nuimus , Roman: Ecclesiæ constantem perpetuam- 
que fuisse consuetudinem Annunciationem B. Virginis 
celebrandi 25. die Martii : nunc vero illud adjicere 
hue oportet, Hispanis Ecclesias temporibus, quse 
eonsequuta sunt, ad. Romanx morem Ecclesiæ se 
conformasse , et eam Festivitatem 95. die Martii ece- 
pisse peragere ; substituta in ejus locum hac celebri- 
tate de Expectatione Partus ad diem 18. Decembris , 
quam a Gregorio XIII. approbatam esse vere possu- 
mus dicere in litteris ejus Apostolicis anni 1573. De 
Ecclesi» Toletanæ Officiis ordiirandis: « Toletana Ee- 
clesia ( verba sunt e sexta Lectione Officii, quod 18. 
Decembris recitatur) utramque retinet Solemnitatem; 


alteram mense Martio, ut Roman: Ecclesiæ, quæ 


Magistra omnium Ecclesiarum et Mater est, Sanctis- 
simum institutum sequatur ; alteram octavo ante Na- 
talem Domini die, tum quod hxc Solemnitas ab ipsa 
Toletana Ecclesia instituta fuerit, et magna venera- 
tione ab aliis excepta per universam Ecclesiam ha 
ctenus celebretur; tum vero quod ea ipsa die San- 
ctissima Virgo Toletanum Templum sua presentia 
consecrare dignata sit, et famulum suum Ildephonsum 
sacris muneribus exornare. » Que postrema verba ad 
eam vestem referuntur, quam B. Virgo S. Ildephonso 
donavit , ut ea in celebrioribus solemnitatibus ute- 
retur, Atque hæc confirmant Bollandiani tom. 3. 
Mensis Martii pag. 538. Thomassinus de dierum Fe- 
stor. celebrat. lib. 2. cáp. 12. num. 10. Guyct. de 
Festis Propriis lib. 4. quæst. 16. et Joannes Baptista 
Casalius de veteribus Sacris Christianorum Ritibus 
Roman: editionis ann. 1647 pag. 423. 
2. In Hispania cur dicatur Festivitas S. Marie de O. 

Celebratur in Ltalia per Provincias Ecclesiasticæ ditionis. 


WC. Vni 
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et Venetorum. — Hec Solemnitas in Hispania Festivitas 
appellatur B. Marix de O., teste Garzia Loaisa in 
Notis ad Toletanum seculi 7. Concilium tom, 6. Lab- 
bean: Collect. pag. 455. Cujus nominis origo ducta 
ab Antiphonis , quæ per adverbium O incipiunt, qua- 
rum prima dieitur in Vesperis Vigiliæ hujus Festi ; 
ut advertit Sarnellus tom, 5, Epistolar. Ecclesiasti- 
car, Epist. 24. nam ex Antiphonæ suspiria , gemitus 
ei desiderium exprimunt veterum Patrum Redempto- 
ris adventum exspectantium , ut ait Azorius Institut. 
Moral. part. 2. lib. 4. cap. 23. Totam hanc rem diu 
multumque tractavit Theophilus Raynaudus in fine” 
lom. 7. suorum Operum. Nobis hic ea iteranda non 
arbitramur, quæ jam de Sacro Adventu, Natalisque 
diei Jesu Christi solemnibus disseruimus. Finem igitur 
facimus ; nec tamen. protereundum , Officium Expe- 
- elationis Partus recitari ceptum in regionibus Vene- . 
lorum Reipublieze subjectis ex S. R. Congregationis 
indulto 3. Septembris anni 1695. Et àd omnia Eccle- 
siasticæ ditionis loca extensum Decreto Benedicti 
XIII. die 22, Augusti 1725. 
CAPUT XVIII. 
DE FESTO SANCTE MARLE IN SABBATHO. 
1. Semper ab Ecclesie primordiis cultus. exhibitus 


Deiparæ, seculo 10. auctus. est. Tum introductum Ofi- - 
cium parvum, et abstinentia carnium in Sabbatho.— * 


Nemo nescit, qualibet Sabbathi die non impedita Of- 
ficium de S. Maria in Sabbatho recitari ; de quo verba 
facere nostri arbitramur esse instituti, qui in hac se- 
cunda Operis parte de Festis B. Marize tractandum 
. suscepimus, Docet Mabillonius in Praefatione ad se- 
ulum. 5, Ordinis Benedictini, Ecclesiam in sui pri- 
mordio B, Marie cultum , nt par erat, exhibuisse, 
qui postea seculo decimo multis accessionibus auctus 
est. Tum enim invectam consuetudinem abstinendi ab 
esu carnium in Sabbatho, ejus Commemorationem eo- 
dem die fieri, eL ejus Officium parvum recitari coeptum. 
Argumentum istud affert doctissimus. Auctor ; quod 
nonnisi in Quadragesima, et quatuor temporibus ve- 
litum erat ante decimum seculum, ne quisquam car- 
nibus vesceretur ; idque constat ex Nicolai I. Respon- 
sionibus ad Consulta Bulgarorum, aliisque etiam mo- 
numenüs : nam ammo 1000. Glaber Radulphus lib. 4. 
cap. 5, legem latam esse ait « ut omnibus hebdomadi- 
bus sanctione perpetua sexia die abstineretur a vino, 
nisi forte gravis infirmitas compelleret , aut celeber- 
rima Solemnilas interveniret : » quam legem in Con- 
cilio Rom. S. Gregorius VIII. confirmavit, Denique e 
' vita S. Udalrici Episcopi Augustani colligitur , ejus 
ætale Officium paryum B. Marie recitari solitum ; 
quod deinde edidit S, Petrus Damiani , et post ejus 
mortem Urbanus lI. in Claromontana Synodo a Cleri- 
cis recitari jussit; qui precandi Ritus a Clericis etiam ad 
Laicos commeavit, ut probat idem Mabillonius Præfat. 
2. ad seculum 6, Benedictinum $.12. Yerum Uardina- 
lis Bona in tractatu de Divina Psalmodia cap, 19. 8.2, 
gravissimorum Scriptorum auctoritate permotus B, Pe- 
tro Damiani non instituti. Officii parvi , sed. restituti 
laudem tribuit; contendit enim in utraque Ecclesia 


Latina et Græca treceritis ante B. Petrum annis reci- 


tari consuevisse. « Et ne Lectorem diutius protraham, 
in utraque Ecclesia Grzeca et Latina Horas S. Maris 
institutas invenio trecentis et amplius annis ante 
Damianum. » Cardinali Bon: subscribit Pagius in 
Breviar. Roman. Pontif. tom, 2. vita Urbani 1I. 
num. 51. A 

. 2 Vetustus mos Peculiarem exhibendi cultum Deipare 


in Sabbatho. Ratio a nonnullis adducta non qrobatur : 


Bellarmino. — De abstinentia carnium in Sabbatho : 
et Officio Parvo B. Marie , nisi quatenus pertinet ad 
Olficium S. Mariæ in Sabbatho , non est nostrum hoc 
loco verba facere. Exploratum quidem est , vetustum 
ésse pium illum morem exhibendi in Sabbatho B. Vir- 
gini peculiarem quemdam cultum, et in ejus honorem 
eadem die Missam celebrandi. Testatur id B. Petrus 
Damiani Opusc. 35. cap. 5.-et 4. « Puleher mos in 
nonnullis Ecclesiis inolevit, ut specialiter ad ejus ho- 
norem per omne Sabbathum Missarum celebrentur 
Officia, nisi forte Festivitas, aut Feria Quadragesima- 
lis obsistat. » Pergit Damianus , et causam affert cur 
Sabbathum B. Virgini consecratum sit. « Sabbathum 
enimvero , quod requies interpretatur , satis congrue 
Beatissimæ Virgini dedicatur. » Nam « Sapientia in ca 


per humilitatis assumptze Mysterium. velut. in Sacra- 


tissimo Lectulo requievit. » Spinellus Tractata de 
Maria Deipara cap. 29. numer, 48. aliquot affert ra- 
tiones , quibus. probat Sabbathum peculiari quadam 
dedicatione B. Virgini consecratum ; quod etiam de- 
monstravit Vicecomes lib. 5. de Miss: Ritibus cap. 
21. et multiplici uberrímaque eruditionis copia Bene- 
dictus XIII. tom. 2, serm. 16. Inter multas rationes ea 
solet afferri, Fidem in Sabbatho, quod post Passionem 
Domini consequutüm est, in sola B, Virgine Maria 
mansisse; quam tamen rationem Bellarminus minime 
probat lib. 5. de Eccl. militante cap. 47, qui L'iduo 
illo Passionis Christi obsérvat , Magdalenam magno 
charitatis igne flagrasse, ut apparet ex Joannis cap. 
19. et 90. Charitatem vero a Fide sejungi non posse. 
Quin etiam ea addit : « Periculosum sane videtur di- 
cere, in sola Virgine mansisse veram Fidem, quia Ec- 
clesia periisset; non enim una persona potest dici 
Ecclesia , cum Ecclesia sit populus, et regnum 
Dei. » ne à 


3. Urbanus 11. jussit. Officium fieri B. Marie in 


Sabbatho. — Utcumque sit de rei ratione, cum cer- 
tissimum sit, Sabbathum præcipuo quodam modo B. 
Virgini esse consecratum, statuit Urbanus Il. in Con- 
cilio Claromontauo, ut Herg B. Marie dicerentur 
quotidie, Officiumque ejus diebus Sabbathi fieret, ut ex 
Gaufrido colligit Mabillonius in Praefat. ad. seeulum 


D, Ordinis S, Benedic. Testatur Micrologus, qui un- 


decimo vixit seculo , lib. de Ecclesiast. Observationi- 
bus cap. 60. ubique in Sabbatho recitari consuevisse 


tune. temporis Oflicium de D. Virgine. « In singulis - 


quoque hebdomadibus sexta Feria de Cruce, et Sab- 
batho de Saneta Maria pene usquequaque observatur 
non tam ex auctoritate, quam ex devotione. » Decanus 


Rodulfus, qui anno 1403. obiit, in libro de Canonum 





* 


ex 
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observantia Proposit. 90. hæc scribit : « De offici 
vero Beatissimae Virginis legitur in Chronicis , quoc 
Urbanus Il. qui novem Priefationibus prioribus deci 
mam de B. Maria Virzine addidit, ut infra dicitur ,in 


. Gallias veniens Concilium apud Claromontem Urbem 


celebravit anno Dowini 1096. de mense Novembris , 
in quo: statutum. est, quod Horx B. Mariæ Virginis 
quotidie dicantur, Officiumque ejus diebus Sabbatho- 
rum Solemniter fiat: » modumque docet , quo offi- 
cium fieri oportet in Sabbatho in honorem Beate Vir- 
ginis, | 


4. Olim Ecclesiastici ex precepto recitabant cum Of» 


ficio Divino Officium parvum Beate Marie. — Itaque ex 
iis, quæ hactenus huc attulimus, binæ Ecclesiasticorum 
obligationes erant ; altera quotidie cum Offieio divino 
recitandi etiam Officium parvum B. Virginis, altera in 
ejus honorem celebrandi Sabbathum. De obligatione 
quotidie recitandi Officii Parvi B. Virginis in Ecclesiis 
Metropolitanis , Cathedralibus, Regularibus, et Colle- 
 giatis mentionem faciunt Patres Concilii Andegavensis 
- Sub Urbano V. habiti anno 1365, par. 2. t. 41. Conci- 
liorum Collect. Labbeanæ pag. 1946. eap. 15. « Item 
approbante Concilio statuimus , quod in singulis Ec- 
 desiis Metropolitanis , Cathedralibus , Regularibus , 


 Collegiatis Matutin:e, et alite horæ de B. Maria singulis. 


"diebus solemniter decantentur , nisi alias Officium 
esset de B. Maria, vel aliis majoribus Festis anni, vel 
in Adventu Domini : el ad hoc omnes volumus adstringi 

" sub præcepto. » 
5. Controversia inter Juris Canonici peritos, an. Ec- 
clesiastici teneantur recitare quotidie Officium parvum.— 
Verba hujus Concilii jubent ab Ecclesiasticis tam in 


< + Choro, quam extra Chorum cum Horis Canonicis quo- 


tidie etiam Officium parvum B. Marix recitari. Sed 
cum Concilium illud non fuerit OEcumenicum, nec 
propterea vim habuerit universalem Ecclesiam obli- 
gandi, coorta est inter Canonici Juris Professores con- 
troversia, an qui ad reeitandas Horas Canonicas te- 
 neretur, Officium etiam parvum B. Virginis ab eore- 
citandum esset ex præcepto. Præcepto Ecclesiasticos 
minime teneri existimarunt Zabarella, Ancaranus, 
Imola, Lignanus : in contraria fuerunt sententia Vi- 


— lalinus, et Abbas, aliique; quorum quidam putarunt, 


Eeclesiasticos Concilii Claromontani decreto, quidam 
ex pia teneri consuetudine, ut apud Fagnanum in cap. 
Presbytero num. 33. et sequent. de Celebrat. Missarum. 
*-6. Eam diremit S. Pius V. qui sustulit obligationem 


— vécitandi Officium parvum extra Chorum ; et componi 


- jussit Officium S. Marie in Sabbatho, quod. emendavit 
- Clemens V11I. — Eam controversiam S. Pius- V. de 


. medio sustulit. Nam cum vetus Breviarium, quemad- 


modum constituerat Tridentina Synodus, emendasset, 


" p ab universali Ecclesia ita emendatum jussisset re- 


citari, exceptis iis Ecclesiis, qux vel in sua funda- 
tione ab Apostolica Sede aliud Breviarium accepis- 
sent, vel alio ante ducentos annos uterentur, Consti- 
tutione anno 1568. edita, qu: estin Bullar. Rom. 64. 
tom. 4. obligationem sustulit recitandi extra Chorum 


. Officium parvum B. Marise ; Ofliciumque componi, ty- 
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' pisque edi de S. Maria in Sabbatho, et Breviario Ro- 
mano inseri jussit, teste Gayanto sect. 8. cap. 6. ad 
Rubricas Breviarii Romani num. 9, et 5. « Ante 
Pium V, tenebatur Clerus ad recitationem quolidia- 
nam Officii Parvi B. Mariæ una eum Officio Domihi : 
quam obligationem abrogavit Pius in Bulla ante Bre- - 
viarium posita. Quare totum hoc Officium S. Marix 
in Sabbatho cum Lectionibus Sanctorum Patrum sin- 
gulo mense pro varietate legendis jussu Pii V, fuit 


" compositum et editum, Clemens VIII. illud recogno- 


vit, mutata lantum Lectione pro mense Aprilis, quie 
erat S, Epiphanii, nune vero S. llieronymi. » 
7. Quid revera [werit, cur olim Rome F. ideles jejunaa 
* rent Sabbatho, nec illum diem ut Festum celebrarent. 
Confutatur Auctor. Tractatus de Devotione et Cultu in 
Deiparam. — Prodiit Lypis Parisiensibus anno 1693. 
Tractatus de devotione in Deiporam, et de eo qui de- 
betur illi cultu; qui liber sine Auctoris nomine edi- 
tus Bailleto tribuitur. In ejus cap. 13. agitur de Festo, 
seu potius. de celebratione Sabbathi in honorem B. 
Virginis. Ac Apostolicis quidem temporibus docet au- 
etor, Sabbathi cultum ad cultum Dominicæ fuisse tra- 
ductum; fieri tamen non potuisse, ut Sabbathi cultus 
funditus evelleretur, ne Judi ab amplexanda Christi 
Fide deterrerentur; Romanam Ecclesiam, qui cul= 
tum Sabbathi semper repudiasset, diu omnem ope- 
ram frustra contulisse, ut. reliquæ Occidentis Eccle- 
siæ suum exemplum sectarentur; id tandem conse- 
quutam esse: persuasit enim populis, Deum eo con- 
silio Sabbatum coli jussisse, ut significaret quietem 
animæ omnibus esse expetendam, ac per cessatio- 
nem a peccalis, quæ sunt vera opera servilia, pertur- 
bationes animorum esse pacandas : in animis tamen 
Fidelium quidpiam devotionis erga Sabbathum re- 
mansisse, quo Ecclesia non inutiliter posse uti existi- 
| mavit, si ex illo culiu quod esset reliquum, ad cultum 
erga B. Mariam converteret. Quo quidem sermone 
plura continentur, qu: probare si quis velit, haud fa- 
cile efficiat. Baronius ad ann. Christi 57. num. 909. et 
seq. auctoritate S. Ignatii Martyris Epist. ad Philip- 
penses ostendit, in Ecclesia Orientali vetitum fuisse 
jejunium Sabbathi æque ac Dominicæ, ín execrationem 
tum eorum bæreticorum, qui, non credentes Chri- 
stum rediisse ad vitam, die Dominico jejunabant, tunt 
eorum etiam, qui Hebrxorum Deum Mundi Condito- 
rem malum reputantes, in jejunio et mœrore Sabba- 
thum exigebant. Praeterea idem Cardinalis auetori- 
tate Constitutionum A postolorum (quie si non Aposto- 
lis tribuendæ, digno tamen sunt, quas honore et ve- 
neratione prosequamur) demonstrat, non solum Sab« 
batho fuisse vetitum jejunare, sed hune diem tam- 
quam Festum celebrari consuevisse; non quidem in 
gratiam Judæorum, ne videlicet eorum animi offende- 
rentur, sed ut appareret, Christianos ab execrando 
eorum errore quam maxime abhorrere, qui Judæo- 
rum Deum, quem condito Mundo constat Sabbatho 
requievisse, malum esse blasphemabant. Tandem ob- 
servat, in Occidente, Rom: præsertim, fuisse in more 
positum jejunare in Sabbatho; vel quia, ut ait D, Au», 


: Si 


gustinus, Petrus Apostolus Sabbathi se munivit jeju- 


nio, ut Dominica quæ proxime consequula est, cum 
Simone Mago concertationem illam .subiret, qua vi- 


ctor evasit; vel quod Apostoli, ut ait Innocentius Epi- . 
stola ad Decentium Episcopum Eugubinum, post Chri- , 
sti mortem sexta Feria, et Sabbatho moerore confecti, . 


sibi a Judæis metuentes delituere : denique illud con- 
cludit, eas ob éausas Romx fideles in Sabbatho jeju- 
nare solitos, nec illum diem ut Festum celebrasse, 
ne cum Judæis convenire viderentur; Festivitas enim 
a Sabbatho in Dominicam translata fuerat. Verba Ba- 
ronii hæc sunt: « Sed sicut ea die jejunare Fideles 
Rom: consueverant, ita nefas ducebant eam feriare 
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*Immaculate MT Cd cultus totum , qua lato patet, orbem «catholicum , nostramque - 
elicissima diffusione pervagatur. Hinc quantum accrescat divinæ 


otissimum Galliam 
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diem, ne quid cum Judzis hac ex parte commune - 
habere viderentur. Satisque Christians Religioni con- - 
sultum visum, si (quod Testamentum, ceteraque My- + 
steria translata essent) mutarent etiam sabbathum in r 
Dominicam, cum ea potissimum dies tot tantisque | 
esset eumulata Sacramentis. » Qux ab Auctore Gallo … 
sunt scripta, si quis cum iis, quæ Baronius docet con- - 
tulerit, facile intelliget, illum multa temere asseve- - 
rare, hunc nihil inconsiderate, nihil non munitum ra- 


* tionibus et argumentis proferre; nec quisquam fuerit, 


.qui commentis, quæ de hac re Tractatu illo tradun- - 
tur, fidem adjungat. od 


atris nostræ Mariæ laus desideratissima, quantumque filiorum ipsi devotorum spiritualis 
utilitas invalescat, quivis illius amans summa animi voluptate contemplatur. Gratissimum - 


igitur lectoribus nostris adjuturum sequens 


opusculum confidimus, quod annuentibus su- 


perioribus nuperrime vulgavit piissimus quidam: Claromontanz diccesis sacerdos. Hic sat. 
ubertim evolvitur materies quæ obiter tantum in nostro Cursu Theologico delibata est. Nihil ' 
utique felicius poterat nobis obtingere , quoziam nihil presentibus rerum adjunctis magis - 
accommodatum, nihil majori sapientia refertum exposcere quisquam poterat. T qe 
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PRO IMMACULATA CONCEPTIONE. | 
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2-De ire 


: din Musfatio. — 000— s. 


O Lilium immaculatum sanctissime Trinitatis ! 
Orat. ad D. N. a Vassiveria, 


DE TESTIMONIIS IN GRATIAM IMMACULATÆ CONCEPTIONIS. 


Quanto pietatis ad Deiparam adhibitæ studio apud : 


Ecclesiasticos Scriptores , de superexcellenii sancti- 
tate B. Virginis, de Immaeulata (1) ejus Conceptione 


(1) ImtacuLaTi nomen adjectivum, et synonyma : 


mundus a sorde, incoinquinatus, etc., sensu physico-ma: 
teriali,et pro subjecto irrationali qualificando, adhibita, ^ 


exprimunt exclusionem omnis accidentis, quod nivei 
splendoris, aut integritatis ac nitoris naturalis, immi- 
nutivum foret. Offeret agnum anniculum, immacula- 
tum, in holocaustum, et ovem anniculam, immaculatam 
pro peccato, et arietem immaculatum, hostiam pacifi- 
cam. Immundum , hoc est, maculatum et debile ; 
mundum, hoc est, integrum et sine macula, quod offerre 
dicet. Sensu morali, prout hie sumimus, aceepta, à 
subjecto rationali de quo prædicantur removent omne 
inhxrens peccati probrum ; istud omne, scilicet, quod 
ante Deum et homines personam sub aliquo respectu 


speciatim sermo habeatur, patet perlegenti non paü- 
cos numero textus, ubi omnem gloriam Filiæ Regis - 
ab intus, ex regiæ matris deforis munere inferentes, - 


dehonestare et ipsi perfectæ vitæ reputationem atque - 
optimæ fam:e illustrationem adimere, vel ex aliqua - 
parte obnubilare, judicaretur. S. Ambrosius, in expo- : 
sitione Evangelii seeundum Lucam, de Christo dicit: - 
Vere sanctus quia immaculatus. S. Ephrem in oratio-. 
ne ad S Deigenitricem ait : Jmmaculata et ab omni 
peccati labe alienissima. à lai etit 
Cujusce sensus moralis latitudo jam melius. digno- - 
scitur extensione quam in Scripturis obtinet vocabu- . 
lum macula et synonyma , immunditia, sordes , labes , | 
ete, Moraliter seu in genere peccati triplici sensu ae- 
cipiuntur apud Scriptores Sacros : 41°. Pro malitia | 
peccati, actualis. subsistente in anima peccatoris :.- 
Peccastis in Beelphegor , et usque ad presentem. diem. 
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proferunt in medium, efferunt verbis, confirmant ra- 
üonibu. — + 


mE. Nus . "n 


macula hujus sceleris in nobis permanet. Josue XXII, 
17. Domine, quis habitabit in tabernaculo tuo ? aut quis 
requiescet in monte sancto (uo? qui ingreditür sine ma- 
cula et operatur justitiam. Ps. XIV, 4,2. 2°. Pro im- 
munditia corporali, legali sub veteri lege. Feliz est 
sterilis et incoinquinata qug nescivit thorum in delicto. 
Sap. III, 15. Hi sunt qui cum mulieribus non sunt in- 
* quinati, virgines enim sunt. Hi sequuntur Agnum, quo- 
cumque ierit. Hi empti sunt ex hominibus primitie Deo 
el Agno et in ore eorum non est inventum mendacium, 
sine macula enim sunt ante thronum Dei. Apoc. XIV, 


5. In eodem sensu de meliore coram Deo virginitatis —- 


conditione et bono S. Paulus agens : Virgo , inquit , 
cogitat que Domini sunt ut sit sancla corpore et spiritu. 
Cor. vil, 34. 3°. Pro natur: corrupt: contagio com- 
"muni et originali opprobrio. Job. XIV, 4 : Quis po- 
test facere mundum de immundo conceptum semine ? 
Nonne tu qui solus es ? Quasi dicat : Nonne tu es solus 
' sanetus, o Deus, qui solus es plane, cum solus a te 
ipso habeas naturam incorruptibilem et vitam immor- 
talem ! quem locum sic vertunt LXX : Nemo mundus 
 & sorde, ne infans quidem, cujus est unius diei vita su- 
per terram. j 
Colliges 4°. maculam moralem duplicem esse ra- 
tione causæ : nempe, maculam actualis peccati et 
maculam originalem. 2°. Iterum duplicem ratione 
subjecti : nempe, formalem, in anima; materialem, 
. in eorpore. Sanctitatem igitur pertinere ad corpus et 
animam, et definiri posse : Spiritalis sanitas et pul- 
chritudo liominis în mente necnon in corpore. Dicitur 
spiritualis, id est, coram Deo, in ordine ad beatitu- 
dinem æternam. 3°. Sanctitatem triplicem distingui 
ratione perfectionis ; nempe moralem seu animæ , 
quæ ad vitam beatam necessaria ; physicam sive cor- 
poralem, ad speciem externam gloriæ accidentalis ; 
metaphysieam seu naturæ incorruptibilis et immor- 
talis. Sanctus. Deus, sanctus et fortis, sanctus el im- 
mortalis. 4°. Quemadmodum Deus apud Job nomine 
sancti, Vl, 40, nec contradicam sermonibus Sancti ; 
sic Mariam designari posse nomine. Immaculate per 
antonomasiam. Pulchre quidem et recte, eo quod 
tam eximiæ laudis cognomen, perfect» siquidem 
sanctitatis attributivum, strictiori sensu et modo sin- 
- gulari B. Deiparæ conveniat, eique secundum specia- 
Jem et summam vim nominis proprium fiat; quando- 
quidem triplaria przefulget animæ, eorporis, originis 
sanctitudine. Illam triplici. nomine perfectam sancli- 
tatem beatissimæ Virgini vindicat Ecclesia , qux pro 
immaculata stans aique decertans, tenet sacratam 
Virginem nullam vel venialem culpam in toto vitæ 
spatio admisisse ; constanter profitetur, in damnatio- 
nem quorumdam veterum hærcticorum, inviolatam 
ejus integritatem ; sententiam de Immaculata ejusdem 
Conceptione: proponit tanquam piam et consonam 
€ultui eeclesiastico, fidei catholice, rectæ rationi et 
sacræ Scripturæ : ab omnibus catholicis approban- 
dam, tenendam et amplectendam : neque ulli de cæ- 
tero in contrarium docere et prædicare fas esse sinit. 
. Concil. Basilee. Constitut.. S. Sedis. 5°. Hancce de 
Immaculata Conceptione commentatiunculam brevius 
inseribi potuisse de Immaculata. Quoniam communis 
invaluit usus B. Mariam nuneupandi Immaculatam ad 
laudandam ipsius Conceptionem , recte et apposite, 
eoquod immunis sola a peccati macula vel in carne, 
Spiritus simul et corporis sanctitudine absolute per- 
feeta resplendeat serenissima Virgo, principaliter ob 
naturæ sux Deiferæ originalem incorrupiionem , Sic- 
que existat in superlativo grd sanetitatis immacula- 
tissima, uti eam appellat Theophanes Græcus. Acce- 
dit quod de privilegii hujusce in Maria quidem sin- 
gularis, melius dieam , nobilissim:e prærogalivæ Dei 
Genitricis convenientia disserentibus id utique con- 
iigit ut summatim atligerimus communem rationem 
triplicis sanctitatis in Inimaculata Deipara, Namque, 
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SS. Patrum serisa verbaque in hujusmodi argumen- 
to, in ordinem seculorum digesta congerens P. Vin- 
cartius (1), ideirco Mariam appellat negotium omnium 
seculorum : notans negotium bifariam accipi posse ; 
active scilicet et passive. Et active quidem respectu 
Virginis , nullum fuisse sæculum in quo B. Virgo 
Maria negotium salutis human: non egerit ; et, quod 
ad passivam acceptionem attinet, non fuisse saeculum 
quod pro Virgine Immaculata non laboraverit; hoc 
«est præcipue pro negotio ejusdem Immaculatæ Con- 
ceptionis. : 

Nonnulla testimonia eo loci attulisse haud ingratum 
erit, quædam alia passim referentur. 3 

De S. Andrea Apostolo, in opere de ejus passione, 
quod genuinum esse probant Baronius et P. Alexan- - 
der, hæc habemus : Sicut de terra immaculata [actus 
[uerat homo primus, ita necesse erat ut de Immaculata 
Virgine Christus nasceretur. 

De S. Jacobo Majore Apostolo textum , ab ejus 

discipulo Thesiphone relatum, laudat P. Vincar- 
tius.  - 6 

B. Marcus Evangelista, S. Ignatius Antiochenus, 
S. Dionysius Areopagita Virginem sanctissimam super 
omnes angelicos spiritus appellant. | 

S. Justinus martyr sequestram Virginem appellat, 
scilicet inter Deum et genus perditum. ! 

Origenes : -Nec serpentis venenosis afflatibus in- 
fecta est. : ii 

S. Gregorius Neocesariensis de Maria enuntians, 
ait : Solam gratia elegit. 

S. Amphilochius Episcopus Iconiensis, S. Gregorii 
Nazianzeni æqualis : Qui antiquam Virginem sine pro- 

. bro condidit, ipse el. secundam. absque nota et crimine 
fabricatus est. | h m 

S. Epiphanius Virginem vocat lilium immaculatum, 
ovem immaculatam. e 

S. Ambrosius in Ps. 118 : Virgo per gratiam a 
omni integra labe peccati. Alias docet et enuntiat Dei« 
param Virginem virgam essè inqua nec nodus origi- 
nalis, nec cortex actualis culpe fuit. 

. S. Hieronymus ad illa verba Psalmi 77 Deduait il- 
los in nube diei : Nubes est, inquit, B. Virgo, que 
pulchre dicitur nubes diei, quia non fuit in. tenebris ; 
sed semper in luce. "qan pr eu 

S. Chrysostomus in Liturgia vocat B. Virginem - 
Mariam sanctissimam, incontaminatam, 1mmaculatam, 
super omnes benediclam. lufinitus sim, ait eruditus - 


quod attinet ad probandam hic paucis consequenti; 
legitimitatem pro integritate Virginis Deipara, ma- 
cula carnis, quam repuguare comprobatum est in Dei 
Genitrice, apparet actualiter impressa in generatione 
naturali, ubi substantiae corruptio et divisionis inter 
carnem et spiritum externa cousummatio, verbis In. 
nocentii III utor in expositione Psalmi L, « Ex semi 
nibus fe datis et corruptis concipitur corpus cor. 
ruptum pariter et foedatum ; propter-quod Job dicit : 
Quis potest [acere mundum de immundo conceptum se - 
mine; cui anima infusa corrumpitur et fœdatur ; al- 
que sic per pee human: | propagationis transfun- 
ditur originalis causa peccati. » — — à 
(2). lu qua inscripto, Elogia Mariana, ad litt, N.— 


Auetor operis De homine lapso el reparalo, si enume- 
rarem eos omnes qui vocant B. Virginem immaeula- 
lam , incontaminalam, intemeratam, nunquam «ale: 
dictam, lotam. pulchram, 10tum sine macula , ab omni 
contagione liberam, ab omni labe peccati onde et 
alienissimam, etc. 

$. Augustinus, Serm. 11 in Natal. Dominicum, su- 
per verbis Ave, gratia plena, dicit : Quibus ostendit ex 
integro (nota hoc ex integro ) iram prima sententie 
exclusam, et plenam benedictionis graliam restitutam. . 


S. Petrus Chrysologus ait B. Virginem, ut esset 
Sponsa et Mater Dei, pignoratam [uisse in utero Annœ, 
cum fieret. Ne putes, annotat P. Salazar, in tractatu 
de Immaculata Conceptione, id factum fuisse post 
aliquam. moram. brevissimam ; additque h:t verba 
ejusdem Auetoris ; Merito ergo Virgini salva sunt om- 
nia, que omnium genuit Salvatorem. 

Sedulius de ea cecinit lib. 5 Paschalis operis 

B velnt e spinis mollis i surgit A E 

Nil, quod lædat, habens. ? 
quod congruit Cantico 1I, 9 : Sicut lilium inter spinas, 
sic amica mea inter filias. 

. S. Fulgentius, Episcopus Ruspensis, dieit. plenam 
"benedictionis gratiam restitutam fuisse Marie ; quam 
quidem gratiam Eva, sine peccato condita, peccando 
amiserat. 

| Andreas Cretensis scribit solam Virginem ie na- 
turam fuisse electam. 

Hesychius Hierosolymitanus B. Virginem dicit glo- 
riam luti nostri; cujus si sordibus infeeta est, quonam 
modo ipsius gloria existere potest. 

‘In vit Synodo Generali Act. 5 sie habetur : Si quis 
non confitetur sanctam. semperque V. Mariam proprie 
ac vere Dei Genitricem sublimiorem esse omni visibili 
el invisibili creatura , anathema. sit, Quomodo B. Virgo 
posset diei sublimior omnibus ereaturis adhue Ange- 
lieis, si aliquando foedata fuisset a culpa originali, 

qua non solum inferior aliquando omnibus Angelis ; 
sed omnino gratiæ expers , et Dei inimica extitisset ? 
- S. Ildephonsus, Arehiepiseopus Toletanus : Caro 
Virginis ex Adam assumpta maculas Ada non admisit; 
el : constat eam ab originali peccato fuisse immunem. 

. S. Sophronius, Patriarcha Hierosolymitanus , in 
epistola ad Sergium Coristantinopolitanum Præsulem, 
qui lecta fuit in sexta Synodo Generali : Ingressus 
est uterum Marice sanclæ , et ab omni contagione libe- 
vate? corporis et anim. 

© 8. Joannes Damascenus Virginem appellat. para- 

disum ad quem serpens aditum non habuit. 

S. Nicephorus Constantinopolitanus asserit B. Vir- 
ginem Mariam in anima el corpore poemundatam spi- 
itu. fuisse. 

Paschasius. Ratbertus , Abbas Corbeiensis , dicit : 
Eximice pietatis est beatissime Virginis pudicitiam pre- 
dicare incorruptam. et incontaminatam , et - ab. omni 
contagione prime originis confiteri alienam. 

Antiquus auctor cognomento Idiota : Tola. pulchra 

es, Virgo gloríosissima , non in parte, sed in toto ; el 
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macula peccati sive mortalis , sive. venialis , sive origi- 
nalis , non ést in te. j 

Fulbertus, Carnotensis EpiséQpiS in Solutatio- 
nem Angelicam sic ait, Virginem alloqueus : Electa 
insignis inter filias, quæ immaculata semper exlitisti 


ab exordio tue creationis qua paritura eras Creatorem 


tolius sauclilalis. 

8. Petrus Damianus : A Deo electam et praelectam 
tolam eam vapturus erat Spiritus Sanctus. Docet etiam 
B. Virginem perfectiori modo a peccato originali 
mundatam esse quam Joannem et Jeremiam, | 

Peirus, Abbas Cellensis : Ab exordio suæ Conce- 
ptionis aspersione Spiritus-Sancti tota Deitatis. gratia, 
est super (usa. td 

S. Bruno, Ordinis Carthusianorum Patriarcha, ver- 
sum Ps. 101, Dominus de colo in lerram aspexit , 
exponens, hxe habet : Dominus de cœlo in terram aspe- 
git dum de regalibus sedibus in uterum Virginis venit * 
hec est incorrupta illa. terra cui benedixit. Dominus ^ 
ab omni propterea peccati contagione libera. . 


S. Yvo, Carnotensis Przsul , hæc protulit sermona 
de Natali Domini : Quomodo Matrem carnis suc san- 
ctificaverit audiamus, ut in delætetur Catholicus et here- 
ticus confundatur ; omnem quippe ngvum tam originalis 


.quam actualis culpæ in ea delevit ; sicque carnem de ejus 


carne sumens. in divinam munditiam transformavit. : 

Hildebertus, Archiepiscopus Turonensis, dieit : Non 
de ardore. libidinis concepit , nec peccato originali sicut 
alie solent, deturpavit filium; sed immaculata et intacta, 
et immunis ab omni peccato, Sanctum sanetorum edidit. 

Peirus Venerabilis, Abbas Cluniacensis, libro 5, 
epist. 7 : Sancla Virgine excepta , quam. nullo pacto — 
poluit esse ut quelibet peccati nebula subintraverit. - 

Rupertus, Abbas Tuitiensis, Virginem sic loquentem 
inducit : Nullus est qui non veraciter dicat : ecce in ini- 
quitatibus , elc., preter me el hunc unum et unicum. 
quem sine iniquitate concepi. 

Petrus de Riga, qui Evangelium Christi carmine ud 
seeulus est, sie canit : 

Unam nec maeulam natura reliquit i in ista ; 

Ad eaput a planta transvolat iste decor, j ) 

Augerius , Abbas Lucedii Ordinis Cisterciensis, de 
cœna , sermone 13 inter opera S. Bernardi : Non est. - 
in filiis hominum qui non in peccatis fuerit conceptus, 
preter Matrem immaculati peccatum non facientis , sea 
peccata mundi tallentis, de qua, cum de peccatis agi- 
tur, nullam prorsus volo habere questionem ; unde non 
immerito nullus tante sanctitatis fulget prerogativa. | 

Petrus Lombardus , Magister Sententiarum dictus, 
ait: Totam Virgmem Spiritu Sancto præveniente cb 
omni labe peccati castificatam. Et Petrus Comestor, 
Lombardi frater, ad illa. verba : Gloriosa dicta sunt 
de te, civitas Dei; et^ postea : Fundavit eam Altissi- 
mus, concludit : Nulla veteris runc mansisse Seg. 
nec veleri superædificatum esse , quia.tunc vetus Adam, 
non novus, ipse scilicel. æœdificusset ( civitatem. Da. 


_quæ de Marre utero et de corpore Chrisu intelligi 
X 91 * apo 


queunt ) t Altissimus. 


tT 





we > 
gatiffits di Yon, Genuensis Archipræsul, in 
Mariali , id est, libro de laudibus Déiparæ Virginis , 


sie explicat istud Cantici Canticorum , Tota pulchra . 


es, amica mea, et macula non est in te : « Ipsa enim 
gale à fuit, quia sine peccato originali. » 

S. Dominicus , nobilissim:e familix predicatorum 
pater, sic loquitur, referente Georgio de Rhodes : 
Sicut primus Adam fuit ex terra virgine et nunquam 
maledicta formatus, ita decuit in secundo Adam fieri, id 
ést, Christo, cujus Mater Virgo nunquam fuit maledicta. 

S. Bernardus, in celebri Epistola ad Canonicos 
Lugdunenses, negat celebrari posse Conceptionem 
quie non sit sancta, aut alia ratione posse, quam hu- 
jus sanetitatis : Quo pacto, inquit, festus habebitur 
concéplus qui minime sanctus est. Rationes alias co- 
lendi conceptus Dei Gerfftricis ibidem refellit, Quam 
indubitanter Virginem in Conceptione sanctam nunc 
priedieaturüs cum videret ejus Conceptionem a tota 
Ecclesia celebratam ! 

S. Thomas Aquinatus , in epistolam ad Gal. e. 5, 
lect. 6 , scribit : Mulierem autem ex omnibus non in- 

 weni, que a peccato omnino immunis esset , ad minus 
| originali , vel veniali. Excipitur purissima, et omni 
. laude dignissima Virgo Maria. Clarius in 1 Senten- 
Varum , dist. 44, art. 3, ad $, sit seripsit : Dicendum 
quod puritas intenditur per recessum a contrario ; et 
ideo potest aliquid creatum inveniri quo nihil purius 
esse possit in rebus creatis , si nulla contagione peceati 
inguinatum sit; et talis fuit. puritas. Marie Virginis , 
-qua à peccato originali et actuali immunis fuit. 
- S. Bonaventur:, in speculo B. M. Virginis , pri- 
mum Marie privilegium est quod super omnes homines 
ab omni peccato sit purissima; ergo super Jeremiam 
. ,et Joannem Baptistam. Secundum privilegium quca 
ipsa super omnes homines fuit gratia plenissima , unde 
Hieronymus : ceteris per. partes, Marie simul se tota 
infudit plenituao gratie. Spect. lectio 7; ergo pleuis- 
sima ita ut nihil desiderari possit. Apud Vineartium 
et Ligorium sermone pro conceptione hæc habet: 
Solus Virginis ilius immunis fuit ab originali eulpa 
el ipsa Mater ejus Virgo. Credendum est enim. quoe 
fovo sanclificationis genere in ejus Conceptionis pri- 
mordio, S viritus Sanctus eam a peccato originali (non 
; quod infuix sed quod in[uisset ) , redemit alque singu- 
lari gratia præservavil. 

- Fatendum est, 
LE S. Bernardum , S. Thomam, S. Bona- 
venturam et alios, de illa dubitasse. Dico dubitavisse : 
nam eontra nonnisi dubitanter scripserunt , tanquam 
quaestione nondum enucleata. 8. Bernardus episto- 

-Jam.ad Can. Lugd. sic concludit: Que autem dizi 
absque prejudicio sane dicta. sint sanius sapientis, Et 
S. Thomas loco objecto ad tertium :. Quo tempore 
sanclificata fuerit Maria ignoratur. Et vero, ex ver- 
bis S. Bernardi, quæ supra laudavimus , patet illum 
sibi perstasum habuisse institutionem festi Conce- 
ptionis secum inferre fidem Imn:aculat:e Concejtio-. 
. B8. unde hodie noster totus esset : nam , quod dicit 
3 Thomas, festum sanctilicationis Mariæ, potius 
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quos ultimo laudavimus in causa. 





quam Conceptionis , celebrari in die Conceptionis il- 
lius, nullo modo jam diei potest ; quia post deelara- 
tionem Alexandri VIL, in celebri Bulla Sollicitudo 
omnium Ecclesiarum , anno 1662 edita, nullura supe- 
resse potest dubium quin festum Coneeptionis B. Ma- 
rix celebretur, ab universa Ecclesia ; in hec sensu 
quod in primo instanti PDA. fuerit saneta et 
immaculata. 

' C:eterum , duplici videntur ratione ducti : 1° im i 
possibilitatis naturalis. (uia, ait S. Thomas, Pj, 
q. 27, a. 2. in corp. , subjectum gratia est sola. crea- 
tura rationalis , nempe anima. At reponimus animam 
rationalem infundi possihile esse a primo conceptu. 
B. Virgo sanctificari non potuit in ipso conceptu pro 
pter peccatum quod. inerat, ait S. Bernardus ; epist. 
ad Can. Lugd., n. 7; quem sequitur S. Bonaventura, 
in Speculo lect. 9; et alibi, im 3.-dist. 4, quxst. 4, 
explicat verba S. Doctoris de causa peccati ( seu de 
peccato materiali ) que erat in carne (1). At dicendum 
quod anima qux , pura ex parte Dei, infunditur cor- 
pori a primo instanti conceptionis , juxta opinionem 
nune à peritis cum plausu receptam , et plane ad- 
mittendam ubi agitur de B. Virgine, reagere potuisse 
efficaciter in carnem , substantia nobilior in inferio- 
rem , ita ut suo motu rationali abegerit fervorem pra- 
vum a‘carne sibi unita, et etiam a earne generan- 
lium, ut dicemus , et sie contulerit conceptui tum 
passivo ex parte genilæ, tum activo ex parte paren- 
tum B. Virginis, sanctitatem: vel materialem. Nil i im- 
pedit quin Maria nihilominus dicatur sanctificata per 
gratiam , quia ordo perfectionis in creaturis non ex- 
istit nisi gratuito. Dei beneficio, non ex exigentia 
creaturæ. 2 Honoris Domini , ut sit redemptor om- 
nium etiam Matris suæ. Si nunquam anima B. Virgi- 
nis fuisse! contagio originalis peccati inquinata , hoc 
derogaret dignitati Christi, secundum j 4am est univer- 
salis omnium salvator. Ha S. Thomas. Reponitur 
B. Virginem fuisse , et ipsa , redemptam ; verum re- 
demptione præservativa. S. Bern. Sen. ait : Christus 
plus pro redimenda Virginevenit quam pro omni i alia crea- 
tura ; scilicet alii liberatorem, Virgo sancta prælibera- 
torem habuit, ail Cardinalis. Cusanus. Oratio officii 
conceptionis hæxc est: Deus, qui per Immaculatam 
Virginis Conceptionem dignum Filio tuo habitaculum 
preparasti , quesumus ut sicut ex morte Filii pravisa 
eant ab omni labe præservasti, ita nos quoque mundos 
ejus intercessione ad le pervenire. concedas. Ut ea sit 
sanctior, vel ut homo. Etsi quibus vel paucis filiorum 
hominum datum est cum sanctitale nasci, nom tamen 
concipi , ul uni sane (Christo) servaretur sancti prwro- 
gativa conceptus, lta S. Bernardus , epist. ad Can. 
Lugd., n. 8; eLinde S. Bonav., Spect. lect. 11. Reponi- 
tur Mariæ, sine labe conceptæ , intelligi tamen posse 


(4) In hune sensum , scilicet quod ardor concupi- 
scenliæ in actu conjugali sil materiale peecati- quod 
commitléretur, ni opus carnale. cohonestaretur ex 
legilimitale motivi ; et quod motus iste cæcus trans- 
mittalur in carnem generati, quæ sic Ai ME 
peccato dicitur infecta. ! RUE 
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instanti rationis corpus maculatum : nam causa prior 
est effectu : atqui corpus Marix sanctificatum est 
per animationem ; ergo ratione fuit prius corpus Ma- 
riw quam sanctificatum ; dum de corpore Christi ex 
Matre immaculata conceplo nihil similis dici potest. 
laque primum gradum sanctitatis occupat Christus 
ab origine sanctus secundum corpus el animam , 
propter sanctitatem carnis Immaculatæ Marix ex qua 
eonceptus est. Secundum gradum B. Virgo ab ori- 
gine sancta in anima, quoad corpus vero non dicam 
saneta, sed sanctificata; qua voce sanctificata expri- 
mitur indiguisse aliquo sensu emundationis in cor- 
pore, prius ratione suum quam sanctum (1). Haud 
secus ad plurimos textus , qui objiciuntur , S. Augu- 
stini et aliorum Patrum, ubi Christum prædicant 
solum a peeeato immunem , carnem Marix dicunt 
fuisse carnem | peccati, possumus respondere carnem 
Mari:x non fuisse sanctam antequam fieret caro Ma- 
rie per animationem, dum caro qux futura erat 
Christi jam erat sancta in purissimo sanguine Virgi- 
nis Immaculatæ ; hinc earnem B. Virginis intelligi 
instanti rationis carnem peccati, et solum Christum 
nec fuisse , nec intelligi instanti rationis, peccato 
obnoxium vel in carne. : 

Quod si desideratur inter Patres major consensio , 
aut in testimoniis luculentior perspicuitas, in quibus- 
dam forsan certior fides seu magis publica auctoritas, 
obscuræ diu Revelationis et Traditionis causam indi- 
cavit ipsa benedicta Virgo sic Brigiuam allocuta , lib. 
6 Revelationum : Scito quod ego concepta fui sine pec- 
cata originali et non in peccato... Scio quod conceptie 
mea non omnibus nota fuit, quia voluit Deus, quod 
sicut ante legem Christi scriptam praecessit lex naturalis 
el electio voluntaria boni et mali, ut postea veniret lex 
scripla que cohiberet omnes inordinatos motus * sic pla- 
cuit Deo quod amici sui pie dubitarent de Conceptione 
mea, et quilibet ostenderet zelum suum, donec veritas cla- 
resceret tempore præordinato. Aliam affert Caramuel, et 
asserunt Suares et Vasques , Revelationem factam a 
D. Th. Aquinate Ven. Dominico a Jesu Maria, Gene- 
rali Carmelitarum Excaiceatorum , quod futurum es- 
set Concilium quo Immaculata Deiparæ Conceptio de- 
finiretur. Vide B. Ligorium in luculenta dissertatione 
super censuris circa Immaculatam B. Mari: Conce- 
ptionem. Theol. moralis, lib. 7, cap. 2. 

Piissima de purissimo Marix Conceptu opinio , ab 
ineunte decimo quarto sæculo , quo Scotus eam pro- 
babilem strenue asseruit, principatum in scholis ob- 
tinuit: ita ut, anno 1585, Academia Parisiensis hane- 
ce propositionem Joannis de Montesono Dominicani : 

Non omnem hominem prater Christum contraxisse pec- 
catum originale est expresse contra fidem , sua censura 

(4) Tertium. gradum S. Jeremias et Joannes Ba- 
plista , sanctifieati in utero quoad animam ; non vero 
quoad corpus , nisi imperfecte per ligationem fomitis; 
quia jam aderat divisio inter spiritum et carnem. 
Quartum gradum ceteri homines, purgati peccato in 
anima per baptismum. Rationabiliter creditur. guod 
que genuit Unigenitum a Patre plenum gratie et veri- 
latis, præ omnibus aliis majora privilegia gratie acce- 
perit. S. Thomas, 9 p», qe 27, a. 1. 
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notaverit in hune modum : Hec propositio revocanda 
est tanquam falsa , scandalosa , presumpluose asserta, 
el piarum aurium offensiva. Quam censuram vindicans 
Petrus de Alliaco, insignis ille vir ad Cameracensem 
Episcopatum et Cardinalitias infulas ob eximiam eru- 
ditionem evectus, dixit : Multi Sancti et Doctores ca- 
tholici , multi summi Pontifices el sancig Romanæ Ec- 
clesie Cardinales, et alii majores Prælati et plures par: 
ticulares Ecclesie , imo fere universalis Ecclesia , aut 
ejus major el sanior pars asserunt et publice dogmati- 
zant B. Virginem sine peccato fuisse conceptam. | 

Declarationem Con. Basileensis, sess. 36. anni 
1439, sententiam de Immaculaía Conceptione B. Vir- 
ginis esse piam, consonam cultui ecclesiastico , fidei ca- 
tholicæ, recto rationi et Sacre Scripture , ab omni- 
bus Catholicis approbandam, tenendam et amplectendam, 
licet in hae sessione Synodus Basileensis. cecumeni 
ca non fuerit, observari statuit Concilium Avenio- 
nense, anno 1457. Vide P. Alexandrum, dissert. 8 
in seculum. XV. In eamdem doctrinam conspiravit 
sacra Facultas Parisiensis, qux, ulterius progressa 
anno 1497 , ad tenendam hanc doctrinam prima suos 
alumnos solemni juramento astrinxit (1). !dem 
postea præstiterunt Academiæ Coloniensis et Mogun- 
lina in Germania : Salmanticensis, Toletana , Com- 
plutensis , etc. in Hispania (2). 

Inclaruit quidem splendidius eadem ætate veritas 
intemerati Conceptus B. Mariæ, auctoritate facem pr:e- 
ferente in Constitutionibus summorum Pontificum. 
Sixtus IV duplicem emisit. Unam , anno 1476 , cum 
precelsa , qua-B. Virginis Conceptionem devote cele- 
brantibus concessit easdem indulgentias, quas Urba- 
rus IV concesserat devote celebrantibus festum Cor- 
poris Christi. Alteram anno 1483 grave nimis, qua da- 
mnavit ut falsas et erroneas, eta veritate prorsus 
alienas, assertiones quorumdam declamatorum , qui, 


. non obstante prima constitutione, huj.ismodi cultum 


hæreseos nola afficere, vel peccati mortalis labe, 
ausi erant; quos excommunicatione percutit, ut et 
illos qui adversus alterutram sententiam, quandiu 
questio a. sede Apostolica non fuisset definita , id 
præsumpserint. Quas constitutiones approbat et in- 
novat Con. Trident. ; et approbando ac coufirmando, 
inducit fideles ad hoc festum devote celebrandum. : 
Hujus celebrationem in remotioribus szeculis inve- - 


(4) Juramenti. quo nihil clarius, et Decreti ubi 
verba hxc : Assertionem contrariam, falsam, impiam , 
erroneam judicamts , et ejus observationem nullo mo- 
do antiquatanv, sæculo decimo septimo , reperies in 
Epistola Bertini ad Bossuetium , et apud Huabertum, 

(2) Quin et plures viri celebres ex familia Domi- 
nicanorum, uti 5. Vincentius Ferrerius , qui, expen- 
dens illa verba Geneseos : Fiat lux, hæc habet : Non 
credatur quod. fuerit sicut in nobis qui in peccatis con- 
cipimur ; sed statim atque anima fuit creata , fuit san- 
clificata , el statim. Angeli in celo AA festum Con- 
ceptionis ; et paulo post subdit : Lux dicitur illa bene- 
dictu generatio Virginis Marie , quia sine tenebra cul- 
pa [acia est; eamdemque sententiam amplexi sunt 
Syuchroni plures alii, quos inter hie adducemus S. 
Laurentium Justinianum sic de B. Virgine loquentem : 
Ab ipsa conceptione fuit in benedictionibus preventa, — 


^ 
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| stigare juvat. Non recentius quam decurrente nono 
sæeulo celebrari ccpit. In lucem edidit P. Combefi- 
sius sermones quos Georgius, versus annum 880 , 
Archiepiscopus Nicomediæ , in hocce festo habuerat 
(1). Inter eos qui, circa annum 900, Conceptionis 
puritatem celebrarunt ,. Leo Augustus, imperator, 
cognomento Sapiens , citatur a Card. Baronio in no- 
tis ad Martyrol. Romanum. Quin Conceptio sæculo 
decimo apud Hispanias celebrata sit in dubium vix 
revocari posse testatur doctissimus Mabillonius in 
notis in epistolam 174 S. Bernardi ad Can. Lugdu- 
nenses, In tempore longe a nonis remotiore originem, 
etin temporum decursu propagationem hujusmodi 
cultus enarrat P. Vincartius (2). In Hispania certe ab 
Apostolo Jacobo, ut probant antiquissima testimonia ; 
ubi deineeps , anno Christi 667 , S. Ildephonsus , To- 
letanus Archiprzesul , sacrum hoc Mysterium , officio 
ecelesiastico approbato, primus , hymnis nempe ac 
precibus à se compositis, celebrare coepit. Apud Orien- 
tales , versus annum 406 ; quod de suo tempore in- 
dubitatum reddit Andreas Cretensis, qui, circiter 
anno 560, canonem ecclesiasticum Græcorum anti- 
quorum composuit. In Hungaria vero et Italia post 
'annum à Christo nato 800. At in Anglia , circa 1070, 


exteris Episcopis suadente S. Anselmo, qui , anno- | 


rum aliquot intervallo, in Gallia Lugdunensi exsulans, 
eumdem ritum creditur propagasse, ( S. Bern. , epist. 
174, increpat Canonicos Lugdunenses quod hunc ri- 
tum , quod ante quidem apud aliquos compererat , in 
famosa nobilique Ecclesia solemne instituissent , an- 
no 1156, ) Cirea eadem tempora in quibusdam Eccle- 
siis Germanis ; ubi aucta fuit, dum S. Norbertus , 
ipsius Deiparæ suasu , ordinem religiosum in hono- 
rem Immaculatæ Virginis instituit , aliosque ad eam- 
dem colendam excitavit. Apud Belgas quoque circa 
annum 1200. 

At sacrosaneta Ecclesia Romana, cujus prz cæte- 
ris auctoritas est longe maxima, pergit P. Vincartius, 
licet a plüribus Ecclesiis istam festivitatem fieri non 
ignorabat, nec improbabat ; ipsa tamen, Spiritu Sancto 
sie dirigente , huie mysterio non prius publicum de- 
crevit cultum, quam Sixtus IV ad sacram Petri Cathe- 
dram assumptus est. Hic enim primus in Ecclesia 

Romana speciale officium, et Missam in honorem Im- 
maculatæ Conceptionis , Apostolica auctoritate insti- 
tuit ; omnesque totius orbis Ecclesias ad eumdem ri- 
tum cultumque invitavit, circa annum 1476. 

— Habemus, hoc eodem s:eculo , Innocentii VIII ap- 
, probationem religionis Monialium sub invocatione 
Immaculatæ Conceptionis , quam postea Alexander 
VI, Julius Il et Leo X pluribus privilegiis auxerunt ; 
cujus religionis tertia regula fert animam B. Virginis 

a-primo creationis instanti. fuisse sanctam. 

-' Sixti IV Constitutiones Concilium Tridentinum con- 
firmavit. eoneludens Decretum de peccato originali 
his verbis : Declarat tamen hac ipsa sancta Synodus , 
non esse sue intentionis, comprehendere in hoc decreto, 


(1) Vide Dict. a Moreri. 
c Elog. Mariana ad lit. I. 
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ubi de peccato originali eques gem et immaculatam 
Virginem Mariam Dei Genitricem ; sed observandas esse 
constitutiones. felicis recordationis Sixti Pape 1V, sub 
ponis in eis constitutionibus. contentis , quas innovat. 
Has renovavit S. Pius V , anno 1570 ; et Paulus Y, 
anno 1616, 

Hic quidem vetuit sub gravissimis Doonis , Ned 
cumque personis, ne, in quibuscumque aetibus publi- 
cis, assererent Beatam Virginem conceptam fuisse 
cum peccato originali. Gregorius XV Paulo V succe- 
dens , hujus prohibitionem sub iisdem ponis extendit 
etiam ad privata colloquia : permisit tamen Domini- 
canis inter se solum de ea quæstione disceptare. De- 
mum Alexander VII prioribus poenis in delinquentes 
sancitis novas addidit ; prohibendo, nulla exceptione 
facta , ne quis sub quovis prætextu, quovís excogita- 
bili modo, directe vel indirecte, sive scripto , sive 
voce, sive publice, sive privatim , senteutiam de Im- 
maculata B. Virginis Conceptione, aut festum seu 
cultum secundum hane piam sententiam exhibitum 


impugnet. Monumenta traditionis fusius descripta 


reperies apud Vincartium, Habertum, Clericum à à Bel- 
liberone, Ligorium, etc. 

Ne plura , anno 1708, constitutione Clementis xl 
sancitum est, festum Conceptionis B. Virginis Imma- 
culatæ ab omni Ecclesia, de præcepto, observandum. 

Decretum Alexandri VIL, velut instrumentum ad 
præfulciendam fidem immaculati Conceptus efficacis- 
simum , perlegere operz pretium erit apud P. Anto- 
nium (1). Pauca exscribam , ubi Summus Pontifex 
Traditionem compendio exhibet de Immaculata Con- 
ceptione : Sane vetus Fidelium erga B. Virginem pie- 
las, sentientium ejus animam , in. primo instanti crea- 
tionis alque in(usionis in corpus fuisse speciali Dei 
gratia, intuitu meritorum Christi, a macula peccati ori- 
ginalis preservatam , atque in hoc sensu. ejus Concep- 
lionis festivitatem solemni ritu colentium et celebrantium ; S 
crevitque horum numerus , atque hujus modi cultus post ‘ 
editas a Sixto IV in ejus commendationem. Apostolicas 
Constitutiones , quas Sacrum Concilium Tridentinum 
innovavit , atque observari mandavit. Aucla rursus e 
propagata (uit pietas hec et cultus erga Deiparam, post 
erecla hoc nomine, approbantibus Romanis Pontificibus, 
Religiosum Ordinem et Confraternitales, ac concessas ab 
iisdem indulgentias, ita ut accedentibus quoque Academiis 
ad hanc sententiam, jam fere omnes Catholici eam amplec- 
tantur. Ex quibus evidenterapparet quantopere appro- 
bata sitab Ecclesia, et ipsius sensibus conformis, pia et 
certissima sententia asserens B. Virginem a peccato 
originali praeservatam fuisse. : 

lllud particularius consequitur ex prosenti de- 
creto, hancce præclarissimam Deiparz laudem esse 
directe objectum cultus ad quem Ecclesia fideles in- 
vitat, Ast Ecclesia , cum sit sancta et infallibilis in 
rebus fidei et morum , non potest sanclum asserere 
conceptum qui de peccato sit, aut festum habere qui 
minime sanctus sit ; non potest commendare, multo 
minus praecipere cultum vanum et falsum : unde no- 

(1) Theologi: universalis, tomo 3. 
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tum illud Cælestini Papæ effatum : Legem credendi 
statuit lex supplicandi 1 quare rééte P. Antonius con- 
'eludit hane. piam sententiam esse proxime définibi- 
Jem ; et a multis viris doetis aptid B. Ligoriim, ser- 
mone pro Coucéptione, tenelur propinqua ád fidem. 

Quam grata.autem.et accepta sit beatissimae Vir- 
gini, à prisco tempore (unum eligamus exemplum, 
quod asserit Spotidanus ad annum 1459, gravissimáin 
péstem qux Basilee grassubátür, immediate post 
Pátrum de Immáéu]ata Cônceptione Décretum céssa- 
visse), et hodiernis maxime diebus mirüm in modum 
lucet, per tniracüla et auxilia ommi generis maxime 
salutaria, quz& Regina misericordiz: bénigne erogat 
in nécessitates servulórümi stüorum Concéptionem 
süam fide, verbo, eolentiumi; et Immaculatae Virginis 
imagines ae-sumisimatà réligiose in domo servantiuin, 
vel secüm gestàntiuin. Numerósa exempla ét factá, 


videlicét corporum animarumque sanatiónes miraeuló - 


-plénas, legere est in libelló nuper Parisiis edito, aninó 
4854, sub hoc titulo : Dé JNumismaté miraculoso. 
Vide étiam diarium Amiéus Religionis, 3 mati 1834. 
Vide pro partibus orientis annales Propagationis fidei, 
mensis julii 1856. la ut verüm sit dicere quód, si 
virginitatis honoré exéipias, quam divin? ipsimet 
maternitati protulérat, nullam laudem ac gloriam 
libentius àécipere videatur benedicta Virgo, et tanti 
facere, quanti laudem et gloriam &vi immaeulati Con- 
ceptus; quia certe ibi novit. Domini nostri gloriari 
cum suà, Matris ejus, laude non tam esse communem 
"quam eanidem (1). 
"Tanti auctoritatis quam indieavimus, ae prefate 
"devotionis causam introspicere, pix considerationis 
indagine ; atqué doctrinse dé Immaeulata fundamen- 
dn intriüsecüti detegere si cüpias, gloriamque fr: 
. 3háeulate, in proprio, ut ità dicam, lumine Verbi 
quod in ea matum est, contemplari ; oportet atténderé 
ralionibus sólidissimis , quibus utuntur doctissimi 
"inter Patres, ad vindicandam sanetissimze "Virgini 
omnimodam integritàtem anime et corporis, et pe- 
“culiariter ad enodandum mysterium incontaminatae 
ejus Conceptionis. 
^ Quatuordecim addueit Suarez congrüéntiæ ratio- 
hes; quinquaginta P. Salazar in tractalu de Immacu- 
lata Conceptione. - 
: Hanc generalem quidem et summam tradit S. Au- 
“gustinus (2) : Excepta sanctissima Virgine Maria, de qua 
propter houorem Domini, nullam prorsus, eum dé pec- 
catis agitur, haberi volo questionem. Inde enim scimus 
quod ei plus gratie collatum fuerit ad vincendum omni 
ex parle peccatum, qug Concipere et parere meruit eum 
quem constat nullum habuisse peccatum. (uàm ratio- 
nem aliorum Patrum menti accommodantes, aut sal- 
tem eorum verbis explicantes, dicimus : 

Propter honorem Domini Dei-Hominis , et nostræ 
natura consortem facti; id est, propter honorem hu- 
mans natur? a Christo assumptæ, congruum erat ut 

beata. Maria, per quam. aufertur. nobis opprobrium , 

(4) Arn. Carnot. 

- (2) Libro de Natura et Gratia, c. 36, 


+ 
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vinceret diabolum, ut nec ei succumberet ad modicum, 
Sie S. Bonaventura (1). Nemo non videt, ad perfecte 
tlléndam casus nostri ignominiau , quai inire con- 
gruebat ul inimieus noster, qui contra inbrmiorem 
sexum invaluefat , ab ipsamet muliere omnino debel- 
laretur. Inde perficitur æquiparatio modi lapsus hu. 
mans nalturé el ejisdém reparationis : . siquidem 
eamdem viam secuía est gratià Redemptoris , qua 
grassala erat. malitia Serpentis. Tulit Eva de fructu 
ligni et eomedit, deditque viro suo qui comedit , et 
per suam. istarh inobedientiam nos secum perdidit : 
conseeuta est beata Maria de gratia Crucis sanctita- 
tem nâturæ ; quam lüimanam naturam Christó, in 
quà patiens hos redimeret, tradidit ab omni labe 
pürai. TNT 
. Propter honorem Domini Filii Dei altissimi ; hoc 
ést, propter honorem divinitatis , decens erat. ut ea 
puritaté , qua major sub Deo nequit intelligi , Virgo 
illa titéret , cui Deus Pater unicum sibi Filium ita dare 
dispoñebat, ul naiuraliter esset unus idemque communis 
Dei Patris ét Virginis Filius. ltà S. Anselmus (2) . Di- 
céiiduin qnod gratia Dei in Virginé Deipara, humili- 
tatem - ereatürz — inferioris exaltrvit pr:ecellentia 
sanétificalionis. Decebat'enim ut solo facta minor 
Virgo Tonante (5), ea puritate niteret qua major sub 
Deo néquit intelligi ; iterumque decebat at qux Mater 
Verbi. facta est in tefris , ccelestis incorruptibilitatis 
honoré gauderet ; sieque gratia in Maria divinam Pa- 
tris fecünditatem imitata, simul imitaretur et perfee- 
lissimám sanctitatem. i; put 
Proptér honorem Domini Filii Maris Virginis , et 
dé éjüs sanguine procreati : videlicet, propter hono- 
rem ipstusmet person: Verbi incarnati , tertio fuit 
sancti ficalio máternalis, et hac removet omnem culpam. 
originalem. Hæc fuit in beata Virgine. Sane Deus ta- 
lem , tam nobilitate naturæ quam perfectione grati , 


condidit matrem , qualem eum decebat habere suam 


Matrem. Hæc præclarissime S. Bernardinus (4). Et 
inalio loco (5): Non enim credendum est quod ipse 
Filius Dei voluerit nasci ex virgine, el sumere ejus cár- 
nem que esset. maculata. aliquo originali peccato. Hie 
demum liquido et obnixe affirmant SS. Patres; et 
ratio honoris Domini quæ sub primo respéetu , Sim 
plicis congruilatis ; sub secundo ; decenti: desiderá- 
bilis speciem præbebat ; sub hoc jam tertio consíde- 
rala vim prope infallibilem exerit , et videtür quan 
dam necessitatem inferre (6). Quod ut breviter simul 


t In 3, d. 5, a. 2, q. 2. 
(2) Sermone de Concept. 

3) Hymnus Eccles. 

(4). T. 2, serm. 51. 

5) T, 5, serm. 49. 

(6) Objieitur infirmum- esse ratiónis momentum 
adversus saerarum Litterarum fidem, ubi coeleste 
oraculum omues conclusit sub peccato : Per unum 
hominem peccatum in hunc mundum intravit , el per 
peccatum mors, et ita in omnes hommes mors pertrans- 
til, an quo omnes peccaverunt , Rom. V, 12, Respon: 
detur saeros Codices » uli observat Clericus a Belli- 
berone, passim enuutiare non esse hominem. qui non 


.. peccet, in mullis omnes offendere; minime tamen con- 


tradicere Scripturæ Concilium Tridentinum docendo | 
" * = LISE à: 
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et dilueide expónatür, sie institaitur argumentum. 


/$ Macula peccati àviti fuit corruptio animo» et cor- 





. poris, quæ transfunditut per generationem varnis , 
et pérmianet in carne post hominis Tegenerationem 
spiritualem : atqui ab istiusmodi macula peccati in 
carne immunem fuisse Deiparam convenit Deo Patti, 
qui ex ea corpus Verbo áptàvit: Filio, qui carnem de 

Maria sumptam pro feccató hostiani obtulit; Spi- 
ritui Saneto , eujus divina operatione sanguis Vir- 
ginis in membra Dei- Homihis eoagulàtus est. 

Exindé concluderé dabituf ea quie pertinent ad 
éncomium théologiéum sanctitatis divinissimi Ma- 
B. Virginem nullo actuali peccato fuisse inquina- 
Ham , uniea exceplione in gratiam hujus qux parem 
hon habet. 
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rhe, ad majorem Dei gloriam , ut ipsum precor qui 
infinis et eis quæ non sunt vim. et effectum tribuere 


. prevalet ; Virginisque immaculatz , quae. in omnes 


effusæ benignitatis, vel minima non respuit devo- 
tionis specimina. De Maria nunquam satis ! S. Bernar- 
dus clamat, hae voce nos hortatus ut , pro exiguitate 
nostra, adlaboremus glorix Matris Domini - nostri , 
per quam accepit mundus Salvatorem et cuncti spe- 


ramus salutém. A Virginis laudibus nusquam gen- 


. &ium homines christianos,cessare justum est et salu- 


tare ; quanquam nee hominum lingue, nec Angelo- 


ram laudare sufficiunt ; quinimo Marie perfectio 
tanta quæ soli Deo cognoscenda reservetur. S. Bernar- 


dinus. ss 





DE RATIONE CONGRUENTLE - 


PRO IMMACULATA CONCEPTIONE. 


BESRELE 


^ Duo erüni hüjuséè quéstionis articuli : primus 


de conceptione filioruin Adé; secundus de Concep- 


tione B. Marix. 
ARTICULUS PRIMUS. - 

DE CONCEPTIONE FILIORUM ADAE. 
bl. Maeula primi. peecati totum. Adamum commu- 
-4avit et transmittitur eum corpore. Il. Culpa proto- 
parentis generatione propagatur , iu quo omnes pec- 
eeverunt, IE. Divisio carnis et spiritus post peccatum. 
- IV: Manet in baptizatis peccati infectio quantum ad 
earmem. ——— b: 
USY* Macula primi peccati totum Adamum commulavit, 

et transmillitur cum corpore. - 


^. " 


. De peccato originali definit Concilium  Tridenti-- 


num (1): Totum Adaín per illam pravaricationis o[- 
fensam, secundum corpus et. animam in deterius com- 
mulatum fuisse. Astipulatur rátio. Est enim commu- 
. niter recepta, atque etiam: definitionibus Conciliorum 
confirmata , hiec hominis notio : Duas haturás dis- 


- simillimas , spiritualem seilicet ac corporalem : duas 


dico substantías per se essentialiter distincia$ , pu- 
ram mentem nimirum et corpus materiale , in ünum 
colligi; legitimam societatem inire sensus , opera- 
tionis ac vit» ; sicque existere unicum vivens, subsis- 
Lens individüum , suppositum , rationale qui homo : 
adde, ne quid ambiguum, ín unius natura realitatem 
consistere , in unius substantiæ soliditatem ; ex quo- 
rum conjunctione resuliat totum substantidle , ut e 
doetrina Concilii Viennensis colligit Turnelius , sive 
uti. decernit Concilium Lateranense IV , Creatura hu- 


mana quasi communis ex corpore el spirit constans ; 
quatenus nempé sese muütdo perficiunt et ultimo 


complent : Porro , in mütua supradicta unione et 
r (d ) Sess. b, can, 4. ce Mass nme 


obnoxia conditione, ordini mefäphysico convenit 
actum nobilioris potentizx totum ens modificare , et 
inferiores potentias præstantioris sortem et sta- 


.ium sortiri; atque ideo per actum inordinatum 
. veluntatis rationalis quidquid est in honünis natüra 


viliari, labe infici: et vero justum videtur volunti- 
tem ream in tota substantia sua qua male usa est 
deformitatis suæ notam inustam ferre , foedum Su 
malitiæ characterem recipere , signum quidem ope- 
rativum suæ damnationis (1). 


(4) Maculæ naturam reponere in mera imputa- 
tione peceati commissi esset hæreticum , Concilio 


Tridentino anathema vibrante in eos qui dicunt pec- .. 


calum per baptisma tautum radi aut non imputari, 
sess. 5, can. 5. Illam agnoscere in reatu sive obli- 
gatione ad poenam forct error damnatus. in proposi- 
lione 56 inter Baianas : /n peccato duo sunt , aclus et 
reatus : transeunte autem. actu, nihil remanet nisi rea- 
tus, sive obligatio ad penam. Sed dicendum est pec- 
catum producere in homine mutationem intriisécam 
in deterius, uti anathematesuo confirmat. Concilium 
Tridentinum, de peccato originali , sess. 4, can. 1, 
Qua deformitas inducta sil causa physica pérm 
subeundæ. Et intelligendum istum staium , quem 
dicimus, deforinitatis, Deo odiosum et maculam mo- 
ralem, non ità esse necessario ex se; sequitur ex 
damnatione propositionis 55 inter Barnas : Deus 
non potuisset ab initio talem. creare. hominem , qualis 
nunc nascitur; sed. quia ab actu hominis. illegitiiio " 
imputabili, introductus est, quasi inordinatio pecéati 


admissi impressa perseverans in substantia entis 


peccatoris. Et hie advertendum quod in substantia 
peccatoris, non vero in voluntate vitiosa, quasi sit 
liabitualis. defectus. in dispositione et affectu. volun - 
tatis inclinatæ per peccatum : hoe posterius. damna- 
tum est in propositione 48. Baii : Peccatum | originis 
est habituali voluntate parvuli voluntarium, et habitua- 
liter dominatur parvulo, eo quod non gerat. contrarium 
voluntatis arbitrium, Non quod , sedulo. notandum , 
macula sit in se et præcise loquendo quid positi- 
vum, subslantia mala a demone producta, ad sensum 


= Hyrici Lutherani Manichæorum deliramenta in hae 


parte renovanus ; sed est quid négàlivi, séû potius 
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Jam vero corporis contaminati et carnis Corruptæ 
communicatione transfusio macule quo pacto fiat ; 


quomodo istæ substantiæ , sua quidem natura dis- | 


junctæ et inter se repugnantes ; scilicet , mens et 
corpus, ad contactum, ut ita dicam, venire, sive sese 
attingere queant, et se'invicem immeare, cognoscere 
datur ex isto principio : Potenti: minores in poten- 
tia nobiliore continentur. Substantia igitur excellen- 
tior potentiam consimilem substantiæ inferioris or- 
dinis continens , apud se habens ,. per illam in hanc 
pósteriorem agere el cum ea consociari potest, atque 
imperfectior cum priore sic pariter; quanquam rec- 
tum et bonum exigit ut quæ natura inferior , subji- 
ciatur præstantiori, milque valeat contra hujusce 
naturam, ac beneplacitum. ltaque , juxta effectum 
possibilem in natura composita hominis, Deus libere 
statuit (non enim ex necessitate absoluta rei, vel 
ordinis perfecti metaphysica ; cum contrarium talis 
ordo ac perfectio , si forent in ente contingenti ne- 
cessaria, postularent , ut modo diximus), et juste 
. decrevit transfusionem maculie peccati locum habere 
communicatione carnis corrupt: , ob inspersum in 
protoparentis corpore ac sanguine noevum. — 

Ad veritatem ejusdem transmissionis declarandam, 
variis comparalionibus et similitudinibus utuntur 
doctores. S. Augustinus (1) : Profecto aut. utrumque 
(corpus et anima ) ex homine trahitur, aut unum in 
altero tanquam in vitiato vase corrumpitur ; ubi occulta 
justitia divine legis includitur. Innocentius IL (2) : 
Sicul ex vase corrupto liquor infusus corrumpitur , el 
pollutum contingens ex ipso contactu polluitur ; sic ex 


privativi, siquidem defectus ab integritate , disces- 
sus a perfectione entis, et recte definiri posse vide- 
tur : Debilitas et deformitas in substantia , inordina- 
-tio in constitutione entis permanens post actum 
inordinatum ipsi liberum ct imputabile. Quemadmo- 
dum enim agendo contra leges materie proprias 
amittit homo robur, sanitatem , vitam hujus mundi 
externam : sie, perfringendo, libere leges morales 


manet coram Deo suo facto vulneratus, vi et forma 


defraudatus , vitæ incapax sive indignus; ita ut vo- 
luntas hominis possit a peccatis committendis revo- 
cari, imo perpetrata crimina luzere , attritionis gra- 
tia, quin deleatur macula peccati admissi : ad justifi- 
cationem peccatoris requiritur, regulariter loquendo, 
sacramentum quo invisibili Dei operatione sanetur 
homo sauciatus in potentia physica; qux» quidem in 
se subsistens mere passiva et. omnis sensus vacua 
exsistit in natura visibili corporum substantia mate- 
rialis, inest vero in realitate et eflicacitate substan- 
tig perfectioris naturæ. Brevius macula definietur 
cum auctore exquisiti opusculi, Elucidatio super sa- 
crificiis, principii vitalis corruptio , sive dissolutrix 
deformatio; et principium vitale distinguere, oporte- 
bit in remotum , quod in duo distrahi posse , corpus 
et spiritum, apparet quoniam existunt animalia sine 
intellectu et intelligenti sine corpore , et procimum 
seu formale , quod anima nuncupatur, corporis et 
spiritds in unica animalis rationalis subsistentia 
nodus vitalis. Quomodo vero peccunte primo homine 
vitium nobis pro natura inolevit, si velis, accipe : per 
vitium corporis vitiatur sensus corpori humano pro- 
prius, per carnem, sic vitiatam , vitiatur et vita in- 
tellectualis, et sic ipsemet spiritus. 
3) In 2 sent., dist, 31. 


2) In com. in vers. 12, cap. v Epistolæ ad Rom, 
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contagio corporis anima corrumpitur el fedatur. Es- 


dius (1): Vitiatur anima a corpore lanquam vase cor- 


rupto et vitiato , sicul contingit pomum vel floren infici 
Letro odore ejus corporis quo continetur, in quo si na- 
(um sit, jam ab ipsa origine tetrum odorem contrazit, 
S. Thomas (2) : licet in semine non sil anima, est 
tamen in semine virtus dispositiva corporis ad anis 
receptionem ; qug cum corpori infunditur, eliam ei suo 
modo conformatur , eo quod omne receptum est in reci- 
piente per modum recipientis. Et exinde videmus quod 
filii. similantur parentibus, non solum in defectibus 
corporalibus (sicut leprosus generat leprosum et po- 
dagricus podagricum ), sed etiam in defectibus anime, 
sicut iracundi ex iracundis et umentes ex amentibus 
nascuntur : quamvis enim pes qui est subjectum poda- 
græ non sit in semine, nec anima qug est subjectum 
iræ vel amentig ; est tamen in semine virlus forma- 
tiva corporalium membrorum et dispositiva ad- ani- 
mam. 


8 II. Culpa protoparentis generatione propagatur, 
in quo omnes peccaverunt. 


Sed adhuc remanet dubitatio, pergit Angelicus, post 
dieta de labis avitze transfusione in commentario ad 
versum 12 capitis v Epistolæ ad Romanos, quia de 
fectus qui ex vitiata origine trahuntur, non habent ra- 
tionem culpe : non enim merentur. penam, sed magis 
misericordiam.... ; sic igitur si aliquis defectus in nos 
pervenit per originem primi parentis , non videtur in 
nobis habere rationem culpe sed. pena. ; 

Respondetur peccatum Adami omnibus tranfusum 
inesse unicuique proprium (5), vi decreti divini, quo 
primus parens constitutus est caput morale generis 
humani quoad conservationem vel amissionem jus- 
titiæ originalis : decretum quo, inquam, statuit 
Deus illud quod erat ex natura rerum rationabiliter 
possibile. Occulta justitia divinæ legis ibi inclusa ut 
retegatur : 

Primum tradenda est inter vitam, animam, volun- 
tatem , distinctionis ratio.. Quæ secundum triplicem 
entitatis gradum tripartitur : vegetativa , in plantis ; 
sensitiva simul et vegetativa, in belluis ; intellectiva, 
sensitiva simul ac vegetativa, in homine ; vitam de- 
finire licet : actus primus, seu vis ultro prorumpens 
in actum assimilationis , qua nutricatur arbor, ani- 
mal, alimentis in propriam substantiam conversis ; 
sensus hujusce assimilationis et convenientis boni ; 
sensus reflexi in sensationes suas et in seipsum, hoc 
est, sensus intellectualis. Subjectum sensus, qua- 
tenus a materia concreta seu mera aggregatione vel 
certa compositione partium probatur distinctum , 
anima nuncupatur. Ánimam igitôr sume subtantiam 
simplicem, seu unam in se, in qua nalura seusus 
coneipitur recepla et existens ; adde singularem seu 
unam numero : natur: universales non existunt nisi 
quatenus in individuis contineri percipiuntur : bre- 

(1) Lib. 5 contra Julianum, cap. 4, n. 47. 


(2) In expositione Psalmi 50. ^ 
(3) Cone. Trid., sess. v, can. 3. ds 


rd 


: 


677 - o0 ART L DE CONCEPTIONE FILIORUM ADÆ, 


vius, anima erit forma substantialis sensus vitalis. 
Ex motu vitali per formam anime rationalis , in tali 
persona existens potentia in actu. secundo seu reali, 
effectivo talis vel talis appetitionis liberz , voluntas 
nominatur : principium non agit nisi per formam, in 

. qua siquidem fit perceptibile. 

. Exinde inferendum , quod aliud est dicere volun- 
tatem Adami prævaricantis esse substantialiter volun- 
tatem posterorum ejus, quoad identitatem principii 
vitalis, quod per formam particularem personæ Adam: 
prælucente intellectu malum elegit; aliud dicer: 
1^. animas filiorum in anima Adami inelusas forma . 
liter uti partes in toto, vel etiam ut in universali 
inferiores ; quod pugnat cum notione recepta anim : 
tanquam entis simplicis et entitatis numeric ; 1 
animas in anima Adami inclusas virtualiter, id est, 
ex anima Adami per seminalem rationem produci. 
Qui de origine animarum ex traduce opinio nune 
obsolevit, et tanquam de vero longius discedens re- 

. linquitur. Adest ratio : quia in anima humana prin- 
cipium sensibile, utpote ordinis inferioris, in subsis- 
tentia principii rationalis recipitur , existit : in ente 
ex potentiis complexo subsisteniia, nomen , sunt 
nobilioris potenti: : et intelligendi vis, nemine diffi- 
teute, a Deo Patre spirituum. immediate creatur ; 

recte dicetur anima rationalis a Deo creata ; nec im- 
merito invaluit dictum Magistri sententiarum : Anime 
Creando infunduntur, infundendo creantur. Neque feli- 
ciorem obtinet exitum supra memorata opinio, dis- 
tinguendo duplicem formaliter in homine animam : 
unam, scilicet , spiritualem , a Deo ortam ; alteram 
Carnalem, a parentibus procreatam. Nam sensum 
intimum quisque habet singularem se esse, qui simul 
et mente cogilat et carne sensaliones experitur ; 
"deinde, ex notionibus in antecessum emissis , anima 
ens individuum in se, existit exterius numerice una 
et individua in uno individuo vivente ; in animali 
porro rationali, rationalis ; qux» vim intellectus ac 
proinde nomen et subsistentiam animæ rationalis, à 
Deo ; primum motum vitalem a parentibus, una eum 
carne, accipit (4). 

+ (4) Anima humana, quia est corporis ac spiritus 
mexus vitalis (a), dici potest ab utroque participans (b). 
De corpore participans. Animadvertas scilicet cerni 
4e tangi exterius nihil unquam posse in corporibus 
"isi superficiem sensibus impenetrabilem ; intus su- 
besse vim limitatam, mobilem, quam motu et activi" 
tate naturali donari in eodem genere omnimod:e limi- 
"tationis convenit Scripturæ et doctrinæ theologorum, 
-pedum sit impossibile inditain esse a Creatore talem 

virtutem corporibus. Vide Montanium de opere sex 








(a) Anima humana non est a spiritu realiter sejuncta. 
beatur notianaliter : Integer. spiritus vester, et an 
ma, et corpus sine querela in adventu Domum nostri Jesu 
Christi servetur, L'Thessal. v, 53; Ego autem, et anima mea, 
1n.eo letabimur, 'Tob. xi, 9. : . 

- (b) Non inferas e materia eductam vitam humanam sicut 
de animantibus cæteris dieitur, Gen. 1, 20, 24: Producant 
aqua.... producat terra animam viventem. Namque Gen. 1t, 

. legitur : In; : 
de um vite. Itaque a materia independens vita humana 

quatenus corpori primitus aliunde adveniens : que vita 
utpote principium voluntatis protoparentis transmittitur 
cum reatu, et ex corpore vitiato corrupta, 


TH. XXVI. . 


iravit (Deus) in faciem ejus (hominis) spt- 
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- Tum vero istud efficiendum, quod nempe vita una 
cum corpore per generationem transmittatur. Gene- 
ratio vulgo a Theologis definitur (1) : Origo de ipsa- 
met substantia, viventis a vivente per actum vitalem, 


dierum. Non magis repugnat, teste eodem theologo, 
materi: superaddere motum vitalem et animam sen- 
lientem commemorare congenerabilem corpori , quae 
solius sensationis et direct» sensibilium cognitionis 
sit subjectum. Subjectum actus objecto respondet. 
Materi» elementa connotare potes vim mobilem in . 
aere fluido, qui ex se invisibilis et informis in om- : 
nem partem. dilatatur ; formam extensam in liquida 
aqua, qui, ad libellam se componens, superficiem 
probet planam et figuram induit, secundum vas, ro- 
tindam , quadratam , etc. Et duo hæc : Vis tangibilis 
renixus corporalis , figura visibilis extensionis undi- 
que circumseript , individuam realitatem. corporis 
solidi habent secundum firmitatem sensus in quo 
existit seu perceptibile fit objectum corporale. Suh- 
jectum sensus corporalis , animam sentientem, in 
Sanguine ponas, dicente Scriptura anima carnis est in 
sanguine, Levit. xvn, 11, hxc erunt mundi terrestris 
omnis, inquam , actus sensualis initia apud Joannem 
descripta , Ep. 4, v, 8, Tres sunt qui testimonium dant 
in ierra : spiritus, aqua el sanguis, et hi tres unum 
sunt. Unum sunt, nempe motus externus materialis 
internus vitalis, limitatus uterque ubi fit contactus et 
refertur sensatio. De spiritu participans. Næ errant 
qui putant omnem sensum sensationem esse; om- 
nem ideam, imaginationem : indeque ideam Dei ex 
sensibilibus quasi conflatym atque ab extra pure ad- 
sciscitiam impie simul et absurde effutiunt. Egregie 
internoscit eL. discernit, nedum cum seusationibus 
confundat, Lockius sensum cuique internum, nulla- 
tenus. quinque exterioribus adnumeraudum, quia 
objectum habet natur: oppositæ : hi, corpora cir- . 
eumjecta ; ille, ipsum sensum ; quippe est sensus in 
sese reflexus. Notiones parit earum rerum qux om- 
nino sensus externos fugiunt : nempe, notiones entis 
eogitantis, voluntatis, dubitationis , certitudinis , ele- 
ctionis, etc. Non tantum enim malerixm sensationum 
in ejus partes et initia resolvit, at ipsas suas opera- 
tiones circa easdem percipit et deinde connotans iu 
intelleetus cognitione ponit ; deinde harum. intelle. 
ctualium notionum conscientiam habet , pariter liujus 
conscientiæ perceptionem , et sic deinceps , reprodu- 
ctione sui objecti incessanter multiplicata, suum vim 
conceptiyam sensus reflexus experitur inexhaustam(s), 
imaginem quamdam entis infiniti non tam sibi inna- 
tam quam sui constitutivam , ut aiunt Cartesius et 
Leibnitzius. Præluserat Aristoteles, de anima, lib. 5, 
€. 6, in iis que sunt sine materia idem est intelligens et 
quod. intelligitur. Confirmat divi Augustini auctori - 
tas, de Trinitate, |. 9. c. 5, mens ipsa sicut corporea- 
rum rerum notitias per sensus colligit ; sic incorporea- 
rum, per semetipsam. Jam vero anima humana, qua» 
tenus intellectiva , potiore, jure rationem habet 
substantiæ, quod formaliter existat per se; nimiru:n, 
certam existentiæ suæ rationem habeat per propriam 
suimetipsius perceptionem ( certitudinem sui sic ar- 
ripit Cartesius : Cogito , ergo existo) ; et nomen ob- 
tinet mentis et spiritus, ideo multum veritate ac 
realitate superantis ens corporale ac formam ejus | 
negativam, sive absolute figuram terminationis , 
quia est ipse sibi, sensu interiori reflexo, objectum 
ac subjectum actus, cujus apud se habet formam po. 
sitivam, verbum quo seipsum affirmare valet 

(1) Habert, de Deo Trino, c. 8, q. 3. 

(a) De se, non de facto: id est, tendere ad actum inde- 
finitum et possessionem objecti immutabilis. Sensum igitur 
reflexum è sensibus externis educere, et ideam dicere 
sensationem modificatam, tam impossibile videtur et ab- 
surdum, quam infinitum educere e finito; infinitum dicere 
inodifieationem finit. ——— - cá 

: (Vingt-deux ) 


679 
principio utriusque conjuncto in communicationem 
' ejusdem vitæ, seu naturæ et motus vitalis , vi produ- 
ctionis, Preterea, nunc peritis compertam est (1) fee- 
tum animari ab instant conceptionis, et in ipsomet 
actu generationis communicari vitam ; quam conse- 
quens est communicari simul cum corpore proli tan- 
quam non interruptam continuationem , in nova sub- 
sistentia , motus vitalis existentis in carne generantis 
in ipsomet actu generationis. E purissimo theolo- 
gie fonte doctrinam hanc haurire in promptu est : 
S. Thomas hxc docet (2) : Peccatum originale a.primo 
* parente traducitur in posteros in. quantum moventur ab 
ipso per generationem... non autem est molio ad gene- 
rationem nisi per virtutem. activam in generatione... . 
peccatum originale contrahunt qui ab Adam descendunt 
per virtutem. activam in generatione originuliter ab 
Adam derivatam. Favet Concilium Tridentinum (3) : 
Homines... ex semine Ade propagati... ea propaga- 
tione per ipsum dum concipiuntur, propriam injustitiam 
contrahunt. 

Demum consequenter coneludere datur : Ergo vo- 
Juntas Adami peccantis est physice voluntas infantis, 
principio voluntatis copjuncto per traductionem ejus- 
dem motus vitalis vi generationis; ergo vere dicitur 
nos omnes in protoparente peccavisse; hoc est, jure 
et merito transgressionem Adami nobis judicari vo- 
luntariam, nobis adscribi propriam , cuique homini 
moraliter imputari ad demeritum et condemnatio- 
nem (4). 

SII. Divisio carnis et spiritus post peccatum. 
Ast, inquis, fac traduci peccati labem generatione (5), 


. (4) Ligorio, Theol., l. 6, n. 124. Homo apost. 
Tract. 14, n. 20. 

(2) 4, 2, q. 81, a. 4. 

(3) Sess. vi, cap. 3. 

(4) «Nisi enim ponamus, nos in Adamo et cum 
Adamo vere peccasse, nulla ratione explicari poterit, 
quomodo in parvulis recens nalis sit aliqua vera 
culpa ; et hoc catholicum dogma non tam supra ra- 
ionem quam contra ralionem esse videbitur. Nam 
quidquid dicamus in parvulis ex peccato Adami hæ- 
rere, sive reatum, sive aversionem, sive graliæ priva. 
lionem, sive quid aliud, nullo modo parvulis vitio 
dari, ac ne esse quidem poterit, nisi processerit actione 
libera, cujus aciionis illi aliquo modo participes fue- 
rint. Ac reatus quidem cum sit relatio consequens 
actionem, qua ratione fieri potest ut existat in eo qui 
non est particeps actionis ? » Bellarminus, de Amis- 
sione graliæ et Statu peccati, l. v, cap. 8. 

(5) Non alia quam per carnem via serpere possibile 
est formale peccati aviti, aut aliunde quam ex con» 
tagio corporis procedere maculam originalem. Non 
ab ipsismet mentibus, quæ malum operatæ non sunt 

* anie suam cum corpore unionem ; quod docet Eccle- 
sia, diserimen admittens inter peccatum originis et 
peccata actualia, juxta illud Apostoli, Rom. ix, 11, 
Cum £him nondum nati essent, aut aliquid boni egissent 
aut moli. Non ab almo faetore Deo. Namque temere 
dictum fuerit, in 55 Baii, hominem, ut nunc est, esse 
distortum et malum, eo sensu quod sine justitia origi- 
nali conditus et donis gratiæ, non esset a parte Dei 
opus bonum et laudabile, et non potuisse ab initio 
creari iisdem miseriis subjectum, quibus nunc; hoe 
doctrina damnatur, quia sic Deus sufficienter , saltem 
ad tempus et quoad viam, manifestasset deitatem 
suam, testimonium dans supremi sui dominii in crea- 


e 
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omnium peccatorum sordes qui ante susceptionem 
prolis admissa, nec ante remissa fuerunt, huie pariter 


transfunduntur : faleum consequens, quod damnatum 


est inter Baianas 52; ergo et antecedens. — — 
Respondeo : nego consequentiam et paritatem, 
Nimirum in prima formatione hominis, non adfuit 
actu realis distinctio vitæ rationalis sive spiritualis in 
mente, et. sensualis seu corporalis in carne. Homo, 
formatus de limo terrx , spiraculo vitæ superius im- 
misso factus est in animam viventem (1), $n substan- 
tiam anime rationalis seu intellective, que vere. ac per 


se humani corporis forma (2), non duntaxat forma as- 


sistens, sed essentialiter corpus humanum consti- 
tüens : adeo ut, seite animadvertit Habertus (3), de- 
nominationes illæ, scilicet, vivens rationalis et intel- 
lectivus, similis Deo, bonus, beatus, non competebant 
corpori vel anim: seorsim sumptis; sed utrique, 


anquam in unam maturam totalem seu completam 
concurrentibus, ut partes substantiales, et in unieum - 


actum vitalem communem et voluntatis motum ra- 
tionabilem, liberum , conspirantibus; ad utrumque 
proinde communi attributione pertinentem. Qüare et 
justum fuit primi peccati macula communi utrumque 
infici. 
Secus vero ipsius posteri nunc per malitiam peccati 
actualis ledunt animam, corpore manente incolumi. 
Quæ causa est ejus discriminis inter Adamum ante 
peecatum commissum , et ipsum Adamum genusque 
post peccatum primum ? In causa est quod corpus et 
spiritus, principium sensibile et intelligibilis ratio, 
qua in statu innocentiæ individuitatem animalis ra- 
tionalis, seu, ut Scriptura loquitur, anime viventis, 
uti diximus, perfecte servabant, divisa nunc quodam- 
modo reperiuntur. Hinc sensualitas spiritui repu- 
gnans ; hinc ratio sensibus mortifera. Atqui, ea divi- 
sione peracta, peccata sunt actus proprii substantiæ 
rationalis, nec posthac pertinent proxime ad sub- 
stantiam corporalem, unde nec jam effectum -neces- 


" sarium habent in eorpore et carne; ergo non trans- 


luras; neque inde injustus, in ente contingenti re- 
€titudo ac beatitudo sunt aliquid contingens et inde- 


bitum; neque omnino abfuisset bonitas et misericor. - 
dia in mitigatione exercitii suprema . potestalis, —— 


existunt enim bona mature indebita; tantummodo 
justitia Dei et misericordia non apparuissent pro in- 
fantibus in forma sibi peculiari et propria, qux est 
reddere cuique pro meritis et dimittere peccata per 
baptismum, unde S. Augustinus: Sub Deo justo nemo 


miser nisi mereatur : At dicente Apostolo, Rom. v,42, 


omnes homines peccavisse in Adamo, in quo omnes 
peccaverunt, Seriptura omnes couclusit sub peccato, 
Quocirea maeula moralis etiam pro infantibus inclu- 
dit in sua notione quod sit ex actu peccaminoso ipsis 
imputabili, non Deo, qui malum non facit, aut directe 
per se, aut indirecte per alios ; sed creando animas , 
infundit corpori vitiato quod trahitur ex Adamo, inde- 
que vitiantur : et quidem ex decreto Dei ; sed per- 
i per Veget ra naturalem a Er à 
mine ad posteros ejusdem substanti poralis ac 
vitæ humanæ. : aM oe + ne 
(1) Gen., u, 7. | 
ts Conc. Viennense. ? À A. 
3) De Creatione, pars 2, €. $,q. 8. —— 
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unduntur proli, quoniam per generationem ipsi 

. eommunieantur quidem corpus et caro, non autem 
"spiritus et anima rationalis. Cur vero ejus modi.di- 
visio per primum peccatum operata in homine ? quia 
sane labefaciendo potentias hominis, earum connexio- 
mem pene resolvit, sicuti et ordinem perturbavit, in 

subsistentia et conditione actuali hominis (1). 

Qus divisio in homine viani aperit intelligetdi quo- 

modo macula peecati permanere queat in carne, post 

animx sanctificationem ; quod exponendum venit. 


IV. Manet in baptizatis infectio peccati quantum 
_ ad carnem. 


De fide est filios fidelium noxam contrahere origi- 
nalem ; atqui vidimus traduetionem peccati origina- 
lis haud alia via fieri posse quam per corpus vitia- 
ium, et carnis corrupta generationem, unde S. Cy- 
prianus (2) : Infans secundum Adam carnaliter natus, 
contagium mortis antique prima nativitate contrazit ; 
ergo in fidelibus ac justis corruptio seu macula ori- 
ginalis permanet in carne, licet mens eorum sit per 
gratiam Christi abluta. et sanctificata, homo vero se- 
'cunda nativitate renovatus ; quod est pariter de fide , 
dieente Apostolo (3) : Nihil ergo damnationis est iis 


qui sunt in Christo Jesu, qui non secundum carnem am- * 


(4) Simplicitate naturæ integre permanente, quum 
motus vitalis idem spiritu eontineretur et corpore, et 
utrique perfecte servaretur communis vite unitas, 
motus voluntatis huiwanæ ex ambobus substantialiter 
mniüs, tanquam ex unico principio, dirigente poten- 
ti: rationalis instinctu, libere procedebat. Potentiæ 

. hominis tam areto in identitatem natur: viventis 
vineulo copulate a principio, nihilo-tamen-minus 
. nune dividuntur inter se, suam cuique propriam ra- 
tionis prorsus disparis ac oppositze vitam sortiuntur, 
"Sie indueta est per peccatum in homine vitæ dualitas, 


Qux dux vitæ, spiritus. et carnis, sibi sunt invicem - 


contrariæ, quocirca Apostolus ad Galat. r, 17, Caro 
" concupiscit adversus spiritum et spiritus concupiscit ad- 
versus carnem , hoc enim sibi invicem adversantur. 
Revera secum pugnent necesse est, siquidem unam et 

- individuam vitam in natura hominis subsistere opor- 
tet quæ spiritum et corpus connectat in unum vivens 
rationale. Gratia Dei per Jesum Christum hominis 
potentias divinitus consociat denuo in unitatem vilae 
-€oelestis, infundendo suayissimum amorem et sanclis- 
simam charitatem Verbi carofacti, per quam caro fit 
"spiritus, Hymn. Eecl. Homo, ab humo, de limo terrze 
. & principio formam aceipiens corporalem, mox, im- 


misso in faciem ejus vilæ spiraeulo, animal factus est, - 


. rationabile demum, lege ex ore Dei audita, existens. 
Mandati transgressione libertatem suam male exper- 
Aus, simplicitatis simul ac beatitudinis dispendio boni 

et mali scientiam acquisivit, proprio damno intelli- 
gens; sed gratia per Christum Hominem-Deum illi 

Jmpertitur, qua adjuvante, ad vita: intelligentis in 

“éarne perfeetam subsistentiam* supernaturaliter eri- 

gatur. Factus est primus. Adum in animam. viventem, 

 movissimus Adam in spiritum vivificantem, À Cor, xv, 45. 
Ttaque omnia nobis in Christo dilecto filio suo donavit 

Deus. Totum utique nos Christus habere voluit per 

_sauclissimam mairem suam Virginem Mariam qua 
sola nestra maxima fiducia, imo tota ratio spei nostra. 

"S. Bern., serm. de Nativitate beatæ Virginis. Suo 

"patrocinio, in omni nostra necessitate, studiis , 
consiliis actionibusque — nostris exitus secundissimos 
imploret, Epist. encyclica Gregorii XVI. - 

(2) Epist. ad Fidum. — 
—.. (3) Rem., vni, 1. 


ART. L DE CONCEPTIONE FILIORUM ADAE, — — ^ E 


bulant. In præsens ratiocinii ducém habemus S. Tl;o- ‘ 
mam, quem audire juvat in exquisitissimo operc 
Commentariorum. in. divum Paulum, ad versieulum 


‘42 capitis v Epistoke ad Romanos : Videtur quod 


peccatum originale non transeat ad omnes, quia bapti- 
sali a peccato originali purgantur. per baptismum ; et 


: dta videtur quod non possint in posteros peecatum trans- 


mittere quod non habent. Dicendum est autem quod per 


"baptismum homo liberatur a peccato originali quantum 
ad mentem ; sed remanet peccati. infectio quantum 


ad carnem, unde, vn capite, dicit Apostolus : Ego ipse 
mente servio legi Dei, carne aulem lege peccati. Homo au-. 
tem non generat mente. carnales filios, sed carne; et 
ideo non transmittil novitatem Christi, sed vetustatem 
Ade. 

Dices 1*. Per Jesu Christi Domini nostri gratiam 
qui in baptismate eonfertur, tollitur totum id quod 
veram et propriam peccali rationem habet, Concil. 
Trid., sess. 5, can. 5; ergo nulla relinquitur ratio 
macul», . : i 

Resp. Tollitur totum id quod mors est anim», 
can. 2; manet autem ín baptizatis id quod jam ex 


peccato est mors corporis, et eum morte captivitas 


sub ejus potestate qui mortis deinde habuitimperium, 
hoc est, diaboli. Vide can. 5 ac 4. 
Dices 2°. Per baptismum nova prorsus in Christo 


efficimur creatura, plenam peccatorum tum quoad 
culpam remissionem, tum quoad penam condona- 


tionem consequentes, secus vero in sacramento pœni- 
tenti: non semper tota simul cum culpa pcena remit- 
titur a Deo : atqui nulla tamen macula in fideli 
reconciliato ; ergo a fortiori, nulla in homine rege- 
nerato. [ANS as 
Resp. Rationem seu causam pœnæ satisfactoriæ 
in reconciliato, nomine maculæ designare nullo, ne, 


"ut mihi videtur, lato quidem sensu convenit; quia 


causa poen: luendæ post absolutionem est quid acci- 
dentale et transitorium sicut et ipsa poena, sive in 
præsenti vita sive in altera. At vero nomine macula 
dieitur in regenerato illud quod est ratio physica, 
nature inhærens, dissolulionis violentz in poenam 
peccati originis. 

Dicam uberius : Feeditatem originalem in carne 
nomine maculæ earnis afficere non absonum : quia 
est imminutivum quoddam sanctitatis non necessari: 
quidem, sed accidentalis et externa : quia est phy- 
Siea impressio peccati perseverans in hominis sub- 
stantia materiali, etsubsistentia temporali ; ita ut non 


. nisi hujus exterminatione deleatur. Atque illud non 


opponitur doctrinæ de regéneratione, et divi Pauli. 
qui perfeete discrevit in homine duplicem subsisten- 
ti», sive mavis, existentiæ rationem, dicendo : Sed 


- licet is, qui foris est , noster homo corrumpaiur ; tamen: 


is, qui intus. est, renovatur de die in diem (1). Bapizati 
novam supernaturalem intus subsistentiæ vim et ra- 


- tionem ingrediuntur, per Christum quem induunt; . 
novam in corpore Christi vitam vivunt-per habitua- 


(4) 2. ad Cor., 1v, 46, 


jp 
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lem gratiam, quæ est quodpiam positivum, reale, na- 
turam reparans ac transformans in divinam. Divine 
consortes nature (1). Unde spiritualiter mundi et in- 
tegri, scilicet , prout sunt mystice caro Christi, et 
membra vita Christi capitis in corpore Ecclesiæ vi- 
ventia, At illud non impedit quominus resideat macula 
peccati in carne, in qua, quo temporé sæculo vivunt, 
juste, prout sunt caro Adami peccatoris, subjiciuntur 
malis naturæ lapsæ et morti inevitabili. Nihil ergo in 
renatis odit Deus, in iis qui sunt in Christo Jesu, qui 
non secundum carnem ambulant; intellige , qui car- 
nis peccaminoss desideria nociva non perficiunt , 
sed reprimunt ; nihil , inquam, damnationis æternæ , 
nihil pænæ temporalis post mortem ; sed quandiu 
existit fidelis in hocce mundo perdito et carne hae 
peccati, tribulationem carnis non immerito experi- 
tur, ac justa necessitate fit subjectus damnationi ge- 
nerali carnis.et mundi. 

Confirmatur Scripture locis ubi loquitur, præci- 
pue apud S. Paulum, de mortificatione corporali , 
corpus istud notat nomine corporis peccati et mortis, 
nosque sæpe sæpius. cohortatur ad exhibendum vo- 
luntaria afflictatione membra nostra hostiam Deo pla- 

centem. Cujusmodi textus satis declarant corpus 
istud, et carnem, et vitam istam, et mundum, esse 
coram Deo quid corruptum, pravum, odibile, sordi- 
bus peccati plenum ; unde et vietimam justitiæ debi- 
tam. Ea de causa sese peccatores confitebantur hu- 
militer pii et sancti viri; propter nempe hanc macu- 
Jam, peccati characterem , indeque fomitem in carne 
. Sua , atque ideo vere in semetipsis. 
ARTICULUS SECUNDUS. 
DE CONCEPTIONE BEATÆ MARLE. 


I. Convenit Deo Patri B. Mariam a labe peccati in 
carne fuisse immunem. Il. Convenit Christo Re- 
-demptori; convenit Spiritui Sancto. HI. Conclasio- 
nes de przrogativa sanctitatis Deipara. IV. Speciales 
dotes Immaculatæ. 


$ I. Convenit Deo Patri B. Mariam a labe peccati in 
carne fuisse immunem. 
Atqui certe a labe peccati in carne præservasse 
Deiparam convenit tribus personis Divinis 
'Et primo quidem Deo Patri, qui ex carne et san- 
guine Marix corpus Verbo Filio suo aptavit. Etenim 
' Verbum per Incarnationem in utero Mariæ, ex carne 
ipsius corpus suum formatun) habuit. Virgo fuit vici- 
nissima Filio Dei per carnis identitatem , ait S. Ber- 
nàrdinus , quia eadem caro que fuit Virginis Matris, 
facta est caro Filii Dei. Et S. Augustinus : Caro Jesu , 
«aro Mariæ, qua manet in eo eadem quæ de Maria 
sumpla est. Ergo nisi beata Virgo fuerit a macula 
 earnis immunis, Filius Dei in carne peccati: conce- 
ptus est, carnem macula Adami: inquinatam in suam 
divinam personam recipiens ; quod. videtur sanctitati 
divinz, in generatione tem posa Verbi , graviter in- 
. conveniens. 
Quid enim! vere peccator immundus , materialiter 


(4) 2. S. Petri, 1, 4, " 


AXES 


quidem nempe in corpore suo, exlitissot exterius 
Deus-Homo et dici potuisset, propter communicatio- 
nem idiomatum in sermone humano, et attributionem 


supposito complexo qualitatum et modificationum - 


qui sunt alicujus substantiæ in ipso receptæ. Certe 
hic insistendo verbis S, Augustini , sic prosequi ju- 


vat : Inde. scimus quod. Mariæ plus gratiæ collatum. — 
fuerit ad vincendum omni ex parte peccatum , qug con- 


cipere et parere meruit eum quem constat nullum. ha- 
buisse peccatum. Cujusee assertionis reconditum sen- 
sum aperiens nobis simul et confirmans , i in Revela- 


tionibus S. Brigitte (4) Deus Pater dixit : Mariam i in 


Conceptione immaculatam fuisse ut ipse Filius i in ejus 
utero impollutus appareret , et ex illa impollutus pro- 


diret in mundum. En ipsissima verba a B. Ligorio 
relata (2) : Mariam fuisse sine labe peccati conceptam, 


ut ipse Jesus Christus ex illa 1a labe peccati na- 
sceretur. ; 


Dices : Num alia potior occlusa est via Aalem Fe 
stem ab humanitate Christi avertendi ? 


Respondetur : Caro, corpus, non recipit nisi actum 


physicum ; cum pura puta sit potentia physica, pas- - 


Siva, ipsamet substantia tangibilis ; sicut vitiatur cor- 
pus per actum realem potentie physicz alicujus 
agentis, ita et per talem actum reparari potest : 
Atqui ille actus physicus requirit contactum quodam 
modo, sive conjunctionem realem substantiæ entis 
sanctificantis cum carne quse sanctificatur ; ergo 
circa modum quo Deus carnem humanam. Filii Marice 
sanctificaverit, nulla alia supra tres qux Togsoufur 
hypothesis effingi potest : 


Vel primo per animam et personam. Cour 


Jamvero, hoc posito,necessum est ut in immaculata 
ejusdem Conceptione id factum sit, carnis Virginis 
ex tunc præsanctificatione : quia, ex probatis, pecca- 


"um originale in homine secum inducit divisionem, 


qua fit possibile animam posthac gratia sanctificari 
corpus véro remanere sordibus peccati infectum. 


Vel secundo per animam humanam Verbi divini, 
corpori huie destinato prius infusam. At Scriptura - 


non dicit: Verbum homo faetum est, sed præcise 


- Verbum. caro factum est, quo ipsomet loquendi modo 


aperte significaret Verbum non dici conjunctum sub- 
stanti: Virginis mediate, per animam rationalem in- 
terpositam, veru immediate. Atque id quidem fide 


tenendum est, quod tradunt SS. Patres et docet Ec- | 


clesia, animam Verbi incarnati non esse aut unquam 
fuisse subsistens aliquod, a persona Verbi realiter 
distinetum : Neque enim unquam, aut anima (Christi) 
aut corpus, peculiarem, atque a Verbi subsistentia d’- 
versam, subsistentiam habuit, ait S. Joannes Damasce- 
nus (3). Concilium Generale vi de anima et. corpore 
Christi hæc habet : Non ante suam cum Verbo unionem 
per seipsa unquam fuere, aut cujusquam alterius ex'ite= 


. runt, sed coætaneam habentia cum Verbi wnione Eee: 


(1) L5 M. vy Pt Ar mis 
2) Serm. de Conceptione; B. V, 
5) Libro de Fide, cap. 27, 
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tiam. Fuit igitur, at maxime, natura intermedia per 
se a corpore distincta, nunquam vero aliquid reale 
intermedium inter divinitatem et carnem, quod sub- 
sistentiam propriam, existentiam distinctam a persona 
divina habuerit; et ideo in liae secunda hypothesi, 
co sensu intellecta quo vix admitti potest, vere dice- 
retur Deum sanctificasse carnem corruptam imme- 
-diate, illam. in propriam Verbi personam assumendo. 
Dixi: Eo sensu intellecta quo vix admitti potest. 
Enimvero communis ac plane certa apud TT. sen- 
tentia est, Verbum non prius animam quam corpus 
- humanum habuisse, et tàm immediate corpus sibi 
. eopulatum,: quam animam (4). Unde ex toto exclusa 
| Secunda hypothesis. - 
Tertium denique videtur præcise valde indignum 
Deo, quod, videlicet, formaliter substantiæ peccati 
conjungatur, eamque per unionem proprie substantiæ 
'sanctificet. Id enim, quod immediate et unione phy- 
sica su: divinitatis, seu personæ Verbi hypostatica, 
carnem Marix sanctificaverit Deus, videtur 1°. esse 
contra ordinem ( cujus ordinis lex sacratissima et 
maxime inviolabilis, a Deo institutum, pro sanctifica- 
tione peccatoris, ut præcesserit sanctitas in subjecto 
“cui Deus corporaliter unitur. Inde sacrilegium com- 
 munionis in statu peccati. Quare caro et sanguis Ma- 
“rie, seu ipsius corpus materiale, debuit ab omni labe 
purum existere ante Incarnationem Domini, sicut 
- anima Christiani ante communionem sacramentalem : 


namque Dei Filius in Maria habitavit, non solum in 


anima, sed etiam in utero (2). Imo certe Verbum in 
Maria incarnatum, eo ipso corporaliter junctum est, 
-et unione hypostatica, substantiæ physicæ ac mate- 

riali Virginis Matris. 2". Esse directe oppositum san- 
—elitati divinæ in eo detegitur quod, juxta axioma : 
* Causa prior est effectu : unio hypostatica processisset 
- ganctificationem carnis assumplæ, et sic verum foret 
- earnem Marix maculatam ante fuisse carnem Christi 
^ quam sanctificatam. 

 "Instabis : Prioritas ista erit ad summum prioritas 

rationis et naturze, ut aiunt TT., veritatem habebit 


-— (4) Cum sciseunt SS. PP. et TT. Verbum assum- 
. psisse corpus mediante anima, quero, ait Cardinalis 
. Gerdilius, de adoranda Humanitate Christi, S 1, quid 
-" jntelligatur per hæc verba mediante anima. An ani- 
-mam veluti glutinosum medium intercedere per quod 
. earo jungatur cum Verbo, ita ut unio Christi cum 
. earne non sit æqüe immediata atque unio est Verbi 
- eum anima? Atque id quidem quod ad veritatem se- 
--eundz hypothesis facere posse videretur, tam vix 
. admitti potest, ut econtra in lali refutando errore 
. eonsentiant theologi. Ad quaesitum respondet S. Tho- 
. mas, 3 p., q. 50, a. 2 ad 2, quod Verbum Dei dicitur 
. unitum carni mediante anima, in quantum caro per 
- animam perünet ad humanam naturam quam Filius 
.Dei sumere. intendebat, non autem ita quod anima 
.Sit quasi medium ligans unita. Observandum est, in- 
- quit Sylvius, Verbum esse immediate unitum carni 
. Sicut et animse, et. independenter ab animæ informa- 
tione, sed ex. ordine quem corpus habet ad animam 
unde dicitur corpus humanum, eo quod anima non sit 
inter Verbum et carnem medium colligantiæ, sed est 
medium cangruentiæ sensu exposito. 
(2) S. Thomas, 5 p., q. 27, a. 4. 


x 


ART. II. DE CONCEPTIONE B. MARLE. 


4 Res 


686 


.per præcisioncm mentis in abstracto, sane realis a 


vera supponi nequit, quia certissime sanctificatio 
carnis assumptæ fuit, in primo instanti, necessarius 
effectus Incarnationis. duoi E 

Respondeo, non repugnat absolute sanctitati Verbo 
essentiali, quod inveniatur animam sanctam habere, 
exterius autem. carnem morbidam peccati sordibus 
infectam. Patet exemplo hominis regenerati et pii, 
qui profecto sanctus dici debet, ac vera significatione 
immaculatus, licet in carne peccati; ergo supponi po- ' 
test prioritas realis temporis. | 

Urges : Verbum hypostatice unitum carni Adami, 
vel eam sanctificavit, vel malitiam peccati originis in 
ipsam animam admisit, uti cæteri hominum, quod 
sanclitati divinæ evidenter repugnat; ergo carnem 
illico sanctificavit. ! 

Repono : Datur medium et ratio disparitatis, quia 
Verbum Dei vitam in seipso perfecte subsistentem 
habebat jam ab æterno, quando in Maria conceptum 
est; mentes contra hominum veniunt ad vitam, 
quando veniunt ad corpus. Unde fit ut non prius 
subsistentiam ac vitam habentes, initio cum corpore 
communem sortiuntur, vel perfectam, supernaturaliter 
ut Maria una et sola Filia vite (1), vel, justa Dei or- 
dinatione corruptam ex contagio corporis vitiati : dum 
e contrario, quia Verbum suapte æterna generatione 
vitam habet, uti jam diximus, in semetipso perfecta; 
hujus anima humana, vita hac sancta et immortali, 
in subsistentia divina essentialiter, ab initio suæ crea- 
tionis vivit, simul atque existit vel in corpore conta- 
minato. Brevius : in Incarnatione Verbi, anima illico 
creata, necessario ad vitam Verbi propriam venit; 
etiamsi venerit simul ad corpus vitiatum. 


8 II. Convenit Christo Redemptori , convenit. Spiritui 
Sancto. 


Subsumo. Quod de beata Virgine assumpsit Chri- 
stus, id profecto aut suscipiendum mundavit Deus 
'omnipotens, aut certe suscipiendo mundavit Filius Dei 
(2). Prius convenientissime in Conceptione Mariæ ; 
posterius non ita conveniens probatur esse : addo 
quod Verbum, jubar sanctitatis æternæ, non eitra ne- 
que ultra regulam necessarii sui vadens in exinani- 
tione sua voluntaria, cum sit ipsa regula inflexibilis 
necessarii juris ae rigorosi, mentem humanam suam 
duntaxat, vi primæ unionis et conditione necessaria 
Incarnationis, consecrasset; cum hæc sola animse 
sanctitas sit moraliter homini justo necessaria. Sin 
autem non in primo instanti corpus suum consecra- 
verit, neque etiam postea, divisione carnis et spiritus 
sive mentis semel admissa, naturaliter et per se con- 
secravit ; nisi mactando in dies, atque ad extremum 
immolando in patibulo crucis. ltaque ad hanc. ulte-: 
riorem conclusionem progredimur; ergo -nisi caro 
Christi præsanctificata fuerit in Conceptione Matris, 
corpus macula primi peccati foedatum habuit Redem- 

(1) S. Diony. Alex. np à 

(2) S.-Aug., lib. 2 de Pecc. meritis et remissione, 
c.94,n.98.  — | 
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ptor mundi, ae pro péccato obtulit, quod si concede- 


retur, meritum sacrificii nostrae redemptionis obnu- - 


bilaret (1) i 

Convenit igitur secundo Filio Dei Redemptori nostro 
ex Matre immaculata nasci ; sin aliter pro sese aliquo 
sensu pati debuisset Christus, pro redemptione 
nempe propri» earnis : Quam ideo pro peccato ex- 
piando offerre eum decrevisset, convenienter præ- 
sanctificavit in Conceptione purissima Matris su: 
Mariæ; qua sola via naturaliter poterat victima Crucis 
tota sancta, pura, immaculata existere, oblatio munda, 
agnus absque macula; et sacrificium justitiæ Dei obla- 
tum esse Majestati aeceptissimum, ex omni parte 
pretiosissimum, 

Indicabo, inquis, modum et rationem, qua Deus, 
quod Verbum traxit de Virgine, hoc suscipiendum 
mundavit. Spiritus Sanctus, de quo est quod in Ma- 

| ria natum est, ex sanguine Virginis carnem Christi ef. 
fingens, corpus Mariæ in ipsomet actu conceptionis 
Christi sanctificavit, antequam caro Mari:e caro Chri- 
Sti fieret. 

Respondetur : Spiritus Sanctus, cujus est opus san- 
ctificationis hominis, carnem Virginis sanctificavit, 
antequam fieret caro Christi; sed sanctificavit quo 
pacto erat regulariter possibile. Scilicet, Spiritus to- 

' tius operator sanctitatis, sanctitatem contulit animæ 
Marie immediate; et per animam ejus, in instanti 
concéptionis ejusdem , carni Adami, dum ista in per- 
sona Mari: novam subsistentiam acquirebat. Anima 
Virginis ita fuit plena quod ex ea refudit gratiam in 
carnem ut de ipsa conciperet Deum (2). Dixi autem : 
ab exordio conceptionis B. Virginis in utero materno, 
non postea, En ratio. Verbum Dei corpus materiale 
vere iu suum assumpsisse, carnem Adami sibi hypo- 
statice univisse ; ast Spiritus Sanctus qui amor divi- 
nus, charitas, in sola anima sancta physice infundi 
et vivere. dicitur (5): Ideoque divisio quam. primo 
peccato diximus fuisse in homine operatam, obicem 
ponit vit» el operalioni Sancti Spiritus in carne 
nostra. Hine devotis viris inspirat odisse carnem et 


.. (4) Adde, et maculæ originalis ablutioni (hoc est, 
teste Bossueto, Redemptionis præci nu) maxime 
accommodatum. Opportunum quippe fuit nulla scissio- 
ne realiter discerni carnem qua Christus patiebatur et 
mentem qua libere offerebatur, ut passionis volun- 
tari: meritum ad totum Christum directe pertineret, 
et sic ipsius carni jure ac physice imputabile foret, 
Homines in carne maculata bonum operantes, merce- 
dem non continuo necessarie recipiunt temporalem : 
at physica necessitate quadam, fructuum Crucis ap- 
plicatio carni voluntatem immaculati Agni sequeba- 
tur : quos, nullatenus in corpore naturali redemptionis 
. indigens, revertendos voluit ac reapse refudit in cor- 
pus suum mysticum, nempe Ecclesiam ei, universam 
carnem. 
(5) S. Thomas, opusc. 8. 
(8) Objicis textum Apostoli, 4 Cor., vi, 19, Mem- 
bra vestra templum sunt. Spiritus Sancti qui in vobis 
est. Respondent h»c S. Bernardi, in dedicatione 
Eccl., serin. 1, $ 1 : An vero corpora vestra. sancta 
esse quis dubitet, que templum Sancti Spiritus sunt? 
Liaaue sanct sunt. amm. propter inhabitantem Spi- 
nium Dei in vobis, sancta. sunt. corpora propter ani- 
Mas, 
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eam mortificare utpote ineapacem vitæ divinse. Hine 
Christus non pro mundo rogat qui in maligno totus — 
positus est, spiritualiter: exanimatus, omnino expers 
et incapax vilæ sanctæ et immortalis a Spiritu Sancto, 
Spiritus veritatis quem mundus non potest accipere (A). 
Posuisset proinde operationi Spiritus vitali. ac deni- 
que generatrici in carne Mariæ. p tree Pre 

Dicendum igitur tertio quod oportuit. Deiparam 
fuisse ab origine immaculatam , ita ut nulla in ea ex- 
titerit sejunctio mentis et carnis, sicque capax fue- 
rit qux in anima una et in corpore simul præmundata 
Sit; ac demum conceperit ae pepererit Christum ex 
operatione Spiritus Sancti, qui in anima residens, 
simul et carni Mariæ virtute genitali obumbrans , fe- 
cunditatem daturus erat, efformaturus, animaturus 
carnem ac membra hominis Dei de purissimo san- 
guine Virginis. Ipse Spiritus Dei , ipse amor Patris et 
Filii corporaliter venit in eam (2) Id est, unitate phy- - 
Sica vitæ existente inter mentem et corpus, in ipso- 
met corpore Immaculatæ venit , et Reginam cæli et 
terre fecit sponsam suam, 
8 III. Conclusiones de .prarogativa sanctitatis Deiparæ, 

Conclusionis pro Immaculata Conceptione connexio 
cum praemissis evidens est. y ned 

Quinimo dicendum voluntatem Virgiuis non fuisse 
in voluntate rea , peccatrici, protoparentis inelusam ; 
non peccavisse in Adamo Mariam : namque volun- 
tas Adami culpabilis, transmissione motus vitalis no- 
bis fit propria (5) quoad principium ex quo fluxit, uti 
mox diximus : atqui motus nature ab Adamo conti- 
nuatus in nobis, nunquam sedem habuit, imo omnem 
locum sibi præclusum vidit, ubi, juxta Damascenum, 
natura grati (etum anteverlere minime ausa est; vernni 
tantisper expeclavit , donec gralia. (ructum. suum. pro- 
duxisset (4) ; et fuit primus actus vitalis Virginis, non 
ex carne carnalis, verum rationalis et rectus ex spi- 
ritu. Deinde, quæ non est in crimine, neque censetur 
decreto de contrahenda macula comprehensa ; atque 
sie cogitantes ingredimur secretum altissimae sapien- 


(4) S. Joann. xiv, 12, x 20 

(2) S. Anselmus, de excellentia Virg., €. 4. 
. (8) Quando dicimus voluntatem Adami culpabilem 
nobis fieri propriam, non est quod confundas nostram 
assertionem cum errore Baii qui formale peccati ori- 
ginalis reponit in concupiscentia. Negamus concu- 
piscentiam esse formaliter peccatum sive actuale , 
sive habituale quod macula. ( Differt macula ab actu 
peccati tanquam ab origine; v. g., sicut vulnus ab 
ictu. Differt à concupiscentia, miseriis, tanquam 
causa; v. g. sieut vulnus, doloris. ) Sed esse dicimus - 
ex peccato et ad peceatum inclinare, ut docet, Conc. 
Trid., et voluntatem Adami peccaminosam nohis 
transmitti cum eoneupiscentia sentimus, in quantum 
hac demonstrat vitalem inotum cum corpore trans- 
mitti ab Adamo in posteros, et ita principium seisi- 
bile voluntatis commune esse idemque , uti explicare 
tentavimus. Ideirco concupiscentia est signum peccati 
transmissi ; quemadmodum si habeas fontem, cui ve- 
neni admixtio quadam nigrorem induxerit , quando 
tibi affertur aqua nigrescens , intelligis venenatam ; 
non quod color niger sit de se mortiferus aut ex ve-. 
neno; sed quia in presenti casa intelligis esse de 
de fonte venenato. JUS: E RUN 

(4) Oratio 4 de Nat, B. V. 


089: 
Wis absconditæ in verbis Concilii > quibus videtur 
prima specie minus deeretorie quæstio dirimi in gra- 
tiam Immaculatæ Conceptionis, et qus, altius. in- 
tuendo, referunt quam exactissime excellentiam sin- 
- gularem hujusce sanctitatis; simul atque relinquitur 
pietati fidelium laus et meritum cooperationis libero 
devote fidei ad gloriam Immaculatæ , nulla necessi- 
tate credendi formaliter imposita : Declarat hc sancta 

Synodus, non esse sue intentionis , comprehendere in 

hoc dcereto, ubi de peccato originali agitur, B. et imma- 

culatam Virginem. Mariam, Dei genitricem. Ecclesia 

Agitur Tridenti in Spiritu Sancto legitime congregata 

manifestavit pro tempore ea quie Deus ordinaverat 

ab æternitate. Intentio scilicet Ecclesiæ, quæ assisten- 

tia et directione divini Spiritus gaudet infallibilitate 

suprema , nobis revelat qualis fuerit intentio Dei in- 
visibilis. : 

Consequens est immunitatem paternæ labis in Dei- 

- para nomine praerogativa insignire, potiusquam pri- 

.-vilegii. Nam simplicis privilegiati persona persedet 

-sua conditione directe subdita legi : porro B. Maria 

eo ipso quod eximitur communi genitiva nola , absol» 

- vitur etiam peceaminosa voluntate ; et vindicatur pro» 
- inde a necessitate inolitæ pravitatis. Res illustrabitur 

exemplo, Alienigenæ filius immunitate quadam dona- 

lur a rege, quæ civium propria est et juris civitatis 
consectarium ; quæ per se tamen non transmutat ad- 
venam in civem. Extraneus iste, sub exterorum legis 
dominio relictus, ea peculiari immunitate gaudere 
- dicetur ut privilegio a rege irrogato. Pone vero munus 
istud proprium civium esse ejus naturæ quod secum 
afferat civitatem, beneficio regis decorabitur tanquam 
-prerogativa sibi jure civitatis propria. Haud secus, 

Deus ita singulariter favit filis Adæ, divin: materni- 

tatis causa, ut illam præstaret a sordibus nature vi- 

tiatze in totum vacuam : at macula originis quod caret 

Virgo, a culpa avita probatur aliena ; ideoque libera 

a necessitate contrahendi maculam : exinde immacu- 

lata statuitur praerogativa sux naluræ innocentis. 

- Subinde adnexa est illatio pro impeccabilitate Dei- 

paræ, ! : 

. Namque, 4°. immunitas peccati aviti importat im- 
 peecabilitatem. Haud dubium enim per obedientiam 
Adami eonfirmatum futurum fuisse genus humanum 
in statu gratie ae beatitudinis; et 2°. quod ad rem 

maxime facit, in Maria paternæ labis immuni repu- 

gnare invenitur vel unum peccatum actuale, eadem 
_ratione qua peccatum originis. Peccatum enim quod 
dieitur originale maculavit carnem estque originale 
praecise ratione suæ prioritalis in homine; quia nempe 

illud est primi peccati proprium quod fiat originale , 
seu eommunicabile proli per generationem carnis, 
 9tque sive in subjecto a quo committitur actu , sive 

in subjecto in quod transfunditur, adducat istam car- 

nis maculam, istam divisionem carnis et spiritus, de 
qua non semel locuti sumus. 

Equidem videtur quod primum delictum , natura 
su prioritatis originale, vero sensu magis repugnare 
dicatur in Deipara , propter honorem Domini, quam 
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peccata subsecutura , non tantummodo venialia, a 
quibus omnino abhorruisse vitam B. Virginis censet 
Ecclesia, et asseverat S. Thomas quod. non fuisset 
idonea Mater Dei si peccasset aliquando. venialiter , 
quia ignominia Matris ad Filium. redundusset (1) ; ve» 
rum etiam dico letalia in se gravissima. Etenim ho- 
nor Verbi incarnati exigere aliquatenus magis vi- 
detur in Dei Genitrice puritatem carnis, quam vitae 
innocentiam ; quia maculæ istæ anima post pec- 
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catum primum contracte , non transfunduntur im 


filios. 


S IV. Speciales dotes Immaculata. 


Reliquum est ut inter specialia Immaculatæ dona 


annumeremus, 1*. a SS. pareniibus Joachim et Anna 


fuisse procreatam sine ardore libidinis ; quoniam. 
actus vitalis seminantis est primus actus generati, ' 


motus vero vitalis primus B. Virginis fuit seeundum 
spiritum. Fulbertus Carnotensis, ineunte sz culo un- 


decimo , sapientissimus et incomparabilis Episcopus 
dietus, hzec asserere non dubitavit (2) ; [n hujus con- 
ceplione haud. dubium quin utrumque parentem. vivifi-' 


cus et ardens spiritus singulari munere repleverit. Quæ 
significare videntur , advertit Clericus a Belliberone, 
B. Virginem absque concupiscentia conceptam fuisse. 
Subde illud probabile, quod ait P. Eudesius (1), ea 
de causa absque dolorum stimulis in lucem emissam. 
^. 2. Immaculatam Virginem a primo temporis pun- 
cto expertem fuisse ignorantie ae concupiscenti: , 
qux quidem ex subjectione mentis corpori vitiato 
proveniunt; sed usum rectum et perfectum rationis 


extune habuisse. Beata Virgo nunquam fuit in tene- 
bris, sed semper in luce (2). Gratiæ simul et intelligen- 


li»; quemadmodum enim S. Ambrosius dicit de 
Joanne Baptista sanctificato in utero matris, ut facta 
est vox salutationis Marie in auribus Elisabeth : 
Habebat intelligendi. sensum qui exultandi habebat 
affectum ; sic a primo conceptu habuit intelligendi 
sensum qua tunc sanete vivendi habebat affectum. 
Qui fieri potuit? Animum inducas illam, aut actum 
intellectus habuisse sine ministerio sensuum et orga- 
norum, aut sensibus præditam organisque instructam 
idoneis, ob nativam integritatem, ad cooperandum 
ut par est functionibus vite intellectualis, Minime 
mirum est in ea quam omnipotens feeit Miraculorum 
abyssum (5), miraculum miraculorum, prestantissimum 
universi orbis terre miraculum (6). In primo vitæ li- 
mine, supernaturalibus fidei infusæ luminibus, crea- 
turas et Creatorem earum perfecte novit, verum a 
falso discernere, quid appetendum, quid vero fugien- 
dum dispicere pleno die potuit. Huic confidenter as- 
seras claram Dei visionem. Ita Albertus Magnus et 


1)5p.,q.27,a3.4. 
- (2) Serm. 1deNat. B. V. .— 
(5) De Infantia mirabili Deigenitricis. 
(4) S. Hieron. seu quivis alius in Psal. 77, versus 
annum 479. : 
5) S. Joann. Dam., orat. 4 de Nat. 
(6) S. Eplirem, orat. de Deipara. 
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alii insignes multi. Et visionem in Deo eorum quse 
Supernas mentes æternum fugient. lta Theodoretus 
et alii PP. et TT. Cuncta hæc conclude pro primo in- 
stanti Cenceptionis. Ex eodem tempore divitem cha- 
ritate, et felicitate coelesti fruentem, supra omnem a 
retro et in futurum sive hominum sanctorum, sive 
puriorum spirituum capacitatem et plenitudinem (1). 
Mens Virginis in ardore. dilectionis continue tenebatur. 
Tanta gratiu Virgini data est quanta uni et pur crea- 
tire dari possibile est (2). 

8°. Corpus ab initio habuisse. corruptionis ne- 
scium ; quia hzc humanae oppróbrium conditionis : 
atqui non suslinebat justitia ut illud vas electionis 
- communibus taxaretur injuriis, quoniam. plurimum a 
celeris distans, natura. communicabal , non culpa. 
Hæc Arnoldus, Bonnævalis Abbas, in libro de car- 
dinalibus Christi operibus ad Adrianum IV , quod 
inter opera S. Cypriani. Hinc integritas inviolabilis 
Virginis. in partu, ante et post partum. Hine e mundo 
discessus. moriendi sensu vacuus ; et gloria corporis 
Marix in ejusdem Assumptione. 

4. Longe multumque superare meritis omnes 
sanctos. Mari:e maxime accommodatam esse lauda- 
tionem : Multe filie congregaverunt divitias , tu su- 
pergressa es universas (3) ; quod Deo servierit , ac 
pro Deo passa fuerit, in corpore existens immacu- 
lato, et consequenter miseriis hujus vitæ nullo jure 
. poen: luendæ subdito. Proscripta fuit a Summis Ponti- 
ficibus Pio V, Gregorio XHL et Urbano VIII, hæc propo- 
Sitio, inter Baianas 75. Nemo preter Christum. est 
absque peccato originali : hinc. B. Virgo mortua est 
propter peccatum ex Adam contractum , omnesque ejus 
afflictiones in hac vita, sicut et aliorum justorum, fue- 
runt ulliones peccati actualis vel. originalis. Maria ob 
eam rem, sicut Christus, victima purissima , holo= 
caustum omnipotentiæ Dei perfectum (4). 

Facilé deducitur Deiparam Angelis infinite sancti- 
tatis gloria superiorem esse (5). Namque Angeli boni 

. (1) Vide P. Eudesium , parte 1, capite ix , et P. 
Claudium a Columbaria , sermone pro Nat. B. V. 

(2) S. Bernardinus. 
(3) Prov. xxxr, 99. 

— (4) Cirea vero omnem ultra mensuram et suppu- 
Aationis numerum amplitudinem ac multitudinem me- 
ritorum B. Virginis, a primo momento Conceptionis 
ad vite ultimem , incessabili multiplicatione, per fi- 
delissimam ac perfectissimam gratiis indesinenter 
duplicatis cooperationem , consulatur B. Claudius a 
Columbaria, sermone primo pro festo Nativitatis B. V. 

(8) Præclarius in hypothesi, qux» multorum est 
post Scotum, Incarnationis decretæ ante. pr»visum 
peccatum ; qua faeta hvpothesi, B. Maria fuit in mente 
Dei Deipara et in natura. Deiparæ impeccabilis ante 
lautm decretum de propagatione peccati. Prædesti- 
nata sit ad partum divinum beata Maria ante prævi- 
sum peccatum, tunc adest maxime perspicua ratio 
cur verbo decretorio de propagatione peccati non po- 
luerit esse conclusa. Revera in hanc opinionem sponte 
$ua animus propendet : « Deum ante omnia statuisse 
€ Incarnationem Verbi faciendam eo meliori modo 

« quo rerum universitati expediret, ac przesertim ge- 
« neris humani bono ; ac proinde vi præsentis decreti 
« Christum , etsi Adamus non peccassel, fuisse ven- 


« turum in carne impassibili tanquam doctorem et 
« rectorem. hominum, religionis caput, ete.; posita 
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impeccabiles non:sua natura fuere, et vi nominis | 
sui et tituli suæ ereationis vel officii ; potuérunt certe’ 
existere in forma angelorum spiritus incorporei , ad-. 
ministratorii : Immissiones per angelos malos (1) : et 
tamen peccato esse obnoxii. Dices : Angeli sanctitate. 
vincunt quatenus non indiguerunt redemptione vel. 
proservativa. Resp. Angeli non propriis viribus , sed 
gratia Christi incarnati permansere fideles : Jesum. 
meruisse Angelis gratiam perseverantiæ , Jesum fuisse 
Angelorum mediatorem , pro certo dicunt et affir- 
mant plures Theologi, teste Ligorio. uds o 
Incedit ergo Regina cœlorum quum majestate, tum - 
sanctitate, quamlibet personam-creatam vel possibi- : 
lem infinite superans. Si redarguis inconsultas voces : 
vel possibilem : quia potentiam Dei inexhaustam im- 
pugnant; et concipitur absolute Dei Filium. natu- - 
ram angelicam assumere potuisse; et exinde unam 
e virtutibus incorporeis, natura filie Adæ supe- 
riorem, gratia filiæ Adæ Deiparæ superiorem de- 
nuo existere. Repono : Has voces plane intelligi- | 
biles fatebere eo sensu quod jam non sit, imo nun- 
quam fuerit in voluntate divina, ae consequens - 
est nec in realitate possibilitatis, persona creata Ma- - 
riam antecellens. Et scire velim an recte pereipias - 
in natura intelligentiarum , sine corporali substantia, - 
easdem relationes physice communicationis de sub- - 
stantia matris cum filio, quales adfuerunt iuter Ma- - 
riam et Jesum ; ex quibus æque feliciter efflorescat - 
ista deifica necessitas absolutæ sanctitatis , eo admi- - 
rabilioris quod in figmento fragili. Virgo sanctificata - 
fuit in utero super omnes Sanctos et Angelos (2). Virgo 
sancta totam sibi hauserat Spiritus Sancti gratiam (5). 
Maria opus quod solus opifex supergreditur (4). — 
Pervides denique quo summo jure supremum et - 
absolutum imperium exerceat serenissima Virgo in : 
superbum tenebrarum hujus mundi prineipem ; quie - 
nulla ex parte istius dominationi unquam subjacuit : 
» vero Adami culpa eum ad eluenda peccata carnem - 
» passibilem sumpsisse. » (Legrand, de Incar., dis- 
sert. 7, cap. 5.) Inde clarissima splendescit gloria prxe- 
destinationis Mariæ. Namque in hae PURIMA NIE lexi-. 





tt X523 ie s pP OR 
tur ordo divinorum decretorum : designatur primo —— 


Mater Dei ante prxvisum peccatum ; secundo, fib - 
consequenter impeccabilis et immaculata vi connatu- - 
rali hujusce nominis , atque necessaria convenientia | 
ob talem destinationem et titulum existenti: , quod 
demonstrare conati sumus ; tertio, per hane impec-- 
cabilitatem Mariæ jam propriam, et inhxrentein- 


- tanquam personz in forma Deiparæ existenti ex præ- 


ordinatione divina, Deus viditviam possibilem et 
convenienter paratam lnearnationi Filii sui, etiam 
post corruptum genus humanum : nempe viam Ghristo 
existendi in humana carne impolluto , segregalo à 
peccatoribus , et nulli obnoxio vel externa naturali 
labe peccati. Prodivi primogenita ante omnem creatu- 
ram. Ecclesiastici , xxiv, 5. Dominus possedit me in. 
initio viarum suarum. Sap. vir, 22. Hæc Seripturm 
ad B. Virginem haud perperam referuntur , de qua. 
S. Bernardinus : Tu ante omnem creaturam in mente |. 
Dei præordinata fuisti ut Dewn ipsum honinem pros 
creares. —— Yd Coo xus 
(1) Ps. xxxvii , 59. : 
(2) S. Vincentius Ferr. EUN 
(3) S. Basilius. d +? ANA, 
(4) S. Petrus Damianus. EDIT 
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.. (M): et ea de causa , vel in infirmiore parte nostri 
tyrannidem illius repellit , debellat ; sævitiem arcet , 


*etoldh 


«i (1) Percelebre de Salvatore ac Matre Im. ejus vati- 
Cinium Gen. m, 15, ipsa conteret caput tuum. Vox 


ipsa vi peculiari pollet ad designandam mulierem ven- 
lurom quie personaliter contereret caput serpentis. 


Cum subjectio peccati originalis. caput. sit diaboli , tale 
caput. Maria. contrivit , quia nulla. peccati subjeclio in- 


gressum habuit in animam ejus. ha S. Augustinus ab 
Ekio et Bernardino de Bustis citatus. 
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frænat, Ergo , ut verbis S. Bernardi concludere ali- 


' quando possimus, qui maxime fuit in B. Virginem 


affectu et pietate conspicuus, sæculo duodecimo : 
Si insurgant venti tentationum ; si incurras scopulos 
tribulationum , respice. stellam , voca Mariam... Ma- 
riam cogita , Mariam invoca (4) ! Àj 


(1) Hom. 2 super Missus est, $ 10. 


SCHOLIUM. ; | 


Videtur quod fuisset in Deipara Virgine Immacu- 
lata præstabflius esse innuptam, secundum quod sta- 
tus conjugalis minoris est perfectionis. 


Dicendum igitur quod Pater misit Filium suum in. 


mundum (actum ex Virgine conjugata, ut esset fa- 
étus supra quidem opus naturæ, sed non contra legem 
institatam propagationis human:e : istud solum Crea - 
tor abesse voluit a generatione Verbi divini humana , 
quod ab ipsius sanctitate abhorrere inveniebatur. Fi- 
lius Dei; qui amore nosti non horruit Virginis ute- 


rum, similem se nobis fingere voluit, in quantum de- : 


cuit, generatione sua temporali. Spiritus Sanctus , 
eujus non est, juxta ordinem consuetum in rebus sa- 
cris, supplere principia essentialia, sed hzc ipsa 
spiritaliter conjungere , et ipsis impertire effectum 
supernaturalem , efformavit modo supernaturali cor- 
pus filii Dei ex sanguine Virginis virili virtute pleno, 
atque sie ad generationem rite disposito, per legem 
et efficacitatem matrimonii. - 

Enimvero virgo concipiens absque maritali socie- 
tate viri esset contra constitutionem primævam ho- 


minis eirca propagationem generis : siquidem extitit. . 


in Paradiso terrestri verum matrimonium , quod spi- 
ritalis eonjunctio viri et mulieris in unam carnem ad 
generationem. Dicitur spirilalis seu potius physico- 
spiritalis conjunctio; cum agatur de modificatione cor- 
porum reali , sed solis spiritibus noscibili : qua, sci- 
licet, conjuncti ne per vinculum sacramentale operata, 
éonsummalio ejus externa non jam sit coram Deo 
corruptio carnis voluntaria, et seminis vitalis extra 
-— hominen effusio. Dicitur ad generationem ; quia con- 
orme est naturz rerum vim generatricem expeditam 
non competere nisi homini completo : auende hxc 
Scripturæ 1 Qui fecit hominem ab initio ad imaginem 
Dei creavit illum, masculum et feminam creavit eos be- 
nedixitque illis, et ait : Crescite et multiplicamini. Prop- 
ter hoc dimittet homo patrem et matrem , et adhærebit 
tixori sug , et erunt duo in carne una. Itaque jam non 
sunt duo, sed una caro. Secundum quod vir et mulier 
in unum generantem connectuntur virtualiter per 
mau imonium , materialiter per usum ; vir ut princi- 
pium formale a quo, mulier ut principium materiale 
ex quo; mulier vero fit subjecta viro suo , tanquam 
: corpus capiti sub quo subsistit mystice in unum vi- 
ventem genitabili facultate perfectum ; jure, in unam 

* personam socialem. i 
Neque est contra rationeni sacramentorum causare 
corporalem effectum (1). Ne mireris hanc, inter alias, 

. (4) Delugo de Euchar., disp. XII, sec. V. 











causam tradi a sanetis Patribus, cur ex nupta Chri- 
.Stus nasci voluerit, ut hac ratione mysterium nati 
Christi ex Virgine diabolo celaretur (1). Virginitas 
Matris Christi, sub velo sacramenti matrimonii , dia- 
bolum latuit; quia vinculo matrimonii conjuges ita 
perfecte colliguntur spiritaliter in unam carnem , ut. 
consummatio externa nihil addat unionis, nihil affe- 
rat alterationis intelligibilis, coram spiritibus intellectu 
solo corpora noscentibus; ideoque diabolus non jam 
certo virginitatem concludere valebat, sed tantum 
castitatem conjugalem. 

Colliges B. Josephum merito nomine. donari 
patris Jesu, tum jure, tum ef(icacitate vinculi matri - 
monii. - | 

Contra veritatem conjugii Deiparæ objicitur 4°. Ma- 
riam legi desponsatam. 2°. Non extitisse matrimonium 
ratum et perfectum ante institutionem a Christo. 5*. 
Obstitisse. votum castitatis a B. Virgine premissum. 
Respondetur ad primum Mariam dici quidem despon- 
satarn quando: jam de Spiritu Saneto conceperat, 
Matth. 1, 18; sed ibidem, v. 19, conceptis verbis Jo- 
sephum vocari virum Marix. Sustineri ab omnibus 
quod Virgo fuerit matrimonio juncta. Josepho ante 
Annuntiationem Gabrielis Archangeli. Rationes quas 
tradunt SS. PP. cur Christus voluerit nasci ex conju- 
gata ; ut nempe honori Matris, ut ipsius Christi consu- 
leretur, ut ortus Messi: lateret diabolum , non am- 
plius subsistere , si Virgo conceperit antequam fuerit 
nupta; quia, iuista hypothesi, novissent homines, novis- 
set inimicus Mariam essegravidam, antequam jungere- 
tur matrimonio. Ad secundum matrimonium a sua pri- 
mæva institutione semper fuisse rem sacram, signum 
divinæ eujusdam intus operationis ad conjunctionem 
spiritalem corporum, qua tollatur erimen impudicitiz : 
plane autem admittendum videri matrimonium Mariæ 
cum Josepho a verbo in Virgine concepto accepisse 
omnem firmitatem et dignitatem sacramenti. Ad 
tertium , votum castitatis perpeluæ præmissum non 
obstare essentiæ matrimonii, quae sita est in vineulo, - 
non in usu ; sed tantummodo fini primario , qui sus - 
ceptio prolis.-1mo, in praesenti Casu , virginitas non 
exclusit fecunditatem. Unde, vel ex hae parte, à 
Verbo concepto soluta omnis difficultas et confirmatus 
nexus conjugii Deiparæ Virginis. 


(1) Maldonatus in Matth., cap. 1; Billuart, de My- 
steriis Christi et D. Virginis, dissert. I, art. 5; Wou- 
ters in hist. et coneord. evangelicam dilucidatæ 
quæstiones, cap. 11, quæst. 1, Curs. compl. Script. 
sacr. tom. 23. 
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Veritas corollarii confirmatur ex Scripturis duplici 


argumento. 
]. Nomen patris Jesu in sacro Codice non semel 


Josepho tribuitur : Erat pater Jesu et mater mirantes 
de his qu& dicebantur de illo, Lucæ IT, 33; Ecce pater 
tuus et ego dolentes quærebamus te, 48. Atqui Spiritus 
Sanctus qui Marix verba veritate implebat et per os 
Evangelistæ nobis loquitur, nullo modo censeri po- 
test falsum enuntiasse, neque vel minus recte dixisse; 


,ergo Josephus patris Jesu proprio nomine insignitur 


ei meritissimo titulo decoratur. 

Objicitur. Seripturam quandoque juxta vulgarem 
sensum et popularem opinionem loqui, exempli gra- 
tia, in libro Josue ubi legitur solem stetisse in medio 
cœli ; et speciatim in textibus allatis sese accommo- 
davisse ad commune judicium Judæorum ut ipse ad- 
notat Evangelista alias de Jesu dicens : ut pulabatur 
filius Joseph. 

Respondetur 4*. refutatione generali, probationem 
nostram ex loquendi modo Scripturæ desumptam ea- 
tenus infirmari posse quatenus constare posset Scri- 

| pturam Saeram quandoque ut orationem ad humanum 
captum demitteret errorem humanum in sermonem 
suum divinum admisisse, at eloquia Domini eloquia 
caslg, àrgentum igne examinatum, probatum terræ, pur- 
gatum septuplum, Ps. XI, 7. Verba Scripturæ vel mi- 
nima sensum habent in exacta nimis et altissima 
scientia fundatum. Dices. In Scripturis sensum litte- 
ralem urgere non semper opportunum : loquuntur 
enim persæpe figurate ; Christus ipse in parabolis 
aperiebat os suum, Resp. Sensus metaphoricus , alle- 
goricus, est usu receptus in sermone humano ; et in 
nullum proinde errorem inducit mentes audientium ; 
dum in easu supra exposito , ad nullum schema usi- 
tatum reducitur locutio Scripturæ. 

2° Ad exemplum ex libro Josue. Primo hæc verba : 
Sol stetit in medio coli, in systemate Copernico , ut 
quidam observant, sic intelligi posse : sol in centro 
sphæræ principium motus existens, in se verti et 
sécum planetas circumvertere intermisit. Secundo 
verba Josue X, 12, 15. Sol contrá Gabaon ne movearis 
et luna contra vallem  Aialon, et hagiographi Stetit 
ilaque sol in medio celi, el non festinavit occumbere 
spatio unius. diei, quibus consonant hæc Ecclesiastæ, 
1,4, 5, 6, 8 : Terra autem in eternum stat. Oritur sol 
et occidit et ad locum suum revertitur, ibique renascens 
gyrat per meridiem et. flectitur ad aquilonem... cunctte 
res difficiles : non polest ea homo explicare sermone, 
sensu plano et obvio. systema Ptolomal exprimere, 
hoc est, speciem coeli et siderum apparentias, quales 
existunt in omnium oculis et sensibus ; et quidem 
stabiles et permanentes usque in finem sæculi hujus 
duratura : ünde. dicendum videtur hos motus appa- 
rentes esse reale aliquid et subsistens in hoece mundo 
visibili seu apparenti et temporali. Cum enim per 
vocabula solis et lun:e intelligantur parles præcipuæ 
hujus mundi sensibilis ; sicut vere dicuntur sol et luna 
existere (1) : ità vere dicuntur sol in gyrum ire mota 


(1) S. Augustinus dicit lib. in Confess. , cap. 6, 
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circulari, terra in medio quiescere; pari ratione , 
quia ubique apparent et sensibus apprehenduntur si- 


dera circumgyrantia, terra vero immobilis. Nulla pa- 
ritas, inquis; rationi consentaneum terram moveri, 
solem perstare; licet contrarium sensibus appareat : ; 


asl fleri nequit ea non existere, cum sensibus omnium 


percipiantur. Do rationem paritatis negando præten- | 


sam impossibilitatem. Corpora esse meras imagines 
in animis nostris impressas haud impossibile ; patet 
in somniantibus, Neque impie dictum : inconcussa 
manet probatio existentiæ Dei ex ordine mundi, quz». 


tota reponitur in jucundissima convenientia interactus .- 
sensuales et facultates nostras. Neque minus ratio- - 


nale corpora subsistere in potentia physica entis per- 


fectioris, nempe anime, quæ, utpote activa, foreta - 


Deo conditore artifex suarum sensationum; duplicem. 
suam naturam, sensibilem et intelligibilem, i in sensa- 
tionibus et ideis contemplans. Et resumo.. Existere 


solem et terram referunt sensus; hane immotam 


stare, illum cireumvolvi referunt pariter; ratiocinia 


ex possibilitate et. convenientia hypothesis oppositae. 


qui non prevalent contra primum testimonium , 
prævalere non debent contra seeundum, Quid multa ? 
Sit Copernicum systema mundus rationalis menti re- 


ferens ideale speculationibus astronomicis abhine $2e- - 


culis tribus maxime conveniens ; pergit porro systema 


Ptolomæi existere mundus realis, eo quod ex species 
constanter indelebiles haberi necesse est ut tapes. 


hujus mundi visibilis. i 

5°. Ad textum S. Lucæ, 1u, 27 : Jesus erat (iadisien 
quasi annorum triginta, ut putabatur filius Joseph : pris. 
mo : ut putabatur eodem sensuibi poni ae quasi, ad si- 
gnificandum Jesum Verbum Dei in principio esse apud 
Deum ; neque patre temporali indiguisse ad viven- 


dum, neque decursu temporis et annorum accessione - 


ad perveniendum ad :etatem perfectam. Secundo : 
Evangelistam per verba, ut putabatur, opinionem vul- 
garem aut tradere ut veram, aut falsam denuntiare 
velle; nempe, vel significare volens Jesum, ut nomi- 
nabatur filius Joseph, ita existere aliquo vero sensu, 
vel Jesum ut filius Joseph a Judæis carnalibus et in- 
eredulis putabatur, non ita. esse, scilicet, in sensu 
earnali materiali : porro textus vel hocce posteriori 
modo interpretatus , non impugnat thesim nostram , 
ubi agitur de- paternitate reali et physica secundum 
carnem ; sed spiritali, non vero materiali. " 

Il. Genealogia Jesu Christi in Scriptura texitur ex 
Josepho. Unde sic argumentari datur : Existit perce- 
lebris prophetia de genere Christi Filii David et ex 
slirpe regum Juda orituri, cujus rei prodictoe even- 
tum monumento scripto certum palam facere voluit 
Deus describendo, et quidem duplici vice, in Evan- 


gelio secundum Matthæum capite primo , secundum. 


t. me 


Lucam, capite tertio, ordinem avorum ejus :atqui 


nunquam. texitur genealogia Christi ex Maria matre 
ejus, sed tantummodo ex Josepho : his. ad hoe ut 


a 


istum solem sûllem istis oculis verum ; ideoque yerum, 
quia sensum relatio constans est motivum. judicii. 


\ 
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.. Christus censeatur de stirpe regio, et sanguis David, 
requiritur et sufficit Josephum virum Mariæ fuisse de 
domo David, et regum Juda progeniem ; jam vero 
non sufficit, saltem ad testimonium scriptum, nisi 
quia ex eo quod Joseph erat vir Mariæ de qua natus 
est Jesus, certum manet Jesum ortum suum in tem- 
pore virtualiter traxisse a Josepho ; ergo cum poeta 
christiano , Santol., Hym. Eecl., sic concluditur: — 


Tu, Josephe, novi lux nova frederis, 

Tu eustos sociæ Virginis integer, 

Tu sancta thalamo coniugis abstinens, 
Tu Christi tamen es pater. * 





| . ASSEMANI VITA. 
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. Sanctissimæ Virginis laudibus beati Conjugis lau- 
des subnectere cupiens, honorificum huic magis nihil 
inveni quam nomen et dignitatem patris Jesu. Ilu- 
jusce paternitatis veritatem in præsenti exposuimus , 
communi elogio prosequentes sacra nomina Jesu, Ma- 
rie, Josephi, terrx "Trinitatem , ut pie loquebatur 
venerabilis Berchmans ; almam virtutem Patris, in 
paternitate sanéti Josephi ; divinam formam Filii, : 
in Jesu Christo; Spiritus Sancti vitam incorruptibi- 

lem, in carne immaculata B. V. Marise. | 





ROISIQP 


. De Assemani, viro certe digno qui fusius laudaretur, nihil nobis Biographia Universalis , 
nisi brevissimum quod sequitur compendium, suppeditavit : T 

. « Assemani (Josephus Moyses), linguæ Syriacæ in collegiis de Propaganda fide et Sapientiæ, 
professor , decessit anno 1782, operibus qui sequuntur editis, nimirum : Codez liturgicus 
E cclesie , 1149—1 163, 12 vol. in-k°; Dissertätio de Sacris Ritibus , 1757, in-k° ; Commentaria 
de ecclesiis , earum reverentia et asylo , 1766, in-fol. ; Commentaria de catholicis seu patriar= 








chis Chaldeorum et Nestorianorum, 1775, in-k°. » 
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- Quantum fuerit Sacrorum ac Religionis observa- 
trix Roma ethnica, neminem profecto latet, princeps 
Eminentissime, ac Reverendissime, nam præterquam 
quod omnium gentium serviebat erroribus , juvenes 
suos ad vetus Tusciæ Oppidum Cere dictum mittere 
consueverant Romani, ut Sacris informarentur. Ex 

| quo vero singulari Dei beneficio , et sanctorum apo- 
stolorum Petri ac Pauli opera meretrix hæe magna, 
et Babylon Dei veri religiosa cultrix, ac veræ Reli- 
gionis sedes effecta est, et magistra, ad ipsam gentes 
omnes confluunt, ut Christianis Sacris ac Religione 
informentur , et ipsa de omnium gentium moribus , 
dogmatis, ac religione, ritibusque cognoscit. De 
urbe hae igitur christiani nominis principe optime 
mereri dicendi sunt, quicumque in hoc Religionis 
indefectibile ærarium suam conferunt symbolam. In 

" quorum album non immerito referri cum possint , 
qui interpretum officio fungentes, ea qux exteris 
linguis ab exteris doctis hominibus conscripta sunt ; 
Romanis auribus ita communicant , ut Romana fieri 

quodammodo videantur; Venantii Monaldini Biblio- 
poli profecto commendanda est industria, qui ut 
Sibi , ac Reipublicæ consuleret , Reverendissimi 
Episcopi Suessionensis doctrina, et pietate clarissimi 
Opusculum de vero Ecclesie sensu circa sacrarum Cæ- 
remoniarum usum e Gallico sermone Latinum reddi 
curavit, et vulgari decrevit, 

I, Opusculum hoc pro cleri sui institutione confe- 
. cerat, ut probe nosti , Cardinalis Amplissime , Præ- 

stantissimus episcopus cujus memoria in benedictione 

est,atque in eo confutandum susceperat librum cl. 


— - p. Claudii de Vert, thesaurarii et visitatoris Ordinis 


Cluniacensis, hocce insignitum titulo * Explicatio: 
simplex, litteralis, et historica Cœremoniarum Ecclesia. 
Diligentissimus Vertius cum animadvertisset hære- 
ticos , præsertim recentiores, Cæremonias Sacras, 
ac Ritus sanctos, quibus Ecclesia Christi Sponsa in 
Sacrificio Altaris, Sacramentorum administratione , 
ac Religionis publico exercitio utitur, in risum de- 
torquere , eachinnis excipere, et superstitionis va- 
neque observantiæ damnare, quod veras Ritaum 
causas ignorarent , vel ignorare affeetarent, provido 
consilio secernendas censuit causas primitivas ac 
fundamentales , quas simplices , naturales, et physi- 
cas vocavit, ab iis mysticis, et figuratis, quas sccun- 
darias et subsidiarias nominavit. Disciplina Ecclesie, 
quoud Ritus, el ceremonias attinet (ita Vertius tom. 2. 
Præfat, pag. 23. ) fundata est in causis simplicibus, el 
desumptis plerumque wniversis , aut ab usu velerum , 
aut a similitudine actionum cum vocabulis, et reciproco 
ordine vocabulorum cum actionibus, aut quod. necessi- 
tas, decorum el. commodum ita postularent, etc, Actio- 
num aulem cum vocibus conformitas , et similitudo id 
est communilas illa gestuum et actionis (ita tom. 4. 
p. 144 ) ; qux vocibus vim decoremque largitur de- 
ducta ab illis similitudine, qui e suggestu ad populum: 
declamantes aciiones orationi conjungunt, causa est 
usuum fere omnium , ques. examinare. adgreditur. 
Causis istis mysticas, et figuralas, seu ideas arbitra- 
rias , piasque moralitates ad nutriendam pietatem in . 
iis, qui perfectionem sui internam quaerunt , parum: 
curiosi de causis institutionum , adjici potuisse, et. 
revera adjectas , utpote talibus utiles, non negat - 
Vertius , quare in Epistola ad Jurieu exarata : Reve- 
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veor, scribit, omnes minimi etiam momenti explicationes 
morales , et mysticas , quas nobis dederunt Bielii, Du- 
vandi, 1nnocentii, eorumque discipuli ; quin et tom. 1, 
pag. 276, postquam dixit cavendum esse ne tri- 
buamus eidem cæremoniæ binas causas immediatas, 
et specificas institulionis, unam scilicet, quæ ipsi 
essenti: physice, et materiali cæremoniæ conve- 
niat, alteram vero, qux figuratum ejusdem sensum 
respiciat , subdit : Dummodo traditio firma, constans, 
ac uniformis et testimonia irrefragabilia , ac optime 
note adsint ; itaque et duas institutionis causas inesse 
posse Ritibus nostris , alteram simplicem, et litte- 
ralem, mysticam aliam, et spiritualem novit Vertius, 
etsi alias secundarias , unam solum primariam ple- 
yumque agnoscat. : 

Ill. Sanctum , ac laudabile hoc Vertii institutum 
nemo non videt, quare Suessionensis Episcopus, licet 
omni impetu , vehementia et animositate hanc maleriam 
pertractandam contra Vertium susceperit, sincere as- 
severare ausim (protestatur pag. 12 dicens) me rationes 
solum, et adnotationes, non illius personam arguere , et 
impetere. Subscribam lubens omnibus elogiis , quibus et 
vite? probitas , et finis, quem sibi in hoc concinnando 
opere proposuerat tanquam rectissimus commendatur. 
Accedam si opus est in asserenda illi laude ad Aucto- 
rem illum, qui D. Claudii de Vert elogium his verbis 
contexuit. Quod comparando sibi elegantium littera- 
rum cognitionem eam in christianismo scientiam 
adeptus fuerit., qux illum æque pietate , ac doctrina 
celebrem. Religiosum effecit , Quin non inficiabor li- 
bros, quos impugno communes hominum vires exceden- 
tis laboris esse, plenosque sexcentis curiositate allectan- 
tibus disquisitionibus , quarum haud pauce  prastanti 
utilitate pollent. Et pag. 40: Nihil profecto (scri pserat) 
magis rationi conforme , nihil laudabilius ; nihil utilius 
videbatur, quam institutum , quod D. de Vert contra D. 
Jurien ministrum calvinistam scribens sibi proponit, in- 
vesligandi nempe omnium Ecclesie cæremoniarum ori- 
.gines, atque. inde. institutionis earum. causas dedu- 
Ceres M 

- IV Sed Vertio aecidit, quod iis usuvenire solet , 
qui primi argumentum pertractant, quod questiones 
facti et historias verset earum rerum, qui usu po- 
tius , et consuetudine , quam lege præscriptæ, mores 
hominum varios variis in locis, et temporibus respi- 
; eiunt. Unde ut bene advertit Suessionensis pag.18. In 
. toto Opere D. de Vert implexissima confusio dominari 
. videtur, et informe hoc animadversionum , adnota- 
-tionum, supplementorum, additionum, correctionum 
chaos nihil aliud nobis offert, quam rudem indige- 
stamque sine ordine, sine serie factorum congeriem ; 
in qua errores quidam occurrunt ; navi non pauci 
. adparent , expressionesque scintillantes , temerariæ 
(Suessionensi Auctore), et audáces ab ipso adhibitæ, 
: quare felicibus conjecturis omnia haudquaquam ex- 
plicavit. Forte , nisi morte præreplus fuisset, tantum 
opus retractasset, ordine donatum emendasset , et 
- justis contentus limitibus immortalem sui nominis 
gloriam apud omnes sibi reliquisset , et rectissimum 
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'V. Suessionensis Præsul commotus perverso Ver- 
tii Systemate (ita. nimirum scribit pag. 8) justaque 
ira erga hominem accensus, qui non exiguo multo- 
rum scandalo, veram Ecclesi: mentem ad ineptas 
suas conjecturas detorquere conatur, officii Sui esse 
credidit illius oppugnationem adsumere, quæ autem 


jn Vertio oppugnat ita proponit pag. 12 : D. de Vert 


contendit unamquamque cæremoniam causam physi- 
cam et naturalem institutionis sug hubere, et rationem : 
symbolicam posterius demum áccessisse, Ego contra as- 
sero : hanc Religionis nostre mentem. esse, ut nullam 
prorsus ceremoniam nisi ob rationes ex integro symbo - 
licas grimitus instituerit..... In hac veritate ,asserenda 
(ila prosequitur pag. 13.) totus sum, illamque tam 
certis árgumentis comprobasse credo (assensu scilicet , 
et fide humana, non vero divina, nec assensu meta- — 
physico) ut certissimarum demonstrationum vices ea 
(quia veram demonstrationem non continent) obti- 


- nere mihi persuasum sit. Hac enim argumenta hoc sibi 


demonstrandum proponunt, 4°. universas orbis. Religio- 


-mes , ac precipue Ecclesiam Jesu Christi omni tempore 


id intendisse in suarum cæremoniarum institutione , ut 
et cultui religioso inservirent , et symbolorum ralionem - 
involverent ; 2°, quod si in administratione Sacramen- 
torum, aut solemnitatibus Ecclesie officiorum Ritus 
aliqui reperiantur, qui necessitati solum , et decori ori- 
ginem suam debent, esse tamen alias eodem numero, 
imo majori, qui non aliam insliluticnis sug causam ha- 
bent, quam sensum mysticum, et. symbolicum tanta 
pertinacia a D. de Vert rejectum ; 3°, quod dum Eccle- 


sia aliquas retinuit ceremonias, que originem suam ne - - 


cessitali adscribunt , id eam , nec fortuito , nec ob in- 
veteratam consuetudinem. egisse , verum quia previde- 
rat Fideles fructum aliquem percepturos ex sensu. figu- 
rato, devotionemque  edocente , quem iis adjunxit ; 
4. complures sensuum horum allegoricorum , et sym- 
bolicorum minime esse considerandos tanquam ideas 
pias quorumdam mysticorum ; verum , ut adoptatos ab 
universa Ecclesia, antiquissimaque traditione, et om- 
nium ecclesiasticorum. auctorum sermone confirmatos. 
Ex his principiis omnia. superstruuntur, quecumque 
contra D. de Vert opus , et dispersas in 39. sectionibus 
prioribus quibus. illud constat conjecturas attuli. Non 
tamen ita vagis , generalioribusque principiis alligatus 


Sum , ut non sepius etiam in exactissimum Vertianorum 


assertorum examen descendam. Limites solum rationi 
sanc conformes mihi constitui. Cuncta prorsus impe- 
tere, et modum excessisse , el injustum , confilear, ne- 
cesse est, fuisset. Conjecturæ D. de Vert quandoque 
felices. sunt , nec adnotationes illius semper judicio , 
soliditateque carent. : sed mihi satis fuit copiosam , 
et. abundantem opinionum afferre messem , que nullo 
conatu , nulla ingenii aut eruditionis vi sustineri , ac de- 
[endi queunt, satis fuit invictis demonstrare argumentis, 
quam falsæ, quam imprudentes, quam ridicule plurimæ 
earum sint..... Hocque ipsum est , quod in argumentis 
que 39. priores sectiones amplectuntir prastiti , quod- 


' que accuratiori indagine in 40. sectionibus sequentibus 


com qaum (de 


pfsse 


a me confectum est. Ultimas denique sectiones adhibeara 
necesse est ad detegendam falsitatem. argumentorum , 
quibus D. de Vert systema suum fulcire studuit. — 
VI. En paucis verbjs Suessionensis Episcopus in- 
slituti sui rationem explicat, quam si exactiorem paulis- 
per cupis, amice lector ( ita ipse pag. 13), in adjun- 
ctam summariorum tabulam, qux pag. 13 exstat, 
oculos conjice, atque uno intuitu completa totius 
operis idea se offeret. An autem Præsul iste modum 
aliquando excesserit, an argumenta ejus Vertium bene 
petant, T» Judicem volui, Cardinalis Amplissime, 
tapta nimirum doctrina polles, tanta in dignitate es 
- constitutus, tanta tamque constanti voluntate. affe- 
etus exsistis tribuendi cuique quæ sua sunt, ut nec 
Suessionensis, nec Vertius alium a Te Judicem dele- 
cturi fuissent, si Te novissent. Quoniam vero lecto- 
res quique judicium et ipsi suum facile ferre volunt, 
horum quoque judicium non refugio, sed eos, ut 
justi sint, rogo attente perlegant Vertium, cujus 
opus e Gallico in Latinum sermonem convertendum 
foret, et vulgandum una cum Suessionensis hocce 
 Opusculo. Ego sane Episcopos, quos Deus rectores 
' Ecclesiæ dedit, veneror, nec is sum, qui ipsos diju- 
dicare velim, sed venerationis modum non excedam, 
. si in ipsum regeram quod de Doctoribus, Episcopis, 
et quibusdam Pontificibus Summis, qui mystici fue - 
runt, ac mysteria in omnibus etiam minutissimis cæ- 
remoniis repererunt, et symbolis, figuris delectati 
sunt (rerum scilicet adjunctis sese attemperantes, et 
plebis, ac populi ædificationi opportun:e consulentes, 


ac studentes) scribit pag. 20 : Concedam tamen, et 


alias (ceremonias) esse, qua exordium et institutionem 
"suam necessitati, commodo el decoro debent ; imo nec 
diffiteor quamplures auctores nimio indocte pietatis zelo 
-adductos extra justi tramites vagatos fuisse, dum sibi 
mysteria, parabolas, symbola iis in ceremoniis fabrica- 
runt, quibus certe talia adjungere Ecclesia nequaquam 
in mente habuit : unde fortasse accidit, ut qua fuerit 
nonnullorum Rituum genuina origo nos lateat : Sues- 
sionensis scilicet et ipse pietatis, qui aliquando scien- 
tie adamussim non respondet, zelo abreptus ideas 
"quasdam arbitrarias, et pias moralitates, quae caere- 
 mioniis pro libito ad nutriendam pietatem adjectæ 
fuerunt, sed quz institutione essent posteriores, 
quasque Ecclesia, uti primam, ac fundamentalem ra- 
| lionem, numquam agnovit, obirusit, atque acrius, 
quam par mihi apparet, in Vertium invehitur, cujus 
: Le et conjecturas contemptui, et ludibrio ca- 
- chinnisque exponere videtur. 
NII, Sed hæc a me dicta nolím ita accipias, Cardi- 
- nàlis Amplissime, quasi ego Illustrissimum Episco- 
"pum damnare velim, aut finem ipsius arguere, et 
' Apologiam pro Vertio scribere, perinde ac si in hu- 
- jus systema, et verba juraverim. Dicam igitur inge- 
nue quid sentiam de horum virorum. quæstione ; 


' mihi semper visi sunt praestantissimi hi scriptores. 


-persspe idem significasse dum diversa el contraria 


-"seribebant et loquebantur ; hanc meam sententiam . 


ubi audivit Monaldinius, me etiam atque etiam roga- 
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vit ut dissertationem hane conscriberem, et doetores 


laudatos in amicam concordiam, si fieri posset, vo- 
carem, verasque causas céremoniarum nostrarum ex 
mente Ecclesiæ explicarem, ac Rituum. sensus, qui- 


bus in publicis orationibus, ac officiis sacris utimur, 
brevissime aperirem. Monaldinii votis facere satis: 


æquum mihi visum est, cum et illa a meo instituto 
aliena non sint, quin tum in Codice Liturgico maxime 
tom. 3, 4, 5, eum etiam in Institationibus, quas au- 
ditoribus in Romano Archigymnasio Præsidum au- 
ctoritate trado, non semel meum systema ex Tabulis 
Ecclesi: publicis indicaverim, vel exposuerim. Ubi 
vero hane in me provinciam suscepi, illico Mæcenas 
aliquis deligendus fuit, et vir designandus, qui sua 
doctrina meos errores castigaret, sua auctoritate me 
confirmaret, suo patrocinio confoveret, et benignitate 
recrearet. Hunc autem frustra abs Te quærerem, Car- 
dinalis Amplissime, cujus doctrinam, virtutem, am- 
plitudinem, et in me bene affectam voluntatem longo 
annorum spatio cerlisque documentis comprobatam 
non ego solus, sed et probi, doctique quique homines 
norunt, ac deprædicant. Ad Te ergo Dissertationem 
hanc meam dirigere statui, Te Judicem interpellavi, 
Te Mæcenatem volui. Idque 4°. ut communi: me at- 
temperarem doctorum hominum, qui opera viris sibi 
benevisis inseribunt, consuetudini ; 2°. ut meum erga 
Te animum sincere, ac iterum panderem ; 3°. ut Te 
Judice, Te Mæcenate prodeunti præfatiunculæ splen- 
dor accedat, et decus, potissimum eum argumentun: 
attingat aleæ plenum. Consueta itaque benignitate, 
ac patientia tua lücubratiunculam hanc qualemcum- 
que meam suscipe, lege, judica, et protege. 

VIII. Ut igitur recta procedam, a cæremoniarum 
elymo exordior; quoniam vero variæ sunt hujus no- 
minis etymologix apud scriptores Ecelesiasticos , et 
lexicographos, sententiam S. Thom: Aquinatis re- 
citare contentus sum. Is 1. 2. q. 99, art. 5, hæc ha- 
bet : Ordinatur autem homo in Dcum non solum. per 
interiores actus mentis , qui sunt credere, sperare , et 
amare ; sed etiam per quadam exteriora opera, quibus 
homo divinam servitutem profitetur ; et ista opera dicun- 
tur ad cultum Dei pertinere : qui quidem cultus cœre- 
monia vocatur , quasi munia, ( id est dona ) Cereris , 
que dicebatur Dea frugum : eo quod primo ex frugibus 
oblationes Deo offerebantur ; sive ut Maximus Valerius 
refert ( lib. 4, cap. 1, num. 10 ) nomen ceremonie 
introductum est ad significandum cultum divinum apud 
Latinos a quodam oppido juxta Romam, quod Cære 


vocabatur ; eo quod Roma capta a Gallis, illic! Sacra . 


Romanorum oblata sunt, et reverendissime habita, Cære- 
moniæ itaque, undecumque nomen deducatur, gene- 
ratim loquendo religiosum Dei cultum significant , 


| ejusque actus, quibus homo anima. constans et cor- 


pore honeste, et secundum ordinem charitatis chri- 
stianæ erga Deum ; seipsum, et proximum legem im- 
plet, et veram assequitur felicitatem. 

IX, C:eremonie in hac amplissima significatione 
acceptae. ad quatuor capita: non male revocantur a S. 
Thoma, q. 104, art. 4, scribente : Cæremonialia 


Femme mA pére 


Fg 
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precepta ( veteris. legis ) ordinantur ad cultum Dai. 
In quo quidem cultu considerari possunt, et ipse cultus, 
et colentes, ei instrumenta colendi. Ipse autem. cultus , 
specialiter consistit in sacrificiis , que in. Dei reveren- 
tiam. offeruntur. Instrumenta. autem colendi pertinent 
ad sacra, sicut est tabernaculum, et vasa, et alia hujus- 
modi, Ex parte autem colentium duo possunt conside- 
rari, scilicet eorum institutio ad cultum, quod fil per 
quamdam consecrationem, vel populi, vel ministrorum; 
et ad hoc pertinent Sacramenta : et iterum eorum singu- 
laris conversatio , per quam. distinguuntur ab his , qui 
Deum non colunt ? et ad hoc pertinent observantiæ, pu- 
ta in cibis, et vestimentis, et aliis hujusmodi. Quod in 
veleri lege, id ineliori ratione in nova ( quam illa fi- 
gurabat , ad qua illa disponebat ) dicendum occur- 
rit ; sed illud etiam addendum censeo non in sola ve- 
terilege, sed et in lege natur, atque apud omnes 
nationes cultas, qui Deum quovis pacto noverunt , 
vel coluerunt non dissimiles ceremonias , et illarum 
divisiones - obtinuisse, Nulla enim unquam exstitit 
gens, aut natio, eujus histori aut mores ad nos us- 
que pervenere ( ita bene discurrit Suessionensis $ 8) 
qui non suis uteretur sacrificiis, suo cultu, suis cæ= 
remoniis : sed missis his. Cæremoniæ dividuntur ex 
menie S. Thom: in sacrificia cum proprie tum im- 
proprie dicta, in Sacramenta, in sacra, atque in ob- 
servantias. i ! 

X. Cxremoniæ itaque laudatæ omnes plures sore 
tiuntur partitiones inspectis causis illarum, Aliæ et- 
enim sunt quodammodo a nalura institute , ut in 
colum oculos attollere, pectus percutere, genna fle- 
ctere, eum Deo fundimus preces, nostrasque miserias 
exponimus. ut veniam ac subsidium  obtineamus. 
Alix sunt a Deo institute tum in veteri, cum in no- 
vo Testamento, puta sacrificium Eucharisticum , et 
Sacramenta. Alix ab Apostolis , vel eorumdem suc- 
cessoribus datæ sunt; igitur ex parte cause eflicien- 
tis, ac instituentis alix sunt naturales, aliæ divinse , 
alie ecclesiastice, seu humanæ. Jam vero vel imme- 
diate feruntur ad colendum Deum, ut sacrificia, ora- 
tionès, adorationes ; vel mediate , et disposilive , ut 

jejunia, exlibatus : vel instrumentaliter , ut taberna- 
culum ac vasa. Hinc triplex earum divisio oritur in- 
"specta causa formali, ut scholæ loquuntur. Quadru- 
plex autem illarum est partitio ex parte causæ mate- 
rialis : vel enim versantur circa personas, ul exorci- 
smi, insufflationes, chirotoniæ , etc, vel respiciunt 
tempus, ut celebratio Paschatis, dierumque festo- 
rum, vigiliarum, etc. Velres ipsas attingunt , puta 
benedictiones aquæ, candelarum , cinerum , etc. Vel 
demum versantur circa modum, ut quod in Ecclesia 
latina, latine celebrentur. Ex parie demum çausæ fi- 
; nalis plures divisiones recipiunt; aliquæ enim insti- 
. ut: sunt ad sanctilicandum,, ut Sacramenta ; aliquæ 


_ad aliquos effectus spirituales, vel morales præstan- 


dos, sive immediate ex opere nempe operato, ui scho- 
. e loquuntur, sive mediate , ex opere scilicet operan- 
tis ; alix ob necessitatem, alie demum ad solum or- 
natum, et decentiam, vel ad solam. significationem. 


Li 
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Vide plura apud CI. D. Fortunatum Venerium pre- 
sbyterum Barnabitam Theol., tom: 5, disp. un., $ 1, 
pag. 119. STATES de 

XI. Hine Cæremoniæ vel sunt universales, vel 
particulares, nimirum vel communes pluribus perso- 
nis, ac locis, vel peculiares huie, alterive coetui, seu 
loco. Sive partieulares vero sint, sive communes, vel 
sunt pérpetuæ, vel temporaneæ seu ad tempus, unde 
vel sunt in officio, ac præceptivæ, qus peculiari ali- 
qua lege præscriptæ sunt , vel sine quibus religiosus 
Dei cultus haberi nequit; vel directivæ seu consul- 
tivæ, quarum. inobservantía et neglectus seu contem- 
ptus animum arguit Religionis expertem, seu confu- 
sionem imporiat, et seandalum. Sed ut in specie 
dijudicemus an hæc vel illa cæremonia sit præce- 
ptiva, an directiva solum, et consultiva , potissimum 
ubi agitur de exrremoniis humanæ institutionis, pra 
oculis habenda est in primis illarum origo natura , ac 
proprietates, tum Canon Tridentinus sapientissime 
decernens ( est can. 43, sess. 7 ) : Si quis dixerit, re- 
ceptos, et approbatos Ecclesie Catholice Ritus in so- 
lemni Sacramentorum administratione adhiberi consue- 
tos, dut contemni, aut sine peccato à ministris pro libito . 
omilli posse , aut in novos alios per quemcumque Eccle- 
siarum pastorem mulari posse, anathema sit. 

XII. A Cæremoniis ad Ritus digredior, etsi enim 
confundantur hæc vocabula, et unum pro alio acti- 
piantur , quin et unum alterius accessorium , seu pars 
habeatur, juxta diversam scriptorum et auctorum 
phrasim, ego tamen, ut clarius me explicem, et a 


.generalioribus ad pecularia descendam, Ritus nomine 


(grammaticos, et criticos morosos non desidero) 
Intelligo exteriores ilios corporis motus, gestus, actus, 
habitudines ac relationes ad exteriora objecta circum- 
stantia, qua inleriores animi nostri actus, motu, habi- 
tudines, el statum. consequuntur, manifestant, excitant, 
vel promovent; sive in agente , sive in aliis ab agente 


, distinctis, quibuscum societatem communem, vel specia- 


lem habet. 1 


Cum enim arctissima unio corpus intercedat et 
animam, in quocumque demum lise unio revera 
consistat, certum est ad imperium rationis membra 
corporis, nisi impedita, moveri, et ad illorum motus 


in ratione motus aliquos excitari : hinc habitus meñ- 


tis in corporis statu cernitur, et vox quzdam animi 
est corporis motus ; amictus enim corporis, el risus. 


. dentium, et. gressus hominis enuntiant de illo, ex 
. motibus exterioribus homo cordis nostri absconditus 


aut levior, aut jactantior, aut turbidior, aut gravior, 
aut constantior, et purior, el maturior æstimatur 


. ( Vide Ambros, lib. 1. Off., cap. 48, et Eccl. c. 19 ) 


cum igitur verum sacrificium sit omne opus ( Aug. 


lib. 40, de Civ. Dei, cap. 6). bonum, quod agitur, ut 
Deo inhæreamus sancta societate, relatum scilicet. 
-ad illum finem boni, quo veraciter boni esse possü-- 
mus, corpus quoque sacrificium erit , quo inferiore 


tanquam famulo, vcl ministro utitur anima, cum - 
ejus bonus et rectus usus ad Deum refertur, Nam 


. et orantes de membris sui (Aug. lib, de Cura gerenda 


T5. 


ista, praecessit, quia facta sunt , 


nus vel etiam prosternuntur solo, et si quid aliud 
visibiliter faciunt, quamvis eorum invisibilis volun- 


tas, et cordis intentio Deo nota sit, nec ille indigeat 
“his indiciis, ut humanus ei pandatur animus ; sed hinc 


magis seipsum exeitat homo ad orandum, gemen- 
dumque humilius, atque ferventius. Et nescio, quo- 


modo eum hi motus corporis fieri , nisi motu animi 
precedente, non possint, eisdem rursus exterius 


visibiliter factis, ille interlor invisibilis, qui eos fecit, 
augetur ; ac per hoc cordis affectus, qui, ut fierent 
crescit, Verumta- 
men si eo modo quís teneatur vel ligetur, ut hæc de 
suis membris facere nequeat, non ideo non órat in- 
terior homo, et ante oculos Dei in secretissimo cubili, 
ubi compungitur, sternitur. Nemo autem desipiat ut 
existimet aliquibus usibus Deo esse necessaria, qu: 
in sacrificiis (ita. Aug. id. de Civ. loc. cit. dicam ego 


in Religionis officiis) offeruntur, ipse enim bonorum 
nostrorum, nec justiciæ nostrae eget ; totum autem, 
"quo recte colitur Deus homini prodest, non Deo ; 
neque enim fonti se quisquam dixerit profuisse , si 


biberit, aut luci, si viderit. Exterioribus igitur signis 
ac Ritibus, et Cæremoniis, qui sunt propter inte- 


riora, et horum signum, figura, incitamentum , 


seu effectus, colimus Deum non propter seipsum, sed 
propter nos, et propter proximos ( Vid. S. Th. 5. 


p., q. 90, art. 4, ad 1 ). 


XIII. Quamobrem eum in societate vivamus cum 
aliis quos tanquam nos , ét ad nostrum instar amare 


. debemus, Ritus ac motus exteriores, signa, et Cære- 


monis ita sunt ordinanda, ut conveniant illis, scili- 
cet eos xedificent, illorum bono inserviant, quare seri- 
pit S. Th. (2. 2. g. 168. ari. 1): Manifestum est, 
quod exteriores molus sunt per rationem ordinabiles, ad 
imperium enim rationis exteriora membra moventur, 


Unde manifestum est quod circa horum motuum ordi- 


nationem. virtus moralis consistit. Ordinatio autem ho- 


vum moluum attenditur quantum ad duo, uno quidem 
modo secundum convenientium persone : alio autem 


modo secundum. convenientiam ad exteriores personas, 
negotia, seu loca. Unde dicit Ambrosius ( lib. 1. de Of- 


fic., cap. 19 ) : Hoc est pulchritudinem vivendi tenere, 


convenientia cuique person® et sexui reddere; et hoc 
pertinel- ad primum. Quantum autem ad secundum , 


subditur. Hic ordo gestorum optimus, hic. ornatus ad 
omnei 
riores motus sunt quedam signa interioris dispositionis, 
eorum moderatio requirit moderationem interiorum pas- 
sonum. . In quantum vero per motus exteriores alii de 


aclionem accommodus : 1n quantum ergo exte- 


nobis judicium. capiunt, illorum moderatio quodammo- 
do ordinatur ad alios secundum illud Aug. In omni- 
bus motibus. vestris nihil fiat, quod cujusquam offen- 


dat aspectum, sed quod vestram deceat sanctilalem. 


XIV. Modus autem, et ordo actionum nostrarum 


| exteriorum cum attemperandus sit, et exigendus ad 


' claritatis. christian;e. Officia, hxc autem officia vel 


à - ,privaum itiesstin vel publice, sequitur Rituum, 


» 
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"tibus congruit cum genua figunt, cum extendunt ma- 
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quin et Cæremoniarum omnium originem , ae ratio- 
nem seu animam ex charitate pensandam esse. Sit - 
propterea canon primus : « llla Cæremonia, is Ritus 
est bonus, qui internum exhibet animi statum, seu 
habitum , seu actum bonum, et charitati congruam, 
vel adauget. Is ornatus exterior, ae habitudo bonà 
est, quæ ad omnem actionem charitati conforme est 
accommoda seeundum convenientiam cujuscumque 
sexus, persons, loci, negotiorum, et aliarum cir- 
cumstantiarum, » 

Charitati autem christianæ congruunt Cæremoniæ, 
et Ritus, qui amorem, timorem, ac fiducjam erga 
Deum inferant, vel significent; propriam sanctificalio- 
nem, ac felicitatem veram importent, vel dénotent , 
vti et ædificationem bonumique proximi. Canon se- 
cundus- « Illa Cæremonia, Ritus ille malus dicendus 
est, qui perniciosus sit, vel superfluus. » Pernicio- 
sum voco eum, qui Religionis, charitatisque naturam 
rectitudinem, vel christiani hominis habitum, ae sta- 
tum bonum et debitum destruit, imminuit, Seu falsi- 
ficat. Superfluus is nobis est, qui quantum est de se 
on perlinet ad gloriam Dei, neque ad hoc, quod 
mens hominis feratur in Deum ; qui religiosi hominis 
ac Religionis fini non est proportionatus. 

XV. Sed cum alia sint jura, alia officia hominis in 
libertate naturali viventis , alia vero ejus, qui in so- 
cietate civili seu republica degit, item homini in repu- 
blica constituto, etsi multa liceant, cum solus domi 
suæ ac privatim suas exserit actiones, non omnia ta- 
men illi expediunt dum in publicum prodit, et publice 
actiones etiam indifferentes, seu lege non præscriptas 
efficit , tunc enim rationem habeat oportet communi» 
tatis, eL societatis, atque secundum judicium com- 
mune et eorum potissimum, qui societatiS capita et 
rectores habentur actiones suas ae motus ordinare 
debet, et honestati ac decori publicó sttemperare. 


Non dissimili ratione alía sunt jura, alia officia homi- 


nis christiani ( ita me esplico, non quod christianum 
hominem extra Ecclesiam, seu congregationem fide- 
lium libere posse vivere credam, absit a me tantus 
error, sed ut clarius quod exponendum suscepi, et 
distinetius pro modulo meo declarem ) absolute, et 
simpliciter talis, alia christiani hominis in societate ac 
republica ecclesiastica degentis. Homini item : in: 


-vepubliea ecclesiastica viventi multa licere possunt, 


cum solus domi suæ ac privatim suas exserit Reli 


gionis aetiones, non tamen omnia illi expediunt dum 
in publieum prodit, et publice actiones Religionis 


indifferentes ( quæ scilicet lege præscriptæ non sunt ) 
efficit. Habenda siquidem est ratio communitatis, et 
eorum potissimum quos Deus rectores posuit, et do- 
ctores, ac ejus præcipue, cui in perum Petri regimen 


ovium suarum Christus eredidit. — 


XVI. Quemadmodum igitur in compositione mo- - 
tuum exteriorum studium vituperatur, per quod aliquis 


'fietione quadam in exterioribus motibus utitur , pari 
' ratione dicendum de Cæremoniis ac Ritibus ; cum enim 


in omni eo, quod dirigibile est seeundum rationem 
superfluum dicatur 4 quod regulam rationis excedit ; 
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diminutum autem quod deficit a regula (S. Th. 2. 
9, q. 168, art. 3). Regula autem rationis in Religionis 
officiis petenda est ex verbo Dei ab Ecclesia catho- 
lica proposito, patet improbandum quemcumque de- 
fectum , uti et quidquid usurpatur prater Dei et Ec- 
clesiæ institutionem, communemque consuetudinem. 
Vid. S. Th. 2. 2. q. 95, art. 4. Sit igitur canon 
tertius : « Ceremonia illa, ac Ritus ille publicus non 
est religiosi hominis christiani, ac Religionis fini pro- 
portionatus, qui sit præter, vel contra Dei, et Eccle- 
sie institutionem, vel contra consuetudinem commu- 
nem rationabilem. » Canonem magis exponere placet, 
ne Novatoribus, aliisque irreligiosis hominibus favere 
me falso quis opinetur. Ritus igitur ac Cæremonia , 
de qua quiestio institui potest, vel est contra Dei in- 
stitutionem ab Ecclesia catholica declaratam, et tunc 
non solum non est proportionatus Ritus , sed et per- 
niciosus ; vel est praeter Dei institutionem ab Ecclesia 
declaratam, Ritus autem hic tunc non est proportio- 
natus, cum ecclesiasticam institutionem non agnoscit, 
ecclesiastica aulem institutio constat 1°. ex tabulis 
publicis; 2^. ex eanonibus probatis;5". ex consuetudine 
communi rationabili, ac legitima auctoritate compro- 
bata : ea enim hominum est natura, atque ingenium, 
ut in rebus, quæ conversationis admittunt novitatem, 
seilicet moribus, usibus ac exterioribus disciplinis non 
. semper sibi constent, sed pro temporis personarum, 
locorum, etc. , adjunctis, varias subeant vicissitudines, 
hine Observantiæ ac Ritus cum civiles cum sacri non 
pauci vel fortuito invecti, vel oscitantize, ac ignoran- 
ti: originem suam debent, vel consuetudini radicatæ, 
aut occasioni , aut necessitati , aut naturali propen- 
sioni verba sermonemque suum gesticulatione apta 
concomitandi. Hæc consuetudo cum nihil perniciosi , 
ac superstitiosi continet, atque firmata videtur, nec 


positive reprobata, tum rationabilis erit, et legitima , 


maxime si accedat Ecclesi positivus consensus, qui 
in publicis tabulis, et conciliis expressus contineatur. 
Sed ut perniciosi , ac superflui cultus natura rectius 
intelligatur, advertendum est cæremonias ex fine, ef- 
fectibus , et significatione considerandas esse , atque 
de illarum natura ex adjunctis prædictis aliisque 
dijudicandum ; quoties itaque finis est perniciosus , 
- effectus malus, significatio falsa, toties ipsa cæremonia 
mala erit, et improbanda. 

XVII. His generatim delibatis, ut propius ad quæ- 
sionem veniam, et meum systema proponam de vero 
Ecclesiæ spiritu circa sacrarum Cæremoniarum usum, 
- observandum censeo cum Natali ab Alexandro theol. 
dogmaticæ moralis lib. 9, cap. 4, art. 2, rerum om- 
nium, qua sensibus percipiuntur , duo esse genera. 
Aliæ enim ob id inventz sunt, ut aliquid significent : 
alix non alterius rei significandæ , sed sui tantum 
causa effect sunt. Posterioris generis sunt omnes 
pene res quæ natura constant; prioris vocabula rerum, 
scriptura, vexilla, imagines, tubæ, et alia hujusmodi. 
Nam si vocabulis vim significandi detraxeris, sublata 
videtur esse causa, quamobrem vocabula institue- 
rentur. Signum autem ex Aug. lib. 2. de Doctr. Christ. 
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cap. 1. Est res praeter speciem, quam ingerit sensibus, 
aliud aliquid ex se faciens in cognitionem venire. 
Signorum alia sunt naturalia , alia data. Naturalia 
sunt, qux sine voluntate, atque ullo appetitu signi- 
ficandi, præter se aliquid aliud ex se cognosci faciunt. 
Sic fumus significat ignem, motus animi vultus indice 
proditur. Signa data sunt, quz sibi quæque viventia 
invicem dant ad demonstrandos quantum possunt , 
motus animi sui , vel sensa , aut intellecta quælibet. 
Signa autem hæc vel sunt ab hominibus vel a Deo 
instituta, illorum quxdam sunt speculativa, quæ tan- 
tum significandi gratia ob oculos hominum proponun- 
tur , alia practica, qu: aliquid significant pariter , et 
efficiunt. Signa autem hæc data ideo instituta sunt, 
quod sapientia divina unieuique rei provideat secun- 
dum modum suum, est autem connaturale homini ut 
per sensibili perveniat in cognitionem intelligibilem : 
signum autem est, per quod aliquis pervenit in co- 
gnitionem alterius , unde cum res sacre , qua: per 
Sacramenta significantur , sint quædam spiritualia , 
et intelligibilia bona, quibus homo sanetificatur, con- 
sequens est, ut per aliquas res sensibiles significatio 
Sacramenti‘impleatur. Sieut etiam per similitudines 
sensibilium rerum in divina Scriptura res spirituales 
nobis describuntur. S. Th. 3. p. , quæst. 60, art. 4. 
XVII Sed cum signa plures notioues exeitare 


.possint, hinc plures sensus vocibus subjecti esse 


possunt , primarius is est, qui litteralis , historicus, 
seu naturalis audit. Talis autem erit ille, quem voces 
primum significant, eum ad eam notionem excitan- . 
dam ille sint institutæ. Illa vero significatio, qua res 
significatæ per voces iterum alias res significant , 
dieitur sensus spiritualis , qui super literalem fun- 
datur, et eum supponit. Figuratus autem et mela- 
phoricus sensus revocatur ad unum ex dictis, Secun- 
dum acceptionem impropriam et translatitiam vocum, 
vel rerum. Est et alius sensus vocum , quem accom- 
modatitium appellare placet, et arbitrarium, cum 
scilicet voces usurpantur improprie, et earum signi- 
ficatio extenditur, et accommodatur ad alias res, 
preter sensus dietos. Quod de vocibus idem servata 
proportione , de rebus , et actionibus dicendum oc- 
currit, qu naturalia sunt signa nos ducentia in 
cognitionem Dei, et aliarum rerum, puta hominis - 
cogitationum, et voluntatum, etc., ut n. 12. abunde. 
XIX. Sunt autem signa data , ac speculative, seu 
practice significantia quando ita suut institula ex 
Dei , vel hominum placito. Ut autem talia sint, spe- 
ciem quamdam , et similitudinem habeant, oportet 
ac analogiam cum exteriori significatione. Si enim 
Sacramenta ( Aug. ep. 39. al. 93. ad Bonifacium ) 


 quamdam similitudinem ear m rerum, quarum Sacra- - 


menta. sunt , non "haberent, ommo Sacramenta non 
essent. Exempli gratia, caro abluitur, ut anima ema- 
culetur ; caro ungitur , ut anima consecretur, caro 
signatur, ut anima muniatur, caro manus impositione - 
adumbratur, ut et anima. spiritu. illuminetur , caro 
corpore et sanguine Christi vescitur, ut et anima 
de Deo saginetur ( Tertull. de Resurrect. carnis, Cap. - 


sonarumque adjunctis iis causam tribuunt, 
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et rerum sensus js erit, ad quem proxime pts 
dum. sunt institutæ , vel assumptæ. Spirilualis vero 
ille erit, quém immediate excitat res per illas signi- 


| fieata , atque hic fundatur super litteralem , et hunc 
.Supponit. Accommodatitius demum sensus et arbi- 


tarius est significatio extensa , et accommodata. ad 
älias res ab instituente, vel agente non intentas , seu 
praeter auctoris scopum , et intentionem. 

XX. Accommodatitii sensus in spirituales , quin et 
naturales transeunt , quando veluti communi con- 
sensu, eorum potissimum, qui instituendi signa, 


iisque stands vim tribuere possunt, nonnisi ad 


talem. rem, vel rei significationem designandam 
usurpantur. Transitus hic sensus accomodatitii ad 
sensum spiritualem constare debet, neque temere 
"asseri ; constat autem vel expressa, et legitima aucto- 
ritate Ecclesiæ , vel tacita ratibabitatione , et conni- 
ventia. Ut expressa auctoritate constet , canon ali- 
quis Ecclesiæ producendus est, vel tabulæ publicæ 
testimonia clara ; tacita ratihabitatio et conniventia 
comprobabitur, si quando cómmuniter sensus hic 
accommodatitius usurpatur ut legitimus naturalis, 
neque ulla alia subest rationabilis causa, quare ritus, 
vel actio illa usurpetur ( præter rationem accommo- 
datitiam ) quæ non sit nimium extorta, et omnino 
aliena a sensu litterali, vel Spirituali, quin sit ana- 
loga rationi accommodatitiæ. 

Sensibus accommodatiliis, ac impropriis ad pietatem 
fovendam, et nutriendam ( potissimum in idiotis ) 
interpretes et liturgici scriptores , €oncionatoresque 
€ommuniter deleciantur, quorum consilium nemo 
laude dignum non judicát, quando prudenter id fa- 
ciunt, seilicet litterales ac naturales sensus omnino 
non prælermittunt , nec illos privata auctoritate sub- 
movent , atque idonez rationes pelitæ ex rerum per- 
ut pro- 
prietate sermonis  abutentes ,. notiones you ac 
Ritibus peculiares subjiciant , quæ notioncs Ecclesise 
spiritui expresso in conciliis, ac ritualibus tabulis 
consonæ sint et analogæ. Quod si necessaria hac 
prudentia abutantur, perieulum erit ne animx mise- 
rabilem inducant servitutem, qua signa pro rebus 


- accipiat, et supra creaturam corpoream oculum 
 Jmentis ad hauriendum æternum lumen levare non 
" possit. Sub signo etenim servit, qui operatur et ve- 


_neratur aliquam rem significantem , nescieus quid 


Significet : qui vero aut operatur, aut veneratur utile 


Fe 


Signum divinitus institutum ; cujus vim significa- 
tionemque intelligit , non hoc veneratur, quod videt, 
et transit; sed illud potius, quo: talia cuncta refe- 
renda sunt, Talis autem homo spiritalis (liceat mihi 


Augustini verba lib. 3. de Doctrina Christ., cap. 5 el - 
9 , usurpare , et ad presens institutum. accommodare ). 


et liber est , etiam tempore servitutis, quo carnali- 
bus animis nonduntlportet signa revelari, quorum 
jugo edomandi sunt. Tales autem spirituales erant pa- 
triarchæ el prophete , omnesque in populo Israel, 


per quos nobis Spiritus sanctus ipsa scripturarum et 


TH. XXVI. 
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auxilia, et solatia subministrat. Hoc vero tempore , 
posteaquam resurrectione D. N. manifestissimum i. in- 
dicium nostre libertatis illuxit, nec eorum quiaem | 
signorum , quie jam intelligimus , operatione gravi 
onerati sumus , sed quædam pauca pro multis, ea- 
demque factu facillima , et intellectu angustissima , 
et observatione cástissiria; ipse Dominus, et apos- 
tolica tradit disciplina , etc. 

XXI. Cæremoniæ itaque omnes christianæ atque 
Ritus omnes cum ad. finem aliquem sint ordinatæ , 
ex eo rationabiles illarum caus assignari debent et 
possunt, quod enim est ad finem , oportet illud sit 
proportionatum fini, hine ratio eorum quæ sunt ad 
finem sumitur ex fine, Sicut ratio dispositionis serre 
sumitur ex seclione, qux est finis ejus. Quoniam 
autem Sacramenta instituta sunt primo ad effectus 
supernaturales , et spirituales practice significandos à 

rationes Sacramentorum litterales inde desumendæ 
sunt; uti sacramentalium ex moralium effectuum 
significatione sive excitatione ; sacrorum autem dis- 
ciplina eum ad hoc ordinetur, ut homines Deum , ae 
divina in reverentia habeant, ex divino cultu — 
desumant oportet; habet enim hoc humanus affectus , 
ut ea, qux communia sunt; et non distincta, ah aliis, 
minus revereatur, ea vero , quæ habent aliquam ex- 
cellentiæ discretionem ab alils) magis admiretür , ‘et 
revereatur. Exinde enim hominum consuetudo inole- 
vit, ut reges , et principes, quos oportet in reverentia 
haberi a subditis , et pretiosioribus vestibus ornentur 
et etiam ampliores, et pulchriores habitationes pos- 
sideant. Observantiarum aulem , ae Rituum causa, 
et ratio litteralis desumenda est ex necessitate com- 
modo, ac decentia , vel quia dispositiones sunt , seu 
signa , seu effectus interiorum." Vid. S. Th.1, 2. 
q. 102, de causis cæremoniarum veteris legis dispu- 
tantem. 

XXII. Verum cum modus in rebus servandus sit, 
ac virtus in medio consistat , christianus homo in 
exquirendis, ac exponendis causis, ac Spiritu Caere- 
moniarum et Rituum ; Caveat ne cathedram sibi 
indebitam usurpans; ac super mensuram juris sui 
augeri affectans , Cæremonias seu Ritus hujus vel 
alterius loci seu temporis , legitima Ecclesiæ auctç- | 
ritate probatas , seu toleratas censor rigidus. castiget, 
vel suggillet, neve obsoletas restituere , seu vigentes 
antiquare privata auctoritate pertentet. Multo magis 
religiosus homo alienus esse debet ab inducendis 
novis Cæremoniis, seu Ritibus , quibus plebem chris- 
tianam in servitutem redigat carnalem. Ex salutari 
hoc monito nolim inferat quis Ritus ac Cæremonias, 
quibus Ecclesia catholica utitur in Religionis officiis 
rite et honeste implendis, esse improbandos, vel uti 
superslitiosos seu inutiles arguendos. Etsi enim 
pagani ac Judæi Ritus aliquos nostris affines ha- 
buerint, non recte tamen colligitur , illos rejici de- 
bere, prout ah Ecclesia usurpantur. Siquidem totus 
ille externi cultus apparatus ex objecto, et fine æsti- 
mandus est, atque ex Religionis, in qua frequenta- 
tur, veritate. Vide dissertationes nostras, ac Præfa- 


(Vingt-trois.) 
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^tones prioribus Codicis Liturgici tomis præfixas. + ac perdifficile mihi videtur singulorum Rituum veras 


Astaliquorum Rituum ratio cessavit, cum enim. ob. 


nécessitatem seu decentiam illi fuerint inducti, varia- 
tà exteriori disciplina , illi superflui videntur, etinu- 
tiles. Respondeo. Ecclesiæ judicium esse de Rituum 
ratione, et utilitate, ac observantia ; quamobrem , 
etsi ratio illorum cessasse videatur, Ecclesia illorum 
. observantiam et utilitatem urgere potest , ac urget 
prudentissime, quo et majestas Religionis commen- 
daretur , ét mentes fidelium per hzc visibilia signa 
pietatis ad rerum spiritualium contemplationem ex- 
citàrentur, et origo, ac historia, seu status antiquus 
- $psius Ecciesiæ ob oculos fidelium poneretur. Si enim 
in rebus humanis ac politicis, prudentia dictat , ut 
antiquitatis ac familiarum memoriæ, ac insignia con- 
serventur sive ad eruditionem juniorum , et incila- 
mentum, sive ad nobilitatem declarandam , sive de- 
- um, ut historia rerum teneatur , quid prohibet in 
Eéclesia conservari Ritus , quibus Christiani inciten- 
“éntur, erüdiantur, christian: originis, et ecclesias- 
(ie historie monumenta doceantur? Ex iis que 
hactenus dixi canonem 4. ita elfero : Disciplina 
quoad Ritus ac caeremonias exleriores potissimum 
quibus Ecclesia utitur in Religionis officiis: publicis 
fmplendis fundata est in causis simplicibus, ac desumplis 
Plerumque universis aut ab usu velerum , aut a simili- 
tudine: actionum. cum vocabulis , et reciproco ordine 
vocabulorum cum ‘aclionibus, aut quod necessitas , de- 
córum , et commodum predicta officia rite implendi 
ita postularet. 
.' Hune eanonem damnat: in Vertio cl. Suessionen- 
sis Episcopus, verum nescio an jure: duo itaque 
- disputanda mihi essent, primum, an argumenta, quae 
proponit Suessionensis canonem nostrum petant; 
"alterum an errores Vertii, ut ipse dicit, bene confu- 
faverit, sive an secundüm canones a nobis propositos 
Vertius multos Ritus hene exposuerit. Sed ad singula 
descendere, et ritus exteriores omnes historice re- 
‘présentare, earumque origines, ac sensus declarare 
‘um longum sit, idcirco, ut canones nostros propu- 
gnem et declarem, nonnihil de symbolorum usu (quo- 
iijam Suessionensis totus videtur in tali usu compro- 
bando) in Religionis officiis exponere censui. Etsi 
enim ex iis, quie dixi satis superque.talis usus con- 
stet, ac declaratus videatur , attamen juvat claritatis 
. ergo de ipso quxdam subjicere et lectores repetitione 
. quadam fastidio afficere, ut nimirum confusio omnis 
tollatur, et invidia a nobis avertatur. Lectores igitur 
etiam atque etiam rogo, uL rite pensent canones a me 
propositos, ac noverintine in Vertii verba non jurare 
neque omnes ipsius conjecturas probare, aut ratio- 
nes omnes quas ille producit, et explieationes singu- 
las ratas habere. Fateor enim unam eamdemque cæ- 
remoniam binas institutionis causas posse habere, 
ünam litteralem, aliam figuratam, item non diffiteor, 
quasdam Cxrémonias primam institutionis causam 
simplicem habuisse, tempore demum procedente , 
nonnisi ób spiritualem ac figuratam causam ab Ec- 
clesia fuisse servatas, et servari, Postremum arduum 


origines, et causas omnes explicare, unde bene Ori- 


genes hom. 5- in lib. Numerorum : Eucharistiæ -Sive. 
- percipiendæ, seu eo Ritu, quo geritur explicande 1el 


eorum, quæ geruntur in baptismo, verborum, gestorum- 
que, et ordinum atque interrogationum, el responsionum, 
quis facile explicet ratiónem ? . ) 
XXIII. Homo itaque ex dupliei constans substantia, 
spirituali una, corporea altera, etsi prius sit anima 


lis, quam spiritualis, attamen eum corpus sit propter ——— 


animam,.per ea qui faeta sunt, ac sensibus subjeeta, 
invisibilia Dei intellecta conspiciat oportet, et supre- 
mum Dominum veneretur, ac summum. bonum pro- 
sequatur, finemque ultimum appetat. Cultus hie Dei 
non interiores, ac spirituales aetus humanos impor- 


tat solum, sed etexteriores, ac corporeos; quos in- - 


teriorum ac spiritualium àetuum effectus, indices, 
causam, seu incitamentum, signa, ac symbola homi- 
nes ipso naturæ lumine edocti noverunt. De Religio- 
nis actibus interioribus, et exterioribus plura dabit 
S. Thomas in sua aurea Summa, quem consule. 
Hiné in religionis negôtio ea suggessit symbola, ac 


signa, illosque actus praescripsit prudentia , quibus * 


analoga suggessit in vita naturali, ac civili. Quem- 
adimodum enim in naturalibus rebus, ae diseipli- 
nis, ita et in politicis, et sacris sensim homines for- 
mantur, et ad sapientiam ac Religionem præparan- 
tur; et quidem inspectis rerum, ac personarum ad- 
junciis, cum nec omnia ferat omnis :elas, nec eadem 
omnium sit constitutio, etidoneitas : inde certe re- 
petenda est origo symbolorum , figurarum, parabo- 
larum, metaphorarum, ænigmatum, ae mysteriorum, 
quæ oratoribus, philosophis, ac religionum curatori- 
bus familiaria fuisse omnes norunt. 
XXIV. Sed quoniam symboliea, et-arcana disci- 
plina ex prudentia æstimanda est ,"hine varia apud 
arias gentes obtinuit, quin etin christiana vera 
Religione varias subiit vicissitudines, quas pertexere 
longum esset; quamobrem, ut quos canones eonsli- 
tuimus, declaremus, atque Suessionensi , quoad fieri 
potest, consonemus, fatemur hane Religionis nostre 
mentem esse, ut nullam prorsus cæremoniam (latis- 
Sime eliam acceptam) nisi ob rationes ex integro 


symbolicas primitus instituerit, ut ipse contendit. 


pag. 12. Sed illud subjicimus rationes symbolicas 
nobis esse quaecumque interiorem cultum indicant, 
excitant, promovent, et animae sanctitatem causant, 
sive ex divina, sive ex humana sive ex naturali insti- 
lutione. modo superius a nobis in hac dissertatione 
expresso, Quod si nobis concesserit, atque Symbolum 
pro signo quocumque, accipi posse dederit , non erit 


certe cur in Vertium tanta animositate, impetu, ac 
vehementia declamet ; Vertius quidem in multis ca= 





stigandus forte erit, ae potissimum, quod scintillan 


quasdam adhibuerit expressiones, sed si Vertiana 
expositio ad canones nostros exigatur, facile in ami- 


cam eum Suessionensi concordiam redibit. - 
XXV. Dissertationi finem imponere hic decre 


ram, sed mutato consilio quædam subnectenda cen 


eR aH i: 
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sui de vero Ecclesise spiritu circa cæremonias, quie in 
; benedictionibus, et _consecrationibus, ac orationibus 
perficiuntur ; quarum Gæremoniarum rationes sym- 
bolice cum peti debeant ex illaruni- natura, institu- 
lione et fine, facile constabunt, si Ecclesiz publiez 
tabulæ consulantur, et canones nostri prae ogulis ha- 
beantur. 

XXVI. Benedicere itaque est bonum dicere; contin- 
git autem bonum dicere tripliciter (S. Thom. lect. 5, in 
cap. 12, Ep. ad Rom. ). Uno modo enuntiando, puta 
€um quis bonum alterius laudat. Alio modo, impe- 
rando, et sic benedicere. per auctoritatem est pro- 

' prium Dei, cujus imperio bonum ad creaturas deriva- 
lur; ministerium autem pertinet ad ministros- Dei, 
qui nómen Domini super populum invocant. Tertio 


” 


modo, benedicit aliquis optando. Et secundum hoc, 


benedicere est bonum alicui velle, et quasi bonum 
pro aliquo precari. Benedictio igitur Dei significat 
donorum ejus collationem, ac multiplicationem, be- 
medicere enim Dei causat bonitatem. Benedicere au- 
tem nostrum est agnoscere benefieia. Nos autem be- 
nedicimus Deui, vel benedicimus Deo ; hoc facimus 
cum laudes ejus confitemur: illud vero peragimus 
eum facimus bonum. Benedicimus etiam res omnes 
- Sive ratione sive sensu præditas, sive utrisque desti- 
tutas, et quidem vel invocative, vel constitutive. Priori 
modo benedicimus, cum nomen Dei super illam in- 
vocamus, Deoque, religiosum cultam in illarum usa 
exhibentes, ipsum precamur, ut earum usus nobis 
prosit ad salutem mentis et corporis : etsi enim crea- 
tura Dei omnis bona sit, usus tamen creaturarum nec 
Semper nec omnibus bonus est, quin et aliquando ali- 
quibus noxius esse potest, et malus ; quare Apostolus 
— monet, ut omnia nostra in eharitate fiant, et quodcum - 
que in verbo, vel in opere facimus, sive manducemus, 
sive bibamus, in nomine Domini, et in Dei gloriam 
faciamus, quo pacto omnia sanctificamus per verbum 
et orationem. Constitutive benedicimus , cum res, vel 
personas speciali ratione constituimus , atque deputa- 
mus et addicimus religioso Dei cultui nobis pro- 
TJieuo. © 
XXVII. Constitutiva hiec benedictio, zd invocati - 
vam-semper includit, vel physice, ac realiter ( ita lo- 
- qui placet) quid operatur in re, seü persona benedicta, 
eum nimirum rebus, ac verbis a Deo ad talem effec- 
Aum practice significandum institutis, a legitimo mi- 
: nistro rite adhibitis, peragitur, ati contingit in Sa- 


 €eramentorum administratione ; vel moraliter, reprae- 


.sentative, et aptitudinaliter, scilicet cum per idoneum 
ministrum certis formulis peragitur, sive uL aliquid 
- speculative significetur, puta. sauctilas in ministris 
; . requisita, Sive ul reg, ac person idoneæ sint, et spe- 
cali ratione sensibili divino cultui addicts ; uti con- 
tingit in benedictionibus , et consecralionibus eccle- 


siasticis, qux: Sacramentorum proprie dictorum ra-. 


tionem non babent, sed præstat audire S. Th. 3. p. 


re g- 83, art. 3, ubi de consecratione rerum inanimala- , 


rum hae habet : Ad tertiun; dicendum, quod Ecclesia, et 
 Aliare , et aid aient hante censecrantur, non 
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quia sinl gratie? susceptiva, sed quia ex consecratione 
adipiscuntur quamdam spiritualem. virtutem, per quam 
apta redduntur. divino' cultui, ut scilicet homines devo- 
lionem quamdam exinde percipiant, ut sint paratiores 
ad divina , nisi hoc propter irreverentiam impediatur. 
Unde et 2 Machab. $ dicitur : Vere Dei virtus quedam 
est in loco ; ; nam ipse, qui habet. in celis habitationem ; 
visitator, et auditor est loci illius. Et indeest, quod hujus- 
modi anie consecrationem emundantur, et exorcizantur, 
t exinde virtus inimici pellatur. Et eadem ratione Ec- 
clesie, qua sanguinis effusione, aut cujuscumque semine 
pollut& fuerint, reconciliantur, quia per peccatum ibi 
commissum, apparet ibi aliqua operatio. inimici : Pro- 
pler quod ctiam in eadem distinctione (1. de consecrat. 
cap. Eccl. Arianorum apud Gratianum ) legitur eccle- 
sias Arianorum ubicumque inveneritis. catholicas eas 
et. operibus absque ulla mora. conse- 
crate. Unde et quidam probabiliter. dicunt, quod. per 
ingressum ecclesie consecrata homo consequitur remis- — 
sionem peccatorum venialium, sicul el. per aspersionem 
aquæ benedicta, quod in psalm. 84 dicitur, Benedixisti, 
Domine, terram tuam, remisisti iniquitatem plebis tug, 
et ideo propter virtutem, quæ ex consecratione. ecclesie 
acquiritur, consecratio ecclesi non iteratur. Unde in 
eadem distinctione ex concilio Niceno legitur : Ecclesiis 
semel Deo consécratis, non debet. iterum. | consecratio 
adhiberi, nisi aut ab igne exusta, aut sanguinis effu- 
sione, aul cujusquam semine pollutæ fuerint : quia sicut 


infans a qualicumque sacerdote in nomine Patris, et 


Fil, et Spiritus sancli semel baptizatus, non debet 
iterum baptizari : ita nec locus Deo dicatus, est iterum 
consecrandus, nisi propter causas, quas superius nomi- 
novimus : si tamen fidem. sanctissima Trinitatis tenue- 
rint, qui consecraverunt, alioquin qui sunt extra eccle- 
siam consecrare non possunt : sed sicut in eadem dis- 
tinctione legilur; ecclesie, vel altaria, que ambigua 
sunl de consecralione, consecrenlur ; propter hoc etiam, . 
quod aliquam spiritualem virtutem adipiscuntur - per 
consecralionem, in -eudem distinct. statutum. legitur. 
Ligna ecclesiæ dedicate, non debent ad aliud. opus 
jungi, nisi ad aliam ecclesiam, vel igni comburenda, 
vel ad profectum in monasterio fratribus : in. laicorum 
autem opera non debent, admitti. Kt ibidem legitur : 
Altaris palla, cathedra, candelabrum, et velum, si ' 
fuerint vetustate confirmata, incendio dentur ; cineres 
quoque eorum in baptisterio iuferantur, aut in pariete , 
aut in [ossis pavimentorüm jactentur, ncintroeuntium. 
pedibus inquinentur. 

XXVIll. Constitutiva autem benedietio talis cum sit, 


 eonsequitur quod bifariam dividi possit, vel enim 


sacerdotalis est, vel pontificalis; quæ autem sacerdo- 
talis sit, quæ pontificalis ex tabulis Ecclesi publicis 
clare innotescet : ut vero quamdam generalem regulam 
proponam ad illarum distinetionem cognoscendam 
placet 5. Thome auream doctrinam recitare ex 3. p., 
q. 82; art. 4, ubi cum hanc quartam sibi efformasset 
objectionem : Preterea hoc sacramentum (Eucharistiz) 
perficitur in consecratione malerig : sed alias materiat 
consecrare, écilicet chrisma, et d sanctum, el. oleum 


75 . 

benedictum pertinet ad solum episcopum quarum tamen 
consecratio non est (anta dignitatis , sicul. consecratio 
Eucharistig , in qua est totus Christus. Ergo non est 
proprium sacerdotis , sed solius episcopi hoc sacramen- 
tum conficere. Respondet : Ad quartum dicendum, quod 


episcopus accipit potestatem , ut agat in persona Christi . 


super corpus ejus mysticum , id est super Ecclesiam. 
Quam quidem potestatem non accipit sacerdos in sua 
consecratione, licet possit eam habere ex episcopi com- 
missione. Et ideo, quæ non pertinent ad. dispositionem 
corporis mystici, non reservantur episcopo, sicut conse- 
cratio hujus sacramenti (Eucharistiæ). Ad episcopum 
vero pertinet tradere non solum populo , sed etiam sa- 
cerdolibus ea, ex quibus possint propriis officiis uti. Et 
quia benedictio chrismatis, et olei sancti, et olei infirmo- 
rum, et aliorum quæ consecrantur (puta altaris , ves- 
tium, et vasorum) prestat quamdam idoneitalem. ad 
Sacramenta perficienda , que pertinent ad officium sa- 
cerdotum, ideo tales consecrationes episcopo reservantur 
tanquam principi totius ecclesiastici. ordinis. Ecclesia- 
.Stiea porro functio canonibus prohiberi potest, vel 
defectu poiestatis e speciali, et interiori charaetere 
dependentis : Sie ordinatio prohibetur presbyteris; 
vel defectu jurisdictionis; sic interior absolutio pec- 


catorum presbyteris interdicitur, episcopo minime : 


permittente. Vel defectu utriusque. Vel defectu juris 

sibi commissi, seu mandati episcopi, seu alterius 
superioris. Vel propter decentiam et reverentiam 
superiori exhibendam. Ex his defectibus postremus 
rem illicitam non invalidam ; quatuor vero priores 
rem illicitam, et invalidam efficiunt. Itaque, ut di- 
gnoscatur an hxc vel illa consecratio ex officio aut 
potestate sibi delegata ab hoc vel illo. peragatur , seu 
perag: possit, videndum an episcopis illa sit simpli- 
citer, et absolute reservata, an illis solum, ut ministris 
ordinariis. Per ministrum vero ordinarium, et extra- 
ordinarium hic non intelligo ministrum, qui frequens 
. vel qui raro consecrationem peragit, vel qui ex com- 
missione seu dependenter alio; sed qui ex officio, 
vel potestate delegata. 

XXIX. Sed cum ecclesiasticae functiones , ac præ- 
cipue benedictiones , et consecrationes ab hominibus 
impleantur, hinc sensibili aliqua ratione, ac materiali 
aliquo symbolo, seu signo perficiantur oportet. Quia 
vero longum esset singularum ritus exteriores, et 
sensibiles rationes, ac materialia signa exponere, 
idcirco communia fere omnibus indicare non abs re 
. judico. Sunt-autem unctiones , cruce signationes, et 
" preces. Ab antiquissimis igitur moribus non Hebræo- 
rum modo, sed et Gentilium repetendus est usus 


 ' ungendi oleo (Vid. Augüst. Calmet in Gen. cap. 28, 


v. 18 et alibi) lapides, ecclesias, et homines, quod 
liquor hic communis ac usualis tenacius inhæreat 
lapidibus, hos firmius ac certius prz reliquis liquori- 
bus obviis, distinguat, magisque aptos lapides (qui 
. altaria. erant) redderet, ut super eos sacrificia com- 


burantur. Eo autem magis oleo in Religionis officiis 
uti homines maluerunt, quod certis sensibilibus signis | 
religionis officia implendi cum opus haberent, oleum 


E 
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adhibere prudenter instituerunt, quod analogiam 
quamdam haberet cum interioribus Religionis effectis, 
ac pietatis actibus, et talem quidem analogiam , ut 


sensibiles ejus effectds corpori liniendo, confortando, - 


et fovendo aptissimi essent, hinc sicuti ad humanos 
naturales usus oleum adhibuerunt, eoque perungi 
consueverunt, sic et in sacris officiis, et ad Religionis 
usus ipsum assumpserunt. Oleo autem aliquando Bal- 
samum- admiscetur propter fragrantiam odoris, quæ 
redundat etiam ad alios, et licet multa alia sint odo- 
rifera, tamen præcipue accipitur balsamum propter 
hoe, quod habet præcipuum odorem, et quia etiam 
incorruptionem: praestat (S. Th. 5. p. q. 72, art. 2, 
ad 5, et in corp.). AT. 
Quoniam vero omne bonum nobis procedit ex vir- 
tute. crucis Christi, hine crucis consignatio manualis 
oratio dicitur : quamobrem cum in benedictionibus 
bonum dicamus, et quidem sensibiliter manu rem, 
vel personam, quam, seu cui benedicimus, designe- 
mus, gestus hic manus, qui exprimeret crucem Chri- 
si, familiaris est Christianis in omnibus cum priva- 


, tis, tum publicis sacris officiis, et quidem ab apostolicis 


temporibus. \ 
XXX. Sed quia organum, quo animi nostri sensa 
communicamus, lingua est, hine hujus articulatis ge- 


. Sticulationibus, seu motibus, qui voces audiunt, pre- 
ces oralionesque fundimus, quibus Deum invocamus, - 


res, ac personas benedicimus, fidem, spem, carita- 


tem, aliosque Religionis actus exercemus. De oratione — 


itaque quedam indicanda. Oratio cum nobis sit peti- 
lio decentium a Deo, sive mentis ad Deum ascensus, 
sive cordis desiderium et gemitus ad Deum directus, 
sive locutio ad Deum, interior ac mentalis erit , si 
mente Deum honoramus, et colimus : vocalis et exte- 
rior quando voce, et externis sensibus cultum et ho- 


norem Deo deferimus. Sed cum orationis partes dis-: — 
cernere subtüilioris sit indaginis, duas in qualibet - 


oratione præcipuas partes cum Catechismo Romano 
part. IV, eap. $, a quibus tanquam a eapite manant 
reliquæ , postulationem dicimus, et gratiarum actio- 
nem. Nam ad Deum accedimus, ut cultum ei, ac ve- 
nerationem adhibentes, vel ab eo aliquid impetremus, 
vel ipsi de beneficiis; quibus assidue ab ejus bonitate 
ornamur, et augemur, gratias agimus quod vere di- 


gnum et justum est, et æquum et salutare. Fruetus- 


autem orationis multiplices sunt; primus autem, quem 
inde capimus, est (Catechism. cit. cap. 2) quod oran- 
tes Deo honorem, habemus, siquidem est quoddam 
Religionis argumentum oratio, qua nos Deo esse sub- 
jectos profitemur, quem bonorum omnium auctorem 
agnoscimus , et praedicamus, in quem solum specta- 
mus, quod unicum incolumitats, salutisque præsi- 
dium atque perfugium habemus. Alter orationis fru- 
clus est eorum, qux a Deo postulamus, impetratio , 


cum enim oratio clavis sit coeli, ascendit oratio et de- 


scendit miseratio. Accedit eo etiam ille fructus, quod 
orando animi virtutes et exercemus, et augemus, mà- 


xime vero fidem, spem, et charitatem, ac humilitatem, — 


, Arma etiam in oratione contra salutis hostes inveni- 
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mus, accipimus innocenti: voluntatem, et ab omni 
labe, delictorum omnium imputatione purgamur : 
tandem ira. divinæ resistit oratio. Hæc cum sit ora- 
lionis natura, atque hi fructus, patent symbolicæ Ri- 
tuum et Cæremoniarum orationis vocalis publicæ, et 
exterioris rationes ; Qué omne$ ad necessitatem , 
assiduitatem, perseverantiam, et devotionem aliasque 
virtutes interiores comites orationis designandas, vel 
excitandas revocari debent juxta canones nostros, 
XXXI. Duplex porro est oratio (4ta S. Thom. 9, 9, 


q. 85, art. 19), communis, et. singularis. Communis 


quidem oratio est, quæ per ministros Ecclesim in 
persona totius fidelis populi Deo offertur : et ideo opor- 
tet, quod talis oratio innotescat toti populo, pro quo pro- 
fertur ; quod non posset fieri, nisi esset vocalis : et ideo 
rationabiliter institutum est, ut ministri Ecclesiz hu- 
jusmodi orationes etiam alta voce pronuntient, ut ad 
notitiam omnium possint pervenire. Oratio vero sin- 
gularis est, quæ offertur a singulari persona Cujuscum- 
que sive pro se, sive pro aliis orantis. Et de hujus- 
modi orationis necessitate non est, quod sit vocalis. Ad- 
jungitur tamen voz tali orationi, tripliei ratione; 1°. qui- 


dem ad excitandam interiorem devotionem, qua mens 


orantis elevetur in Deum : quia per exteriora signa 
sive voeum, sive etiam aliquorum factorum movetur 
mens hominis secundum apprehensionem , et per 
consequens secundum affectionem. Unde Augustinus 
dicit ad Probam, (epist. 191, cap. 9, circ. princ. tom. 
2) quod verbis , et aliis signis ad augendum desiderium 
sanctum nosipsos acrius excitamus. Etideo in singulari 
oratione tantum est vocibus, et hujusmodi signis uten- 
dum, quantum proficit ad excitandum interius men- 


. tem. Si vero mens per hoc distrahatur, vel qualiter- 


cumque impediatur, est æ talibus. cessandum ; quod 
præcipue contingit in his, quorum mens sine hujus- 
modi signis est sufficienter ad devotionem parata. 
Unde Psalmista psalm. 96, dicebat: Tibi dixit cor 
meum , exquisivit te facies mea. Et de Anna legitur , 
1 Regum 1, quod loquebatur in corde suo ; adjungitur 
vocalis oratio, quasi ad redditionem debiti ; ut scili- 


cet homo Deo serviat secundum illud totum, quod 


ex Deo habet, id est non solum mente, sed etiam 


"eorpore : Quod præcipue competit orationi, secun- 


dum quod est satisfactoria. Unde dieitur Osex ult. 
Ümnem aufer iniquitatem, et accipe bonum, et reddemus 
vitulos labiorum nostrorun ; 3°. adjungitur vocalis 
oratio ex quadam redundantia ab anima in corpus, 


-ex vehementi affectione, secundum illud psal. 15 : 
-Lætatum est cor meum, et exultavit lingua mea. 


- XXXII. Sed si communis, ac publica oratio inno- 
tescere debet toti populo pro quo profertur, conse- 


a qui videtur, quod orationes ille, qu: secrete dicun- 


tur, et reliquæ omnes , neque submissa voce, que a 


. solo oranteaudiatur, neque sub silentio recitandæ sint. 


lta nimirun dictitant novatores , quos theologi jure 
ac merito damnant, et castigant, cum constans Eccle- 
siæ universalis disciplina obtineat, ut quzdam sacro- 
rum Officiorum partes alta voce, qux a fideli populo 


- — audiatur, ali: sub silentio, ea seilicet voce, quæ non- 


- 
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nisi ab orante audiatur, reliquæ demum media veluti 
quadam voce, qux nec ab omnibus , qui presentes 
sunt in loco orationi sacro, nec a solo orante, sed ab 
aliquibus, qui circum orantem Stant, audiatur, profe- 
rantur.. Quoniam longum esset hoc argumentum 
pertractare, ideirco dicimus praelatos Ecclesie pro- 
vido consilio hanc disciplinam probasse, norunt enim 
tacita illa, et sub silentio orandi ratione, os orantis 
"facilius meditari sapientiam, et linguam ipsius loqui 
judicium ; unde ut plurimum illæ orationes hac voce 
proferuntur, quarum. origo a devotione orantium re- 
petenda est, cum horum veluti arbitrio inductz sint : 
vel quæ præscriptæ fuerunt ab initio, tanquam prxpa- 
raliones animi orantis, et pro ipsius interiori devo- 
tione excitanda: vel illæ demum, qua tempore pro- 
cedente Ecclesia prudentissime censuit. tali voce 
recitanda, cum pro populi instructione seu excitatione, 
ac ædificatione utile non judicaverit nec salutare > Ut 
alia voce proferrentur. Ecclesiæ autem judicium, et 
decretum præferendum privatorum, ac subditorum 
judicio, et voluntati is unus negaverit, qui Deum 
Patrem non agnoscit, nec Ecclesiam Matrem. Media 
vero voce illa recitantur, quz omnibus nota fieri 
Ecclesia vel expediens non judicavit, vel prudenti 
consilio inhibuit, sunt autem potissimum illæ officio- 
rum partés, qux vel arcani disciplina occulenda 
quibusdam personis adjudicabat, vel recitantur dum 
populus fidelis, ac ministri aliis occupati sunt religio- 
nis officiis, quare si altiori proferrentur voce ab iis. 
implendis disturbarentur. Alta demum voce proferun- 
tur, quæ per ministros Ecclesiæ in persona totius 
populi fidelis Deo offeruntur, et hæc innotescere de- 
bent toti populo, pro quo et eujus nomine funduntur, 
sive que ad ædificationem populi sunt institut: , 
hujus generis solent esse lectiones, præfationes, et 


- collecte, seu orationes, quæ super populum collectum 


in unum recitantur, vel in quibus populi collecta 
vota Deo selectis e Scripturis verbis offeruntur, 
XXXIII. Sed quoniam debitores sumus sapientibus, 
et insipientibus, canones positos declarare peroppor- 
tunum judico , et quo pacto in concordiam revocare 
satago Suessionensem, ac Vertium, exemplo petito a 
thurificationis usu in Ecclesia catholica frequentis- 
simo veluti ob oculos monstrare contendam : quia 
vero S. Thom: Aquinatis magna est apud me aucto- 
ritas, ipsius doctrinam recito, 3 p. q. 83, art. 5, agens 
praeceptor iste angelicus de convenientia eorum, qua 
fiunt in celebratione Sacramenti eucharistici, cum sibi 
objecisset in novo Testamento non esse observandas ca- 
remonias veteris Testamenti, ad quas pertinebat , quod 
Sacerdos et ministri aqua lavarentur , quando ad offe- 
rendum accedebant, ut dicitur Exod. 30; Et quod Aaron 
adoleret incensum suave. fragrans super altare , quod 
erat; ante. propitiatorium. Respondet, ad primum di- 
cendum, quod ablutio manuum fit in celebratione misse 
propter reverentiam hujus sacramenti. Et hoc dupliciter; 
1*. quidem, quia aliqua pretiosa tractare non consuevi- 
mus , nisi manibus ablutis, unde indecens videtur, quod 


ad tantum sacramentum aliquis accedat manibus , etiam. 


Hor 
corporaliter inquinatis, etc. Tum ad secundum respon- 
det : dicendum , quod eliam thurificatione non wimur 
quasi ceremoniali precepto legis, sed sicut Ecclesiæ sta- 
tuto : unde non eodem modo: utimur, sicul, in lege veteri 
erat statutum. Pertinet autem ad duo : Primo quidem ad 
reverentiam hujus Sacramenti, ut scilicet per bonum 
odorem depellatur, siquid. corporaliter pravi odoris in 
loco fueri®, quod posset provocare horrorem : Secundo 


pertinet ad repræsentandum effectum gratie, qua, sicut. 


bono odore, Christus plenus fuit, secundum illud Ge- 
nes. 27 : Ecce odor Filii mei, sicut odor agri pleni; 
et a Christo derivatur ad, fideles officio ministrorum , 
secundum illud 2 Cor. 9 : Odorem notitiæ suæ spar- 
git.pernos in omni loco; et ideo undique thurificato 
altari, per quod. Christus designatur, thurificantur om- 
- nes per ordinem. Et 4, 2, q. 102, art. 4, de candelabro, 
et altari thymiamatis veteris legis hæc scribit in re- 
sponsione ad sextum argumentum, quod sibi obiece- 
- cerat : Candelabrum vero erat institutum ad honorificen- 
tiam tabernaculi, pertinet. enim. ad magnificentiam 
domus, quod sit tene luminosa... Altare vero thymiamatis 
erat institutum, ut jugiter in tabernaculo esset. fumus 
boni odoris, tum propter venerationem tabernaculi ; tum 
etiam in remedium fœloris, quem oportebat accidere ex 
effusione sanguinis, et occisione animalium ; ea enim, 
que sunt fœtida, despiciuntur quasi vilia; qut vero sunt 
boni odoris, homines magis appreliantur. Hactenus S. 
Thomæ testimonia recitavi, quibus scriptores laudati 
vtuntur; ui autem doctrina S. Thom: canonibus no- 
stris consona appareat, patieris, Cardinalis Amplissi- 
- me,si ex $2 Præfationis Tom. V Cod. Liturg. E. V.quæ- 
* dam exscribam ex iis, quæ contra Johaunem Albertum 


"Fabricium, et Dodvellum de thymiamatum adoletione : 


. asserui. 
XXXIV. Cum homines natura edocti‘probe nos- 


sent suflitum thuris fœtorem depellere, grato odore 
sensus afficere, ac spiritus eonfortare , ut inde vege- 
tiores reddantur ad functiones suas expeditius agen- 
das, tymiamatum usum adhibuere : cum autem ty- 
miama rarum esset , unde et preliosum , factum est, 
ut quos grata significatione excipere vellent , et spe- 
 eiali eultus signo, iis thus darent. Quoniam vero 
Deus omnium supremus Dominus omni cultu dignis- 
simus est, hinc religio homines impulit, ut. internis 
animi affectibus ipsum colerent, et ea exteriora signa 
adhiberent, quæ et honorem. designarent, et homines 
ipsos ad interiores landatos affectus excitárent^, eos- 
demque corroborarent , et confirmarent in illis acti- 
bus exercendis, et ita quidem , ut remotis omnibus 
contrariis, hominum felicitatem veram , quæ a sin- 
cero Dei cultu inseparabilis est , importarent. Porro 
thuris adoletio adeo honesta et conveniens ad lauda- 
10s fines visa omnibus fere gentibus est , ut illam in 
sacris officiis frequentaverint. Cum autem varii ho- 
minum essent mores , vari ápud eos obtinerent re- 
ligiones , hinc thurificationis diversa apud diversas 
gentes obtinuit disciplina , seu ritus; qui ritus æsti- 
'mandus eum sit ex objecto , agentis animo , aliisque 
adjunctis, culpandus erat in Gentibus, commendan- 
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dus in Judæis, in his quidem laude. agii est, siqui- 


dem ad Dei sanctissimas leges exactus erat , in illis 


' vero damnandus, quod superstitione inquinatus esset, - 


tum quia in honorem falsorum divorum assumebatur, 


cum etiam, quod Gentium quidam Deo opus esse hoc 
grato odore delirabant, corporeo sensu scilicet pre- 
ditos Deos grato hujusmodi odore vere affici dig 


tantes. 


XXXV. Christus Dominus ubi conflavit sibi do- 


mum, et Ecclesiam sibi desponsavit, quam ex He- 
brais, ac Gentibus suo pretioso sanguine redemit, et 
quas in spiritu, et x 


corpus proprium mystieum effecit , 
veritate Deum Patrem adorans , salutem consequere- 


r: hæc christiana Ecclesia a sui prima institutione, — 


et coalitione in religioso Dei cultu eos mores, ac 
ritus servavit, quibus assueti erant homines Eccle- 
siam componentes, modo ritus illi cum christiana ve- 
ritate consonarent, et mores przedjeti pravi nihil con- 
tinerent, et ab omni specie mali alieni. essent, vid. 
plura in laudata. præfatione , et aliis Dissertationibus 
nostris insertis Codici Liturgico. In Rituum horum 
censu tburificatio locum certe habuit, presertim cum 
tymiamatum usu opus omnino haberent, nocturno 
Siquidem tempore, priscis sæculis ita cogente nequi- 
tia hominum , in abditis subterraneis, et angustis lo- 


eis conveniebant ad, Religionis nostr: officia persol- p 


venda ; unde hoc suffitu aeris intemperiem, fctorem 
depellebant, eo sensus recreabant, vegetioresque red- 
debant ad Religionis officia , et charitatis actus rite 
implendos ; hoc exteriori signo. confortati honore 
invicem præveniebant, et una contesserati sancta, 

Deum supremum Dominum , et Dei amicos sanctos 
colebant. Thura certe non emebant, nec tymiamata 
adolebant, quemadmodun scri; jtovoz nostri in apolo- 
giis, quas pro nostra Religione scribebant, aiunt , quo 
fere pacto aras, altaria, oratoria, et ecclesias Chri- 


stianis non fuisse iidem apologistæ scribunt, quod. 


nempe, nec publice, nec solemniter, ac splendide 
Religionis nostræ officia sacra implere poterant, et 


qui mysteria sancte celebrabant , illa superstitione - 


omni vacua erant, ac nonnisi purgatos ritus in chri-: 
stianum cultum assumebant, et ita quidem prudentis- 
sime sese gerebant , ut neque scandalum infidelibus. 


: tribuerent, neque margaritas nosiras ante infi deles 


porcos pfojicerent, Christi nimirum Servatoris insti- 
tuitione formati, qui Ecclesiæ sus , in persona disci- 
pulorum , simplicitatem columbæ imitandam propo- 
suit, ac prudentiàm serperis. 

XXXVI. Ex quo vero sedatis persecutionibus , 
Ecclesia pacata ac tranquilla Religionis mysteria 
publice et. solemni ritu, ut æquum erat, celebrare. 
potuit; sanctissimi ipsins præsules curam omnem in 
eo. collocarunt , ut sacra officia splendido et augu. 


stissimo rituum, et cæremoniarum congruentium an- . 


paratu persolverentur ; optime enim noverant exte- 
riorem hanc pompam necessariam esse, vel perutis 
lem ad sacra sancte tractanda, ad fidelis populi. 


devotionem et pietatem fovendam , nutriendam, - 


confirmandam, ad Religionis mysteriorum dignitatem, 


* 
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E 


ex adverso essent. Nec sunt certe audiendi novatores 
puerilem suam næniam decantantes, quod sæculis 


MI, IV et V divinorum nostrorum mysteriorum sim- 


plicitas multipliei éxremoniarum apparatu ac sug- 
gestu tanquam inutili humanorum mole fuerit op- 
pressa ; quinimo si quis ritus , si quæ exterior disci- 
plina eo tempore inveeta fuit, illa simplicitatem 
divinorum mysteriorum m'rifice ornat , quemadmo- 
dum enim (uti disserebam contra Dallæum lib, 3 
Cod. Liturg: in Disser. de Confir., pag 63 ) nawrali- 


bus rebus quxdam indidit opifex , quæ ad illarum 


ornatum, sive majorem operandi, ae significandi vim 
conducunt , ita nil mirum -si D. O. M. sacros ritus 
cæremoniis quibusdam instruxerit. Arborum simpli- 
citati nihil certe officiunt folia; neque capilli homi- 
num capiti ; neque membrorum integritas animan- 
tium naturam: opprimit. Sed quoniam non est prae 
sentis instituti hane materiem pluribus persequi , 


.. hine ut ad thurificationem regrediar. Etsi illa priscis 


sxeulis obtinuerit, sive necessitate. cogente , sive ob 
exemplum veterum Hebrzorurm, scilicet et Gentilium, 
‘qui in religioso cultu hune. exteriorem ritum adhibe- 


bant, attamen neque solemniter, neque publice fieri : 


poterat uti posterioribus sæculis facta legitur, et 


Servata, vario quidem modo non solum in variis | 


ecclesiis, sed in una eademque : sed omnibus eadem 
est ratio, idem scopus, nimirum fœtorem , uti supra 


| . LANGUET VITA. - 
praestantiam, et originem iis etiam significandas qui 
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bus omnibus, venerationem suam declarandi ergà 
Deum, sanctos, et ea omnia , qux ad Deum, vel Dei 
amicos sanctos referuntur , lionorem cuique debitum 
significandi, ac reddendi, communionem Ecclesiæ 
membrorum ostendendí, dum omnes uno tymiama- 
tis suffitu excipit ; qu: rationes litterales, ac symbo- 

lie: hujus ritus scriptoribus causam , et occasionem 
dederunt multis sensibus accommodatitiis, ac mysti- 
cis, qui sensus si congruant constitutis superius, 
probandi sunt; sin autem , tolerandi , uti, et cæteræ 


,rationes mysticorum scriptorum. 


XXXVII. Verum plura, quàm destinaveram disse- 
rui, itaque finem huic præfationi impono. Te-etiam 
*atque etiam obtestans, Cardinalis Amplissime , eum 
Augustino lib. 1, de Trinit. cap. 5, ut hxc legens, 
ubi pariter certus es, pergas mecum, ubi pariter 
hæsitas, quéras mecum , ubi errorem. meum cogno- 
Scis revoces me, meque monere non graveris , quod 
si a Te, Tuaque in me summa benignitate, qux ani- 
mum mihi fecit, ut hane Tibi dirigerem præfationem, 
obtinuero , spero brevi, Te Munificentissimo Mæce- 
nate, integram ac distinctam omnium, et singularum 
Cæremoniarum christianarum. originum , causarum- 
que Rituuin ex vero Ecclesiæ sensu , me explanatio- 
nem evulgaturum , et quidem ad canones exactam, 
quos in hae impolita et informi Dissertatione deli- 
neavi tantum, ut facerem satis Monaldinio, et CLL. 
Suessionensis , ac Vertii systema in concordiam vo- 


dicebam, aliaque incommoda depellendf a Jocis, re- —carem. Dabam. d - 
É ? 


LANGUET VITA. 


iab à dg miii erem e 











Languet (Joannes Josephus), cum in collegium Navarræum, suadente ipsius amico et 
collega , Bossuetio maximo, fuisset ingressus , illius collegii postea superior evasit; ibique 
deinde Doctoris Sorbonici gradum assecutus , in episcopum Suessionum, anno 1715, coop- 
tatus est. Quam ut obtineret dignitatem, non parum iili profuit quod Constitutionem Unige— 
nitus magno studio amplexus esset. Caeterum mitra etiam potitus, nihil de zelo suo in hanc 
partem remisit ; quod liquet ex Mandatis scriptisque, quibus, per singulos fere sui episco- 
patus annos , Constitutionis impugnatores impetivit , videlicet, appellantes , reappellantes , 
'convulsionariosque et Páris diaconi cultui addictos. Equidem si præsulis nostri adversariis 
crederetur, maxima pars operum ab ipso adversus illos concinnatorum Turnellio esset ad- 


scribenda : hoc autem merum est invidiæ commentum. In archiepiscopi Senonensis dignita- 
… fem, anno 1731, evectus, postquam hanc sedem, annos duo 


et viginti, occupasset, in sep- 
“tuagesimo sexto suæ etatis anno, omnibus ejus caritatem pietatemque laudantibus, e vita 
cessit. Éjus polemica opera, Latine interpretata, excusaque apud Senones , anno 1753, in 


— duobus voluminibus in-fol. continentur. Præter illa autem , alia ipsius opera exstant, quæ 


. 


E 


- dendo misericordie divine, opus ad fiduciam, quam docet 


- hic enumerare non abs re erit, scilicet : Interpretatio Psalmorum , in-12 ; De vero Ecelesiæ 
- Sensu. circa sacrarum Ceremoniarum usum, in quo opere refellitur Claudii de Vert, mo- 

nasterii Cluniacensis-ærarii tractatus de Cæremoniis Ecclesiæ ; libri ascetici , MM 
* pietatem redolentes , vide licet, ut a ceteris hic referendis abstineam, Tractatus de confi- 
- dei ] , inculcandam maxime idoneum : 


— “Notationes in celebrem de frequenti communione Tractatum, a Jesuita , nomine Pichon, 


^ editum ; Refutatio Litterarum Jacobi Varlet; 


Vita Marie Alacoque , 1729, in—&'; Sermones 
nonnulli , quos inter excerpta e Litteratorum, qui apud nos academici eo rte tes 
perire est. Ex his operibus quorum stylus, clarus, sincerus, elegans, imo eliam nobilis, 
non aliunde videtur nisi e nimia forte lascivia arguendus , ex his, inquam, operibus palam 


-. est praesulem nostrum, ad sua componenda opera. non alienis opibus indiguisse. 


die M 


^ 


* 
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Joannes Josephus Dei gratia, et Sanct Sedis Apo- 
stolicæ auetoritate episcopus Suessionensis, regis 
ab omnibus consiliis, decanus, et primus suffraga- 
neus provincie Rhemensis, etc., clero suæ dicece - 
sis salutem et benedictionem. 


Si summum illud imperium , quod Deus in nos te- . 


net, causa, et origo est illius cultus, quo eum vene- 
rabundi prosequimur, æquitali profecto , et rationi 
consentaneum est, ut quidquid in nobis reperitur, 
suam ad hune ipsum cultum symbolam conferat ; 
omnia quippe, qux» naturam humanam constituunt 
supremo ejus subjieiuntur dominio. Unde tanquam 
ex cerlissimo principio elicitur, hominem utpote 
anima et corpore constantem debere Divino Numini 
secundum utramque substanti: su: partem conve- 
nientia fidelitatis obsequia præstare, ita. ut congruo 
"utrique modo omnipotentiam Creatoris pronus reve- 
reatur ; majestatem summi numinis palam profitea. 
tur. Et profecto anima piis cordis affectibus, humili- 
que mentis submissione Dei adorat magnitudinem ; 
corpus vero exteriori cultu, internum animi cultum 
præsefert, ac sacrificiis, cæremoniisque sensuum suo- 
rum , quos ab eo recepit , tributum rependit. 

Hine ab ipso mundi exordio primus Numinis in 
orbe eultor Adamus, primus externa instituit sacri- 
ficia. Ab eo Abel et Cain animalium victimas, fru- 
gesque terre offerre didicerunt. Ab his dein non 
interrupta serie sensibilis hie Deum adorandi ritus 
ad Moysis usque tempora perseveravit : donec tan- 
dem ipse Deus dilecto suo populo novas leges, no- 
vam Sacrificiorum normam, novas cæremonias ob- 
servandas dictavit. Structura enim tabernaculi, altaris 
figura, vasorum sacrorum materia, ordo sacerdotii, 
sacerdotum munera, vestimentorum forma, suffi- 
tuum commixtio, sacrificiorum ritus, omnia denique 
ad. sacrorum religionem pertinentia pulcherrimo or- 
dine concinnata, accuratissima methodo a Deo ipso 
prescripta, atque a Moyse posteris transmissa in 
Bibliis reperiuntur. Quodque in illis mexima atten- 


tione dignum censeo, illud est, quod nihil prorsus 


eorum ex Dei, ut ita loquar, manibus exierit, quod 
non sub profundo cxremoniarum involucro futuro- 
rum mysteriorum imaginem Hebræis exhibuerit. Id- 
que cerlo extra omnem disceptationem positum 
arbitror nihil Mosaicis in legibus Numine afflato huic 
populo inveniri præscriptum, quod dum intern: pie- 


tatis , fidei , amoris testimonia exhiberet, non etiam 


sperandorum figuram, ac Messiæ adventum symbolica 
ratione adumbraret. B 

Ast cum Dei filius per incarnationem süam Judai- 
corum oraculorum fidem implevisset , rectus naturae 


ordo postulavit , ut futurorum illæ imagines adventu 
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EPISCOPI SUESSIONENSIS AD CLERUM SUJE DIOECESIS. 





Christi inutiles reddit: cum ipsa religione, cujus. 
pars fuerant , cessarent. Successit itaque jugo huic 
mille tot importunis legibus onerato cultus longe no- 
bilior, purior, sublimior, qui licet præstantia, digni- 
tate, puritate vere sit divinus, non tamen a Jesu 
Christo omnibus prorsus symbolorum imaginibus nu- 
datus est. Eadem etenim Christiani, et Judæi natura, 
utrique corpus, et anima : ab utraque igitur compo- - 
sitionis suæ parte obsequia D... M. præstanda sunt. 
Unio, qua inter eas intercedit , tam arcta, tamque 
stricta est, ut fieri nec possit, nec debeat, quin anima - 
actionem omnem corpori impertiens, non vicissim - 
ab eo, sensibusque reciprocam motuum salubrium 
recipiat fmpressionem. Quapropter Dei filius non 


 Conlentus internis cordis affectibus, nos externis 


etiam cultus sibi præstandi signis subjicere, «gratiam- - 
que suam mystica symbolorum imagine involutam no- 
bis communicare voluit. Elucet id quam clarissime in 
Sacramentorum institutione; ubi quidem interna nobis - 
confertur gratia, verum non aliter confertur, quam per 
actiones externas, visibilesque occultorum tesseras. 
Utque mentem Jesu Christi in eorum introductione . 
penitius agnoscamus , constituit ipse a Sacerdotibus 
in eorum administratione ritus certos adhiberi , qui 
analogica cum gratia similitudine sperandos ex iis 
nobis exprimerent effectus. Sic aqua a natura ad de- - 
tergendas , mundandasque corporis: sordes compa- 
rata, materiam figuramque purificationi ei suppedi- 


"tat, qui originalis criminis labem in baptismatis 


lavacro eluit. Sic panis, et vinum, nutrimenta homi- | 
nis robustissima , validissimaque a Deo electa. sunt , 
ut velamine specierum apparentium alimentum cœ- - 
leste includant, quod ad pascendas nostras animas 
Jesus Christus in Eucharistiæ sacramento per par- - 
ticipationem corporis, et sanguinis sui nobis præpa- | 
ravit. Sic oleum, quod naturali fortificandi, leniendi, 


Seque diffundendi virtute pollet, a Jesu Christo in 


symbolicam plurium Sacramentorum materiam sub- 
slitulum est, quibus sanctus Spiritus nobis infundi- . 
tur, atque per ejus gratiam suavitalis, fortitudinis, 
fœcunditatisque dona animis nostris insinuantur. 
Institutiones hæ mysticæ viam Ecclesi: aperue- 
runt tenendam in cæremoniis , quas illa introduxit, 
seu ut cultus divini majestatem augeret, seu ut me- 
moriam vitæ, et passionis sponsi sui Jesu Christi in 


' fidelium animis vividam nunquam non retineret, seu 


ut pietatis , devotionisque affectus in liberorum suo- - 
rum cordibus ferventiores semper redderet. 


externis actionibus, figurisque Symbolicis, præstare : 
valuerit; vix equidem scio. 


ctum Tridentinum Concilium ( Sess. de Sa eric 


. Missæ, eap. 8), ita loquitur : « Cumque natura ho- . 


Quod — 
sane, qua ratione aptius, convenientiusque , quam - 


T5 pero -: ROS ERE 
minum ea sit , ^ut non facile queat sine adminiculis 
exterioribus ad rerum divinarum meditationem sus- 
tolli, propterea pia mater Ecclesia ritus quosdam, 
ut scilicet. quzdam submissa voce, alia vero ela- 
.More in missa pronunliarentur instituit. Cæremo- 
nias item adhibuit, ut mysticas benedictiones , lu- 


mina, thymiamata, vestes, aliaque id genus multa ex. 


apostolica disciplina, et traditione, quo et majestas 
tanti sacrifieii commendaretur ; et mentes fidelium 
per hze visibilia religionis et pietatis signa ad re- 
rum altissimarum, qux in hoc sacrificio latent, con. 
templationem excitarentur. » - 

Hic sancti Concilii de Missæ cæremoniis sermo 
pari ratione rebus cxteris ab Ecclesia ordinatis ap- 
plicandus est. Constans enim, ac eadem ubique sibi 
mens illa est, quæ omnibus suis actionibus, et insti- 


tutis animam, vim, vigoremque tribuit. In id unicum 


intendit, hoc solum pro suo sibi præfigit scopo , ut 
sensus ipsos, qui ad distrahendum animum facti vi- 
. dentur; dirigat aut ad elevandum nos ad divinarum 
rerum contemplationem, aut ad detegenda in Sacra- 
mentis mysteriorum involucra , aut denique ad am - 
plificandam augustam cultus a se præscripti majesta- 
tem. Hæc origo cæremoniarum institutionis, hæc 
causa religiosæ earumdem  observationis est; 
sacrum innuit Concilium , ita unanimis sanctorum 
Patrum consensus, sermoque deprædicat ; hoc anti- 
qua lex suis in figuris indicavit; id ipse Ecclesix 
auctor Jesus Christus in Sacramentorum institutione 
observavit : qui pati igitur possumus, fratres caris- 
simi, ut hodie pius hie finis , sanctaque intentio pe- 
nitus incognita sit, atque obliviohe sepulta ? Ut ne- 
cesse sit fideles ab ignorantia ad reciam semitam 
primorum cultus nostri principiorum revocare ? Ut 
in ipso quandoque clero inveniantur homines, qui 
- sub specioso scientix€ , perquisitionis, eruditionis , 
criticesque tegmine , 
hune sensum contemnant, quem Ecclesia ex ipso 
' Sponsi sui sinu hausit ; quique cæremonias de mys- 
teriorum dignitate dejicere non vercantur , ut eas ad 
gestieulationum ineptias , vel simplices decori, com- 
modi , necessitatisque regulas reducant ? 

Eo collimavit opus aliquot ante annis hoc titulo 
inscriptum , Explicatio simplex, litteralis, et historica 


Cœremoniarum Ecclesie typis impressum. Auctori - 


- hujus operis universe cause mystice movebant nau- 
- seam, et insipidæ, maleque fundata apparebant. Opina - 
batur quippe rationes symbolicas plus leporis, quam 
soliditatis habere. Neque ulli utiles esse quam illi, qui 
spreta institutionis primæ nervestigalione , neglectisque 
veris ceremoniarum causis perfectionem solum sui, ædi- 


ficationemque animi querit. Imo temerario ausu con- 


tra apertam historiarum (idem contendit ab initio 

: nulla ab Ecclesia in eæremoniis quæsita fuisse mys- 
teria. 

Quis unquam in animum inducere valuisset, mys- 

. teriorum nauseam , ignorantiamque vero eorum ori- 

ginis tantam fore ; ac hominem quempiam repertum 

. ri; qui non contentus sacra omnia symbola nihili 


B 
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pendere, eo deveheretur vesaniz , ut vitiatam, per- 
versamque hane opinionem etiam regulis includere , 
principiis stabilire, argumeniis Lueri præsumerel ? 
Cuinam ignotum existere potest, religionem , quæ 
tota in mysteriis consistit, ritus exteriores sibi con- 


' venientes expetere ? Atque adeo optima sequela con- 


cludi cæremonias, ex quibus sancte hujus religionis 
cultus constat, eidem cultui, cujus pars sunt corre- 
spondere debere, actionesque nudas ac symbolis 
destitutas parum dignas futuras religione , quæ toto 
spiritualis , qux hujusmodi est, ut ejus unicum Sa- 
crificium essentialiter in repræsentatione mystica 
consistat ? Quis demum ignorare valet, 
monias religiosas ad simplices gesticulationes , na- 
turalisque commodi , aut necessitatis munia constrin, 
gere , idem sit ac eas omni dignitate privare , imo in 


nihilum redigere, et essentia sua spoliare ? Essentiale 


etenim cremoniæ religiosæ est, aut ob rationem ali- 
quam moralem , aut ob significationem symbolicam, 
adhiberi ; quibus si nudaretur, vel si nullas sua 
institutionis rationes præterquam necessitalis, e! 
commodi haberet, 
neret. 

Et sane recte. loquendo nulla ratione inter cærc- 


monias connumerari queunt : sedere, dum lassitudine ' 


obruimur ; in pedes se erigere, cum proficiscendum 

st; lumina accendere, dum nox ingruit ; manu 
indieare quod alteri monstrare cupimus , pluraque 
alia similis naturx. Hujusmodi porro actiones, aut 
motus corporis non alia conditione inter cæremonias 
cooplantur, quam in quantum eis certus ordo, nor- 
maque proseripta , cerlæque adjunelæ sunt circum- 
stanti: ; qui eas religiosas, augendoque decori , ac 


ficatione quapiam res mysticas illustrant. Tune primo 
profan: , communesque actiones, cæremoniæ et 


fiunt et nominantur ; a nulla tamen re nomen istud 


desumunt , quam ab morali vel symbolico sensu, 
qui cum jis conjunctus est ; absque quo primitiva 
illis remaneret. natura ; id est actionum simplicium , 
quie necessitate exigente elicitæ nullum particulare 
merentur nomen, nec ullo modo a communibus vitæ, 
et societatis muneribus distinguuntur. Itaque moralis 
solüm , aut symbolica ratio est, qu: essentialem 
cxremoniis characterem notamque imprimit, quæ- 


que actiones communes , ac ordinarias in cxremo- - 
. niarum naturam , et dignitatem evehit ; unde neces- 


saria sequela defluit, ut supra monui , cæremouiis 
omnem rationem moralem, et mysticam demere, 
idem esse ac eas essentia sua spoliare, et in nihilum 
reducere. 

En illud quod scriptoris nostri captum superavit. 
Intentus quippe solum superficiei , et externo appa= 
ratui actionum religiosarum , quibus Ecclesia cultum 
suum adornat , hic substitit, nec ulterius progressus 
divinam hujus corporis mystici medullam ignoravit. 
Ac licet nullam ferme Ecclesiam intactam reliquerit, 
quin singularum usus rimaretur ; licet omnes rituum 
pervolverit qpdices , omnesque minimi etiam pon- 


* 


quod cære- i 


profecto cæremonia esse desi- - 


majestati divini Sacrificii aptas. reddunt, aut signi— | 
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deris res sedulus adnotaverit ; cunctis tamen his 
disquisitionibus non eo pervenire valuit, ut. veram 
sinceramque Ecclesie mentem penetraret ; jure ae 
merito in numerum eorum referendus, de quibus 
Apostolus ait: quod : Semper discant, et nunquam 
ad scientiam veritatis perveniant ( 2. Tim. 5. 7 ). Cor- 
ticem pariter-solum D. de V. sua scieutia attigit, bu- 
jusque angustiis sua se doctrina: inclüsit. Præstan- 
tius longe egisset, si plus diligenti: , operæque 
sanctarum Scripturarum meditationi impendisset , 
unde profecto longe clariorem lucem hausisset, 
quam ex vana illa ritualium perquisitione , in qua 
maximam vitæ suæ partem insumpsit. Et profecto 
ut ea preetermittam, quæ in veteri lege se primo in- 
tuitu nobis objiciunt, in qua cæremoniarum origo, 
institutio, primæque causæ a Deo ipso in mysteriis , 
el symbolis collocabantur, quam amplus illi sapiendi 
campus in novo testamento se offerebat. 

Jesus Christus accepit panem, et illum in ultima 
ccena benedixit dicens : Hoc est corpus meum ; et ad- 
junxit : Hoc facite in meam. commemorationem. En 
actionem religiosam ab ipso Christo discipulis suis 
præscriptam ; cujus iteratio illis injuncta fuerat in me- 
- moriam ejus , quod Dei filius fecerat , atque adeo in 
significationem ex essentia sua mysticam. Jesus 
Christus ante sacræ Eucharistix institutionem pedes 
apostolorum lavit, iisque dixit : Qui lotus est, non in- 
diget nisi ut pedes lavet : et ad crimen Judæ respiciens 
addidit : Vos mundi estis, sed non omnes : et Petrum 
alloquens conclusit : Si non lavero te, non habebis 
parlem mecum : Ecce aliam cæremoniam, eujus sensus 
symbolicus tam manifeste, tam dilucide Christi verbis 
. expressus dignoscitur, ut nisi cæcitate laborans hic 
. hallucinari nemo queat. 

Jesus Christus ait ad discipulos suos : Sint lumbi 


* vestri præcincti, et lucernæ ardentes in manibus vestris 


(Luc. 19. 35) : En iterum sermonem mere symbolieum 
ore filii Dei prolatum , atque ita symbolicum , ut te- 
stante sancto Gregorio Nazianzeno, Ecclesia ritum sta- 
tim baptizatis accensum cereum in manus dandi hinc 
desumpserit : ut mystieus verborum Christi sensus 
in neophytorum animis penitius defigeretur. 

Sanctus Paulus ipse nobis symbolicam cæremonia- 
rum baptismatis significationem enueleat, atque nobis 
spiritualem illam mortem, sepuituramque dilucidat, 
in quam baptizatos descendere necesse est, ut Jesu 

. Christo pro nobis mortuo, et sepulto similes ei red- 


damur, quod in eadem baptismi actione exprimitur, : 


^ eum baptizandus quasi sepelitur sub aqua, cui immer- 
' gitur, aut qux ipsi superfunditur. 

Idem Apostolus in pane Eucharistiæ, qui pluribus 
licet granis constans, unum solum corpus, unum solum 
pro omnibus nutrimentum conficit, symbolum unitatis 
recognoscit, quæ inter nos et Jesum Christum corporis 

. ejus, et sanguinis participatione efformatur. 


Alio iterum in loco explicat, cur viri in Ecclesia - 


aperto capite orent; foeminas vero caput velatum 
habere conveniat; omnes vero rationes quibus inni- 
titur, mysticæ sunt, et symbolicæ, 
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S. Joannes, dum ea nobis, quæ in suo ad coelos 
raptu oculis viderat, annuntiat; nihil przeter AUR, 
mysteria, et symbola enumerat : candelabra aurea 
ante Dei thronum posita; viginti: quatuor senes, qui | 
coronis suis depositis , et: ad pedes agni collocatis - 


modo stanies, modo prostrati assistunt; Filium ho-- 1 
minis fulgore quidem lucida, sed mysteriis. magis 


splendente veste indutum ; agnum stantem, quasi 
occisum, et angelos in circuitu throni cantantes divi- 
nitatem, et fortitudinem ejus, habentesque phialas 
aureas plenas odoramentorum, qui : Sunt oraliones 


sanclorum ; civitatem sanctam, seu novam Jerusalem 


habentem fundamenta duodecim omni lapide: pretioso . 
ornaia, atque in ipsis duodecim nomina : duodecim. 
apostolorum agni. En prototypon; quod Ecclesia in 
symbolis.suis imitandum suscepit. En eorum origi- - 
nem, et quidem. divinam. En Deum, en Christum, 
en Spiritum paracletum, linguis apostolorum loquen- 
tem. Ipsum cœlum non solum Ecclesi: ad institutio- 
nem cxremoniarum stimulos addidit, verum etiam 
haud exiguam Rituum saerorum partem hane edocuit; 
candelabra videlicet, suffitus, prostrationes, cantiea. 
Expressit Ecclesia in terris, quantum potuit, quie 
colum intuenda proposuit. Imitata est in cultu €ex- 
terno, quem Sponso suo exhibet, illas imagines sen- 
sibus expositas, sub quarum involuero cœælestia illa 
revelata sunt mysterii. flae mente cæremonias suas 
instituit, atque id intendit, ut essent nobis in sym- 


bola fidei, desiderii, spei, et charitatis, utque essent 


repræsentationes sensibiles mysteriorum; quæ Deus 


in ejus favorem operatus est. Expedire quippe sibi . 


credidit sublimi hae figurarum, et symbolorum ope 
filiorum suorum mentem, et corda a terrenis ad cœ- 
lestia meditanda extollere, quod ne tum quidem 
prætermisit, eum ad adoptandas in cultus sui exer- 
citio communes quasdam actiones necessitate se 
coactam cerneret. i 


quod profanum sapiat, quod non instructioni, pietati, 
sanctitati adminiculetur. Sie nempe vestigia sua juxta 
semitas a sponso Suo designatas direxit, sie diversas 
cultus sui partes ejus menti conformavit, sie sanctas 
patri: ccelestis, ad quam anxia anhelat, occupationes 
in terris imitata est, sic caeremonias a se præscriplas 
filiis suis, non ut meras actiones ab utilitate solum, 
aut necessitate profectas considerandas proposuit , 
sed potius ut symbola sperandorum, et media, qui- 
bus interni cordis affectus externis signis veluti de- 
monstrentur, - 

Admiratione profecto dignum est; quod auctor qui 
de Ecclesiæ cæremoniis scribendi munus in se susce- 
pit, haec universa ignorarit, atque eo temeritatis pro- 
lapsus sit, ut non erubuerit peregrinum, inauditumque | 
de materia tam gravi systema suum aliis: fundamentis, 
quam quæ ab apostolis posita fuerunt, mædificare, 
Ast longe majori admiratione dignum foret, si auctor 
hic tam immanibus paradoxis insignis nostra ætate 


mullum adversarium nactus fuisset. Commovit me 


enjeu 
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Adnexuit quippe illis. sensum " 
' mysticum, adjunxit significationem moralem, ne vel 
minimum quidpiam suis in sacrificiis reperiatur, : 


/ 


| 
| 


Ca " 


* 


c» 


-Nehementer- perversum illius systema , justaque ing 
erga hominem accenisus, qui non exiguo multorum 
'scandalo veram Ecclesiæ mentem ad ineptas suas 
conjecturas detorquere conatur ; oflicii mei esse cre- 


. didi illius oppugnationem assumere, quod opus ali- 


- quot ante annis à me laboratum nune, fratres caris- 
simi , instruction vestre consecro. Nondum ad 
episcopatus. fastigium evectus illud elucubraveram, 
sed plenus vereeundo timore, quem juvenilis æ1as 
" mihi inspirabat, nomen meum in prima editione ce- 
lavi. Non enim eredideram nomen meum tanti esse, 
nec inde quidpiam momenti àc ponderis accedere 
posse argumentis, quæ satis sua soliditate se susti- 
nebant. Nunc vero, cum me Deus licet immerentem 
im dignitate hac collocavit, officii mei arbitratus sum, 
non solum filiis, quibus Deus me Patrem constituit, 
opus hoe antea tam diligenter eelatum manifestare, 
verum euam sacro charactere qui in me est auctori- 
tatem addere volumini, quod ad conservandum sans 
doctrine episcopis commissæ depositum perquam 
utile censeo. Ardor, et studium, quo cætera ad in- 


. Structionem vestram a me conscripta opera suscepi - 


stis, spem mihi faciunt, ne istud quidem a vobis con- 


temptum iri. Nam licet nihil cum cæteris a me alias 


tractatis rebus commune habeat, materie tamen 
dignitas me persuadet, illud yobis nec minus profi- 
cuum, nec. minus aeceptum futurum. Vivitis quippe 
in medio, ut ita dicam, cæremoniarum, quie conficiunt 
partem vestri muneris, cum partem divini cultus, 
eujus ministri estis, conficiant ; imo plerasque. actio- 
nes vestras cæremoniæ comitantur; quas Ecclesia ad 
augendum cultus decorem, instillandamque pietatem 
sancivit. Res igitur non exigui momenti est, ut nobis 
el finis, et natura earumdem institutionis quam optime 


. eonstet. Cumque vobis concessum sit cognoscere myste- 
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ria Dei, vobis etiam ineumbit eorum defensionem 
contra quorumdam sive ignorantiam, sive inereduli- 
latem suscipere, quód ut commode digneque præsle- 
tis, vestra quoque interest. ab episcopis doctrinam 
avide suscipere, qux vos non huic muneri solum, sed 
etiam instruendéæ de mysteriorum natura plebi aptos 
reddere valeat. Cujus necessitas clarissime elucet ; alii 
quippe ex populo mysteria penitus ignorant, sicque 


"inscitia sua- omni utilitate quam ex sacris symbolis 


haurire possent, privantur. Alii vana scientiæ ambi- 
tione inflati: sensum, notionemque mysticam parvi, 
imo nihili pendunt, eodemque œstro ut noster auctor 
perciti, similisque ingenii morbo depravati ulterius: 
non raro progrediuntur. Nec contenti systematis illius 
limitibus includi eo temeritatis deveniunt, ut sanctos 
Ecclesiæ ritus non contemnaut, et rejiciant solum, 
verum etiam risu, cachinnis, ludibrio persequantur. 
Principia, qu: stabilivi, instructionem ignorantium 
reddent faciliorem, atque etiam arma suppeditabunt 
ad prosternenda fallacia fundamenta incredulorum, 
et ineptas improborum eavillationes. Reperietis etiam, 
unde pietatem vestram in cxreinoniarum sacrarum 
exercitio nutriatis, et ipsa cognitio originis sanetissi- : 
morum rituum efficiet, ut eorumdem . sublimitas 


' affectus córdis vestri intime penetret, Tum demum 


optima ratione cæremoniæ Ecclesiæ a vobis eo loco 
habebuutur, quo habentur a conciliis, et sanctis Pa- 
tribus : Imagines videlicet. fidei, incitamenta. pietatis, 
signacula religionis. Datum Lutetiæ Parisiorum sexto 
Idus Septembris MDCCXX. s 


J. Josephus episcopus Suessionensis. 


Loco sigilli. 


De mandato Revereéridisstiii pe ; 














” 


AMirafatio prinx cxittonis. 


nsa | er) 


Nihil profecto magis rationi conforme, nihil lau- 
dabilius, nihil utilius. videbatur, quam institutum 


quod D. ‘de V. contra Dominum Jurieu minisirum' 
investigandi - 


 ealvinistam  seribens sibi proponit, 
nempe omnium Ecclesiw cæremoniarum origines , 
atque inde institutionis earum causas deducere. Jam 
fum D. de V. profitebatur plures ex nostris Ritibus 


- quos Calvinistæ in risum detorquent cachinnisque 


E 


excipiunt , auta decore aut a necessitate originem 
' suam desumere, adeoque injusta esse improperia , 
qua à prætensis Reformatis ea occasione in nos effu- 
tiebantur. Credere licet. D. de Vert eo tempore nec- 
dum existimasse omnes nostras cæremonias ab hoc 
principio dedueendas esse. Reverebatur adhue sen- 
sum mysticum, qui illis ita proprius , atque innatus 
est, ut ab iis separari penitus nequeat , indeque de- 
fensionem deduxit ; quam contra ministri reformati 
eavillationes : PARCS suscepit. « Revereor (ait 


in Epistola ad Jurieu exarata ), revereor omnes mi- 
nimi etiam momenti explicationes morales et mys- 
tiens, quas nobis dederunt Bielii, Durandi, Inno- 
centii, eorumque discipuli. Non euim eos vel leviter 
arguere possem , ni simul cunetos Ecclesiæ Patres 
arguerem. » à; 

Hzc fuit anno 4690 oratio domini de Vert. plena 
probitatis ac moderationis ; sed, deinde mutato consi- 
lio. ac plurima quidem lectione fretus , sed necessa- 
riis ad investigandam veritatem principiis destitutus 
systema suum, ultra quam par erat, protendit, 
quod utilitate sua non caruisset, si æquioribus limi- 
tibus cireumscriptum fuisset. Instabile ac temerarium 
itaque illud systema est, quod ipse in suo de Eccle- 
sie cæremoniis opere anno 1708 edito prioribus duo- 
bus tomis stabilire.studuit, quodque ego mihi hodie 
debellandum assumpsi, quem conatum meum a 
eunctis Catholicis æquo bonoque animo susceptum 
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iri co confidentius spero , quo magis apparet mentem 
meam unice collimare , ut arma , qux D. de Vert Li- 
ber Calvinistis ad nos impugnandos suppeditavit, ab 
eorum manibus extorqueantur. Tota denique mea 
oralio in eo versatur, ut dogma concilii Tridentini 
circa Ecclesi cæremonias tueatur. Dogma, inquam, 
quod cum ideis in D, de Vert libro venditatis minime 
convenire poterit. 

His adductus rationibus elucubrationem hanc in 
publicam hodie lucem emitto, quam eodem prorsus 


lempore, atque eodem quasi anno, quo suum ipse 


opus typis edidit, ego contexui. Arbitrabar eum tum 
adhuc in vivis esse , et cum eum consulto de errori- 
bus suis merito acrius perstrinxissem , expectabam 
eum invitum etiam coactum iri, ut opinionem suam 
publico opere dilucidaret , ni silentio suo mallet tot 
errorum suspicionem in se recipere. Ast improvisa 
auctoris mors editionem libri mei antecessit , üadeo- 
que dubius hæseram gravissimis præsertim negotiis 
ab urbe Parisiorum attractus, quem manuscripti 
mei usum facere deberem : cum ecce. nonnulli tam 
doctrina , quam dignitate illustres viri , quorum con- 
siliis obtemperare nunquam non possum , quasi lege 
perstrinxerunt , ut opus hoc prælo subjicerem : ad 
qnod divulgandum ægre admodum adducor. Prævideo 
quippe insurrecturos criticos clamantes me arma 
capessere contra adversarium , qui morte præventus 
extra conflictum atque defensionem positus est. Vi- 
tuperabunt me, qui cineres turbare audeam homi- 
Quis multorum encomiis celebratissimi. Imo asserent 
eum pra cæteris dignum esse, cujus famæ parcatur, 
utpote qui confectam jam suorum operum defensio- 
nem contra D. Thiers oppugnationes ea solum ratione 
adductus suppresserit, quod eum e vivis jam EXCES= 
sisse audivisset. Exemplum hoc facile me ad imita- 
tionem alliceret, si errores, quos in opere domini de 
Vert detegendos suscepi, minoris momenti essent nec 
tantum fidei, ac fidelium ædificationi detrimentum 
afferent , sed malum hujusmodi est ut humanis de 
causis dissimulari minime queat. Cultus enim Eccle- 
siæ Jesu Christi, religio et.pietas populorum, honor 
sanctorum primi ævi doctorum, omnes denique. res 
sacre ab hoc systemate in extremum adducuntur 
periculum , 
ab omni censuræ nota abstineatur. Quis autem locus 
_esse potest urbanitatis officiis, ubi levitæ arma capes- 
senda sunt ad tuendum sanctuarium. Domini, quod 
ornatu suo, dum extirpantur, deturpanturque mys- 
teria , Solar cernit." 
Quod an jure peraetum sit, lectoris committo sen- 
tentite , qui dum opus hoc meum pervolvet , judica- 
; bit sane utrum. errores , quos doctiores viri in D. de 
Vert libro se reperisse autumabant , silentio premi 
oportuerit, atque an licitum fuerit refutatione ex- 
sangui , argumentisque languidis reprimere audaciam 
hominis, qui magistri ae doctoris personam prase- 
ferens, iteratis frivolarum suarum conjecturarum ap- 
plausibus , et impiis cachinnis, quibus cæremoniarum 
nostrarum sanctissima mysteria explodit, vim, ro- 
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ac maximam certe labem susciperent si 
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burque systemali Suo conciliare enititur. Mundus 


aliunde , ingeniis acribus , seu atheos , naturalistas- 
que appellare mavis, sat superque scatet, qui inyste- 


riorum sque, 3c prodigiorum, omniumque, qu 


ad captivandum intellectum spectant , inimici avide 
principia cuncta arripiunt, quæ incredulitati suæ fa- 
vere videntur. Coritemptus piarum allegoriarum, quas 
Rubricæ suppeditant, hos incredulos mirum in no- 
dum oblectat auctoritatemque sibi sarcasmis, ludi- 
briisque , quibus ritus sacros impetunt , adsciscunt , 
ac voluptate exsultant, dum hic quæpiam reperisse 
opinantur, quae eos excusare queant , quod mysteria, 
symbolaque ad pietatem nutriendam. instituta tam 


| parvi pendant, Quapropter necesse est, aut. eos ab 2b 


errore reducere, aut pudorem incutere , simulque 
nefaria tela excutere ei , qui illa sciolis subministra- 
vit, eodemque tempore fucum principiis ejus de- 
mere, expositaque in lucem omnium irrisioni obji- 
cere. Qui autem id fieri potest, ni stylus illo fervore 
accendatur, quem justa indignatio suscitat , quique 
veritati lucem , gratiamque addit? Si auctor, qui a 
nobis impetitur, obiit, liber non moritur : vivit, ct 
volvitur manibus omnium. Homines novarum rerum. 
avidi duas jam exhauserunt editiones, et non incre-+ 
duli solum inde auctoritatem causæ suæ depromunt, 


verum et hæretici ibidem arma prompta invenire pi- 
tant, quibus nos impugnent , ac theologis , mysticis- 


que nostris insultent. Non elangui certe confutationi 
concessum est hujusmodi præjudicia convellere , 
naturalistas , vulgo spiritus fortes , revincere, hxre- 
ticos exarmare, religionis pietatisque amantium. ze- 
lum magis magisque incitare. - 
Ast , si materiam hanc omni illo impetu, vehemen- 
tia, ac animositate pertractaudam suscepi, quam 
necessariam existimavi ad demonstranda pericula, - 
falsitatem , et non raro ridiculam futilitatem funda- 
mentorum, quibus D. de V.. principia innituntur, 
sincere asseverare ausim me rationes solum , et ad- 
notationes non personam illius arguere , et impetere. 
Subscribam lubens omnibus elogiis, quibus , et vitæ 
probitas , et finis quem sibi in hoc concinnando opere. 
proposuerat tanquam rectissimus commendatur. Ac- 
cedam, si opus est in asserenda illi laude ad aucto- 
rem illum qui D. Claudii de Vert Elogium his verbis 
contexuit : Quod comparando sibi elegantium | littera- 
rum cognitionem eam in Christianismo scientiam. adep- 
tus fuerit , que illum eque pietate, ac doctrina celebrem 
religiosum effecit. Quinimo non inficiabor libros, quos 
impugno , communes hominum vires excedentis labo- 
ris esse, plenosque sexcentis curiositate allectantibus 
disquisitionibus, quarum haud pauc:e præstanti uti- | 


litate pollent ; verum concedetur et id mihi non posse - : 
mos non indignari , dum mysteria cultus nostri, dum - 


cæremonias baptismi , dum. sublimem S. Pauli doc-. 
trinam , dum ipsa Christi miracula a dignitatis sua 
fastigio deturbari cernimus. 

Attamen ne forsitan accuser, me famam hisce ani- es 
madversionibus quærere , eum impugnando , cui sui 
defensio morte erepta est; meque gloriam meam il-: 
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lius ruinæ inædificare ; non volui ut nomen meum li- 
bri titulo præfigeretur. Non enim gloriæ sed E 
Studeo, quæ cum me ad scribendum impellit , 


meum nomen in apertam lucem prodeat, omnino 
. non flagitat. | 


Superest nunc , ut lectori causas edam, que me 
impulerunt ad impugnandos, et refellendos duos 
priores solum tomos D. de V. Opus meum , ut supra 
memini, anno jam 1709 confectum erat, quo binæ 
hx solum partes prelo excuse circumferebantur. 
Eodem quoque anno contigit me ad munus appella- 


tum fuisse, quod omne prorsus superfluum tempus: 


exhausit. Nec satis scio an unquam tantum otii nan- 
cisci queam, quod sufficiat ad exacte persequenda 
ultima duo D. de Vert volumina. Ast licet id obtinere 


mihi non contingat, sat me præstilisse in demons- 


trandis priorum tomorum erroribus arbitror. Ex qui- 
bus dein non magno negotio judicium de posteriorum 
praestantia deduci valeat. Caeterum universa syste- 
matis Vertiani principia primis duobus includuntur 


. voluminibus. Alia przter explicationes magis accu- 


rate, minutimque pertractatas, ab lisdem tamen 
semper principiis dictatas, nihil continent. Quibus 
abunde satisfit, dum principia, quibus innituntur, 


-conquassata , eorumque falsitas , atque inde errorum 


pericula demonstrantur. . 

* Et illud ipsum est , quod unice enixus sum, ratio- 
cinari videlicet ex auctoris principiis, et evertere ea, 
qui in auctore oppugno : D. de V. contendit. unam- 
quamque cœæremoniam causam physicam et naturalem 
institutionis suc habere , et rationem symbolicam pos- 
terius demum accessisse. Ego contra assero : Hanc 


Beligionis nostræ menlem esse , ut nullam prorsus cæ- 


remoniam nisi ob rationes ex integro symbolicas primitus 
instituerit. Si veritas hzc solidis rationibus compro- 


bata fuerit, quatuor Vertiana volumina necesse est. 


ut cum toto suo systemate penitus concidant. In hac 
itaque veritale asserenda totus sum illamque tam 
certis argumentis comprobasse credo , ut certissima- 
rum demonstrationum vices ea obtinere mihi persua- 
sum sit. 

Iec enim argumenta hoc sibi demonstrandum pro- 
ponunt 4°. universas orbis religiones ac precipue Ec- 
clesiam Jesu Christi omni tempore id jnjendisse in 
suarum cæremoniarum institutione, ut et eultui reli- 
gioso inservirent, et symbolorum rationem. involve- 


rent; 2. quod si in administratione Sacramentorum, 


aut solemuitatibus Ecclesi:e officiorum ritus aliqui re- 


 periantur, qui necessitati solum, et decori originem 


suam debent, esse tamen alias eodem numero, imo 
majori, qui non aliam institutionis su: causam habent 
quam sensum mysticum, et symbolieum tanta perti- 
nacia a D. de Vert rejectum ; 3°. quod dum Ecclesia 
aliquas retinuit ceremonias, quæ originem suam ne- 
cessitati adscribunt, id eam nec fortuito, nec ob inve- 
feratam consuetudinem egisse, verum:quia prævide- 
rat fideles fructum aliquem percepturos ex sensu fi- 


gurato, devotionemque edocente, quem iis adjunxit ; 


4. complures sensuum horum allegoricorum et sym- 


' 
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bolicorum minime esse considerandos tanquam ideas 
pias quorumdam mysticorum ; verum ut adoptatos ab 
universa Ecclesia, antiquissimaque traditione, et om- 
nium ecclesiasticorum auetorum sermone confirmatos. 

Et his principiis omnia superstruuntur quecumque 
contra D. de Vert opus, et dispersas in 39 prioribus 
sectionibus quibus illud constat conjecturas attuli. 

Non tamen ita vagis generalioribusque principiis 
alligatus sum, ut non sæpius etiam in exactissimum 
Vertianorum assertorum examen descendam. Limites 
solum rationi sanæ conformes mihi constitui. Cuncta 
prorsus impetere, et modum excessisset, et injustum, 
confitear necesse est, fuisset. Conjecturæ D. de V. 
euandoque felices sunt, nec adnotationes illius semper 
dicio, soliditateque carent: sed mihi satis fuit co- 
piosam, et abundantem opinionum afferre messem, 
qux nullo conatu nulla ingenii aut eruditionis vi su- 
Slineri ac defendi queunt, satis fuit invietis demon- 
Strare argumentis, quam false, quam impudentes, 
quam ridiculæ plurimæ earum sint, ut nullo negotio 
lector possit etiam de illis Vertianis opinionibus judi- 
cjum ferre quas ad trutinam revocare mihi otium non 
fuit. Hocque ipsum est quod in argumentis quæ 39 
priores sectiones amplectuntur, præstiti, quodque ac- 
curatiori indagine in decem SPURS sectionibus 
a me confectum est. : 

Ultimas denique sectiones adhibeam necesse est ad 
detegendam falsitatem argumentorum, quibus D. de 
V. systema suum fuleire studuit. Mirum profecto ea 
tam debilia, tam inania, tamque exiguo numero esse, 
ut mihi ad eas convellendas, convincendasque non. 
pluribus, quam sex sectionibus opus fuerit. En paueis 
verbis instituti mei rationem. Quam si exactiorem pau- 
lisper cupis, amice lector, in adjunctum Summario- 
run tabulam oculos conjice, atque uno intuitu com- 
pleta totius operis idea se offeret. 

His principiis fultus tute D. de V. opus legendum 
aggredieris, nec metuas te seu rutilanti- verisimili- 
tudinis fulgore exezecatum, seu didascaliea sua pro- 
nuntiandi auctoritate in errorem abreptum iri. Per- 
suasus de plurimarum suarum conjecturarum falsitate 
lector, ac de earum debilitate instructus solidum fa- 
cile, et equum de his feret judicium; idque non de 
pricribus solum duobus tomis, quos confuto, verum 
de duobus etiam posterioribus, quos minime attigi. 

Ignoro tamen num mutato D. de V. genio, an re- 
visorum diligentiæ tribuere debeam diserimen illud, 
quod in elocutione et magis moderata, et magis reli- 


.giosa posteriorum duorura tomorum tum cum in ma- 


nus meas inciderunt, mihi visum est elucere. Videtur. 
mihi D. de Vert neque in expressiones tam humiles, 
neque in similitudines tam rustieas, rudesque, ut in 
prioribus voluminibus, declinasse atque majorem Sa- 
cramentorum, traditionisque rationem habuisse. Ve- 
rum, quod intactum praeterire nequeo, quodque ali- 
quando ad istorum postremorum voluminum diseus- 
Sionem atque examen perlinebit, est affectata illa 
præteritio infinitarum cæremoniarum in missæ sacri- 
ficio occurrentium, qui manifesto et institutione, €t 
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usu symbolicæ sunt, duri tamen solertissima diligen- 
tia ommes cæleras inquisivisset, qux ad originem 
physicam, et naturalem reduci possent. Hujusmodi 
eilentium satis manifesto indicio est D. de Vert nec a 
priejudicatis opinionibus quibus antea adhæserat, nec 
a suis principiis quie in primis duobus tomis statue- 
rat, in hisce ultimis discessisse. Nulla prorsus illius 
udicio missæ cæremonia e symbolorum scaturigine 
defluxit; nulla in voluminosis his duobus tomis ori- 
ginem ibi suam agnoscit; universa in divino hoc sa- 


crificio, ipsum quoque pacis osculum, tliurificatio, et - 


peccatorum confessio ob rationes physicas, el natu- 
rales, aut in commodi, decoris, gesticulalionisve gra- 
‘tiam peraguntur. Eo usque exorbitantia sua eum 
abripiunt principia. Stupendæ sane. præjadiciorum 
sequelie! Quomodonam in mentem inducrre suam 
potuit illam rem, qua et ex natura Sua, et unice my- 
stica est, et tota mysterium est, in Ecclesia absque 
ulla cæremonia, quæ aut imysterium contineat, aut 
institutionem suam sensui mystico, et symbolieo de- 
beat, celebrari? 


DE VERO ECCLESLE SENSU 
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Ultimo demum admonitos esse omnes cupio, me 


hoc in opere ad primam elucubrationis Vertianæ edi- . 


tionum respicere. Non enim antea, quam posteriores. 
duos tomos legendo pereurrerem, liberque meus sub 


prxlo gemeret, mihi innotuit priores iterato in lucem - 


prodiisse. Cumque longiusculum ab ufbe Parisiorum 
abfuissem, non licuit mihi sat opportuno tempore se- 
eund: editionis exemplar obtinere, ut paginas, ea- 
Tumque numerum cum prima conferre possem. Haec 
eiiam in causa fuernnt ne mihi pateret, an hac nova 
in editione aliquid remissum, aut correctum fuerit 
eorum, quæ ego refellenda, eoarguendaque assumpsi. 
Quidquid horum sit emendationes hæ confutationi 


mee nihil utilitatis detrahent, imo vero apologize ejus - 


vices sustinebunt. Cum prima D. de V. editio latissi- 


me diffusa sit, equum pariter censeo, ut crisis ejus 
æque late pateat, utque, si possibile sit, deleat rudes 
illas, eultuique Dei Ecclesiæ indecentes ideas, quas 
forte'animadversiones et adnotationes auctoris in le- 
gentium animis reliquerunt. 
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8 I. Necessitas hujus operis, et justa indignatio, que 
concipitur ex lectione libri D. de Vert. 


Nunquam profecto opus ullum in publicam lucem 
prodiit, quod magis commuuem omnium in se atten- 
tionem converteret, quam paucos ante annos typis 
mandatus Liber hoc titulo insignitus : Explicatio sim- 
plex, litteralis, et historica. Ceremoniarum Ecclesie. 
Auetor hujus D. Claudius de Vert thesaurarius, et 
' visitator Ordinis Cluniacensis jam ante notus fuerat 
in republica litteraria. Fama, quam sibi prioribus 
a se elucubratis operibus comparaverat, hoc ultimum 
etiam, antequam typis exprimeretur, multum com- 
mendabat nee minori impatientia a Calvinistis, quam 
a Catholicis expectabatur. A viginti quippe circiter 
jam annis heterodoxus minister. Jurieus jactabat esse 
virum, nescio quem apprime doctum Ordinis Clunia- 


censis, qui opus hujusmodi meditabatur, quo Du-. 


randos, Biellios, Innocentios qui de missa: mysteriis 
antea scripserant, de sua dignitate deturbaret palam- 
que faceret eunctas ecxremonias mysterio carere. 
Declinabat quidem tum, et rejiciebat. D. Vertus 
has a se laudes presbytero. Roman: ac catholicæ 
, Ecclesiæ minime convenientes, imo injurias. Mode- 
staque hae excusatione non contentus litteras ad Ju- 
' rieum exaravit, quibus palám profitetur se minima 
queque explicationis mystiez capita venerabundum 
suscipere, humerisque suis longe impar esse opus, 
qnod ei perperam affingitur; tamen non illi postea 
defuerunt vires ad illud agsrediendum, perficien- 


P. 


dumque. Prodiit quippe tractatus hie, qui mini- 
stri heterodoxi expectationem tantopere titillabat , 
anno 1708 ac sollicite publica omnium contentione. 
susceptus fuit. Quamquam enim jam plures de Ee- 
clesi:e cxremoniis elucubrationes haberentur, non 
exliausta tamen adhue penitus Rituum saerorum 
materia est, et opus hujusmodi procul dubio aliquid. 
utilitatis allaturnm credebatur. Titulus multa pro- 
mittens, objectum elegans et vastum, materia curio= 
sitate placens, systema novitate alliciens, omnia de- 
nique eximie in ejus favorem concinnata præstantiam 
singulorum præseferébant. Enata hine sapientibus 


spes, enatum gaudium, se hic nescio qus utilia, - 


nova, atque ad ditandam eruditionem opportuna re- 
perturos. Progressi ulterius in auctoris laudes cer- 
tatim. effundebantur, ae neglecta trutina, omissa 
crisi, maximis opus Vertianum elogiis efferebant. 
Nune tandem præjudicia deferbuere, ac depulsa 
est nubes illa quam speciosus libri titulus, temera- 
rix, ac scintillantes expressiones, atque inserta hinc 
inde fucat:e. eruditionis semina doctorum luminibus 
obduxerant. Stupent se modo primum videre, quod 
sub falso pretextu sacri Ritus Ecclesiæ simpliei, ae 
litterali sensu. explicandi eo audaciæ progrediatur . 
D. de Vert : ut augustissimas- cæremonias iis 


mysteriis spoliet, quæ ipsis institutionis sus exor- 


dio propria, apostolorum auctoritate solidata, Td 
etorum sæçulorum testimonio confirmata fuere, - 
Mirantur eas elucidari, non, ut libri titulus innuit, - 
simplici, et historica S) sed buses pos 


r 


eT 


tius ideis vilibus, rusticis, inbénedtia? "queque sepe 
- fide historica , Certisque testimoniis falsitatis et men- 


. dacii argui queant. Augescit dein stupor dum nus-- 


quam non occurrunt digressiones temeritate, et 
erroribus refertæ, indagationes humiles, et pueri- 
les, lepores insulsi, et materix gravitate indigni, 
conjectura ridiculæ, et adnotationes, quæ vix, ac 
ne vix quidem ab impietatis macula, et censura ex- 
- eusari possunt. lt3 quidem, ut in laudis locum, qus 
auetori debita credebatur, justa. succedat indignatio. 
Justam aio indignationem : quis enim non indi- 
gnetur dum legit ab auctore catholico, sanitatem 
miraeulosam homini ab utero matris cæco, alterique 
energumeno surdo et muto a Jesu: Christo imperti- 
tam principaliter : Virtuti specificæ, et naturali sali- 
v3 tribui? Quis tranquillo animo audire valeat hæc 
prodigia in comparationem adduci cum venditato 
miraculo Vespasiani, qui cæco saliva sua visum resti- 
tuisse dicitur (Tom. 2, p. 46). 
.. Quis non indignetur, dum audit realem corporis. 
Jesu Christi in Eucharistia presentiam explicari ab 
: jllo per affirmatam a paganis falsarum divinitatum in 


"idolis post consecrationem eorum præsentiam ? Nec 
hic suam sistere audaciam, sed insanius prolapsum 


- 


a 


adjungere, verbum Consecrationis hoc sensu Eccle- 
siam suscepisse, i/a ut si in alia significatione ab ea 


adoptatum fuisset ethnicos ad fidem conversos in erro- — 


rem induxisset (Tom. À, p. 102). 

- Quis non indignetur, dum legit ab illo institutio- 
nem baptismatis deduci a consuetudine lavandi infan- 
tes vix natos ob rationes physicas. Et a S. Paulo de- 
mum usui huie aüditas fuisse allusiones magnificas ad 
mortem et sepulturam Jesu Christi, qua illius opinione 
nulla ratione ad finem institutionis pertinent ? (Tom. 2, 
p. 248, 371, et Præf., p. 16.) 


Quis non indignetur, dum videt viatieum infirmis 


tribui solitum a superstitioso usu infidelium mortuo- 
rum suorum faucibus denarium ingeyentium deri- 
vari? Usum thuris ei suffituum ad necessitatem tol- 
lendi fœtoris, qui ex ustulatione victimarum pro- 
creabatur, referri? Silentium monachorum quieti 
^ dormientium, cereum paschalem, tanta solemnitate, 
1anüs precum Ritibus ab Ecclesia sabbatho sancto 
benedictum, commodo fideles nocturnis tenebris il- 
luminandi attribui ? (Tom. 2, p. 78 el 101.) 
Quis non indignetur, dum videt auctorem hune 
"s fucato inquirendorum Rituum nomine sacras 
_ Ecclesi: consuetudines prostituere , easque sub vilis- 
 Simarum idearum formis proponere adhibitis inde- 
. centibus profanisque- eas. exprimendi inodis ? Ut 
cum saeram unctionem post baptismum adhiberi 
consuetam Smegmatli Lotricum assimilat (15., p. 386), 
utramque enim ait quamplurimum prodesse, ne hu- 
 meelata pellis rugas contrahat ( Ibid., p. 146) : cum 
pallium archiepiscoporum, ait esse veluti des bretelles 
fasciarum infantibus , aut rusticis consuetarum genus, 
mytras eorum nocturnis biretis comparat ( Ibid, 
p. 944 ), Diaconorum tunicas lineis indusiis auriga - 


pun denrées confert (J6id., p. 551), Cum dicit Ü 


CIRCA SACRARUM CJEREMONIARUM USUM. ; 738 


manipulos i in usum fuisse, dum manica nares emun- 
gebantur (Tom. 9, p. 991 et 500) , eosque haud absi- 
miles esse a Strophiolis, qux vetulæ Abavillenses 
centum anie annos sinistro brachio appendebant. 
Cum verba hæc Officii palmarum : Quis est iste Rex 
glorie : militari exclamationi, Qui va là ? Ecquis hic ? 
quasi jocabundus designat ( Ibid., p. 557 ), vocem- 
que adorare, et adorationem , infantium consuetudine 
explanat, qui aliquem salutare. jussi ( faire serviteur ) 
manum ori admovent..Cum parochos titulares Paro- 
chos stantes (en pied j appellat, benedictionemque 
solemnem abbatum regularium urbanitatem appellat , 
ejusdemque nature , ac qua lecloribus in contüberniis 
ad mensam legentibus impertiri solet ( Tom. 4, p. 591, 
332, 553). - 

Quis non indignetur, dum pro veritate extra omnem 
controversiam posita jactitat conjecturas omnium 
maxime frivolas, falsissimas ( nec metuo dicere ) 
omnino ridiculosas, miserrimas ? Ac ut quampluri- 


' mas alias missas faciam , aliquas solum producam, 


quæ abunde sufficient ad judicium de cseteris feren- 
dum. Sic enim ait auctor (Tom. 2, p. 187 ) : Si Sum- 
mus Pontifex exaltationis su: die in altare colloca- 
tur, id. fit ut pedes ejus in justam altitadinem elevati 
commodum osculantibus sortiantur situm. Si Ecclesia 
suas inter ezeremonias numerat usum tradendi ordi- 
nando Subdiacono manipulum , originem hoc traxit 
ex sinistre intellecto Concilio Carthaginensi, perpe- 
ram detorquendo illa verba hujus Concilii aqua-ma- 
nile. Si festo Nativitatis Domini, quemcumque in 
diem incidat, carnium esus conceditur, est ejus causa 
memoria Verbi Divini, quod Caro factum est ( Ibid., 
p. 11). Si Presbyter extremitatem stolæ ejus capiti 
imponit cujus in solatium S. Joannis Evangelium re- 
citat, ideo fit, quod olim stole limbo Evangelium 
hoc affixum fuerit, ac inde et naturæ rei, et commo- 


ditati lectitantis consentaneum , ul capiti fidelis in 


genua prostrati imponeretur. Si denique Antiphona 
O Adonai qux Adventus tempore canitur, per deca- 
num Capituli intonatur , hoc munus ob vocabuli De- 
cani cum voce Adonai similitudinem illi committitur 
(Ibid., p. 476). 

Si majestas, si dignitas rerum harum non adeo 
foret veneranda, quis risus, quis cachinnos continere 
valeret, dum deliria similia, dum euthusiastica hzc 
somnia tanta gravitate, tamque severo supercilio 
jactitari audit? Ast, ut verum fatear, gemendum 
potius quam ridendum, dum religio tam proterve 
despicitur, Ecclesiæ cultus tam indigne proscindi- 
tur. Verum satisne est ingemiscere, ubi ejus cultus 
proeuleatus non ploratores, sed defensores omnes - 
eos expetit, quibus ejus honor, et gloria cordi est? 
Ilec dolentis magis , quam ridentis , animo effudi, dum 
me cohibere non possum, et injuriam. Ecclesie surda 
nequeo aure transire ( Hieronym. in Vig. ). 

" Dudum id jam præstilissem , ni inclinatus ad taci- 
turnitatem animus: me retinuisset, modestumque hoc 
silentium mihi imposuissel spes futurum aliquem ca» 
lamo , doctrinaque magis valeníém, qui me. hoc in 
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tentamine anteverteret. Ast dum nullus vindicandas 
Ecclesiæ injurias assumit, muneris ac officii mei esse 
credidi refellere præcipuos errores, lapsusque homi- 
nis, qui perversas conturbat» sua mentis ideas 
Ecclesi» spiritui affingere voluit; qui adeo studuit 
ut contemptui ae ludibrio essent apud omnes ii, quos 
mysticorum nomine indigitat. Licet haud raro hi ipsi 
non alii sint, quam sancti Patres tanta veneratione 
ab Ecclesia culti. Illi. videlicet, multo profundius 
quam D. de Vert instituti, caeremonias veluti mu- 
tam quamdam doctrinam semper admirati sunt, ap- 
tam ad instruendos fideles , et nutriendam pietatem. 
Sanctorum quippe mysteriorum symbola mysteria 
ipsa Christianorum animis  perpendenda el HE, uM 

et inculcant. 

Sed ne longius, quam par est , ee no 
generalioribus inhxream, ac ut solidis argumentis 
tuear, me nihil absque ratione , me nihil perperam , 
- mibil invidiose facere, dum contendo libri hujus 
asserta Ecclesix in institutione 'exremoniarum esse 
confraria ; jam ad principia ipsa D. de Vert descen- 
dam ut quot quantisque erroribus ac deliriis scateant 
palam omnibus faciam. 


$ Il. Sententia D. de Vert clarissime e numero ratio- 
num propter quas inslilulæ sunt cœremoniæ rejicit 
omnem sensum mysticum. 


Quamquam toto in opere D. de Vert implexissima 
confusio dominetur et informe hoc animadversionum, 
adnotationum ; supplementorum , additionum, cor- 
rectionum chaos nihil aliud nobis offerat, quam ru- 
dem , indigestamque sine ordine, sine serie factorum 
congeriem , id tamen mihi colligere licuit totum sys- 
tema peregriso absurdoque huic inniti principio : 
Cœremonias viaelicet ab Ecclesia in sacrificio Altaris , 
aut Sacramentorum administratione usitatas non debere 
explicari per rationem symbolorum, et mysteriorum, Sed 
necesse esse a causis simplicibus, naturalibus, et phy- 
sicis, quæ eas introduxerunt, earum pariter originem 
petere. Has appellat causas primitivas, el fundamenta- 
les, ad. differentiam causarum symbolicarum , quas 
vocat causas subsidiarias, el secundarias. 

Ad declarandas accuratius causas cxeremoniarum , 
quas ille nominat primitivas, et fundamentales, atque 
ad excludendas cas, qui dicuntur mystice, et figu- 
ral? , Wes causarum species constituit. Disciplina 
Ecclesie, ait ille, quoad ritus, et ceremonias attinet, 
[undata est in causis simplicibus , et desumptis plerum- 
que wniversis aut ab usu veterum, aut a similitudine 
actionum cum vocabulis, et reciproco ordine Vocabulo- 
rum cum achonibus, aut quod necessilas decorum et 
commodum ita postularent ( Tom. 2, Prof., p. 25). 
in tres institutionis nostrarum cæremoniarum sca- 
lurigines. Præter quas nullas alias agnoscit. Primum 
loeum obtinet usus veterum, id est Hcbræorum, et 
ethnicorum, ad quos praeter alia plurima ipsam etiam 
refert institutionem Sacramentorum, consecrationem 
Eucharistiæ, et usum signi crucis. Secunda rituum 
scaturigo est: Actionum cum vocibus con[ormitas, et 


Te emus 
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similitudo, id est communitas illa gestuum, et actionis 
que vocibus vim, decoremque largitur deducta. &b illi ; 
similitudine, qui ex suggestu ad populum declamante ; 
actiones orationi conjungunt (Tom. 4, p. 141 et 42 ). 


Principium hoc latissime patere arbitrabatur, asserit . 


enim : 
examinandos aggreditur, imo etiam cunctorum cælero- 


Tertio demum statuit : Necessilatem, et commodum : 
Unde derivat luminum usum, dum nox omnia tene- 
bris obscurat, lotionis, dum quispiam immundus 
est, abstertionis, dum madefactus est, 
dum pluit. . ss ti 


- Has, has, inquam, appellat veras causas, causas 
^ 


primitivas, causas institutionis cæremonarium. Hx 
ille causæ sunt, quas vellet in iis contuberniis , et 


hanc esse causam usuum fere omnium, quos 


legunt 4 


ki 


, fum, quos forsitan « alias ad irutinam vevocare posset. 


Lycæis doceri , ubi cæremoniæ , usitatique Ecclesi 


ritus adolescentibus institulione proponuntur. Atque 


- ne nobis Synopsis elegantis bujus systematis desit , 


prudenter id suis Operi adjectis tabulis cavit, eui pe- 


' regrina hæc apposuit Summaria ( Tom. 7, p. 575) : 


Cause mystice iis utiles sun, qui perfectionem sui in- 
ternam solum quærunt parum curiosi de causis, quae mo- 
minantur institutionis. Et alibi (Tom, 4, p. 440) : Pri- 


mo exordio et origine nulla in ceremoniis Ecclesie | 


quarebantur mysteria. Et iterum : Absque adjumente 
harum causarum (scilicel litteralium, et primitivarum) 
impossibile est intelligere sensum rerum pene. omnium , 
que fiunt , aut dicuntur in Ecclesia (Ibid., p. 457} 
Si D. de Vert principia haec tanquam eausani et origi- 
neni aliquarum solum cæremoniarum obtulissel; si as- 
seria sua solidis fulcisset argumentis , allatasque a se 
conjecturas, tanquam non extra dubitationem positas, 
modeste timidus in medium proposuisset, si ingenue 
confessus fuisset multas prorsus existere cæremonias, 
quie nulli alteri originem suam debent, quam causis 
symbolicis, et sensui mystico ipsis annexo  :‘huneque 
primæ esse igslitutionis ; si tantum in quosdam mys- 
ticos animadvertisset , qui nullis innixi. fundamentis 
mysteria in ritibus sibi finxerunt, ubi nulla exstant , 
si denique debita veneratione ideas symbolicas pro- 
sequutus fuisset, quas universa Ecclesia adoptavit , 


usibusque sacris adjunxit ;* tuuc utique justos sibi li- —- 


mites constituisset. Laudibus sane efferrem prudentes 
lias elucabrationes , primusque essem, qui eas. elo- 
giis, et plausibus exeiperem. Nolo enim quempiam 


arbitrari, me omnia mysteriis involvere, sicque op- 


posita semita in alium errorem ab oppugnato haud 
multum dissimilem delabi. Sunt quidem quamplurima 
cxremonie, et usu, et origine mysticæ. Concedo 
tamen et alias esse, quie exordium , et instilutionew 
suam necessitati, commodo, et iem debent. Imo nec 
diffiteor quamplures Auctores nimio indoctæ. pietatis 
zelo adductos extra justi tramites vagatos fuisse, dum 
sibi mysteria , parabolas, symbola, lis in cæremoniis 
fabricarunt, quibus certe talia adj ljungere Ecclesia nui- 
quam in mente habuit : unde fortasse accidit, ut quie 
fuerit nonnullorum rituum genuina origo nos lateat. 


Sed D, de Vert non se tan ! ni cancellis. ipd 


7 


passus est. Displicuerunt illi cunctæ symbolicæ rituum 
explicationes ; omnesque cxremoniarum mysticæ cau- 
S& nauseam movebant, nec adduci potuit ut cære- 
monias nostras in institutione sua illis innixas cre- 
deret. Intuebatur illas universas tamquam ideas arbi- 
trarias, et pias moralitates, quæ illis pro libito quidem 
ad nutriendam pietatem adjici queunt, sed quz in- 
Stilutione posteriores sunt. Ut vero prineipium hoc , 
cui systema suum inædificatur, generale est, nullamque 
recipit exceptionem , ita D. de Vert universaliter_lo- 
quitur. Nihil excipit, sed omnes omnino comprehendit 
ceremonias eujuscumque exe demum sint naturse : Si 
ecclesia , inquit (Tom. 9, Pref.), consideraret ceremo- 
niassuas institutas ob fines solum symbolicos el mysticos, 
necesse foret Ecclesiam immutabilem esse in retinendo 
rituum horum usu, Rationes enim et principia , quibus 
innititur, nullam suscipiunt mutationem : objecta myste- 
riorum sunt fixa; et quod semel alicui allegorice origi- 

_ hem tribuit, semper subsistere debet, 

- Nulla facta exceplione etiam aflirmat ( Tom. 1, 

- Prof. p. 11) consuetudines hujusmodi semper acceptas 

fuisse in hoc sensu proprio primitivo ac necessario. 

Semperque nostris vitibus causas simplices ac naturales 
pre mysticis ac symbolicis assignatas fuisse. 

.. Prwterea universaliter inquit (Tom. 4, p. 204) : 
Dum ante triginta. jam annos dici audivissem cereos in 
Ecclesia illuminandi solum causa achiberi solere, idea 
h&c me commovit ; alque me in semitam deduait, natu- 
- ralem et historicum cgremoniarum sensum reperiendi : 
intellexi ex eo omnibus aliis Ecclesie usibus easdem 
€ausas primitivas et physicas. 

- Ea prorsus mente Cujusdam Auctoris verba ad- 
optat, qui de se ipso fatetur : Quod nunquam:.sibi hujus- 

modi cause mystice arriserint ; eas plus pre se ferre 

venustatis quam soliditatis, plusque iis offuscari, ac im- 

- minui dignitatem mysteriorum , quam augeri. Adjicit 
auctoritatem alterius , æque peregrini, profanique : 
Materie liturgicæ apparent languidæ, insipiaæque, dum 
nihil preler mysteria. loquuntur. Causæ mystice cœre- 
 moniarum tum demum excogitata sunt ; dum longissimi 
temporis intervallum omnia historie delevisset vestigia y 
ac causas litterales et historicas oblivione sepelivisset. 

Audiamus demum, quibus verbis ipse exactam pra- 
cisamque ideam nobis systematis sui largiri , novis 

A argumentis fulcire, moderationisque gloriam ac me- 

ritum sibi comparare conetur : Non igitur. institutum 

— hoc Tanquam peregrinum , ac singulare videri debet , si 
videlicet propositam methodum sequuti rationes mysti- 
cas traducemus tanquam ideas secundarias , queque ad 
primam institutionem minime revocari queunt, pro ve- 


risque causis solum physicas, et historicas assignabimus. . 


Imo vero Auctores non desunt, quibus nulle penitus 
alic arrident , quique omnino cunctas rationes mysticas 
(dempto illis etiam. secundariarum causarum bene- 
ficio) aspernantur, nec differentes earum applicationes 
quoquo modo possibiles arbitrantur (Tom. 4, Prof. , p. 
76 ). Quis non existimaret àb eo opinionem hanc tam 
male cohærentem, tam debilibus innixam fuleris, cum 
"indignatione rejectum iri? Verum fallimur; h:eret an- 
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Ceps, nihilque eum ad sententiam hanc condemnan- 
dam permovere valet. Quinimo eam ex parte laudat, 
invictoque , ut credit, ratiocinio confirmat, sic syste- 
mati suo securitatem ; firmitatemque quærens : Cer 
tissimum est, subdit ille » Quod sicut universa ad ritus, 
el disciplinam pertinentia continuis subjiciuntur vicissi. 
tudinibus, ita difficile sane est usui, et consuetudini Ec- 
clesie mysteria adnectere, Affert dein exemplum inter. 
pretationis mysticze , quam contemnit. adjieiens : En 
aut impossibilitatem po- 
tius allegorico sensu explicandi consuetudines continuis 
subjectas variationibus, Et paulo post : Siccine causæ 
Variantes, et instabiles nostro subsunt imperio ? 
Amplius ne quidpiam superest ad cognoscendum 
vastissimum illum, nullisque inclusum limitibus cam- 
pum, quem D. de Vert systemati suo assignat ? Nihil 
ille excipit. Argumenta illius ad omnes prorsus cære- 
monias pertinent , ratiocinationes cunctos absque di- 
Stinctione compleetuntur ritus. Nullo modo originem 
in rationibus mysticis, sed vel in historia, vel in 
causis necessitatis, decori, et commodi quieri debere ' 
pertinaciter tuetur. Illius sententiam ulla quidem in- 
veniri. potest ceremonia » qui. institutionem rationi 
mystice, et symbolieze acceptum referat. Antiguo 
enim, ut ait, tempore non qu&rebantur Mysteria in Ec- 
clesie. ceremoniis. 1 


$ II. Continuatio ejusdem materie. Nihil est, quod 
Auctoris propositiones justo universaliores emolliat. 


Etsi D. de Vert non tam clare, tam manifeste, ut 
modo vidimus, animi sui Sensus: patefecisset, haud 
minus distincte tamen detexissemus, quo annotatio- 
nes, quo reflexiones, quo argumenta sua collimant. 
Et quisnam est, qui aliud judicium ferat, dum il- 
lum tanquam in specula sollicitum cernit, ne ulla ei 
elabotur cæremonia , quam suis non conformet ideis, 
el in id præcipue incumbat, ut eas seligat, quas 
omnium maxime solis symbolis originem suam debere 
cognoscimus? quales sunt: Signum erucis , unctio 
baptismatis, aut cereus Paschalis. Quis inquam beni- 
gnius de illo sentiat? Dum videt, eum nullam occa- 
Sionem prætermittere, quie sibi ansam præbere valeat 
mysticos scriptores contemptu , ludibriis, cachin- 
nis prosequendi. Dum mordenti risu æque eos exci- 
pit, qui opiniones ab Ecclesia réceptas , imo auctori- 
tate universali comprobatas tuentur , atque eos, qui 
pio zelo , sed non secundum scientiam abrepti , quan- 
doque extra justi semitam evagantur. Dum denique 
cernimus eum principii loco collocare » non posse 
absque suo systemate sat nervose impugnari, sat feli- 
citer debellari hæreticorum errorem ; quem eontra 
cæremonias nostras conceperunt. Cxremoniasque 
ab Ecclesia institutas, ab heterodoxis condemnatas 
symbolicis, et mysticis rationibus defendere velle, 
idem esse ac Ecclesi; causam enervare, et debilio- 
rem reddere. ) 1 

Incassum quispiam D. de Vert partes tuendas susci- 
peret , adnotando eum quandoque limites principio- 


"rum suorum ad ampliorem solum cxremoniarum 
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partem extendisse , quodque tantummodo contende- 
rit frequentiores esse illas cxremonias, quie suam ad 
causas physiess et litterales originem revocant, quam 
quæ a mysticis rationibus pendent, Non equidein in- 
ficior eum haud raro, ita sermoeinari. Verum nec 
minus eertum est eum sæpissime principium suum : 
ad omnes prope ceremonias prodücere. Sic dum de 
verborum cum actionibus , quas simplicium gestuum 
nomiue indigitat, similitudine agit, ita loquitur ( Tom. 
4, p. 141 et 142): Hæc quasi una causa omnium Eccle- 
sig rituum : Quod si ita est, vix ulla igitur existel cœre- 
monia, de qua affirmari queat, eam ob symbolicas et 
mysticas rationes institutam [wisse. Miram profecto eon- 
sequentiam ! Cujus falsitas omnium facile iicurret 
oculos, qui præjudiciis in favorem D. de Vert con- 
ceptis necdum excæcati sunt. Et dein quid adjumeuti 
in causam suam derivat , si quandoque innuat se de 
Maxima solummodo cœremoniarum parte disserere ; 
dum aliis in locis omnes prorsus ceremonias nominat, 
et absque discrimine determinat in institutione rituum 
nullam mysteriorum habitam fuisse rationem? Quid 
aliud ex sermocinatione ista evincitur quam pavor et 
metus hominis, qui conscientia novitatum el para- 
doxorum ductus asserta sua lenire cupit; qui formidat 
sanam piorum in se mentem concitare, multorumque 
in se suscitare querelas; si nempe aperta fronte, et 
quasi certamini paratus sententiam suam obtrudere 
conetur; qui ut censuram prudentem declinet, sat 
superque sibi sufficere autumat, si principia sua 
serpendo, et oblique insinuet? Indubia scientia mi - 
hi notum est eum hoe timuisse ; el præsertim cri- 
sim præsulis in hae maleria judicis expertissimi, 
-Sermo mihi est de fatis functo Meldensium episcopo. 
Mihi compertum est quod D. de Vert familiares suos 
minime celavit se vivente dignissimo hoe præsule 
operis sui primum: tomum, quanquam longo jam 
tempore ante ejus mortem | absolutum , in publicam 
lucem edere nequaquam ausum fuisse. Et profecto 
præstiterat se D. Bossuetius metuendum omuibus illis 
adversarium, qui temeritati se suæ ut D. de Vert to- 
tos committebant ; audacibusque suis ideis effrænes 
habenas laxabant. Debellati D. Simonii exemplum 
terrorem non potuit non incutere homini , qui exre- 
monias Ecclesie pari methodo explicare auderet, 
qua D. Simonius in explananda Scriptura usus est ; 
id est, qui cuncta mysteria et prodigia eliminando 
omnia ad ideas simplicissimas quam maxime natu- 
rales simulque humillimas ac turpissimas reducere 
præsumereL. 

Quidquid sit, si D. de Vert restringendo systema 
suum ad maximam cæremoniarum partem , animo 
profixisset suo aliquas earum excipere; id certo 
præstilisset in iis, quarum sensus symbolieus a pri- 
mis christianx :rx seculis ab Ecclesia receptus fue- 
rat: ut sunt ritus in baptismate observati; vestis 
alba neophytis tributa ; unctiones | illis adhibitæ ; si- 
gnum crucis fronti eorum impressum ; sal ex saliva 
in exorcismorum sacris introducta ; cxremonix sane 
omnes, quas antiquissima reiroactarum setatum tra- 


sees 
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ditio nunquam aliter quam mystica et symbolica. ra- 
tione. intellexit, Hie tamen ipsissime illae suut e:re- 
monix, quas D. de Vert omni seusu niystico a sanctis 
Patribus illis tributo spoliavit. Deturbavit illas e pos- 
sessione dignitatis mysticæ ; et exhibendo originem 
illarum sub idearum humillimarum et indecentissi- 
marum specie institutionem earum nescio quibus 
causis a commodo, utilitate, et consuetudine petitis 
triljuit, Dumque de explicatione mystica, quam Ter- 
tullianus, unctioni baptismatis indil,- mentionem fa- 
cere cogeretur, iucurius hujus auctoritatis quasi ca- 
villando respondit (Tom. 2, p. $84 ) : Illius seculi 
genium ita [uisse constitutum, ut. omnia allegoriis con- 
cederet. Quasi vero explieationes mysticæ inter ideas 
a genio seculi, et phantasia dpi connumera- 
rentur! LE 

Non fuerat forsitan illi paesridcuduii: ones. tas- 
dem mecum ex dietis suis illaturos sequelas ? Videli- 
cet eum nullas prorsus a principiis suis excepisse c:e- 
remonias ; quia nec illas a paradoxis suis opinionibus 
liberavit, quæ ab omni antiquitate inter symbolicas 
relaize fuerunt ; si has consecu:ione; ex assertis suis 
deductum iri metuisset ; nonne facillinie eis obvium 


‘ire potuisset si absque verborum circuitu palam et 


aperie professus -esset plures esse exremonias , quæ 
institutionem suam ad causas mysticas referunt ? . 
Hoe illud est quod D. de Vert nusquam declarat. 


Et hic tamen verus est Ecclesie sensus , genuinique | 
meus; hoc quoque punctum illud est ( quidquid ille - 


contra asserat ) de quo inier nos et Calvinistas con - 
trovertitur, uti in decursu compertum fiet. Cumque 
in dubium revocare jræsumpseril an aliquas ob ra- 
tiones ny sticas fuerint inslitutæ e: remonia, idi ipsum 
est quod in exordio disputationum. mearum stabilire 

constitui. a enim posiea facili labore: demousttabo 


quam longe a veritate aberraverit, quam perperam | 


ac sine ullo delectu. tot exempla congesserit, quam 
manifesta suarum. Conjecturarum sil vanitas, quam 
certa suarum animadversionum falsitas, qux eum ab 
Historia mendaces arguuntug, tum ipsi sibi repugnant. 


Ne tamen baie scribeudi confu.am normaa imiter, in. 


quam , in oppugnaudo a me opere omni quasi passu 


offendi.ur ; ubi. :ilmonitionum omnis generis ridiçula | 


conglomeratio: ubi texius Commentario et notis au- 


getur ; ubi nescio qux additiones amplificantur <or- - 


rectionibus ; totum denique opus iuforini supplemen- 
torum mole ; ac ne aliquid desit, erraiorum indice in 
immensum quasi extenditur : Ne, inquau , in simile 
chaos incidam, en instituli mei typum “tie ia 


$ IN. Totius operis typus. — piles 


vtt et 
T 


Exordiar opus. ab antiquissima Cieremouiarum i in- - 





slitutione, unde patebit eam raiionibus moralibus ac - 
mysticis innixam esse. Elneibit ulterius primos apud — 


humanum geaous. iutroduc ‘Los | ritus. nequaquam. pro 


principio habuisse puram necessitatem, decorumques — | 


verum r: oues nuice mysticas et symbolicas ; eujus 


tabit. 


. in victissima ppt pe: Scriptura. abunde -— 
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"Moe :ibi Ecclesia in institutione. e:remoniarum 
suarum pioeul dubio proposuit. Jesus Christus , et 


apostoli ipsi Eeclesi& exempla certissima reliquere 


qui ad imi'andum sibi proponeret. Cuucta sibi invi- 
cem succedentia séeula in ritibus aeceptis a Patribus 
doctrinam hate conservarunt ; et in instituendis no- 
vis præ oeulis habuerunt. Nec metuo argumenta a me 
in eoufirinationem rei hujus adducenda ulla dubita- 
tione lahoratura , aut irrefragabili-evilentia caritura. 
Quinimo in testimonium adducam cause mes ful- 
ciend:e ipsissimas exremonias, quarum originem D. 
. de Vert juxta sua principia explicwre studuit ; clare- 
que detegani in quas exorbitantes ambages falsa sua 
doeumenta eum abripuerint. 


" Atque ut solidins adhue demonstrem Eeclesiz: mene 


tem diversissimam ab ea esse, quam D. de Vert ei af- 
fingit, amplissimus mili probandi supererit campus, 
ideas quas Ecclesiam in suis coustituendis cxremo- 
niis habuisse dictitat a veritate esse alienissimas ; il- 
lumque minime intellexisse vim momenti iliius, de 
. quo nos inter et novatores disceptatur. Non equidem 
nos inter et illos controvertitur an videlicet necessi- 


"àtis, commodi, aut simplicis consuetudinis gratia | 


cerei altaribus imponantur ; aut ornamenta statis for- 
mis ritibnsque adhibeantur. lu eo solum lis tota ver- 
tiur an Ecclesia potuerit et debuerit has ob signifi- 
cationes symbolicas et vi EM ritus vel instituere, 
. vel retinere. : 
 [nsistani ulterius examini à me inchoato, cirea Ec- 
clesiæ mentem ; ae adnotabo non paucas esse core- 
. monias, que necessitate, commodo, decoro, aut con- 
'Suetdine suadente introductæ, cessantibus etiam his 
rationibus ab Ecclesia reteutæ fuerunt ; non quidem 
"ut D: de Vert opinatur , crassa, si ita loqui fas, Mi- 
nerva , inveteratoque usu , qui oninia fortuito ac in- 


cogitate determinat ; verum manifeste ob unicam my- - 


steriorum ratio em. 

^ Nollus tamen sum qui negem non esse et alias cæ- 
 remonias, quarum causa a necessitate physiea et na- 

turali desumpta constanter perdurat. Verum ipse 

Sunt in quibus Eeclesia mens looge clarius adhuc , 
-sublimiusque manifestatur. Deprehendetur non esse 
- privatos, ut D. de Wert effutit, absque auctori- 
tate ; Collégiuinque Mystieorum, qui iis explieationes 
-addideruut mysticas; verum universam Ecclesiam 
eas tanquam: symbola allegorica fidelibus conside- 
 randas proposuisse ; Inysticasque has sighificationes 
| Consecrasse. 

© Quanquam veritatum ' liarum disquisitio nos ad 
speciale examen innumerorum locorum deducat ; in 
quibus D. de Vert manifeste a veritatis tramite 
aberravit; eum tamen quamplurima alia sint, quæ 
refelli mereantur, non intermittemus id ibidem in 
yecensitis supra asseris prestare, Constabitque fa+ 
cile cuilihet qua æstimatione amplecti debeat anim- 
- ádversiones et ideas hominis, qui ineptissime insi- 
. piens vix unquam in recti permanet semita; 
-Recti ordinis raio mihi necessitatem imposuit , ut 


- fnstituti mei rationessingillatim explanarem; ratioci- 
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nationisque mez paulisper interrumperem seriem, 
Juvat nune orationis mea: filum resumere , ut solida 
ratione diluam quidquid D. de Vert maxime firmum, 
maximeque speciosum in systematis sui patrocinium 
afferre valet. Id omne ad tria reducitur capita ÿ 1° 
ad simplicitatis naturalis amorem, qui omnium doc= 
torum genio conformis est; 2°. ad verisimilitudiiem 
suarum eonjeeturarum , quæ ut sibi videtur sola ex- 
positione auditorum animas percellunt , et universo» 
extorquent; 3. ad auctoritatem 
omnium illorum Ritualium , Missalium ; Sacramentas 
riorum ,' qu: plurimum jam eongesta iu P. Martene € 
colieetioné reperit, et in quibus sensum et mentem - 
Ecclesi» deprehendisse se arbitratur. Confutabo " 
subvertamque tria hzee fulerà, paucis quidem verbis , 
sed inconcussis simul argumeutis. Atque ut scopum 
altingam meum, exploratum faciam ; 1°, quantum 
genius et amor  simplie tatis Nee decipiat; 2°. 
quam fallaces sint D. de Vert conjecturæ ; 3°: quan- 
tum inniti liceat iorum Missalium , maxima ex parte 
recentiorum auctoritati; uide D. de Vert sua com- 
pilavit testimonia. 

Nune mihi nihil amplius supérest quam ut adno- 
tem me solo Religionis amore. impulsum opus hoc 
suscepisse : quod lubenti animo judieio illorum subji- 
cio, quos Deus populo suo præfectos constituit , quo- 
rumque interest sanam dóetrinam a perversa minus- 
que causa seccrieres , 


* 


& V. Ceremonie cuncte ex prima sua inst.tutione sunt 
symbolicæ. Argumentum ductum a lege naturali, 


. Exordium sumam a principio certo evidentique , 
institutionem videlieet ómnium. omnino exremonia- 


rum unice deberi moralibus et mysticis causis , é0$- 


que qui Rituum auetores extitere pro objecto symbo- 
la solunimodo, et causas habuisse allegoricas. lI22e 
origo est fere omnium cærémoniarum , et præcipue 
antiquissimarum, et latissime patentium , imo vero 
allusiones, figuræ , et sensus symbolici anima cultus 
religiosi fuere, quem quæque natio omni in provin- 
cia, omnique tempore diis suis reddebat, Unde' in- 
viele concluditur. explieationes morales; myslicas , 
et symbolicas ad primariam cæremoniarum . in- 
stitutionemr pertinere , lisque. quodam todo: esse 
essentiales, 

Vix mundus e nihilo eduelus est, eum inter primos 
orbis colonos culinm religiosum | siabilitum cerno : 
cultus quidem est simplex, paucie cæremoniæ sunt , 
quæ-ut expresse innuit S. Augustinus: ( Ep. 202, ad 
Deo gratias loquendo de sacri ficio Abelis et Cain), a 
Deo inspiratæ sunt, wf essent significative , et nobis: 
repræsentarent res aptas ad nostram instructionem. Cum 
inspirat et docet quomodo colendus sit, non solum nulla 
indigentia facit, sed nostra magima utilitate, Significati- 
va autem sunt talia omnia sacrificia, el quarumdam re- 
rum similitudines, €tc. Cerno Caiuum et Abelem Deo 
sacrificia offerentes , alterum fructus , alterum ani- 
mantia; verum hoc saerificia cordis designata sunt 


actionibus externis, et consequenter cæremoniis 
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symbolicis. Adfuit hie delectus , adfuit apparatus. 
Cernuntur altaria, ignes, et victimæ, quæ jugulantur, 

et quarum pinguedo offertur. Ita quippe omnis tradi- 
tio explicat. quæ Seriptura de duorum | sacrificio af- 
fert (a), ubi quæso hoc in cultu invenies causas neces- 
sitatis et commodi ? Ubi gesticulationes a verbis de- : 
sumptas ? Necesse profecto est recurrere ad rationes 
symbolicas eorum , qui signis his exterioribus inter- 
num animi et cordis sacrificium exprimere cupie- 
runt. Quis enim inficiabitur , nisi hanc adstruamus 
causam, actiones istas non solum inutiles, verum 
stultas et male sanas fuisse? Quid enim rectæ menti 
magis contrarium quam Se necessariis vitàé commo- 
dis sine ulla utilitate privare ? Deus utique, ait. ite- 
rum S. Augustinus, ( L. 6 contra Faustum, c. 5 ) non 
frustra , quibus non indiget sibi juberet o[ferri, nisi ali- 
quid in eis ostenderet. quod. nobis et nosset prodesse et 
talibus signis præfigurari oporteret. 

Quo magis mundus a prima illa simplicitate reces- 
sit, eo perfectior etiam cultus redditus est Numini , 
cæremoniarumque multiplicata religio. Non immo- 
rabor przecepto illi , quo Deus Noemo esum carnium 
sanguinisque animalium vetuit, precepto , inquam , 
illi mystico, quod , teste S. Joan. Chrysostomo , €o' 

- collimavit, ut homines edoceret, eorumque animis 
inculcaret legem humanum sanguinem effundi pro- 
. hibentem. Nec me movebit, si forsitan D. de Vert 
cui SS. Patrum auctoritas non multum cordi est , in 
contrarium elamitet Deum id non mystici sensus cau» 
sa, verum sanitatis tuendæ gratia præcepisse. Pro- 
grediar potius ad Abrahami religiosum summo Nu- 
mini exhibitum cultum. Nihil eo ad subruendum , 
conquassandumque D. de Vert systema aptius , nihil: 
validius præsertim si ex ipso sacro Codice proferatur 
totius sacrificii a Deo ipso - proscriptus et ordo , et 
ritus, Is autem hic est. Accipit Abrahamus victimas 
ad immolandum  destinatas non quidem sortitione 
fortuita, verum electione a supremo Legislatore in- 
dicata. Nihil hic ad Abrahami arbitrium, numerus , 
glas, qualitas, omnia prorsus ab alio. determinatas ,: 
omnia ad Creatoris regulam exacta. Pars horum in 


duas dissecta partes , pars integra relieta , alia sepa- - 


rata , alia conjuncta , omnia denique certa serie dis- 
posita sunt. Accedit eo Numinis ipsius presentia , 
Numinis sanctificatio. Miscet se scintillans flamma pio 
patriarchæ sacrificio, et iteratis ambagibus mystico 
circuitu discerpta holocaustorum membra lambit (b). 
Quid sibi singulares hi volunt ritus ? Quid auxilii hic 
D: de Vert a suis præsiolabitur principiis? Estne 
| quidpiam quod non symbolicam, quod non mysticam 


(a) Abel obtulit de primogenitis gregis sui, et de adi- 
gibus eorum. Gen. 4. 


(b) Summe tibi vaccam triennem, et capram trimam , 
et arietem annorum trium, turturem quoque , et colum- 
bam. Qui toilens universa lugc , divisit ea per medium ; 
et partes contra 5e extrinsecus posuit, aves autem. mon 
- d'ivisit..... cumque occubuisset sol, facta est caligo tene- 
brosa, et apparuit clibanus , et lampas ignis (ransiens 
inter divisiones illas. Gen. 15. 
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prz se ferat majestatem ? Quorum: omnium significa- 
tionem exponere , cum mei muneris minime credam, 
ad Commentaria lectores remitto id solum adnotans: 
Deum sub flamm:e scintillantis figura , quie victima 


. rum divisas partes lambens transierat, cæremonias in 


fœderibus adhibitas observasse. Quæ tum demum sa- 
cra inviolataque putabantur, cum Pa contrahentes - 
inter discerpta immolatarum victimarum. membra 
certis ezeremoniis, certisque ritibus iterum iterum-. 
que transitarent. Non parum haec. adnotatio conferet 
ad illustrandam obscuritate laborantem Jeremiæ allo» 
cutionem, qui foedus inter Deum, et populum Israel: 
icíum similibus prorsus exremoniis indicat dicens ; 
Non observaverunt verba. fœderis in prasentia. med... 
vitulum , quem conciderunt in duas parles, et transie- 
runt inter divisiones ejus ( Jerem. 34, v. 18 ). dá "T 
Quanta nobis dein. his consimilia exempla suppe-- 
ditat Jacobus ? Deo oblaturus sacrificium lapidem oleo 
super infuso consecrat benedicturus filiis manus in 
decussim ducit, sinistramque super primogeniti dex- 
tram super minoris natu caput imponit; preces ef- 
fusurus Deo jam morti proximus non in eo quo na-- 
turaliter decumbebat situ id praestat, sed motu homini: 
jam moribundo longe incommodissimo ad lecti caput 
convertitur , quippe qui norat debere adoratores 
juxta statas cæremonias ad certam quamdam eli. 
plagam respicere. En ritus, en cæremonias, quas ipse - 
sacer Codex indubitataque traditio mysticas asserit, 
quieque si alia. mente intelligerentur, insanæ polius 
quam sani apparerent. . 


wn 


8 VI. Ejusdem argumenti continuatio. Re[utantur D. de 
Vert circa Jacobi sacrificium conjectur&. —— | 
' i Ge ai t 
Veritates a me allatæ tam firmze, tamque evidentes 
mihi videntur, ut metuam, ne quis miretur me iis - 
longiori, quam par est, tempore inhzrere. _Eone, 
dicet aliquis, D. de Vert. prælabi potuit temerilalis, 
ut res meridiana luce clariores in controversiam vo- 
cet ? Id quidem licet. vix concipi queat, tamen factum 
est, ac facile constabit, si quispiam illius disquisitio- 
nem de sacrificio olei, quod Jacobus saxo in deserto 
superinfudit, pervolvere volverit. Ignotumne D. de 
Vert esse potuit omni omnino tempore libationes sa- 
crificiis admixtas resque prope cunctas divino Numini 
devovendas oleo, pretiosisque liquoribus perunctas 
fuisse ? An illum latere potuit, consuetudinem hane, 


(vt testantur Apuleius (a), Siculus Flaccus (b), Arno- . 


bius (c), ipsis gentilibus usurpatam fuisse? Verum 
jacta est alea. Fixum est a D. de Vert systema, col- 
locata principia, quo universa sunt revocanda : Cum 
saxum hoc, dicit ille, in titulum et monumentum visio- - 


(a) Apuleius actionibus religiosis adnumerat. — 
. (b) Siculus Flaccus de Conditionibus. agrorum : 
Cum terminos disponerent unguento, et velaminibus , et 
corona eos ornabat. t AN EC 
(c) Arnobius de eo quod adhue paganus præstile-. 


rat, sermonem faciens : Si quando conspexerat lubri- 
catum lapidem, et ex olivæ unguine irrigatum, tanqua 
inesset vis præsens, adulabar, affabar , beneficia posce- à 
bam nihil sentiente trunco. c 

x "m 
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nis, quam habuerat, inservire debebat, necesse erat iliud 
certo signo distinguere, ut in paternam rediens domum 


Jacob denuo invenire posset. Quapropter prudenti con- . 


silio oleo saxum illud inunxit hujusmodi illa sim- 
plicitas, de qua sibi lam mirifice gloriatur. Frustra 
nos Augustinus (a) edocet : Actionem hanc Jocobi esse 
actionem in symbolo suo propheticam : Frustra Theo- 
doretus (b) testatur, hanc esse actionem figurativam 
propriam ad exprimendam pietatem cordis : Frustra 
alius quispiam (c) qui Cyprianus credebatur, demon- 
Strat : Oleum ita. consecrationibus lapidum adhibitum, 
significasse voluptatem et dulcedinem spiritualem , qua 
in participatione sanctorum mysteriorum. perfundimur. 
Ast idioma hoc mysticum D. de Vert stomachum 
movet, minimeque arridet. Nihil ille hic cernit, præ- 
terquam simplicem hominis providentiam , pruden- 
temque naturalis curiositatis sagacitatem. Jacobus 
suo in reditu lapidem illum revisere optabat, ideoque 
oleo inunxit, ne eum cxteris lapidibus confunderetur. 
Ecce tibi juxta D. de Vert integrum Mysterium. Sed 
quæro , satisne suæ curiositati consuluerit Jacob 
jtà ut post. viginti annorum spatium posset lapidem 
illum a cæteris distinguere nonne solis ealor brevis- 
sime liquorem exsiccaturus erat, atque omnia dele- 
turus vestigia, nonne sors illum in errorem inducere 
poterat, casusque fortuitus in deserto saxis innume- 
yabilibus referto alium ejusdem coloris Japidem obji- 
cere? An non caracteres, aut figuræ hieroglyphicæ 
-huie saxo insculplæ magis sartæ , incorruptæque 
permansissent? Nihil horum profecto homini in men- 
tem venit omnia audenti , parumque accuratiori, in- 
dagini assueto. 

- ldem prorsus ei de origine impositionis manuum 
judicium. Hujusmodi cxremonia semper visa est 


- sanctis Patribus instituta ad designandam auctoritatem 


Los 


ac potestatem imponentis manus in illum cui impo- 
nuntur, et ad communicandam per hujusmodi impo - 
sitionem manuum potentiam, cujus manus ipsæ sunt 
symbola. Verum glaucomate obfuscati D. de Vert 
oculi nihil hic mysteriorum penetrarunt. Sancti Pa- 
tres (illo dicente tom. 2, p. 158) vehementer allegoriis 
 delectabantur : Hic vero tantum ab iis abhorret, ut ab 
illa etiam impositione manuum, quam Jacobus Jose- 
phi liberis impertitus est, significationem symbolicam 
eliminet, nihil illum commovente scriptura, qua 
mysterium hoc in exemplo clarissime indicat. Nihil 
tamen hic mysticum vidit D. de Vert : sed merum 
hominis gestum , qui alium dessignaturus eum ma- 
sibus indigitat, ut distinguuntur a cseteris nullusque 
:errori locus esse possit (Tom. 2, p. 17 et seq). Tam 
— (a) Hoc quod Jacob fecit ad prophetiam | pertinet. 
Lib. de Civit. 16, c. 58. | 

- (b) Jacob cum erexissel titulum, perfudit eum oleo, 
quod etiam nunc fieri solet a permultis ; nam consue- 
verunt in templis Dei ungere adytorum cancellos ad 
demenstrandam pielatem. —— 

. (c) Oleo antiquitus sacerdotes sacrabantur, et reges, 
et ipsi allarium lapides delibuti spiritualem intelligi vo- 
lebant sacris mysteriis inesse pinguedinem. Auth. lib. 
de Unct. chrismat. inter Opera 5, Cyprian. 
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perverse videlicet D. de Vert-sunt idex. Quo syste- 


matis sui enthusiasmus eum non abducet, cum au- 
t Durs ICE MEET SEM OTT: UE t 

deat nobis protervas, vanissimasque chimæras pro 

solidissimis ideis obtrudere? — 


$ VIL. Argumentum ad confirmandam. vei hujus verita- 
tem ex lege Mosaica deductum. 


A lege naturali ad scriptam gradum faciamus. Eam- 
dem utriusque reperiemus fuisse mentem hic enim 
sexcenlæ occurrent cæremoniæ, non fortuito dictatæ; 
aut rudi, ignorantique consuetudine observatz ; ve- 
rum cunctz ad fines mysticos , instruéndumque per 
symbola populum direct» , quibus recensendis insi- 
Stere non vacat. Omnibus constat quanto apparatu, 
exremoniisque in eomedendo agno paschali opus fue- 
rit; quam religiosa in sabbati celebratione, in neo- 
meniis, et festo Tabernaculi, plarimorum rituum : 
Observatio ; verum nee minus omnibus notum est ni- 
hil horum statutum fuisse quod non (a) Jud:xis in 
symbolum inserviret, et significatione mystica expri- 
meret aut prodigia a Deo in salutem hujus populi 
patratà, aut spem de adventu Messiæ; aut regulam 
virtutum moralium, quz illis ad sanctificationem cor- 
dium proposita erat. Quod nisi concederemus, quam, 
quæso, utilitatem tribuere possemus tot "arduis legi- 
bus; totque ad speciem superfluis ezremoniis, a Deo - 
ipso tam aceurate, tam religiose, tam singillatim 
traditis? Cur tanto labore opus erat ad conficiendam 
lustralem illam aquam, qu: ad immunda purificanda 
destinabatur ? Quid necesse illi immiscere cineres, et 
quidem vaccæ ruf:e, non alterius*coloris.in qua nulla 
-esset macula ;-quæ setatis esset integra ; nec unquam . 
jugum tulisset? Cur animal hoc tanta sollicitudine, 
tamque solerti industria conquisitum , nisi in totius 
populi conspectu immolari poterat? Cur ad summum 
sacerdotem pertinebat effusæ victimæ cruore digitos 
tingere, septemque , nec pluribus , paucioribusve vi- 
cibus contra tabernaculi portam aspersionem pera- 
gere? Quid in rogum comburendæ victima erectum 
hyssopum, lignum cedri, lanamque purpura tinctam - 
immittere necesse erat? Quid commodi ex cineribus 
ilis extra tabernaculum et castra conservatis; et 
ad lustrandum aqua pura commixtis expectandum 
erat (b)? 

Quis harum cæremoniarum causas a necessitate , 
commodo, aut utilitate naturali deducere queat? Quas 
verba actionibus his; qui gestus verbis ansam præ- 


(a) Hec autem in figura contingebant illis. 4. Co« 
loss. cap. 16. 

(b) lsta est veligio victime , quam constituit Domi- 
nus... adducant ad te vaccam ru[am , elatis integra , 
in qua nulla sit macula, nec portaverit jugum, tradetis- 
que Eleazaro sacerdoti, qui eductam extra castra im- 
molabit in .conspectu. omnium , el tingens digitum. ir 
sanguine asperget contra fores tabernaculi septem vici- 
bus. Comburetque eam, etc. Lignum quoque cedrinum, 
et hyssopum, coccumque bis tinctum mittel in flammam, 
tollens de cineribus combustionis atque peccati, et mit- 
tel. aquas vivas super eos in vas, in quibus cum homo 
mundus tinxerit hyssopum, asperget ex eo. Si quis hoc 
ritu non fueris expiatus , peribil anim illius. de media 
ecclesi, Num, cap. 49 


161 
buere ? Confitendum sane est quocumque demum quis 
odio erga causas mysticas, aut amore erga simplicem 
aiaturam , in qua sibi D. de Vert tam mirifice placet , 
feratur ; confitendum, inquam, significationem mysti- 
cam aniuam omnium esse harum cæremoniarum ; 
neque illas ullo. alio fine institutas fuisse. Aliter 
jurene poterant Hebræi sine ulla utilitate tantoque 
incommodo tot gravissimis legibus teneri? Audacter 
loquamur : que stultitia tam spurcam, luütulentamque 
pri parari aquam ad mundandos eos, qui purificatione 
egebant ? Quie injustitia tanta severitate a Deo cunctas 
has minutias præscribi, tam gravibus minis sanciri, 
errores in earum administratione commissos licet 
exiguos rigidissimis poenis vindicari, si nullum in iis 
tegitur mysterium, si nulla symbolica ineluditur ratio ? 
Constituit Deus ignem thuribulo imponendum ex 
Altari Holoc:nstorum sumi debere. Exclamaret hic 
continuo D. de Vert, aut alter sententiæ suæ assecla : 
id ob commodum contigui utriusque situs preceptum 
fuisse , naturalique rationi conformius videri, non 
aliunde aliquid laboriose conquirere, cum in proximo 
haberi potest. Ast si hiec commodi solum, utilitatisque 
causa a Deo edicta sunt, merebanturne violatores 
tam tremendis suppliciis castigari? Aaronis summi 
- sacerdotis filii nihil aliud peccarunt, quam quod ne- 
glecto altaris holocaustorum igne profanos carhones 
thuribulis suis ingesserint. Et tamen. quam horrida 
- jis peena constituta est? Flammis videlicet vindicius 
exusli perturbatam exremoniarum Religionem lue- 
runi, divinæque im rituum prævaricalores . indigna- 
tionis exemplum dedere funestissimum (Levit. 10). 
Jussi sacerdotes fuerant binis per diem vicibus, 


idque statis fixisque horis ligna supra altare holo- . 


eaustorum collocare (Levit. 10). Videor hic mihi D. de 
Vert mussitantem audire : nuilum hic prorsus myste- 
rium, nihilque naturze magis congruum esse, quam 
ligna Flatple ad nutriendum conservandumque ignem 
idjicere, qui semel extinctus majori longe -labore 
incommodoque resuscitari debuisset, nec nisi post 
diuturniorem moram ad consumandas victimas salis 
virium acquisivisset. Ita videlicet ratioeinaretur ille, 
qui D. de Vert præclaris vestigiis insistens, conjectu- 
ras suas falsis confirmat principiis , atque cum illo 
pro certo habet : Sua in institutione nulla in ceremo- 
mis quæsila fuisse mysteria, Verum istudne est, quo. 
Numinis collimavit mens? Quæ, precor, necessitas, ut 
ob simplices utilitatis, commodique causas Deus ipse 
édoceat normam, tempus, horam ponendi ligna flam- 
mis, minimeque licere tradat e:eteris diei noctisque 
temporibus. Merebaturne res hæc, ut tam sæpe Deus 
mortem minitaretur iis, qui in ritibus vel paululum 
peccarent, aut qui non inetuentes ignem resuscitandi 
incommodum, eum extingui permisissent? Ullane lege 
opus fuerat, ut quispiam sciat focum sdjectis quando- 
que lignis nutriendum esse, ut nunquam non presto 
sit, nec alimenti. defectu extinguatur; Fatendum igi- 
tur est mysteria fisuris his synibolieis involuta fuisse, 
atque hinc (a) facili negotio intelligo sanctorum Ec- 

(a) Origenes, S. Gregorius, S. Bernardus , Hesy- 
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E que 
‘clesiæ Patrum dicta, qui per ignem hune eharitatem, 
symbolice repr:esentari asserunt éujus vigor, calorque 


nunquam intepescere, cujus flammule nullo | unquam 
"tempore in fidelium cordibus extingui. deberent. lec 


explicatio licet mystica multo facilius. animo conci- 
pitur, quam. rustic:e crássseque | ideze illorum , qui 
ratiocinationes suas D..de Vert principiis iuædificant. 
Quinimo necessaria est ad explicanda symbola , quæ 


.Deus ipse non absque causa przescripsit,. Quorum ae 


men institutio leg? sancita aut. parum sanæ rationi 
conformis, aut saltem a necessitate aliena videretur, 
si sensus mysticus et figuratus iis eripiatur, uds di 
En originem, unde maxima priecipuaque ezremo- 
niarum. pars ue Intueri eas hic potes, ac. ut a 
Deo institute sunt, impresso illis, ut ita dicam, myste- 
riorum et symbolorum sigillo, tesseraque. llic r: io 
institutionis. qu:erenda, Hinc gentiles , el ethr 





e hnici 
sensum rituum suorum qnos cultui idolorum adhi- 
buerunt, hausere; veri quippe Numinis adoratio, 
fictarum divinitatum , dæmonunque antecessit. cul- 
tum , verum hi impatientes , invidique honoris , qui 
jui rerum omnium rectori exhibebatur, similem 
sibi a servis suis prasstari venerationem voluerunt, 
ac nefanda :mulatione , ut ait Tertullianus (a). san- 
clissimos fidelium ritus. sacrificulis suis imitandos 
proposuerunt. Verum licebitne mihi hoe in loco 
Etbuicorum suffragiis, testimoniisque inniti? Nihil 
equidem video, quod id prohibeat. Cum non Adeireo 
gentilium sacrificia condemuanda sint, quod. ritibus 
cæremouiisque intermixta,: "verum quod i iis ad objecta 
honoranda abusi fuerint , quae veneratione hac indi- 
gnissima extiterunt. Quod, quæso, ad explodendam 
D. de Vert conjecturam magis aptum, magisque op- 
portunum afferri argumentum potest, quo aperte de- 
monstratur, omnes universi orbis populos eamdem 
nobiscum de cxremoniis habuisse | mentem ; senten- 
liamque , quam ille tam vehementer aversatur, cune 
etarum prorsus nalionum consensu fulciri, 





$ VII. Argumentum ad eamdem veritatem probandam 


a cultu 1dolorum , omniumque populorum. consensu 
desumptun, | 


Pypr Te 
- 


Nulla profecto unquam extitit gens, aut natio, cu- 
jus historie et mores ad nos usque pervenere, quie 
non suis uteretur sacrificiis, suo cultu, suis c:eremo- 
niis. Hie vero haud equidem fortuito invecte fuere, 
aut occas'oni, aut consuetudini radicatz, aut neces. 
sitati , aut naturali propensioni verba sermonemque 
suum gesticulatione apta eonconitandi debebant , 
maxima ex parte ob rationes mysticas , | Symbolicas- 
que causas exeogitatze fuere. Seu ut retroactarum hi- 
storiarum menióriam revocarent, seu ut sperandorüm 
firmam quamdam promissionem effingereut , seu ut 
iniernos cordis sensus, affectionesque exprimerent , 
seu denique, ut exactam munerum , officioruinque 
sibi impositorum observantiam edocerent. . 


chius, Rupertus, ete. Vide Lorin. supra Levit. 

(a) Diabolus cujus sunt partes intervertendi : veri 'aten, 
ipsas quoque res. Sacramentorum divinorum, idolorum 
nés æmulans. Lib. de Prescripe., edi 

L 
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‘: Sacerdotes, adoratoresque Dagonis (a) nunquam 


templi sui limina ealeabant, quæ sacra. putabantur, 





quod'ibidem ido'um Dagon eoram arca conciderat (5). 
Li E 
Bacchi sacerdotes detonsa in gyrum coma Deum huné 


eferebant teste Herodoto, Sacrilieuli (c) Cereris fu- 
'Alibus , facihusque ardentibus armati in ejus ciwre- 
»oniis circumeursitabant, per hoc indicantes solliei- 
'udinem ipsius de:e , dum accensis facibus raptam a 
Pintone filiam Proserpinam anxia quieritabat ; qui de- 
nique aliquod religionis officium diis suis pr:estabant, 
prius necesse erat ut totum corpus abluerent (d) : sic 
Æneam prxcipiti fuga ex Trojæ incendio elabentem 
relert Virgilius non ausum fuisse deos penates con- 
lrecisre, nisi usquam sese fluinine vivo abluisset in 
puritatis symbolum, qua ad numinum adorationem 
accedendum est (e). Sie ob eamdem quoque rationem 
mystieam templum ad preeandum adeuntes manus , 
caputque unda frigida perluehant (f), passimque fides 
bae apud ethnicos invaluerat lustralem aspersienem, 
iinmersionemve universa (g) prorsus eluere , tollere- 
que crimina. Dum apud Romanos nuptiarum cele- 
braretur solemnitas , sponsa a sponso adjuta ad portæ 
limen intactum. transiliebat , felicem Sabinarum ra- 
ptum indicans . sponsus vero nuces, frugesque ad 
‘comitantes exremoniam puerulos projiciebat, hoc 
Symbolo declaraturus se erepundiis omnibus nuntium 
remittere.novamque vitæ rationem inire. Occurrit hic 
‘in mentem apparatus illius rogi , quem Dido (4) post 
Æneæ discessum in palatio sub specioso diis sacrifi- 
 eaudi velamine erexit, revera autem eo fine instruxit, 
‘ut se ipsam desperationi suæ immolaret. Jam vero 
quot, quantæque usurpantur in hoc sacrificio a Vir- 
: gilio tam eximie minutimque depieto , Céremoniæ , 
que necessitati adseribi minime queunt, minusque 
"adhue explicari, nisi ad significationem metaphori- 
| eam , sensumque , si dicere fas est, mysticum recur- 


-^(a) Propter hanc causam non catcant sacerdotes Da- 
gon , et omnes qui ingrediuntur templum ejus super li- 
men Dagon in Azoto. À Reg 5, v. 5. 

- — (b) Levit. 19. v. 17. Grotius hie flerodoti textum 

addueit. Vid. etiam Jeremiam, cap. 17, v. 49... 

c) Qvid. J/lie accendit geminas pro lampade pinus. 
d) Casta placent superis : pura cum veste venite, 
eec ^ Er manibus puris sumite fontis aquam 
128 t ENS: (Tibull., L 2, eleg. 4.) 

'... (e) Donec me flumine vivo abluero. 
| 19 Donec me [ft Eo. 
-— (f) Hae sancte ut poscas Tiberino in gurgite mergis 
0 7 Mane caput, bis terque, et noctem flumine purgas. 
(UE «i (Pers., sat. 2.) 

C. (g) Ah nimium faciles, qui tris'ia crimina cadis 

- 0" Fluminea tolli posse putatis aqua! (Ovid.) 

C (h) Sparsevat, et lutices simulatas fontis averni 
à Falcibus, ft messe ad lunam quaruntur ahenis 
|o Pubentes herbe, nigri cum lacte venent. 

5C Queritur et nascentis equi de [ronte revulsus 

000 Et matri prereptus amor. 

— psa mola manibusque piis altaria juxta, 

num exuta pedem vinclis in veste recincla. 
Annam chara mihi nutrix tum siste sororem, 
llic corpus properet, fluviali spargere lympha, 
- Sic venias luque ipsa pia tege tempora vitta 
Sacra Jovi Stygio, que rite incepla paravi 
- Perficere est animus, (Æneid. 4, v. 512.) 
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ratur ? Cui enim utilitati hippomanes, cui usui lier- 
harum ad lum» lumen collectarum , et falce ahenea 
demessarum: commixtio ? Quid opus fuerat. Didonem 
uno pede nudo, altero cothurnato ad sacrificandum 
accedere , Annam sororem fluviali lympha perfundi , 
temporaque nutricis vitta eireumtegi? Subit nunc me- 
mort:e ritus alter ad depel'endos lemures Romæ usur- 
patus. Paterfamilias media nocte domo egrediebatur 
ore nigri eoloris fabas gerens. fIas una manu sumens 
Super caput, retrorsum projiciebat, altera interim vas: 
æneum pulsabat, idque novem præcise vicibus itera- 
pat. D. de Vert subtilissimo etiam suo. adjutus inge- 
nio, quam, quiso, physicam, litter:lemve cære- 
moniarum harum explanationem nohis prebebit ? 
Demonstrabitne rituum horum institutionem alteri 
innixam fundamento, quam huie rationi symbolicæ, 
quæ ubique gentium. nullo non tempore viguit. Pos- 
sem profecto innumera alia in medium proferre exem- 
pla ; verum ea, quæ adduxi, satis superque esse exi- 
stimo, ad probandum universos orbis populos hanc 
mentem eirea ritus tenuisse, huncque illis de cære- 
moniis sensum fuisse, cunctosque in eo convenisse , 
ut illas non alia ratione incucrentur, quam mutum 
quemdam sermonem , qui per symbela apte inventa 
animos hominum aut veritates certas edoceret , aut 
ideas imprimeret, quas illis expedire arbitrarentur. 


- Ast si hic mens eunctarum extitit religionum, hzc 
sententia ómnium populorum , h»c anima universa- 
rum cxremoniarum , liceat mihi per transennam sci« 
scilari, cur id Jesu Christi Ecclesi: negari debeat ? 
Hæc sola religio tam sancta, tam pura, tam mystica, 


pon aliis utetur. ezremoniis , nullosque alios ritug 


possidebit, quam gesticulationes absque anima, aetio- 
A E Unt , a Les 
nes ahsque mysteriis? Quis pudor totum sanctissimæ 


religionis cultum ad inanime cadaver redigere om- 


nemque ei rationem symbolicam auferre, sine qua pro- 
fanissimæ quoque seclie pereant necesse est ? 


8 IX. Continuatio ultimorum duorum argumentorum. 
— Refutatio D. de Vert. Et vera suffituum origo. 
,, Aecedamus nune ad. particulares quosdam ritus , 
qui christian: Religioni cum ethnicis communes fuere, 
ac D. de Vert judicium de iis intucamur. Primum 
quod mihi haud sine stopore occurrit , est ejus de 
sufütibus , luminibusque commentum, Illius quidem 
sentenua utraque originem suam aut necessitati soli , 
aut eommodo acceptam. referunt, Cum enim vietimae 
crematæ tetro odore omnia implerent , necesse erat 
foetorem suaviter olentibus thymiatis expellere. Cum 
noctis tempore conventicula celebrareniur , luminum 
usus hand abesse poterat. fine, inquit, thuris 
ei luminum. usus in religionis cultum. invectus : quae 
primo- (a) necessitate naturali adhibita, irradicata 
consuetudine, Religionis partem decursu temporis con- 
stituere, Hec D. de Vert doctrina est, quam variis in 
loeis quos singillatim indicabimus huc et illuc disse - 
(a) De Thymiatis tom, 1, Præf., p. 18; t. p 
pref. ; P 25, D» 390, 526, 513. Videtur quidem hanc 
à sc opinionem avertere, verum dum id praestare conatur, 
magis eam confirmat, stabilitgue. 
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minavit ; cujus falsitatem hie expendemus (a). 


Needum tempus esse arbitror ut ritus hos, quatenus 


christianam religionem spectant , considerandos su- 
scipiam. De quo mihi postea disserendi locus erit. 
Nunc mihi demonstrare sufficit, D. Vert absque solido 
fundamento, perperamque asseruisse, binos hos ritus 
necessitati soli originem debere. Quinimo luculentis- 
sime, argumentisque evidentibus comprobabo utrum- 
que horum in partem cultus omnium fere religionum 
adscitum fuisse, nullamque aliam institutionis scatu- 
riginem habere , quam quæ in honore Divinitati his 
exremoniis exhibendo detegitur. 

Initium a suffitibus capiamus. Cuinam obscurum 
esse potest, horum usum inter omnes oblationes, quae 
- diis in signum cultus præsentabantur, latissime obti- 

nuisse nullumque absque thure , quod in. profundis- 
simi, supremique obsequii tesseram numinibus in- 
cendebatur apud Gentiles reperiri sacrificium. Sed 
hæc usum, non institutionem indicant de qua si sermo 
sit nullus dubito quin ad legem Moysis referri debeat. 
Nullum enim ethnicis tam vetustum antiquitatis su- 
perest monumentum, ut cum veteri Testamento com- 
parari queat, et dæmon veri Dei cultus perversus 
imitàtor eosdem sibi honores ab asseclis suis reddi 
voluit, quos supremum a populo suo expetiit. Hæc 
Tertulliani in libro a me citato mens (b). 
Inter honores quos Deus sibi ipsi reddendos consti- 
tuit, peculiaris thymiamatum in tabernaculo offeren- 
dorum fit mentio, Nec contentus vage solummodo 


thuris eremationem præscribere, ad particularia etiam — 


descendit, ac qua ratione componi, quo ordine misceri 
debeat edocuit. Dixitque Dominus ad Moysen , sume 
tibi aromata, sticten et onycha, galbanum boni odoris, 
et thus lucidissimum, æqualis ponderis erunt omnium 
faciesque thymiama Mision opere unguentarii 
diligenter et purum et sanctificatione dignissimum. 

. Simili prorsus modo praescribit Deus formam, alti- 
tudinem, fi ain, et locum altaris oblationi destinati. 
Num divinam. sapientiam majestatemque decuisset ad 
hasce peculiares descendere,levisque momenti circum- 
stantias, si nulla symbolica hic significatio , si usus 
ihymiamatum sacerdotum solum, et populi voluptati, 
delectationique inservirét? An sancti Patres, qui ani- 
mum ad detegenda hæc mysteria adjecerunt , con- 


temptui habendi, tamquam mystici nimium allegoriis 


addicti , quique suis commentis oblivioni causas lit- 
terales , et historicas tradidere ? ITxec tamen profecto 
est , quidquid repugnet Vertius, verissima thymiama- 
tum institutio. Hic itaque , scilicet in lege Dei, edo- 
E sunt quid in hisce instituendis cæremoniis Spi- 


(a) De luminibus et cereis , tom. 1, p. 284; t. 2, 
Prid. , p. 18 et seqq. , p. 95, 28 et seqq. Et licet 
tam longum de his sermonem faciat , nec tamen de eo 
convenit, quod. saltem hodierno tempore cerei in cultus 
divini signum transierint. Vestigium solum a prima neces- 
silale relicium, nunc autem consuetudine adoptatum ait, 

(b) Ceterum si Num Pompilii superstitiones revol- 
vamus , si Sacerdotalia Officia, etc, si sacrificalia mini- 
steriu, elc,, consideremus, nonne manifeste diabolus 
morositatem illam Judaica legis imitatus est? lib. de 
PERRO , €. 40. 
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ritus sanctus intenderit qui etiam eilméeg D: de 
Vert principia jam antea profligare voluisse mihi vi- 
detur; dum non solum Hebræis indixit , ut Sanctum. | 
Sanctorum ipsis esset hoc thymiama, verum etiam in 
eodem sacro textu hzc addidit : Talem compositionem 
non facietis in usus vestros quia Sancium est Dowin ). 
Homo quièumque fecerit simile, ut odore illius per i- 
tur peribit de populis suis ( Bd. c. 30). Yt 4 
Ad supremi, igitur numinis cultum præscriptus erat 
hujusmodi suffitus non ut inde homines voluptater yi 
caperent. Sacra itaque profanat, qui hujusmodi cære- 
monias , qui tot» ad religionem pertinent tanquam. 
ad sensuum voluptatem unice institutas traducit. Ast 
ad evertendam penitus D. de Vert sententiam , hee 
duo addi possunt : unum, quod thurificatio perageba- : 
iur in loco, quo sacerdos tantum, idque per exiguam 
temporis moram, et ad implendas solum muneris.sui 
vices adilus patebat : alterum , quod hic locus , qui 
partem tabernaculi qua Sancta appellabatur. consti-- 
tuebat, viginti quinque , trigintave cubitis ab altari 
victimarum , et quinquaginta aliis a vestibulo , a quo 
populus prohibebatur , distabat. Itaque fumus ab i in 
censi thuris pugillo emanans in aprico praesertim loco 
ad populum minime penetrare poterat , minus vero. 
adhuc victimarum fœtorem odore suo corrigere ; : 
quie in altari popülo longe proximiori immolabantur. 
In summni igitur Numinis cultum hæe unice thymiamata 
adolebantur. At Deus omni corpore carens non ego- 
bat deliciosis hisce suffitibus. Quid ergo restat ? 1 nis 
ut RUE TS hæc omnia non ob alias, quam sym- 
bolieas rationes instituta fuisse , quia ut Augustinus 
jam ante a me allatus ait: Deus utique non frustra. 
quibus non indiget sibi juberet offer rri , nisi aliquid Lu à 
eis ostenderet quod nobis et nosset prodesse , et talibus 
signis prefigurari oporteret. Constat igitur , ob solas 
causas morales, el symbolicas thurificationes in an- n- 
tiqua lege proseriptas fuisse. - 4. 
Ast, inquiet D. de Vert, altius paulisper rem re- 
















, petamus, usus thuris jam ante Legem Moysis. jnno-- 


tuit. Sed quo testimonio velerum asserlum compro-- 
babit? Hoe certe post Arnobium optimi quique serip- 
turæ interpretes inficiantur. Verum etiam ultro con- 
cesseriin usum adolendi thuris etiam in lege naturali 
obtinuisse. Id, D. de Vert rogo, a quo certior factus. s 
sit? Thymiamata incendi primum cœpisse non ut 
honor aliquis Deo rependeretur, sed ne graveolens 
cæsarum victimarum fœtor hominibus incommodaret? 
Conjecturæ hx non alteri fundamento , quam fidenti 
cuipiam audaciæ, qua vulgus credulum fallitur, i Lis 
tuntur. Si a Caini jam tempore divino Numini terre 
fructus affectu religioso offerebaniuf; eur, quae 0, 
D. de Vert thura, qux æque a terra producuntur , 
ab iis segregabit fructibus, qui Domino non necessi= - 


tatis, sed solius Religionis eausa olferebantur ,- et 
cremabantur ? -— í p 


$ X. Responsio ad auctoritatem S. Thom, 


Senserat D. de Vert debilitatem conjecture sux, E 
ac forte metuens ne ob eam impeteretur , ejus auctor 


Mus 


ac pro viribus tuetur , divumque Thomam in vadem 
adducit , in quem suam sententiam refundit. Verum 


quid illi prodesse poterat D. Thom: auctoritas , Si 


hzc totius exactæ antiquitalis ipsiusque adeo scrip- 
turæ testimonio refelleretur ? Verum absit sanctum 
Doctorem in hanc descivisse opinionem. Non enim 
ille nobis contrarius est, et verba illa, que D. de 
Vert utpote conjecturæ sux minime faventia consulto 
suppressit , divum hunc a calumniose afficta hac sibi 
injuria vindicabunt. In examen vocat S. Doctor , an 
usus suffituum missæ sacrificio conveniat? En qui 
secundz sibi factæ objectioni reponit 3. part, 9 , 85, 
art. 2 , ad 2 :- Dicendum quod etiam thurificatione non 
ulimur , quasi caremoniali precepto legis, sed sicut 
Ecclesie statuto. Pertinet autem ad duo ; 1? quidem ad 
reverentiam hujus sacramenti, ut scilicet per bonum 
edorem depellatur, si quid pravi odoris in loco fuit , 
quod. posset provocare horrorem ; 2° perlinet ad re- 
prasentandum effectum gratie , qua sicut bono odore 
Christus plenus fuit, etc.; ideo undique thurificato altari, 
per quod Christus designatur , thurificantur omnes per 
ordinem, - 

En 8. Thom: locum, quem integrum non mem- 
bris suis. truncatum afferre oportebat; sæpe enim usu 
venit ut que sententiæ à contextu sejuncte minus 
rationi consentaneze videbantur, nihil admirationis 
facessant, si antecedentia, et cousequentia adjun- 
ganur. lta locus hic nos edocet preceptum aliquod 
in Ecclesia teneri, quod thurificationis usum præ- 
scribit , "monet nos pariter inter vera instituti hujus 
motiva annumerari (inem, repræsentandi videlicet 
effectum gratis , et ob hanc precipue repræsenla- 
tionem mysticam thurificato undique altari omnes 
per ordinem fideles thurificari. Verum quidem est S. 
Thomam naturalis suffituum effectus mentionem in- 
jicere ; verum quis inficias init optimum thuris odo-, 
rem in causa fuisse, cur celeris materiis præferretur, 
atque in sacris ceremoniis incenderetur ? Nullus pro- 
fecto id ignoravit , nec erat cur a D. de Vert de hae 
re edoceremur. Ast non hic quæstionis cardo verti- 
tur. Illud unice quæritur unde hæc mens hominibus 
injecta. sit, praestantissimi odoris materiam seligendi, 
quæ in loco sancti Sacrificii cremaretur ? Forte, ut 
voluptuose nostra titillentur nares, sensusque no- 
stri suaveolenti hoc exhilarentur vapore? Minime 
quidem ipso S. Thoma testante, qui profunda erga 
divina mysteria veneratione permotam Ecclesiam id 
facere. adstruit, Profunda itaque veneratio, et reve- 
rentia , intimaque cultus ratio primum momentum 
fuit quod piam hgnc consuetudinem seque apud nos, 
| et Hebræos induxit. En illud quod D. de Vert neque 
éonfiteri neque ullibi i innuere voluit, quod in adducto 
s. Thom: loco dolose suppressit, quodque systema 
suum omni 'Soliditatis specie privat. 

6 Xl. Aliusa D. de Vert error prolatus confutatur. Prima 
luminum in cultu-divino adhibitorüm institutio ; que 
es universo Symbolica asseritur. 


CIRCA SACRARUM CÆREMONIARUM USUM. 
haberi noluit, Interea temporis eam pluries. insinuat, : 


. 
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de Vert quod luminum usus introductus sit non ob 
puram necessitatem , sed in signum cultus honoris, 
et Religionis. Atque in primis illud. sciscitor, num 
victimarum concrematio , fructuum thuris ceræ olei- 
que existimanda nec ne sit unus idemque , cultus 
unum idemque sacrificii genus, quod a religione 
originem duxerit? Sed jam hanc ipsam consuetudi- 
nem , ex prima sua vetustissimaque institutione per- 
pendamus. 

Hæc mihi in libro Exodi , cap. 25, sese objicit. à 
ubi Deus formam candelabrorum septem. brachiis , 
totidemque lampadibus instructorum præscribit. Cap. 
vero 27, tradit qua qualitate oleum luminaribus his 
inserviturum præditum esse debeat. Hic absque du- 
bitatione prima institutionis reperiuntur incunabula : 
sed qui ejus mens? Ad necessitatemne unice re- 
spexisse Deum dicemus, an id tantummodo institutum 
fuit ut tenebrz ab obscuro loco depellerentur? Verum. 
si hac genuina institutionis est ratio, cur, quæso, 
necesse fuit ipsius mandato Dei totam noctem, qua 
nullus sanctuarium intrare folebat , ardentes nutrire 
lampades? Non video, cur Deus legem tam seriam, tam - 
determinatam, tam explicatam tulerit de re, qux ru- 


dioribus etiam ingeniis in mentem venisset ; ac sacer- 


dos statis horis in Sancta sanctorum ingrediens ab 
ipsa necessitate admonitus fuisset, ut accensam facem 
ad rite sua in tenebroso loco obeunda muuia secum 
ferret. Illud etiam hic addo, quod D. de Vert senten- 
tiam penitus prosternit ; videlicet nihil minus neces- 
sarium fuisse, quam illustrationem loci illius, in 
quo celebre illud candelabrum collocabatur. 

1* Nemo, ut dixeram Sancta sanctorum toto noetis 
spatio adibat. Cui ergo necessitati inservire poterant : 
tot ibi accensæ lampades, ubi omnis aditus erat Judæis 
præclusus ? 2° Unus sacerdos matutino et vespertino. 
tempore ad offerenda solemnia munera huc accede- 
bat. Mane quidem orto jam sole plenaque luce , ve- 
spere vero sub occasum solis necdum finita die, ita- 
que lux hæc satis erat procul dubio ad. illt ustrandam 


exiguam illam templi partem, quie tenui tantum cor- 


tina claudebatur. 3° Ésto, quod tum, cum munere 
suo fungebatur sacerdos, obscurz «am noclis tempus 
advenisset, an non abunde, ac pro necessitate præ- 
lucebat lumen, quod ad accendendas lucernas secum 
ferebat sacerdos? 4° Si septem his lampadibus neces- 
sitati tantum cousulebatur, cur temporis tractu in sa- 
era Solomonis æde, claro etiam sole lampades hz re- 
lucebant, testante Josepho, quem utpote sacerdotis 
offieium obeuntem consuetudines templi latere ne- 
quierunt ? Cur Salomon septenarium hunc lucernarum 
numerum decem aureis candelabris auxit ? Non suf- 
fieiebant quippe illæ ad lumen prebendum unico 
homini angustissimum locum luce meridiana in- 
tranti ? 

Verum concedamus D, de Vert Juminum usum hioc 
in loco fuisse necessarium ; an inde defluit nullo 
institutionem eorum, pollere mysterio? Quid ergo 
opus tam multipliees ritus adnectere qui neque ne- 


| Aisden t nitar argumentis de demonstraturus contra D, .. cessitati inserviunt, nec jure a Deo tam severe 1mpe- 


à 
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rata videntur, si sensus dematur mysticus ? Cur tam 
exacte, tamanxie, tam accurate forma, mensura , 
pondus, materia horum candelabrorum praecipitur ? 
Cur septem solum, non duæ, quatuor, aut sex lampa- 
des præcipiuntur ? Cur olei species, et conficiendi me- 
thodus indicatur ? Quodcumque enim oleum adhiberi 
minime poterat? Ilie honor olivarum solum succo 
concessus ; singulari addita lege, ut in mortario ex- 
primatur, utque perfectissimus, limpidissimusque se- 
ligatur, Eum sane in meridie coecutire necesse est 
qui non agnoscat omnes has actiones esse religiosis- 
simas, plenasque profundissimis mysteriis, presertim 
cum a Deo ipso sub Cultus, et Cultus perpetui nomine 
indigitentur ; Perpeluus erit cultus per successiones 
eorum a filiis Israel (Exod. 97. v. 91). 

Luminaria itaque veteri in lege cultui divino adhi- 
bebantur, non necessitatis gratia, ut D. de Vert som- 
niavit; sed ob unicam Religionis majestatem. Quam 
veritatem , si ethnicorum consuetudine confirmare 

. necesse foret, haud equidem difficile id præstarem. Dæ- 
mon enim divinicultus perpetuus æmulator ut thuris 
adolendi ita etiam accendendarum lampadum consue- 
tadinem, in templa, qua ipsi idelolatræ dedicaverant 
invexit. Hine cereorum , facum , lampadumque usus 
in falsorum. uaminum cultum introductus. De cujus 
veritste indubitata plurimorum exiant testimonia. 
Cicero ( Lib. 5 de Offic.), et Macrobius (Lib. 4 Saturn., 
c. 1) mentionem faciunt eereorum, qui deorum simu- 
laeris aduectebantur, Maximus Cynieus (a) lucernas. 
dex Hecatz dedi: atas arte magica accendit, ut in co- 
rum conspectu consumerentur. Fortasse vox Cereus 
.etymologiam nominis sui a Cerere deducit, cujus 
in sacrificio ardentes circumferebantur faces in me- 
moriam earum, quibus illam in quvrenda filia Pro- 


serpina usam fuisse fabule nugantur. Addam testi- 


monium el antiquitate, et pondere omnibus superio- 
ribus majus, prophete videlicet. Darucli, qui - falsos, 
deos oculos. quidem habentes, sed videndi facultate 
destitutos irridet, quod sacrificuli Lucernas accendunt 
illis, el quidem multas, ex quibus tamen nullam videre 
possunt (Baruch, cap. 6, v. 18). Invictum sane argu- 
mentum, quodque extra omnem controversiam positum 
est. Non enim pro populo, aut Sacerdotibus, non sola 
suadente necessitate, non utililatis causa lumina ac- 
cendebantur, verum in illorum, id est falsorum Numi- 
num honorem, et venerationem. Quod si Ethnici non 
alium finem, quam necessitatis pr: oculis habuissent, 
perperam sane Propheta Deos arguisset quod cultu 
nou fruantur, nec honorem sentiant, qui eorum vene- 
rationi non solum nunquam inserviil, verum nec de- 
Stinalus quidem fuerat (b). 

$ XII. Consequutiones argumentorum. præcedentium. 


Mens legis naturalis, et. Mosaice prævium de mente 
Ecclesie judicium prestat. 


Necdum tempus advenisse arbitror de cereorum, et 


po Eunapius in maxim. V. Jos. Laurentium in 
Coileet. Monovii, c. V de Sacris Gentilium, 


(b) D. de "n t. 4, p. 161 : Non dissentit , ante 


- pE VERO debes SENSU ^ ^ 


Ecclesiam Jesu Christi 


thyÿmiamatum in Ecclesia christiana usu. verba " 
ciendi. Dabitur id pasthae præstare. Nunc ratioehia- 
tioni à me assumptæ non interrupta argumentorum: 
serie insistere lubet. His me cireumscripsi limitibus ,: 
ut ceremonias in incunabulis Suis intuendas præbe- 
rem demonstraremque eas non aliunde quam a eulta,: 
mysticoque sensu originem suam duxisse, tempusque 
designarem quo ab ipsarum auctore Deo fuerint pri-' 
mum institute, in lege quidem naturali per inspira ^ 
tionem exlestem, in Mosaica vero per solemnes san- 
cliones. lluc prinia mentis intenderda est acies. Hie 
profundissimis mys'eriis, et sublimibus synibolis cou- 
textam telam me perspicere opinor. Hi sacri illi ritus: 
sunt, qui mentém meom ad altissima attollunt, qui- 
que per mysticam symbolorum a Deo ipso tradito- 
rum viam, ad ejus magnitadinem. EHE 
omnipotentiam penitus cegnoscendam Berat," 
Cerlum itaque et. constans est, cieremonias, si (d? 
nis prime institutionis perpendatur, necessari-: esse 
mysticas, easdemque actiones, quæ a D. de Vert rude 
naturalium, et. necessariarum funetionum chaos ere- 
duntur, optimo ordine continnatam mysteriorum esse 
seriem ; quae ad imbuendos salubri doctrina homi- 
num animos sub hisce c:remoniis latent. Facili jim 
negotio intelligetur, quo principii mei scopus colli- 
met, ac quispiam me facile antevertet in illis dedu- 
cendis rationibus, quibus. mysteriorum vim sub hujus- 
modi rituum velo latentem constantissime tuebor. 
Quis enim serio affirmare ausit legem natur», aut 
Hebræorum sublimiorem suis in fuactionibus, quam 
sponsam extiti se? quis 
contendat, universas imperfecta illa lege cx remonias 
excelsis mysteriis animatas, sanetissimis futurorum 
symbolis fulcitas fuisse, Ecclesiam. vero christiana- 
rum in omnibus, aut fere omnibus suis ritibus nou alia 
ratione quam necessitatis, vel commodi duc tam fuisse, 
aut naturali instinctu permotam ad certos quosdaur 
adhibendos gestus, quippe quod, ut ait de Vert ; Fermé 
omnes ac pracipue qui palam atque ez altiori loco ver ‘ba 
faciunt , ita sunt a. natura. instituti, ul. voces Maui! cuni 
gestibus cerloque membrorum motu conjungant. —— 
Verum quidem est ac indubitatum Religionis ehri- 
stianz dignitatem majestatemque exigere, he amplius 
Sacriticiorum hmporluna multitudine, externa lustra- 
tionum purificatione, moroso antiqua lezis oneretur 
pondere, Ast honoriue et glorie ejusdem cedet, si 
omnino myster iis careat, si cunclæ, aut plen ivque re — 
jiciantur sanctissimarum rerum figuræ ; si esterior 
noster cullus congeslam mortusrum solum functio- 
nui efficiat molem, in qua mystiei quidam. vano et 
irrito conatu symbola scrulantur, quæ non nisi post 
longum tempus inventa, additaque sunt, el insipida 
prorsus doetioribus videntur? Fateor equidem, nos 
nequaquam signis egere, que futurum nobis vatiei- 
nentur Messiam, verum nonne sexcenta alia nobis. sup 
petunt, de quibus edocendi sunt fideles, | quaque. nulla. 





ipsum Jesum Christum. lumina in creremoniis: profanis 
veneralis causa adhibita, in eumdemque, [inem aute "a 
stratus Romanos ignem. proferri consucvisse, + 


. efficaciori, nulla simpliciori, nulla facilori methodo 
tradi queunt, quam si sub symboloru specie et sen- 
sibus illorum objieiantur, et animo imprimautur? IIoc 
certe. instituto mysteria antehac. completa in niemo- 
riam iterum iterumque. revoeantur. Hac via cordis 
compositio, et sanetitas, qua ad sanctarum functio- 
num exercitium aecedere debent, menti eorum insi- 
nuaur; sic denique firmissima futurorum spes ex- 
citatur. | : 

Jam qua ratione id melius præstari potest, quam 

| per cirremonias, el sacrificia, qu:e, testante Augustino 
(Ep 101 ad Deogr.): Nostra maxima utilitate signifi- 
cativa sunt omnia, et quarumdam rerum similitudines, 
el quæ tradente Concilio Tridentino (Sess. 22, c. 5) 

. instituta sunt, a£ mentes fidelium per hc visibilia Re- 
ligionis el pietatis signa ad rerum altissimarum, quæ in 
iis latent, contemplationem excitentur? Profecto si ex- 
remoniae ad instructionem nostram comparate sunt, 
id habent profeeto a mysteriis symbolisque, non vero 
.à necessitate commodo aliaque. hujusmodi ratione ; 
illeque unice vi my-teriorum, qux concinebant, nti- 

. les fuere antiquis Judæis, atque ad hune utilitatis 
"finem tam apud Hebræos quam apud Christianos in- 

4 stitutze sunt. 

: Couvenit nobiseum D. de Vert quod complures cæ- 
remoni: a Judæis ad nos traductæ sint; quid am- 
plius, eonfessione hae ad evellendum radieitus ejus 
systema requiri potest? Quis enim dicet, si eæ apud 
Hebræos symbolorum locum obtinnere, illas apud nos 
ex hae digniiatis gradu decidisse, cumque earum 
usum retinuimus, nos non pariter earundem seusum 
 mentenique suscepisse? Sensus porro mensque Jus 
| daici eultus mystica prorsus, symbolicaque fuerat. 

Non etenim necessitas, commodum, gesticulandique 

| eonsaetudo cæremonias illorum constituerat, Omnia 

. ad augendam cultus majestatem, universa ad indi— 
canda quadam mysteria conducebant, suumque in 
singulis e:eremoniis peeuliare symbolum latebat. Sie 
animalia; terræque fructus. Numini offerebantur, ut 

. ereaturis sancte, innocenterque uti unusquisque me- 
minisset. Sic prona voluntate oneroso functionum mo- 
- rosarum jugo se subjiciebant Hebræi, ut. zelum pro 
tuenda amplifieandaque supremi numinis gloria, pa- 
tefacerent. Sie omnia symbolis figurabant, ut gratum 
de receptis animum, et certam de futuris bonis spem 

, exprimerent. An non signa hæe ritibus illis quos Re- 

 ligio christiana adoptavit, conjuncta permanere justum 
-sgequumque fuit? Imitati sumus suffitus, vestitum sa- 

- eerdotum, lustrationes, impositiones manuum, eur my. 

Steria ipsa his ewremoniis inclusa rejicere debeba- 

; mus? Dignumne Religione nostra, qux tam sublimis, 

am saneta, tamque excelsa proponit, est, rudem $0- 

lum illam corporeamque rituum massam suscipere, 
mentem vero illorum, et mysteriorum medullam omite 
tere? Non ita rudis profecto fuit Christi Ecclesia nec 

apostoli, primique fidelium pastores tam mentis im- 

pores, ut rejeeto eo, quod in veteri cultu. purum, 

purgatum, perfectumque elucebat, crassiora solum, 
vilia, et rudia in Ecclesiam transferenda delegerint. 
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$ XIII... Novum argumentum symbolicæ in ceremouia- 
rum usu mentis, ductum a persona, moribus, et vite 
ordine Jesu Christi. — —— 7 
Judicium de Ecclesize mente auctoritate ipsias Ec- 
clesi:x feramus, Quod üt reete fiat, adducamus in con- 
Speclum nostrum cæremonisrum usum, ut a Christo 
observatus fuit, ac in illo tanquam in prototypo cote 
sideremus quid nobis imitandum, quid sequendum, 
quid sentiendum sit. Exercuft ille persæpe singulares 
quasdam funciiones, quas merito exremo:ias come 
pellare queo; quod non neressitati originem suam 
deferant, verum mystieo suo sensu ad nos inst tuen- 
dos, doetrinaque divina imbuendos factae ess videan- 


tur. Silentio prætereo ezeremonias legis, quihus tam 


exacte satisfecit, omitto etiam complura miracula, 
qu: ea ratione perpetrsta sunt, ul symbolica ratio 
nullatenus ab iis excludi possit. Ut sunt horror, con- 
turbatio, laerynie, quas Deus in resurree'ione Lazari 
ostendit. D. de Vert qui lutum in curationem cocci a 
Christo adhibitum naturalem ab Ethnicis petitam me- 
dieinam fuisse contendit, hie etiam repouet hae re- 
peti facile posse ab illo naturali horrore formidineque 
quam exanimis, putridique cadaveris aspectus homi- 
nibus ineutere solet. Ad alia itaque recurrere necesse 
est, qux Eeelesiz eæremouiis et magis conformia ap- 
pareant, et loquacitatem viri hujus peuitus illinguem 
reddant. EA E 
Ejus generis sunt illa, quæ ultimam coenam, et 
Sacrosaneiæ Eucharistiæ institutionem comitabantur, 
Sensus symbolicus, et figuratus hic tam clare expres- 
sus cernitur, ut in eo falli, ni cæcutiamus, nequaquam 
possimus. Initium a eonsueta cena dusit, el ipsa haec. 
paschalis agni cœna symbolum secnturæ mox institu- 
Uonis præ se tulit. Qua peracta surgit, linteo se præ- 
Cingit, apostolorum pedes lavat, dein iterum mensæ 
accumbit, panem, et panem quidem azynum assumit, 
consecrat, ac levatis in ewlum oculis Putri gratias 
agit. Nonne id geuus singula totidem sunt ézremoni:e 
mysteriis refertæ non solum ad actionis hujus reli- 
gionem augendam comparatæ, verum etiam ad insti- 
tuendos animos: nostros sexcentis aliis solidissimis 
doctrinis, quæ non Alibi quam in expositione mystica 
detegi queunt ? Nam quid nos non edocet panis ille 
azymus ? Ipse S. Paulus (a) profundum hoc nobis pa- 
tefecit mysterium. lllo enim interprete azyma hxc 
symbolum sunt veritatis, et sinceritatis cordis puri, et 
malitia carentis. Discat nunc D. de Vert iutelligere, et- 
revereri sermonem mysticum quem sanctissimi sas 
pientissimique viri Deo afflati nos docuere. [ 
Ast cur Dei filius panem et vinum in saeramenti - 
hujus materiam elegit? An forte, quod hxc facile 
passimque inveniantur ? Verum enim vero si id inten- 
disset Deus, aquam potius quæ multo facilius com- 
parari potest ubique gentium, in hujus sacramenti 
materiam delegisset. Nulla itaque. opportunior. ratio 


(a) Expurgate vetts en AV sitis nova con- 
spersio etc. Itaque. epulemur non in ^ fermento. veteri, 
neque in fermewto malilit, et nequitim, sed in azymis 
sinceritatis, et veritatis, 4. Epist. ad Corinth., eap. 5, 


Y 
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.aferri potest. quam illa, quam S. Paulus indicavit, - 


SS. Patres explicuerunt, et universa Ecelesia ad- 
optavit? Panis quippe ex pluribus farine granis aqua 
conglutinatis compositus, vinum ex pluribus uvæ 
racemis acinisque ex pressum, unitatem fidelium figu- 
rant, qui cum Christo in unum, idemque corpus coa- 
leseunt. Hoc illud mysterium est, quo Dei filius in Eu- 
charistiæ institutione collimavit. Indubitatum itaque 
est mysticum hie includi sensum. Si autem D. de 
Vert nullum symbolum ne hic quidem videt id sibi 
tribuat. Ipse enim Apostolus (1. Cor. 10) : Unus pa- 
nis, unum, inquit, corpus mulli sumus omnes qui de 
uno pane participamus. Ecclesia vero cum perspectum 
. habeat eam J. C. fuisse mentem in sua Liturgia pre- 
ces, qu» evertendo Vertiano systemati abundantis- " 
sime sufficiunt, effundit : Domine unitatis, et pacis 
dona concede, quæ sub oblatis muneribus mystice. desi- 
gnatur (Secret. Mis. S. Sacr.) : 
.. Verum ullane unquam cæremonia magis aperte 
mysterii significationem prz se tulit, quam abjecta, 
humilisque illa pedum lotio ? Consuetum id ethnicis 
sque, ac Judæis D. de Vert clamitabit. Ast nequa- 
quam, ut usitato mori obtemperet, cæremoniam hane 
Christus peregit. Cur enim id non initio coenx aggre- 
diebatur? Cur agni paschalis consummationem præsto- 
latur ? Itane mos viguit, ut medio epularum tempore 
convivarum pedes lavarentur ? Majorumne instituto 
receptum, ut Dominus, ut Magister, hoc erga servos, 
erga discipulos munere fungatur? Sed ne mysteria 
huic cæremoniæ involuta quempiam lateant, ipse 
Dei filius cavet, dum sermone manifeste symbolico 
ait : Qui lotus est, non indiget nisi ut pedes lavet (Joan. 
15. 10). De corporisne, an de pedum munditie lo- 
quitur ? Si primum, cur proditorem indicando dicit : 
Jam mundi estis, sed non omnes (1bid.). Certo si de 
corporis puritate loeutus fuisset, non video qua ra- 
tione Judam excipere potuerit, qui hoc sensu tam 
mundus quam ceteri fuerat eum ejus pedes Christus 
aque laverit, De anima itaque, et ejus puritate Deus 
verba facit. Ad præparationem ergo Eucharisticam, 
teste S. Bernardo (a) mystica hzc ablutio pertinue- 
ral, ac recte cum S. Ambrosio asserere licet (b) S. 
Petrum ideo. recusasse Jesu Christi ministerium, quod 
non adverterit mysterium, quo de expiandis hereditariis 
peccatis edocebatur, Et hæc vera Jesu Christi in cæ- 
remoniis instituendis mens fuit. Quid mirum igitur si 
Ecclesia eam suis in Ritibus sequatur ? 

Revertamur jam ad D. de Vert, atque in argumenti 
locum illas ipsas Jesu Christi actiones in medium pro- 
feramus quas D. de Vert falsissimis suis principiis 
explicare non erubuit. 


$ XIV. Confutatio novorum D. de Vert errorum, quem 
sanus musteriorum in actionibus Jesu Christi cœre= 
monialibus sensus latuit. 


-. Jesus Christus a mortuis redivivus , ut apostolis suis. 


(a) Scimus, quia ad diluenda peccata, que non sunt 
ad mortem, et & quibus plane carere non possumus, 
ablutio ipsa pertineat. S. Bernard. 

(b) Non advertit. mysterium, et ideo recusavit. muni: 
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novam Spiritus sancti daret gratiam, Jnsufflavit ; et 
dixil eis : Accipite Spiritum (Joan. 20, v. 22). En 
absque controversia actionem cæremonialem. Dic 


sodes, symbolicane haec, an non? Vix equidem credo 


D. de Vert inficiari posse, a Jesu Christo actione hae 
Spiritum sanctum designatum fuisse, cujus plenitu- - 
dinem vocibus his super discipulos effudit. Jam si ita 
est, potuitne non esse symbolica? Nihilominus D. - 
de Vert cum de afflatibus in benedictione fontium, - 
et exorcismis catechumenorum consuetis disserit, hoe 
perfracte negat, ac mera, inquit, (T. 2, p. 125, 196, 
184, 155.) gesticulatio est, quam terminus ille Aspira 
aut Spiritus sibi. deposcit; aut ut clarius dicam est 
actio quzedam, quæ ea ipsa verba comitatur quorum 
litterx ipsam actionem exprimunt id genus est affla- 
tus ille, quem filius Dei super discipulos suos conce- 
dendo eis Spiritum Sanctum emisit. Perperam igitur. 
SS. Patres eam. tanquam symbolicam intuebantur. 
Perperam S. Athanasius (a), S. Basilius (b), S. Am- 
brosius (c), S. Augustinus (d), S. Cyrillus (e), Leon- 
tius, Euthymius, Beda, audacter dicam, omnes com- 
mentatores, qui eorum vestigiis institerunt, perperam, 
inquam, in hac actione se cernere arbitrabantur figu- . 
ram myslicam spiritus vitæ, quem Deus post creatio- 
nem insufflavit. Perperam illi asseruerunt, eumdem 
afflatum, qui protoparenti nostro animam omnibus 
gratiæ donis ornatam indidit, Apostolis eopiosos illos 
thesauros, quos primus homo amiserat, iterum resti- 
tuisse. Perperam quidam eorum deduxerunt, quod 
Jesus Christus symbolo hoc significare voluerit uni- 
tatem naturæ sux cum Spiritu sancto, et eum æque a 
se, ac a Patre procedere. Nihil hic D. de Vert quam. 
rudem absque mysterio, absque symbolo gesticula- 
lionem perspicit : mera, ait, est gesticulatio, qua 
nullo alio effectu, quam certas voces comilandi pollet. 
Ast hujusmodi opiniones an non ipsa temeritate re- 
felluntur sua? n 
Jesus imponit manus illis qui ante ipsum sistuntur. 
Quid hoc sibi vult? Ecce tibi cæremoniæ genus cujus 
sensum mentemque detegere necesse est. Erat enim 
hujusmodi cæremonia jam antea apud Jud:eos usur- 
pata. Nam Moyses ut electionem septuaginta duorum 
seniorum confirmaret, et Josuam sibi in successorem 
substitueret, utrumque manuum impositione peregit. 
Eadem cæremonia Christi vestigiis insistentes àpo- 
stoli presbyteros, et diaconos consecrabant. Quid 
autem ritus hie præseferebai? Facile inteiligitur hanc 
impositionem manuum in accipiente quidem qui se 
demittebat, ac fortasse etiam in genua provolvebatur 
manifestum fuisse submissionis ac subordinationis 
sterium.... Sed ideo planta ejus abluitur, ut hœredita- 
ria peccata tollantur. L. de Miss. c. 6. n 
(a) S. Athanasius, vel Auctor quæst. ad An- 
tioch. q. 64. : SX 
M S. Basilius lib. de Spiritu Sancto cap. 46. — 
(c) S. Ambrosius in Psalm. 418. Serm. 20. | 
(d) S. Augustinus : Insufflando significavit. Spmi- 


tum Sanctum non Patris solius esse Spiritum, sed et 
suum. Tract. 121, in Joan  : ^ 


.(e) S. Cyrillus Alex. Ut sicut creati ab initio Sumus, | 
sic etiam renovemur. Lib. 42, cap. 56, jeg 


d 
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» indicium : B in dante vero symbolum auctoritatis ac 
potestatis. Cum enim manus polentie , viriumque 
humanarum instrumenta sint, oppor tunissime in im- 
perii auctoritatisque symbolum usurpatæ sunt ;- cum 
vero caput anime, et rationis, sicque supremæ pote- 
Slatis sedes sit, facile patet, illum qui auctoritatem 
suam subjectis sibi discipulis communicare velit, id 
clarius designare non posse, quam imponendis cum 
gravitate quadam manibus super discipulorum ca- 
pita. Hxc, aut non multum abhorrens mens fuerat 
Auelori antiquissimo hierarchiæ ecclesiast. quæ vulgo 
S. Dionysio tribuitur (a). Hxc, hisque similia D. de 
Vert aut ignoravit, aut aspernatus est. Sic enim cau- 
sam decidit (Tom. 2, p. 41, et 150 et 156) : Impone- 
bantur manus, ut scilicet. hoc attactu indicaretur, ac 
designaretur creatura, de qua agitur. Uno verbo, ut de- 
terminaretur subjectum, el ne quispiam in errorem in- 
duci posset. Et alibi dicit : Omnis precatio super ali- 
quam creaturam facta jure postulat, ut singulari exten- 
sionis, aul impositionis manuum designalione conjugalur. 
Id ille innuit generaliter quidem de omni manuum 
impositione, particulariter. vero confirmat non solum 
Jacobi exemplo intuitu filiorum Joseph, quod supra 
annotavimus, verum etiam Jesu Christi infirmos, et 
infantes ad se adductos benedicendi instituto. Gunctæ 
hæ manuum impositiones, ut sensit D. de Vert, gestus 
quidam fuere ad designandum subjectum opportuni, 
imo vero necessarii, ne forte adstantes deciperen- 
tur. Hæc jecit defensionis sux fundamenta, hisque 

-confisus (tuetur asserla sua : In origine cœremo- 
niarum nulla unquam. nec latuisse, nec quasita fuisse 
mysteria. 

Satisne auelori nostro, qui tantum sibi de dili- 


gentissima natur» pervestigatione gloriatur, natura; 


perspecta fuit? Digitis, ni decipior, non manuum 
impositione hominem, quem designare cupimus, de- 
monstramus : aut si forte id manu fiat, unicam so- 
lum, non duas adhibemus: gestu denique hoc vix 
alias utimur, quam cum aperia erroris suspicio 
subest. Verum idne Moyses verebatur cum Josue ac 
62. senibus manus imposuit ne populus deciperetur, 
idne verebantur accusatores Susannæ qui, ut pulat 
D. de Vert, illi manus imposuere, illam ipsam esse 
quam accusabant, demonstraturi? Quid autem ne- 
cesse erat Jesu Christo quibus benedicebat, manus- 
que imponebat, cuipiam demonstrare? Inspiciat pau- 
lisper sacros libros, et reperiet veram impositionis 
manuum parvulis impertitæ causam fuisse preces 
populi efflagitantis : ul tangeret eos. Quippe alta. 
ctum hunc nequaquam ut usitatam tritamque. gesti- 
culationem , sed ut cæremoniam sanctam , ut inci- 
tamentum fidei, ut quamdam consecrationis speciem 
suis infantibus utilem. futuram respiciebant. 
Tertium exemplum a benedictione Ascensionis die 


ido) Pontificis manus impositio dé gndt hierarchi- 
cam protectionem, qua tamquam filios. paterne [ovet 
affectu, et. statum, virtutemque sacri ordinis impertitur, 
Fig irn polestates procul ab illis abigit. C. 5. 
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a Christo apostolis data desumptutri est (a), a quo af- 
ferendo profeeto abstinuissem, nisi D. de Vert. ipse 
fateretur Dei filium efformato manibus crucis signo 
discipulos benedixisse. Unde ejus usus tam frequens, 
lamque sacer apud Christionos invaluit. Ac istud 
ipsum me in maximam admirationem trahit, quod 
cum D. de Vert hæc omnia probe cognoverit, tamen 
sanetissimo. huie signo omnem mysticam significa- 
tionem detraxerit, et continuationem introductæ, 
inveteratzeque apud Judæos consuetudinis asseruerit. 
Accipe ipsa auctoris verba : Sacerdos in veteri lege 
populo behedicens manus in quatuor templi partes ex- 


tendebat, sicque duas se intersecantes lineas describebat. 
' En actionem | simillimam ei, que verba Benedicat vos 


concomitatur. Qua tamen et anterior. recepto in Eccle- 
sia crucis signo, el independens a signi hujus repræsen- 
tatione. est... ast cum hac benedictio formam crucis 
apprime effingat, pedetentim ab Ecclesia judaica in 
christianam transit. et primi Christiani utriusque 
similitudine perculsi, ipsa quasi natura ducente. actio- 
nem hanc perpetuarunt, adoptaruntque. Non quidem ad 
qualuor mundi plagas indicandas, sed ad quatuor san- 
clissimæ crucis signi extremitates figurandas respicien- 
tes. Coactus dein S. Hierenymi (P) testimonio con- 
fiteri Jesum Christum in cælos ascendentem crucis 
signo discipulis benedixisse rem ita detorquet : Be- 
nedicens apostolis se ab illis separavit, manibus in qua- 
tuor orbis plagas ac sic in crucis formam exlentis ; anti= 
quam consuetudinem secutus ; cum enim apostoli revera 
plures essent, ac forte mutuo distarent, ila necessarium 
videbatur manus in. plures situs convertere. ] 

Itaque antiquissimam, augustissimamque Christia- 
norum cxremoniam tamquam rudem Judaicæ con- 
suetudinis imitationem traducit, jpsamque apud Ju- : 
dæos institutam fuisse prædicat ad designandos illos 
quibus benedictio impertiebatur; nec intendit ani- 
mum auctor noster in Tertullianum, qui cum crucis 
signum apostolica traditione ad nos pervenisse scri- 
bit, sermonem de eo instituit, non ut adhibito ad be- 
nedicendum populum, sed qua tenus illo utebantur 
Christiani ut se ipsos consignarent, ac veluti saluta- 
ribus armis contra hostiles incursus munirentur, ac 
propterea quin illud ad quatuor mundi plagas refer- 
rent. S. Basilius etiam cum de ritu hoc disserit, my- 
stieum solum asserit sensum declarandi, videlicet 
figurata in corpore nostro cruce spem, quam in illa 
collocamus (c). re Hs 

lucassum D. de Vert ad leniendam sententiæ sue 
asperitatem addidit : Christianos non amplius ad qua- 
tuor orbis fines, sed ad quatuor crucis extremitates re- 
spexisse. Et alibi : Ceremoniam hanc statim ac a Chri- 
stianis usurpata fuit ab iisdem traductam' fuisse ad 
referendam crucem Salvatoris nostri que hanc ceremo- 

(a) Elevatis manibus benedixit eis, ef ferebatur. in 
celum. Luc. 4. 

(b) S. Hieronym. in Cap. 69 Isaix in hæc verba : 1 
Ponam in eis signum. 

(c) S. Basilius 1. de Spiritu saneto, c. 17 : Ut signo 


crucis eos, qui spem collocarunt in Christum, si gnemus, 
quis scripto docuit 2. 


" RSA 
"niam veluti consecravit ; obtinuitque ut pleraque omnia 
nostræ religionis munia cum hoc signo. conjungamtur. 
Ast cui bono subdolæe hæ retractationes, quie novis 
additionibus convelluntur ; quique continuo nos ad 
veram systematis sui mentem sententiamque revo- 
cant? Facile hie loquendi modus hominem pr:e se fert, 
qui mente premit dicere metuentem. Vix enim sub 
maligna quadam luce sententiam suam videndam præ- 
buit, ut statim tenebras offundat, donec plus audaciæ 
nactus confidentius paulo prodit. Ponit principia , sed 
€onsequutiones aut lenit, aut reticet, ut sic sanorum 
eriticorum evitet judicis. Levis armaturze, et de Par- 
thorum grege militem video, qui emisso telo terga ver- 
tit; post gravissimum inflictum vulnus. Difficile illum 
impetere, attingere, capere. Plaga tamen, quam intulit, 
non minus funesta est. Nihilominus non penitus im- 
possibile. est, cogitationes ejus assequi, et detegere. 
Si enim cognoscit, motum manuum benedicentiun in 
memoriam erucis Jesu Christi a Christianis susceptum 
fuisse, dubitircie quispiam poterit de sensu ejus allego- 
rico? Ast illius judicio allegoria omuis : arbitraria est, nec 
prime institutionis : sed tacite ac pedetentim in hujus- 
inodi ritus irrepsit ; hæe autem consuetudo multo prius 
obtinuit quam ab Ecclesia crucis nomine appellaretur. 
Postremo addit, Jesum Christum apostolos, ac parvu- 
Ios hoc more non aliam ob causam benedixisse. Quam 
“Ut quatuor mundi designaret plagas ; minime vero ut 
symbolum esset, quod dominicam erucem in animum 
revocaret. Quidquid demum S. Hieronymus , aliique 
Patres clamitent, 

-. Confitear oportet D. de Vert opinionem suam Jan- 
senii Gandavensis auctoritate fuleire. Ast recte ne id 
praestitit , dum ea solum profert , quæ sententiæ suse 
favent, ea omittit, ac rejicit quæ priora illustrant, ac 
eorrigunt ? Verum quidem est Jansenium dicere quod 
Sacerdos veteri in lege populum beuedicendo hos 
manibus motus fecerit ; sed immediate.suhjicit : cum 
-üperto Crucis Christi mysterio. Si igitur hie apud ipsos 
jam Hebreos crucis Christi symbolum exstitit , recte 
Jausenius inferre potuerat, primos Christianos qui 
. hane cæremoniam ob mysticam suam significationem 
adoptaverant, ab Judæis exeniplum sumpsisse. Et hoc 
ipsum est, a quo D. de Vert tam vehementer dissidet, 
Cum in crucis signo nihil aliud videat quam antiquis- 
simi , el sola necessitate introducti moris insensibilem 
Continuationem, cui demum decursu temporis allego- 
rica accessit significatio. 


$ XV. Idem Apostoli de mente symbolica , et mystica. 


,Senserunt, 


-. Satis abundeque me superiore sectione prohasse 
arbitror Jesum Christum Ecclesiam. suam proprio 
docn'sse exemplo, qua ratioue , quaque mente cære- 
monias adseiscere debet. lüstiterunt hujus vestigiis 
apostoli, ac eumdem in cæremoniis instituendis sym- 
bolorum scopum sibi prafixernnt Ad quod. confir- 
mandum unum. alterumve sufficiet exemplum afferre, 
quibus liec perpetuo propagata symbolorum ratio ac 
disciplina clarissime constabit. Originem illa suam in 


STRA PIED) Siri s eT CAEN II LT 


DE VERO ECCLESLE SENSU 


ipsis legis naturæ sacrificiis sumpsit, deinde non in - 
interrupta serie in legem seriptam defluxit. Unde a 
Christo in Novum Testamentum. translata , et aposto- 
lis comirunicata fuit, qui eam in Ecclesiam transni- 
serunt; ita ut Ecclesia eam jure optimo in materiam - 
eultus sui, et in objectum pie natorum suorum devo- 
tionis assumere possit. P 
In Epistola ad Corinth. S. Paulus declarat, qua 
modestia, et vestium decore fideles in publicis Chri- 
stianorum cœtibus comparere debeant. Fœminæ ibiz 


'dem absque eapitis tegmine, ac velo, viri contrá 


eilinicorum in modum contecti précibus vacbant, 
Nou id patitur Apostolus, ac præcipit, ut posihise vi- 
ri aperto capite, fœminæ vero velat: ad augusta Re-° 
ligionis sacra aecedant. En ritus, en cæremoniæ 
species , videlicet quo habitu Christianos sanctis my- 
sleriis interesse deceat, ab Apostolo præscripta 2 
quam non arduum , uam facile foret secundum D. 
de Vert principia obvias naturalesque legis hujus ra-. 
tiones reddere? Dolendum profecto eum de hae re 
nullibi sermocinatum fuisse : attulisset sane profun- 
dissimas commodi, sanitatis, utilitatis causas. Videor 
mihi illum ita disserentem audire : quid mirum fæmi- 
nis capitis tegmen præceplum fuisse , utpote delica- 
tiori præditis corporis hahitu , quæque infirmitatibus 
nudo capite facilius obnoxizx essent ? Viris vero qui- 
bus verba facienda , ac gerenda eura de aliis erat, 
velamen omne impedimento fuisset, Fortasse etiam 


D. de Vert rabbinorum ac poetarum testimonio fretus 
: morem huuc a Romanis, aut Judæis desumptum com- 


probasset. Sed alia Apostolo mens fuit (a). l 
Non prætermittit quidem gentium. Doctor rei hujus 
rationes reddere, verum rationes ex integro mysticas. 


"Vir non debet velare caput suum, quoniam imago, 


et gloria Dei est; sed eur foeminam coopertam , te- 
ctamque adesse oportet? Modestixne eausa ? Verum 
nou ob modestiam tantum hic jubet Apostolus , sed 


quia obedientia ac demissio animi hune sexui(ü decet. 


Necesse itaque foeminis est velum subjectionis sym- 
bolum gestare. Nec tamen hic sistit Aposio!us? Quin 
imo. Jpsam etiam naturam S. Paulus ratione symbo- 
lica explicare studet. Cur, inquit, fœinina tam proli- 
xos longosque a natura recepit crines? Ideo v' delicet, 
ut naturali hoc velamine doceat eam semper velatain 
esse debere. Non cerebri fœminei humiditas À que 
abundantius capillis nutrimentum pr:ebet, incrementi 
eorum causa ést; verum Creatoris voluntas, qua 
mystico fine tam diffusum concessit exsariem qua 
moserentur ut perpetuo velo tectæ iucederent. Ecce 
venerandas Apostoli ideas. Qu» si e mysteriorum 
numero eliminentér, nullum profecto umquam in re= 
rum natura symbolum exstitit. CoHÉE I 
Euarrat S. Joannes in Apocalypsi (a) se vidisse 
(a) Ep. 1. ad Corinth. , e. 44. v. 7. Vir non débet : 
velare caput sunm, quoniam imago , et gloria Dei est >. 
mulier. «utem gloria viri est... Ideo d.bel mulier- pote- 
statem habere supra ca; ut. 1psa natura docel vos... .. 


Mulier si comam nutriat, gloria est illi uoniam capilli 
pro velamine ei dati sunt etc. ve 3? vu 


(a) Apocalyps. c. 8. v. 5, Augelus stetit ante altare 


D 
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miamatis refertum. Ubi per trinsennam annotare lu- 
bet, thura hæc in Coelo nequaquam ad fugandum ina- 


manum ab immolatig vietimis effluentem odorem 
. oremata fuisse. Angelus hic thymiamata incendit , et 
.smavis ex iis fumus ante Domini exsurgit faciem. En 
. venerandam et dignitate ministri , et sanctitte loci 


cxremoniam; ast quis ejus finis? Apostoli mentem 


accipe.s Orationes sanctorum. sunt , et preces. fidelium 


que ante thronum. Dei ascendunt. Au unquam D. de 


: Vert explicationem haue suscipere poterit, qui sem- 


pera causis , quæ vulgo venditantur mysticæ , qu:e- 


- que plus gratiæ, quam soliditatis secum ferunt , ve- 
; hementer abhorruit? Ast idem Apostolus de Ecclesia 
, Agni sponsa loquens ail: Datum esse illi , ut coope- 
, tial se abyssino splendenti, et candido. Ast latet ne sub 
; Jioc. synibolo figura. quapiam. abscondita? Certe qui- 


dem, et illa a S. Joanne ita detegitur: Byssinum , 


. ait, justificationes sunt Sanctorum (Apoc. c. 19. v. 8). 
. Nonue hujusmodi explicatio nyst.ea. omnino est ? 
: Yerum lie parum sane D. de Vert arridebil, nomi- 
ni ita omnibus sacris c:xremoniis infenso, ut non ferat 


, Sacerdotum casulam pro symbolo charitatis haheri , 


; quamquam hae universe Ecclesi mens sit. Quid , 


(queso, repenit, dum. apostolum. dieentem audit : 
; byssiuum justificationes esse Sanctorum ? 
: Adjungarus argumentis nostris exempla ex iis re- 


Pere : desumpta , in. quibus D. de Vert firmissima cau- . 
se sus subsidia , invenisse arbitratur. 


- d ALLE Ejusdem ' argumenti continuatio. Mens my- 


E stica S. Pauli circa. baptismatis ceremonias. Exo- 
[ £- 


E D. de Vert errores. 


m 


Nibil certe aut Dun. aut sublimius existiman- 
ut censeo explieatione illa symbolica, quam no- 
- bis: Paulus. de baptismate, reconditisque ejus my- 
, ateriis tradil. Apostolo interprete sacramentum hoc 

nobis apertam mortis, sepulturze , et resurrectionis 
dem Christi figuram exhibet. H:ecque illa tria myste- 


ia sunt, quorum compos baptizatus efficitur. Unde 


,- Apostolus ipsas cæremonias baptismatis fidelibus 
probe, perspectas credens easdem ut syibola opera- 
 Vionum supernaturalium gratiæ proponit , qua vivi- 
, fica hae lustratione baptismo suscipientibus iufundi- 


our. Homo itaque hic juxta Apc stoli effaium , cum 
.. vestibus origines, occasiones , affectusque criminis 


., deponit, pristinis sensuum voluptatibus, ac concupi- 


E gcenjiie cui antea vivebat, nuntium remittit (a), et 





erelicla mundans vanitatis semita, mortem quam- 


“© lam mysticam oppetit , Sicque . mortis Jesu Christi fit ' 
4 particeps salutari aqua , 
. cui immergitur, eóopertus Christum sepulerahi lapide 
+ coutectum imitatur, Excendens denique a divino hoc 


qua super infunditur, aut 


pates thuribulum aureum, etdata sunt ei incensa mulla, 
| wt daret de orationibus Sanctorum omnium super altare 
aureum, quod est ante thronum Dei. 

(a) Aqua in baptismo mortis exhibet similitudinem , 


"corpus velut in. sepulcro: recipiens, Spiritus vero vim : 


viti ficam . immittit , a morle peccati , renovans animas 


--vt03!tas in novani- vitam. : Basil. l. de Spir. S. c. 


Le -UIRCA SACRARUM CÆREMONIARUM USUM. 
Angelum offerentem ante Dei altai2 thuribulum thy- 


: E n 
lavacro nova pravitas vita, cui charitas omnes præ- 
Leritorum criminum fvces. abstersit resurrectionis 
Jesu Christi compos , et imago efficitur. | 

Et hoc in causa est , cur qui recens baptisma sus- 
ceperit ; regeneratus , baptisma vero ipsum secunda 


quedam spiritualis nativitas appelletur. Vita quippe 


illius omnem extra controversiam nova , atque ab an- 
teacta penitus diversa est. Cum vita aninue in cogita: 
tionibus, affectibusque collocetur, qux omnia in 
aliam transmutata sunt formam, et terreno. extricata. 
cœno, sordibusque purgata ex mundanis pora, cœle- 
stia, et divina evaserunt. Jure. igitur vita nova dici- 
iur, quam lustratus in baptismo | recepit , cumque 
vita per natitivitatem inchoet, recte etiam nova hic 
reperitur nativitas , imo novus homo. Non enim ille 
est qui vivit, sed Jesus Christus , qui vivit in illo , 
cumque antea non alia frueretur. vita , quam animali, 
quam ab Adamo per generationem carnis su-cepit, ab 
eo statim tempore, quo per aqu: salutaris Justratio- 
nem charitatis in eo diffusum est donum, ita Jesu 


. Christo insertus est, ut unum idemque prorsus cum 
eo efficiat corpus. Sicuti. autem ineinbra inferiora quas 
a superiori vigorem suum, Conservalionemque coni- 


municato, et. mutuo. humorum , spirituum , et sans 
guinis motu recipiunt, eamdem cum eo vitam Spi- 
rant : ita pariter anima fidelis Jesu Christo unita, 
eamdein cum illa, quam in resurrectione resumpsit, 
vivit vitam, eademque animata est charitate, Ipse 
ille Spiritus, inquam, sanctus, qui vivit in Jesu Chri- 
$10, quique omnium suarum actionum principium 
existit, in eamdem expanditur animam, et in ea om- 
nium. actionum supernaturalium causa , el scaturigo 
st, quas nova hac in vita elieit, atque prestat. - 

Noscunt illi, quibus hic S. Pauli textus non latet, 
hane fuisse Apostoli mentem, imo eodem me uti lo- 
quendi gencre, iisdemque pene vocabulis, quibus utitur 
Apostolus qui profecto se Spiritum Dei habere existi- 
mabat , ac revera habebat, qui ex industria usurpatas 
ir baptismate caremonias explcabat; ac niysteria 
detegebat, ut fideles institueret de liujus sacramenti 
natura. Hoc ille non solum sexcentis in locis innuit, 
iteratque , verum non raro tanquam res nulli amplius 
obscüras, aut ignolas , sed patentes el. claras præ- 
terit, ac tañquam aliunde indubitatas supponit, Quis 
dein in animum inducat suum, D. de Vert ausum fuis- . 
se haec omnia convellere mysteria ? Proque systema - 
tis sui fundamento, ac ad evertendam explicationem 
mysticam ea ipsa adscivisse argumenta , quibus tam 
eximie symbolorum fulcitur dignitas? Sed audiamus 
peregrinam ejus de hac re doctrinam. 

Cur , inquit ille, concessum, ul totius corporis tn 
baptismi ceremoniis adhibita immersio , in. simplicem 
convertatur super (usionem?.,. 1 deo videlicet quod notum 
est, hunc. immergendi modum originem suam ab illa 
deducere consuetudine , qua infantes ipso nativitatis ex- 

ordio physicas ob rationes lavari solent. . quod si Eccle- 
sia immersionem hanc eo precipue fine institutam cre=. 
didisset , ut nos admoneret , quod sicut in. mortem. Jesu 


1953 ? Christi baptizati , ita. pariter cum illo mystice. sepulti 
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emus antiquam baptismatis rationem. summo studio 
conservasset. Dum vero D. de Vert de sensu mystico 


D. Pauli a nobis adducto aliquid dicendum putaret ,. 


hæc addidit : Sanctus Paulus magnificas fecit allusio- 
nes, etc. Verum aliud est occasionem ab immersione 
sumere ad reperiendas allusiones , et explicationes , me- 
taphoras, et comparationes, aliud hanc actionem intueri, 
lanquam qug in origine sua delerminata fuerit ad re- 
presentandam et. significandam spiritualem fidelis cum 
Jesu Christo sepulturam. Paucis ; universe ha medita- 
tiones spirituales , et symbolic nequaquam causam , et 
principium immersioni dederunt. Cum non appareat eas 
ut scopum institutionis sug prastitulas fuisse , sed con- 
tra eluceat immersionem antea jam institutam. decursu 
temporis omnibus hisce symbolis mystertisque. ansam 
praebuisse. 

Ita D. de Vert ratiocinatur , ac præterea tom. 2, 
cap. 9. de actionibus disserens, quæ usu recepta 
cerlas vocum expressiones postularunt, inter has 
baptismum collocat , cujus usus has voces : Ego te 
baptizo , secum tulisse et exegisse videlur. Addit 
-post in annotatione : Non quod hec exprimendi for- 
mula non ejusdem cum Ecclesia. sit antiquitatis... Ve- 
rum quod ablutio exterior , qug baptismi materiam e[- 
ficit, jam apud Judæos in recipiendis proselytis in 
more fuerit... Notumque sit a Judæis infantes primo 
nalivitatis exordio ob raliones supra adductas lotos 
fuisse. In nota dein margini affixa ita progreditur : 
He rationes cum nature , et physice maxime conformes 
sint, morem hunc omnibus communem , necessariunque 
reddidere : natos ad flumina primum deferimus, ait Vir- 
gilius, de quibusdam Lialiæ populis loquens , quibus 
adde ( ità in supplemento prosequitur ) Gallos pariter 
liberos suos primum e matris utero prodeuntes pue 
fr igidæ immersisse. 

Paulo infra ait : Ad imitationem primi hujus balnei 
apud Hebreos mergebantur proselyti. Post baptismum 
hunc considerabantur, tanquam innovali, et regenerati , 
idest denuo creati , geniti, et nati. Propterea nove crea- 
ture , novi homines appellati , ipsumque secundum eo- 
'" rum baptisma secunda generatio , seu secunda nativitas. 
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Uno verbo nova vita. Omnes figurate loquendi formu- 


le, que cum ipso baptismalis usu in christianam transie- 
runt Religionem. 
Patere credo omnibus, in quos errorum devios 
tramites hzc doctrina deflexerit. Præsertim si sub 
, uno aspectu collocentur , qux D. de Vert sparsim in 
. fuis libris disseminavit, ut forte sic lectorum pietati 
parceret quam. temeraria: hujusmodi commenta per- 
cellerent; qux ut recle expendi possint, ad hasce 
quatuor propositiones revoco, qux simul nexæ om- 
nium maxime exotieum effingunt systema. Itaque 
juxta D. de Vert, sententie D. Pauli .cirea mortem 
ac sepulturam Jesu Christi sunt : 41°. Metaphoræ , et 
meditaliones symbolic, que non videntur cum baptismi 
institutione connexa fuisse, sed rationibus physicis ab 
Apostolo supra inductæ ; 2, symbolum mortis, sepul- 
tura, et resurrectionis Jesu Christi adhaeret. solum im- 
mersioni , et non: superfusioni Baptismatis , ita ut hoc 
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sacramentum. posteriori módo impetitum nón amplius 
horum mysteriorum figuram exprimat , nec Ecclesia il- 
lud ut typum horum. symbolorum intueatur ; 5^. ba- 
ptismus. Christianorum est usus, necessitate physica 
introductus, qui a Judæis inter ceremonias assumptus , 
à Christo in materiam hujus Sacramenti adoptatus est ; 
4°. nomina regenerationis , vit& novæ, elc., sunt ex- 
pressiones ab Hebræis desumplæ, ut Christianis ap 
plicentur sacris. 2 
Hasce quatuor propositiones paueis expendamus. . 


$ XVII. Confutatio precedentium errorum D. de Vert, 
circa baptismatis mysteria. 


Exordium a prima ejus propositione duco. Multum 
sibi D. de Vert, multum doctrinæ suc tribuit, at 
nescio quo sui amore ductus confidit nos coecos in 
illius verba descensuros , ae licet nullas probationes , 
nullas rationes, nullam auctoritatem proferat, quibus 
probet S. Paulum meditationes solum symbolicas , et 
metaphoras superinductas, que a J esu Christo institute 
[uisse minimeapparent, de baptismi mysterio apportas- 
se, omnes tamen peregrinz huic opinioni subsceripturos 
putat. An non perspexit hæc esse oracula, et reve- 
lationes a Deo ipso patefactas? An ignorare potuit, 
Apostolum eodem prorsus afflatum spiritu, qui Jesu 
Christo in baptismatis institutione adfuit, locutum 
fuisse? Idem certe est spiritus, qui cæremoniam 


hanc sancivit , idem , qui explanavit. Cui ergo melius 


constare poterant hujus sacramenti rationes (a) ? Jam 
si Spiritui. placuit, nobis per Apostolum baptismi 
institutionis mysterium , et scopum detegere , -quis. 
mysticas has meditationes Apostolo tanquam proprii 
ingenii foetum affingat? Quis ausit dicere Paulum 
privato spiritu allusiones has symbolicas supra indu- 
visse , aliudque longe esse si quis ceremoniam hanc in 
sua intueatur origine. hia 
Verum etsi eoncederem S. Paulum hic non alterius. 
quam privati hominis vices sustinere, qui absque 
supernaturali divini Spiritus ope loquitur, illud tamen 
a nemine, nisi improbissimo, negabitur, eum sinceri, 
verique historici fidem mereri. Quod si igitur hac sola 
indutus persona testimonium ederet de mente , qua 
Ecclesia sui temporis baptismi mysteria amplexata 
fuerit, quis dubitare præsumat, hane non fuisse 
Ecclesie mentem circa baptismatis mysteria? Non 


enim hac nobis ut proprios ingenii sui partus pro- 


ponit, verum ut rem omnibus fidelibus dudum notis- 
simam. Mens itaque Ecclesiæ circa baptismi myste- 
ria, tam vicino , tamque conjuncto. saeramenti hujus 
institutioni tempore , an non eadem eum BP QUOS" 
Scopo et fine considerari debet ? 

Ast video qux: D. de Vert in errorem abripuerunt. 
Arbitrabatur ille typum mortis, sepulturz , et resur- 


*- 


rectionis Jesu Christi nulla ratione baptismo super 


fusionis, sed singularibus immersionis circumstantiis 


annexum fuisse. Et hoc est, quod ei persuasit, Eccle- - 
siam eodem tempore ideam sustulisse mysticam, quo + 


p Quis enim. novit profunda Dà, nisi Spirit. 
e? 


Cw ^a 


à 


ai 
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Sacramen li, et cæremoniarum immutavit circumstan- 


-tias. Unde consequi credidit ideam hane mysticam non 


debere eonsiderari nee ut rem revelatam, nec ut pri- 
ma suæ institutioni eonjunctam. Sed hic ipse secun- 
dus D. de Yert error est. Patet enim symbolum hoc 
«cum. baptismate conjungi, quacumque demum ratione 
impertiatur mortis, sepulturæ, et resurrectionis Jesu 
Christi. Non aliud in sententiæ mex confirmationem 
adsciscam argumentum; quam ipsius S. Pauli textum 
qui baptismo figuram hanc generali significatione, 
nullaque addita restrictione tribuit. Verbum enim Dei 
litterali sensu , et juxta terminorum vim interpretan- 
dum est. Ast unde quæso D. de Vert desumpsit, hune 
S. Pauli locum de sola immersione loqui , et Aposto- 
lum:omnem aliam rationem conferendi baptismatis. 
Generaliter hic de baptismo disseritur, atque ut ab 
ipso Jesu Christo institutus est. Verum constat bapti- 
smum ita institutum fuisse, ut valide administretur, 
quaeumque demum ratione impertiatur. Indubitatum 
ulterius est tam immersionem , quam superfusionem 
a Filio Dei institutam fuisse, ac utramque pari ratione 
effectum huic sacramento annexorum virtute gau- 
dere. ldem igitur quoque de mysteriorum huic sacra- 
mento conjunctorum participatione sentiendum, quæ 


secundum S. Paulum in typo symbolico mortis, se- 
' pulturæ et, resurrectionis Jesu Christi consistunt. 


^ Non equidem inficior immersionem fuisse imaginem 


horum mysteriorum et magis expressam , et ob hanc 


causam. magis usu receptam. Verum cum ea nunquam 


absolute necessaria habita fuerit, non raro contigit, ut 
….éaomitteretur ; et id forte primo etiam Ecclesiæ sæ- 
- culo, pluribusque vicibus quin tamen aliquis unquam 


in mentem: induxerit suam , mutatis lustrandi cære- 
moniis eonjunetum baptismali divinorum mysterio- 
rüm typum cessare. Posuti hoc defunctus D. Melden- 


' sium Episcopus pro certo suæ expositionis fidei prin- 


cipio. Non ultima, inquit, et omnibus numeris absoluta 


. sensibilis figure requiritur repræsentatio ; sufficit ut effi- 


guratio , et expressio mysterii ( mortis Jesu Cliristi ) et 


eem gratie substantialiter in sacramento reperiatur, 


s XVI. Continuatio ejusdem refulationis. Baptismüs 


minime. a necessitate , tanquam ab or igine $ua repeli 3 


potest. 


f wa loco. D. de Vert contendit Baptismum Jesu 
Christi tempore minime novam fuisse consuetudinem. 


. Semper euim hæc consuetudo viguit, ut infantes pri- 


mum in lucem editi lavarentur. Non raro apud inte- 
gras etiam gentes in more receptum legitur , ut libe- 
TOS Suos vix natos, aut sanitatis, aut firmandorum 
membrorum causa in fluvios vel aquam frigidam im- 
mergerent. Cæremonia igitur hzc ut videtur D. de 
Vert, in. earum numerum rejicienda erit, qux origi- 
ner suam necessitati debet. Verum an Catholici ro- 
mani, an viri religiosi hic sermo est? Quod medicus 


: Confionis. (a) anglicanæ similia nobis perfricta 


| (0) D. "ome F loyer de Lichtfield anglus, in Libro 
guo Yvxpo)o7 «y seu historia balneorum frigidorum. 
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fronte, ac serio proponat principia ; quod consuetam 


antiquis in baptismate immersionem cavendarum in- 
firmitatum causa introductam asserat ; quod conque- 
ratur de neglecta in Ecclesia immersione, ex quo com- 
plura incommoda, ut ait, in sanitatem nostram de- 
fluxere, quod denique hac precipue ex eausa in 
antiqua Ecclesia vigiliis Paschatis, et Pentecostes ca- 
techumenos baptizatos nugetur , quod id anni tempus 
balneis aquæ gelidæ maxime conveniat quod denique 
hujusmodi ineptias h:zreticus homo effutiat, nihil 


prope modum admiror. Verum easdem in sinu Eccle- 


siæ Jesu Christi venditari, et ex penetralibus san- 
etuarii similia somnia prodire, quis unquam ferat? 
Nonne ipsa fides, ipsa theologia , quid dicam , ipsa 
sana ratio, historiarumque veritas conjunctis viribus 
ridiculas has evertunt fabulas? Certum quidem est re- 
cens natos infantes lavari consuevisse ; quid autém re- 
fert insulsa hæc adnotatio dum aliunde constat, ne- 
quaquam hunc populorum morem fuisse, qui Jesu 
Christi ad instituendum sub extern: lotionis symbolo 
baptismatis sacramentum determinavit? Primo enim 
non unice pro infantibus, sed etiam, imo vero potissi- 
mum, pro adultis institutum baptisma est, ac pro illis | 
qui actualem fidem ad hoc sacramenium afferre pos- 
sunt. Jam vegeta et provecta ætate ab Ecclesiæ 
exordio baptizabantur, et quamquam infantium ba- 
ptismus ignotus eodem tempore minime fuerit, non 
tamen tam communis, ut hodiernis diebus, extiterat. 
Ubi infrequens prorsus, et rara adultorum contigit 
lustratio. Secundo : quis precor eo delabetur amen- 
tiæ, ut eredat, si aut nulla unquam fuisset consuetudo 
recens natos in fluminibus lavandi, aut si illos ita 
mundandi nulla ursisset necessitas , Jesum Christum 
baptismum suum non instituturum fuisse ? Ínstituisset 
eum profecto, et causz, quas hanc in rem SS. Patres, 
et theologi adducunt , nullam prorsus cum venditata 
illa necessitate connexionem tenent, ac a quarumdam 
nationum moribus nihil omnino pendent. Doctorum 
quippe horum judicio , Salvator noster cæremoniam 
hanc prz cseteris elegit , primum quia aqua omnium 2 
fluidorum maxime communis omni in loco reperitur, 
qui ab hominibus habitatur , nec domicilium a quo- 
piam ibi constituitur ubi aqua careamus. Itaque certi . 
sumus ea nobis nullibi gentium defuturam. Dein, cum 
elementum lioc ad eluendas maculas, et detergendas 
sordes ex natura sua ordinatum esse videatur, maxime 
etiam conveniebat ad effigurandam illam interiorem 
purificationem , quam sacramentum hoe intendit , et 
operatur. En auctorum ecclesiasticorum sententiam. 
His D. de Vert concludere se debuisset limitibus, Ast 
derelinquendum sic illi fuisset systema suum, cogno- 
scenda pro genuina institutionis sacramenti causa al- 
lusio mystica ablutionis exterioris , cum purificatione 


'jnteriori; qux tamen omnia nostris omnibus tanto 


conatu subducere studet illud. ad summum concedit , 
quod symbolicus hie finis aliqua quidem causa dici. 
queat, sed secundaria solum, quæ prim innititur ab 
inveterato ethnicorum, et Hebræorum more deductæ, 
et a necessitate foedata eorpora mundandi desumptæ, 


(Vingt-cinq.) 
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:Agt qua fronte rem tueri audet a Scriptura sacra 


' expressis verbis convulsam ? Nam quid apertius, quid 


fortius contra opinionem suam dici valuit , quam il- 
lud divi Petri : Salvos nos fecit baptisma ; non carnis 
depositio sordium , sed conscientiæ bone interrogatio. 
Quid bie consilii eapiam ? An in D. de Vert opinio- 
nem abeam ;, qui nobis pro præcipuo baptismatis ef- 
fectu; et prima institutionis suæ eausa naturalem 
corporis sordium ablutionem proponit? An Apostolo 
eontrarium declaranti assentiar? — ^. kii 
Quamquam ut verum fatear hic videtur resipiscere 
D. de Vert. dum. proposita hæc divi Petri auctori- 


- fate ita; raliocinatur : Non carnis depositio sordium, 


' jnquit divus apostelus Petrus (1. Epist. Petr. c. 3), 


non quod aqua etiam hic naturalem , et necessarium 


. suum effectum præslare, cesset , qui est lavare, el mun- 


dare sordes ; sed, quod hic. non amplius sit finis hujus 
ablutionis.... Dum aqua, dicit sanctus Ambrosius , cor- 


‘pus abluit, Spiritus anime. detergit maculas ; atque 


illud est quod Ecclesia sibi præfigere videtur in bene- 
dictione fontium ; precatur enim ut aque a se benedi- 
cle, que a natura. corpora mundandi virtute pollent , 
alteram. purificandi animas recipiant. 1mo S. Paulus 
exhortans Corinthios ad se purificandos nequaquam 


carnem. a spiritu segregat , et utrumque a fœcibus de- 


tergendum precipit : mundemus nos ab omni iniquitate, 
el inquinamento carnis , et spiritus. Elacent hic clare 
non effugiendæ hominis contradietiones ; qui quidem 
jn perversas se incidisse semitas perspicit , verum ab 
jis deflectere omnino recusat. Conatur , omnibusque 
viribus enititur ut. errores suos exornet, contegat , 
fucet, Imo non raro persuadere studet se eos rejice- 
re, et abhorrere : verum qua ralione id praestat ? 
Adijiciendo videlicet nova argumenta , quæ illi inser- 
viant ad eos denuo resuscitandos , validiusque pro- 
pugnandos ; sin D. de Vert sincere opinionem amplexus 
fuisset , quæ baptismum ob externam carnis ablutio- 
nem institutum negat, cur tantas. adjecit annotatio- 
nes ? Metuerat forte quempuiam futurum , qui igno- 
paret aque. naturam ad eluendas sordes comparatam 
esse ? Cur dein tam inique, tam manifesie S. Pauli 
detorsit locum ? Quasi vero Apostolus per verba haec : 
Mundemus nos ab omni inquinamento carnis : exte- 


. riorem cutis purificationem , et non potius vitia in- 


tellexisset , quæ per sensuum abusum corpus inqui- 
nant. Quis, quero, crederet, Apostolum Corinthiis in 
allata epistola. ridiculum hoc injunxisse præceptum , 
ut cutem suam perbelle curent, ac corporis elegantiæ, 
membrorumque munditiæ studiose serviant ? 


& XIX. Ulterior ejusdem rei prosequutio. Baptismus 
originem suam nequaquam ab Hebraeorum consue- 
tudine desumpsit. 


Nihilominus, adjungit D. de Vert , dubitari ne po- 
test, baptismum in usu fuisse apud Judæos tanquam 
cæremoniam propriam ad regenerandos eos, qui legem 
Mosaicam. | amplexabantur ? Cernis hic incertam: titu- 
bationem hominis, qui absque ordine, absque prin- 
€ipiis ratiocinationes suas instituit. Jam baptismi 
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originem in nécessitáte lavandi infantes quærit ; jam. 
ab usu certorum populorum deducit, qui recens - 
natos sanitatis causa in fluminibus immergebant , 
jam iterum ut Judaicarum cxremoniarum eontinua- 
tionem nostrum baptisma proponit. Nullibi tamen 
firmum sistit pedem, nullibi sibi constat , ubique fer- 
vet immoderato pruritu aut rejiciendi , aut tenebris. 
involvendi cuneta , quæ aliqua solum parte sensum - 
mysticum redolere eenset. Verum mon praiderat - 
D. de Vert ultima hac arma in se ipsum retorqueri , 
suumque systema penitus evertere. Qua enim ratio- 
ne inficiabitur objectum Hebræorum baptisma , quod : 
proselytis impertiebantur , fuisse institutum ad my- . 
stice siguificandam purificationem sordium in idola- 
iria contraetarum ?-Quomodo adhue asserere audet: - 
In ipsa ceremoniarum origine nullam sensus mystici. 
rationem habitam [fuisse ; cum ipse nobis cæremoniam 


-Christianismo longe antiquiorem afferat, in qua nec 


ipse quidem mysterium quæsitum fuisse negat? 
Sed unde, quæso, didicit. D. de Vert Hebræos simili 
usos fuisse baptismate, quis auetor illi est proselytos 
baptizatos appellatos fuisse regeneratos, ete. , atque ab 
iliis Jesum Christum , dum Nicodemum («) alloquitur, 
sermocinationem illam symbolicam de nativate spiri- 
tuali mutuatum fuisse ? Testem profert Seldenum ela- 
psi sæculi ex Anglia hæreticum. Præstans equidem et 


eximium vadimonium ? Cur ei non adjunxit aucto- 


rem (5) alterum præfalo adhuc recentiorem , qui in 
eumdem impegit errorem ? Quamquam nec sie qui-- 
dem quidpiam firmitatis , et ponderis sententiae suæ 
adjecisset. Contra hos ipsos enim auctores æque., ac 
contra D, de Vert assero nulli fundamento , nullique 
rationi innixam esse conjecturam illam , quæ Judæis 
Jesu Christi tempore viventibus morem. tribuit reci- 
piendi per baptismum proselytos cum illis mystieis | 
expressionibus : Nove vite , et nativitatis spiritualis , 
aut illis : Regeneratorum, et regenerationis. — . ni 
Edicant primo an ex tota lege Mosaica , aliisque 
veteris testamenti libris. vel leve hujus ritus vesti- 
gium eruere queant. Cerno quidem. omni tempore 
proselytos receptos fuisse. Raab Hiericuntinam, Ruth 
Moabitam, Achior Judithæ tempore , üniversam Idu- 
morum gentem , regnantibus Machabæis. Verum 
circumcisionis solum , nunquam baptismi, et rege- - 
nerationis illius spiritualis oceurrit. mentio. Edocet 
me Evangelium, S. Joaànem peccatores. baptizasse ; 
ast peccatores hos Hebræos fuisse quis dubitat? cum 
fuerint Pharisæi. Et quamvis coneederem eum gen- 
tiles quoque baptizasse , ubi innuitur, eos compella- 
tos fuisse : Homines novos, infantes regeneratos, nove 
nativitatis ? Evidentissimum argumentum eos termi- 
nos Jüdæos ignorasse inde elicitur , quod (c) Nicode- 
_(a) Oportet hominem nasci denuo, ete. Nisi quis " 
renatus fuerit ex aqua, el Spiritu sancto, ete. Joan. 5. 
(b). Introductio. in. Scripturam. sacram, L A, €. 1 
editionis anni 1709, in-4, pag. 19. 5 OEIUNTMEE 
(c) Non mireris, quia dizi tibi, oportet vos nasci de- 
nuo. Spiritus ubi vult spirat , et vocem ejus audis , sed 
nescis unde veniat, aut quo vadat, Sic est omnis , qui na- 
tus est e& spiritu. Respondit Nicodemus, et dixit ei 2 : 
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mus hune. Christi. sermonem. penetra e. nequiverit 
licet magister fueri in Israel instruetus. mysieriis 
' sux, Religionis, Si hic loquendi modus Jud:eis fuisset 
communis, anne Pharisæo huic, et magistro in Israel 
mirabilis, et peregrinus hie. Salvatoris nostri sermo 
videri potuisset ? Incassum a me nuper citatus au- 
E CIO (Introd. p. 13) probare. laborat, Jesum Christum 
: eum ideo arguisse , quia quod scire debuerat, igno- 
rabat. Ratiocinatio enim hiec violenter sensum de- 
torquet. Nec Jesus Christus ideo eum reprehendere 
videtur, quod illum lateat quod omnibus patebat ; 
sed miratur : quod licet. doctoris et magisir is digni- 
late ornatus sit - Nicodemus, sermonem spiritualem 
. probe non intellexerit, imo tam crasse , tam carnali- 
ter verba Christi acceperit, ut sciscitarelur , an ne- 
cesse sit. , ad infantis ælatèm , et matris sinum re- 
gredi ? Dici etiam, et forte solidissimo fundamento , 
posset, Jesum Christum hzc non aliam ob rationem 
in. medium protulisse , quam ut inflatam Doctoris 
superbiam. confunderet , et demonstraret complura 
profundissima. esse mysteria , qu: iniellectus Sui 
aciem, quam. longissime Supergrederentur. Et hoc 
| SS. PP. est judicium. 8. Augustinus (Aug. in Joan.), 
el. S. Cyrillus (Cyril. Alex. in Joan.) apertis decla- 
rant. xerbis : Non movisse, eum misi unam. nativitatem 
ex Adam. el Eva , ac spiritualem nalivitatem non intel- 
lexisse, : nec. quidquam. ultra Tes humanas cogitasse. Si 
ergo hiec de nativitate spirituali opinio jam tum sa- 
“bilita, communisque fuisset , anne rem tani lrítaüi , 
tam patulam , tam notam omnibus magister in fedet 





ignorasset ? Consta igitur nequaquam in Libris 83- 


cris , quærenda esse argumenta , quibus hæ fulcian- 
Aur conjecturæ. Ubi ergo quærenda ? An in Joseplio ? 
An in SS. Patribus? Verum enim vero neque Origi- 
nes, nec Julius. Africanus , nec S. Hieronymus , nec 
Julianus, Toletanus, nec ullus eorum, quibus. penitior 
rituum Hebræorum fuerat cognitio , ullam de fabu- 
loso hoc baptismate mentionem injiciunt. Quis jam 
in animum inducat suum consuetudinem hune viro- 
rem istorum scientiam præterfugisse ? 
Objicitur mihi "quidem rabbini Moysis (a) Maimonis 
filii auctoritas, asl adiecissent licet rabbini etiam 
lsraelis testimonium, non iamen plus firmilatis D. de 
— Vert cause addidissent. Cujus enim ponderis sunt 
auctores Jesu Christi , ei baptismate undecim sæcü- 
lis posteriores, qui de moribus solum sui temporis 
Sermonem faciunt, quique ritus extra omnem dübi- 
' tationem a Christianis desumptos scriptis suis immi- 
Scent. 5 Satisne nobis sunt recentes, àe modernæ hæ 
auctoritates, et Jesu, Christo hanc tollamus gloriam, 

. quod primus nos docuerit nobilissimum hoc spiritua- 
lis regenerationis mysterium , quodque primus œco- 
nomiam hojus. spiritualis ac, recentis vite déscripse- 
rit quam. in baptismate accipimus. 

Quomodo possunt hec fieri? Respondit Jesus, et dixit 


ei : Tu es magister in Rgaehs. et hec ignoras ? Joannes 
Capite 3. 

(a) Maimonides in libro uo. de Proselylis , cap. 2, 
citatus a P. Lamy l. 4, c. 1, sue iniroducionis. Rabbi 
sracl i in t libro de yid apud Grotium in S. Joannem. 
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Tribuamus hihilominus D. de Vert ab Hebræis 6o 
jam leüipóre proselytos per quaindam baptismatis 
speciem in sylagogam receptos füisse : Am inde con- 
sequitur sanctum Jesu Christi baptisma unam. eam- 
démque esse e:eremoniám, quaii éx Judæis Jesus Chri- 
sius adoptaverit, üt unüntex suis Saeramentis insti- 
tuerét ? Et regenerationis ; nativitatisque spiritualis 
vocabula ab iisdem mutüatum esse? Minime qui- 
dem. 
Primo enim; quis unquam -erederet Jesum Cliri- 
stum pfo janüa , per quàm ad riovam suam religio- 
nei aditüs pateret, electurum fuisse eamdem cære- 
mioniam, per quam ad legem Moysis. àecedebatur, 
quique primam Judaismi exprimebat professionem. - 
Cüm ipse ad abolendam legem venerit ; et Apostolis 
sanctoqué Paulo hoe verba.inspiraverit : Si legem 
observaveritis , Christus vobis nihil. proderit ( Epist. ad 
Galut. 5 ). Adoptassetne hanc exremoniam iisdem 
circumstantiis , iisdem expressionibus, iisdem ver- 
bis ? + 

Quid dein aliud hæc tam veliementer vetditata 
Judæorum regeneratio fuerat , quam inane nomen, 
el métaphorica expressio , qui nulla vi; nulla soli- 
ditate pollebat , et in externa solum  adscititiaque 
Consistébal denominatione? Quis igitur spiritualem 
per baptismum impertitam regeneratiünéni tam alte 
à dignilate sua dejicere audeat, ut éum ineffieaci illa 
Jüd:eorum confundat regencratione? Nequaquam 
énim verbo tenus solum regeniti sumus. Solidius 
longe, teste S. Joanne, in nobis opera(ur hoc sacra- 
mentum : Videte qualem charitatem dedit nobis Pater, 
ut filii Dei nominemur, et simus (Epist. S: Joan: c. 3). 
En splendidissimam illam "Christianorum. regenera- 
tionem quo nunquam Religionis Judaicæ virtus eniti 
potuit. : ‘ 
Ast quomodo id effieiatur, forte ecilcisbdr quis- 


piam. Non piget hic diligentius explanare quod jam 


antea exposui : per unionem itaque et si dicere fas 
est, per identitàtem, quam eum Jesu Christo contra- 
bimus ad summam hane dignitatem. pervenimus. 
Ünum post bapiisma eum illo componimus corpus , 
Unam personam mysticam ; in illo, et eum illo filii 
efficimur Dei. Eadem , quie illum nos pariter animat 
charitas. Idem spiritus actiones vitze spiritualis in no-- 
bis dirigit. Vita, quam nobis elargitur, a suà nihil 
prorsus differt , et hsec vita nobis nova est, quia toto 
ccelo distat ab illa terrestri, quam ab Adamo recepi- 
nius. Sic autem novam obtinere vitam, an non ve- 
rissime nova diei debet nativitas ? In hac veram nan- 
ciscimur infantiam, quia secundum spiritum eumdem 
assumimus innocentiæ statum ; qui infantix naturali 
contingit. Infantia enim naturalis, uti notum est , in 
simplicitate intellectus necdum ratiocinantis versatur, 
in debilitate membrorum, quas per motus aliunde 
impressos operatur, et in puritate cordis , quæ omm 
caret nialitià. Hic status est Christiani Jesu Christo 
per baptismum inserti, et in illo regeniti. Intellectus 
submissus Jugo fidei habeti suo renuntiat lumini, ne- : 
que alium in vita gratiae agendi sibi præfgit scopum, 


^ 
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quam Jesum Christum, animaque salutaribus undis 
mundata omni malitiæ, quam naturse corruptio cordi 
nostro instillavit. nuntium remittit. 1 

En veram regenerationis spiritualis naturam. En 
mysteria quæ rabbinorum et Judæorum ingeniis nun- 
quam perspecta fuere illosque etiam semper latebunt, 
qui rabbinorum , qui somnia tanquam oracula ado- 
rant, ac cœcis his utuntur ductoribus. Si inscioli 
quidam hæe mystica appellant, sciant nostram his 
mysteriis innixam esse religionem : cum universa 
morum doctrina apud nos in depositione et morte 
veteris hominis, ac in renovatione spirituali cordis 
per participationem resurrectionis Jesu Christi sita 
sit. Quod si etiam eruditi aliqui inveniuntur, qui cum 
D. de Vert omnem sermonem mysticum parvi faciant, 
metuunt sane ne in eorum adscribantur numerum, de 
quibus Scriptura ait : Quod semper studeant , et nun- 
quam üd scientiam veritatis perveniant. 


8 XX. Novi D. de Vert errores circa extremam 
unctionem convulsi. 


lisdem innixus principiis de Sacramento extremæ 
unctionis ratiocinalur D. de Vert. Intuere , qux de 
hae in operis sui tomo secundo edisserit. Probaturus 
itaque exemplis nonnulla verba certis quibusdam cæ- 


. remoniis gestibusque originem præbuisse, omnnia 


tempora, sæcula, cæremonias cunctas confundit. 
divivasque institutiones , cum recentissimis inventis 
commiscet. Ferme inter ultima recentiorum tempo- 
rum inventa collocat extremam unctionem. En quibus 
verbis de ea loquatur (T.2, c. 1, p. 66, 175, 176) : 
Uti in precibus qu& super infirmos effundebantur sola- 
tium aliquod. ipsorum morbis a Deo efflagitabatur, ita 
semper medicinæ quaedam ad leniendum dolorem, atque 
ánter ceteras Inunctio olei affectis infirmorum membris 
adhibebatur... que consueludo ab Judæorum traditione 
originem traxit... qui Unctionem , de qua nobis sermo 
est, verbis addidere, presertim si inter preces leniendi 
sermo occurrisset. Et in margine : Non latuerat He- 
bræos , oleum lenire, penetrare, et corroborare membra, 
sopire dolores, et in partem pharmacorum, qua sanita- 
tem resliluunt, venire. Hæc de Vert de Sacramentis 
nostris est mens, sic illa deturpare conatur, dum ea 
nobis contemplanda proponit ut remedia origine na- 
turalia, aclionesque physicas, ac si in Sacramentis 
instituendis Jesus Christus hoc unice præstiterit quod 
in Ecclésia sua rudes quasdam retinueril actiones , 
quas natura suaserat necessarias, 

Si sanctis Patribus ac theologis acquievisset, id 
unice asseruisset, Jesüm Christum ut se ad rudem 
hominum captum accommodaret , plerumque in in- 
stituendis Sacramentis hujusmodi materiam delegisse, 
qua cum effectu Saeramentorum aliquam similitudi- 
nem haberet. Dixisset aquam natura sua ad sordes 
abluendas comparatam præclare in symbolum internæ 
purificationis quam in baptismate assequimur, adsci- 
tam fuisse; Eucharistiam quotidianum anims cibum 
futurum optime sub speciebus panis institutum fuisse, 
iisdemque de causis oleum leniendi virtute prædi- 
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tum optime delectum fuisse ad exprimendam inter- 
nam dulcedinem, qua unctio gratiæ infirmam perfun- 
dit animam. Verum hujusmodi explicatio nihil arri- 
det D. de Vert , nimis enim symbolica est. Symbola 
vero ac mysteria ita refugit, ut ne in sacramentis 
quidem illis esse locum patiatur, atque adeo nobis 
persuadere conatur unctionem extremam tanquam 
pharmacum naturale et physicum, ad. imitationem 
Hebraeorum a Jesu Christo. adoptatum fuisse. Imo 
iisdem principiis inductus videtur contendere affecta 
infirmitate membra hoc in Sacramento ungi debere. 

Quam facile autem, quamque claris argumentis 
D. de Vert demonstratur, Jesum Christum in institu- 
tione hujus sacramenti- nunquam in animo habuisse . 
levamen naturale et physicum quod ab externa un- 
ctione infirmis afferri posset. Si hunc sibi præfixisset 
finem, an levem, et cuicumque corporis parti appli- 
catam unctionem ad Sacramenti effectum sufficien- 
tem credidisset? Cum certe hac ratione adhibitum 
oleum nullam naturaliter opem adferre queat. Sed 
concedatur mihi, ut forma syllogistica utar. Clarius 
enim patebit hujus argumenti vis. Jesus Christus 
instituendo lioc Sacramentum principaliterad essen- 
tiales suas partes respexit: ast cunctorum theologo- 
rum consensu materia essentialis hujus sacramenti 
consistit in unctione in quocumque corporis membro, 
et quacumque quaniifate imperlita : igitur Jesus - 
Christus instituendo hoc sacramentum ad unctionem, 
in quocumque corporis membro, et quacumque quan- 
titate impertitam principaliter respexit , eique totam 
Sacramenti vim et efíicaciam adjunxit. Jam cum un- 
etio hac ratione applicata nullius utilitatis physics, 
nullius opis naturalis ad levandum infirmum essa 
possit; necessario consequitur Jesum Christum in 
eligenda unetione pro materia hujus sacramenti 
nullam physicæ, et naturalis utilitatis rationem ha- 
buisse. 7 p ba 

Ego certe ratiocinationem hane ita solidam arbi- 
tror, ut quid opponi possit, omnino nesciam.- Adda- 
mus nunc aliquas animadversiones ad verba S. Ja- 
cobi, qui nos hujus sacramenti. praxin edocuit. Ait- 
ille : Infirmatur quis in vobis, ete. (a). Patet primo, hic 
Apostolum de omni infirmo loqui, atque universa 
morborum complecti genera. Ast anne unctio omni- 
bus infirmitatibus inservit? An non reperiuntur ali- 


qui, quibus plus mali, quam utilitatis affert ? Nociva 


profecto esset hydropico, et quorumdam vulnerum 
sievitiem irritaret magis, quam sedaret, ut experien- 
tia teste edocemur. Committit dein hoe munus pre- 
sbyteris. Ast cur presbyteris, et non promiscue omni 
hominum generi hoc negotium concessum, si Jesus 
Christus utilitatem solum physicam e pharmaco na- 
turali in salutem ægrotorum emanentem respexit? 
Dicit denique : Oratio fidei salvabit infirmum. Cur | 
| ; 


|. (a) Infirmatur quis in vobis? Inducat presbyteros 


Ecclesie, et orent super eum , ungentes cum oleo in 
nomine Domini , et oratio fidei salvabit. infirmum, et 
alleviabit eum Dominus, et si in peccatis erit , remitten- 
tur ei. Epist. Jac. cap. 5. 
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dem non de ipsa unctione asserit, si ea absque ora- 
' tione ad sublevandum , aut salvandum ægrotum suf- 
ficit? Non credo hæe D. de Vert accuratius perpen- 
disse, qui tam negligens, tamque incurius sacras 
pervolvit litteras , utin S. Paulo quæpiam invenisse 
opinetur, quibus queat mulieribus crines suos re- 
scindentibus , et viris adscititios capillos gerentibus 
criminis notam inurere. Securus quippe nobis jactare 
audet, Esse contra Apostoli praeceptum quod viri ficto- 
-rum capillorum adminiculo crines longissimos gestent, 
femine vero eos penitus resecent. 9h 


. SXXI. Mens Ecclesi seculis apostolos consequutis cir- 
ca sacras cœremonias. Hac mens est symbolica, et 
symbola. sunt nutrimentum , et effectus fidei. 


Post veteris et novæ legis testimonia , post Jesu 
Christi exemplum, post apostolorum effata, nihil 
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randam eloquentiam, et doctrinam salutarem intel- 
lectui rudium populorum accommodatam : atque. ad 


_excitandum fervorem in eorum animis , et ad elevan- 


dum spiritum a terrenis ad cælestia aptissimam ; dum 
denique conqueritur (Aug. 1. de liber. Arbitrio, c. 10), 
de tristi sorte, ad quam natura humana redacta est, ut 
non nisi per conjecturas rerum visibilium , ad intelli- 
genda invisibilia. enitatur. Huic innixum fundamento 
statuisse videtur Concilium Tridentinum decretum il- 
lud assertis meis tam præclare favens, et systemati 
D. de Vert tam vehementer contrarium. Sic ait (Sess.. 
92, cap. 5) : Cum natura hominum ea sit, ut. non 
facile queat sine adminiculis exterioribus ad rerum 
divinarum. meditationem sustolli : propterea pia Mater 
Ecclesia ritus quosdam..... instituit , ceremonias item. 
adhibuit, et mysticas benedictiones, lumina, ete.... quo et 
majestas tanti sacri ficii commendaretur ; mentes fidelium 


per hac visibilia religionis et pietàtis signa ad rerum 
altissimarum , quæ in hoc sacrificio latent , contempla- 
lionem excilarentur. k 
Ex sententia igitur Ecclesiæ debilitata, et languens 
nostra fides a cæremoniis mystieis robur et vires 
recipit. Sed quid si fingam fidem nostram tam vivam, 
iam incontaminatam, ut nec apostolorum tempore 
purior inventa fuerit : an propterea illi aut conte- 
mnenda, aut negligenda est symbolica illa cæremonia- 
rum Ecclesix eloquentia? an non magis omni desi- 
derio symbola tum maxime expetere debet, quuni. 
| vividissima floret ; ut affectus , quibus animatur, eo 
. efficacius exprimat; cum ením homo corpore et 
anima constet , atque utriusque tributum Deo pen- 
dere debeat ; Fides ipsa przcipit, ut internis cordis 
affectibus , externum corporis adjungat obsequium , 
quod certa niembrorum compositione, decoroque cor- 
poris habitu præstatur. Sive id demum commodum 
nobis, sive molestum accidat. Cypriani ipsa alloqui 


- validius contra D. de Vert proferri posse censeo, 
- quam perpetuum Ecclesi: usum. His armis in illum 
^ utar, ac primum Ecclesiæ sponsæ Jesu Christi men- 
tem explicabo, atque illas ipsas ceremonias adducam, 
- quibus ad tuendum suum systema D. de Vert abuti- 
—tur. Sed statim principia quædam statuamus , quibus 
nostra argumenta innitantur. Spero enim facilius ita 
-impugnatum iri hostem qui nunquam certa princi- 
' pia aut cognovit aut adhibuit. 
- Ecclesia igitur ad cæremonias suas instituendas 
. hoc solum fine permota fuit , ut aut preces decenti- 
bus conjungeret gestibus , aut decoro necessitatique 
satisfaceret, aut. utilitati, commodoque studeret ? Id 
- quidem D. de Vert nobis persuadere intendit; verum 
an idem etiam a traditione ediscimus ? Regrediamur 
- ad prima Ecclesie sæcula ; perscrutemur SS. Patrum 
— scripta. Eadem ubique occurret mens, idem finis : 
- ut eultus videlicet supremi numinis aut majestate 
- augustior, aut ad instituendos populos aptior redde- 


retur. Deus in veteri id præstitit lege, in qua uni- 
versa vel ad symbola , vel ad magnificentiam refere- 
bantur. la namque impolitum illud vulgus intra re- 
- etos obsequii , venerationisque limites coerceri , \ta 
plebeculæ rudis ignorantiæ subveniri debuit. Quis 
jam credat nationes christiana amplectentes sacra 
ita statim a sensuum defæcari illusionibus, ita in 
- ganctitatis et veritatis.semita illuminari, ut nullo 


mihi videtur verbis (De Ora. Domin.) : Non sufficiunt 
cordis suspiria , non affectus. Placendum est divinis 
oculis , el habitu corporis , ex modo vocis. 

Fides, et viva quidem fides est, quæ animum meum 
inspirat , quæ voluntatem meam abripit, quie affé- 
ctus meos inflammat, ut ante Dei mei altaria supplex 


" procidam. Non vero simplex ac rudis sonus (a) vo- 


cum harum : Supplex, aut supplici aut adorare aut 


descendit , etc. , me ad id permovet : sicut D. de 
Vert contendit. Desiderium humilitatem cordis hu- 
mili hoc corporis habitu: Deo exhibendi vera externae 
meæ adorationis causa est. Fides viva me excilat, ut 
inter oraudum palmas , et oculos in cælum extollam, - 
neque id hoc solum fine agendum suscipio, ut gesti- 
bus his verborum precationis meæ sensum declarem, 
verum etiam , ut exprimam vehementiam desiderio- 
rum meorum , quz se offerunt. versus Deum , juxta 


- symbolorum egeant adjutorio? Symbolorum , inquam, 
- que mystica quadam eloquentia pollentes, reiteratis 
- gspius sacrarum cæremoniarum spectaculis praecipua 
.— fidei dogmata fidelium animis tam vivide imprimunt , 
tam clare explanant , ut idem a pastorum sermoni . 
bus vix sperandum sit. An fides in illis tam viva, an 
— religio tam perfecta , ut absque exterioris hujus pom- 
- ps, statorumque rituum ope erecti , firmique stare 
valeant? Non hæc S. Augustini fuit opinio , cum di- 
xit (L. 19. cont. Faust., c. 1): In nullum nomen re- 
^ [igionis homines posse coagulari , nisi aliquo signaculo- 
rum , vel Sacramentorum visibilium consortio colligen- 
^ (ur. Dumque reperit in symbolis mysticis (a) admi- 


doctrina salutaris, movendo affectui dicentium accommo- 
data , ete. Aug. Epist. ad Jan. olim 417, nunc 55 , 
cap. 7, n. 13. ; 

(a) D. de Vert, tom. 2, p. 149 et 155 : Hac cære- 
sonia oritur ex sono, quo ad. verbum illud descendit 


N 4 4. ? , ili i 1 LLR ZX] [ Fr d 
(a) Si que Vi similitudinum.... ducuntur u ures percelluntur. 


dispensationem Sacramentorum eloquentia. quedam est 


783 
S. Augustinum (a) ad me excitandum , ut gemam fer- 
ventius , atque c orem utilius. Fides viva me adhorta- 
tur, ut aliarium culiui, et sanctorum Lipsanorum 
ornatui impendam , quidquid pretiosæ suppellectilis, 
quidquid serici muricis , auri, operisque phrygii te- 


neo. Non vero Ut sanctorum 055 hoc ornatu occulten- - 


tur ; qui ornatus, ait, nisi ad hunc [inem adhiberetur, 
omnino i inutilis (Tom. 2 2 prf. p. 12) censendus essel ; 
sed e contrario, ut ea majori cum decore populorum 
exponam yenerationi ? D. de Vert artificum operam 
sugillat , (^) qui. apparatus , el vestimenta sacra acu 
pingunt, atque « ditant ; ego vero laudibus € extollo pie- 
tatem fidelium, qui pretiosissima quæque impendunt, 
ut honorent , quod maxime in terris sanetum est. - 
Viva (ides me incitat, ut in solemni passionis Jesu 
Christi enarratione illo in loco vehementius commo- 
vear longiusque sistam, ubi lugubris suz mortis mihi 
icr memoria. Si hoc Memento peetus pereutio, 
meum in eem humilio, si solum Arr fervore, 
quem pietas mibi instillat, abripior : nec ab indigna- 
tione mihi temperare queo, dum. D. de Vert dicentem 
audio, se his in actionibus nihil aliud videre, -quam 
"expressam rudi gestu significationem vocis Exspiravit, 
Ad hoc verbum (Tom. 2, p. 22), inquit, in terram pro- 
gumbunt ; inclinant, et dimittunt eaput eos imitaturi, 
qui exspirant, et mortui concidunt. Sic ille sanetissimam 
 eeremoniam in ludum comodiamque detorquet. 


8 XXII, Mens Ecclesiae circa cgremonias traditione, et 
| omnium sanclorunt Patrum suffragio confirmata. 


. Cæremoniæ igitur aut ex ipsa fide scaturiunt, aut 
debilitatam et languentem fidem corroborant, atque 
. erigunt. Sub hoc aspectu nobis considerandæ ve- 
niunt, nec officit quod cæremoniæ, si acceptæ myste- 
ria ac symbola contineant; quod enim sic accipiendæ 
. Sint, hic SS. Patrum communis consensus; hoc uni- 
versæ Ecclesiæ constans fuit judicium. Legantur 
Sanctorum pastorum seripta, pervolvantur concilio- 
rum decreta, inspieiantur Liturgie Ecclesiarum , 
Christianorumque populorum Ritus; omni in loco 
amplissima asserti mei occurrent argumenta. Patebit 
Ecclesiam, sedatis persecutionum fluctibus, quo ma- 
jores in asserenda sibi libertate progressus fecit, eo 
diligentiorem curam in ornandis illustrandisque cæ- 
reinoniis impendisse. Constabit eam, secundum divi- 
— liarum suarum incrementum, magnificentiam etiam 
altarium auxisse, ut cultum sponsi sui magis vene- 
randum redderet; si vero fidem devotionemque 
languescere vidisset, eam nova ad illam excitandam 
introduxisse instituta. Omnibus prorsus sæculis, omni 
"tempore reperiuntur, qux D. de Vert tantuin displi- 


(a) Omnes genua figunt , extendunt manus , vel. pro- 
sternuntur solo, et hoc magis se excitat homo ad oran- 


dum, gemendumque humilius, atque ferventius. S. Au-. 


gust., 'I. de Cura pro mort., cap. 5. 

(b) Vix amplius tanquam vestimenta mystica, et Deo 
- sacra considerari queunt. stola et manipulus , a quo con- 
cessum sibi arbitrantur. phrygio ea exornare opere, et 
aureis, argenteisque fimbriis ditare, etc. Tom. 2, P. 319. 
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cent, id est, allusiones mystice, reprzesentationes - 
figurate, actiones symbolicæ , uno verbo ritus, et 
cæremoniæ a sola ratione mystica aut morali. di- 
ctatge. ; 

- Sic discimus ex S. ge AL vulgo 10), am 
plexum mytuum tempore sacrificii dari solitum ad - 
exprimendam pacem et charitatem, quz fidelium 
cordibus inesse debet. Docebit nos S. Clemens (Con- . 
stit. Apost. L. 2, c. 81) pontifex maximus præscriptum | 
fuisse, ut Ecclesiæ in longum ad formam nobis exten- : 


- dantur; ac Orieutem respiciant. Ac S. Clemens. Ale- 


xaudrinus (Lib. 6 Strom.) presbyteros, et diaconos idco 
episcopis sacra facientibus assistere, ut adstantes - 
Numinis tlirono angelos effigurents ^^ - ^ — 
Monet nos Tertullianus (à) quod olim non sublatis 
tantum manibus, sed etiam expansis brachiis fideles 
Deum precati fuerint, ut scilicet corporis iniit d 
taris nostri passionem. adumbrarent. | 
hoc mystieo : | Pontifez, et presbyteri eque coram se 
cris signis ac coram ipso. Jesu Christo extrema digi- 
lorum suorum abluant , cum illi intima cogitationum 


nostrarum secreta pateant. 


Monet nos S. Cyprianus (Ep. 07) quod i in oblatione 
mystica aqua yino misceri consueyerit ad exprimen- 
dam unionem Jesu Christi cum gentibus, et quod fi- 
deles matutinis horis convenerint t ad hr 
Jesu Christi resurrectionis memoriam. - : E 

Monet denique S. Athanasius (Hom. adv. eos qui 
hum. ) eadem fide Sacro Altari osculum infigi, qua 
mulier Evangelica Jesu Christi vestimenta tetigit. 

Inveniemus in Concilio Tyri (Euseb., lib. 10 Hist., 
c. 4} episcopós Lunicas sibi proprias gestasse, et co- 
ronas, quæ celestem gloriam suse dignitatis indi- 
carent. 

In Synodo fpe cna (Can. 22) usum stolz supe- * 
rioribus reservatum ministris, alque eumdem lect 1o- 
ribus fuisse prohibitum. 

Reperiemus in S. Cyrillo Hierosolymitano (Ge- 
tech. 5) , quod si diaconus celebraturo Pontifiei 
aquam ad lavandas manus porrigat, id non fieri 
sordes manuum detergantur, quie jam ante accessum 
ad aliare mundatæ fuerant, verum ut ei puritas cor- 
dis ob oculos collocetur, quam ad sacra mysteria ac- 
cedentem afferre oportet. 

*In S. Paulino (Epist, 33) fideles admonentur his 
in locis necessariäm animabus purificationem que- 
rendam esse. 

In S. Cbrysostomo : quod imperator cum Evange- 
lium. recitaretur humilitate ductus diadema capiti 
dempserit, quodque altaris-ministri congruis ( cu ujusque 
muneri vestibus, iisque candidis ad shepilgangam 
cordis puritatem induti fuerint. 

In S. Hieronymo (Contra Vigil.) quod Evangelii 
tempore toto in Oriente meridiano sole incensæ fue- 


(a) L. de jejun. : Non vero manus tantum al 
mus, sed etiam up eDME divinam passionem modus 
lantes, ^ — Me LAM CET. 


e ROBA 


E 
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rint cere: faces in signum obsequii mysticum, et lz- 
titiæ testimonium. 700 2 + 
In S. Ambrosio, quod sub aris martyrum corpora 
. recondita fuerint, ut ita significaretur charitatis 
.. vietimas in unione Jesu . Christi omnium victimarum. 
prime, et excellentissimæ immolatas cecidisse. 

In S. Augustino (In Psal. 106) quod mystica sub- 
sit ratio, eur quandoque Alleluia solemni pompa præ- 
Cinatur, quandoque vero penitus omittatur. .: 

In Cassiano, quod monachi exutis pedibus sacram 
cœnam adiverint, ut eamdem Deo exhiberent: vene- 
rationem, quam Moyses Numini in ardenti rubo sibi 
comparenti exhibuerat. ie : 

Reperiemus in universali Concilio Ephesino (Apo- 

"og. ad T heod., t. 3. Concil., p. 1044) Evangelii codi- 
eem in thronum fuisse collocatum , ut Patres , teste 
S. Cyrillo, congregationis hujus caput Jesum Christum 
declararent. | 

Reperiemus ulterius eamdem cirea cæremonias 
mentem in cunctis: antiquitate præstantissimis litur- 
giis S. Petri, S. Jacobi, S. Marci, S. Basilii , S. Am- 
brosii, et S. Chrysostomi qu: profecto vetustissima 
religiosi Ecclesiæ cultus sunt monumenta. Omnia in 
illis scatent ritibus mysticis symbolicisque cæremo- 
niis, quarum mens , et mysteria ex adjectis precibus 
clarissime ernuntur. ES 

-Reperiemus demum Synodos (a) , qui Pastoribus 
enixe præcipiunt , ut ediscendo sensui mystico Ec- 

_ clesiæ rituum sedulo incumbant. Sique altius regre- 


diamur, incidemus in Origenem (Tom. 1. Hom. 5. in - 


Numer.) , qui diligentissimam impendit operam pe- 
netrandis mysteriis, quæ Eucharistiæ el Baptismatis 
exremoniis includuntur. 
En que in antiquissimis Religionis nostr: monu- 
mentis occorrunt. En veram exremoniarum mentem, 
quie Ecclesiam primis quatuor Ecclesiæ sæculis mo- 
derabatur, pulcherrimo illo Christianismi ævo, in ve- 
neranda illa luce , cujus fulgorem hebetes D. de Vert 
oculi inspicere nequierunt. Incassum ille ogganniet : 
Sanctos Patres plus nimio allegoriis inhesisse. Hos ego 
Tnagistros in ediscendo vero Religionis sensu, myste- 
riorumque mente elegi. Novus hic post septemdecim 
 $wcula in scenäm prodiens homuncio non equidem 
me à tam puris avocabit fontibus , et secum ad tur- 
bidos, suos , lutososque abducet rivulos. In vanum 
-éonglomierabit ex modernis interpolatis, nec sex sa- 
-euli excedentibus suis Missalibus immensum excer- 
piorum cumulum. In vanum adducet rudes quorum - 
dam igüorantia plenorum seculorum ritus, ac 
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$ XXIII. Demonstratur vera Ecclesie mens ad singulas 

." descendendo e&remonias. Diversi errores D. de Vert 
convelluntur. Et de Ritibus baptismi, ac veste neophy - 
torum candida disseritur. ^ ^ y 


^ * 


. Verum ut D. de Vert satisfaciamus , aut potius ut 


: d b 
eum majori rubore suffundamus, yalidiusque convin- 


camus, non tam arctis eonstringamur finibus ; liceat 
nobis ab uniyersalioribus argumentis ad singularia 
descendere , et minutim methodum in examen revo- 
care, qua ille in explanandis ceremoniis utitur. 


Ipsius enim commentis erroribusque singillatim pate- 


factis facillimum, cuique accidet et dignum de ejus 
principiis judieium ferre , et sibi de ejus conjecturis 
cavere. 

Inter præcipuas maximeque venerandas religionis 
nostre ceremonias merito ex collocantur , quae ba- 
ptismatis Sacramento adhærent ; quarum instituBo- 
nis licet non certa determinari queat epocha , usus 
tamen vetustissimis Ecclesiæ stabilitur monumentis ; 
et ipsius originis tanta est antiquitas, ut S. Augustini 
sententia ab apostolorum traditione repeti debeat. 


Quis jam unquam credidisset illas ipsas cæremonias 


esse , quas D. de Vert signilicationibus mysticis spo- 
liare contendit? Quas: universi SS. Patres tanquam 
unicam ipsarum institutionis causam semper ha- 
buerunt. ; 

lta nihil apertius , nihil frequentius in traditione 
expressum reperitur , quam vestis illa. candida , qua 
recens baptizati induebantur. Eusebium vestem dé 
niveo , quo Constantinus baptismatis sui die operie- 
batur, amictu locupletem testem habemus. Allusio - 
mystica candoris vestium, cum puritate animae, quam 
saero baptismatis fonte initiandus assumit , illico se 
intellectui nostro objicit, atque Ecclesia id clarissime 
declarat ministri sui verbis , quibus in impertiendo 
neophytis (a) hoc indumento utitur. Jam allusio hæc 
mystica tanquam sola , unicaque institutionis causa a 
SS. indicatur Patribus. lta S. Cyrillus Hierosolymi- 


tanus (Catech. 2), ita S. Hieronymus ( Ad Fabiolam ), 


ita S. Ambrosius (b) ita S. Augustinus (c) loquuntur. 
Lex etiam Valentiniana (d ) contra spectacula, hujus 
rei abundantissimum præbet testimonium. Quid de his 
D. de Vert ? Doctior nempe in retroactorum tempo- 
rum vetustate ipsis SS. Patribus , meditationes has 
appellat mysticas , multumque à prima sua institu- 
tione distare contendit , præstantiorem longe nobis 
horum causam edit, Necesse videlicet fuisse, ut recens 


" eonteminendas omnium ignobilium illorum pagorum 
et villarum consuetudines, quas peregrinando invisit. 
- Misera enim hæc argumenta , ut nubeculæ a claro 
| Sole dissipantur, a cônstanti sanctorum Patrum tradi- 
. Wione nullo negotio dispellentur. 


bet 


(a) Accipe vestem candidam , quam immaculctam 
er[eras ante tribunal, etc. Ritual. circa baptism. 1 
(b) Accepisti post hac vestimenta candida ; wt esset 
indicium. quod: exueris involuerum peccatorum indue- 
ris innocenti casta velamina. De Myster., €. deve 
(c) Infantes uti quos cernimus exterius dealbatos, in- 
teriusque mundatos, qui candore vestium ; 'spléndorem 
mentium prafigurant; Serm. 235. | : 
d) Cœlestis [umen lavacri initantig novam sane 
baptismatis (ucem vestimenta leslamlwre 


(a) Necnon et ipsa Sacramenta , quæ in missa , vel 
baptismate , vel in aliis ecclesiasticis officiis visibiliter 


conspiciuntur, quid spiritualiter significent , studeant. 
Concilium Cloveshoviæ, 


781 
abluti ex sacro lavacro exeuntes linteis abstergeren- 


tur. Quibus dein candidae substituta toga , ac signifi- : 


calio mystica adjecta est. Haud inultum, inquit (Tom. 
2, p. 319), a veritate alienum videtur , quod lintea in- 
volvendis , ac detergendis membris recens baptizatorum 
olim adhibita, brevi postea in vestem candidam trans- 
'" mutala fuerint. Quid autem, an transmutatio haec for- 
tuito facta est? Verum vestigiis ejus insistamus : 
Rectius , ait (Tom. 2, p. 589., ete.) , dicendum quod 
vestitus, qui porrigitur simplex fascia est , que conser- 
vandæ unctioni chrismatis inservit. Et in apostilla : Hoc 
"prorsus modo. ad evitandam S. chrismatis profanatio- 
nem , fascia in confirmatione fronti circumdatur. Ac 
ulterius prosequitur : H«c fascia antiquis successit lin- 
leis, quibus neophyti a patrinis suis involvebantur.... 
Huic albe , seu indusio.... sensim sine sensu. vestis 
ex lana contexta , aut panno candido confecta sub- 
stituld | fuisse videtur , quæ demum inter religiosas sa- 
crasque vestes adnumerata est.... eodemque tempore ef- 
figurando innocentig typo ansam exhibuit etc. 1taque 
Ecclesia. dignitatem. quamdam ac sensus myslicos ipsis 
vestimentis addidit, quibus naturali necessitate suadente 
prodeuntes e baptismatis fonte neophyti circumdabantur. 
Quis unquam dubitaret D. de Vert tam audacter hoc 
asserentem non firmissimis stipari rationibus ? Atta- 
men neque exiguum assertorum suorum producit 
argumentum : quinimo sibi ipsi, et conjecturæ sus 
diffidere initio fingit, licet eam dein tanquam eviden- 
tem venditet veritatem. Videtur , ait (Tom. 2, p. 579), 


videtur tantum ! Sed. cui fundamento innitantur hu- : 


_jusmodi conjecturz quibus nullum penitus antiqui- 
tatis monumentum suffragatur ? Universi SS. Patres, 
quum indumenti hujus mentionem faciunt , ejus in- 
stitutionis causam mysticam assignant. Ex ipsis a D. 

de Vert adductis seriptoribus elucet , quod candidus 
ille vestitus a linteis ad detergendos neophytos adhi- 
bitus distinctus exstiterit. Qua igitur effronti temeri- 
tate D. de Vert omni testimonio , omni. àuctoritate 
destitutus universis SS.» Patribus insultare audet? 
Anne possibile nullum ab apostolorum tempore ad 
nostram usque ætatem comparuisse, qui hanc linteo- 
rum. in vestes permutationem aut adnotasset , aut 
perspexisset ? Non, nullus penitus reperitur. Solique 
D. de Vert post septemdeeim sæculorum ignorantiam 
inventi hujüs gloria debetur. Funesta gloria , qux in 
suum opprobrium, in suum dedecus recidit. Ast 
aliam magis adhuc peregrinam rem accipe. 


$ XXIV. Ejusdem thematis prosequutio. De unctionibus 
in baptismate receptis. Pudenda D. de Vert sen- 
tentia. 


.Non minorem in nobis admirationem excitabunt ea, 
quæ D. de Vert de baptismatis unctionibus fabulatur. 
Necessene hic iterum erit stabilire, quod unctio hxc 
ex tolo mystica non aliam ob causam instituta fuerit, 
quam ut recens baptizati edoceantur se athletas, reges, 
sacerdotes , etc., ereari, qux tria sunt precipua unc- 
tionis munera? Hanc solam causam Tertullianus , S. 
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Cyrillus, S. Ambrosius adducunt, atque hanc solam 
abundantissime sufficere arbitror. Cum mihi probe 
€onstet, quam periculosum sit ab expertis deflectere 
ductoribus, et absque principiis certis ratiocinari , . 


' verum nullos solida hæc documenta D. de Vert teme- 


ritati obices ponere valent, utque institutioni huic si- 
gnificationem eripiat mysticam, turpissimas humilli- 
masque ei affingit ideas. Hoc unctio, inquit (Tom. 2, 
prof. p. A7 et 18, item p. 386), nequaquam soli Eccle- 
sim particularis fuit ritus. Sat enim, superque conslat 
cunclis nationibus, Hebreis prasertim , et Orientalibus 
humectatas partes oleo ungendi morem fuisse. Cum aqua 
culim exsiccet , et in rugas contrahat ; unde unctio in 
sacro Codice viz unquam a balneo disjungitur. Et in ad. 
notatione : Sic etiamnum pluribus in locis evenire vi- 
demus, ut fœminæ post confectum lixivium manus zu 
bracchia oleo perungant , ad avertendas, ut aiunt , culis 
rugas, Confirmat dein ridiculam hane adnotationem 
Galeni testimonio : Sive dein indecens visum fuerit ut 
hec ceremonia mulieribus adhiberetur, sive ritus hujus 
rationes physice et naturales in oblivionem abierint, aut 
a consideratione exciderint... sive denique cessante im- 
mersione , et introducta super[usione capiti tantum con- 
suli et precaveri necesse visum fuerit; pedetentim hec 
chrismatis unctio ad solum caput restricta fuit, 
Advertere hic obiter juvat crassam D. de Vert igno- 
rantiam, qui arbitratur baptisma immersionis eo jam 
tempore in desuetudinem abiisse , quo chrismatis un- 
ctio ad solum caput restricla fuerat ; quod quarto vide- 
licet s:eculo: eam obtinebat, Cum certum indubita- 
tumque sit hune ritum immersionis S. Thomæ :etate 
in Ecclesia Latina viguisse adhuc, in Ecclesia veró 
Græca numquam cessasse. Ast revertamur unde dis- 
cessimus. Quis unquam vel mente concipere potuisset, 
tantam sacerdotis catholici futuram. impudentiam, ut 
cæremoniam sanctissimam tam turpiter prostitueret, 
et eam unctioni comparare auderet qua fœminæ post 
lotionem se contra lixivii acrimoniam tuentur ? Ast 
nec sic quidem omnia exhausimus. — - 1 
Duo erant, qu: D. de Vert systema penitus subver- 
tebant, ünum auctoritas Sanctorum Patrum ; alterum 
usus ipse hujus cæremoniæ. Certum namque est, quod 
licet totum in immersione corpus lavatum fuerit, uli- 
ctio tamen primis etiam Ecclesiæ sæculis eaput bapti- - 
zati, aut unum , alterumve aliud membrum n nquam 
excesserit. Praviderat D. de Vert hoc argumentum . 
vehementer contra se facere. Si enim unctio : ut na- 
turalis cautela contra balnei effectus : considerari de- 
bet, totuni etiam corpus ungere necesse fuisset, Et 
hoc etiam est, in quo evincendo totus versatur. Verum 
vani et irriti ejus conatus concidunt. Cum omni de- 
slituantur fundamento, et ipsa in parlem suam allata 
testimonia contrarium evincant. S. Ambrosius, et an- 
tea Tertullianus (a) apertis verbis.enuntiant unctio- 
nem hanc capiti impressam fuisse. S. Cyrillus Hiero- 
solymitanus frontem, aures, et peetus indicat, quibu 2 


(a) Signat illic in frontibus milites suos. ib. de 
Prescript. — — Aus 
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. Rituale Severi. Antiocheni pedes, et manus adjungit. 
Auctores. hi equidem . de cæteris eorporis membris 
mentionem fecissent, si tum eorum unctio usu obli- 
gisset. Itaque altum cunctorum SS. Patrum et Ritua- 


lium silentium solidissimo contra D. de Vert opinio- - 


nem argumento est. 

Nec expositio mystica omnium SS. PP. minus D. 
de Vert urserat : et profecto, qua porro ratione S. Cy- 
rillum mendacii arguere liceat in suis ad neophytos 
exaratis instructionibus, in quibus illos de sensu, fine, 
et causa cæremoniarum edocet? Aut S. Ambrosium, 
qui simili occasione ait : Si quis sensum unctionis, que 
neophytorum fronti imprimitur, intelligere cupit, discere 
id illi necesse est ex illo loco Prophetæ : sicut un- 


guentum, ete. , indicans per hoc unctionem bapti- : 


smatis unclioni Aaronis similem in neophytis Sa- 
cerdotium quoddam designare. Alibi etiam addit, 
. recens baptizatum quasi athletam igungi. Qua deni- 
que temeritate Tertulliano falsitatis nota inuretur? 
Tertulliano, inquam , qui adeo proxime ab instituto 
hujus cæremoniæ distabat, ut genuinam ejus mentem 
ignorare non posset. Qui tamen ipse unctionem hanc 
jam eum illa componit, qua veteri in lege sacerdotes 
 consecrabantur, jam signo assimilat , quo milites in 
legiones adscribebantur ? Nihil horum D. de Vert ter- 
ret. Jam olim de mixtione aquæ in calice disserens 
non erubuit S. Cyprianum significationis mysticae 
hujus mixtionis primum inventorem statuere. Nune 
- eodem ductus spiritu idem de Tertulliano sentit. Vi- 
detur, inquit (Tom. 2, p. 384), universam hanc cære- 
moniam jam Tertulliani tempore in allegoricam. signi- 
ficationem traductam, et oleum , unctionemque tanquam 
rem mysticam , atque symbolicam consideratam fuisse , 
juxta temporum illorum indolem quæ passim et ubique 
. ad symbola sensusque myslicos ferebatur. Quid igitur, et 
hæ ne tanquam arbiwarix ac commentiti: rationes 
habendæ sunt, qux ab indole ac mutabili temporum 
ingenio pendeant? ? Sancti igitur Patres non metuerunt 
pro mente Ecclesi: populo venditare, qu: non aliunde 
quam ex genio seculi, propriaque imaginatione de- 
fluxerant? Dandum forte aliquid D. de Vert foret, si 
de Tertulliano solo sermonem faceret, verum de so- 
- idis tribus primis Ecclesiæ seculis loquitur, quibus 
palam, ait, affectatas fuisse significationes mysticas. Ve- 
rum enim vero si hic primorum trium seculorum mos 
fuit, nenne hunc etiam fuisse mox, sive ut religiosius 
loquar hune verum Ecclesiæ spiritum fuisse dicen- 
. dum est? 
Et sane hic fuit Tertulliani mos, hic omnium Pa- 
rum ejus temporis ; verum et Tertulliano et reliquis 
-SS. PP. præcesserat D. Paulus, dum panem (a) Eu- 
eharisticum pluribus frumenti granis constantem sub 
symbolo: unitatis fidelium intuendum assumpsit. Præ- 
cesserat Petrus, qui fatente etiam D. de Vert, lac (b) 
M d porrigebat ad effigurandam infantiam spiri- 


(a) Unus panis, unum corpus multi sumus omnes, 
qui de uno pane participamus. Epist. ad Cor. 4. 

(b) Rationabile sine dolo lac concupiscite. 4. Petr. 
Ce 2; 
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tualem ab hoc Sacramento PRU. Præcesserat 
S. Joannes, dum vestem candidam , ac splendentem 
sponsi tanquam symbolum justitix SS. et incensa tan- 
quam figuram precum contemplabatur. Præcesserat 
denique ipse Salvator noster qui pedes apostolorum 
lavit, ut eis hoc symbolo necessitatem purificandi cor- 
dis demonstraret; neque igitur Ecclesia Jesu Christi 
Sponsa diversam opinionem, diversam mentem ha- : 
bere potest. Consulat ille sibi eui hæ mysticæ signi- - 
ficationes non sapiunt, quique cum D. de Vert éffutit 
(Tom.1, præf., p. 58. 41) : Causas rationesque my- 
sticas sibi non arridere, materiasque Liturgicas insipi- 
das sibi videri, dum sunt mystica. Aliam hie sibi quærat 
Ecclesiam. Nostra enim mysteriis et symbolis delecta- 
tur. Deus, et Jesus Christus exemplo fuere. Et ipsa 
hæc Ecclesia predicta fuerat in figuris, edocta per 
parabolas ; sua sacrifica, Sacramenta instituta sunt sub 
symbolorum involucris, et non nisi mysteriis, ut ita 
dicam, enutritur. ZEquum igitur est, ut ipse ille spi- 
ritus ritus animet, ipse illa mens cæremonias dirigat, 
quas cultum illius perficit. 


zs XXV. Ejusdem rei prosequutio. De cereo o accenso, 
qui neoph tis in baptismate datur. 


Eadem mente Ecclesia in manus recens baptizati. 
cereum ardentem tradit, illum per ministrum suum 
verbis istis alloquens : Accipe lampadem ardentem, ete. 

Primi SS. Patres, qui ritus hujus mentionem fa- 
ciunt, non sub alia quam sub mystica imagine eum 
nobis repræsentant, et non alias quam symbolicas - 
afferunt significationes. S. Gregorius Nazianzenus 
( Homil. de Baptis. ). originem ejus ad hæc Christi 
verba : Sint lumbi vestri precincti, et lucernæ ardentes 
in manibus vestris. Eodem sensu S. Cyrillus ( Catech. 
1) recens baptizatis dixerat. Vos qui accendistis ce- 
reos fidei vestrae symbola, studete conservare lumen hoc. 
S. Cyprianus (a), S. Ambrosius ( Ad Virg. laps., c. 
5), S. Augustinus (n Psal.), in eamdem conve- 
niunt sententiam, non aliam videlicet huic ritui tri- 
buendo causam, quam myslicam; et meo quidem 
judicio eorum standum est testimoniis ; cum illi pri- - 
mum de eo sermonem fecerint, neque quispiam melius 
mentem harum cæremoniarum callere potuerit. Ve- ' 
rum D. de Vert non tam facilese victum fatetur. Ita 
enim ait (Tom. 2, p. 399 ) : Mos hic mullo recentior 
ceteris baptismi ritibus videtur. Nam sicut vero similiter 
initio cereus ille non alteri usui destinatus fuerat, quam 
ut neophytis a lavacro ad altare pergentibus præluceret, 
ita a primis temporibus, usque ad nonum seculum non 
nisi ad ultimas Litanias accendebatur. Et in nota mar- 
ginali: Recens baptizati accensum lolo missæ spalio 
tenebant cereum..... quia moctu missa celebrabatur. 
Obtestor Lectores, ut præter hallucinationes, quibus 
totus hic sermo scatet, animum paulisper ad cæteras 
manifestissimas contradictiones advertant. Primo 
enim, cur cereos hos neophyti solum, et non alii 


(a) ue hunc accensum inter exorcismos ad. fu- 
gandos demones numerat; quod ille appellat , flagris 
cedere, igne terrere, Ep. 9, 


L 
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etiam fideles gestant? Nonne eadem noctis caligine 
offundebantur et catechumeni et presbyteri, qui cate- 
chumenos ad baptismatis fontem deducebant? Se- 
cundo si necessitas hos cereos aceeridere persuasit, 
cur ji non statim accendebantur, quàm ab altari ad 
sacrum lavacrum: accederetur? Cur ad Litaniæ ex- 
trema, eur ad reditum usque expectabatur? Jam tum 
nox, jam tunf tenebræ omnia obsederant. Nec dis- 
sentit D: de Vert, eum concedat cereum paschalem 
eo jam tempore arsisse, et arsisse quidem necessi- 
tate ita exigente. In Àleuino (Lib. de Officiis ) etiam 
legimus communiter alta jam nocte dici solitas fuisse 
lectiones, quie in Officio liujus diei benedictionem sa- 
-crorum fontium przecedebant: Si igitur nocturnis hæc 
peragebantur horis, lumen «que expetebatur in aditu, 

‘ac in recessu. Quod cum in accessu ad baptismatis 

fontem non accenderetur, id manifeste ob rationem 
Symbolicam factum est quam ipse Amalarius a D. de 
Vert incassum in suam partem detortus affert ; vide- 
licet cereos non ante debere accendi, nisi cum lumen 
Spiritus saneti neophytorum corda purificaverit : 
Postquam enim Spiritus sanctus purgaverit corda neo- 
phytorum, tunc illuminabit corda eorum (L. de Eccles. 
Offic., c. 26). Ita enim error sibi ipsi opponitur, et 
propriis nullo negotio conficitur armis. 


: 8 XXVI. De usu. cereorum in Ecclesia Jesu. Christi. 
Confutatio D. de Vert, et ceterorum, qui originem 
ejus necessitati adjudicant. 


Cum questionem de usu cereorum in Ecclesia at- 
tigerimus, haud abs re futurum arbitror, si illam ac- 
curatius pertractandam suscepero, fidemque meam 
exsolvero, quam de penitus excutiendo hoc ritu in- 
terposui. Aecedunt hue D. de Vert imposturæ, et lu- 
| dicræ conjectura, quie me ad assumendum hoc onus 
etiam invitum compellunt. lllius quidem sententia 
cerei in origine sua neque ut signa obsequii, quod 
Deo reddimus, neque ut symbola mystiea charitatis, 
et fidei consideranda veniunt. Nee eos alia de causa 
adhibitos opina pur, quam quod preces noctu diei so- 
lite necessario luminum opem expelierint. Hinc pro- 
cessisse ait, quod horum usus in minoribus horis, 
quie "hierdiu recitantur, nullus fuerit, maximus vero 
| in officio nocturno, Matutini uempe, Laudum, et Ve- 
| sperarum. . Hiuc quoque defluxisse, quod candelabri 
triangularis i in Septimana santa adhibiti lumina ad- 
veuiénte sensim aurora pedetentim extincta fuerint. 
Utpote quie ad dispellendas tenebras ordinata" clarc- 
$cente die minus necessaria evaserant. Hine denique 
factum, quod cereus Paschalis, qui tanta solemnitate 

sabbato sancto benedicitur, non aliam ob rationem 
introductus, majorisque molis fuerit, quam, ut con- 
gregatam fidelium multitudinem nocturni officii tem- 
pore sufficienter illuminare posset. Qua" in opinione 
illud maxime mirandum. venit, quod i innuere videa- 
tur (Tom. 2, p. 599), post nonum demum sæculum 
raliones naturales et physicas cessasse, mysticasque 
substitutas fuissé, atque accendendi cereos consue- 


tudinem retentam, quam ante necessitas imperaverat. 


Condonarem profecto has fabulas ignoranti laico ; ; 
ast, quomodo in mente viri, qui eruditus, qui curio- 
sus rerum abstrusarum indagator audiri cupit, ena ci 
potuerunt, vix equidem capio. Quanta enim. clar: 








extant testimonia, quæ nos edocent térlio | jm, et. 
| quarto sæculo cereos passim adhibitos fuisse, : seu ob. 


rationes symbolicas; quemadmodum cerei neophyto- 
rum, el cereus paschalis de quo dein nobis sermo 
erit; seu honoris causa; ut videlicet eultum Divinum 
augustiorem redderent. Exemplo est nobis Coricilium 
Hlliberitanum (a), quod interdiu etiam eorum usui 
viguisse testatur dum prohibet : Ne cerei amplius per 
diem in ceméteriis incendantur. Übi adnotare Iubet, 
Concilium eorum usum in cœmeteriis solüm, verum 
ubique interdicturum fuisse, si ritum hunc aut super- 
sliliosum, aut superfluum censuisset. Imo ex ejus- 
dem can. 57. elucet, eereorum curam nequaquam 
vilem, sed æsti@landain fuisse, cum prohibeat ne lu: 
cernas publice accendant, qui ab immundis spiritibus 


vexantur. Eusebius dum magnificentiam enarrat, qua : 


Constantinus Paschatis festum celebraverat, non mi- 
nimam pompa hujus partem in cereorum, et lampa- 
dum multitudine, quas in fidelium conventu accendi 
jusserat, collocat. Idem - Imperator (5) sancto papse 
Sylvestro coronam dederat auream, quam ante cor- 
pora Apostolorum lampadibus cireumdatam suspen- 
deret, et candelabra argentea, quz ante lignum san- 
ctum crucis Jesu Christi collocaret, quatuor autem 


"numero candelabra largitus est ad hunc mysticum 


finem, ut videlicet (teste eodem historico) ' essent 
symbolum quatuor evangelistarum. Id quidem non 
inficior : nulla olim lumina ipsis aris imposita, verum 
candelabra extentis hinc inde ramis ornata circum 
altare collocata fuisse, aut appensa. fuisse templo- 
rum fornici grandiores quasdam lampades minoribus 
lychnis circumdatas : ut S. Prudentius, et S. Pauli- 
nus (c) scriptis suis tradiderunt. S. quoqne Athäna- 
sius (Apolog. 2) mentionem facit candelabrorum, quie 
in partem magnificentiæ, et ornamentorum veteris 
Ecclesix veniebant. In Concilio item Carthaginensi 


quarto luminarium occurrit. usus. Qui ita prorsus 
, Symbolicas præ se fert notas, ut de mystica ejus signi- 


ficatione nullatenus dubitari queat. Ideo namque ait 
Synodus : Acolythi ab Archidiacono accipiant cero[e- 
rarium cum cereo, ut sciant se ad accendenda Ecclesias 
luminaria mancipari (Conc. Carthag. 4, anno $98). 
Eodem pariter fine in solemnissimis Christiano- 
rum exsequiis faces, el cerei adhibebantur. S. Cypria- 
nus, teste Pontio diacono, S. Meletius, et S. Macri- 
nus asserente s. Gregorio Nysseno, s. Ur in- 


(a) Can. 34: Cereos per diem in cemeterio placuit 
non incendi ; inquietandi enim Spiri itus Sünctórum non 
sunt; et Can. 37: De his, qui ab immundis spiritibus 


vexantur : prohibendum ne lucernas hi publice accendat. 


y Fecit coronam. aüream ante corpus. Posuit can- 
delabrum anle lignum sanctum, lucentia argentea qua- 


tuor secundum numerum quatuor evangelistart na- 
stas. Bibliothec. d 4 


(c) Aurea nunc niveis ornantur limina. velis. hes .58. T : 


Clara coronantur densis altaria POULE ral 
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n : 
i nuente S S. Bieronymo, imperator Constans narrante 
8. Gregorio: Nazianzeno, Simeon Stylità Scribente 
Theodoreto, Clodov;eus, el Meroyæus docente Gre- 





gorio (a) Turonensi lugubri hac pompa terræ mans - 


dati sunt. Ubi precipue ab Historicis his adnotatur, 
funerales has faces | augendam pompam, majorem- 
que honorem defu unctis exhibendum adhibitas fuisse. 
: D. de Vert (Tom. 4, pag. 438) confitetur, quarlo 
jam sæculo usum cereorum, etluminum etiam inter- 
diu in mysteriorum : sacrorum celebratione inchoasse, 
Id quod. constat, inquit, S. Paulini testimonio, qui 
paulo post persecutionem vixerat :-ejus enim sententia 
altaria frequentibus coronabantur lucer nis, ac diu no- 
tuque cerei suaveolenti cera compacti ante aras crema- 
bantur : Ur ila nox diei splendorem imitaretur, diei 
vero lux tantis luminibus aucta fulgidior pulchriorque 
redderetur. Hzc propriis | S. Paulini verbis D. de Vert 
expressit, quin animadverteret, quod locus hic con: 
jecturas suas ex parte convellat, atque infringat. 
Ast quod c omnem litem dirimit, celebris illa Hie- 
ronymi contra Vigilantium (b) disceptatio est. Cujus 
vis nequaquam in eo consistebat, an utile, an super- 
fluum fuerit cereos nocturno tempore accendere ? 
Hæreticus hic iisdem HAN quie dein Calvinistæ 





sat: 


solum causa adhiberi PE dis sicque condemnabat 
omnes , qui luminaria ad SS. martyrum sepulera 
a fidelibus tum promiscue: receptum fuisse ; : sed quid 
ad hiec Hieronymus? / An ritum hunc frequentata, et 
inveterata consuetudine atque abi ipsa necessitate in- 
troductufn ait? Minime confitetur quidem simplices 
christianos € ethnicorum morem imitatos fuisse, tamen 
laudandos esse ob piam ipsorum mentem, qua am- 
pliorem sic venerationem sanctis Jesu Christi mar- 
tyribus impertiebantur. Imo adjungit : Quod licet 
martyres lumine cereorum , qui ad eorum sepulcra 
Offerebantur, non indigerent, accendentes tamen secun- 
dum fidem haberent mercedem. Testimonium tamen 
Orientis Ecclesiis reddit : Quod sole jam rutilante ac- 
cendant ante. Evangelium luminaria, non ad fugandas 
lenebras, sed ad signum lelitigg demonstrandum. 
Ritus hic, qui S. Hieronymi tempore necdum to- 
tum pervaserat Occidentem , ita paulo post diffusus , 
ita omnibus communis factus est, ut Ecclesia parti- 
eulares circa euni constituerit sancliones. Acta S. Ba- 


_(a) Yide Grancolas de antiquis Liturgiis, T. 2, 
*95, ubi omnia hoe loca referuntur. 

" (b) Tilud fiebat idolis, el idcirco. detestandum est? 
Hoc fit Martyribus, el idcirco recipiendum est? nam et 
absque Martgrum reliquiis per totas. Orientis Ecclesias, 
quando. legendum est Evangelium, accenduntur lumina- 
ria jam sole rutilante, non utique ad [ugandas tenebras, 
sed td signum lœtitie démonstrandum..... Et antea 

. dixerat : Gausabantur Apostoli, quod. pertret unguen- 
tum, sed voce Domini correpti sunt. Neque enim Chri- 
_stus indigebat, nec Martyres. lumine cereorum, et tamen 
illa mulier. in honorem: Ghristi hoc fecit, devotioque 
mentis ejus recipitur, et qui accendunt cereos secundum 


fidem suam habent mercedem. 


CIRCA SACRARUM CAEREMONIARUM USUM. 
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ronis (a), et S. Gertrudis de septimo sæculo abunde 
testantur (b). S. Gregorius Magnus narrat quod. per- 
petuo ante S. Petri seputerum lampas arderet. Theo- 
dorus Cantuariensis (c) præcipit eodem cultu sancio- 
rum reliquias porsequendas esse. Ac "nt eluceat 
Ecclesiam triumphantem in ccelis idem cum Ecclesia 
militante sensisse ; magnifica illa semita, quæ disci- 
pulis S. Benedicti (d) ipsa obitus sui hora conspecta 
fuit, innumerabilibus corusca lampadibus , rutilabat, 

qua tanquam triumphali pompa a cella ad Colum 
usque Benedictus ascendit. 


$ XXVII. Continuatio ejusdem confutationis. Sententia 
D. de Vert suis ipsius armis oppugnantur ; deinde de 
cereo paschali , et institutione ejus pure RAA dis: - 
seritur. 


" 


Congeramus modo in unum omnia a nobis allata 
antiquitatis monumenta , atque inde evidentem hanc 
deducamus conclusionem : usum videlicet cereorum 
in Ecclesia receptum fuisse , et quidem ob religiosum 
finem , nec sine aliquo sensu symbolico a quarto jam 
seculo, Quinimo ex S. Hieronymo, ex Concilio Car- 
thaginensi, totque aliis auctoritatibus haud incon- 
grue asserere licet ritus hos tertio jam sæculo viguisse. 
Præsertim eum in Concilio llliberitano anno circiter 
304 habito abusus, qui in hac consuetudine irrepsé- 
rant, corrigantur, sicque cereos in divinum cultum 
adhibendi consuetudinem multo antea obtinuisse non 
obscure indicetur. Qua fronte dein D. de Vert sen- 
sum mysticum , et symbolicum cereorum ad nonum 
usque retrahere audet seculum? Qna temeritate arma 
Ecclesiæ exeutere, quibus contra Calvinistas lampa- 
dum , ct candelabrorum usum condemnantes utitur? 


Yerum neque hic.ejus subsistit temerilas; non enim 


Ecclesiam ob rationem ullam mysticam usum hune. 
servasse opinetur ; verum Luminaria, iuquit, (Tom. 2, 
p. 27 el 28) necessitate: exigente ad officium noctur» 
num accendebantur, deinde sensim sine sensu quolies- 
cumque officia recilanda essent, etiam. si meridiana 
luce id fieret, accendi cepere. Supra jam vidimus cum 
mutationem hane in seculum nouum collocare 5 
deinde ita prosequitur (Tom. 2, p. 599 ): Ecclesia a 
mutationibus ita abhorret, ut lubenter toleret , ea qi que 
olim sola necessitate exigente introducia sunt , in sim- 
plicem consuetudinem , meramque caremoniqm converti. 
Ne videlicet. sepissime supprimere , rescindere, i imniu- 
tare, ac renovare cogatur. Quam peregrina hæc ex- 
pressio : Ecclesia tolerat. Quasi vero cereorum usus 


(a) Comes quidam reliquias Sancti obtinuit , el secum 
navi asportavit , ob" reverentiam, candela, jugiter arsit in 


nocte. Vita S. Baron. 
: (b) Septem lucernæ semper in eodem Oratorio ar dere 


solebant. Vita S. Gertrudis. 

(c) Reliquie' Sanctorum veneranda sunt ;. $i potest 

bit , candela ardeat. per singulas noctes. 

(d) Qua scilicet die ( exitus S. Benedicti) viderunt , 
uia strala palliis', atque innumer abilibus corüsca laim- 
adibus via , recto "Orientis tramite ab ejus cella ad cæ- 

lum usyue tendebütur... hec est via , que dilectus Do: 
mino , ccelum feuedieiys ascendit. S. Gregorius, l. 2, 


Dialogor., €. 37: 





ob hoc solum in Ecclesia obtineat, quia eum tolerat ? 
Id tolerari dicitur, quod quidem a nobis minime pro- 
batur, verum nec impediri potest. Id foleratur, quod 
displicet; quodque aboleretur, si potestas esset; 
atque omne illud , quod ex tolerantia solum permis- 
sum est, inter contemnenda rejieiendum venit. Quis 
crederet D. Vert similia de cereis altarium nostrorum 
sensisse ? 

Ast potuisset non anidmadvertere falsitatem conje- 
cturarum suarum e propriis,suis asseris demonstrari 
posse? accendebantur illius sententia cerei in altaribus 
ad dispellendas noctis tenebras. Verum eur ii in altari- 
bus , et cirea altaria accendebantur, cum sacerdotes, 
et populus in choro et navi Ecclesiæ dispertiti se- 
derint , sicque non parvo spatio a luminibus ,.et-eo- 
rum situ distantes exiguam sane, aut nullam inde 
utilitatem capere possent? Ecclesia, adjungit ille, a 
mutationibus abhorret. Si ita est , neutiquam illa can- 
delabra alio transferre- debuisset. Necesse foret ea 
etiamnum in choro Presbyterorum, ad subsellia can- 
torum, ubi noeiu Psalmos recitabant, collocari. 
Etiamnum in pulpitis , ubi Evangelium legebatur ; in 
edito lectorum loco, aut unde homiliæ Patrum , et 
Acta martyrum legebantur, conspici deberent. Ac- 
cendebantur, adjicit, in Officiis. nocturnis , non vero in 
diurnis, ut sunt prima, aliæque minores hore. Sed 
assertum hoc evidenti falsitate laborat. Incendeban- 
tur enim lumina vesperarum tempore. Vespere au- 
tem omni prorsus tempore inter diurna Officia nu- 
merabantur. Cujus uobis argumentum luculentum 
præbet hymnus (Te lucis ante terminum) Completorii 
a S. Ambrosio compositus. In hoc ille de die necdum 
terminato loquitur. Cumque certum sit, Completo- 
rium nunquam ante Vesperas cantatum fuisse, cla- 
rissime evincitur Vesperarum tempore diem necdum 
finitum fuisse. Cæterum cur, quæro, accensi vespera- 
rum tempore cerei exstinguuntur ad Completorium, 
quod absque dubitatione magis ad noctem inclinat ? 
Certum denique est , cereos semper sacrorum myste- 
riorum tempore accensos fuisse. Hzc autem, si so- 


lemnes quasdam excipias vigilias , semper orto jam. 


sole, post laudes, primasque, qu: secundum sancti 
Ambrosii hymnum non nisi inchoato die cantabàntur, 
celebrata fuerunt. 

Ejusdém pene furfuris sunt ea, qux D. de Vert de 
cereo paschali. affert. Illius quidem judicio non ad 
alium usum. comparatus fuerat, quam ut Paschatis 
noctem , qu» inter preces a fidelibus peragebatur, 
illustraret. Hanc ille appellat Rationem physicam, et 
formalem suæ, institutionis. Necessitate cogente, ait 
ulterius, cereus hic ad baptismatis fontes in proces- 
sione adhibebatur. H«c processio finitis vesperis, sic- 
que vespertinis horis instituitur. Lumen cerei Paschalis 
ibi necesse erat, etc., quod si postea festo die Ascensionis 


penitus tollitur, in causa-est, quod perpetuo durare ne-:- 


queat. Hec quidem D. de Vert est sententia. Verum 
si unica necessitatis causa cereus hie aecendebatur, 
cur Paschatis solum festivitate accendebatur ? An hoc 


uricum festum, cujus vigiliæ in Ecclesiis agebantur ? 
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Cur ei usu consumpto , non alter substituitur? Cur 
Paschate solum ad Ascensionem, et non potius hy- 
berno tempore, ac Nativitatis, Epiphaniæque solem- 
nitatibus, quibus tenebræ  densiores, et longiores: 
obtinent noctes, adhibetur? Sed quid juvat rationes, 
conjecturasque accumulare, dum solidissima, eviden- 
tiaque suppetunt argumenta? antiquiusne ullum pro- 
ferri posset hymno Prudentii ad accensionem cerei : 
paschalis ; cujus titulus factus videtur ad solemnio- 
rem reddendum usum cerei paschalis; aut si quo- 
rundam auctoritate se fultum arbitratur D. de Vert 
ad respuendum hujus hymni titulum ; an nobis non 
abunde sufficit in medium proferre ipsam benedictio- 
nem mystici hujus cerei ; qux universa in Ecclesia 
recepta notas venerandissimæ antiquitatis præ se fert ? 
Profecto, si, ut a nobis demonstratum est, a quarto 
ut minimum sæculo, cerei tanquam mystica quzdam 
symbola semper habiti sunt , quid mirum, si in hae 
benedictione cereus paschalis figuram exhibere in- 
telligatur Jesu Christi post suam resurrectionem in 
medio Ecclesi viventis, ea prorsus ratione, qua ante 
ascensionem cum apostolis vixerat ? : 
Ne tamen agrestibus his dutius inhæreamus ine- 
ptiis, ad ipsam cereorum. in Ecclesia institutionem 
ejusque primos fontes tam prope, quam nobis con- 
cessum fuerit, accedamus. Indubitatum , et certum- 
ne est, uti complures ante D. de Vert scriptores as- 
seruerunt, quod necessitas primum luminum usum 
introduxerit, et quod quartum circa szculum plebis 
devotio morem hunc in saeram cæremoniam conver- 
terit ? Sententia hzec hodierno die primas tenere vi- 
detur. Quam licet condemnare minime audeam, non 
tamen sequi valeo, ac ut perquam curiosa hæc quæ- 


' stio penitius tandem exhauriatur, animadversiones, 


quas in hanc rem collegi, accipe. .- 1 na 


$ XXVIII. Conjecturæ de primà cereorum in Ecclesia 
origine rationi multum conformiores iis, quas D. de 
Vert attulit. : ix 


Haud pauci eruditorum contendunt, cereorum usum : 
fortuito, aut inveterata quadam consuetudine intro- 
S b " Md 


ductum esse. Quod videlicet populi cereis in cele- 


bratione mysteriorum adhibitis assueti morem hunc 


conservaverint ; qui demum symbolicis significationi- 
bus consecratus, ac ad augendam cultus nostri. maje- 
statem adscitus fuerit, Verum qua ratione hæc opinio 
cum Concilio Tridentino conciliari. queat, minime 
scio. Hoc enim lumina , et thymiamata ex Apo- 
stolica disciplina ev traditione deducit, ac clare edo- 
cet ea instituta esse, quo et majestas sacrificii com- 
mendetur, et mentes fidelium per hæc visibilia ad 
cognitionem sanctorum mysteriorum eleventur (a). 


(a) Pia mater Ecclesia... ceremonias item adhi- 
buit, ut mysticas benedictiones, lumina, thymiatmata, 
vestes, aliaque id genus, multa ex Apostolica disciplina 
et traditione, quo et majestas tanti sacrificii commenda- 
tur, el mentes. fidelium per hac visibilia Religionis et 
pietatis sigria ad rerum altissimarum, que in hoc sacri- 
ficio latent, depen excitarentur. Concil. Tri-, 
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Eso ji qui mihi certam przeseripsi legem om- 
nia ea firmissime amplectendi, quæ Ecclesia, ac per 
eam loquens Dei Spiritus, edocet, sancti hujus Con- 
cilii sententiam amplector, eoque alacrius, quod mihi 
plurimæ rationes suppetant, quibus facillime Triden- 
tini Concilii sententiam tueri possim. Pro quo hxc 

. sunto principia : 4°. supra jam a nobis demonstra- 
ium est, quod apud Hebræos et ethnicos luminaria 
in signum venerationis , et religionis adhibita sint 
alque ad religiosum vero Deo, aut idolis impertien- 
dum eultum accenderentur.-2°. Christiani primis jam 

. Ecclesiæ sæculis judicarunt complures antiquae legis 
cxremonias, imo et nonnullas Ethnicorum ad cultum 
Jesu Christi transferri posse; atque eas revera ado- 
Ptarunt : ut sunt inclinationes corporis, et capitis, 
concentus canticorum , ablutiones pedum, alizque 
purificationes, ac thymiamatum incensio , ut postea 
apparebit, et secundum D. de Vert, impositio ma- 
nuum, unctionesque ; 3°. De omnibus ethnicorum et 
Judæorum ritibus nullus magis a Christianis suscipi 
merebatur, quam usus-luminum in templis. Cum Je- 
sus Christus inde tam frequenter symbola ad in- 
Struendos suos discipulos transumpserit. Fideles quo- 
que legentes in Apocalypsi (a) quod S. Joaunes 
viderit filium hominis resplendentem gloria in me- 
dio septem eaudelabrorum aureorum , facile perspi- 
cere valuerunt eumdem filium hominis eadem ratione 
in Ecclesia sua honorari posse, et candelabra merito 
circa aram collocari, in qua quotidie hostia Sancta, 
et pura Deo Patri immolatur ; 4^. Antiquissima ve- 
tustatis monumenta, quæ nobis cereorum in Ecclesia 
usum commemorant, ritum hune unice ad cultum 
Deo præstandum aut ad aliquod significandum myste- 
rium usurpatum fuisse, vulgo testantur , neque ullus 
sanctorum Patrum reperitur , qui ejusdem originem 
a necessitaté derivet. Secundum S. Hieronymum lu- 
- mina ad Evangelium accenduntur ad indicandam lI:e- 
titiam. Secundum Historicum martyrii D. Cypriani, 
exequi: sancti hujus episcopi funalibus illustrabantur 
“ad augendam earum pompam, majoremque venera- 
tionem. Testimonio Concilii Illiberitani munus lam- 
- pades publice accendendi perquam fuit honestum ac 
honorificam, ita ut energumeni ab hoc muneré tan- 
quam indigni arcerentur. Asserentibus S. Cypriano, 
S. Cyrillo, S. Augustino cerei neophytis tradebantur 
'ju signum fidei, et vit: gratiæ, quam recipiebant. 
Sanetus denique Gregorius Nazianzenus non aliam iis 
tribuit originem, quam mystica hæc Evangelii verba : 
-Sint [umbi vestri præcincti, et lucernæ ardentes in ma- 
ibus vestris (Luc. 12, 35). 
ea Colloeatis hisce principiis sie orationem inititiia: 
A quibus quiso -melius institutionis alicujus causas 
percipiemus, quam ab illis, qui ejus origini quam 
proxime vixerunt? Ast ii non alium cereorum insti- 
tutioni scopum præfigunt, quam cultus, significatio- 
nisque mystica. Quorum ab opinione ut jure disce- 


(a) Et conversus vidi septem candelabra aurea, et me- 
dio septem candelabrorum aureorum similem filio homi- 
^O nis. Cap. 4, v. 12. 


' CIRCA SACRARUM CÆREMONIARUM USUM. 


798 
damus, necesse est argumentis certis et indubitatis 
in contrariam permoveri sententiam. Nobis vero nul- 
làm satis firmam rationem suppetit D. de: Vert. nisi- 
forte in eorum numerum adsciscere velimus novorum 
quorumdam hominum conjecturas, qui privato ausu 
omni prorsus destituti auctoritate confinxere cereo- . 
rum usum a nceessitate introductum fuisse. Tota il- 
lorum vis, universum pondus in solá verisimilitudine 
ponitur. Quod si et nobis verisimilitudine uti, indeque 
judicium efformare nostrum luberet, nec ea quidem 
contra nos pugnaret; imo argumenta validissima sub- 
ministraret, qux» nobis persuaderent cereorum ori- 
ginem in symbolis, et. mysteriis quærendam esse. 
Nam si S. Ignatii atate divina relatio fideles edocuit se 
Psalmos cantoribus in duplicem chorum divisis alter- 
natim canendos esse vocibus ; cur non etiam apostoli 
Joannis revelatio eos de collocandis ante filium Dei 
eandelabris instruere poterat? Anne cultus sui nobi- 
lius ad imitandum exemplar sibi proponere poterant, 
quam quod Apostolus in cælis conspexerat? Præser- 
tim cum seu ab ethnicis, seu a Judæis ritibus, quibus 
antea imbuti fuerant, sibi persuaderent cereorum 
usum inter religiosas numerandum esse cæremonias. 
Si quarto sæculo mos obtinuit, ut neophytis cereus 
porrigeretur, ob hæc scripturæ verba : Sint. lumbi 
vestri precincti, et lucerna ardentes in manibus vestris, 
quid obstat, ut credamus, eadem h:ec verba primis 
tribus Ecclesi: sæculis fideles permovisse, ut cereos 
in figuram, et symbolum viva illius fidei, et ardentis 
charitatis assumerent, quam Jesus Christus discipulis 
suis tam sollicite persuasit, et allegorico hoc sermone 
effiguravit. 

Rem totam paucis absolvamus, et hactenus a nobis 
dicia uno complectamur verbo. Usus lampadum et 
cereorum apud nos ritus est ex integro religiosus et 
symbolieus, quarto, imo tertio jam sæculo eadem 
cultus , et symboli ratione viguit, et simili prorsus 
modo ab ethnicis Hebræisque considerabatur. Ac 
licet primorum trium sæculorum sileatium conjectu- 
ris locum præbeat ; vero tamen similius est accensas 
faces semper in Eeclesia, Religionis non necessitatis 
causa adhibitas fuisse. Hæc enim conjectura solidio- 
ribus fundamentis innititur, hæc sanctorum Patrum 
opinionibus sustentatur, hæc testimonio generalis 
Concilii corroboratur. Concludere igitur juxta divi 
Augustini effatum licebit institutioni apostolicæ attri- 
puendum illum esse. quod eum in Ecclesia universa 
receptum sit tanta pollet antiquitate, ut ejus origo 
lateat, 


8 XXIX. Eadem principia ad thymiamatum in Ecclesia 
Jesu Christi usum traducta. Confutatio D. de Vert. 


Cum in superioribus perquisitionibus, quas de ce- 
reorum et thymiamatum origine feci ; duas hasce res 
una conjunxerim, neque hic eas separare constitui, et 
uno alterove verbo de thymiamatibus ea iterare qua 
antea de cereis et luminibus dixeram : videlicet quod 
si liec ob cultus symbolorumque rationem in Jesu 


* 


199 


1 


Christi Ecclesiam introducta sint, idem pariter de. 


illis. censendum sit, quod sanctum affirmat. Tridenti 
eclebratum Coneilium ( Sess. 22, cap. 5) ae perperam 
D. de Vert hune. ritum attribuit delicate sensualitati, 
ut allusio fieret ad illam vocem. Incensi, quie. in hoc 
vesperarum versiculo continetur : Dirigatur , Domine, 
oratio mea sicut incensum , etc. Quomodo auteni nobis 
probabit, a quarto, aut etiam tertio sæculo bæc verba 
in officio. Vesperarum. recilari consuevisse? Ab | illo 
quippe tempore thymiarata invaluerunt, ut ex Cano- 
nibus apostolorum, ex liturgiis. eorum nomine insi- 
_gnitis, ex S. Dionysii operibus, ex testimoniis S. Ba- 
E lii, S. Ambrosii, et S. Chrysostomi elicitur. Adde- 
"rem, scripta S. martyris Hippolyti , si ille, ut a 
compluribus contenditur, eorum auctor esset: sed 


ipsis his testimoniis evidenter cognoscimus. thymia- . 


mata in Ecclesiam non alia: mente, quam mystica, 

ac symbolica introducta -fuisse : Accipe a nobis ,. ait 
liturgia S. Jacobi , præsens incensum in odor em sun- 
vitatis transmutando, purificando, et sanclificando ani- 
mas nostras. Liturgia. autem S. Chrysostomi inquit : 

Tibi Domine Jesu Deus noster hoc incensum in odorem 
suavitatis spiritualis offerimus. Mite nobis gratiam 


Spiritus Sancti. Kodem spiritu ductus S. Zosimus. 


monachus, dum divinam misericordiam pro civitate 
Antiochena obtestari voluisset, preces suas thymia- 
matum crematione inchoavit, el consecravit. At cum 
Bonifacius. I constituerit, ut, nulla mulier, aut mona- 
cha i incensum poneret in Ecclesia, sed ministris solum 


id munus consecraretur, clare elucet eum ritum hunc - 


tanquam religiosum, at nequaquam à sola necessilate 
repetendum considerasse. 

. Neque profecto dubitari polest quin Écclesia thy- 
miamatum usum tanquam religiosum, ac myslicum 


semper habuerit, cum S. Joannes incensa tanquam. 


symbola. precum, et tanquam materiam eultus in cæ- 
lis divinae majestati ex hibiti inspicienda fidelibus pro- 
posuerit, ipsique magi inter dona Jesu Christo infanti 
oblata, thus et myrrham. obtulerint, non certe ob 
alias, quam morales, et mysticas: rationes. fidelibus 
itaque qui ex patrio more inter religionis, et obsequii 
sigua hunc ritum adnumerabant, dubiumne esse po- 
terat, an hujusmodi cultus Jesu Christo præstandus 
esset, postquam illis compertum fuit, angelorum 
exemplar, magorum oblatio ? 

Quis autem D. de Vert adeo à verilatis semila eo 
aberraturum credidisset , ul sanelissimis quidem, ac 
vetustissimis Sacramentorum nostrorum cærémoniis 
parcuret, ut baptismum Ritum Judaieum , unctiones 


Sacras sanilatis pharmaca , Sensus mysiieos Patrum . 


inventa , ingeniique partus assereret, ut denique 
ipsum apostolum Paulum arguerel, dod a Sensu vé- 
ro et litterali, ad symbolicas meditationes deviave- 
rit? Quis tantam in hoc opere expectasset audaciam, 
quis tantam temeritatem ? Ego quidem horrore con- 
eutior ; magis tamen adhue obstupesco, dum impu- 
dentiam suam nec hie quidem sistere , sed ita effræ- 
nem divagari animadverto , ut pervicaciler conten- 
dere audeat , systema suum unicum illud esse, quod 
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hæreticorum lités, quas. nobiscum. 2 &eremoníis 


habent, dirimat , ae seclariorum ora reprimat. Quasi. À 


vero explicationes nostræ mysticæ summa aucloritate 


Ecclesiæ confirmato i inanes, futiles, ac nulle essent. u 


Verum quam imprudenter. hane sibi de hzreticorum 
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audacia victoriam spondeat, breviter audeamus. (datio. 


$ XXX. Respondetur D. de Verl drgüiento. Quidiuid 
de suo explicandi ceremonias Systemale gloriecur , 


nuülla tamen exin utilitas ad refellendos hreicas 


enascitur. 


D. de Vert opinatur, argumentum omnium prom- 


püssimum validissimumque , quo omnes injuriosi 
haereticorum contra religiosps Ecclesi; ritus adin- 
venti conatus elidantur, illud esse, quo cuncias ce. 
remonias à rationibus naturalibus et physicis , aut | 


" 


a commodo necessitateque derivari demonstretur. - 


Quod falsum principium, ut solidius fulciat , senten- 
tiam sapientissimo cuidam ac celeberrimo Galliarum 
Priesuli affingit, quam hic nunquam suam confitebi- 
tur videlicet, Se Diæceseos sug. proselytis non alias 
ceremoniarum causas proferre solitum fuisse, nec alias 
nosse quibus haereticos recens conversos cunvinceret 
(Tom.4, Præf., p.25) : Præterea ait a Calvinistarum 
ministris sibi dictum fuisse : Eos semper ita sentire , 


quod ad reddendam. veram Ecclesie cæremoniarum cau- 


sam, et originem. necesse est, ul ralio sana consulatur : 
?, 
universa facta nude, ac absque omni [uco, exponantur. e 


alque res universa hei explanentur (1 bid., p. 20. 
Imo Calvini suffragium ad auctoritatem . Systemati 
suo conciliandam adfert, qui, inquit , ceremonias 
nobis nostras lubens , ac ultro concedet , quamdiu. hec 
signa, hosque caracteres pre se tulerint (Tom. À, p. 309). 
Et alibi : Vera ratio, qua effrenis Novatorum. contra. 
nostras ceremonias scribendi pruritus coerceri. et in 
perpetuum sisti queat, illa est ; negare nempe. illico, d 
constanter, quod Ecclesia in institutione eer emoniarum.. 
eum sibi AR præfixerit, quem illi sibi effingunt. Cau- 
sc simplices, et historicæ nullam hareticis ansam pre» 
bent... igilur ad alias se convertunt, que Ecclesi 
nunquam in cogitationem venere... Dic incensa. due 


Ecclesiam | introducta naturali de causa, nimirum ad. 


dissipandos fœtidos ingratosque odores ; uec responsa - 


hærelicis crucem. figunt. Nihil enim. reper iunt , quod. 
contra. declamitent (Tom. 2, p. 590, 420 et 491). Ut- 
que uno verbo universam suam doctrinam compre- 
hendat, ita in synopsim redigil : Causa: simplices, 
litterales, et historicæ, considerata: tanquam media pro - 
pria ad refellendos hereticos... . absque ope harum cau- 
sarum impossibile intelligere sensum. quasi omnium , 
qug fiunt, et dicuntur in Ecclesia..... Cause mystice 
sunt. arbitrarig, et non possunt in argumenta converti 
(Tom. 4, p. 452, 453 tabula). TW 

Medium itaque, el verum medium , quibus postl E 
h:eretici cæremonias nostras eavillautes, agita] dec 
beant, rationes sunt physics, et naturales. Omni: 
alia ratio nulla est, aut saltem T alque insu. 
ciens ad coercendos novatores , atque inpudentem. C2 
rim linguam refrænandum ? Egregium pr ofecto i iuven- 





^ 
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tum, novam omnibusque ad nos usque incoguitatam 
veritatem ! Ex quo. Calvinus Ecclesiæ cæremonias,, 
earumque. sensum mysticum irridere aggressus est, 

nulli adhue doctorum nostrorum præclara hzc cogi- 
tatio in mentem venit , ut. ad eludendos inimicos si- 
gnificationes myslicas , tanquam privatorum quorum- 
dam ideas, et singularia quorumdam Patrum placita, 

repudiaret. Quid erat cur operam | perderet tantus ce- 
leberrimarum. controversiarum numerus in defen- 
dendis rationibus mysticis, et moralibus? Ac Conci- 
lii Tridentini Patres, qui ad tuendam cæremoniarum 
dignitatem. demonstrare conati sunt eas. introductas 
esse, ut majestas sacrificii commendaretur , mentesque 
fidelium per hec visibilia religionis et pietatis signa 
ad rerum altissimarum contemplationem. excitarentur 
'(Sess. 22, c. 5)? Ita enim Ecclesix causam infirma- 
bant, cum hujusmodi rationibus uterentur, quæ ad 
coercendos novatores, atque impudentem eorum linguam 
refrænandam nequaquam sufficiunt. Dolenda sane 
illorum.sors , quibus D. de Vert in congerendis sta- 


tutis, decretisque consilium defuit! Docuisset illos: 


nihili faciendas esse causas myslicas , que arbitrariæ 
solum sunt, neque in argumenta ad convincendos hare- 
ticos converli possunt. Docuisset illos hæreticis re- 
_Sponderi debere : thura eremari, ad dissipandos fœti- 
dos ingratosque odores; cereos accendi ad nocturnas 
dispellendas tenebras ; infirmos ob salutarem olei 
virtutem , infantes baptizatos ad evitandas cutis ru- 
gas ungi, manus denique ad lavandas sordes lavari. 
Sic utique omnibus adversariorum querelis, sic cun- 
etis litibus finem imposnisset. Verum satis jam joci 
in re tam seria, quæque ad gemitus potius permovere 
deberet. Propulsemus , et evertamitis errorem, cujus 
vigor, ulteriorque progressus funestissimus fidei n0- 
siræ dogmatibus evadere posset. à 
In quo, quaeso , nos tnter et hæreticos Tridentino 
in Concilio lis versabatur ? Quid illi in nobis , et quid 
Ecclesia in illis condémnabat? Paulisper perscrute- 
mur illorum opiniones (4) ac sententias controversi- 
starum illos impugnänlium, et elucebit non de eo 


controversiam fuisse motam , an Ecclesi& competat 


cæremonias necessitate , aut commodo suadente ad- 
sciscere ; sed an Ecclesiz licitum , fasque fuerit no- 
ves ritus ob rationes mysticas instituere. Hoc est 
-quod inficiatur Calvinus, Lutherus, Brentius, et 
Kemnitius. Non etenim ideo nos accusant , quod can- 
delas, aut faces ad fugandas tenebras in obscuris 
locis , noetisque tempore accendamus, neque nos 
arguunt, quod in ecclesiasticis officiis vestibus indua- 
mur, qui seculo earum institutionis proprie fue- 
runt, verum ideo in nos insurgunt, quod nos ea 


/ (n) Calv., lib. 4 Inst. €. 15, $9: Hominum inventa 
in Dei cultu impuræ sunt corruptele. Idem $ 11 ; vid. 
etiam c. 15 et c. 17 $ 43; generaliter de omnibus 
cæremoniis inquit : Natas esse ex procacitate humanæ 
confident quc se continere non potest, quin in Dei 
mysteriis ludat, atque. lasciviat, Luth. in libro contra 
Regem Angliæ loquens de iis qui, in genua prostrati, 
Eucharistiam sumebant : Nos auiem istós mere fatuos, 
et stultos appellamus. Melanchthon i in apologia confes- 
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præstemus ob rationes symbolicas , et in ritibus my- 
Sleria quæramus , quibus nulla, si physice conside- 
rentur , eorum adest necessilas. Ideo, i inquam , Cal- 
vinus hzc rejicit, quia nos ea ad dig ilatem obse- 
quiosi cultus, et honoris fed ERHIDSRN elevámus : 
arbitratur ille Paulum damnasse omnes fictitios cultus, 
quos homines sibi ipsi comminiscuntur, vel ab aliis acci- 
piunt , et quecumque, de cultu Dei tradere pr aicepia ex 
se audent (Calv. , À, 4 Inst. ,c. 10, $ 8). Hinc ille in- 
clamat nos ad Ethnicorum Uf bun effeciós eorum 
parifer nugas imitari , eorumque veras-esse simias. 
Hinc Brentius nobis objicit cæremonias veteri solum 
legi, non novæ convenire, neque in ista fas esse sym- 
bolorum figuris victoriam Jesu Christi exprimere. 
Hinc Kemnitius, Lutherus , Melanchthon, Illyricus , 
cæterique ritus nostros supérstitionum nomine infa- 
mani ; atque idcirco superstitiosi haereticis videntur , 
quod symbolorum ac mysteriorum naturam apud nos 
induant. Symbola itaque et figuras hæretici unice 
damnant. Eosdem quippe ritus, quos nos mysticos 
tenemus, illi nugas ac insanias appellant, Quod si 
igitur exremonias has symbolicis et mysticis suis 
significationibus exuamus, si sensum earum allego- 
ricum ab Ecclesia introductum inficiamur, eumque 
ad mysticos quosdam, ut D. de Vert postulat, 
scriptores relegemus, hoc equidem non est hæreticis 
resistere , eosque debellare , verum cedere, ac victas 
manus tradere, ac mendacii reos omnes theologos 
reddere, qui sanctitatem symbolorum et ritus mysti- 
cos Lam strenue defenderunt. Imo ipsum Concilium 
Tridentinum falsitatis argueremus, quod ad repri- 
mendos l;creticos speciali decreto edixit , cunctas 
ceremonias, et ipsa quoque lumina , thymiamala, cru- 
cis signa, vestes sacerdotales, myslicas esse, atque ex 
apostolica disciplina, et traditione descendere. Neque 
traditionem cæremonias has nobis tanquam ritus 
naturali ratione , aut commodo suadente introductas 
proponere, verum tanquam mazime congruos ad ma- 
jestatem, sacrificii. augendam , mentesque fi idelium per 
hac visibilia signa, ad rerum allissimarum contempla- 
lionem excitandas. vies 
Vaue prorsus insulsas hærelicorum cavillationes 
expavescimus, nec video, cur ob ineptos eorum jocos 
cæremoniis significationem mysticanm demere debea- 
mus, quam ipsa Ecclesia iis indidit. Justümne , ac 
æquum indefensam Ecclesi: fidem , et causam dtc- 
rere ob metum insanæ scurrilitatis, contumeliarum , 
quibus extra Ecclesi: sinum misere vagantes, hære- 
tici Ecclesiam impetunt ? Irrideamur licet ab incre- 
dulis his homuncionibus: in nostram namque gloriam: 
cedit nos ab illis pro Jesu Christo stultos haberi. Hæc 
ejus sponsæ sors est, ul infidelium cachinnis et in- 
juriis scopus preefigatur. Jam olim ea frigidas Vigilantii 
contempsit ineplias ; contemnit hodie Kemnitii , aut 


sionis Augustanæ , art. 15 : Non licet instituere OvOS 
cultus sine novo mandato. Vide etiam Brentium Con- 
fess. Wittember, , c. de Caeremoniis. Kemnitium, 
pag- em lilyricum cent. 4, cap. 6; lib. 2, ut 
eap. 
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Calvini cavillationes ; et si ferreæ illie , ac fortes , ut 
vocant , nostræ ætatis mentes se quoque illorum ad- 
jungunt consortio, paveant ac contremiscant ad illam 
Supremi Judicis sententiam : Parata sunt derisoribus 
judicia. 


8$ XXXI. rjusdem rei prosequutio. Explicationes lit- 
terales de D. Vert hareticorum causam meliorem 
potius quam. deteriorem reddunt, 


Ut ultimo ictu D. de Vert ratiocinationem configam, 
addere hic necesse duxi, quod tantum abest quod ad- 
versarios suis principiis eludere posset , ut in hujus- 
modi difficultates ultro ipse se inducat , a quibus 
exitum invenire omnino non possit ; explicabit ille, et 
solide quidem, si placet, quasdam cæremonias , qua- 
rum origo evidenter necessitati debetur, ac de quibus 
ne nos quidem dissentimus. Explanabit alias, quarum 
principia satis incerta sunt, non adeo infeliciter. Ve- 
rum quotnam supersunt, de quibus non nisi conjectu- 
ras evidenter falsas, ne dicam ineptas, afferre poterit ; 
quot non occurrent ritus , in quibus ingenium illius 
cæculict, et ad quos tuendos necesse illi erit ad ra- 

tiones morales, symbolicas recurrere ? 
—. . Sed demus etiam eum cuique cxremoniæ sua in 
origine rationem naturalem , et physicam assignare 


posse, temere tamen sibi de hæretieis victoriam spons^ ^ 


det; nam dum ce: remonias nostras demendo videlicet 
lis omnem sensum mysticum magis rationi conformes 


reddere se arbitratur, inanissimas illas ac viles efíi- 


- eit, seque ludibrio infidelium horum objicit. Quæ enint 
insania cereos meridiano sole accendere, aut exiguam 
capitis partem infantium ungere, si rationes morales 
et symbolic desint, quæ hane cæremoniam instru- 
ctione. utilem et venerandam præstent? Incossum 
aliquis, cum D. de Vert contenderet necessariam olim 
e balneo egredientibus unctionem , et in tenebroso 
loco degentibus lucem fuisse. Non equidem negamus, 
reponent heretici , id olim potuisse a necessitate po- 
stulari; verum evidens etiam indubitatumque constat, 
hanc necessitatem non amplius subsistere , atque ita, 
prosequentur illi, ridiculum esse inutilem hanc rituum 
farraginem etiam nunc retinere, Frustra insurget D. 
de Vert, quod Ecclesiæ mutationes vehementer displicent. 
Tolerat potius has ceremonias, quam ut quotidie innovet. 
Inopportuna debilisque ratio, inquient hæretici. Cum 
consuetudo onere suo gravis, nulliusque præterea 
utilitatis tanquam servitus puerilis; a sapientibus 
rejici debeat. Si eo angustiarum D. de Vert reduxerint, 
quo, quæso, confugiet, ubi opem, ubi consilium expe- 
tel, quibus armis se tuebitur? 

Verum concedam licet D. de Vert eum hereticorum 
argumentis satisfacturum , atque illis persuasurum 
Ecclesi: prudenti: conforme esse, ut inutilem illorum 
judicio rituum farraginem agrestesque gesticulationes 

_Conservet, imo nec infieiabor eum nonnullos eo per- 


ducturum, ut valde dieto suo schismati eidem se do- - 


etring subjiciant. Quid enim inde se assequuturum 
putat? Nihil profecto aliud, nisi ut hæretici mali fiant 
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catholici, qui retentis $ect& suæ przejudiciis, nomine 
solum , non re cum Ecclesia Romana conjungentur. 
Neque enim sincere ab hæresi sua ad puram doctrinam 
rediisse credendi sunt, nisi vera fide eum Concilio 
Tridentino agnoscant : piam matrem Ecclesiam ritus 
quosdam mysticos instituisse, ut debilem hominumnaturam 
exterioribus his adminiculis sustineat, majestatem sacrificii 
augeat, alque mentes fidelium per hec visibilia religionis 
et pietatis signa ad invisibilium rerum contemplationem. 
elevet. Hæc namque doctrina est Ecclesi: expressis 
liis ultimi Concilii verbis declarata : doctrina, inquam, 
quie non nisi cum ipsius fidei detrimento infringi aut 
immutari potest. Si Calvinistarum quispiam ad sinum 
Ecclesi: rediens non integram , non intactam hanc 
quoque amplectatur doctrinam, operam omnem per- 
dit, nec ulla D. de Vert explieatio illum ab errore 
et schismate vindicabit, atque hoc est quod nos per- 
movet, ul D. de Vert systema tanquam inventum 
fidei perniciosissimum consideremus. Utpote quod eo 
collimat , ut fallacibus ideis , quas sibi Protestantium 
ministri de ceremoniis nostris effingunt, faveat, eas- - 
que corroboret, sicque fallacissimum atque funestum 
cum iis ineat foedus. en 
8 XXXII. Alie due propósitiones, que probant. men- 
tem Ecclesie esse symbolicam et mysticam. Prima 
propositio : Ecclesia ob rationes myslicas eas etiam 


ceremonias retinuit, que originem suam necessitati 
debent. | * 


Le 


Progrediamur nunc in disquisitionibus nostris, cum- - 
que speciosiores ratiocinationes, quibus D. de Vert 
conjectur: innitebantur subverterimus, modo ulterius 
perscrutemur mentem Ecclesiæ, ut rectius de Ver- 
tiano systemate sententiam ferre possimus. Ego qui- 
dem arbitror me hucusque slabilivisse solidissime, 
quod in prima origine, atque in suis fontibus czere- - 
moni: semper, et perpetuo fuerint mysti cæ et sym- 
bolicæ. Imo ausim dicere, me argumentis vim tribuisse 
demonstrativam, ct geometricam. Verum nec in hoc 
quidem acquiesco, nec adhuc satis mihi causæque 
meæ fecisse videor; nisi ad exhauriendäm universam 
quæstionem, et ad expellendum ex ipsis suis muni- - 
mentis D. de Vert illud etiam planum faciam eam esse 
Ecclesiæ circa eæremonias mentem, ut ipsos ritus, 
qui consuetudini et necessitati institutionem suam 
debere videntur, symbolorum et mystericrum spiritu 
vivificet, et animet. En rei totius explanationem. 

Non inficior inter sexcentas cæremonias origine 
symbolieas reperiri quoque aliquas, quarum institu- 
tio a necessitate, et quandoque etiam a moribus:con- 
suetudinibusque avitis gentium repetenda sint. Uf 


sunt, si postulas, decisi clericorum crines, vestesque - 


talares, alieque similes consuetudines, olim. civiles, 
nunc sacræ, et religiose. Jam vero circa kis EU 
suetudines, hæc duo pronuntio. D uta 

Primo quod unice ob rationes mystieas et symbo- 
licas ab utilitate, aut necessitate: introductas cære- 
mnias reünuerit ; ; quodque illas eadem de causa 


t^uns ur) 
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perpetuaverit, cessante etiam necessitate et utilitate. 
Secundo i in ritibus quorum conservationem necessi- 
tas et consuetudo exigit, Ecclesia ipsa, et non cor” 
pus, el collegium: mysticorum, ut D. de Vert ait, pias 
illas ae ad nutriendam fidelium pietatem proprias 
symbolorum significationes adjunxit. Quas binas ve- 
ritates ita enucleare lubet. 


Primo itaque assero, esse in Ecclesia ritus religio- 


CIRCA SACRARUM CÆREMONIARUM USUM. 


S05, qui necessitate solum suadente initium suum ac-- 


ceperunt; necessitate deinde sublata usus nihilominus 
corum perseveravit, et in partem cæremoniarum no- 
Strarum adscitus est: eos tamen assero nonnisi pro- 


' pter rationes religiosas et mysticas conservatos per- 


durare. Cujus rei veritatem ac evidentiam si quispiam 
expetat, intueatur loquendi formulas, quibus Ecclesia 
se exprimit suis in Ritualibus, preces, quas illa actio- 
nibus ad declarandum earum sensum adjungit, di- 
versas singulares cxremonias, quas antiquis. ritibus 
ad augendam eorum venerationem adjunxit, circum- 
stantias, denique ipsius usus, quæ antiqualæ neces- 
sitati, ae rationibus physicis, et naturalibus nullum 
amplius locum relinquunt. Accipe nunc, quæ ex hine 
ratiocinia deducam. Ut rectum, Ecclesiæque confor- 
me judicium de his cæremoniis ferre valeamus, ne- 
cesse est sensui inhzerere, quem nobis Ecclesia circa 


illarum intelligentiam proponit. Sed Ecclesia non 


alium nobis sensum quam moralem et symbolicum 


'€irea cæremonias proponit, imo omnes circumstantiae 


eas concomitantes, non alio, quam ad perfectius ex- 
planandam symbolorum intelligentiam conducunt , 


'cunetaque precum verha, ad detegenda cæremonia- 


rum inysteria unice inserviunt. lgitur ut mentem Ec- 
clesiæ recte penetremus, necesse est, ul in mysteriis, 
et figuris, quas nobis considerandas proponit, sista- 


mus, atque ut eas veram causam el finem cærefño-, 
niarum censeamus, minime vero ad rationes natura- 


les, et necessitatis quibuscumque demum speciosis 
argumentis fulciantur, recurramus. Utpote quæ jam 
sublatæ non aliter in considerationem venire possunt, 
quam quod olim his ritibus occasionem præbuerint. 

Applicemus principium hoc ad ritum, qui in ordi- 
nalione lectoris adhihebatur (Pontif. Roman. in Ord. 
Lect.). Episcopus accipit in manus librum ea, qux 
lectori in Ecclesia legenda sunt, continentem, eum- 
que ordinando enuntiatis in Pontificali praseriptis 
yerbis tradit. Nihil cerle naturx magis conveniens, 
quam librum in manus assumere, ut eum tradas al- 
teri, cui ejus legendi munus imponitur. En physicam 


» hujus cæremoniæ causam. Verum hicne nobis si- 


stendum est? an nihil præterea ab Ecclesia edocemur? 


. "obsit in eam nos abire opinionem. Multa quippe adhuc 


alia sunt, qux nobis Ecclesia hoc in ritu observando 


' proponit : præcipit enim ordinario jure non alterum 
quam episcopum statis diebus, observatisque certis 


circumstantiis hoc munere fungi posse : quoniam au- 
tem adjungit particulares preces expressionibus sym- 
bolicis et figuratis refertas, ac librum ab episcopo 
lectori ea occasione et tempore tradi jubel : quo 


evidenter constat eum nullum ejus usum facturum ; 
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hisce rebus plane permoveor, ut eredam aliquid nia- 
jus sub hujusmodi physieis, ae materialibus actionibus 
latere in hoc ritu. Quoniam quicquid physieam est 
ac materiale in hnjusmodi actionibus, non süfficit ad 
reddendam rationem de omnibus qua in ordinatione 
lectoris rite observantur. Latent itaque sub illis ma- 
terialibus actionibus tot symbola, qui nos instruunt 
de gratiis, quas Ecclesia a Deo pro neolectore expe- 
tit, de officio, quod illi i injungit, de dignitate, qua il- 


lum super alios fideles evehit, et de potestate, qua 
illum exornat. 


$ XXXIII. Ulterior ejusdem rei confirmatio; Error D. 
de Vert circa sacra sacerdotum ornamenta. 


lisaem prorsus principiis innixi judicium feremus 
de.saeris indumentis, qui a primis Ecclesiæ sæculis 
ornamenta sacerdotum et sacerdotii insignia consti- 
tuebant. Quis etenim ignorat necesse esse ut in pu- 
blicum prodiens, i munerique et ministerio venerando 
vacans, non solum vestiatur, verum et modeste 
et decore vestiatur. En itaque causam naturalem et 
physicam vestium, quibus presbyteri in obeundis sa- 
cris muneribus induuntur. Verunr postquam sanctae 
matri Ecclesie placuit singularem illis usum. assi- 
gnare, formamque præscribere, easque alio quam mi- 
nisterii tempore adhibere vetuit, ac denique easdem 
certarum cæremoniarum pompa tradere, particulari- 
busque precibus benedicere incepit , profecto .tan- 
quam res sacra ac symbolicæ considerandz sunt. . 
Ac ridieulus sane mihiforet ille, qui rejectis omnibus 
symbolicis et mysticis signifieationibus hie solum 
causas naturales physicas et necessitatis reperiri 
contenderet, universosque mysticos conceptus debi- 
les ac inanes judicaret. 

Hic tamen scopus univers; D. de Vert dti 
est. Huc frivola inanisque illius collimat eruditio, 


| quam ubique profundit,. quamque sexcentis anachro- 


nismis, fœdatam infructuoso fastu exponit. Non im: 
morabor idéz, quam sibi absque ulla restrictione de 


.planeta effingit.. Hzec illi nihil aliud. videtur quam 


pallium ad arcenda pluviæ incommoda comparatum, 
sque commune clericis, monachis, aliisque in sæeulo 
degentibus hominibus, imo proprium quoque bajulis 
et plebis infimæ (ici, Idque asserit absque (a) sæcu- 
lorum, regionumque discrimine . quin. indicet. quo 
tempore promiscuus hujus indumenti usus in solemne 
sacrificii ornamentum transierit. Neque advertit. in- 
curius hic scriptor se sibi ipsi contradicere, perque 
posteriores animadversiones ea convellere, quæ priori 
tomo tanquam certa statuit. Apparet, - inquit. ille 
( T. 4, p. 75, Const. Apost.,1. 8, $ 16 ), ex con- 
stitutionibus apostolicis, quod eras non Aie pla- 


(a) Concil. Tolet. 4 an. 633: ego a gradu 
injuste dejectus. ... gradus amissos accipiat coram al- 
tari... Sic Presbyler horarium, et planetam... Sic 
reliqui in sui reparationem recipiant, que cum ordina- 
rentur receperunt. Planeta igitur jam tunc ornatus erat 
sacerdotum proprius. 


. (Vingt six.) 
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neta, seu cæremoniarum habilw indueretur,: quan finita 
catechumenorum missa ac sacrificio proximus, secreta - 


rum videlicet, et prefationis tempore: Quod si ita est, 


quomodo dein tueri audet, planetam nihil aliud esse 
quam pallium ad. arcenda pluviæ incommoda coinpa- 


vatum? An forte Pontifex sacrificii solum tempore, 


non vero catechumenorum missa pluviam. metüebat? 
An planeta; qu: S. Clementis constitutionum Apo- 
stoliearum auctoris ætate, et secundo jam &eeulo in- 
ter cæremoniarum vestes numérabatur, octavo de- 
mum, ac nono sæculo in pallium ad arcendas pluvias, 
et in bajulorum usum degeneravit? lta quippe D. de 
Vert insinüare videtur, dum. cóntendit, post nonum 
etiam s: culum; et Amalarii ætate vestem hanc pro- 
miseuum fuisse indumentum, quod in processionibus 


pro tegmine contra pluvias assumebatur. Verum non 
lübet apertis his contradictionibus ulterius inhsrere; 


vide tamen, quomodo de rationibus mysticis quas 
Ecclesia vestibus sacris adnectit; D. de Vert (Tom. 
4, Prof.; pag. 36) obioquatur : Difficile sane est, ait, 
mysteria Ecclesie ritibus adjungere... Sic; si concedam 
planetam olim undique clausam, et in terram usque de- 
missam usurpatam fuisse in symbolum charitatis, quæ 
maximum etiam peccatorum numerum tegit, quid de ea 
pronuntiem hodie, quàm ei affingam. significationem, 
cum uiroque ex latere aperia, vehementerque succisa 
nullum nobis veleris similitudinis fundamentum præ- 
beat? Et alibi (Tom. 2, p. 268) : Vestimentum hoc 
degeneravit, et preces, qua in eo assumendo recitantur, 
non amplius ei conveniunt. Iterum : En aliam rationem 
mysticam annihilatam.: cum enim planeta totum homi- 
nem contegere cessaverit, neque symbolum charitatis 
ulterius effigurare poterit. Significatione igitur hac 
mystica penitus convulsa et in nihilum redacta, a 
sana ratione alienissimum videtur eam etiamnum 
charitatis symbolum credere, cum ipsum illud cre- 
dendi sublatum sit fundamentum. Qui igitur fieri 


. potest; ut universa Ecclesia loquutionem hanc etiam- 


num retineat, et ad ipsam sacerdotis ordinationem 
usurpet : Accipe, inquit Episcopus, vestem Sacerdo- 
talem, per quam charitas intelligitur (Pontif. Roman. 
in Ord. Presbyt.). Aio universam Ecclesiam ; quid 
enim usquam reperitur, quod majori auctoritate ab 
univérsa Ecclesia confirmatum sit, quam quod sex- 
centis vicibus in omnibus mundi cathedralibus reite- 


ratur; quod in ore cujusque episcopi, dum prxstar- . 


tissimo fungitur munere, versatur : quod denique 
omni, et singulo sacerdoti in consecratione sua hae 
præcipue de causa ineulcatur, ut noscat qua mente 
toto vitæ suc tempore traditam sibi planetam consi- 
derare debeat ? Nihilominus D. de Vert, significationem 
hanc in nihilum redactam esse, contendit. Quer suum 
errorem, ut fulciat; eumdem venerabili Bedæ tribuere 


non veretur. Cujus auctoritas nec minimum quidem - 
“ei scrupulum movet. Verum quomodo ignorare potuit 
hane piam significationem ab universa Ecclesia in 


Pontificali adóptatam et usu consecratam fuisse ? 
Sieque ab omni sacerdote submisso obsequio ample- 


_Ctendam ? Cum nullus presbytérorüm calumniare 


Ata: PP ST ma Macer ct 
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possit illud, quod universa frequentat Ecclésia; tii se, 
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juxta. Augustini sententiam , dementissimæ insanis 
reum facere cupiat (a). Verum quidem est indümen- 
uim hoc traetu terfporis in lateribus diductum fuisse ; : 
ast, quis unquam D. de Vert pro certo confirmavit, 
atque pollicitus est, significationem inysticáin, quam 
Ecclesia huic vestimento adjunxit, ita à determinata 
fixaque aliqua: forma. pendere, ut eadem paulisper 


immutata, mysticus sensus statim ex Loto COrruat; 


atque in nihilum redigatur ? Minime vero; non eleniin 
forms, sed ornamento ipsi Ecclesia mysticäm hane 
addidit significationem, [ta asserit; et ita semper 


. üsseret contemptis quibuscumque criticorum latra- 


tibus. Si enim S. Joannes in véstitu spoñsæ, sanclo- 
rum justificationes reperit, eur sposa non inveniat 
in indumeinto suorüm saácerdotuii, symbolum | cha- 
ritatis ? »f* 
Cum nobis de. Eéclesté ofnamentis sermo sit, non 
abs re futurüm arbitros, si quosdam alios errores 
exposuefo, iii quos circa harie matétiä D. de Vert 
devius incurrit. Sacerdotes in more positüm habent, 
ut stolam in crucis formai super pectus compo- 
nànt. Idque non fortuito, verum præcipiente Concilio 
Braccáreusi tertio praestant. Eu ritum antiquum, ui 
non alia Causa quam mysticüs sensus originein dedit : 
alias narique consuetudo hxé prorsus inutilis vidére- 
tür, aut cérte indigna , qu& Canoni celebris Coneilii 


. 0ccasionem  subtniüistrarel præterquam quod lic: 


Inhocentii IT hæé lvonis Carnotensis fuit opinio. 
Nón tamen ità sentit D. de Vert; putat enim hane ob 


causám introductum fuisse, ut bine fasciæ super pe- 
. etus in decussim ductæ albam eo in loco tegerent ubi 
planete hiatus aperitur vacuum, sicque. elegans. orna- 


mentorum servaretur. symmetria ( Tom. 9,, p. 505 i 
Proclaram hane conjeeturam vix nactus omnes cæ- 
teras scriptorum Ecclesiasticorum opiniones ambitio- 
so supercilio despicit : ae ut se a tam aperta Concilii 
Braccarensis (b) auctoritate liberet, explicationem ei 
affingit tam distortam , ut nec ipse eam absque titu- 
batione afferre Andedt Concilium, inquit, forsitan ni- 
hil aliud intellexit, quam quod bid stole partes tali si- 


tu in pectore sibi occurrer ent, ut ( quin in deeussim ! 


ducerentur ) duo crucis sich effigurarent, dum cor- 
pus perpendicularem lineam effingeret. Ego certe igno- 
ro, an D. de Vert concipere potuerit stolam crucem 
in pectore efformantem, quæ negligenter a collo pen- 
deat, neque in crucis formam implicelur. Ego quidem 


id minime capio, neque credo ullum futurum , qui - 
id capere queat : abunde id tamen D. de Vert suffieit, - 


ac perquam magnifice sibi de egregio hoe invento 


gloriatur. Quod illi ARE offert ad — 2 


(a) Quod universa frequentat Ecclesia, hoc entumiiar 
dementissimæ insaniæ est, August. 


(b) Quando sacerdos missam celebraturis üceedii, non 
ue accedat, quam orario utroque humero  circimsep- 
tus ,. sicut, et quando fuit consecratus , ità «i de uno 
eodemque orario cervicem et utrumque . humerum pre- 
mens, signum in. suo pectore Mpardd crucis, Can. 3, 


- 
” A * 


— 


ideam omnium omnino obseurissimam. 
$ XXXIV. Error D. de Vert circa manipulum. 

. Communis de manipuli origine est opinio, eum vi- 
delicet linteum fuisse ad detergendum sudorem , ac 
Sacerdotum lacrymas. De quo, ut exacta accurata- 
que institueretur disquisitio , necesse fuisset primo 
diversorum temporum rationem habere , adnotare 
dein, qua ætate manipulus inter cæremoniarum ornae 
menta assumptus fuerit ; confiteri denique eum a cer- 


*o quodam tempore non alia amplius ralione , quam 


Symbolica in considerationem venisse ; ideoque. Ec- 
clesiam subdiacono solemniter manipulum tradere, ut 


ei signo hoc poenitentiam , et nunquam intermitten- | 


dam cordis compunctionem in memoriam revocet; 
quod ulterius preces huic ritui adjunctz explanant , 
‘et confirmant. Atque hic sincerus cæremonias per- 


- tractandi est modus, ita instruendus est populus , ita 


nutrienda fidelium pietas, ita eorum curiositati satis- 
faciendam. Alia longe D. de Vert sunt principia : qui 


- euncias causas morales et mysticas aul penitus reti- 
- cet, aut non alio fine, quam ad eas destruendas , 
. everlendasque promit. . 


Hae ille mente prolixam de manipulo inslituit ser- 
mocinationem. 1n duodecim prægrandibus paginis 
(Tom. 2, a pag. 289 ad 500 ), quas perquam frivolis 
levissimisque disquisitionibus impendit , neque ver- 
bulum quidem occurrit, quod presentem Ecclesiæ 


. mentem circa ornamenti hujus usum indicet. Imo ve- 
- yo tres qualuorve adnoto expressiones , qux satis 


Singulares catholico lectori videri possunt. 
4°. Ait sexcentis ab hinc annis manipulum subdia- 


- cono minime fuisse in ordinatione traditum, sed illud 


unice tradi , quod Concilium Carthaginense appellat 


 urceolum cum aqua mantile et manutergium. Aliqui 


dein, adjungit D. de Vert, inepte interpretati sunt 
aquam, et manipulum , atque crediderunt utrumque 
tradi oportere. En bellam ac nobilem originem , 


quam ritui manipulum in ordinatione subdiacono 
- tradenti impertitur ? . ineptam scilicet ignorantis cu- 


jusdam interpretationem. Totus in hoc præclafo in- 


… vento minime animadvertit meliora manuscripta , 
_ perfectioresque editiones ( ita quidem habet editio 
| - patrum Labbei, et Cossarü ) habere : Urceolum 


.. €um aqua, et mantile, el manutergium. Huc accedit 


T 


CH 


SA 


quod bujus institutionis epocham falsissimam sta- 
1uat, historieque fidei penitus contrariam, ut mox 


patebit. e 


- 


— SP, Soli subdiacono, uMerius persequitur, manipulus 


i 


in ordinatione traditur. Imo vero casuislæ contendunt, 


- hunc ornatum subdiaconi ita esse proprium, ul quicum- 


qüe non recepto subdiaconatus ordine manipulo utere - 
tur, nescio quas censuras incurreret. Quæ ultima verba 
non parvum mihi incusserunt stuporem, Contem- 
ptum enim exprimunt, neque satis perspicio, an in 
censuram, an in doctorum opiniones hujusmodi con- 


.temptus cadat? Primum credere nequeo. Ad secun- 


dum vero quod attinet, an D. de Vert mihi persua- 


) e i. 
>» * 
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deat, ut contemptui habeam opinionem , quo ipso 
confitente omnium quasi (a) canonistarum suffragio ful- 
titur ? Tam gravium doctorum sententia dignane est 


"ut risu et contumeliis excipiater? an canonistae-hanc 


sénlenliain temere commenti suni? nonne in ipso 
jure canonico (b), reperitur, quod tanquam norma et 


' regula décisionum moralium ab ipsis juris canonici 


peritis consideratur ? Prohibetur in eo ne munia or- 
dinum, quos necdum receperunt, obeant, Lex hæc 
est generalis, el ad minima ad omnes ordines sa- 
cros, ut S. Thomas ( In 4 Sentent.) demonstrat, se 
extendit. Quid melius canonistæ in explicando cano- 
ne prestare poterant, quam ut ejus rigôrem ad eos 


 restringerent, qui non ordinati munia ordinatorum 


solemniter, et cum certo apparatu , id est cum orna- 


' tu ordinatis solum proprio exercent ? Ast, quidquid 


D. dé Vert contra clamitet, certum est manipulum 
esse ornatum subdiaconi proprium. Uti Paschalis IL. 
( Mortwus anno. 1117 ) in Concilio Pictaviensi decre- 
vit, in quo etiam statuit, Ne ipsi monachi manipulis 
utantur, nisi sint subdiaconi. Paulo post, palam fiet S. 
Gregorii Magni témpore manipulum fuisse ornamén- 
tum , cujus usus ertis ordinibus prohibebatur. Anne 
post tot indubitatas certasque sanctiones peregrinum - 
nobis videri debet, si canonistz (c) judicarunt legum 
harum violatorem censuram canonis Si quis incurre- 
re? Ideone D. de Vert doctorés hos contemnece 
licebat . . ES 


3° Manipulus, addit D. de Vert , in origine sua 
simplex fuerat linteus...... proprie mantile purgandis 
sacris vasibus inserviens , strophiolum, seu emanctorium 
ud detergendos oculos, manus, os, faciem édhibi- 
ium... Et in notis: In brachio gestabatur. Unde 
cum de aliqua consuetudine obsoleta sermo est, ea lo- 
quendi formula utimur manicis nares emungi solebant. 
Et Paulo post: (Necdum seculum elapsum est, a quo 
vetulæ strophium brachio sinistro appendere cessarüunt. 
Sola hæc verba sufficere arbitror ad inspirandum in- 
Üignationem , qua excipi merentar. Quanquam om- 
nis, qui stylo D. de Vertassuescit, deteriora etiam 
sine admiratione præstolari possit. Qui enim san- 
ctam sacerdotum planetam, et sacratum archiepisco- 
porum pallium indusiis , aut sagulis aurigarum vulgo 
bretelles gallice dictis compárare non veretur, cur 
de manipulis tam impudenter loqui metuat ? 

4*. Denique secundum D. de Vert manipulus circa 
duodecimum sæculum penitus in. ornamentum mutatus. 


est (Tom. 2, p. 448). Quod ego non aliam ob cau- 


* - 
(a) Tom. 2, in Suppl:, p. 505 : Ipse citat Toletum , 
Connink, Henriques, Raynaldum, Sayram, Sylvestrum, 
Angelum de Clavasio,, uno verbo , inquil, [ere omnes 
excepto Navarro. | E 
(b) Can. Si quis, 4. 5. Decret, tit. 28 de Cleric. 
non ordinando, c. 1. Si quis..... Aliquod divinum Offi- 
cium exercuerit non ordinatus, propter temeritatem ab - 
jiciatur ex Ecclesia, et nunquam ordinetur. EE 
(c) Panorm. in 5 Decr., c. 1 de Cler. non ordin. ci- 
tat S. Thomam in 4 Sent., dist. $4: Ego tamen nihty 


in illo reperi, — - ic 
ver Qo 
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sam affero, quam ut demonstrem , D. de Vert etiam 
in rebus facti ezecutisse , ac minus exactum fuisse. 


Verum quidem est, ut supra innuimus, Paschalem 


I, anno 4117 vita fanctum , subdiaconis solis jus 
portandi manipuli concessisse. Sed quoque extra 
dubium est ipsum manipulum multis jam sæculis pu- 
rum extitisse ornamentum. Trecentos jam ante annos 
Rabanus (a) illud solemni sacerdotum ornatui adnu- 
meraverat , et S. Gregorius ante quingentos ad ar- 


chiepiscopum Ravennatem scribens clerieis ejus Ec- . 


clesix usum manipuli prohibet, utpote qui clero 
* Ecclesiæ Romanæ in signum prærogativæ unice con- 
cederetur. Verba ipsa afferri merentur : Illud vero 
quod pro utendis a clero vestro mappulis scripsisti, id 
a nostris clericis est fortiter obviatum, dicentes nulli hoc 
unquam alii cuilibet Ecclesie concessum fuisse... Sed 
nos primis diaconibus vestris in obsequio dumtaxat tuo 


mappulis uti permittimus, alio autem tempore , vel alias. 


personas hoc agere vehementissime prohibemus. 

Qua, quæso, ratione hxc cum epochis D. de Vert 
congruunt ? Sic videlicet absque examine omnia effu- 
tit, que illi in mentem cogitationemque veniunt. 
Quis dein fidem citationibus illius tribuat ? 


$ XXXV. Error D. de Vert. circa. mithram epi- 
scoporum. 


Qux D. de Vert de mithra episcoporum detexisse 


arbitratur , haud sane prioribus suis disquisitionibus 
sunt accuratiora. Sentit enim nihil aliud fuisse, 
quam pileolum rotundum communem omnibus na- 
tionibus , foeminis æque ac viris, qui undecimo adhuc 
sæculo eam formam prz se ferebat quam nune no- 
' eturna capitis tegmina, et decimo primum sæcule ab 
ecclesiasticis , praecipue vero episcopis tanquam pro- 
prius adscitus fuerit. Id quidem , quod pileolus ab 
episcopis solemnibus cæremoniis gestatus decimo 
demum sæculo hodiernam formam suscipere , et mi- 
thra appellari. ceperit , non multum a veritate 
abhorret. Verum an ignotum D. de Vert esse potuit, 
quod episcopi a primis jam Ecclesi? sæculis cena 
coronarum specie in signum dignitatis redimiti fue- 
rint. Eusebius episcopos Tyri ad dedicationem Eccle- 
-siæ congregatos ita alloquitur. ( Lib. 10 Hist. c. 5): 
O amici Dei, o pontifices , qui portalis sanctam tuni- 
.cam , et celestem coronam glorie , qui habetis unctio- 
nem divinam, et vestem sacerdotalem sancti Spiritus ! 
Ad quem locum D. abbas Fleury in Historia sua 
notat, quod verba hac videantur indicare episcopos 
jam tum saltem in. Ecclesia certa ornamenta. gestasse , 
prasertim cum de coronis sepe mentio occurrat. Et 
certo. de iis loquuntur S. Hieronymus (b) , S. Augu- 
sinus (c), S. Paulinus (d), S. Leo (e) , et Concilium 
(a) Quartum | sacerdotis. indumentum mappula | sive 
mantile est, quod vulgo fanorem vocant. Raban Maurüs. 


(b) Precor. coronam tuam. Epist. ad August. 
(c) Donatistas alloquens : Per coronam nostram nos 


adjurant vestri, per coronam vestram vos adjurant no- : 


atri, Epist. 147. 


(d) Ad. venerandum socium corone tuæ scripsimus. 
Epist. ad Alypium. . 


(e) Jubere dignata est corona. vestra, Episcopus, Pa- 
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Tarraconense (a). Verumrem magis adhuc expres- 
sam accipe. Ammianus Marcellinus (5) narrat tyran- 


num Mascizelum , ut bencvolentiæ Theodosii se in- 


sinuaret, ei militaria insignia, et coronam sacerdo- 
talem, quam Christianis abripuerat, remisisse, $8, 
Gregorius. Nazianzenus (c) de die, qua in Pontificem 
unctus est, disserens , de cidare capiti suo in signum 
dignitatis imposito mentioném facit. Ordo Romanus 
(d) de coronis scribit, quas clerici . gestabant, - et 
Evangelii tempore in obsequium sacrificio debitum 
deponebant. Denique Constantini donatio (e) , quce 
de ornamentis imperialibus, et diademate ab hoc . 
Imperatore S. Sylvestro donatis loquitur , licet con- 
cedatur apoerypha, id tamen evincit septimo jam sæ- 
culo ( eo enim conficta communiter censetur) Papam . 
aliquam diadematis speciem gestasse. Et bze vera - 
mithrz pontificalis origo, quam D. De Vert ignorare 
minime debebat. Lieimtbesr 


$ XXXVI. Error D. de Vert circa pallium. 


Pauca adhuc de falsis D. de Vert inquisitionibus 
circa pallium adnotemus. Fascia hec, inquit, tanquam 
casule ornatus fuerat, cum quo videtur pallium fuisse 
confusum. Cum pallium ipsum eruditorum quorumdam 
sententia , nihil aliud fuisse censeatur, quam ornamen- 
tum ipsius vestis, que pallium appellabatur, a qua tra- 
ctu temporis separatum fuit, etc. Quidquid horum sit, 
id constat, casulam antiquitus a pectore ad humeros in 
gyrum fascia crucibus perseminata ornatam fuisse. Hinc- 
que apparet pallium ante. ducentos annos nequaquam 
distinctum extitisse a fasciis, seu ornamentis casula. 
ltaque, ut hæc probet, casulai describit cujusdam 
episcopi Auxonensis , et aliam casulam sepulero in- 
sculptam antistitis Sylvæctani mortui anno 1997. In- 
terea non animadvertens episcopos Auxodunenses et 
Sylvæctanos pallium. nunquam tulisse prosequitur . 
ulterius (Pag. 161). Pallium harum fasciarum , seu 
fimbriarum locum: obtinebat , neque alice fimbriæ , vel 
fasciæ in antiquis casulis cernuntur, quibus pallium 
ipsum adnexum est. Inflatus perbellis his, et felicibus 
inventis licitum, fasque sibi arbitratur ritui huic illu- : 
dere : Quamvis enim , ait (Pag. 169), pallium plurimi 


_ a nobis fiat, quamvis insignibus prerogativis hoc orna- 


i i 


. * * Li 
Schasius scribens S. Leoni. 


(a) Debita est corone vestre obsequia. Concilium Tar- 
racon. scribens Pap: Hilario. avt 

(b) Militaria insignia, et coronam sacerdotalem cum 
cœteris, que interceperat, nihil cunctatus. restituit , ut 


receptum est. Lib. 99. 


(c) Idirco Pontificem ungis, ae podero cingis, capiti- 
que cidar imponis. Orat. 8 dinde nietos 
(d) Hora Evangelii omnes baculos deponunt , et coro- 
nam. : | 
(e) Diadema videlicet coronam capitis hostri, simulque 
Phrygium, id est mra , necnon et su e AM 
idelicet lorum, quod imperiale circumdare assolet col- 
lum. Tom. 4 Concil., p. 1537 PERTE 
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nulliby tanti æstimatur, quanti Rome , saltem si forma- 
litates consideremus, qug in eo pelendo, concedendo, 
et transmittendo observantur. Notum namque est pal- 
lium per expressos nuntios primo instanter, secundo 
instantius, tertio instantissime postulandum esse, etc. 

Pulchra profecto, et admiratione digna res presby- 
terum Ecclesie Romanæ tam facete de religiosissimo 
hoc more cavillari! Yerum neque illud minorem ha- 
bet admirationem , quod homo tam eruditus antiqui- 
tatem hujus ornamenti penitus ignoraverit. Quinto 
enim jam sæculo pallii usus notus fuerat, et Isidorus 
de Damiata (epist. 122) hujus figuram non solum de- 
scribit, verum etiam ait, quod ab episcopo Evaugelii 

tempore deponebatur. In Occidente prxterea inter 
sacra numerabantur indumenta, quorum usus non nisi 
summorum Pontificum concessione ‘permittebatur. 
Testimonium hujus exhibet pallium a Symmacho pa- 
pa, S. Cæsario Arelatensium archiepiscopo , et a S. 
Gregorio Magno Syagrio Augustodunensi antistili con- 
cessum ; cumque anno 537 Paulus Alexandriæ pa- 
triarcha ob foedatam criminibus vitam ab episcopali 
cathedra dejectus fuissct, dempsit illi pariter Pelagius 
apostolicæ Sedis nuntius Pontificis jussu patriarchale 
pallium (a). De quibus historiis probe instructus , ac 
.— vetustorum gestorum peritus vir quo, quxeso, animo, 
qua mente intuebitur D. de Vert audaciam , qui pal- 
lium eum casulæ fasciis, fimbriisque confundere non 
veretur, nobisque obtrudere audet hunc morem vix 
ducentos abhinc annos in desuetudinem abiisse? Num 
D. de Vert se veritali satis consuluisse arbitratur, 
dum aliqua Historiæ ecclesiasticæ fragmenta adducit, 
quie antiquissimarh pallii originem adstruunt ? Addi- 
tiones hæ invito fortasse animo adaexæ satisne sunt 
ad evellendas novas opiniones quas scripta sua legen- 
tium animis indiderunt, adnotationes suæ, opinor, 
facile obliterabunt, quae tanta solertia , tantoque co- 
natu paulo ante statuere connixus cst : nimirum 
octavo, aut nono demum sæculo, casulam , quæ olim 
promiseuum omnium fuerat indumentum , inter reli- 
giosas adscitam fuisse vestes , ac proinde ipsum pal- 
lium utpote indumenti illius partem institutionis esse 
‘casulæ ipsi multo posterioris ? 

Sed longius disquisitionibus his a primo meo insti- 
tuto abripior. Cum tamen ad causæ mex defensionem 
mirifice conferant, spero me digressionis hujus ve- 
niam facile impetraturum. Accedit quod vix fieri 
queat, ut qui hominem a recta semita sæpissime de- 
flectentem persequitur, non ipse pariter quandoque 
ultra przestitutos sibi limites evagari cogatur, ad pro- 
positum itaque revertamur iter. Vernm est, Ecclesiam 
a communi consuetudine quasdam ministrorum suo- 
ruin vestes assümere potuisse : ast nec minus verum 
censeo jam tribus primis Ecclesie sæculis attributa 
sacerdotibus fuisse certa quædam ornamenta quorum 


dapi, , 
(a) Liberat. in Breviar., cap. 23 : Et auferentes 
Paulo pallium , deposuerunt. eum , et ordinaverunt pro 


illo Zoilum. 
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causa non alia, quam religio et cultus extitit. Locus 
Eusebii in concilio Tyri superius a me allatus omni 
exceptione majus in rem hanc testimonium exhibet. 


. Cui adjungere possem Theodoretum de- Constantino 


scribentem, quod priuceps hie Macario Hierosolymi- 
lano vestem seu stolam dederit auream, qua in impere 
tiendo: sancti baptismatis lavacro uteretur. Necnon 
præclare ad institutum meum facit auctoritas S. Hie- 
ronymi, qui, c. 44 (a) in Ezechielem, nos docet quod 


, ministri altaris in obeundis sacris muniis diversis a 


communi usu, iisque candidis induti fuerint vesti- 
mentis. HELP 
Temporum decursu Ecclesia, indumenta sua or- 
natu augusliora reddidit, sensus tamen sfmbolicos 
continuo adjunxit. Utque hos perpetuos redderet, ac 
sacerdotum mentem ad altiora elevaret, preces con- 
stituit, quæ significationes mysticas exponerent at- 
que explanarent.lnvaluit harum usus octavo, aut certe 
nono jam sæculo , ut videre licet in veteri fragmento 
ejus ævi Liturgie , quod lllyricus celebris inter Pro- 
testantes auctor non sine magno suorum dolore in 
publicam lucem edidit. Sique ulterius regredi lubet , 
suppeditabit nobis S. Chrysostomi Liturgia locum, qui 
benedictionem universi hujus ornatus, antequam usui 
inserviat, præcipit. | 
Denique ipsa hzc Ecclesia ultimo suo in concilio 
sancivit, atque declaravit, hanc ei semper in usu sa- 
crorum vestium fuisse mentem. Nunc quid amplius 
restat ad convincendum virum religiosum , quod or- 
natus sacri, ut hodie cernuntur, non alteri rei, quam 
magnificentiæ cultus , sacerdotumque et populi in- 
structioni insemwiant? ac licet concedatur stolam 
fuisse vestem promiscuam , casulam pallium , mani- 
pulum strophiolum, hxc tamen nihil amplius commu- 
ne eum sensu .illo habent, quem nobis hodierna ætate 
de his efformare debemus. Nunc enim tanquam res 
sacro dc symbolic habendi sunt; nec casu, aut 
consuetudine quadam ad hane dignitatem pervene- 
runt, verum Ecclesia ipsa sapientissimo consilio ef- 
fecit, ut etiam hæc ornamenta ad augendam divini 
cultus majestatem inservirent. Adjunxit ideas mysti- 
cas ad instruendos fideles suos filios, quas a sanctis 
Patribus pie inventas adoptavit, et in preces suas 
transtulit, sicque ita suas, ita proprias sibi effecit, ut 
non amplius licitum sit cas tanquam arbitraria quo- 
rumdam mysticorum inventa considerare. Necesse est 
eas universalibus illis Ecclesiæ ritibus adnumerare, 
quos contemnere S. Augustinus dementissimæ esse 
ait insanis. Idemque prorsus de ritibus origine sua 
quidem promiscuis , atque ab Ecclesia deinde inter 


(a) Discimus non quotidianis , et quibuslibet pro usu 
vite communis pollutis vestibus nos ingredi debere in 
Sancta sanctorum , sed munda conscientia et mundis 
vestibus tenere Domini Sacramenta... Vestibus lineis | 
utuntur Ægypti sacerdotes nou solum intrinsecus, sed 
el extrinsecus. Porro Religio divina alterum habitum in 
ministerio, alterum in usu vitaque communi. 

Et lib. 4 adversus Pelagium, c. 9 : Episcopus, pre- 
sbyter, diaconus, et reliquus ordo ecclesiasticus in admis 
nistratione Sacramentorim cum candida veste procedunt, 
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suas exremonias mysteriaque relatis sentiendum , 
quod de homine humili genere nato, quem princeps 
quispiam primis regni Sui honoribus et dignitatibus 
condecoraret. 


$ XXXVII. Secunda propositio. Ecclesiæ mysteria, 


et symbola iis etiam ceremoniis adnectit , que neces« 
sitate suadente conserventur. Propositionis hujus pro- 
itio, 


: Mea quidem sententia Ecclesi: mens nequaquam: 


«am arctis includitur limitibus , ut necessitate intro- 
ductos ritus ob necessitatem solam conservet : addit 
quoque sefisum mystieum , atque illos sic ad dignita- 
tem svmbolorum elevat. Sunt equidem haud paucæ 
cæremoniæ, qus usu recepi retinentur ob necessi- 
iatis, commodi aut decori causas. Verum fidenter 
assero, atque hie demonstrare conabor eiiam in his 
cæremoniis Ecclesiam præcipue ad sensum allegori- 
cum respicere : attollit quippe per eas animos nostros 
ad sublimem rerum altissimarum cognitionem , pro- 
fundissimorumque mysteriorum nos quotidie admo- 
“net. Qux cum causas naturales, et physicas intaetas, 
inviolatasque relinquant, pietatem simul nostram 
nutriunt, perficiuntque : atque Ecclesi; hane esse 
mentem , non mysticorum tantum esse affirmo ; Ec- 
elesi? namque universe hune mysteriorum amorem, 


huncque symbolorum genium tribuo, quem D. de 


Yert in ignobile, et in frequens omni auctoritate 
assensuque destitutum quorumdam consortium, quod 
corpus mysticum appellat, rejicit. Clarissime mihi 
Ecclesi: mens ex duabus , quæ unice in hac materia 
usurpari possunt, invietis probationibus innotescit, 
e Patrum videlicet omnium retroactorum sæculorum 
auctoritate, et receptis ubique locorum Ecclesi: 
precibus. De quibus duobus argumentis, si juxta 
effatum Vineentii Lirinensis : quod ubique, quod 
semper, quod ab omnibus judicare volumus, convenie- 
mus profecto eum veteri hoc auctore, eodem illa 
robore in Ecclesia pollere , quo solemnissimum quod- 
que decretum. i 

Primum itaque argumentum ex Patribus desumitur. 
De quibus audaeter mihi affirmare licet, nullum inter 
illos extitisse, qui non aliquam cæremoniarum sym- 
bolico sensu éxplicaverit, nec eas quidem ex harum 


numero.demendo, qui rationibus naturalibus et 


physicis nituntur. Cui sententiæ facile quisque ad- 
stipulabitur, si in mentem revocaverit suam eunetos 
illos sacros seriptores , quos tantis in locis attuli, 
quorumque auctoritates superius in unum congessi. 


Adjungere his possem sexcentos alios, quos afferre . 


nullum prorsus mihi gigneret negotium , inter cæte- 
ros Esychium (a), qui contendit sacrosanctæ Eucha- 
ristix reliquias post officium ideo cremari , ut veteris 
legis symbolum expleretur, in qua vietimarum resi- 
dua flammis consumi debebant. S: Hieronymus vero 
ait, Jesum Christum vinum ea de causa in Eucharistiæ 
NU Lih. 2 in Levit., cap. 8. Floruit cirea annum 
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sacramentum elegisse, quod rubens ejusdem color 
sanguinem suum melius effiguraret. Eusebius nos 
edocet, fontes ad Ecclesiarum januas constitutos - 
fuisse, ut intrantibus se abluendi occasionem præ- 
berent, simulque de cordis puritate admonerent. 
S. Leo (Serm. 3 de Quudr.) altarium ornatum sym- 
bola esse dicit, qux fideles ad exornandum virtutibus - 
animum incitent. Facundus Hermianensis (a) in ee- 
remonia catechumenorum ante baptismi susceptionem 
vestes deponentium se imaginem ejus spoliationis 
reperisse credit, qua veterem hominem una cum 
actibus internis exuere debemus. Innocentius T oscu« 
lum pacis in missa dari solitum tanquam tesseram 
intuetur, qua consensus in omnes sacrificii preces 
declaratur ; S. Chrysostomus autem mutui obsequii, 
et venerationis testimonium arbitratur ,- quod sibi 
Christiani ob honorem a templo Dei in eos redun- 
dantem exhibent, Isidorus de Damiata lintea , quibus 
in altari oblationis tempore utin:ur, inter symbola 
linteorum in sepultura Jesu Christi adhibitorum 
numerat. : 
Hie communis sermo omnium SS. PP. qui primis 
quinque Ecclesiæ sæculis floruerunt; ex industria 
enim horum auctoritate usus sum. Quod si ad sex- 
tum, posterioraque adhuc s:ecula descendere vellem , 
quam ampla non mihi se aliorum SS. PP. offerret 
seges? Imo nec unus quidem tota temporum serie , 
diversisque Ecclesi: statibus sese offert, qui nos non - 
de aliqua signifieatione mystiea ritibus nostrarum 
ecclesiarum adnexa instruat. Si igitur sancti Patres , 
iique omnes ita sermocinantur, decetne eos tanquam 


mysticos arguere, qui genio suo indulgeant , seque 


ideis mere arbitrariis abripi sinant? Annon illi Ec- 
clesiæ doctores, et interpretes? quid autem est Ec- 
clesiæ interpretem esse, nisi ipsius Jesu Christ - 
mentem assequi eamque Christianis explanare? Cui, 
quæso, in ferendo de sponsx sux mente judicio ad- 
hærebo ? An unanimi sanctorum doctorum consensui? - 
an D. de Vert, ejusque adnotationibus , circa con- 
suetudines ignotorum quorumdam virorum, ut sunt ; 
Caudebec, Montivilliers, Paloiseau, Gergeau, Gallar- - 
don congessit? Hæ quippe præclaræ illæ auctorita- 
tes sunt, quibus plus quam universæ traditioni tri- 
buere videtur. 9p ie a 
Ast forte clariorem adhue totius Ecclesiæ consen- - 
sum sibi demonstrari exoptat, ex quo inconcusse 
probetur, ritibus necessitate, aut decoro suadente 
retentis mysticas semper adjunclas fuisse significa - 
tiones? Reperiet illum in precibus, quas Ecclesia 
cæremoniis suis addidit, quæque iis fere semper sen«- 
sum mysticum, allegoricum, et symbolieum applicant, 
Supersedeo ab afferendis exemplis , cum res aliunde 
ita omnibus pateat , ut omnem confirmationem làn« 


(a) Lavacro generationis abluendi... Nihil ibi ob- 
tectum , nihil absconditum. fuit..... Expoliato denique 
corpore magnum illud fidei percepimus, et servare spo- 
pondimus Sacramentum , et nou sola voce, verum etiam. 
habitu corporis profitemur exuisse nos hominem n. 
rem cum actibus, Lib. 4, cap. 4, 2et3. 


— 
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. quam supervaeaneam excludat. Neque ipse D. de Vert 


dissentiat. Quinimo, ut duriora operis sui loca leniat 


-ideas has comprobare, vel tolerare videtur, quan- 


quam eas semper sub idearum satis arbitrariarum no- 
mine inspieiendas præbeat ; quzeque eonsensu Eccle- 
siæ nequaquam stabilite et fixæ sint : sed sciseitor, 
cum hæ idee applicationesque mysticæ clarissime e 
receptis in universa Ecclesia precibus eluceant, 
nonne a tota Ecclesia censendum est illas approbari, 
decerni, ac eonsecrari? Nam quid magis ab universa 


Ecclesia approbatum diei valet, quam quod in ore - 


omnium sacerdotum, et totius populi ubique, et omni 


; tempore versatur ? quod quotidie ssepius in omnibus 


mundi partibus reiteratur , ubi altaris nostri sacrifi- 
cium offertur , Sacramentaque administrantur? quod 
in eunetis Missalibus , Ritualibusque , Pontificalibus , 
Sacramentariis aliisque libris divino ministerio desti- 
natis extat? si igitur universa Ecclesia ita loquitur, 
ita se exprimit, ac sermonem suum figuris, cæremo- 
nias mysteriis permiscet, qui id D. de Vert non re- 
eognovit? qua ratione asserere potuit omne hoc esse 
arbitrarium ? quomodo ausus est redarguere eos, quos 
corpus mysticum appellat, quosque inter malesanos 
rituum deturpatores collocat? S. Augustinus invenit 


 sane.in precibus Ecclesiæ solidissima fidei nostrae 


argumenta. D. de Vert nullam in iisdem precibus ra- 
tionem symbolicam agnoscere valet. — 


8$ XXXVII. Confirmatio praecedentis propositionis, 

Ecclesia eodem tempore duos principales fines in 
- instilulione et usu complurium suarum ceremonia- 
- rum respexit. Quod D. de Vert perperam inficiatur. 


Ubi, quæso, locorum D. de Vert legit, quod Ecclesia 
nequiverit sibi simul duos fines in ordinatione suarum 
exremoniarum orsæfigere, duasque rationes fundamen- 
tales, physicam unam, et naturalem, symbolicam alte- 
ram , et moralem earum institutionis habere? Probe, 
inquit (pag, 276), cavendum est, ne tribuamus eidem 
caremonie binas causas immediatas, el speci ficas..,. , qut 
tanquam motiva parlialia su institutionis proponantur. 
Unam scilicel causam , que ipsi essentiæ physice , et 
maleriali cæremoniæ conveniat, alteram vero, que figu- 
ratum ejusdem sensum. respiciat, Ylico tamen senten- 
tiam mutare, atque nobis consentire videtur, dummodo 
raditio firma, constans, ac uniformis , el testimonia 
irrefragabilia ac optime noue adsint, Yerum quis non 
videt hae aut ob caus sue diffidentiam, aut ad le- 
niendam propositionis asperitatem ab illo afferri? 
Quid enim huc confert, quod se assensurum promit» 


- tat (raditioni, aul testimoniis irre[ragabilibus et optima 


mote, dum omni momento se paratum promptumque 
demonstrat ad rejicienda quæcumque validissima te- 
“stimonia, et traditiones mirifice sibi cohærentes ? Et 


sane qua traditio magis constans, quam illa, quae nobis : 
inysteria in antiquo baptizandi ritu figurata detegit? 
Quæ testimonia magis valida, quam sanctorum Pa- 


trum, et præcipue S. Cypriani, qui nos edocet aquam 


sacro calici infundi ob rationes symbolieas? Hie 
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tamen illæ traditiones sunt, quas D. de Vert (a) re- 
spuit, nihil iprorsus faeiens elarum, patentemque ser- 
monem, quo S. Cyprianus se exprimit, adjungit con- 
temptui calumniam , dum Patrem hune mysterii, de 
quo nec Ecclesia , nec Jesus Christus unquam eogi- 
tavit, inventorem accusat. Qui eo audaciæ pervenit , 
satis irrisorie nobis spondet se assensurum traditioni, 
et sanetorum Patrum testimoniis. 

Non concedit itaque nobis D. de Vert (b) Ecclesiam 


. duo simul motiva habuisse, alterum ut commodo et 


necessitati inserviret, alterum , ut symbola mysiica 
fidelium pietati suppeditaret? Verum anne in verba 
ejus. jurandum contrariæque opinionis auctoribus 
minor fides habenda erit? Nulline ritus, et cæremoniæ 
exstant , in quibus duo hæc motiva clarissime inter 
se connexa exhibentur? Sublevantur extremitates 
casui: Sacerdotis celebrantis, dum aram thymiamate 
incensat, aut saeram hostiam , et ealicem extollit. 
Cujus cæremoniæ licet-necessitas in causa sit ut vie 
delicet presbyter subveniatur., qui ornamenti hujus, 
quod olim gravissimum , maximeque incommodum 


: erat, pondere premebatur, brachiaque impedita ha- 


bebat. Quis tamen non simul advertit id etiam ob 
venerationem honoremque fieri, quem ministro Jesu 
Christi debemus. Sicut in proceribus evenit, in qui-. 
bus honorandis sublevandisque ne minimam quidem 
protermittimus occasionem. Et quidem non necessie 
latem.solam cæremoniæ huie originem dare, verum 
suam eliam hic partem obtinere obsequium consecra- 
tori corporis Jesu Christi debitum argumento illud 
est; quod servitium hoc, et solatium diaconis, et sub- 
diaconis iisdem quasi casulis indutis minime exhi- 


- beatur. 


An rem amplioribus exemplis confirmare necesse 
est? Quid obest, quin Ecclesia qux. decoris causa 
præccpit, ut deformis altarium nuditas (c) impolitique 
lapidis asperitas tegatur, non etiam præceperit ob 
aliquam causam mysticam, ut ornamenta qui tegendis 
altaribus adhiberentur, essent, quam fieri posset, pre- 
liosa et magnifica, ut videlicet venerationem erga 
sanctissimum Jesu Christi corpus exprimeret, cujus 
sedes profectio eadem ornamenta meretur, quibus 
throni terre regum splendescunt? Dum campanas ob 
utilitatem adscivit, quid vetat, ne diversum, et har- 
moniacum earum concentum ad declarandam suarum 


(o) Tom. 1, a pagina 268 usque 280, præcipueque 
in hac ultima. 
b) D. de Vert, in Epistola sua ad Jurium anno. 
1630. scripta, aperte concedit Ecclesiam- simul hzee 
duo motiva in usu suarum caxremoniarum habere 
potnisse. En verba illius : Non video quid nos velat 
dicere, quod sicut. Spiritus sanctus diversos sensus €a= 
tholicos in Scriptura sacra respicere potest, ita. pariter 
Ecclesia in usu. ceremoniarum suarum prater causas 
institutionis sibi etiam differentes sensus spirituales præ- 
figere, qui a Patribus et mysticis auctoribus ceremoniis 
alligantur. Tom. 4 , p. 549, En evidentem contradi. 
ctionem. : 
(c) Tom. 2, p. 297, 555, 319. et præf, p. 12, vide- 
tur condemnare magnificum altarium apparatum , 
universaque tanquam eortinas, et vela ad tegenda 
sanctorum ossa contemplatur. ^ 
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festivitatum solemmtatem significatione morali tradu- 
cere potuerit? Id quidem D. de Vert minime patitur, 
ut postea nobis constabit; verum an recte videamus. 
. Si ad veterem legem regrediamur, et originem horum 
instrumentorum in tubis, quibus Moyses in annun- 
tiandis festorum dierum solemniis usus est, indage- 
mus, reperiemus ternas a Deo ipso ritus hujus dictatas 
rationes, easque ipsi precepto annexas. Primam, ad 
convocandos statis precum horis ad templum Judzeos ; 
secundam, ad corroborandos: eos præliorum et con- 


flietuum- tempore; tertiam , ad excitandam festis. 


diebus lætitiam , sicque augendam . eorum pompam 
ac solemnitatem (a). 

Spiritus sane Domini suis ig ideis infinitus, non 
tam arctis, ut noster Adversarius, constringitur limi- 
tibus. Novit ille ex unica causa complures educere 
effectus, in uno remedio sexcentas reperire utilitates, 
atque unicam rem ad perficienda quamplurima pro- 
videntix suæ consilia adhibere. Quod ille abunde in 


' Veieris Testamenti historiis, sacrificiis, ceremoniis, 


vaticiniis, ac universa Seriptura sacra demonstravit. 
Cunctæ ille significationes admirandæ et magnifice 
non equidem intuendæ sunt ut ideæ SS. Expositorum, 
verum ut ideæ ipsius sancti Spiritus, qui judicio sa- 
pientissimi cujusdam hujus sæculi præsulis diversos 
hos sensus prævidit, et Ecclesiæ suæ inspiravit. Quæ 
jsitur difficultas, ut agnoscamus, eamdem hanc Ec- 
_elesiam a Spiritu sancto didicisse, qua ratione eultum, 
et cæremonias instituere deberet, quæ eodem tem- 
pore et necessitati, circumstantiisque locorum , ac 
temporis satisfacerent, et debita obsequii Divinæ ma- 
jestati reddendi testimonia præstarent, ut doctrina 
symbolica rudium ignorantie et aliorum fidelium 
pietati consuleretur. 

Hucusque in id incubui, ut certa collocarem prin- 
eipia, quibus ducti, de Eeclesix mente circa institu- 
lionem et usum suatum cæremoniarum judicium 
ferre possemus. In quo ita versatus sum, ut nihil 
attulerim, quod non præcisis Seripturæ testimoniis, 
Ecclesiæ universalis precibus, constanti et unanimi 
sanctorum Patrum doctrinæ innitatur. Has quippe 
regulas sequi soleo securus me his ducibus nunquam 
à veri tramite aberraturum. Abunde quoque ac mi- 
nutim me demonstrasse arbitror, quantum D. de Vert 
alios duces sequutus a justa deflexerit semita. Verum 
ne sic quidem ad detegendos omnes systematis sui 
errores me salis præstilisse confido, si non ad accu- 
ratiorein perquisitionem complurium errorum descen- 
dero, in quos eum suus genius justo plus simplici et 
littérali sensui addictus abripuit, quibusque refutandis 
mihi hucusque nec locus nec potestas extilit. 


$ XXXIX. Enumeratio et confutatio complurium 
errorum quas D. de Vert in suo opere passim disse- 


, minavit, Commentatio scandalosa, quam auctor supra 


(a) Lib. Numer. c. 10, v. 10. Si quando habebitis 
Epulum, et dies festos , canetis tubis super holocau- 
stis, ut sint vobis in recordationem Dei vestri. 
D. Bossuet, episcopus Meldensis, 
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sanationem Evangelici illius anativitate ceci instituit. 
- Non aliuní hie ordinem mihi præfigam, quam pa- 


ginarum primorum duorum D. de Vert voluminum. . 


Quod antequam præstem, justo accendor zelo indi- 
gnam hujus auctoris commentationem perstringendi, 
quam de duobus Jesu Christi miraculis instituit, altero 
a nativitate cæco, et altero muto surdoque quem Je- 
sus Christus a dæmonis potestate liberavit. Occasio- 
nem de duabus his nature vires excedentibus opera- 


tionibus sermocinandi captat, dum illi sermo est de 


saliva, quæ in exorcismis baptismum precedentibus 
adhibetur, atque ex industria videtur hune sibi aditum 
aperuisse, ut horum miraculorum vim infringeret ? 


…Scitur, inquit (T. 2, pag. 46, 47, 51 et 52), postquam 


ambas narrasset historias, scitur, paululum terre sa- 
liva conglutinata fuisse unguenti aut cataplasmalis spe- 
ciem, quam. veteres infirmis: membris applicabant. Ci- 
tat hie Plutarchum et Plinium, atque ita prosequi- 


tur : Filius itaque Dei verosimiliter saliva «sus est tan- 


quam medicina, que forsitan eo tempore ad curandas 
oculorum, aurium, et linguæ infirmitates inserviebat. 
Notum quippe est unum ex liquoris hujus ad salsedinem 
deflectentis effectibus esse humectare linguam, ejusque 
molum liberiorem reddere, salivam denique collyrium 
ad oculos curandos exislere , et promplissimum , et 
maxime naturale. Ultimo peregrinam hane margini 
adscribit notam : Prohibitum fuerat sabbato cataplu- 
smate hoc uti. De imperatore Vespasiano circumfereba- 
tur ab eo semel hoc remedio cecum sanatum fuisse. — — 

En duo Jesu Christi miracula, atque inter omnia. 
ea, que omnipotentiam ejus apud Judæos quam- 
maxime manifestarunt, prxcipua, a dignitate sua 
dejecta, et intra limites simplicis medicamenti re - 
dacta. An nobis non gemendum, dum similem sa- 


niem e calamo catholici scriptoris stillare eernimus? 


An nobis non inelamandum eum saneto illo (S. Po- 
lycarp.), quem Historia ecclesiastica (Euseb., lib. 5, 
c. 29) narrat, justo dolore contra h:retici eujuspiam | 
blasphemias accensum  exelamasse : Bone Deus, ad 
que tempora reservasti nos? Quid igitur? Prodigium. 
illud quod tantum stuporem Judæis, tantamque con- 
fusionem eorum malitiæ injecit; prodigium, quod 
omni conatu, omni arte, frustra tamen debilitare 
studuerunt; judicio D. de Vert considerari debet ut 


sanatio naturalis proveniens a Collyrio ad oculos cu- ^ - 


randos et promptissimo, et maxime naturali. Hoc ipsum 
prodigium comparatur, eum fabula illius cæci, quem 
imperator ethnicus, infami libidine, omnique luxuria 
culpandus, sanavisse fingitur. Rem inauditam, pere- 
grinam meditationem, qux» neque perditissimo cui- 
quam hæretico unquam in mentem: venit! Quam nul- 
lus audacissimorum, et supra modum etiam temera-: 
riorum criticorum vel innuere ausus fuit, queque 
vix apud paucos quosdam Rabbinos (a) extremorum: 
temporum reperitur, qui gloriam Jesu Christi impu-- 
gnantes, ejusque divinitatis inimici ‘nvidia, incredu= 
litateque abrepti similia effutire. presnmpserunts + 

8. VRAT 


(a) Drusius citatrabbinum Levi, —.— Mes 


"c 


Tes 
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: Qui autem fieri potuit, ut non: intelligeret D. de 
Vert ab ipsa Scriptura. futiles hasce stultissimasque 
commentationes refutari ? Si enim rém accurate per- 
pendamus, surdus ille et mutus, Evangelii dæmonis 
malitia hoc morbo laborabat. Ad sanandum igitur 
illum nequaquam sufficere potuit : liquor. salsus pro- 
prius “at reddendum motum. linguæ. Tortorem dæ- 
monem fugare necesse fuit, ast quæ in saliva natura- 
lis et specifica virtus fugandi demones ? Quod vero 
ad c:eeum illum a nativitate attinet; si lutum oculis 
illitum cataplasmatis vices apud Judæos obtinuit , 
atque. collyrium hoc promptissimum , atque maxime 
naturale oculorum. curandorum remedium , apud ipsos 
erat, cur, quiso, tanta eos incessit admiratio de vale- 
.tudine restituta virtute specifica medicina efficacis, 
et naturalis? Cur illis opusin vulgus spargere cæcum 
hune aut non semper hac. :egritudine affectum, aut 
valetudinem | ilius nequaquam desperatam fuisse ? 
Cur modo parentes , modo ipsum advocabant, atque 
in eorum responsis perquirebant, si quid ad infringen- 
dam tam illustris miraculi gloriam elicere possent? 
Quid illis metuendum', cum responsio in promptu 
erat, qua miraeulum .penitus enervarent : 
videlicet collyrium esse promptum , et. efficax curandis 
oculorum morbis, hujusmodi medium ab Jesu Christo 
adhibitum eos præstilisse effectus , qui in similibus 
circumstantiis a quocumque medico præslari potuis- 
sent. Dixissent equidem hæc, si vel umbram ea di- 
cendi habuissent : eorum silentium igitur firmissimo 
nobis argumento est eos omni prorsus id asserendi 
destitutos fuisse verisimilitudine : hec tamen som- 
nia indigaus D. de Vert commentarius. affirmare non 
 vereiur. Commentarius vellementer discrepans a 
SS. Patrum mente , qui clare in miraculum hoc ad- 
notarunt Jesum Christum non solum nullum ad re- 
stituendum cæco visum adhibuisse collyrium, verum 
ca usum fuisse materia, quæ ad tollendum, non red- 
dendum oculorum lumen ex natura sua comparata vi- 
deretur. Ita S. Augustinus, ita S. Chrysostomus. Huic 
D..de Vert insistendum viz. Verum ita SS. PP. au- 
etoritatem. tanti non facit, ut sibi eorum vestigiis 
insistendum putet. Cæterum quid non audeal impo- 
sterum, qui in {am absonos errores ultro prolabitur ? 
En aliam hallucinationem prioribus non dissimilem. 


$ XL. Error D. de Vert circa consecrationem 
. Eucharistie, præsentiamque realem. 


mv 


Quis. unquam crederet D. de Vert præsentiam rei- 
lem Jesu Christi in eorum mysleriorum numerum 
. collocare potuisse , qu ratione simplici, ct physica, 
et. naturali explicari queunt? Qua in re, ut accurate 
procedamus, argumenta judicandi ab ipso auctore 
sumamus, Postquam adstruxissel consecrationem præ- 
sentiam realem Jesu Christi in hoc mysterio produ- 
cere (T. 4, p. 401, 107), adjungit : Namque conse- 
cratio hic sumitur non pro simplici ceremonia , etc. 
Verum eadem significatione, qua ethnici hoc verbo 
utebantur, videlicet ad significandam | certam formu- 
lam, qua (ut ait Minister la Roque) ethnicorum sacrifi- 
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culi utebantur ut divinitas ab ipsis adorata suo simu- 
lacro præsens fieret ; constabat autem — hc formula 
certis quibusdam statisque verbis , qug efficacissima 
ad altrahendam, imaginibusque ad id effictis. conjun- 
gendam numinum falsorum presentiam opinabantur.... 
Cum itaque consecratio eo sensu intellecta, quo Eccle- 
sia eam apud ethnicos tum reperit, cum primum. 
hac voce usa est operetur realem , veram, et. corporeani 
presentiam, cur, queso, D. de Roque, post factam pro- 
nuntialione formule | consecrationem. symbolis vini et 
panis , presenliam hanc denegat? Anne possibile Ec- 
clesiam terminum consecrationis alio sensu adhibituram 
fuisse, quam illo, qui tum communis erat apud ethnicos ? 


© Si enim hujus vocis significationem ad alium sensum 


detorsisset Ecclesia, decepti fuissent. recens. conversi 
Gentiles, qui uses hujus naturalis significationi as- 
sueli, illico presentiam realem et veram intulissent.... 
Cum e converso Ecclesia mutata. nominis vi et signi 
ficatione, nihil preter merum signum agnosceret. 

Quam exotica doctrina ! Consecratio corporis Jesu 
Christi eamdem obtinet significationem, quam consecra- 
tio idolorum. Ecclesia non alio sensu usurpare potuit. 
Primi fideles crediderunt Jesum Christum eo modo in 
Eucharistia (uisse presentem, quo idololatriæ labe adhuc 
infecti. divinitates idolis presentes. arbitrabantur. Si 
aliud quidpiam intellexisset Ecclesia, ethnicos recens 
ad fidem conversos decepissel. Non e«mmorabor in 
his confutandis, cum per se catholico lectori, cui hie 
meam navo operam horrorem incutiant. Nec digna 
sint qua theologicis debellentur ratiocinationibus ; 
sed quie auctoris sui obliterentur et deleantur laery- 
mis. Videtur ille ipse pudore temeritatis suse ductus 
edditiones ilas, et correctiones adjunxisse , quibus 
asperitatem idearum suarum lenire eonatur. Verum 
anne sic errori suo satisfactum arbitratur ? Annon 
potius adnotationem tam perversam , tamque parum 
sibi constantem evellere, æternæque oblivioni tra- 
dere debuisset ? Equidem non video, quid aliud in 
excusationem suam proferre valeat , quam exiguam 
suam in theologia peritiam. Et profecto facile apparet 
eum perquam leviter hae scientia tinctum fuisse, - 
dum audacter asserit, In omni administratione Sacra- 
mentorum affinitatem spiritualem contrahi. inter confe- 
rentem , et recipientem. Formam | Sacramentorum 
mulatam fuisse ab Ecclesia, nec excepto quidem bà- 
ptismate. Episcopum tonsura non insignitum incapa- 
cem beneficii dignitati su: annexi, futurum. Nulla 
episcoporum unctionis ante septimum sæculum repe- 
riri vestigia : hieeque verba : Accipe Spiritum sanctum, 
ordinationi diaconorum a quadringentis solum annis 
annexa inveniri. Differentiam saerorum ordinum non 
aliunde quam ex diversis classibus dypticorum, seu 
tabularum ecclesiasticarum deduci. Solemnem abba- 
tum benedictionem decoro solum inniti, neque discre- 
pare a benedictione , quæ in claustris lectori mens:e, 
ei in matutinis cantori lectionum conceditur. Et hæc 
est præstans illa D. de Vert theologia. Ex qua haud 
difficulter nobis constat, enm minus quam medio- 
crem huic scientiæ navasse operam. Sin hic theolo- 
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giæ defectus aliqua excusatio est, diffiteor D. de. 


Vert ex hoc capite facile exeusari posse. - 


$ XLI. Error D. de Vert. circa modulationem vocis | 
in precibus, et canone misse, « 


Nequeo silentio præterire ea, quæ D. de Vert tam 
prolixe disserit, de tenore vocis quo missa ae præ- 
sertim privata olim celebrabatur, quaque ratione eam 
hodie. celebrari deceret, apparet sane luculenter, 
sibi displicere quod canon submissa voce recitetur, 
et cupere videtur ut aliæ rubricæ immutentur, aut 
inposterum negligantur. Veretur quidem id apertis 
declarare verbis, ambagibus tamen, et subtili eireuitu 
mentem suam non obscure explieat. Operam lude- 
rem, si sermocinationes suas afferrem. Excerpendum 
mihi foret, quod ille in centum et amplius paginis 
sat inutiliter de re hae disceptat ; quod si facere cupe- 
rem, nullum prope modum nostra hze refutatio ha- 
bitura esset.. Sufficiat mihi inde oceasionem capere 
adnotandi quæpiam eirea rem, qua in usu quotidiano 
versatur,qux que omnium sacerdotum altari ministran- 
tium utilitati inserviat. Quod quidem eo magis neces- 
sarium existimo, quo certius mihi constat, nonnullos 
hodierno die existere, qui propria auetoritate præ- 
seripte a rubricis norm: vim derogent. Sunt et aliqui 
inter hos. tante temeritatis, ut se in reformatores 
rituum erigere, et negleeto Concilii Tridentini ana- 
themate usum submissa voce canonem  reeitandi 
tanquam primis sæculis contrarium condemnare non 
vereantur, atque sub prætextu veteri Ecclesie se 
conformandi novis suis commentis hodiernam Eccle- 
sive unitatem conturbare audeant. 

Abs re hie esse arbitror disquirere an canon olim 
alta voce recitatus fuerit, quo tempore hie ritus de- 
sierit, quaque ratione consuetudo contraria aped nos 
invaluerit. Neque ad examen revoco omnes illas in- 
ductiones, et consequutiones, quas D. de Vert ex suis 
probationibus elicere contendit , ut antiqua consue- 
tudo hodiernæ præferatur. Licet enim ver: essent 
allatae rationes, id unice probarent, quod pastoribus 
Ecclesi: causæ adesse possent mutandarum rubriea- 
rum, novæ&que præscribendæ methodi, non vero quod 
privatis quibuscumque presbyteris, frocerum cappel- 
lanis, aut monialium confessariis fas sit auctoritate 
propria ordinem in Romana, cæterisque ejus commu- 
nionis ecclesiis constitutum, pervertere. Quam enim 
in his ritibus de se indifferentibus normam sequi 
debemus, quam quæ ab ipsa Ecclesia prwseribitur ? 
Ecelesia autem nullam profecto aliam in libris aucto- 
ritate episcoporum confirmatis, et sub eorum. con- 
spectu, presidio aut nomine in lucem editis, nos 
edocet de rubricis, ritibusque in eelebratione saera- 
rum cæremoniarum observandis. Ast quid hae rubricæ, 
quid hi libri edisserunt? Non audet quidem D. de 
Vert eorum dieta inficiari, verum euperet ut verba 
secreto, vel submissa voce diverso sensu intelligeremus, 
neque arbitraremur ea idem significare, quod verba 
secreto, et submissa voce naturali sensu exprimunt. 
mo nos quasi persuadere contenderet orationem 
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elata voce, atque ad distinetum omnium intellectum 


: proferre, nisi impossibilitate rei se præpeditum cer- 


neret, ac evidentissime ex privato missæ rubricis. 
constaret aliquas elata, aliquas preces submissa voee 
recitandas esse. Itaque apertissimus rubricæ sensus. 
eum huie opinioni insistere prohibuit. Quid "igitur. 
dicendum ? Deserendæne rubricæ, quod eæ primorum. 
saeculorum usu recesserint ? Verum enim.vero si ru- 
bricæ hodierno die rituum nostrorum norma non sunt, 
neque voluntatem Ecelesiæ nobis deelarant, quos 
duces, quas leges, qua principia uniformitatis in 
celebratione sacrorum mysteriorum. sequemur? Si 
vero rubricarum auctoritas hae in re destruitur, cujus —— 
ponderis cæteri ab illis przescripti ritus erunt, qui. 
non alteri superstruuntur fundamento quam obsequio, 
quod auctoritati a qua emanarunt, debemus? — 1 — 
At vero nullo consilio, sed casu quodam hie ritus. 
in Ecclesiam invectus est? Esto : sed cum eum postea 
Ecclesia adoptaverit ac suis legibus eonfirmaveril, 
anne minori veneratione suscipiendus erit? Sed ne- 
quaquayn casus fortuitus eum introduxit. Concilium 
quippe Tridentinum nos certos reddit piam matrem - 
Ecclesiam sapientissima providentia ad majestatem. 
tanti sacrificii commendandam instituisse, uLquedam. 
submissa voce, alia vero elatiore in missa pronuntia-- 
rentur. Neque objiciat D. de Vert verbis his submissa. 
voce Concilium intelligere, orationes illas eantari non 
debere. Concilium namque loquitur juxta morem in. 
privatis missis illa ztate receptum; etenim etiam 
tune eanon submississima recitabatur voce. Atque 
hic ille mos fuerat, quem hæretiei damnabant, quem- 
que eum reformatoribus hodiernis a consuetudine 
primitivze Ecelesiæ alienum elamitabant. Nec tamen 
Concilium frivolis his rationibus permoveri potuit, 
quin imo anathema contra illos statuit, qui ritum. 
hune damnandum esse dixerint. Quis jam nune du- 
bitet rubrieam (a) tanto robore fultam, sanctam in- 
violabilemque esse debere? Anis | 
Saneta equidem, inviolabilisque ea nobis esse debet, 
neque nobis amplius concessum de SS. Conciliorum 
canonibus judieium ferre, eorumque justitiam, - et 
æquitatem disquirere; nihil nos magis decet, quam. 
nos eorum deeretis obsequiosa illa simplicitate sub- 
mittere, quæ tam raro invenitur apud illos, qui vana 
inflati scientia, et æruginosa vetustatis inquisitione 
superbientes, omnem in fallaci s:epe antiquitatis co- 
gnitione collocant gloriam, Quispiam igitur, qui ar- 
gutis suis ratiocinationibus se ab Ecclesiæ decretis: 
eximere, ac ejus decisiones subtili argumentatione 
declinare studet, sciat, quacumque demum seientia. 
polleat, se charitate destitui, quæ ædificat, et spiritu 
submissionis carere, qui nos edocet in minimis etiam. 
Ecclesiæ decreta venerabundo obsequio suscipienda, - 
eique doetrinam nostram, ex eaque matas dubita» 


(a) Si quis dixerit Ecclesie Romane ritum quo sub- - 
missa voce pars canonis, et verba consecrationis. pro= 
feruntur, damnandum esse, anathema. sit. curru 
sess, 22. | 
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tiones , ac 6 diffenltajon. humili. der À pésrentes 
esse. vo ros À 

Verum si de ritu, qui in quæstione est, COMM 
disserere vellem, multo solidiora mihi suppeterent 
argumenta ad hodiernam Ecclesiæ consuetudinem 
. defendendam, quam quæ a reformatoribus asseruntur 
ad illam condemnandam ? Nam licet D. de Vert con- 
cederem. olim totum canonem alla voce recitatum 
fuisse, annon ipse agnoscit tum ethnicos et catechu- 
menos celebrationi mysteriorum non interfuisse , 
eosque ante orationem secretam extra Ecclesiam mis- 
sos discedere debuisse ? Qux quidem oratio confitente 
ipso D, de Vert (T. 4, p. 576 ) ita appellata fuerat, 
quia ab ea celebratio nostrorum mysteriorum, quæ 
infidelibus secreta tenebantur, inchoabat, His vero 
extra templum dimissis confidenter, atque alta. voce 
omnes sacro preces dicebantur, cum cerli essent 
neminem preter vere fideles in conventu adesse. 
Ast, quum procedente tempore, uon eadem diligentia 
catechumeni, haeretici, Judæi, atque ethnici, ab Ec- 
clesia removeri potuerint, et aucta fidelium, locorum 
sanctorum multitudo cautelas has quasi impossibiles 
reddiderit, sicque in assistentis populi frequentia non 
raro profani latere potuerint, inde opinor, consue. 
tudo orta est preces submissa voce recitandi, ne vide- 
licet mysterium omnibus indiscriminatita pateret , 
quorum presentia evitari nequierat. 

Sed indubitatum et inconcussumne est, omnes 
preces, quæ missam nostram hodie conficiunt, olim 


alta voce pronuntiatas fuisse? Nulliene extant, quie - 


ipsa in origine secreto recitabantur? Ultimum hoc 
admittere videtur D. de Vert de orationibus, quas ille 
consuetudine et privata sacerdotum devotione in- 
troductas contendit, eas nimirum, qua in ascensu 
altaris. dicebantur : Aufer a nobis, etc., Oramus te 
Domine, etc.; aut ante Evangelium ; Munda cor 
meum, elc,; aut ad finem. misse, Placeat. tibi sancta 
Trinitas, etc. Hæ orationes, cum necdum lege confir- 
mata fuerint, sed a devotione sacerdotum pepende- 
rint, sübmissa solum recilabantur voce, ne privato 
pietatis preces cum publicis, lege et consuetudine 
corroboratis Ecclesiæ orationibus, confunderentur. 
His positis, certum evidensque est morem, quo pre- 
ces hæ perpetuo submissa voce fundebantur, nunc 
nequaquam innovari mutarique oportere. j 

- Ast integ alias antiquioris adhuc institutionis preces, 
annon fuerunt. et aliquæ, quæ decreto Ecclesiæ sub- 
mississima, et inintelligibili voce recitarentur ? Vel 
maxime; neque fas erat D. de Vert eas ignorare, 
Non enim eum latere debuit canon 19 Concilii (4) 
Laodicensis anno 360 congregati, quo sacerdotibus 
præseribitur post pœnitentium dimissionem tres ora- 
tiones recitare, Primam in silentio, secundam et 
vri elata y nec velus Constitution na apo- 


i) "Posiasilbd TRANS tunc fideles orare 
. debebunt, quorum tres orationes. fiant, una. quidem, id 
est prima, per silentium, secunda vero et tertia er 
pronuntiationem, et tunc " demum osculum pacis dari 
debel. 
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 Stolicarum auctor, qui de oratione ante praefationem 


submissa voce recitata mentionem facit; nee an- 
tiquæ Grxcorum Liturgie, et precipue Liturgia : 
S. Chrysostomi (L. 8, c. 16), in qua preces habentur, 
qui peremptoriam contra ipsum ferunt sententiam ; 
porcuós enim appellantur quod submississima voce, 
ac secreto recitandæ sint. Accedit, quod innuente 
eadem Liturgia, dum sacerdos certas preces fundit, 
diaconus elata voce, aut cantores alias concinunt. 
Quid? quod missa Ambrosiana antiquitate celeber- 


rima oratione secrela inchoatur quam sacerdos ante- 
.quam ad altare (u) accedat, submissa voce recitat. ' 


Denique ignorare non debuit nobis præter clarissima 
hæc antiquitatis vestigia alias præclarissimas ratio- 
nes suppetere, quibus Ecclesia ad.recitandum secreto 
canonem determinari. potuerit. Silentium hoc com- 
pluribus altiori voee recitatis precibus interruptum 
nescio quid majestatis, ac mysterii præ sé fert, quod 
majorem venerationem conciliat, quod saerum quem- 
dam horrorem exeitat, quod devotam eordis eom- 
puneüonem inspirat, quodque vivo pielatis sensu 
adstantium animos penetrat. D. de Vert militem nobis 
producit, qui apparatu exremoniarum, quæ in ordi- 


. nando saeerdote adhibentur, tanquam re nova et 


sibi ignota perculsus melius se huic misse, quam 
aliis interfuisse eredidit. Et ego S. Basilium (Lib. de 
Spirit. 3, c. 27) affero, qui nos edocet nihil magis 
proprium ad augendam mysteriorum majestatem et 
veneràlionem esse, quam ut verba consecrationi in- 
servientia velentur, ne scilicet mysteria hominibus 
ipsa familiaritate vilescant, Affero ritus antiquos ve- 
teris legis (Levit. 46; Luc. 4), in qua sacerdotes san- 
eiuarium intrautes secreto precabantur, præstolante 
interim in silentio populo orationis finem. Affero 
omnes theologos, qui Concilii Tridentini de hae re 
doctrinam eontra hsretieorum ealumnias strenue 
defenderunt. Etiam afferre possem viros pietate, et 
scientia. quamplures illustres, qui non sine scan- 
dalo et interna animi commotione quorumdam sa- 
cerdotum audaciam contemplantur , qui effreni teme- 
ritate abrepti, leges Ecclesi» infringere, et missam 
in historia modum eodem semper tono, æqualique 
modulatione celébrare non verentur; aliosque qui 
sineere confitentur , saerum illum et majestate ae 
mysterio plenum silentium fervidis quandoque inter- 
rüptum precibus mirum -in modum eorum attentio- - 
nem excitare, et eorum pietatem, zelumque: offen 
mare, » 

Quis denique aplior missm sacrificium offerendi 
modus, quam ille, quem ipse Dei Filius in crucis sa 
erificio observavit. Totis illis tribus horis, quibus 
erüei affixus fuit, quanquam ab orando cessavit : 
verum preces illius fere omnes fuere secreiæ et in- 
terne , nec nisi ad pauca momenta interrupta. 
Ecclesia igitur anne pulchrius, anne præstantius mi- 
nistris suis exemplum, quod imitentur, proponere 
potuit? Quo rationes licet sint validissimæ, omnique 


USUS secreta antequam accedat ad altare : : Roga- 
t, etc. Miss. Ambros. 
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exteptione majores, illud tamen cætera superat, quod 
ita auctoritate Ecclesiæ in libris suis liturgicis, no- 
vissimoque suo Concilio decisum sit. Universum ita- 
que ordinem. cvertit, qui auctoritates hujusmodi ne- 
gligit, Ecclesiæque decretis obsequium denegat. His 
bona fide insistendum, maximeque cavendum est, ne 
populus inutilibus temerariisque ratiocinationibus 
assuescat, ritus Ecclesi» ad subtilem. curiosamque 
trutinam revocet, eorumque immutationem expetat ; 
hoc praesertim sæculo, quo spiritus obsequii nescius, 
novarumque rerum et singularium opinionum cupi- 
dus, plus æquo dominatur : quem augere plus peri- 
euli, quam utilitatis habet. . 


& XLIL Error D. de Vert de silentio religiosis a 
Regula S. Benedicti prescripto. 


D. de Vert tomo secundo (p. 78) de silentio lo- 
quitur, quod labia a completorio usque ad matutinum 
- claudit; quodque Regula S.' Benedicti sancte hoc 
tempore observandum præcipit. En quam hujus ra- 
lionem auctor noster producit : Quia nempe Com- 
pletorium immediate ante. decubitum vecitandum erat, 
noclisque tempus quietem postulat; quæ utique sermo- 
cinationibus, et confabulationibus türbaretur. In hujus 
rei confirmationem Ovidii versum(Metam. 24) apportat, 


Tempus erat quo cincta silent, 
et alium Virgilii (Georg. 1. 1), 
Intempesta silet nox, 


ad probandum, quod nocturno tempore universi re- 
quie el silentio fruuntur. Damnat denique zelosorum 
præsidum et superiorum querelas , qui inique ferunt 
a monachis eorum cure commissis silentium post 
Completorium contra statas leges infringi : quorum 
in solatium præclarum sane remedium adjungit , quo 
illi silentii religionem in tuto collocare possint : vide- 
licet , Completorium. producendum, atque immediate- 
ante decubitum cantandum esse ; ita ut inter hec duo 
exercitia. nullum | intervallum. relinquatur. : Loquitur 
etiam alibi ( Tom. 2, p. 101, 109) de silentio, quod 
certo diei tempore præcipitur ; illudque sapienti , et 
a natura ipsa dictatæ cautelæ adscribit, qua admone- 
mur ne privatis studiis incumbentes loquacitate no- 
stra interturbemus. 

Non equidem hucusque- in animum induxeram 
meum Metamorphoses Ovidii , aut Virgilii Georgica 
ad commentandas S. Benedicti Regulas facere. Minus 
vero adhue credidissem monachum, et ordinis sui vi- 
sitatorem generalem , qui ex instituto suo solitariam 
sequitur vitam , cujusque muneris et officii maximam 


partem silentium et secessus explent, non aliam de 


Silentio habuisse opinionem , quam quæ a commodo 
et utilitate privata hauritur, eumque necessitatem 
sanciæ hujus taciturnitatis a cautela non interrum- 
pendz quietis somnique nocturn', ae ne interturba- 
rentur diurna studia destruxisse. Nunquam denique 
cogitassem nullum promptius , nullum facilius , ut a 
monachis servetur silentium , adesse remedium, 


- 
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quam ut stalim post diet decumbant , et 
"in lectulos suos se conferant , sicque in somno LN 
did observanda magne et salutaris hujus r regula: 
reperiant. 

Ea certo mea semper extiterat opinio , silentium 
solitariis proscriptum fuisse tanquam rem, in qua 
exercendæ pœnitentiæ occasionem, et perficiendi 


' animi adjumentum Monachi reperirent. Memini etiam 


me in Capitulo (42) illo Regularum S. Benedicti, - 
quod D. de Vert commentario suo tam egregie illu- 

strare tentavit, hæc verba sectionem inghoantia le- 
gisse : Monachi omni tempore silentio studere debent : 
Legeram in S. Basilii Regulis, qua cura et sollicitudine 
monachis suis silentium tanquam præsentissimum ad 
sui perfectionem remedium commendet. Legeram in - 
libro, qui przecepta ad monachos directa continet, et 
propriis S. Hieronymi verbis conscriptus inter ejus- 


dem opera numeratur, Patres deserti omni cura 


silentium observasse, utpote Sanclarum meditatio- 
num et principium , et causam , et nutrimentum. Di- 
diceram ex S. Joanne Climaco (Grad. 11 ) ábsque 
silentio religiosam disciplinam nullam prorsus esse ; 
et ab alio sancto anachoreta ( Diadoch., de perfect. Spi- 
ritu, cap. 1. Biblioth. Patrum) perceperam Trequentio- 
rem silentii interruptionem fructus comtemplationis , 
fervoris, ac intern: animorum quietis disperdere , 
ut hypocaustum fenestris, portaque patentibus om- 
nem calorem amittit, etiam a Pythagoræ discipulis 
silentium observabatur, tanquam medium | quo ad 
scientiarum et sapientiæ penetralia perveniretur, nec 
sine voluptate apud S. Ambrosium legi ; hunc phi- 
losophum e Scriptura sacra, et præcipue a Davide 
qui Pythagora multo est antiquior hane saluberrimam 
legem habuisse (S. Ambros., de Offic. 1, cap. 10). 
Cumque post kæe omnia silentii utilitatem, ac neces- 
sitatem multo accuratius expressiusque in S. Bene- 
dicti Regulis sancitam invenissem ; in cam equidem 
sententiam discesseram silentium vespertinum ad evi- 
tandas tentationes institutum, quas dæmonium peram- 
bulans in tenebris, in animo sensibusque religiosi con- 
fabulatoris, loquaculi, et varias in nugas (iStfacd. 
excitare facile potest. 

Verum aspice visitatorem generalem ordinis in 
Ecclesia celeberrimi, atque ad firmandam conser- 
vandamque monasticam disciplinam , in hae dignate 
restitutum , qui opiniones has nostras utpote xquo 
plus mysticas reformare conatur. Silentium illius 
judicio non aliter posthac considerandum veniet , 
quam naturale medium , debitumque concedendi 
quietum somnum illis, quibuscum commoramur ac 
vivimus. Itaque dum olim vox coelestis S. Arsenium 
admonuit, ut relicta aula in solitudinem [ugeret , i$i- 
que silentium custodiret , angelus Domini non aliam 
ob causam hæc ad eum locutus est, quam ut sciret 
non esse excitandos eos, qui post Completorium 
somno indulgerent. Vigilabatne dum hæec litteris tra- 
deret an dormiens hujusmodi somnia conseripsit ? - 
Promittit quidem nobis litterales in S. Benedicti Re- 
gulas commentarios ; ast si illi ejusdem futuri sunt 
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furfuris , faxit Deus ut nunquam in lucem prodeant. 


Ego certe, qui silentium somni tempore custoditum ^ À 


non magni æstimo, non pluris duco virtutem mona- 
chi, qui his solum inductus taciturnitatem observat , 

aut regulam, qui commodi solum ac necessitatis 
naturalis rationem habet. Namque si tacere commo- 


. dum aliquando est , longe plures occurrunt occasio- , 


nes, ubi loqui multo est commodius. 


8 XLIII. Error D. de Vert circa unctionem , que in 
consecratione episcoporum obtinet. 


p. de Vétt prolixe de unctione in consecratione 
episcoporum adhibita disserit ( Tom. 2, p.. 156 et 
se4q.). Quem quidem in omnibus refellere nunc non 
est in animo ; ad trutinam solum revocabo rationem 
illam , que auctorem hunc permovet, ut e numero 
rituum , qui originem suam significationi, mystice 

Vp eie hane eliminet. 

Omni certe tempore hzc fuit fidelium opinio , un- 
clionem mysticam animabus sacerdotum et episco- 
porum gratiam . instillare. Communis hic semper 
loquendi modus , atque ipse D. de Vert in hanc sen- 
tentiam vel invitus descendere debet, ut S. Gregorium 
Nazianzenum, et S. Leonem ita de consecratione epi- 
scoporum loquentes explicet. Accedit quod sacerdotes 

< Scripturæ stylo Uncti Domini appellentur , et Jesus 
Christus sacerdotum Dux, et Princeps pastorum juxta 
nominis Christi etymologiam Unctus per excellentiam 
dictus fuerit. Ii igitur, qui ejusdem sacerdotii partici- 
pes fuere, omni quoque tempore tanquam ejusdem 
unctionis spiritualis participes considerari debuerunt. 
Hujusmodi sensus licet mystici, licet symbolici, per- 
petuo tamen et ubique obtinuerunt , quod communi 
sanctorum Patrum consensu clarissime evincitur. 

Dubitarine potest quin Ecclesia, cum in episcopo- 
rum consecratione sacrum chrisma adhibere æquum 
duxerit, illud etiam prz oculis habuerit, ut unctione 
illa sensum hunc mysticum exprimeret , qui tum ad 
conciliandam apud populum sacerdotibus veneratio- 
nem, tum ad declarandam sacerdotibus et ipsis episco- 
pis sanctitatem sacerdotii , et effectus communicate 
sibi gratiæ mirifice conducit? Profecto nimis ruditer se 
gessisset Ecclesia , si neglecta felici hac applicatione 


- mystica , verbis solum his unctionis, aut unguenti, quse, 


in consecrationis precibus reperiuntur, inducta fuisset 
ad adhihendam unctionem, ut hoc gestu significatio- 
— pem illarum vocum litteralem exprimeret : hæc enim 
est rudis illa atque humilis opinio, quam nobis D. de 


- Vert de ritus hujus institutione venditat. Verba illius 


- audiamus : In principio verborum horum, inquit (T. 2. 
p. 156 , 166 et seqq.), comple in sacerdote tuo ministerii 
lui summam , et ornamentis tottus glorificationis instru. 
ctum, celestis unguenti rore sanctifica; unctiones super 


. | caput electi episcopi fiunt... Id est, secundum systema 


' sententiamque nostram, ad reddendam magis sensibilem, 
clariusque exprimendam hujus vocis unguenti significa- : 
tionem , unclio episcopis impertiebatur , eaque in capite , 
occasione istorum verborum; hoc copiose in caput ejus 
inffuat..... ad has vero voces.» ,,. unguentum in capite , 
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. quod descendit in barbam, etc, illis inungebantur ma- 
aus haud absque verisimilitudine ob verbum Descendit, 
* quod in causa esse potuit , cur superfusum capiti oleum 
ad manus, usque deductum füerit. Et in margine occa- 
sione balsami sacri ad unctionem adhibiti ait : Haec 
aromata ac thymiamata profecto sunt utilia, et non raro 
necessaria, prasertim in magnis solemnitatibus, cœretno - 

| niis, numerosis conventibus, actionibusque extraordina- 
riis, ul sunt consecrationes ponlificum, et imperatorum. 
Non difficulter divinare licet, quem sensum D. de 
Vert sub incensorum et aromatum in numerosis 
conventibus necessitate abscondat. Sed quis nobis 
vitio vertat , si indignamur tam proterve sanctissimas 
nostras cæremonias deturpari, tamque audacter di- 
gnitate sua mysteriisque spoliari? Præsertim cum ex 
precüm illis ab Ecclesia adjectarum serie constet, il- - 
lum in institutione hujus cæremoniæ respexisse ad 
hoc ipsum mysterium , atque id unice prze oculis ha- 
buisse, ut lac externa actione sensus symbolicus 
apertius exprimeretur, et facilius ab omnibus intelli- 
geretur , ut ex serie et collectione illa pulcherrima- 
rum et prolixarum preeum , qux; D. de Vert captum - 
fugerunt, intelligi facile potest. Et unde quæso melius 
nobis Ecclesiæ mens elucescet, quam ex precibus ab 
illa fidelium usui traditis? Unde melius cæremonia- 
rum medulla eruitur, et earum abscondita deteguntur, 
quam ex sensu orationum qua caeremonias concomi- 
tantur. Sin itaque mysticus est precum sensus, dubi- 
tarine potest an cæremoniæ ipsæ sint mysticæ ? 

j Verum concedamus D. de Vert duo illa principia , 
quibus innititur, quibusque tam vehementer confidit. 
Unum videlicet, quod ob hzc praecipue verba : Un- 
guenti celestis rore sanctifica unctio instituta sit, alte- 
rum vero, quod Ecclesia in memoriam unctionis, quæ 
Jn veteri lege sacerdotibus impertiebatur , eamdem 
cæremoniam in novam pariter legem introduxerit. 
Ast ex his præcipue fundamentis arma desumam , 
quibus mysticam Ecclesi: i in institutione hujus ritus 
mentem tuebor. 

.. Primo enim, cum Ecclesia actione aliqua, seu gestü 

, verba haec Unguenti cœlestis rore sanctifica exprimere 
voluerit , sequitur eam verborum horum sensum et 
significationem exprimere voluisse; quis autem inficias 
eat verba hæc non alio quam mystico sensu intelli- 
genda esse. Cum confitente ipso D. de Vert non de 
alia, quam de unctione gratiæ ibidem sermo sit? Sed 
hzc unctio est mystica : igitur Ecclesia per actionem 
hanc nihil aliud quam rem mere mysticam exprimere 
| studuit. 

1 Secundo : D. de Vert judicio Ecclesia DE Scopo 
, gibi præfixit hoc in ritu antiquam Judæorum consue- 

A "tudinem renovare. Verum hzc cæremonia anne apud. 

zi . Judæos symbolo et mysterio destituta fuerat? Annon 
potius actionem mere figurativam expresserat , quae 
consecrationem interiorem , et unctionem cœlestem 

i ;'gratize novæ legi don indicaret ? Affirmare 

" fortasse liceret ritum hune institutum fuisse ad in- 

struendum de officiis , et muneribus suis sacerdotem 
ex proprietatibus scilicet symbolicis olei et 1hymia+ 
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tatum in ejus consecratione adhibitorum. $i igitur 


exremonia hzc origine sua mystica est ; dicendum- | 


ne erit , quod Ecclesia crassam solum et informem 


actionis hujus adoptaverit materiam, spiritualem vero, 


puram , et mysticam ejus significationem rejecerit ? 
Atque ita veteri synagoga rudior ea, qus in veteri 
lege minus perfecta reperiebantur , neglectis perfe- 
clioribus selegerit, ac sensus suaviter titillantia susce- 
perit , spiritum vero et animam nutrientia respuerit. 
Nemo profecto ; nisi rudis, et agrestis plane ingenii 
homo, Ecclesi: tam contemnendas atque humiles 
ideas affingere potest. 


$ XLIV.. Error D. de Vert circa unctionem. regum ; 
el $céptrorum originem. 


D. de Vert unctionem étiam illam , qua reges con- 
Secrantur, certis verborum expressionibus, quæ pre- 
cibus in eorüm coronatione adhibitis concluduntur., 
tribuit. Verum non solidioribus hæc opinio inhæret 
' fundamentis , quam cæterx illius éonjectürze, Certum 

enim indubitatumque est , ex sensu orationum, quas 
Ecclesia in hune rituni adscivit, et in quibus unctio- 
nis regum veteris Testamenti mentionem facit, cæ- 
remoniam hane mere esse symbolicam, ut symbolica 
“revera fuit in Mis lege atque in ipsa sua institu- 
lione. à 
Æque dies sunt qu» antea scripsit de sceptró, 

quod solemni coronationis die regibus tradebatur nec 
aliunde melius eluceseit, quam exiliter atque osci- 
anter D. de Vert historiæ studuerit quantaque teme- 
“ritate falsissimas quasque Cenjecturas lectori propi- 
nare audeat. lllius étenim sententia si unctio origi- 
nem Suam his verbis debet : Accipiat unctionem 
"sanctificationis tue, etistæ, Lapsis manum porrigere, 
exremoni» regibus sceptrum , et justitiæ virgam 
iradendi originem præbuerunt. Inde hanc adnotatio- 
nem de sceptro loquens subjungit : Faerat illud ba- 
culus rotundus ejusdem prope cum regis statura altitu- 


dinis hastam apprime exprimens , et virga appellatus, : 


ut éc his Sacramentarü Ratoldi verbis patet : tunc 
datur ei virga, accipe virgam virtutis el equitatis. Ad- 
ducit dein Pontificale Senonense et Romanum, quie 
idem asserünt. 

Mié adnota Ratoldum non ante decimum .vixisse 
culum ( Mortuus anno 986 ). Quis jam cum D. de 
Vert credet decimo sæculo nihil aliud fuisse seeptrum,- 
quam baculum, aüt hastam, dum auréa sceptra jam 
Estheris et Assueri tempore in regum manibus ru- 
tilasse , dumque luculenter constat jam a Romanis 
imperatoribus eomplürà ante Ratoldum sæéula hoc 
ornamentorum genus Cum diademate àd augendam 
dignitatis sud majestatem adscitum füisse, ut antiqua 
numismata apprime testantur. Tristanus de S. Aman. 
in suis Commentariis historicis de nummo Constan- 
tini loquitur, in quo Princeps hie sceptrum in etré- 
mitate liliis exornatum gerit, addita hac epigraphe : 
Constantinopolis. Ego vero in Museo régio ejusdem 
imperatoris monétar séream maximi moduli, bi ille 
sceptrum altera ant gerit, alterà vero prostratam 
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anté se mulierem elevat , adjuñetä TES t Re- 
stitutor Reipubliéæ , ae numisma aureum vidi in ho- 
norem Septimii Severi à Sóromate Thräciæ rege 
percussum, in quo imperatoris hujus eum filio Cara- 
calla effigies sceptrum flore insignitum teens eftiugi-- 
tur. Facile brevis hujus digressionis veniam impe- 
trabo, eril enim oper& pretium paucis demonstrare 
quam D. de Vert veræ antiquitatis cognitione careat ; 

ut nemo posthae vano illo eruditionis fuco. decipia- 
iur, nec confidenter $ese a temerariis conjecturis 
atque. opinionibus hominis ad omnem passum aber- 
rantis in infinitas errorum ambages abduti sinat. 


S$XLV. Error D. de Vert circa varios vestitus di- 
versarum Ecclesie dignitatum. 


Cum jam viderimus D. de Vert tantam insuppsisse 
Operam, ut Sacra sacerdotum iridumenta, quibus in 
mysticis suis muneribus utuntur, vilia et eontem- 
nenda redderet, non multum mirabimur, si eum si- 
mili errore in disquirendis privatis ecclesiasticorum 
Vestitibus adduci deprehenderimus. Offensus auctor 
noster videtur distinctione illà, qua papa, cardinales, 
episcopi, sacerdotes particulari vestitu cuilibet ordini 
proprio secernuntur. Sicut enim illius Séntentia ve- 
stes in hominum consortium non ob alias quam phy- . 


. Sicas et naturales rationes introductz sunt, ita proesü- 
ère videtur, ut promiscuus colorum usus omni 


hominum conditioni concedatür. | th 

ldcireo nobis persuadere connititur ettlesiditiois 
ulüimis etiam seculis $e passim et promisèué rubro 
candido violaceo, aut nigro coloré vestiisse, donee 
ex miseria et egestate hzec. inter præsules et reliquum 
clerum differentia irrepserit. Ostro colorum omnium 
pretiosissimo soli cardinales, at purpura soli. episcopi 
utuntur, dum interim reliquus clerus paupertate pres- 
sus a duobus circiter seculis ad nigrum colorem sé redu- 
clum cernit, utpote colorem omnium maxime atrum, 
simplicem et vilem. Ac quasi invidia commotus ægre 
ferat se candido papae, rubro cardinalium, aut viola- 
ceo præsulum colore uti non posse, ut se ulciscatar, 
longam et affectatam ecclesiarum illarum enümera- 
tionem contexit, in quibus purpureus et. violaceus 
color puerulos choro inservientes exornat ; ne aliquid 
magnum sibi videàntur esse qui hisce €oloribus nunc 
utantur. 

At vero neque dphnior, neque pretium | muricis i in 
causa fuit cur cardinales purpureum galerum, reli- 
quümque ejusdem coloris indumentum assumerent, 
sed ratio mere symbolica. Quippe constat Concilii 
Lugdunensis tempore, Wnnocertinm IV a Friderico im- 
peratore proterve eum sua Ecclesia vexatum, rubros 
cardinalibus impertiisse pileos : Ut per hoc innueret , 
ait vetus hujus rei scriptor (Nangius ad annum 1952), - 
quod in persecutione fidei et justitie, Romana Ecclesia, 


c'que taput est ommiwm aliuram, pre ‘cæteris debeat 


caput apponere, si necesse fuerit, éruentandum. — 
Quod veroepiscopos speetat; etsi easus fortuitus, | 


"eonsuetudo, aut opulentia iis hoe vestimenti genus 


conciliasset, an NOPRON Yos iste damnandus foret ? 


sen 


LR 
Aïné ab #quitalé alienum, ut illi, quos potéstas a 
Deo accepta supra alios evexit, aliquo dignitatis et 
auctoritatis Suæ signo à subditis suis secérnantur ? 
Cur ergo non eadem maledieentià persequitur D. de 


Vert logas magistratuum; ducum, et peusidum orüa- 
tus, reguni purpüras, et $oliüm. Pürpura, dicet ali- 


quis, imperátoribus ob raritatem solüi reservata 
fuit ; verum àn propterea apud veterés minus saera 
habebatur? Thronus, et eum cooperiens phrygium 
tegmen originem suam necessitati, cürmimodo; et elé- 
gantiæ debet; sed anne ideo minus honor hic solos 
principes décei ? Sciat igitur D. de Vert, distinctiones 
illas, de quibus tantas querelas instituit; non solum 
non speïnendas esse, verum Omni bere ordinato sta 
iui convenire, üt quilibet hominumi ordó eertis, ae 
propriis dignóscátar insigniis :'sique tam vehemen- 
ter, ut omni occasione demoristrat, ei Judæorum et 
etlinicorum mores, meminerit apud utramque gentem 
pontifices certis honorüm insigniis , et vestibus tam 
privatim , quam publiee distinctos fuisse, 
8 XLVL Error D. de Vert circà ornamenta pontifi- 
| quipam calia episcoporum. 
— Pàrvi morüenti res esset, si D. de Vert usibus tan- 
tum Socielatis civilis censuram inussisset. Ast ulte- 
rius ille ad laeessendos saeros amietus , quibus epi- 
"scopi in eelebrándis mysteriis iniduüntur, progreditur. 
Non suffecerat illi antistitum mitras, et pallia indignis 
abjéctissimisque suis explieationibus aliorum con- 
iemptui exponere ; ornamenta etiam illorum pontifi- 
talia eadem via aggreditur : Ad demonstrandum , 
inquit (Tom. 2, p. 526), quod neque caligæ, neque 
crux pectoralis, neque tuhica, neque Dalmatica sint 
ornamenta episcopis, eorumque dignitati cum exclusione 
inferiorum ministrorum annexa , illud sufficit, quod ea 
in solemni consecratione mon recipiant , el iis se ipsi 
libere vestiant. Ubi adnota eum non de præterlapsis 
&xculis, ubi necdum hæc differentia tam accurate ob- 
&ervata fuerat, verum de hodierno tempore; et Eccie- 
siæ statu loqui. Quanquam autem de hac re eccle- 
sjasticæ leges in Pontificali descriptae sint, quanquam 
ita ferat conisuetudo , quæ in hisce rebus etiam defi - 
ciente lege juris vim obtinet; vellet ut ornamenta hzc 
“omnibus sacerdotibus communia redderentur : quod 
- üt stabiliat, supponit, ornamentis his sine ulla cære- 
monia consecrationis die episcopos vestiri. Quasi 


"sero Pontificale non exaetissime episcopis solis prae- 


— Seriberet et tempus, et locum, et modum, et preces 
in assumendis his ornamentis observandas. Profecto 
" ( cogor enim sæpius actum agere ) unde nobis melius 


"eonstabit de menie Ecclesi®, nisi ex Pontificalibus, 


- Ritualibus, et aliis hujus generis libris publicis , qui 
sub summorum pontificum conspectu conscripti et 
"eorum auetoritate muniti fuerunt? Imo non horum 
solum, sed OEcumenici Concilii (4) auctoritate ; quod 
(a) Si quis dixerit receptos et approbatos Ecclesie ri- 
-tus in solemni Sacramentorum administratione adhiberi 
solitos, aut contemni, aut site peccato a ministris pro li- 
- bíto omitti , aut in novos alios per quemcumque Eccle- 
. siæ pastorem mutari posse, anathema sit, Concil. Trid. 
sess, 7, can, 15. 3 


CIRCA SACRARUM CAEREMONIARUM USUM. 


omnes hos ritus sancte stabilitos animadvertens, eos 
seu contemni, seu omitti , seu immutari Sub anathea 
matis poena prohibet. | 

Sciat igitur, et agnoscat tandem D: de Vért, quod 
ériamsi nou omes ritus, quibus episcopi in sacrorum 
inysteriorüm exercilio ab inferioris ordinis ministris - 
discérnuntur, eamidém prz se ferant antiquitátem, 
coniplures tamen satis antiqui sunt, ut inde judicium de 
antiqué Ecclesie mente ae disciplina ferri possit. Sere 
moneri de eorum mitris; seu coronis fecimus , quae 
Concilii Tyrensis tempore jam innotuerant. Nequa- 
quam harum üsus ea ætate presbyteris eoneessus fue- 
rat; nee veteres per sacerdotum, sed per episeoporum 
coronas jurare solitos legimus ; nequaquam säcerdo- 
tibus pallium impeftitum ; quod imperiale órhamen- 
tuin ab impératoribus ad augendam ponuficié digni-- 
tatis verieràtionem sanctis pontificibus olim comniu- 
nieatum (4) nune solis fere archiepiscopis reservar. 
Verum non solo vestitu; sed quamplurimis alii$ ritibus * 
antistites ab inferiori clero distinguebantur: Teste 


enim S. Ambrosio (b) solus episeopus salutatione 
' hae: Paz vobis, populum excipiebât, et Sacramen- 


tarium S. Gregorii nos edocet; episeopis ómnibus 
diebus dominicis et festis, presbyteris autem Pa- 
schate solum Hymnum : Gloria in. excelsis recitandi 
facultätem fuisse. Concilium vero Carthaginense IV, 
canone 36 præcipit Ut episcopus in Ecclesia in con- - 
$e$st presbyterorum sublimior sedeat. Et Synodus 
Cloveshoviensis ; canone 12, de missa ritibus agens, 
expresse cavet, ne a sacerdotibus quidpiam . usurpe- 
lur, quod dignitati; eminentiæque præsulum reser- 
vatum est ; atque hæc honorum, officiorumque distin- " 
ctio in inferioribus etiam elericorum ordinibus obser- 
vabatur. Sie subdiaconus Epistolam legens vetabatur 


 $üpremum aïnbonis gradum, qui diacono Evange- 


lium- recitanti. proprius erat ; ascendere: et teste S, 
Lupo (c) Trecensi antistite; in sua ad Thalasiuim epi- 


scopum, Epistola solis diaeonis osculum pacis in altari 


accipere concessum , subdiaconis illud ad intimos 
gradus expectantibüs, nec ad altare licebat ascendere 
nisi cum pallam diacono exliibébant ; in hoc tamen a 
minoribus ordinibus sécernebantur; quod isti oseu- 
lum pacis extra sanctuarii limites excipiebant. His 
quoque a Concilio Carthaginensi ( Conc. 111, Qu. 4, 
p. 387 ) severe prohibitum fuerat per Dominus vobis- 
cum, quod superioribus solum ordinibus competebat, 
populum salutare. En clare, ut opinor, solideque 
contrá D. de Vert demonstratum ; quæ mens, quod 
studium Ecelesiæ omni tempore fuerit in distinguen- 
dis a se invicem ecclesiasticorum ordinibus; et extol - 
lenda presertim, particularibus ornamentis ; ritibus, 
exremoniis, episcopali dignitate; 
$XLVI. Error D. de Vert circa veligiosortm ordi- 
| .,7 cum vestitum. P 
' Eodem prorsus spiritu D. de Vert dueitur in ferendo 
dé religiosorum utriusque sexus ordinum vestitu, ne- 
(à) Thomass. in par: 4, lib. À, tom. 2, €. 59. 
(b)Pronuntiatepiscopus ad populum dicens: Paa vobis, 
(cy S. Lüpus, an. 459. 
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que temperare mihi possum, quin nugas suas in lucem 
proferam. Profecto si hoc tantum asseruisset, quod re- 
ligiosorum vestimenta non nisi ex majori modestia ab arli- 
ficum. plebisque indumentis distinguebantur, non équi- 
dem in eo attentius examinando laborassem ; aut si 
quidpiam operis impendere voluissem, id totum unica 
additione confecissem ; asserta videlicet sua ex parte 
vera esse, si recentiores Mendicantium ordines specte- 
mus, primos tamen solitarios et monachos primis sta- 
"tim institutionis sux incunabulis particularem sibi 
vestituni sumpsisse. Cujus rei veritas; quanquam non 
multum ad rem nostram faciat, facile contra D. de Vert 
demonstrari posset : quid enim contra aperiam Cas- 
siani (a) auctoritatem reponat, qui nobis singillatim 
describit; quam monasticarum vestium forma cæte- 
ris differret , qui de singulis vestium partibus rationes 
mysticas tradit, ac expresse declarat, eas non solum 
ad tegendum corpus, sublevandasque humauitatis 
necessitates inserviisse, verum etiam symbolorum lo- 
cum obtinuisse, qux morum simplicitatem innocen- 
tíamque effigurarent. Quid, queso, Concilio Aurelia- 
nensi ( Aun. 611) respondeat, quod, Canone 24, de 
pallio loquitur tanquam de vestitu monachis proprio, 
et initæ vite rationis characteristicum signum enun- 
tiat, quo semel assumpto nefas sit matrimonium con- 
trahere? Quid auctoritati Theodorici Cantuariensis (b) 
opponet, qui de monastica professione scribens ait : 
Septem dies velel caput suum. cuculla sua, et septimo 
die abbas tollat velamen sicut in baptismo presbyter 
. septimo die velamen infantium abstollit.... quia secun- 
dum baptisma est, et omnia peccata dimittuntur sicut 
in baptismo. Ne non ulterius historicæ hujus dis- 
. quisitionis puneto immoror. Longius enim D. de Vert 
progreditur , et illius vestigiis inhærere necesse est. 
Ac videtur imprimis distinctionem illam, quæ ho- 
dierno die inter religiosorum nostrorum .vestimenta 
cernitur , damnare. Qui igitur inquit , de loco quodam 
vite S. Benedicti loquens , in quo Biographus vesti- 
tum a solitario quodam sancto huic Patri traditum 
ambiguis his verbis exprimit : Sancta conversationis 
habitum : Qui igitur? ideone quia claustralibus placuit 


ad conciliandam tunicæ cucullæque , que olim commu-: 


nem omnium secularium profanissimorumque hominum 
kie. E efficiebant , singularem venerationem et digni- 
tatem, eas. sanciæ Religionis habitum appellare , nos 
hisce præjudicalis opinionibus innixi monasticas vestes 
sanct? conversationis habitum appellabimus (Tom 2, 
p. 474 )? Et alibi de scapulari loquens, quod unice 
conservandis inter laborandum ab immunditie detri- 
tioneque vestibus ab initio destinatum, dein vero ob 
deponendi reassumendique tædium semper retentum 
fuisse contendit, ita ait : Hoc in causa cst , cur scapu- 
lare tanquam. precipua, et essentialis Er monastici 
pars consideretur. Dein addit : Si tamen quidpiam es- 
: sentiale ir aliquo vestitu esse polest, qui non minus mo- 
nachis, quam ceteris mortalibus ob hanc solam ratio- 


(a) Inst. Cassian. Toto libro primo de Habitu mo- 


nachorum. 


(b) In Pœnit. de Profess. monach., n. 9. # 


Pp 


à 
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ném datus est, ut corpus tegat , aerisque injurias ar- 
ceat. Tom. 2, p. 271). ; dr 

Sed quid? Anne hic vestitus iis non etiam tri butus 
est in signum vitæ generis, quod profitentur, testimo- 
niumque pœnitentiæ ? An monachi non aliam ob ra- 





tionem se indumentis his tegunt, quam ad depel!en« 


dam cceli intemperiem? Annon se etiam induunt 

cilicio ad compescendam carnem , et sacco ad humi- 
liandum animum? Non equidem in Micior omnem ve- 

stem comparatam esse ad tegendum corpus; verum 

simul. etiam contendo alium przierea respiei posse 

finem , honorandi videlicet, aut humiliandi eum, qui 
illo induitur, vel ejus dignitatem conditionemque de- 

clarandi. Sie reges-olim purpura, magistratus præ- 

texta, philosophi pallio insigniti procedebant; sic 
fœminæ diversa vestium forma diversum indicant 

sexum. Ea prorsus ratione et indumenta quapiam 

reperiuntur, quæ ob incommodam configurationem, 

rudem texturam , vilitatemque suam tanquam poeniten- 

iiw paupertatisque vestes considerari queunt. Hujus- 

modi sunt saceus, et cilicia a monachis adoptata. Quo- 

rum differentiæ licet non sint essentiales, si effectum 

physicum vestium, qui est tegere, et aeris inclemen- 

tia tueri, spectemus ; sunt. lamen essenliales, si effe- 

etum moralem, qui est distinguere vitz statum et Con» 
ditionem, perpendanius. Jam monasticæ vit:e conditio 

omnibus deliciis mundique vanitatibus, non solum 

corde, verum etiam moribus, imo ipso vestitu nun- 

tium remittit. Hoc vitæ institutum seeum fert; hoc 

monachorum statui essentiale est. Utque huic fini ve- 

stitus eorum correspondeat essentiale est, quidquid 

D. de Vert objiciat, ut sit habitus poenitentiae, et hu- 

militatis, atque a sæeulari mollitie ac vanitate longis- 

sime distet. Quid ergo mirum si monachi vestimenta 

ista sibi propria adsciverint? Quid mirum si. boni 

probique monachorumque nomine digni monachi id - 
vestium genus amaverint, quod eis paupertatem et 

poenitentiam , quam profitebantur, continuo in me- 

moriam revocabat? Quid mirum si ardenti zelo erga: 
indumentum, quod éos consecrationis suæ admone- 
bat, exciti, illud habitum sanctum, habitum sanctita- 

tis, habitum sancte conversationis appellaverint ? Pro- 

fecto, si quidpiam hic adniratione dignum occurrit , 

illud est, quod religiosorum inveniatur aliquis, qui si- 

milia aut ignoret, aut despiciat, aut conqueri audeat, 

quod socii fratresque sui, hac ratione scapulari cu- 

cullæque venerationem igniraieuque au stu- 

duerint. 


$ XLVIII. Error D. de Vert circa E sacrarum 
vir, DUE j 


Si essentiale vestitui monachorum est, ut statum 
illum pœnitentiæ et humilitatis, quem amplexi. sunt, . 
ipsa externa sua conformatione connotet ; non minus. 
vit conditioni Deo devotarum virginum essentiale ar- 
bitramur certa vestium specie , puritatem et mode- 
Stiam , quam profitentur, exprimere. ltaque semper 
aut ex peculiari vestium forma, ind a secularibus 
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minis profanoque vulgo secernebantur. Scio equidem 
novam hic quoque mihi litem a D. de Vert moveri , qui 
placita sua de reliogiosis viris ad religiosas pariter fo»- 
minas extendit, quod licet nihilo solidioribus argumen» 
tis, non minori tamen temeritate conatur. Religiosi, ait, 
discipulis suis vestitum eum imperiti sunt, quo commu- 
niter pauperes in provinciis suis utebantur. Cui illico, 
absque ulla distinctione limitationeque subjüngit : 
Idem quoque apud moniales obtigit. En universa as- 
serti hujus fundamenta : Constat, exempli gratia, vir- 
gines S. Marie alias Visitationis, dictas , nihil aliud 
cultu externo, quam modestarum matronarum habitum, 
qui initio ullimi seculi viguit, usurpare (Tom. 2, p. 
489). Atque dein (Jbid., p. 490) : Universim velum, 
fascia , vitta , cingulum, etc., annon vestiendi ratio est, 
que antiquiorum temporum foeminis passim. communis 
erat? Alibi (bid., p. 241) dixerat : Rustice virgines 
- fere ubique , imo , quibusdam in locis etiam mulierculae 
caput suum candenti tela obnubunt..... Idem apud. no- 
vitias in monialium claustris observatur, que ad indi- 
"candam conditionis differentiam velo albo utuntur, cum 
e contrario professæ nigro tegantur, qui mos pluribus in 
locis apud matres familias obtinet. Unde deducitur no- 
vitias usum veli candidi ad imitationem virginum sœcu- 
larium , et professas velum nigrum ad exemplum matro- 
narum retinuisse. 

"Nerum quæ hic, D. de Vert in causæ subsidium ad- 
ducit , evidenti falsitate laborant ; cum supra centum 
jam annos moniales discrepantem a profano vestitum 
gestent (a). S. Theresia ipsa de se narrat , quod dum 
Hispalim ad fundandum ibidem monasterium perrexis- 
set, velum, pallium candidum , et sandalia, quibus 
vestiebatur, orinium oculos Cordubæ, qua ei trans- 
ire necesse fuerat, propter rei novitatem in se con- 
vertisse. Sed, quid argumentis tam recentibus uti- 
mur, eum nobis præstantissima alia ab ultima anti- 
quitate petita abunde suppetant ? 

Silentio prztereo colorem fuscum, qui omnibus 
pietatem , et castitatem profitentibus communis eva- 
serat. S. Hieronymus (5) sexcentis in locis de eo ser- 
mocinatur, ut ex adjunctis in calce citationibus elu- 
cet. S. Chrysostomus in suis Homiliis ( Homil. 8 in 

Ep. 4 ad Timoth.) eorum indumentorum mentionem 


facit, ubi virgines coarguit, quæ in componendo ' 


sacro hoc vestitu profanum quemdam affectabant fa- 
stum. Verum modestia hæc in vestibus observata eas 
tantum. respiciebat , quae licet particulariter se pietati 
addixerint, in sæeulo tamen adhuc morabantur. Fue- 
runt et alix virgines , quæ solemni ritu Deo conse- 


» 
? 


(a) S. Theresia de Fundatione Hispalensi, c. 15. 

- (b) Tunicam fusciorem... induta se repente Domino 
consecravit , ul intelligeret universa cognatio non posse 
aliud ei extorqueri , que jam seculum damnassel in 
vestibus. Ep. ad Mare. de laudibus Aselle. Puellæ 
tunica minus cum humi jacuerit sordidatur, saccus. vi- 
lior auratorum pretium calceorum agentibus largitur : 
cingulum non auro gemmisque distinctum, sed laneum. 


Ep. ad eumdem de ægrot. Blesillge. Solent quedam: 


cum futuram Virginem spoponderint, nulla tunica eam 
- induere , et. furvo operire pallio, auferre linteamina. 
Epist. ad Gaud. de Paeatula, — 


TH. XXVI. 
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crabantur. Hæ singulare quoddam velum portabant, 
quo et a cæteris in seculo degentibus virginibus discer- 
nebantur, quodque statis quibusdam cæremoniis im- 
ponebatur. Anne justum æquumque nos a D. de 
Vert constringi ad rem probandam, quæ ipsa sui ve- 
ritate in omnium incurrit oculos ? S. Hieronymus (a) 
scribeus virgini Demetriadi , ei in memoriam revocat 
velum illud castitatis, quod cum episcopali benedi- 


ctione receperat. S. Ambrosius (b) loquitur de filia- 


bus, que proximis e civitatibus, et magis etiam 
dissitis provinciis, Mediolanum confluebant:, ut divino 
Numini se consecrarent , et sacrum velamen ex ejus 
manibus susciperent. S. Optatus (c) compluries de 
velo illo mentionem facit, quod Deo devotis virgini- 
bus impertiebatur; quodque mitram appellat, ac e 
lana purpurei coloris contextum fuisse nos edocet. 
Conqueritur hic de donatistis, qui virginibus christia- 
nis vela in Ecclesia catholica suscepta dempserant, 
iisque alia substituerant, sæpius dein repetit vela- 
menta hzc sacra in signum puritatis , quam virgines 
lis redimitæ profitebantur, data esse. Velum itaque 
hoc ut Virgines Deo consecrat» a sæcularibus dis- 
tinguerentur assumptum fuit, atque in signum di- 
versi vilæ generis essentialiter destinatum. Aliunde ve- 
lum istud certa vestimenti species est, quæ omnium 
maxime in oculos incurrit. Qui igitur D. de Vert id 
seu ignoravit, seu tacuit? Aut cur indumentum hoe 
non exemit a generali illa thesi, in qua asserit mo. - 
niales seque ac monachos nulla alia adhibuisse ve- 
stimenta, quam quibus vel pauperes, vel devotæ mulier- 
cule uterentur? Qua ratione tam indabie affirmare 
valuit, Velum partem fecisse vestimentorum , que pro- 


. (a) Scio quod ad imprecationem Pontificis flammeum 
virginale sanctum operuit caput. Epist. ad Déme- 
iriadem. 

(b) Non es memorata diei sancta resurrectionis , in 
qua divino altari te obtulisti velandam ; in tanto itaque 
solemni conventu Ecclesie Dei... tunc sacro velamine 
tecta es. Lib. 1, de Virg. et ad virg. Laps., c. 5. Venit pa- 
sche dies, in toto orbe baptismi sacramenta celebrantur, 
velantur sacræ virgines. Exhort. ad Virg. Interéa Sa- 
cerdos gressum divertit ad Ecclesiam maaimo populorum 
agmine prosequente, ibique inter diutissimos psalmorum 
concenlus, ac prolixam orationis continuationem : B. 
Germanus dexteram super caput virginis indefesseste- 
nuit. Auct. Vit. S. Genovef., c. 21. Ut Preslyie in- 
consulto , Episcopo Virgines non consecret. Canon. 
Eccles. Afric., c. 9. 

(c) Ab eo comprehensa puella, cui mitram ipse impo - 
suerat, a qua paulo ante pater vocabatur, nefarie ince - 
stare. minime dubitavit. Milevit. lib. 9. post medium 
loquens de Felice episcopo donatista. Jam illud qtam 
stultum est , ut jam dudum professæ signa voluntatis , 
capitibus postea vobis jubentibus immutarent , ut mitel- 
las alias projicerent, et alias acciperent. Tum referens 
Consilium Pauli de Virginibus : Hec sunt verba con- 
silii; nec ulla sunt. precepta conjuncta, vel de qua 
lana mitella fieret , aut de qua purpura pingeretur. 
Non enim hoc panno potest virginitas adjuvari ; non inde 
compescuntur animi, etc. Res inventa est ad signum ca- 
pitis, non ad remedium castitatis... nudastis denuo. ca- 
pita jam velata, de quibus professionis detraxistis indicia, 
quæ contra raptores aut petitores videntur. inventa : in 
mutella indicium est voluntatis, ut rem jam Deo devotam - 
nec qui sponsabat perseveret pelere, aut ne raptor audeat 
violare. 1bid., lib. 6, paulo post initium. 


(Vingt-sept.) 
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Janis et in mundo degentibus faminis quoque in usu 
fuerant ? 


$ XLIX. Reipondétür argumentis quibus D. de Vert 
systema. Suum confirmat. Quidquid eruditi sentiant ; 
periculosum èst omnia naturaliter ac simpliciter ex- 
plicare. 


Circa septem capita doctrinam D. de Vert singilla- 
tim confutandam suscepi , quanquam enim plura sint 
qui censuram flagitent , tamen supersedendum est, 
ne hoc opus præter modum excresca. Itaque ad insti- 
tutam disputationem revertor. Non quidem , ut nova 
cumulem argumenta, ulteriorique confirmatione 
comprobem ea, quie de mente Ecclesi in institu- 
tione et usu exremoniarum asserui. Sat enim so- 
lida , satisque multà me ad systema meum opinioni- 
bus D. de Vert contrarium stabiliendum adduxissé 
arbitror, illudque tanquam verum Ecclesiæ catholicæ 
systema respicio , imo vero contendo me argumentis 
meis demonstrationis geometricæ vim et evidentiam 
addidisse. Nihilominus nondum mihi satisfecisse vi- 
deor, ni antea fundamenta , quibus D. de Vert inni- 
titur, penitus evertam , argumentaque , quibus con- 
jecturas suas comprobare conatur, funditus convellam. 

Discussio hxc, qua alteram justi operis partem 
elficere posset , paucis absolvetur. Fundameuta enim 
et argumenta D. de Vert hujusmodi sunt, ut uno 
verbo tota lis expediri , opinionumque suarum infirs 
mitas et exilitas demonstrari queat. Quapropter 
spero me paucis in paginis, quidquid est negotii, con- 
fecturum , et ingeniis etiam difficillimis , maximeque 
recalcitrantibus satisfacturum, 

Sua itaque argumenta repetit ; 4.° ab amore sim- 
plicitatis quam eruditis quibusque acceptissimam esse 
ait; 2° a verisimilitudine conjecturarum ; 3° ab indu- 
ctione, quam ex plurimis Ritualibus , Missalibus , et 
Sacramentariis deduxit. Verum amor omnia simpli- 
citer ae naturaliter explicandi cui et eruditi , et ipse 
D. de Vert proter modum indulget, nimis infirma pro- 

- batio est in materia in quà non privata nostra studia, 
sed Ecclesi» sententiam ex suis precibus, Ritibus , 
conciliorum decretis , SS. PP. testimoniis notis pate- 
factam sequi debemus. Frustra adserat D. de Vert, 
hune amorem nimis naturalem esse, atque ipsius 
plebis atque hereticorum , animis inhærere. Sed 
quieso, an naturam, an de rudi plebe homines, au hæ- 

, reticos sequemur circa mysteria quæ ab illis aut to: 
lerari, aut intelligi nequeunt? At vero Hic amor, 
addit D. de Vert, hodiernis diebus invaluit , et eruditis 
doctisque viris mirum in modum placet, qui nunc demum 
in ómmi scientiarum et litterarum. genere pulchram il- 
tam naturæ simplicitatem querunt. Haud equidem in- 
ficior, quod hujusmodi amor nostrorum eruditorum 
ánimos obsederit atque ubique dominatur. Verum 
Yi magis milii atque omnibus vere fidelibus lacrymas 
&icit ; ad simplicem quippe naturam recurritur, et 
sub specioso hoc prætextu fides audacter subfoditur, 
mysteria proterve deturpantur. Tantum abest ut ad 
veritatem. perveniatur. Infelix haec semit» "eu plus 
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quam necesse sit, teritur. increduli athei, obdurati re- 


' ligionis cavillatores, sociniani , critici turmatim in 


eam convolant, licet nihil aliud præstent, quam ut 
sectatores suos in funestissima deturbent præcipitia. 
An non igitur mirandum quod D. de Vert non me- 
tuerit se tam periculosæ viæ committere, tantisque 
naufragiis infame sequor sulcare ? À 
Profecto omni ex parte deteguntur in fidem ma- 
chinationes, undique temerarii erumpunt ctores, 
qui universo christiano orbi incredulitate sua, immo- 
deralaque criticandi audacia scandalum præbent. Hi 
omnes cum D. de Vert in normam et regulam peri- 
culosum hoc simplicitatis , ut aiunt, prineipium pro- 
ponunt, et sub specioso titulo omuia naturali, et sen- 
sibus congrua ratione explicandi , majoremque rebus. 
fidem conciliandi, absque ulla discretione euneta reji- 
ciunt, quæ vel exigua ex parte prodigium, symbolum, , 
figuram mystieam, aut miraculum redolent. Hoé falsüt 
principium D. Simonem in sua novi Testamenti explica- 
tione fefellit. Commentarii SS. PP. nimium figurati 
mysticique ei videbantur. Volens itaque simpliciora af- 
ferre, rudissima quaeque, indignissima atque bumillima 
aitulit. Atque adlaborans omnia ad naturales ratio- 
nes reducere, deturpavit profundissima religionis my- 
Steria, et argumenta, quæ ad comprobandam Jesü 
Christi divinitatem quam maxime faciunt , elanguia 
et debiliora reddidit. Hoc principium , Vandalium et 
cum eo scriptorem Gallum styli elegantia percelebrem 
in errorem induxit, Uterque, dum cuncta naturali 
simplicitati humanæque fidei magis conformare stu- 
det , universa temere et,absque fundaménto rejicit , 
quse constans Patrum traditio, ipsa meliorum profana 
Historiæ scriptorum auctoritas , omnium sæculorum, 
nationum, populorum , hominum unaniris persuasio 
nos de potestate dæmonum in reddendis oraeulis 
edocuerat, Falso hoe prineipio abreptus est vir ille (a) 
qui non erubuit, parvo abhinc tempore, in conspectu 
totius orbis, non sine summo universa Christianitatis 
scandalo publicis in thesibus propugnare, erucem 
portentosam , que Constantino in aere apparuit , ei- 
que igueis litteris victoriam eontra Maxentium Tyran- 
num augurata est, nihil miraeulosi in se eontinuisse; 
nihilque aliud quam parelium fuisse, effectum videli- 
cet naturalem solis radiorum nube quapiam reflexo - 
rum. Hoc denique falsum prineipium, Spinosam, To- 
landum (In Originibus Judaict Ritus) Clericum, et sex- 
centos alios contumacis incredulitatis viros, vulgo 
spiritus fortes dielos , fefellit, qui specie conciliandi 
majorem fidem Historie exitüs Israelitarum ex ZEgy« 
pto, omnia ea sustulerunt, quæ in transitu Maris ru- 
bri, aliisque populo Judaico a Deo exhibitis prodigiis, 
miraculosa reperiuntur. In vanum hi vires suas in id 
intenderunt, ut Cuncta hæc naturali et sensibili ra- 


tione explicarent , et quanquam infirmitatem Conatus E 


sui probe cognoverint , non tamen veriti sunt contra 
apertissimos Seripturz locos conjecturas suas. en po 





(a) Joan. Albertus Fabricius, professor Hambur . 
sis in Thesibus, quas publice anne 1706 propugu ua 
das proposuit. 5 MS, 


SM 
meritate plenas, ita soliditate destitutas in lucem pu- 
blicam proferre. —— : 

Omnes hi auctores heu nimium quantum in omni 
litterarum genere simplicitatem et naturam seculi sunt, 
Sed an propterea veritatem Sunt assecuti? Ipsorum 
mens falsis hisce opinionibus illecta in errorem acta 
est, et error hic toti Ecclesia scandalo extitit. Quo 
igitur animo D. de Vert funestum hoc persuadere au- 
det principium, quod illos in transversos duxit trami- 
tes? aut nobis tam periculosas ad sequendum propo- 
nit semitas? aut ipse huic viæ pergit insistere ? Illum 
equidem homini comparo qui circa profundissimi ba- 
rathri marginem terram fodit. An forsitan exemplo 
Suo nos ad eamdem fortunam tentandam perducere 
credit? . eris 

Quanquam hoc principium non modo pericul;sum 
est, sed etiain falsitate laborat? Id D. dé Vert nequa- 
quam comprehendit, nec tamen tanto ratiocinio opus 
€sL ut comprobetdr aut comprehendatur . Quid enim 
nostra Religio aliud est, ut jam supra innui, quàm 
Religio mystica, in qua Deus nounisi sub profundo 
symbolorum velo se visendum praebet, in qua gratiám 


suam invisibilibus viis diffundit , in qua Evangelium , 


* nobis non nisi obscura proponit, in qua denique spes 
nobis non alia bona promitlit, quam qui captum no- 
strum effugiunt ? Itaque cultum nostrum merito ex 
symbolis constare necesse est , cum ille spei ; fidei , 
sanctifieationique nostrae correspondere debeat. Ve- 
rum quidem est, spiritus illos fortes tenebras has 
aversari. Omne mystieum necessario etiam obscuruin 
est, nee satis horum curiositati facit, quie omnia in- 
time perserutari; examinare, comprehendere cupiunt, 
Impediti enim ab innata sibi superbia, ne intellectum 
suum ad insensibilia credenda constringant, unice 
rebus qux sub. sensus cadunt evidentesque sunt fi- 
dém praestant, nos véro qui captivamus intellectum 
in obsequium fidei, hac nostra simplicitate gaudemus, 
Amor sensibilium , et naturalium rerum nos nequa- 
quam. co abripit, ut quidpiam fidei, quam docenti 
Ecclesiæ debemus, officiat. Quidquid fides proponat , 
mysteria, symbola, miracula , omnia denique ab illa 
proficiscentia , eredibilia nobis fiunt , atque sie seeu- 
rius longe elsi per obscuras ducti semitas procedi- 
mus, quam dum fatuos illos ignes; fallaciaque luraina 
sequimur, quæ noster intelleetus nobis offert. Hanc 
seutentiam de hoc amore omnia simpliciter ac natu- 
raliter explicandi, de quo D. de Vert tantum gloriatur; 
ferre debemus. Videamus nunc, quid de verisimilitu- 
dite suarum conjecturarum sentiendurn sit. 


. 8 L. Secundum D. de Vert argumentum. Verisimili- 
© tudo suárüm conjecturarum. he conjecture quam- 
" cumque verisimilitudinis speciem pre se ferant, sepius 

historiarum testimonio con[utaniur. : 
- -Verisimilitudo hæe conjecturarum alterum Vertii 
efficit argümentum, Verum neque hoe magis securum 
magisque coneludéns præcedenti "est. Non equidem 

j ignoro conjecturas suppetere, qux aliquando tantam 
verisimilitudinis speciem præ se ferunt, quæque tam 
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Proxime ad veritatem aecedunt; ut inéautos facile in 
errorem abducant, Fallax quidem splendor assensum 
eorum exlorquet, qui veritatem penitus penetrare 
n^queuril, et absque magno riegotio persuadentur, ut 
conjeeturam aliquam pro vera suscipiant, quia est 
verosimilis. Hoe ipsum D. de Vért féfellit, qui aliunde 


ab omni mystico sensu abliorrebat. Sie cerei meri- 


diano sole accensi illi preter modum displicebant, 
nec patiebatur eos usurpari in signuürm obsequii erga 
Deui; aut in Symbola eliaritatis, quæ lüeida semper 
et ardens in cordibus. fidelium flagrare debet, Ast, 
cum illi áffirmatur luminum usum ad dispellendas 
tenebras fuisse introductum a nécessitaté, promptus 
ad hane ampleetendam seutentiam advolat, Crederes 
illum e tenebris ad clàram lucem exiisse, iia sibi in 
fallaci hoe inverito gloriatür, ita sibi arridet. Alque 


novam hane veritatis, ut. illé arbitratur, indagandæ 


viam, omnibus tanquai certissimam semitam pro- 
ponit, quà ducti cæteras etiam Ecclesise ceremonias 
explicare facile possint; verüm fundamentum hoc quo 
systéma suum innititur, eo faciliüs prosternam, quo 
clirius illi monstravero conjecluras suas vanas, fal- 
sas, insufficientes, imo nonnunquarni ridiculas esse; 
Priino assero, quemcumque demum veri fucum, 
quamcumque certitudinis speciem conjecturze bepræ 
se ferant, iis non esse fidendum. Cum jactata hxc ve- 
risimilitudo liaud raro à veritate historica refellatur, 
et lucidissimus ille spleüdor sæpe, imo Sxipissime, a 
viris accuratius rem indagantibus fatuum lumen esse 
deprehendatur. Quid de Veteris Testamenti cæremo- 
niis dici non posset uti vellem, si D. de Vert prinei- 
piis facile omni mysterio spoliari possent, atque na- 
türaliter explicari, quam quidem rem ipse D. de Vert 
jàin sufficienter præstitit circa thymiamata, ac lucer- 
narum usum, circa impositionem manuum, el effu- 
sionem olei a Jacobo in modum sacrificii peractam ? 
Quantas non et ego alias cæremonias explicare eadem 
ratione possem ? 


Quid enim obstaret, ne dicam, ideo præceplum 
fuisse, ut ignis in usum altaris incensorum ab altari 
holocaustorum sumatur, quia sibi fuere proxima, 
sicque commodi rationem habitam? Ideo agnum, pa- 
schalem mense Nisan ab Israelitis comestum fuisse, 
quia eo anni tempore animal istud magis obvium ? 
Ideo assatum, quia ita praeparatum magis sapit? Ideo 
crebram ablutionem institutam, quia mundities sani- 
tati conducit? Ideo sacerdotes vestes laneas porlasse, 
quia indumenta hæc et magis communia, et tempori- 
bus illis magis accommodata? Ideo denique supremum 
Pontificem cæteris pretiosiora, auroque et purpura 
vestimenta interlexia geslasse, quia cæteris saerili- 
culis ditior ac opulentior fuerat? Verum neque mex, 
neque D. de Vert conjecturæ solidae Sunt, et utraeque 
a veritate quam maxime discedunt. Quod historia lux 
temporum, et passim occurrentes S. Scripturæ abun- 
de demonstrant, Nihilominus univers: hie conjecture 
speciem quamdam verisimilitudinis præ se ferunt, ut 
vix dubitandum sit, eas avide ab illis abrepium iri, 
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qui cum D. de Vert omnia mysteria e medio tollere 
cupiunt, omnesque explicationes symbolieas aver- 
santur. 

Idem prorsus sentiendum est de ritibus Ecclesiæ 
Jesu Christi, et de conjecturis, quæ eos ad originem 
simplicem et naturalem reducere videntur. Quam- 
eumque demum veri speciem conjecture hæ præ- 
beant, quantumvis probabilia argumenta appareant, 
quæ ad novas institutionis rationes effingendas fa- 


ciunt, Sæpissime tamen a veritate quam maxime ab- , 


horrentia esse, tum aceuratiori indagine, tum histo- 
riarum certissimo testimonio evincitur. Atque ut rem 


exemplo illustrem : In nostris ecclesiis Psalmi alter-. 


nis vicibus, ac duplici choro cantantur. Hujus con- 
sueludinis causam dum mecum perpendo, primum 
mihi occurrit, id verisimiliter fieri, ut cantores sibi 
mutuo solatio sint; cum alías metuendum foret, ne 
continuato labore exhausti deficiant, atque ante prze« 
slitutum precum tempus absolutosque Hymnos psal- 
lendi finem faccre cogantur. Nihil profecto hac con- 
jectura argutius, nihil verisimifius, quam etiam D. de 
Vert ambabus manibus suscepit, atque sic nullam 
aliam consuetudinis hujus causam proferre necesse 
duxit. Nihilominus, si Ritus hujus originem accura- 
tius ,perserutati fuerimus, conjecturam hanc esse fal- 
sissimam experiemur ; cum Historia ecclesiastica toto 
coelo diversam, ac dignitate multo nobiliorem ratio- 
nem suppeditet. Socrates (Lib. 6, cap. 8) quippe nos 
edocet S. Ignatium episcopum Antiochenum in ecsta- 
sim abreptum angelos Dei laudes alternis choris mo- 
dulantes vidisse, indeque permotum, ut in terris imi- 
iandum præciperet, quod in coelis fieri observasset. 
Hæc in Ecclesia Græca reciproci mutuique cantus 
origo extitit, indeque sancti Ambrosii tempore in 
Occidentem hæc consuetudo traducta. Cujus jam an- 
tea in Veteri Testamento exemplum cherubini a Pro- 
pheta visi exhibent, qui alternis vicibus verba hzc : 
Sanctus, sanctus, sanctus Dominus Deus exercituum 
. Suscipiebant. Ast coelestes spiritus hac requie, mu. 
tuoque solatio opus habuisse nemo certe contendet. 
Ceterum ad ævum usque saneti Ignatii in Oriente, et 
S. Ambrosii in Occidente nulli unquam mortalium 
occurrit eantorum lassitudini alterna hac modulatio- 
ne subvenire., Unde manifestum est, hane psallendi 
consuetudinem nequaquam a necessitate se mutuo 
sublevandi introduetam fuisse; itaque omnis conje- 
ctura evanescit que, quanquam verisimillima videa- 
tur, tamen a veritate longissime abest. 

In pedes nos miss: tempore erigimus, dum diaco: 
nus Evangelium legit, imo ab altari nos ad lectionis 
suggestum convertimus. Quid magis ad rem hanc ex- 
plicandam aptius, quam ut dicamus, naturalem re- 
rum ordinem exigere, ut oculos, corpusque in eum 
convertamus, quem audire cupimus, necesseque esse, 
ut erigamur, si cuipiam proximiores fieri volumus ? 
Adde his unum alterumve duodecimi, aut decimi- 
quinti sæculi rituale, quod eamdem, licet ineptam, 
hujus rei rationem profert, geometricam D. de Vert 
subministrabis demonstrationem Nihilominus, si con- 


DE VERO ECCLESIAE SENSU 


. enim ob venerationem fieri ait; 


844 
suetudinis hujus originem accuratius indagaverimus, 
conjecturze falsitas clare elucebit. SW 
Auctor Constitutionum apostolicarunr , qui inter 
vetustissimos, qui nobis suppetunt, scriptores me- 
rito numeratur, aliam nobis longe causam innuit. Id 


necessitatis, aut commodi ratio habita fuisset, idem in 
audiendis Epistola, Lectionibus, et Prophetiis, quæ 
pariter in elato quopiam loco, et sepe in eodem, quo 
Evangelium legi consueverunt, obtigisset. Verisimili- 


tudo igitur conjecturarum nequaquam firmum veri- . 
tatis prestat argumentum, neque his temere, et absque 


metu solidaque trutina Aie cum tam sæpe 
in errorem inducant. 


$ LI. Conjecturæ, quacumque veri specie predite, 
nequaquam ad Egi) nostras ceremonias suf- 
ficiunt. 


Assero secundo loco, mec D. de Non in 
quibus sibi tantum placet, raro, imo vix unquam ad 
explicandas nostras cæremonias sufficere. 

Profecto plures usurpantur cæremonia?, quas quo- 


-Cumque conjecturarum adminiculo penitius explanare 


nequivimus. Non inficior quidem earum subsidio ali- 
quas cireumstantias explicari; quinimo concedam 
nonnullis hac ratione satisfieri. Verum sæpissime 
hæret aqua, cum hujusmodi conjecture a docti ad- 
versarii aggressionibus tuendæ sint, qui superficiem 
solum et corticem sectantes medullam negligunt, 
neque rem intime perscrutari curant. Verisimile D. 
de Vert videbatur aquam solum non vero vinum in 
Missæ sacrificio benedici, quoniam in recitanda ora- 
tione, Deus -qui humane, etc. To hujus quod in his 
verbis reperitur, Da nobis per hujus aquæ, et vi- 
ni, etc., ac sacerdotem ad designandam crucis signo 
ERES materiam determinat, tune pronunciatum 
aqua in vinum jam caliei infusum immittitur. Itaque, 
ait, determinatur sacerdos ad benedicendam solam 
aquam, cum jam vinum sit adhibitum. Hæc illius 
conjectura est: ast sciscitor ab eo, cur in missis 
mortuorum neque vinum, neque aqua benedicatur ? 
Hoc velim ut suis his conjecturis fretus huic ges 
respondeat. 

Campanarum usum D, de Vert (Tom. 4, pag. 45, 
e| Tom. 2, pag. 87) pari ratione a sola necessitate 
adseiscit, neque iis assentitur, qui eas in signum moe: 


stiliæ, aut letitia, vel ad amplificandam festivarum - 


solemnitatum pompam adhiberi credunt. Si vero quæ- 
ratur eur pulsentur, congregato jam fidelium cœtu, - 
ut fit, dum Hymmus Te Deum canitur in fine matutini, 
aut tempore Antiphonarum O, vulgo appellatarum, ” 
D. de Vert nequaquam titubat, sed promptus respon. 
det, id fieri, ut primo in casu fideles ad Laudes, se. 


cundo vero ad Completorium invitentur. En conjectu- m 


ram, quam verisimilem arbitratur, quæ tamen re 
ipsa veritate caret. Si enim ideo ad Te Deum Cam- 
panæ pulsantur, ut Laudes populo annuntientur, id 
semper, etiam cum hymnus ille intermittitur, in finé 


 matutüini fieri deberet, Si pror ad miei 


et profecto si aut - 








im 


in. 7-5 


E 
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Adventus O, campanæ resonant ; Ut christiano gregi 
Ingruens Completorium innotescat, id pariter post 
Nativitatem, dum Antiphonæ exe absunt, proxime ante 
Completorium usuveniret. Cælerum: cur in solemnio- 
ribus missis campanæ ad Gloria in Excelsis pulsantur, 
Cur cris hic clangor magis cerlis quibusdam. aut 
officiis, aut diebus festis, quam in aliis frequentatur ? 
Cur major notarum sonitus, crebriorque harmonia 
festivis, quam feriarum diebus? Hic certe rationés a 
physica, et necessitate ductæ hærent, omnesque con- 
jecturæ collabuntur. Recurrendum ad rationes mo- 


rales est, quidquid D. de Vert obstrepat ac re-' 


nitatur. : 

Ita de plurimis aliis ritibus dicendum est ad quos 
explicandos coniectura seu a necessitate, commodo, 
decore, seu a Judæorum, aut ethnicorum ritibus 
desumptæ, nihil lucis afferre possunt. Torqueamus 
licet ingenium nostrum curiosis Speculationibus, nihil 
lamen inveniemus, quod nobis satisfaciat. Et ipsi D. 
de Vert, qui omnia se perscrutari posse arbitratur, 
quant: non se obtulere cæremoniæ, quæ ipsum fateri 
-Coegerunt, omnia in iis. ila obscura, ita tenebris 
-obsila esse, ut propriis opinionibus diffidat, et in iis 
indagandis non nisi palpitando, ipsius verba sunt, 


procedat? Quamvis sexcentas infirmissimas conje= 


_€luras nobis obtrudere non dubitaverit, quod tamen 
adhue myriades cæremoniarum intaetas reliquit ? 
Non aliam ob ralionem, quam quod conjecturarum 
suarum fontem exhaustum viderit, atque sic certissi- 

mum nobis probet argumentum asserendi, hunc 

Suum ratiocinandi modum nequaquam ad explicandas 
nostras Cæremonias sufficere. 


UR LII. Conjecture a D. de Vert allate nequaquam veri 
speciem, ut ille arbitratur, pra se ferunt. Quindecim 
selecta harum conjecturarum exempla, e quibus ea- 
rum ridicula absurditas elucescit. E 


f 


Quod. nos a conjecturis, quibus D. de Vert tam. 
vehementer sibi gloriatur, magis adhuc deterrebit, 
- sunt absurdissimi illi, imo vero et ridiculi errores in 
quos prolapsus est, qui cum omhem fidem excedant, 
opera pretium aliqua exempla in medium proferre, 
neque credi possunt, nisi eorum exempla afferam. En 
quindecim accipe ex ceteris selecta, quæ clare de- 
-Wonstrabunt, eum quæcumque in mentem sibi vene= 
rint effutiisse, nulla habita veritatis, probabilitatis, 
- aut verisimilitudinis ratione. | 
1. D. de Vert crediderat, levissimo pulsandi inni- 
xus fundamento, usum pulsandi campanas pro de- 
.funetis, nequaquam eorum causa introductum fuisse, 
.Sed in gratiam agonizantium, at deinde consuetudi « 
nem sensim invaluisse, ut pro mortuis pulsarentur 
campan:, quie antea non nisi pro morientibus pul- 
 sabantur. Redeamus, inquit (Tom. 2, Prefat., p. 56), 
ad veterem. usum campanas pulsandi pro morientibus, 
eumque hodiernæ consuetudini substituamus, et constu- 
bit, hunc morem primo institutum fuisse ut fideles ad 
 [undendas pro agonizantibus preces excitarentur. Ve- 
rum an mortuis nulla suffragiorum est necessitas? an 
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non æquum, ut fideles ad dicendas pro eorum requie 
orationes invitentur ? 

2. Ab antiquissimis temporibus Nativitatis domi 
nies festivitate, quemcumque in diem incidat, carni- 
bus vescimur : cujus consuetudinis rationem Hono- 
rius III P. M. ab episcopo Pragensi interrogatus reddit, 
dignitatem videlicet , et excellentiam diei. Displicet 
moralis hzc causa D. de Vert, qui suo judicio carnem 
manducari arbitratur oballusionem ad Incarnationem 
Verbi , quod caro factum est, Vadem sententi® pro- 
ducit Matthæum (a) Parisiensem , quem auctorem ? 
Virum videlicet et scientia ecclesiasticorum, et ordi- 
ne temporum hoc Pontifice longe inferiorem. 

$. Candelarum solemnitate , vulgo. Purificationis 
die, incensi in processione porlabantur cerei. Hanc 
cæremoniam D. de Vert a verbo umen quod in Si- 
meonis cantico legitur proficisci credit (Tom. 2. p. 
14). Id ille absque ullo altero , quam sui ipsius testi- 
monio obtrudere audet : cum tamen nobis constet 
festivitatem hanc a quinto jam sæculo eadem accen- 
sorum cereorum solemnitate in Ecclesia Hierosoly- 
mitana obtinuisse. Eo vero tempore hz allusiones 
nequaquam in usu fuerunt, et S. Eligius, qui septimo 
sæculo floruerat, nos clare edocet cereos hos Purifi- 
cationis die assumptos fuisse, ut ethnica Lupercalium 
superstitio, quæ necdum penitus aboleri potuerat , 
sacris his cæremoniis obliteraretur. Credebant enim 
ethnici se ardentibus his candelis ; quas in honorem - 
Panis, et Februz circumferebant, a criminum suorum 
labe purificari. ja. 

4. Quarta Quadragesimæ dominica majori quadam 
solemnitate celebrari solet. In quo D. de Vert nullum 


Aliud mysterium reperit, cui singularia hæc lætitiæ 


signa adscribi queant, quam verba Letare Hierusa- 
lem, quibus introitus inchoatur. Equidem , si majori 
antiquitatis scientia przeditus fuisset, longe aliam 
gaudii ét solemnitatis causam attulisset. Non igno- 
rasset enim medium Quadragesima tempus olim 
diem fuisse lætitiæ, ut etiam nune apud Graecos: sub 
nomine Mesonistymi. Scivisset eamdem solemnitatem 
a Latinis in proximam dominicam translatam fuisse ; 
atque ex hine multo aptius, quam fecit, veram ratio- 
nem. solemnitatis, et ltitix hujus diei intulisset. Ac- : 
cedit huc quod festo hoc die aurea Rosa a summo 
Pontifice certo ritu benedicatur. Quæ cieremonia, cum 
jam ab undecimo sæculo invaluerit, non parum ad 
augendam hujus festivitatis solemnitatem omnibus | 
illis ecclesiis contribuere debuit , qui ritus suos Ro- 
manæ Sedi conformant. 

9. Arbitratur D. de Vert (Tom. 9, p. 30 et 104), 
non aliam ob rationem in benedictione Cerei Pa- 
schalis ei thus, seu incensum inseri, quam ob perpe- 
ram intellecta verba : Suscipe, Domine, incensi hujus 
sacrificium , contendit ignorantia, et inadvertentia 
Rubricariorum , temporibus illis Gothicis , velut nono 
seculo, factum fuisse, quod verbum incensum , quod 
lioc in loco nil nisi cereum accensum significat , pro 


(a) Matth. Paris. Historia Angliæ ann. 1955. Houo- 
rius mortuus est auno 1927. £5 | 
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thure sumpserint. Hzc ille quidem, verum nullo suf- 
fultus argumento , nulla auctoritate , nulla ratione. 
Quis vero tam leviter tanti erroris , et ignorantiæ Ec- 
clesie Rubricas accuset? Annon hoc est hæreticis oe- 
casionem manifestissimam nos insultandi praebere ? 
h:reticis , inquam , qui nihil elabi sinunt , quod illis 
ad exponendas omnium cachinnis Ecelesix rubricas 
' inservire queat? Id D. de Vert præstat, eoque magis 
culpabiliter, quo certior est suam conjecturam incer- 
tissimam , imo falsissimam esse. Legentibus enim 
Orationem Exultet , unde prædicta verba deprompta 
sunt, clare patet, Ecclesiam nequaquam de cereo, qui 
tum needum accensus est, loqui velle , verum de in- 
censo, quod in ejus consecratione adhibetur. En ipsa 
verba : Suscipe, sancte Pater , incensi hujus sacrifi- 
cium vesperlinum , quod tibi in hac cerei oblatione per 
* ministrorum manus de operibus apum sacrosancta red- 
dit Ecclesia. Tolle jam vocem incensi , ac cereum in- 
censum, ut placet D. de Vert in antiquæ vocis locum 
substitue, quem quæso! sensum ex hae oratione eli- 
cies ? Hic videlicet, Suscipe, sancte Pater, incensi hujus 
cerei sacrificium , quod tibi in hoc cerei sacrificio 
. sancta reddit Ecclesia. Tam belle D. de Vert nostras 
exremonias interpretari solet , quanquam et in eo 
fallitur, quod incensum sæculo nono cereo pasehali.ad- 
figi coeptum sit : constat enim hane consuetudinem 
multo esse vetustiorem, et seculo octavo nequaquam 
juniorem, quod vero institutionem hujus cerei sym- 
bolici spectat, hæc multo majori pollet antiquitate, et 
ad principium sexti sæculi referenda est ; ut ex duabus 


ejus benedicendi formulis, quas nobis Ennodius Tici- . 


nensis reliquit, eruitur. 

6. Obtinuit in Ecclesia usus, ut supra infantes , 
infirmos, aliasque id postulantes personas Evan- 
gelium S. Joannis recitetur ; quod dum peragitur, 
Sacerdos eorum capitibus stolam imponit. Nobilem 
hujus ritus originem scire cupis? audi Vertium : Sa- 
cerdos, inquit (Tom. 2, p. 41}, olim Evangelium extre- 
mitati stole affigebat; unde naturali ordini maxime con- 
gruum erat ul genuflectentium ante. se personarum. 
capitibus stolam. ad legendum commodius Evangelium 
imponcret. Cujus conjecturæ, licet neque testem, ne- 
que vadem , neque argumentum illum, etiamsi a cu- 
juseumque demum auctoritatis Missalis desumptum 
proferat; arbitratur tamen eam tam felicem, tam ele- 
gantem, tam eximiam esse, ut ob solam verisimilitu- 
' dinem, quam ei inesse credidit, adoptari debeat. 

7. Cur, quxso, Pater et Credo in baptismate reci- 

, tantur? Fortasse dices hoc vestigium esse antiqui 
moris, cum catechumenis tempore sui catechume- 
natus oratio Dominica, et Fidei symbolum tradebatur. 
Tum enim ab initiandis postulabatur ut preces has 
memorie mandarent et ante baptismum recitarent. 
Hoc reddere symbolum dicebatur ; et æquum profecto 
erat , ut illis symbolum fidei perspectum esset, quam 
publice profiteri vellent. Verum longe aliter D. de 
Vert de hoc disserit (Tom. 2, o. 96 et 97) : Antiquitus 
h& preces nequaquam in administratione hujus sacra- 
menti recilatæ fuerunt ; verum Ritualia , adjungit ille , 
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Credo in Ritualibus attramento seripta intra Rubricam. 
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raunus patrinorum indicavere ; quo ad docendos Pa: 
ter et Credo filiolos obligabantur. Hæe verba Paler. et 
‘ 
cernebantur. Unde sacerdos ob pigritiam Rubricam 
legere negligens, et assuetus recitare, quidquid attra- 
mento in Rituali descriptum est usum fortasse invexit 
has duas preces recitandi Pater et Credo. En conje- 
cturam D. de Vert. Novam sane et inauditam, atque 
ita illi propriam , ut non eredam aliquem futurum , 
qui hujus inventi gloriam ei eripere cupiat. Sed alias 
aecipe non minus ingeniosas. 

8. Recens electus Pontifex majori altari ad S. Pe- 
trum imponitur : ubi cardinalium obsequia pedum 
osculo suscipit. Accipe Vertii in hunc ritum commen- 
tationem : Dici posse, ait ( Tom. 2, pag. 181) , id 
fieri, ut pedes Pontificis in justam altitudinem elevatus 
eo commodius exosculari possint. 

9. Eodem tempore Pontifex vilioris pretii monetam 
in populum spargit, quam actionem juxta Ordinem 
Romanum his S. Petri verbis : Argentum et aurum 
non est mihi, comitari debet. Inferret hic aliquis, mu- 
nificentiam hanc, in profanis etiam regum coronatio- 
nibus usurpatam ; ritu hoc in Ecclesiam sanctiori 
sane ratione introductam esse ; ut videlicet recorda- 
retur Pontifex paupertatis apostolicæ, et reram mun- 
danarum contemptus, sicque cognitum haberet, quod 
si nihil possidere liberum ei non $it, obstrictum se 
iamen esse, ea, qu: possidet, profuse in pauperes 
elargiri. Verum omnia hae, Vertii judicio , mystieos 
sensus redolent, atque ideo non sunt ferenda. -Absqua 
hos verborum fuco, Hæe verba, ait (Tom. 2, p. 251), 
verisimiliter nihil aliud exprimunt , quam Pontificem 
dum eleemosynam hanc elargitur, non tenere manibus 
solidos ex auro et argento nummos , sed minoris pretii 
solum nummulos, qui vulgo parve moneta: nomine com- 
prehenduntur. ; 

10. Notum est omnibus in fine cujusque Nocturni 
Chorum, qui lectionum tempore sederat, ad ultimum 
Respousorium dum Gloria Patri canitur, assurgere : 
eur vero? ld esse, respondet D. de Vert, abeundi 
indicium ; olim. quippe post quemlibet Nocturnum 
discessionem faetam fuisse, cumque Gloria Patri 
Nocturnum finiat necesse erat eo momento assurgere, 
ul orantes prompti post-ejus recitationem abire pos- 
sent : verum S. Benedictus in sua. Regula (Cap. 9) 
longe aliam hujus Ritus rationem affert : id scilicet 
fieri in honorem et venerationem SS. Trinitatis, 
cujus gloriæ doxologia hæc consecrata est. En origi« 
nem hujus cæremoniæ , ejusque rationis moralis a 
non contemnenda antiquitate repetitam. Nihilominus 
D. de Vert, cui mens Ecclesi: sexti sæeuli notior est, 
quam ipsi sancto Benedicto, persuasum habet S. liunc 
Patrem falli, ac ab eo perperam moralem hanc dilu- 
cidationem ritui adjunctam fuisse. Nihili auetori- 
tatem S. ordinis sui patriarchæ ducit, ac mordicus 
conjecturæ sus, licet nulla solida ductus ratione 
inhæret. ; 

A1. Videmus persæpe e erucibus in possessione 
portari solitis ; flamulas quasdam , seu sel candida 
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celebrata sunt 1 
ture S. Petri auro textam, De Zachar. Fecit vestes 


pendere; qui etiam in antiquis tabulis pontificum 


- baculis addita cernimus, Opinabar ego id fieri, ut 


quemadmodum olim apud Romanos insignia milita- 
ria velis quibusdam ornabantur , et id hodiedum in 
bellicis nostris vexillis observatur, ita pariter apud 
Christianos crucis signum , quod publicis in proces- 
sionibus cireumfertur, et Ecclesiz militantis vexillum 
est, exornaretur. Credideram ornamentum hoc ob 


. similitudinis rationem ad pastoralem abbatum bacu- 


lum traductum fuisse. Verum D. de Vert aliam longe 
hujus moris causam reperit. Velum quippe istud 
Strophium fuisse asserit seu cruciferorum, seu abba- 
tum, qui illud eruci aut pastorali lituo non inveuien- 
tes commodiorem loeum alligabant , ut sic emungen- 
dis naribus, aut tergendo ori presto esset. Quo vero 
argumento id comprobet, audi. Viderat nempe in 
Grosensi abbatia lituum, cui exiguus uncinus annexus 
fuerat; atque hie uncinus , licet de se nihil ad rem 


. faciat, abunde illi ad hanc conjecturam formandam 


sufficit, neque erubuit frivolo ac elangui huic fun- 
damento innixus veterum pietati ridiculum et in- 
decentem usum affingere exponendi publica in proces- 


sione totius populi oculis sordidum et nauseandum 


eruciferi alicujus sudariolum. 
12. Non minus præclare , nec minus digne de or- 


natu ratiocinatur, qui anteriorem Altarium nostrorum | 


faciem tegit. Eum olim nihil aliud fuisse contendit, 
quam suspensum virgæ ferreæ ante sanctorum li- 
psana , qui sub ara requiescebant , velum ; ut sic 


'. eorum sarcophagus operiretur, eta pulvere aliisque 


injuriis defeuderetur. Adjungit, tractu temporis fa- 
eium, ut vela hæc primo phrygio labore, purpura, 
aureis, argenteisque limbis decorarentur, donec tan- 
dem inter altaris oruatus adnumerata sunt atque ne 


. jllum vane, atque inutiliter hæc adstruere arguamus, 


en quod conjectura sux» argumentum profert : ait se 
vidisse Galardoni exiguo Chartrensis provinciæ vieulo 
simile annulis virgæ ferreæ insertis suspensum ve- 
lum, idque anno 1689. Perbellam sane, et rarissi- 
mam antiquitatem! Verum nescio quo malo facto 


- huie ingenioso commento duplex evidentissimum 


ecclesiasticæ historiz testimonium refragatur. Primis 
Ecclesiæ temporibus altaria pretiosis tapetibus ob 
debitam sacris Mysteriis venerationem ornari con- 


- sueverant. S. Chrysostomus (How. 61 ad popul. 
— Antioch. et Hom. 22 in Acta), Theodoretus (Lib. 1 


Hist., cap. 51), et Synesius (Epist. 97) de velis 
zultui ararum destinatis loquuntur ; Gregorius Turo- 


- mensis (a) testatur altarium tegumenta e serico, aliis 
- que pretio conspicuis pannis confecta fuisse : Anasta- 


sius Bibliothecarius (b) ait, Constantinum aliari 
pallium auro contextum obtulisse ; quæ ornamenta 
vulgato illis temporibus nomine altarium pallia, ve! 


(a) Cumque jam altarium cum oblationibus pallio se- 


' rico opertum esset. Lib. 7 Hist., c. 22. 


(b) Obtuli super altare illius pallium auro textile, et 
isse. In Vital. Fecit vestem super al- 


duas super altare, unam ex auro. De Adrian, 
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vestes nuncupabantur. PP. Zachariam, et Adrianu 
primum hujusmodi pallia auro contexta Ecclesi 


. donavisse legimus, quodque magis magnificentix st 


dium declarat quod tum fidelium animis insideb: 
Pulcheria (a) imperatrix Ecclesiæ Constantinopo 
tanæ altare ex puro auro cælatum, ae gemmis refu 
gens dono dedit. Alterum testimonium quod D. « 
Vert conjecturam evertit, ex antiquo Martyres si 
altaribus. collocandi ritu desumitur. Corpora eni 
saneta sub ipso altari terre mandata , altare ipsu 


.pro sepulero habebant, neque ulli hominum aspi 


ctui patebant. Cum vero pia fidelium devotione e sir 
terræ extrahi, et in pretiosas urnas ad augendam ill 
rum venerationem transferri coepissent, non ampli 
sub altari, sed in expositis omnium aspectui loci: 
aut post aram , aut super columnas , auL in certis : 
id præparatis armariis, loculisque collocata fuer 
Dubito profecto D. de Vert multa in antiquita 
exempla, reperisse quibus probet sarcophaga sanct 
rum, ea ratione , qua sibi. fingit, ia propatulo si 
aris reposita fuisse. Ego quidem haud magno neg 
tio comprobabo septimo primum sæculo obtinuiss: 
ut sanctorum martyrum corpora e terra educerentu 
velamina autem pretiosa,quibus altaria operiebantu 
multo antea in usu fuisse. Id quod testimoniis s 
pra a nobis allatis, ae maxima ex parte ante Sep! 
mum sæculum exaratis, satis superque confirm 
lum censeo. b 
43. En aliam conjecturam ab Historia veritatis tes 
æque, ut priorem, confutatam. Intervallum illi 
unius anni, quod inter singulos ordines suscipiend 
observatur, et communi nomine Interstitium appe 
latur, Vertii judicio inde derivatur, quod ante Sir 
plicii papse zetatem solus mensis septembris ordin 
tionibus faciendis præstitutus fuerit, ac proinde opo 
tuerit ad presbyterium adspirantes, cum non n 
gradatim ad hanc dignitatem aditus pateret, per i 
tegri anni spatium singulos ordines præstolari. Sir 
plicius, inquit ille, primus fuit qui antea præstitutu 
tempus corripuit, et aliis quoque anni temporib 
ordines impertiri. coepit ; quod dein ab aliis quoq 
susceptum fuit. Ad hanc itaque epocham revocand 
est mos ordines eodem anno suscipiendi, Ubi vel: 
observes Simplicium anno Christi 488 e vivis d 


.ces:isse. 


Profecto non satis demirari queo quam confident 
D. de Vert in rebus manifestissimis nobis impon: 
Evidens quippe est papæ Simplicii tempore neq 
ordinationem annuam interstitiorum mensuram, n 
que interstilia ad Augustini tempus. restricta fuis; 
Quod clare ex Decretalibus Siricii et Zosimi, proe 
cessorum Simplicii, ac e Gelasio ejusdem post Fe 
cem III successore comprobatur. Zosimus enim pr 
cessit Simplicium quadraginta novem.annis, et Si 
cium (Epist. ad Him. tom. 2, Concil., pag. 191, num. 


(c) Sozom. lib. 9. Hist. c. 4. Victor Vit. 1. 4. pi 
secut. Vand. Loquendo de legato Génserici Vauc 


'Jorum regis, ait : Tunc rapaci manu de palliis alta: 


proh nefas ! Camisias sibi, et femoralig faciebat. 
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10, 13) fere nonaginta ; jam hie statuit, ut qui a te- 
nera infantia ad clericalem statum enutriti sunt, ante 
decimum quartum ætatis annum ad lectoratus ordi- 
nem promoveantur, a decimo quarto vero anno usque 
ad trigesimum non alios ordines suscipere, nec alia 
munera obire possint, quam acolythi, et subdiaconi ; 
inde ad diaconatum promotis alios quinque annos 
presbyteratus ministerium expectandum sit, atque 
hoc officio decennio functis tum primum episcopalem 
dignitatem consequi liceat. Quod vero eos attinet, 
qui ætate jam provectiori se Ecclesiæ Dei vovent, 
intervalla restringit, et duos annos ante subdiacona- 
tum, et quinque ante diaconatum proscribit. 

Papa- Zosymus ( Ep. 4 ad Ezich. Salonit., tom. 2 
Concil.; p. 4591, n. 3) qui annis quinquaginta Sim- 
plicium anteéessit, superiorem legem universam am- 
plectitur, nihilque in ea immutat, nisi quod viginti 
annorum ælatem pro suscipiendo acolythatu et sub- 
diaconatu statuat, atque provectioribus quatuor an- 
norum interstitia pro suscipiendo diaconatu præscribit. 

Gelasius I (Ep. 9 ad episc. Lucan. n.4, 2 e13, tom. 5 
Concil., p. 1188) qui decennio post Simplicii mortem 
ad Romanam Sedem evectus est, antiqua confirmavit 
statuta, eorumque observantiam sanctam haberi vo- 
luit. Quanquam non inficiar eum concessisse, ut ur- 
gente necessitate, atque Ecclesia clericorum penuria 


laborante, e sanctioris vitæ monachis illi, qui prze« . 


clara vite prôbæ, morumque illibatorum specimina 
dederunt, seligantur, atque servato solum trimestri 
inter singulos ordines interstitio ad sacras promo- 
veantur dignitates. Verum specialis hæc gratia, quae 
nunquam ante illum obtinuerat, nequaquam in exem- 
plum trahi poterat. Priscis, inquit, pro sui reverentia 
manentibus constitutis ; que ubi nulla, vel rerum, vel 
temporum perurget necessitas, regulariter convenit cu- 
stodire. Quo jan bella illa D. de Vert conjectura ad 
conspectum tam sincerorum, tam evidentium Lesti- 
uoniorum dilabitur? An etiamnunc persuadere nobis 
éonabitur ante. Simplicii papæ tempora interstitia 
unius solum anni fuisse, ejusque sub regimine con- 
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læ eum sanctorum lipsanis cireumferuntur. Quam 
cæremoniam D. de Vert deducit ab eo, quod dictum 
est in Evangelio de Jesu Christo : Ferebatur in caelum, 


Vocem autem ferebatur aliquam similitudinem ha-- 
bere dicit (Tom. 2, p. 56) cum Fierre, quæ vetusto - 
'sermone idem ac cistulam significat, atque hinc de- - 


fluxisse ritum solemni hae festivitate cistulas Reli- 


quiarum circumferendi. Inanes hæ et pueriles nugæ - 


nec confutationem merentur, eum propria infirmi- 


tate concidunt, et abuterer lectorum patientia, si in - 
earum discussione vel mediocri tempore morarer. 
- Verum necesse fuit eas in medium proferre, ut eo $3-- 


nius judicare possent quantum conjecturis D. de Vert 
fidendum sit ; quantum ipsis momenti ab hac jactata 


verisimilitudine accedat; et quam bene fundata D. - 
de Vert spes sit, dum harum solo præsidio fretus, 
nec ullo alio solido argumento adjutus, lectores in 


suam sententiam descensuros esse confidit. Hx enim 


secundum systematis sui fundamentum efformant. - 


Fundamentum sane caducum, et ruins» proximum, 
quanquam.et tertium, quod in collectione certorum 
ritualium, et Missalium omni in pagina producto- 
rum collocat, non majoris est firmitatis; ut statim 
una alterave adnotatione demonstrabo. , 


 & LII. Tertium fundamentum systematis Vertiani. Mis- 


salia, et Ritualia a Vertio collecta, et consequulio- 
nes, quas ex illis deducit. Fundamentum hoc non 
sufficere ad sustinendum auctoris hujus systema. 


Prima adnotatio. D. de Vert persæpe: in rem suam 


Ritualium et Missalium privatarum ecclesiarum , ex 


quibus qu:ecumque suo systemati favere videbantur 
improbo labore excerpsit, fidem adducit. Verum quid 
Missalia hæc edisserunt ? Profecto maximam partem 
nihil prorsus horum, qu: D. de Vert ab illis dici eu- 
peret, aut quie ad confirmandas ejus conjecturas dicere 


deberent. Quod si aliquid in ejus sententiam Lestari - 


videntur, id tamen neque firmum , neque conclu- 
dens est. Omni autem exceptione majora eorum te- 
stimonia esse oporteret, ut ad immutandas fidelium . 
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it. 


opiniones, ad convellendum sensum mysticum ab Ec- » 
clesiæ precibus adjunctum, et non raro ad. confutan- - 


tracta fuisse; quod Pontifex ordinationum tempora 
auteverterit ? 


14. Ea, que D. de Vert de Antiphonis O appel- 
latis, ac ultimis Adventus diebus cantari solitis 
affert, indigna arbitror, ut serio refutentur. Attri- 
buit D. de Vert Antiphonarum harum intonationem 
Capitulorum dignioribus membris ob allusionem,quam 
ipse deprehendit in primis Antiphonarum vocibus, 
cum nomine aut munere capitularium dignitatum. 
Sic decanus cantat Antiphonam O Adonai ob simili- 
tudinem hujus vocis cum illa decanus. Thesaurario 
obvenit Antiphona O Clavis David, quia nempe claves 
thesauri illius custodi: concreditze sunt. Cantor in- 
tonat illam, qux» per O Radix Jesse inchoatur, ob 
baeulum suum in surculi formam effictum. Radix 


das SS.Patrum sententiasaliquid conferre possent. Re- 
perit quidem nonnunquam aliquod in iis argumentum, 
quod ad factorum a se allegatorum confirmationem 


faciat, verum consequutionum abhinc petitarum, et - 


ilatarum induetionum in hujusmodi factis nullum 
apparet vestigiuin. Quinimo ex ipsis a se adduetis fa- 
ctis, consequuliones suis quam maxime oppositas 
haud maguo labore depromere possem. Sed operam 
perderem, si asserti mei. exempla afferrem : eum li- 


. brum ejus pervolventibus id obscurum esse nequeat. 


Secunda adnotatio. Non inficior, imo lubens con- 
cesserim aliqua sat feliciter a D. de Vert detecta, et 
conjecturas nonnullas verisimilitudine sua utiles in 


enim surculum significat, elc. 

45. Aliam tantum non minus ridiculam conjectu- 
ram pari brevitate attingam : agitur in ea de proces- 
sione Ascensionis, in qua compluribus in locis cistu- 


libro ejus compreliendi; et mirandum sane esset, siin — 
duobus tam eximi: molis voluminibus nihil prorsus — 
boni contineretur. Verum inter Vertiana inventa Uis 
paucissima sunt, qua soliditatem aliquam præ se te. 
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rant. Quod vero illa attinet, quæ aliqua verisimilitu- 
dine confirmantur, quis quaeso ullam illis amplius fi- 
dem adhibebit; postquam evidentem verisimilitudinum 
harum falsitatem tam solidis argumentis demonstravi, 
Si igitur feliciora D. de Vert inventa, qu» tamen 
paucas solum respexere cæremonias, tam parvo con- 
cluduntur numero, quid quæso judicandum, si ingen- 
tis illius a se prætermissarum cæremohiarum numeri 
ratio habeatur ? Qua ratione, licet omnibus suis ri- 
tualibus , et Missalibus stipatus, id probare posset de 
omnibus cæremoniis, aut saltem de majori earum parte, 

. quod omni conatu, omnibus viribus, omnique erudi- 
lione sua, vix de paucissimis probare potuit? 

Tertia adnotatio. An judicium de vera Ecclesi: 
circa cæremonias ménte, earumque origine ab iis 
Missalibus, ritualibusque desumendum est, quæ vulgo 
pluribus sæculis post sanetorum horum rituum insti- 
tutionem conscripta sunt? Quæstio in eo vertitur, ut 
cognoscamus mentem Ecclesiæ circa institutionem 
cæremoniarum maxime solemnium, et antiquarum ; 
quarum vestigia in tertio, quarto , quinto, imo non- 
nunquam in secundo, et primo Ecclesi» sæcnlo ex- 
Stant. An non antiquissimorum horum auctorum, qui 
cæremoniarum institutionibus synchroni vixere , ju- 

. dicio standum? Minime quidem , si Vertio credimus, 
qui omnes sanctos Patres vehementer in allegorias pro- 
pendisse ait. Quocirca etiam eos nihil æstimat, ma- 
gisque Missalium suorum, quam istorum fidem am- 
plectitur. Quam vero antiquitatem testimonia sua 
pr: se ferunt ? Medioerem sane. Cum plurima decimo 
quinto, et decimo sexto sæculo conscripta sint, quæ= 
que antiquissima inter ea reperiuntur, ad decimum 
quartum , et. decimum tertium sæculum spectent , 
nullüm autem, ut ipse confitetur, duodecimum ante- 
cedat (a). 

Quarta adnotaiio. Si hzc Missalia parvi propter 
vetustatem ; minoris certe propter qualitatem :esti- 
manda sunt. Qux enim hæc sunt? An Ecclesiæ Ro- 
mani, an Græciæ, an Orientis? An sub apostolorum 
nomine, ac a quarto jam sæculo cognita? An a Basi- 
lio, Chrysostomo, Ambrosio, aut aliis primorum sa- 
culorum pontificibus composita? Minime quidem præ= 
stantes hos , tantique nominis Patres vix unquam D. 


de Vert afferre dignatur, ac. persæpe nobis suspicio- ' 


nem injicit, hos multis in locis nequaquam a se con- 
sultos fuisse. Ut silentio præteream hos non raro ab 
eo oppugnari specioso mysticas eorum explicationes 
refellendi titulo. Delicias ejus faciunt liberculi qua- 
rumdam obscuri nominis ecclesiarum , dissitarum 
abbatiarum, aut incognitorum viculorum : ut sunt 
Daoulas, Essome, Gergeau, Montiviliers, Creil, Cau- 
debee, Avalon, Gallardon, Paloiseau, aut alii similes 
his nihil neque dignitate, neque antiquitate suarum 
ecclesiarum illustriores. Quid preterea ex hisce tam 


(a) Secundum D. de Vert vetustissimum horum 
Missalium est Ordinarium Metense ann. 4103. lia ille 
tom: 2, pag. 479, ubi errore typi annus 1505 legitur, 
quem corrigere oportet ex pag. 100, tom. 4, in qua 
recte legitur annus 1105. 
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pretiosis voliniunibus delegit atque excerpsit? Ritus 
maxime rudes et aggmestes, qui ælatem illam. qua 
primum instituti sunt ex toto redolent. Ignorantia il- 
lorum temporum, qus a Vertio ipso rustica et Go- 
thica appellantur, facile in Ecclesias privatas intro- 
ducere potuit, et etiam introduxit quidquid nimia 
simplicitas, et Stupida pietas, aliquando etiam error, 
aut superstitio comminiscebatur. Hoc ignorantiæ tem- 
pore sufficere populo videbatur, si gesticulationibus 
litteralem sensum cæremoniarum exprimeret, nec 
sibi necesse arbitrabatur mysticos rituum indagare 
sensus. Non ulterius simplicium, et rudium horum 
temporum processit ingenium ; et si quando mysti- 
cus caremoniarum sensus non tam facile omnium 
intellectui patet, explicandus esset : primæ quique 
absque ulla trutina suscipiebantur piæ meditationes, 
qua animo sese ófferebant nec accuratius perpende- 
bant an ez solidæ , mentique Ecclesi: "tonformes 
essent. 

Harumne igitur et exiguarum et privatarum ec- 
clesiarum judicio quæ ab ignorantia, simplicitate, et 
nonnunquam superstitione obsidebantur, de univer- 
sali ab Oriente in Occidentem diffasa Ecclesia déci- 
dendum est? Do Ecclesia, inquam, a divino Spiritu . 
perpetuo illuminata ; de Eeclesia sponsa Jesu Christi? 
Justumne, ul ei tribuamus cæremonias illas non raro 
indecentes, et majestate divini cultus 'indignas, quas 
D. de Vert in medium protulit, quæque potius occul- 
tandæ erant quam in apertam lucem protrahendæ ? 
Æquumne, ut sanct huic Ecclesiæ rude hoc cxremo- 
niarum chaos, et ineptas significationes, quas Vertius 
e privatis suis Ritualibus depromit, imputemus? Dum 
ea nobis in precibus, et Sanctorum doctorum libris 
clarissime mentem suarum Cæremoniarum exponit? 
Illamne ream arguemus omnium illorum rituum per- 
versorum, quos rudis et superstitiosa ecclesiarum il- 
larum pietas introduxit, aut commentariorum ine 
rum, quibus verum cæremoniarum antiquarum 
sum deturpaverunt? Non approbat illa quorumdam 
mysticorum «estrum, qui piis suis meditationibus 
ultra, quam oportuerat, abrepii sunt; eamque pluinbeis 
quorumdam ignorantium opinionibus stultissimis 
commentis assentiri credemus, qui sanctum piumque 
arbitrabantur multiplicare gesticulationes, ineptissi- 
misque inhærere allusionibus, et qui bene factum 
credebant ad vocem Moab clamorem attollere, aut ad 
verba In excelsis turrim conscendere ? Perversæ hæ 
consuetudines fere semper obscurze permansere, nec . 
ultra nativitatis sux locum Vagalæ. Quod si tamen et 
aliis se communicarunt, Ecclesi: illa fuerunt nec 
mullæ, nec magni nominis, nec ultra provinciam 
extensæ. Verum demus eas se in integram etiam 
nationem insinuasse, an hoc sufficit ad ferendum de 
mente universalis Ecclesie judiejum t. Ut hoc Tecte 
feratur judicium inspiciendum est, quid in ea .raditum, 
quid observatum fuerit omnibus in locis, omni tem- 
pore, ab omnibus sanctis pontificibus et doctoribus ; 
ac ut Vincentius Lirinensis ait: Quod ubique, quod 
constanter , quod ab omnibus. Hanc ego regulam ams 


pto- 
sen- 


que 
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plector, quam sequutus sentio, Ecclesiam non alium; 
quam sensum mysticum et symbolicum suis cære- 
moniis indidisse, haneque illius esse eirca ritus 
mentem. Quod vero putidas illas et obtusas exremo- 
niarum significationes attinet, quas Vertius Ecclesiae 
menti affingit, eæ, una eum peregrino suo systemate 
ab eadem regula convelluntur. 

Incassum igitur testimonia illa ex privatarum. ec- 
clesiarum | consuetudinibus excerpta eonglomerat, 
Possunt eæ quidem aliquando non-inutilem in inda- 
ganda quarumdam eæremoniarum origine, et dele- 
genda cirea ipsorum institutionem Ecclesi: mente 
præstare operam : dummodo eum iis vetusta quaeque 
Religionis consulantur monumenta ; dummodo aucto- 
ritatis SS. Patrum ratio habeatur , nec mysticarum 
significationum ab illis nobis traditarum coutemnatur 
fides; dummodo in privatis his ceremoniis, et ritua- 
libus rite secernatur illud quod ignorantia quorumdam 
sæculorum , et crassioris ingenii hominum introduxit 
ab eo, quod Ecclesia, qus mystico spiritu animatur, 
in universo christiano orbe obtinere voluit. Qui aliter 
negotium hoc aggreditur, ipse sibi erroris causa est , 
atque universas Ecclesiæ ceremonias ad rudem infor- 
memque molem reducit , eultum illius deturpat , ac 
contemnendum reddit ; hæreticis amplam oceasionem 
suppeditat cæremonias nostras deridendi, insulsosque 
illos jocos, quibus religiosos nostros ritus, sanctasque 
* sacrorum mysteriorum cæremonias exsibilant, aliqua 
verisimilitudinis specie exornandi. Imo vero ex ipso- 
rum fidelium animis exactam illam , ac obsequiosam 
observantiam, quam erga sanelissimos nostros ritus 
hucusque tenuerunt , eradicat. Atque cum hae adno- 
tatione, quæ ob veritatem, et soliditatem suam omitti 
minime debuit, hnic opellz finem impono. 
$ LIV. Conclusio hujus operis. Quantum systema D. 

de Vert ad enervandam fidelium erga Ecclesie ceve- 

monias venerationem , Satu Hosorique conferre 
valeat. 

Quos effectus jam A m putas apud catho- 
licos hujusmodi systema, si unquam infausta sorte 
inter eos fidem aliquam obtineat? Qua horum futura 
est opinio, postquam ea perlegerint , quæ Vertius de 
nostris ceremoniis congessit : de ceremoniis, inquam, 
et veneratione, et sanctitate dignissimis? Qua vene- 
ralione eas prosequentur , si in eamdem cum D. de 
Vert discesserint sententiam , ritus videlicel nostros 
non alteri fundamento , quam utilitatis, commodi , 
necessitalis innixos esse, nec alio sustineri fulero , 
| quam allusionum frivolarum , ac persæpe puerilium , 
aut consuetudines quasdam esse ethnicas, vel Hebræas 
absque ullo delectu ob inveteratum solum morem re- 
tentas? Ad hoc etenim probandum tota Vertiani 
systematis vis inelinat. Qua , inquam , veneratione 
suscipient cæremonias, qux a tam indignis repetuntur 
] rineipiis? Qua tenacitate retinebunt, et qua religione 
Observabunt sacras hasce consuetudines, quarum 
 mecessitas , commodum , aut utilitas unica institutionis 


juxta Vertium causa fuit, quaeque cum mutatis tem- - 


porum circumstantiis nec commoda, nec utiles esse 


DE VERO ECCLESLE SENSU CIRCA SACR. CÆREM. USUM. 


in præsens v deantur, et commodius , et utilius fore 
penitus eliminare , iisque alias aubstigora € Qua non 
audacia, et licentia fas sibi arbitrabuntur privata 
etiam auetoritate omnia pro libito permutare? 
Frustra'nobis promittimus sic præoccupatos animos 
memoria rationum mysticarum, et symbolicarum re- 


tentum iri. Hæ rationes vimne aliquam ad movendos 


somines habebunt, quos D. de Vert in suam pertra- 
xit sententiam, quibusque persuasitrationes has esse ür- 
bitrarias, post earum primam institutionem inventas, 
genio cujusque seculi conformes, et vix non semper 
male fundatas? In vanum etiam eos frænatum iri cre- 
dimus auetoritate Ecclesiæ, et Liturgiarum rubrieris, 
quæ apud nos legis vim obtinent. Hanc enim aucto- 
ritatem labefactari eernimus omnibus iis animadver- 
cionibus quas Vertius suis in libris effutit ? Contemnit 


in his quecumque Ecclesia circa cæremonias adhibet 


verba, sermones, symbola, allusiones ; atque sie 
exemplum funestissimum aliis præbet eadem teme- 
ritate universa hæc despiciendi. Sperandumne igitur 
ut ullus amplius Ecclesiæ legibus honor habeatur? 
Annon ipseVertius documentum clarissimum exemplo 
suo exhibuit excutiendi harum legum in rubricis la- 
tarum jugum , dum Episcopis ornamenta , quibus a 
privatis presbyteris discernuntur , eripere ; AC pro- 
miscue euilibet hoc jus asserere conatur ; dum missæ 
Canonem, et secretas elata voce recitandas docet, 
nihili pendens aucioritatem nostrorum Missalium 
decisioni ultimi Concilii generalis innixam ? Cernimus 
jam non sine moestitia pervers: hujus doctrinæ effe- 
etus, videmus undique impendens Religioni periculum, 
et nefandum illum libertatis, novitatis, independentiæ, 
et innovationis œstrum late diffundi dolemus. Jam 
unusquisque privatorum se in magistrum, in docto- 
rem erigit, et sibi auctoritatem cæremonias ab uni- 
versa Ecclesia aut preseriptas , aut receptas , pro 
libito reformandi , et immutandi audacter vendicat. 


Ipsa Saeramenfórum administratio eriticorum horum - 


libertatem effugere nequiit ; inventi sunt tam effroatis 
temeritatis homines , qui ea vulgari sermone admi- 
nistrare, et canonicum Officium Gallica lingua solem- 
niter decantare ausi fuerint. Quid itaque tum even- 
turum e&t, si orbi christiano persuaserimus omnes 
rubricas , et cæremonias nullas alias institutionis ha- 
bere rationes , quam necessitatis , quarumque mazima 
jam pars exolevit ; rationes mysticas, et fines symbolicos 
esse arbitrarios, el insulsos,plus gratiæ, quam soliditatis 
habere, omnia in iis perpetuis subjecta esse vicissitudi- 
nibus, atque in. rituum origine nullam: mysterii habitam 
fuisse rationem. Ego quidem pro certo habeo seternum 
Deum, qui Ecclesiam suam diligit, eamque ad s:cu- 
lorum (inem proteget, nunquam concessurum , ut 
opiniones hæ et fidei, et cultui, et gloriæ sus tam 
perniciose in fidelium animis przedominentur. Si olim 
passus non est, ut in tabernaculum antiqui Testamenti 
profanus ignis importaretur, non ferat, ut in sanctua- 
rium novæ legis spiritus ille profanus , agrestis 8 


repens, quem D. de Vert inspirare studuit, intro- 
ducatur, *»*. 
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Equidem, de sacrosancto Eucharistiæ sacramento tractatum ita ex omni parte abso- 


lutum edere cupientes, ut nihil 


supéresset quod ultra desideraretur, Benedictum deci- 


mum quartum et Bona doctissimo de Lugo subjunximus. Nihilominus , cum egregii illi 
scriptores presentiam realem necnon ettranssubstantiationem, maximi momenti articulos 
tamen non nisi carptim aítigerint, sive quod illorum etate nulla de.his capitibus exorta sit 
dissensio, sive quod illa fusius pertractare dogmata , ab illorum Scopo fuerit, inde aliquid 
in tomo nostri theologie cursus vigesimo tertio , desiderari sensimus, scilicet dissertatio- 
nes ex professo tum de presentia reali, tum de transsubstantiatione. Hanc igitur lacunam 
explendi quæ se dat occasionem alacriter occupamus. em 








TRACTATUS. 


. . DE EUCHARISTIA. 


— uuo 60252060) amm — 


hi CAPUT PRIMUM. 
De reali Christi presentia in eucharistia. 


À Joanne Seoto cognomento Herigena sec. IX. pri- 
mum impugnatam fuisse realem Christi præsentiam 
,in eucharistia nonnulli existimant, quæ tamen res 
incerta admodum est (a). Vulgo omnium sacramenta- 
riorum (b) parens censetur Berengarius, ecclesizx An- 
degavensis archidiaconus sec. XI. adversus quem 
undique insurrexerunt viri non minus doctrina quam 
sanctitate præstantes, pluraque celebrata concilia 
suntin quibus iterum atque iterum hæresim suam 
ille ejuravit, in quam tamen homo levissimus ssepius 
post ejurationem prolapsus est, domec vere poenitens 
in communione Ecclesi: vivere desiit (c). Eum dein- 
ceps Wicleffus an 1359. secutus est, eujus art. 3. 
« Christus non est in eodem sacramento identice et 
realiter in propria præsentia corporali » proscripsit 


(a Ct. Perpétuilé de la foi de l'église catholique 


touchant leucharistie. Paris. 4704. tom. 1. liv. XXI. 
eh. Xll, nec non ibid. Réfutation de l'écrit d'un mi- 
nistre etc. Trois. Partie ch. HE, ubi ostenditur nullo 
- solido fundamento inniti eos, qui incusarunt Joannem 
Scotum, quod perperam senserit circa realem Christi 


concilium Constantiense (a). Demum sec. XVI. Zwia- 
glius, Carlostadius, OEcolampadius, Bueerus, Calvi 
nus (b), Sociniani omnes, ac rationalistæ eamden 
impietatem sectati sunt. , hi 


(a) Sess. VIII. apud Harduin. Acta concil. tom. VIII. 
col. 299. Rc 
.., (b) Satis constat qua vocum ambiguitate usi Tue- 
rint Bucerus et Calvinus, ut viderentur ab avita do- 
etrina minime recedere circa realem Christi præsen- 
tiam, atque ut invicem conciliarent, aut saltem ad se 
Lutheranos et Zwinglianos pertrahérent. Hac eadem - 
fraude usi sunt, et adhue utuntur, qui irenicam, scu 
pacificam conciliationem perficere aggressi sunt : 
præsertim in Borussia, inter Lutheranos et Calvinia- 
nos. An 4817. 27. Sept. prodiit celebre edictam 
Guillielmi HE. ad sectas illas inter se consociandas. 
Hoc porro conciliatorium systema, optatum exitum 


,ex parte saltem obtinuit in nonnullis regni Borus- 


siaci partibus, in toto magno ducatu Nassoviensi 
an 1817., in principatu Hànoviensi, in regni Bavarici 
‘parte transrhenana an. 1818., iu ducatu Anhaltino- 
Bernburgensi an. 1820., in ducatu Waldeccensi et 
Pyrmontano an. 1821. eodemque an. in magno du- 
catu Badensi, ubi solemnia hujus consociationis ce- 
lebrata sunt. die 28. Octob., in magui duc. Hassiæ 
parte Rhenana an. 1825. in ducatu Dessaviensi 
die 16, Maj. 1827. Ita Protestantes progrediuntur 
omnem conscientiam, imo et pudorem exuentes. 
Quasi perinde sit, (rustulum panis, aut. Christi cor- 


— presentiam. Verum de hoc postea. 

-—— (b) Sacramentarii a Lutheranis primum vocati sunt 
- Awingliani et Calvinistæ eo quoá rejicerent dogma de 
: reali Christi presentia in eucharistia, neque agnosce- 


pus accipere; adorare Christum præsentem, aut 
execrari hune ritum velut idololatrieum. Nonnulli 
quidem Lutherani tantam impietatem exosi ac dete - 
stati, adversus ejusmodi conciliationem insurrexe- 


rent in ea nisi sola symbola, seu sacramentum nudum 
eorporis et sanguinis Domini. 
- (e) Cf. Nat. Alex. Dissert. I. in sec. XI. et XII. De 
causa Berengarii, Jo. Mabillonii Dissert. De Berenga- 
rio ejusque hereseos ortu et progressu ; nec non Diss. 
Historico-Criticam P. Josephi Plager S. J. « An Be- 
rengarius jam inde a $xc. XI. recentioribus hetero- 
doxis 1ta præluserit, ut realem eorporis et sanguinis 
Christi presentiam in eucharistia inficiaretur ; proinde 
sacramentariorum parens e vero habeatur. » Ha 
disserlationes collectæ reperiuntur in Thesauro theo- 
logico Lachariæ S. J. Tom. X. : 


3 


runt, ut Harms in 1. 95, Thesen. 1817. Ammon Bit- 


tre Aranei seu Amara medicina 1817. J. À. N. 


Tittmann Ueb. d. Vereinigung d. ev. Kirchen. seu de 
Unione ecclesiarum esa EBERT Lips. 1818. aliique 
pauci, quibus sese opposuerunt Schléiermacher en 
Herrn. Ammon üb. seine Prüfung der Harmsischen 
Sæize seu Ad Dominum Ammon de ejus examine pro - 
positionum Harmsii. Berol. 1818. Marées Gegen eine 
Titimannische Verunglimp[ung in s. Schrift. svu Ad- 
versus quamdam injuriam. Titmanni in sua scriptione. 
Dessau. 1818. aliique, de quibus fuse disserit Boechel 
Ireneon qui plurima hae de rescripta recenset. 
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His catholici dogmatis impugnatoribus nos Ec- 
clesie doctrinam opponimus, qu» in Tridentina 
synodo sess. XIII. can. [. his verbis sancita est : 


« Si quis negaverit, in sanetissimz eucharistiæ sa- 


cramento contineri vere , realiter , et substantialiter 
corpus et sanguinem una cum anima et divinitate D. 
N. J. C., ac proinde totum Christum ; sed dixerit 
tantummodo esse in eo, ut in signo, vel figura , aut 
virtute, anath. sit. » Hujus autem fidei veritatem 
ium scriplurarum , ium: perpeluæ. constantisque 
Ecclesie traditionis auctoritate constare, proposi- 
tiones quas jam subjicimus patefacient. 


Propositio 1. — Christus , prout. in primis. sacræ 
littere docent , vere realiter et substantialiter in 
sanclissimæ eucharistiæ sacramento continetur , et 
non ut in signo tantum, vel figura aut virtute. 


Adeo arctus est nexus, qui intercedit inter verba, 
quibus Christus Dominus se carnem suam daturum 
in cibum promisit; Jo. VI et ea, per quæ datam fidem 
solvit, Matth. XXVI. 26. Marci XIV. 22. Luc. XXII. 


19. et I. Cor. XI. 95. ut ab invicem divelli ac - 


dispesci nequeant. Ex utroque propterea fonte, 
majoris perspicuitatis gratia distinctis paragraphis , 
veritatem hane adstruimus, quam recte hac nostra 
setate lapidem lydium vocaveris variarum confessio- 
num , ac controversiam præcipuam , quis inter 
Catholicos vigeat et Protestantes cujusvis sectæ , ac 
denominationis 


+ $ I. — Expenduntur verba , quibus Christus carnem 
suam manducandam, el sanguinem. suum bibendum 
promisit. Jo. VI. 


Duo sunt quæ in quæstionem veniunt : 4. num 
Christus Jo. VI. loquatur de eucharistia ; 2. num 
preterea loquatur de orali, an potius de spirituali 

' manducatione per fidem. 

Priusquam vero has quæstiones attingamus , 
juverit integrum textum præmiltere, cirea quem 
viget disceptatio, imo et totius capitis argumentum, 
unde non minima lux dicendis affulgebit. Jam vero 
s. Evangelista a v. 1. ad 16. refert miraculum a 
Christo patratum de multiplicatione panum ; a v. 17. 
Christum exhibet commendantem panem cælestem, 
ac fidem in se ipsum hunc panem pollicentem (a) ; 


Ceterum sive Calvinus, sive ceteri, qui eum secuti 
sunt, omnesque isti pseudo-irenici, remotis ambagi- 
bus, in eo conveniunt, ut realem Christi. absentiam 
ab eucharistia statuant. 

(a) Dixi, Christum eommendantem panem cæ- 
lestem, ae fidem in seipsum, hunc panem pollicentem , 
seu pollicentem eucharistiam. Haud ignoro, pleros. 
que interpretes catholicos totum hoc caput Vl. Joan. 
in tres partes dividere, quarum prima referat mi- 
raculum a Christo patratum a v. 1. ad v. 26.; 

. Secunda a. v. 27. ad 50. quæ Christi sermonem de 
fide in semetipsum complectatur ; postrema a v. 54. 
ad (inem quie contineat promissionem de eucharistia. 
Verum omnibus perpensis longe mihi verisimilior 
visa estex positio s. Cyrilli Alex. et Theophylacti, qui 
etiam secuhidam hujus capitis partem referunt ad eu- 
charistiam, seu ad Christum fidem in se commen- 
dantem ac pollicentem eucharistiam, lle aperte in- 
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a v. demum 51. ad finem capitis-Christum inducit 
clarius et apertius exponentem hujus celestis panis 
naturam , proprietates , effectus , ac necessitatem. 
Quoniam igitur in postrema hac parte enucleatius 
exponit Christus , quæ ad hune panem referuntur , 
integrum textum jam subjicimus : «Ego sum, 
inquit, panis vivus , qui de cælo descendi. Si quis 
manducaverit ex hoc pane, vivet in aeternum , et 
panis quem ego dabo , caro mea est pro mundi vita. 
Litigabant ergo. Judæi ad invicem dicentes : quo— 
modo potest hie nobis carnem suam dare ad mandu- 
candum? Dixit ergo eis Jesus : amen amen dico 
vobis, nisi manducaveritis carnem Filii hominis et 
biberilis ejus sanguinem; non habebitis vitam in 
vobis*Qui manducat meam carnem, et bibit meum 
sanguinem, habet vitam æternam : et ego resuscitabo 


eum in novissimo die. Caro enim mea, vere est : 


cibus : et sanguis meus, vere est potus. Qui mandu- 
cat meam carnem , et bibit meum sanguinem , in me 
manet, et ego in illo. Sicut misit me vivens Pater, 
et ego vivo propter Patrem , et qui manducat me, et 
ipse vivet propter me. Hic est panis, qui de cælo 
descendit. Non sicut manducaverunt patres vestri 
manna, et mortui sunt. Qui manducat hunc panem, 
vivet in æteruum. » 6 

Jam vero Christum in addueto textu in primis 
loqui de eucharistia, non autem de sola fide, ut 


dicare videntur Christi verba v. 27. « Operamini 
non cibum, qui perit, sed qui permanet in vitam æ- 
ternam, quem Filius hominis dabit vobis, hune enim 
Pater signavit Deus. » Ex quibus intelligimus Chri- 
stum, arrepta. occasione miraculi a se patrati in 
multiplicatione panum exhibuisse Judæis cibum longe 
excellentiorem, nempe eucharistiam. Ut autem con- 
ciliaret fidem sibi hunc cibum pollicenti , patefacit 
necessitatem fidei in suam divinitatem , quum is: 
solus, qui Deus sit, possit talem cibum promittere 
et præbere. Quo expleto v. 35. iterum redit ad id, 
quod ab initio sermonis proposuerat, idque prose- 
quitur usque ad finem capitis. Objectum propterea 
totius capitis, si partem historicam excipias, est 
panis eucharisticus, ad quem refert fidem, que ne- 
cessaria est in semetipsum, qui hunc panem propo- 
suit, et omnibus fere verbis ad hune panem alludit 
ejusque proprietates, et effectus. ! 

Accurata perpensio hujus sermonis facile id sua- 
debit; nam I. loquitur Christus in tempore futuro - 
v. 27. uti et v. 51. II. v. 52. se ipsum vocat panem 
de cxlo verum a Patre datum v. 33. qui de cxlo 
descendit, et hune panem opponit manna dato He- 
bræis in deserto, et v. 58. nanc eamdem phasim ct 
comparationem usurpat ; Ill. v. 55. dicit seipsum pa- 
nem vivum, et hoc ipsum repetit v. 51. ae de hoc 
pane vivo, qui de exlo descendit pronunciat: «Si 
quis manducaverit ex hoc pane, etc.» AV. v. 49. 
« Patres vestri, inquit, manducaverunt manna in de- 
serto, etc. » eadem ingeminat v. 38. Ex quibusomni- - 
bus luculenter patet, de eodem objecto loqui Chri- 
stum in priori hujus sermonis parte ac in posteriori, : 
nisi quod luculentius ea quæ subobscure protulerat. 
in priori parte, evolvit et confirmat in altera. ah 

Hae ratione veluti sponte sua concidunt praeci- . 
puze difficultates, quibus Protestantes urgent exposi- 
tionem Catholicorum in secunda parte hujus sermo- - 
nis ; el discrepantia evanescit qui viget inter catho= 
licos interpretes in assignando præcise transitu - 
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plerique Protestantes contendunt (a), ostendimus : 
1.ex analogia, qu: intercedit inter manna , quod 
probuit Moyses Hebræis in deserto , et manna præ- 
Slantius, quod ex ipsorum traditione prabiturus erat 
Messias, cum adveniret (b), ad quod signum et tra- 
ditionem alludunt manifeste Judæi, imo et Christus 
ipse (Jo. VI. 51. 52-58 ). Ergo sicut prius erat verus 
Cibus, ita et posterius. 9. Ex phraseologia , qua uti- 
tur Christus, dum loquitur de hoc cibo ; si enim sub 
carnis ac sanguinis emblemate voluisset Christus 
commendare fidem in semetipsum, invertisset omnes 
loquendi leges, et gravissimum offendiculum sine 
causa objecisset Judæis, ubi eos potius allicere de- 
buisset. Quoties enim in Scripturis occurrit phrasis 
metaphorica manducandi carnem alicujus, ioües in 
malam partem usurpatur (€), et idem valet, ac mo- 
liri alicui gravem injuriam præcipue per calumniam 
vel falsam accusationem. Jud:ei praterea ab omni 
idea carnis humanæ manducandæ , aut sanguinis bi- 
- bendi summopere abhorrebant. Absonum proinde est 
asserere, Christum, si nihil aliud quam fidem com- 
mendare voluisset Usum esse imagine ac tropo a 


. (a) Dixi plerique Protestantes; non enim omnes 
contendunt , Christum in posteriori sermonis parte 
disserere de sola fide seu de manducatione spirituali 
per fidem , sed non pauci jam nobis assentiuntur , 
Christum vere promisisse cibum eucharisticum reali 
comestione sumendum. Omissis siquidem Callixto ; 
Hackspanio , Grünenberg , aliisque , Quos recenset 
Wolfius in Curis philolog. et criticis in 1 V. evang: ed. 
3. Hamburgi 1799. p. 864. Hierem. Taylor hoc pro 
concesso sumens ex textibus hujus partis, utpote cum 
cena Domini connexæ, argumenta depromit ; cf. 
Worthy. Communicant. Lond. 1660. p. 271. Sherlok 
ulterius progressus ostendere satagit, ad aliud hanc 
partem referri non posse. Vid. Discourse of religious 
assemblies. 5. ed. Lond. 1700. p. 364. Lib . 
- b) la Midrasch Coheleth (expos. Ecelesiastis. ) legi- 
lur : « Rabbi Berechiah dicit nomine R. Isaac : sic- 
ut fuit primus Goél ( Liberator), sic et secundus 
- erit. Primus Goél descendere fecit manna, sicut scri- 
ptum est : Ego faciam vobis pluere panem de calo Y 
Sie et alter Goél faciet manna descendere. » Cf. 
Schoettgenium Hore hebraice et Talmud. Tom. 1. 
p. 559. Lips. 1739... i 
(c) lia Ps. XXVIII. 2. Cf. Rosenmüller Psalm. 
cdit, 2. Lips. 1825. Vol. 9. p. 724; Job. XIX. 99. 
Mich. III. 5. Eccles. 1V. 5. Job. XXXI. 31. et XIV. 10. 
"Galat. V.25. Dan. HI. 8. VI. 24. In eodem sensu usur- 
patur hæc phrasis in linguis affinibus ut in Arab. 
Koran Sura XLIX. 19. et alibi. Sic etiam apud Lati- 
105, ut patet ex Horat. epist. l. If. cap, I. v. 460. Sat. 
lib. L. v. 81. Martial. lib. IV. epigr. 64. v. 51. 1. V. 
€p. 50. v. 8. I. XIII. ep. 2. etc. Id ipsum viguit apud 
. Grecos, Syros, etc, et consentiunt præcipui philologi 
recentiores Michaëlis, Jahn, Ammon. Winer, Gese- 
nius , ex quibus si Jahn excipias , ceteri protestantes 
Sunt, Ex quo sequitur , Christi auditores eligere $0- 
lunimodo potuisse inter sensum naturalem et litte- 
ralem, atque metaphoricum : ast sensus iste meta- 
phoricus in hae circumstantia absurdus est, conclu- 
dere igitur debemus, Christum Dominum hic reapse 
docere necessitatem manducandi realiter carnem 
suam, ac bibeudi sanguinem suum. Cf. cl. Wiseman, 
qui egregie et.selecta erudiüone hoc argumentum 
use evolvit in op. Lectures on the real presence etc. 
- Lond. 1836. vol. I. p. 64. seqq. Ex quo opere pro- 
—fitemur.plura hausisse ex iis, qui in hac proposi- 
tione proferemus. — - 
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quo odeo Judæi abhorrebant. 3. Ex constanti an- 
tithesi, quàm Christus adhibet inter cibum et potum, 
manducalionem et potionem , carnem. el sanguinem , 
qui nullum loeum habet, cum de sola fide sermo 
est, ubi præsertim distinguitur objectum manducatio- 
nis et potionis, uti in casu nostro fit. 4. Ex futuro 
tempore, quo utitur Christus, dum hune panem pro- 
mittit vv. 27, 51. porro fides in Christum seu. Mes- 
Siam, imo et in ipsius passionem vigebat apud 
Judæos, et actu ipso Christus eis illam commendabat; 
de altero cibo propterea ipsis in futurum dando dis- 
serit Christus, qui cibus alius non est nisi euchari- 
Sticus. 5. Ex confessione plurium adversariorum, qui 
fatentur quidem hie loqui Christum. de eucharistia , 
quamvis contendant modo spirituali sumenda (a), 
quod nobis in præsentiarum suffieit. Ergo. — ^ - 

Quod porro ad alteram quæstionem altinet, num 
videlicet Christus locutus sit de orali manducatione 
carnis. et sanguinis sui, an vero de manducatione tan- 
tum spirituali per fidem , de priori sermonem Chri- 
stum instituisse his argumentis ostendimus. 1. Ex in- 
telligentia auditorum et methodo a Christo servata. 
Siquidem objectio Judæorum et murmur inter ipsos 
excitatum v. 55. nonnisi in sensu literali de proprie 
dieta manducatione fundari potest, quod plures inter- 
pretes protestantes fatentur (b) ,et Protestantium in Ca- 
tholicos convitium, quod hi scilicet sicut Judxi rem 
carnaliter sumant, id ipsum confirmat. Ast Christus, 
qui alias obscura nonnulla dieta sua exponere con- 
suevit, etsi non ita magni momenti fuissent (c), hie 
non solum non temperat, aut explieat, quod de man- 
ducatione carnis suæ dixerat, sed contra ad confir- 
mandum dictum suum coepit. distinguere v. 55. inter 


carnem el sanguinem suum, quod antea non fecerat, 


ac deinceps ter in vv. immediate sequentibus repetit 
et inculcat. Insuper sin minus jurejurando, saltem - 
asscveratione vehementer confirmatoria, quod docuit 
iterum adstruit (d), et quidem ad sensum auditorum, 
qui de carnali manducatione ejus verba acceperant. 
2. Ex epithetis, quibus Christus suam doctrinam post 
offeusionem Judxorum confirmat , et ex agendi ra- 
tione. discipulorum ejus. Vix enim Judei litteralem 
sensum dictorum Christi sectantes offenduntur, Chri- 
stus nihili faciens eorum murmur et scandalum , in- 


(a) Cl. Albertinum de Euchar. lib. I. c. XXX, 

(b) Cf. Rosenmüller Schol. in N. T. Tom. Il. 
in h. I. i 

(c) Exemplo sunt : colloqaium cum Nicodemo Jo. 
III. 5. seqq. Matth. XVI. 6. de fermento pharisæo- 
rom Cf, Luc. Xil. 1. Jo. XV. 32. Jo. XI. 14. Matth. 
XIX. 24. Jo. VIII. 21. et 32. 40. Jo. V. 43. XVI. 
18. 22. Illud etiam hic notandum est, quod cum Ju- 
dæi recte intelligentes ejus verba ex litterali sensu 
aliquid ei objiciebant, Christus verbis steterit, et verba 
ipsa repetere et inculcare solitus fuerit, cf, Matth. 
IX. 2. Jo. VII. 56. Jo. VI. 42. er 

(d) Optimæ not» philologi observant, phrasin 
Amen amen dico vobis, etc., non esse juramentum, sed 
asseverationem | vehementer confirmantem. Judæi 
vocant corroborationem et confirmationen dicii. CF. 
Glass Philologia sacra liis temporibus accommodata, T, 
l. Lips. 1776. p. 597. In confirmanao, etc. st 
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sistit dicens : « Caro mea vere est cibus, sanguis 
meus vere est potus » (a), imo phrasim mutans, ci- 
bum et potum simul complectitur addens : « qui 
manducat me, vivet propler me, » quibus profecto 
excludit omnem allusionem ad violentam suam mor- 
tem, ut plerique protestantes interpretes recentiores 
priorem texturg exponunt (b), Quod rite intelligentes 
Christi discipuli scandalizati sunt dicentes « Durus 
est hie sermo » id est asper, horribilis (c), ita ut non 
adjecerint : « Quis potest'talia eredere? » sed « Quis 
potest eum audire (d) ? » 5. Ex miraculo, quo Chri- 
stus doctrinam suam ad sensum discipulorum | se 
confirmaturum pollicetur ; subdit siquidem : « Hoe 
vos scandalizat? Si ergo videritis filium hominis 


ascendentem, ubi erat prius? » quæ Kuinoel et Bloom- . 


field exponunt : « $i ascendero in cælum, vos desine- 
tis scandalizàri et offendi. » Nempe; ut solet; Chri- 
stus appellat ad ascensionem suam, tanquam ad 
signum divin: sus aucloritatis in docendo, et ad 
adstruendam sub. quacumque diffcultate necessita- 
tem credendi (e). 4. Ex Christi cliaraetere seu indole 
et adjunctis; Christus enim, qui via, veritas et vita 
est, iis ipsis, quos tanta cum benignitate prius alue- 
ral doctrina in deserto, ac postea pavit cibo corpo- 
rali pet ingens miraculum, scandalum objecisset 
metaphoricis locutionibus, quod una voeula dissol- 
vere potuisset ; insistit tamen, asseveratione solemni 
juxta eorum intelligentiam sua confirmat ; difficul- 
tàtem, interpretationem Protestantium, in immensum 
augel; patitur discipulos ipsos suos scandalizari ; fu- 
turo miraculo promissionem suam adstruit, imo et in 


perpetuum eos excidere ab æterna vita ultro sinit , - 


et facultatem abeundi tribuit vel ipsis Apostolis, qui- 
bus datum erat nosse mysteria regni Dei (Luc. VI. 
40), quin aut. expositionem subjiciat, aut erroneam 
interpretationem tollat. Qui hæc omnia animo suo 
repulet, impossibile est, ut adducatur ad hæc adeo 
absurda et aliena a miti Christi indole admittenda. 
Hoc eredere magis profecto difficile est, quam ipsum 
quodammodo eucharistiæ mysterium (f). 5. Ex agen- 
di.ratione evangeliste , qui quoties refert obscurum 
aliquod Christi effatum neque ab ipso Christo expla- 


(a) Gr. Àox68; vere, in multis tamen mss. optimze 
nólie, versionibus, et Patribus, legitur adject. &1x67 
vérü cf. Griésbach. in h. li 

(b) Uti Rosenmüller, Kuinoel, Tittmann, Tholuck, 
Lamyje, Schulz, Bloomtied, Eseley etc. iri commenta- 
riis in hoc caput. 

(c) Cicero Philipp. VIII. simili phrasi utitur : « In 
réipublicæ corpore, ul totum salvum sit, quidquid 
est pestiferum amputetur. Dura vox. Multo.illa du- 
riór ; salvi sint improbi, scelerati, impii. » Demetrius 
his verbis : &rvns o0cós Ó Alójos x«l ex)ngóg eodem 
sénsu utitur, scilicet de precepto, aciei ordinem ser- 
vandia militibiis dato etiam eum periculo ne ab hostibus 
oecidantur. Alia exempla cf. in Griticis sacris in h. 1. 

(d) Hine s. Jo? Chrysost. Hom. LIV. al. LIII. in 
Jo. n. 3. vocem S0vacOxc- sequat Botkear. "Evcotüfoc 
40 jj Ovaoboi cà pin Bowdecbat deco. EL infra : * Op&s 
dti và o0 DovasÓci và pi Dec) Moyen. 

(8) Kuinoel p. 374. Bloomfield p. 220. Sane con- 
gruit huic expositioni, quod legitur Jo. I. 50. 51; 
Matth. XXVI. 63. 64. (d 
. «Q Cf. Moore : Voyages d'un Jeune Irlandats à la 


natum, toties illud, quo sensu Salvator protulerit, 
exponit (a) ; hie vero de erronea aut falsa intelligen- 
tia Judæorum ac discipulorum nihil admonét, quam- 
vis in hypothesi Protestantium obseurissima füuerit 
Christi loquendi ratio, ac in errorem indueens (b). 
6. Ex unanimi interpretationé Patrum sex priorum: 
seculorum, imo et sensu ipsius Ecclesiæ, euni non. 
aliam originem habuerit praxis quæ sex prioribus se- 
culis obtinuit conferendi eucharistiam infantibus hu- 
per baptizatis, quam ex Christi verbis : « Nisi man- 
ducaverilis, ete. » cujus rei testes lucupletissimi sunt 
s. Innocentius I. et s. Augustinus; qui exinde argu- 
mentum sumunt ad commentitiam evertendam Pela- 
gianorum distinctionem inter regnum Dei et vitam 
eternam (c). Hane interpretationem tria coheilia - 
recherche d'une religion. Trad. de l'Angl. Paris, 1856, 
chap. XXII. ; 
(a) Cf. Jo. II. 49-21. VII. 58-39, etc. 
(b) Neque hic omittendum est, ex scopo S. Joannis 
in conseribendo suo evangelio magis apertum fieri, 
quod agälür in hoc sermone de reali Cliristi cariiis 


comeslione et sanguinis potione. Nempe scopus s. 
Joanni hic fuit, ut preter Verbi seu Christi divinita- 


tem, adstrueret realem et veram Christi Domini car- - 


nem adversus Docetas seu Phantasiastas ; quidquid 
porro conferre poteràt ad hanc veritatein constabi- 


liendam, magna sedulitate protulit s. Evangelista. * 


Jam vero ob itilimum nexum, qui inter eucharistiam 

et incarnationem intercedit, nemo est qui noi videat, 

necessario ex veritate carnis quam édehdäm, et 

sanguinis quem potandum hic nobis Christus ex- - 
hibuit, colligi veritatem carnis ét sanguinis ejüs. Ni- 
hil autem evangelista confecisset, si de spirittia- 
li manducadone per (idem Clhristi verba intelli- 
genda essent, Ex quo depreliendimus , bon minüs 
falso, quam impie Kaiser in Biblioth. theol. 1. p. 

265. existimasse, nullum apud Joannem sacræ coen:e 
mentionenr fieri, quia verisimile est, quad catus illi, 
in quibus evangeliuji Joannis primum usitatium. fuit, 
sacr cone ritum. nondum adscivissent. Huie adsti- 

pulatur Wegscheider, dum $. 175. ii. (9 subdit : 
« Hoc quidem tenendum est, loco Jo. Vl. 51. seqq. 
mysticam quandàm cuin Christo unionem significari, 
nec ulla hujus. ritus in ecclesiis Asib minoris celebrati 
vestigia apud seriptores sacros deprehendi. Cf, 
Ephes. IV. 4-6. ubi cœnæ sacræ mentió desidéra- 
tur. Verisimile videtur, Joannem, quippe qui cultum - 
Dei spiritualem. inprimis commetidaverit (Cf. Ev. 


IV. 25. 24. VI. 65), baptismi et saere cœnt ritus, - 


tanquam res externds parum curasse, nec nisi sub 
velunine quodam niyslico ritus istos adunibrasse, 
Ev. Hi. et VI. 5» [ta: etiam "Dav. Sehulz Die christ. 
Lehre etc. seu Doctrina christiana de sacra cena juxta 
textum. fundamentalem N. T. Lips. 1824. L. l. p. 
161. seq. Kuapp Chr. Gl. II. p. 576. seq. Ita ratio- 
naliste Seripturam lacerant. Interea, ut videbimus, 
s. Ignatius M. discipulus s. Joannis ex reali Christi 
carne in eucharistia Docetas perstringit, qui umbra - 
tilem carnem Christo tribuebant. Ut autem pateat , 
quomodo hi Susannz testes inter se conveniant, ju- 
verit esscriberé verla Kuinoelii, in evang. Matth. c. 
XXVI. 26. « Ceterum, inquit, Joannes nihil de sa- 
cra cœnæ institutione commemoravit, quoniam ut 
recte monuit Eckermaunus Handb. B. 4. p. 482., il-- 
lius celebratio inter ehristiaiios, eum Joannes seri- 
beret, ubique nota et usitata eral. » Optime! laque 
vera ratio, cur S. Jo. institutionem eücharistiæ proe-- 
termisit hæc est, quia sibi proposuit suppleré, qua 
a celeris evangelistis omissa fuerant , et quia de eu- 
charistia late disseruerat toto eap. Vl. —— — ^ —— 
(c), Cf. Maldonatum in Joán. qui tamem ulterius, 
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ceéuméhiea éonfirmänt Ephesinum (a) Nicænum 1l. 
(b) et Tridéntirium (e). Putin 


Sive igitur Spectemus sanioris exegéseos regulas, 


ac leges vhilologicas et hermeneuticas, sive atten- 
damus ad adjunctà omnia, ac ad perpetuum et con- 
stantem setisum traditionalem et Ecclesi? praxim, 
constat quod proposuimus, scilicet, Christum in ad- 
dueto sermone Jo. VI. locutum esse tum de eucha- 
rislia, tüm de 6rali manducatione, non autem aut de 


sola fide, dut dé manducatione spirituali per fidem, 


quod demonstrandum iobis erat propositum. 
DIFFICULTATES. 
I. Obj. Orationis series, phraseologia , adjuncta 
9?mnia postulant, ut Christi verba v. 51. et seqq. de 


sola fide intelligamus. Nam 4. cum Ghristi oratio: 


ipsa manifeste figurata sit, et figura nitatur in præ- 
cedenti commemoratione cibi naturalis, de sacra 
cœna explicari non potest (d) 2. Sed qui Christus 
dixit v. 51. intelligi debent, de ipsius doctrina quam 
vv. 35. et 48. professus erat quasi nutrimentum et 
cibum proponere eorum animis, qui aures illi præ- 
bebant (e); 3. Quare his verbis, prout leguntur.in 
gr. textu « Et panis, quem ego dabo, caro mea est, 


quam ego dabo pro mundi vita » hie sensus inest : 


eatenus quoque ego animis vestris cibum et nutri- 
mentum præbebo, quatenus moriar, vos necem 
meam in usum quam maxime salutarem convertite. 
Hae verborum interpretatio simplicitate sua sese 
commendat, atque cum tolius orationis serie aptis- 
sime cohæret. Verba enim faciebat Jesus de morte 
sibi imminente, ut dilueret discipulorum reliquorum- 
que auditorum suorum præeonceplas opiniones de 
regno Messiano terreno, et ut sibi, eum ipse mortem 


subiisset, in memoriam revocarent, qui prædi- : 


xisset (f). 4. Ut eum irriderent, quidam verba ejus 
torquebant v. 53. quidam illa, veluti in sensu proprio 
ac non figurato prolata, considerabant, ac proinde 


- plane absurda pronuntiabant ; alii sensum quidem iis 


inesse affirmabant, sed ea tanquam satis arroganter 
dicta rejiciebant. Quare Jesus, qui probe videbat, 
verba sua iis non esse obscura, ea non ulterius ex- 
plicabat, sed (ut supra v. 44.) qux dixerat magis 
magisque prædicabat, dicens v. 54. « Nisi manduca- 
veritis carnem etc., » quæ idem declarant ae supe- 


' riora verba, nempe, morte cruenta, quam Christus 


- subiit, ut novam religionem sanciret et stabiliret, ut 


- remitterentur hominibus peccata, eos non offendi, 


sed fruetus mortis ipsius ad se transferre et perci- 


' pere debere; iisque excitari ad amorem in eum, ad 


imitationem exempli ipsius etc. alioquin non potuis- 


quam par erat progreditur, dum autumat sexcentos 
circiter annos sententiani viguisse in ecclesia, eucha- 
risiiam etiam infautibus esse necessariam. 

(a) In epist. ad Néstor. cf. Acta conc. Harduini. 
T. I. col. 1990. 

(b) Actione Vl. apud Hard. T. IV, col. 370. 

(c) Sess. XIII. cap. IL. et sess. XXI. cap. I. 

d) Ita Kuinoel comment. in cap. VI. Jo. pag. 569. 

(e) Ibid. p. 507. 

(f) Ibid, p. 310, * 
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sent felicitatem obtinere; v. 55; eadem sententia 
affirmative repetitur v. 56. et 57. idem ineulcat per- 
inde ae si diceret : morte mea cruenta (eApE x«i 
«lp caro et sanguis) præbeo animi nutrimentum ve: 
rissimum, e morte mea fructus uberrimi in genus 
humanum redundant. Demüm Christus orationi sud 
finem facturus ad ea, qua hactenus de doctrina et 
morie sua d-xerat, respiciens, generatim affirmat v. 
58., se esse cibum a Deo datum, se alimenta salu- 
berrima praebere, omnesque, qui iis utantur, perpe- 
iuo felices fore (a). Ita quidém se habet orationis 
nexus'et phraseologia. 5. Accedit, eucharistiam non- 
dun fuisse institutam, eum hæe Christus diceret ; 
prorsus ergo obscura et apostolis et reliquis audito- 
ribus hæc ipsius oratio fuisset; nec intelligi potuis- 
Sel. 6. Quod si etiam postea, cum Jesus sacram cob- 
nam instiluisset, clarior hzc oratio discipulis reddita 
cr ea tamen minus perspicua fuisset reliquis 
ipsins auditoribus ; pàrum ergo apta hxc Christi 
fuisset oratio; nec perspici posset, quonam eonsilio 
hoc ille dixisset. (b). Ergo. 

R. N. A. ad 4. prob. D. Figurata est oratio in voce 
panis, quam propterea Christus explanat, C. est figu- 
rata in voce. caro N. Alioquin care, quam Christus 
pro mundi vita dedit, scilicet in cruce, justa adver- 
sariorum expositionem, esset figurata et metapho : 
rica; cum vero manducatio ad carnem referatur, 
patet inde de manducatione proprie dicta Christum 
locutum esse. Cibus porro naturális, de quo antea 
sermo fuit, præbuit tantum Christo oecásiohein pro- 
ponendi doctrinam: suam de pane eucharistieo, ut 
alias contigit (c). : 

Ad 2. N. 4, Quia, uti pramisimus, Christus in 
toto hoe sermone loquitur de eibo eucharistico, seu 
potius loquitur de se ut promittente hunc cibum, in 
quem finem in se ipsum fidem exigit et sibi conci- 
liat. 2. Quia in vv. 35. et 48. non loquitur Chrisurs 
de sua doctrina, sed de se ipso dicens : « Ego sum 
panis vitæ » seu « Ego sum panis vivus; ».ae proinde 
semetipsum exbibet ut nutrimentum et cibum, non 
autem suam doctrinam. 3. Quia, dato etiam quod 
Christus, juxta communem interpretationem, locu- 
tus sit in priori sermonis parte de fide in se, et in 
suam doctrinam, non sequitür eum pariter de eadem 
fide esse locutum in tertia parte hujus sermonis, cum 
diversa phraseologia, qua usus est in priori ac póste- 
riori parte, manifesté suadeat transitum ipsuni fe- 


(a) Ibid. 372. et eiim eo Rosenmüller in li. 1. 

(b) Ibid. p. 569. ét cum eo Lanip., et Schulz in 
adnot. in h. 1. * ' 

(c) Salvatoris apostolorumique usus erat, sernio- 
ném circumstantiis accommodare, vel ex mirácu- 
lis nuper patratis exordiri. Sie Christus eur Sama- 
ritana se gessit, dum ab aqua, quam ab ea petiit, 
transiit ad disserendum dé aqua spirituali, nempe de 
fide et. gratia sua (Jo. IV. 10). Ita post sanationem - 
diuturni morhi doctrinam de resurrectione proponit 
(Jo. V. 20.); ex ejecto dæmone figuras petit Matth 
XII. 45. Ex cæco sanato Pliaris&os arguit eæcitati 
Jo. IX, 39. Sic etiam Petrüs post miraculum in nà- 
mine Jesu patratum, de eodem Jesy nomine eloqui- 
lur. Aet. Ii. 6-16. i 
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cisse a cibo spirituali ad cibum sacramentalem. 
Etenim, ceteris omissis, Christus in priori parte 
prudenter æque ac constanter evitat phrasim man- 
ducare seipsum aiens: « Qui venit ad me » et « qui 
credit in me; » insuper simpliciter dieit « Patrem 
dare verum panem ; v. 52. « Panem Dei dare 
vilam mundo » v. 53.; et ita vv. 36. 57. 40. 44. 


45. usque ad 48. cum quo desinit prior sermonis 


pars. Contra vero in posteriori mutat phrasim, et 
— voce manducare utitur, eamque iterum atque iterum 
ingeminat a v. 49. ad 59. Proterea, quamdiu loqui- 
'tur de se ut objecto fidei sub figura cibi spiritualis, 
hune cibum ut a Patre datum exhibet vv. 32. 33. 
59. 40. 44. at a v. 48. et deiuceps de eo loquitur ut 
a semetipso dando v. 52. Demum utrobique quidem 
effectus hujus doni vita :eterna et resurrectio dicitur 
vv. 40. 44. 47. 52. 55. 59. Ast in priori parte asse- 
rit nos ad ipsum venire per attractionem Patris vv. 
25. 91. 44. 45. qux locutio, ubi de fide agitur, locum 
habet Matth. XI, 23. 27. In altera autem parte affir- 
mat, nos in ipso, et ipsum in nobis manere v. 56. Quæ 
phrasis unionem per amorem significat Jo. XIV. 23. 
XV. 4-9. ; ac in I. Jo. II. 24. distinguitur a fide ut 
effectus a causa cf. etiam ibid. IV. 12. 43. 16. 17. et 
JU. 94. Mutatio igitur phraseologiæ subjectum illius 
sermonis mutari patefacit, et de reali carnis mandu- 
catione et sanguinis potione, non autem de fide aut 
doctrina sicut in priori parte, ut aliis placet, hie 
Christum agere (a). 

Ad 3. N. Cum prorsus cjusmodi expositio gratuita 
sit atque violenta. Eidem obest intelligentia Judxo- 
rum, et Christi responsio, quæ eamdem confirmat, 
inculeando necessitatem manducationis carnis sux, 
et potionis sanguinis sui v. 55. seqq. Quod si expli- 
catio, qualis ab adversariis ingeritur, simplicitate 
sua se commendat, qui faetum est, ut, qui litteralem 
rejiciunt interpretationem , adeo inter se dissentiant 
in exponendis verbis Christi, ut vix duo inter se con. 
veniant (b)? Neque ea intellexerint Christi auditores ? 


(a) Et hæc quidem , ut liberaliter eum adversariis 
agamus. Ceterum recolantur qux» paulo ante adnota- 
vimus ; objectum enim attributionis, ut logici loquun- 
tur, totius capitis est cibus eucharisticus ad quem 
eliam refertur miraculum multiplicationis panum, 
veluti preambulum et symbolum istius cibi longe 
præstantioris. Cum vero Christus Iuculentius et aperte 
magis a v. 54. quod jam tradiderat vv. præcedentibus 
ineulcaverit , exinde factum est, ut plerique existi- 
maverint ipsum transisse a. commendatione fidei ad 
promissionem eucharistiæ ; prout eliam recens et 
doctus protestans interpres Tholuck in Comment. ad 
Evang. Jo. Hamburgi 1828. p. 199. observavit, dum 
fatetur , quod Christus v. 51. non eadem, qus antea 


jam dixerat, exponere voluerit, quod nobis satis est. - 


Ceterum fidem , quam in seipsum seu in suam divi- 
nitatem hie commendat et exigit Christus, exigit 
tanquam medium ad eredendam promissionem carnis 
sux in cibum , et sanguinis sui in potum per eucha- 
ristiam a se instituendam. 

- (b) Satis est vel leviter oculos conjicere in interpre- 
les protestantes, ut quisque videat, mirifice eos inter 
se dissentire, et quod ab uno pro certo sumitur, ab 
. alio relelli. Nam alii Christi verba referunt ad eu- 
charistiam, ita tamen ut iis adstruatur realis et vitalis 
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Christus præterea, non data operä, ut adversarii fin- 
gunt, ad labefactandas præconceptas ideas de regno 
Messiano terreno , sed obiter tantum commemoravit 
mortem suam ; àtque ideo id dixit , ut indiearet non 


. Spiritualem aut metaphoricam , Sed veram carnem 


suam, quam in morte daturus erat, ab ipsis mandu- 
candam esse. . nis 

Ad 4. N. Siquidem pariter gratuit: sunt hæ ad- 
versariorum asserliones, cum nullum ibi oecurrat | 
indicium irrisionis; sed potius turbæ patefaciunt 
difficultatem deducendi in praxim sibi a Christo | 
propositam carnis sux manducationem, ut verba 
ipsa declarant. Quibus positis cetera huc ab adversa- 
riis congesta ex se concidunt ; Christum nempe no- 
luisse dare ulteriorem verbis suis explicationem, eo 
quod videret ea non esse obscura ; inculcasse mor- 
tem cruenlam a se subeundam per distinctionem 
carnis et sanguinis, aliaque ejusmodi, quæ totidem 
fabulæ sunt ad eludendam hujus sermonis vim exco- 
gitatæ. Absurdum preterea est, quod ipsi assumunt, 
manducare carnem alicujus perinde esse, ac credere 
in aliquem vel alicujus doctrinam , uti ostendimus , 
cujus..nullum suppetit exemplum neque ex philolo- 


. gia biblica, neque ex universa philologia orientali et 


occidentali ; alioquin cum nos credimus in Trinita- 
tem, possemus dicere nos manducare Trinitatem. 
Quot absurda devorant biblici rationalistæ , ne cre- 
dant verbis Christi ! Demum, quem fruetum possunt 
homines capere, aut nutrimentum in hypothesi 
adversariorum, quos refellimus, qui negant domi- 
nicam incarnationem et vim expialoriam in: morte 
Christi ? 4 
Ad 5. D. Id est, nondum instituta euebaristia, non 


poterant Christi auditores assequi rationem , qua 


possent aut manducare ejus carnem aut bibere ejus 
sanguinem , C. non poterant intelligere Christum lo- 
qui de vera manducatione aut potione N. Hoe enim 
optime intelligere poterant, prout reipsa intellexe- 
runt, Sane judæorum difficultas versabatur circa 
modumn, « Quomodo potest hic, etc. » Accedit, Chri- 
stum eum Nicodemo Jo. III. locutum esse de bapti- 
smo nondum instituto (a). 
Ad 6. Esto, quod adhue reliquis auditoribus et - 
discipulis ineredulis post eucharistiæ institutionem 
minus. perspicua hæc Christi oratio fuisset, sibi enim 
solis id imputare debuerunt. Numquid ex eo, quot' 
Christus tot futuros hæreticos, incredulos, et ratio- 
nalistas præviderit, doctrina sua ae mysteriis a se 
traditis offensum iri , debuisset abstinere ab iis tra- 
presentia Christi, non autem corporalis, ut Dr. 
Hampden Profess. Theolog. Univers. Oxford. in 
Augural discourse ; alii accipiunt totum Christi sermo- 
nem de sola fide, alii de morte sua; alii de commen- 
datione suæ doctrinæ, etc. cf. Kuinoel, Rossenmül- 
ler, Beveridge etc. vid. Wiseman op. cit. p. 143. 
set q. : "i Wes 
l) Juxta Kuinoel aliosque eum ipso, Christus hie | 
locutus est de morte sua violenta, ac de fide in hane. 
mortem. Ast Christus nondum mortuus fuerat. lta ad- 


versarii propriis armis necem sibi quodammodo in- 
ferunt. ki SERT 
À . . ^ , "em 
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 dendis? Et ad hos siquidem quolidie ingeminat : 
€ Numquid et vos vultis abire? ».— 

Ad 7. Resp. Optime id perspici, quemadmodum 
Scilicet, cum ageretur de magna aliqua re in poste- 
Tum aut molienda aut instituenda, consuevit Christus 
animos disponere ac Pr&parare , ne nimis percelle- 
rentur rei novitate (a) , ita se gessit cirea hoe myste- 
rium eucharisticum » Ut animadverterat s. Jo. Chry- 
sostomus (b) ; hinc factum est, ut Apostoli neque 
mirati sint, neque turbati, cum demum pridie inortis 
Su» Christus eucharistiam instituit. Inde novum 
exsurgit argumentum , de sermone hoc ad eam fe- 
rendo. ; 

II. Obj. Saltem non loquitur Christus de orali man- 
ducatione, sed de spirituali per fidem. Etenim 4. ut 
observat Waterland , recensens Christus effectus 
manducationis carnis Suæ ait : « qui manducat, vivet 
in eternum... habet vitam zeternam... Nisi mandu- 

-Caverilis , non habebitis vitam in vobis. » Jam vero 
in -catholica interpretatione. debent plures fieri 
réstrictiones : si digne, si unquam ete. atqui in- 
Terpretationi, qu» pluribus restriclionibus fulciri 
debet, præferenda est illa » Quà paucioribus vel 
nulla indiget , prout contingit in interpretatione de 
manducalione spirituali per fidem (c). Ergo. 9. 
Praterca, ut. optime prosequitur Breveridge; hoc 

Sacramentum tunc nondum erat institutum , Alla- 
men hic dicitur in præsenti tempore, qui non man- 
ducat ex hoc pane, morietur (v. 54.) , quisquis vero 
ex eo manducat, vivet. (vv. 52, 55. 57). Ergo loqui- 
tur Christus de cibo spirituali fidei (d). 3. Hoc ipsum 
luculenter Christus declarat dicens v. 65. « Spiritus 
est, qui vivificat, caro non prodest quidquam : verba, 

_quæ ego locutus sum vobis , spiritus et. vita sunt. » 
4. Quod quidem probe intellexit Petrus, qui Christo 
. dicenti duodecim Apostolis : « Numquid et vos vultis 
abire? » respondit omnium nomine : « Domine , ad 
quem ibimus? verba vitz: æternæ habes : et. nos 

 eredidimus et cognovimus, quia tu es Christus Filius 


(a) Sie sæpe Christus prædixit futuram mortem et 
resurrectionem suam. Et huc applicari possunt Sal- 
- vatoris verba Jo.-XIV. 99. « Et nunc dixi vobis 

prius quam fiat : ut eum faetum fuerit, eredatis... » 
Apposite Maldonatus Comment. in h. l. à Quæso , 
inquit , si de sacramento eucharistiæ agere voluisset 
(Christus) , illudque omnino depingere , quibus cla- 
rioribus verbis nti- potuisset ? Cur carnem et sangui- 
nem, cur esum et potum distinxissel ? Nisi quia de 
carne, et sanguine suis ad modum cibi et potus, spe- 
cie panis et vini dandis, loquebatur ? Si nullum postea 
Specie panis et vini Sacramentum instituisset , aliam 
quaereremus interpretationem, conaremurque quo- 


Cumque possemus modo ad ejus mortem accommo- | 


dare, nos per fidem manducare ejus carnem , ejus 
Sanguinem bibere. Cum autém sacramentum paulo 
post eucharistiæ constituerit, ubi tam aperte, tam 
proprie manducargus et bibimus, non intelligo cujus 
sit judicii atque prudenti» relictis que clara, quie 
propria, quæ facilia sunt, obscura, metaphorica, dif. 
ficilia consectari. » | 
b) Hom. LXXX VII. in Matth. 
c) Waterland. vol. VII. p. 409, 
d) Thesaurus Theologicus, or a complele system of 
. divinity. Lond.1710. vol II. p. 274. 


. TH. XXVI. 


CAP. I. DE REALI CHRISTI PRAES. IN EUCHAR. 


. Res credunt et contremiscunt » ( Jac. 
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Dei. » De sola igitur manducatione per fidem ; non 
véro de orali comestione Christus locutus fuerat. 

R. N. A. Alioquin tot non exantlassent labores 
hæretici biblici, ac rationalistæ ad hos textus extor- 
quendos, Hujus enim veritatis fulgor nimis eorum 
oculos perstrinxit (a). EU 

Ad 1. prob. D. In catholica interpretatione de- 
bent plures fieri restrictiones , quas ipsa præcepti 
indoles exposcit ac includit : et quidem in quacumque 
hypothesi, Tr. vel C. exclusive in sola interpretatione 
catholica N. Nam 1. ipsemet Waterland in hune ser- 
monem observat, quod chic debent restrictiones fieri. » 
‘2. Nulla proprie dieta adest restrictio, quia cum in 
lege, vel in scripturis vel ubicumque remuneratio aut 
promissio refertur, verba ipsa qu: indicant aetum 
faciendum, illum sem per et essentialiter significant rite 
faciendum. Sic, quum mentio fit de fide , cui præ- 
mium adnexum Sit, fides realis et Sineera per chari- 
tatem operans semper intelligitur ; nam et « Dæmo- 
IL. 19). Quum 
omnes, qui credunt et baptizati Sunt, przedicantur, sal- 
vandi, hoc relate ad dispositiones necessarias sumi- 
tur. Quum efficacia sacrificiis V. T. tribuitur, facile 
intelligitur, eam cum interiori fidei, Pœnitentiæ, 
grati animi , et humilitatis Sensu fuisse conjunctam, 
quibus offerentes afficiebantur. Lex semper supponit 
actum legimite factum (b). : 

Ad 2. D. Dieitur in presenti tempore, id est in- 
definite, in ordine ad illam temporis periodum, qua 
c&ro Christi esset sumenda, C. quasi hie et nunc es- 
set manducanda N. Hoe enim absurdum. est , cum 
Christus promiserit, se eam carnem in posterum da- 
turum « Panis quem ego dabo .» Cum propterea Sal- 
vator asserit, « Qui manducat, etc. » hoc tantum sibi 
proposuit, ut exponeret necessitatem, proprietates et 
effectus hujus cibi ; SUO lempore sumendi. 

Ad 3. N. Etenim si vox spiritus perinde valet 
ac spiritualiter et metaphorice , vox carc tantumdem 
significare debet ac litteraliter et proprie. Porro 
nuspiam in scripturis vox caro occurrit ad sensum 
litteralem verborum significandum. Hinc esi quod Pro- 
teslantes ipsi hane verborum Christi interpretatio - 
nem jam deseruerint. Quare ceteris omissis interpre- 
tationibus, hæc nobis verisimilior videtur : « Spiritus 
est qui vivificat , caro non prodest quidquam : verba 


(a) Johnson apud Th. Moore id fatetnr, dum scri- 
bit : « Un des principaux motifs, qui force les théo- 
logiens modernes à ne pas vouloir entendre de l'eu- 
charistie le sixième chapitre de s. Jean, c'est que les 
effets admirables attribués à la participation de la 
chair et du sang de Jésus-Christ, tels que la vie éter- 
nelle et toutes les bénédictions évangéliques, sont trop 

rands, (rop précieux, pour que la communion puisse 
[ih Hand: Rien sans doute , subdit Moore 5 de 
plus juste et de plus naif qué cellé remarque. Ainsi 
tous les efforts des théologiens de l'église anglicane, 
n'ont tendu qu'à dérober à.la doctrine catholique 
l'autorité de ce chapitre, afin de conduire les prótes- 
tants à ne plus avoir de l'eucharistie que l'idée basse 
et commune qu'en ont conservée les sociniens ou les 
hoadleytes » (op. cit p. 70-71.). 

(b) Cfr. Maldonat. loc. cit. . 


(Vingt-hutt.) 
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qu: ego loeutus sum vobis, spirilus et vita sunt, » id 
est : verba mea talia sunt, quæ homo per se non po- 
test recipere , sed magna requiritur gratia ad ea re- 
cipienda. Hzc expositio 1. cohæret eum iis, quæ 
Christus ibidem subdit : « sed sunt quidam ex vobis, 
qui non credunt... propterea dixi vobis, quia nemo po- 
test venire ad me, nisi fuerit ei datum a Patre meo. » 2, 
fundatur in usu constanti loquendi, qui in seripturis 
obtinet ; quando enim caro et spiritus in N. T. sibi op- 
ponuntur , sensus illorum numquam varius est. Ple- 
nam hujus phraseos explicationem habes Rom. VIII. 
a v. 1. ad 14.; exinde enim patet, quod caro idem 


..Significet ac corruptam seu pravam disposilionem ct 
. malignas cogitationes naturz humans ; spiritus vero 


exprimat sensus hominis elevati per gratiam. 5. Quia 
sensum hic expositum plura scripturarum eloquia 
confirmant, e. g. Galat. V. 13. 26. 1. Pet. IV. 6. 
Math. XXVI. 44 ; Jo. lll. 6. Rom. VII. 5. 6. et 23. I. 
Gor. V. 5. Il. Cor. VII. 4. Gal. III. 3. LV. 8; I. Pet. Ill. 
18. Originem hujus phrasis quære Jo. VIII. 45. Rom. 
XIÍl. 14. Gal. II. 20. IL. Pet. II. 10. Demum 4. licet 
ab initio valde ab hac expositione adversarii abhor- 
rerent (a) nunc jam, veritatis luce compulsi, hoc no- 
bis concedunt, ut Kuinoel (b), Schleusner (e), Horne 
(d), Koppe (e), Sartorius (f) , Storr (g) , Schmid (h), 
Roller (i) , aliique. 

Ad 4. D. Id est, Petrus compendiosa ratione. per 
professionem explicitam Christi divinitatis, implicite 
confessus est vera esse, quecumque Christus hucus- 
que docuerat, C. ad solam manducationem per fidem 
restrinxerit Christi verba N. Eadem scilicet ratione 
hie se gessit Petrus, ac postea Martha, quam cum 
Christus interpellasset de ejus fide circa suam po- 
testatem extinctos ad vitam revocandi, respondit Jo. 


a) Cf. Maldon. in v. 65 hujus cap. VI. 

b) In Jo. VI. 65. Tom. HL p. 375. seq. ubi 
eliam confutat expositionem Lampii, Boltenii etc. 
qui contendunt per carnem significari sensum littera- 
]em ; tum expositionem eorum, qui per spiritum in- 
telligunt cibum spiritualem ; tum Paulusii , qui per 
spiritum intelligit nutrimentum animi post Christi ab- 
sentiam ex hoc mundo, iia ut ejus doctrina exerat 
vim vitalem in fidelium animis. ^ 

(e) Lexic. N. T. ad vocem capt et msüux ubi scri- 
bit: «cag£ pravitas, vitiositas humana.. xveügo vis 
divina,» qua homines adjuti proni et faeiles redduntur 
ad amplectendam et observandam religionem chri- 
Slianam. Jo. VI. 63. , 

'(d) Introduction vol. M. p. 456. 
]V. p. 522. 

e) Excursus IX. in ep. ad Galat. 

[) Dissert. Theol. de notione vocis sàgg in N. T. 
Tübing. 1778. 

- (g) Commentatio de vocum carnis et spiritus genuino 
etc. Tübing 1732. 

(h) De potestate vocabulis exgxós et nvebuaros in N. 
T. subjecta Viteb. 4776. 

(i) De vocuin eap& et mveüpo in Pauli ep. ad Galat. 
sensu. Zwic. 1778. 

Bendsten refert hæc verba ad philosophiam orien- 
talem (Miscellan. Hafn.) et Windischmann Die Philo: 
sophie im Fortgang der Weltgeschichle, seu Philosophia 
án progressu historie mundi. P. I. lib. II. Bonnæ 1832. 
p. 1889, ostendit affinitatem ipsius cum ovinionibus 
in theologia Sankhjana receptis. j 
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sm 
XI, 27. « Utique Domine , “ego eredidi , quia tu es 


Christus Filius Dei, qui in hune mundum venisti. » 


Numquid propterea non credidit Martha, potuisse 
Christum mortuos excitare? Data enim Christi divi- 
nitate, cetera sequuntur. « Quia-non est impossibile 
apud Deum omne verbum. » | V Pre 

III. Obj. Catholici interpretes non pauci haee Chri- 
süi verba de comestione per fidem exposuerunt. 
Ergo. P : ü 

Resp. Hos non plures, sed paucos omnino esse, 
sex circiter aut septem, nec ante exortam Calixtino- 
rum hæresim, Ut igitur præcipunm istorum telum 
retunderent ex Jo. VI. 53. Nisi etc. petitum , infi- 
ciati sunt, Christum hic locutum esse de reali carnis 
sux comestione (a). At immerito et contra communem 


interpretationem , alioquin Calixtini ea verba urgere 
minime potuissent adversus Catholicos ; imo et con- - 


tra unanimem Patrum ac conciliorum œcumenicorum 
sensum exposuerunt Christi verba , ita ut merito a 
Maldonato temeritatis nota iis inusta fuerit (b). - 
8. 1L—Expenduntur vérba institutionis Eucharistiæ. 
Promissis suis stetit Christus, eum in postrema 


cona nobis reipsa contulit carnem suam ad mandu- 


eandum, et sanguinem suum ad bibendum ; illam in- 


.quam earnem, quam paulo post daturus erat in cruce 


pro mundi vita, et sanguinem illum, quem in remis- 
sionem peccatorum eral effusurus, Hane institutio- 
nem referunt Matthæus XXVI. 26. Marcus XIV. 22. 
Luc. XXII. 49. Paulus I. Cor. XI. 23. iisdem pene 
verbis. Sic igitur admirabilem hanc institutionem de- 
Scribit s. Matthzeus « Cœnantibus autem eis , accepit 
Jesus panem , et benedixit, ae fregit , deditque disci- 
pulis suis, et ait : accipite, eL comedite : Hoc est cor- 
pus meum. Et accipiens calicem gratias egit, et dedit 
illis, dicens : Bibite ex hoc omnes. Hic est enim san- 
guis meus novi testamenti, qui pro multis effundetur 
in remissionem peccatorum. » "t LE 
Controversia, quæ inter Catholicos et sacramen- 
tarios, seu potius recentiorum protestantium et ratio- 
nalistarum agmen , agitatur circa istorum verborum 
sensum hzc est : num in nativa ae propria significa- 
tione verba illa intelligi debeant, prout cum uniyersa 
antiquitate semper intellexit et accepit. ecelesia ca- 
tholica, an vero in sensu metaphorico et figurato, ut 
contendunt protestantes et rationalistæ , qui eam a 
possessione sua exturbare nituntur. Cum protestan- 
tes receptam. doctrinam impetere aggressi sint, in 
ipsos jure possemus totum probationis onus conji- 


virt. 


cere : ne tamen videamur intrinsecis etiam solidisque 


argumentis destitui, ita catholiez ecclesiae interpre- 
tationem vindieamus. "v 


(a) Nempe timuerunt, ubi non erat timor; uti enim 
suo loco videbimus, ex illis Christi verbis nullum 
erui potest praeceptum de sumenda eucharistia sub 
utraque specie. ANT LES 

(b) Loc. cit in v. 53. - 

Ibertinus l. €. nec unum quidem .ex ss. 
pro sua potuit afferre sententia, plerique vero ex 


doctoribus catholicis, quos recenset rte - 
rium profilentur. — ET 


* 
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. Ae 1. Si qua ratio esset inducendæ metaphoræ , 
ea foret vel quia substrata maleria sensum littera- 
lem non patitur, vel quia sensum figuratum | ipsa 
verborum formula insinuat, vel demum quia ex com- 
muni loquendi usu metaphora obvia est. Hxc sane 
præcipua est hermeneutiez regula. Jam vero nihil 
ejusmodi in adductis Christi verbis occurrit. Non 
primum, siquidem, etsi maxime adversarii conati 
sint adstruere repugnantiam in reali Christi præsen- 
tia, tamen ut postea ostendemus, id ipsis impossibile 
fuit. Non alterum, cum nullum vel leve indicium 
figuratæ locutionis in his verbis « Hoc est corpus 
meum ; hie est Sanguis meus » reperiatur : non pos- 
tremum, eum nuspiam receptum sit aut fuerit, per 
panem corpus humanum significari. 

: 2. Non solum hermeneutica, sed ipsa philologia a 


- H cm a € » 
verbis Christi omnem amovet sensum figuratum. 


Nam verba, qux» Christus usurpavit in benedictione 


- calicis, emphasim prz se ferunt, quæ in simplicem 


figuram cadere non potest; sie enim juxta grzcam 
vim reddi ea debent; « Hic enim est sanguis ille 
meus, ille novi foederis, ille qui pro multis in pec- 


- eatorum remissionem effunditur; » quod nec ad- 


, 2 


versarii dissimulant, inter quos Horneus, qui scri- 
bere non dubitavit : « Unaquxque syllaba in textu 
greco (præcipue vero articuli) insigniter emphatica 
est; » qui przeterea hane istorum verborum subne- 
etit paraphrasin « Hic est enim meus ille sanguis, om- 
nibus judaicæ legis sacrificiis przefiguratus, præser- 
tim vero effusione et aspersione sanguinis Agni 
Paschalis, ille sanguis sacrificii ad confirmandum 
novum fedus mactali : ille sanguis mox effundendus 
pro mullitudine, tam pro gentibus quam pro judæis, 
jn remissionem peccatorum, peccali sive originis sive 
actualis etc. (a). » Quorsum vero hæc mazime em- 
phatica verba ? Nempe ut significaret Christus, si 
istos audiamus, vinum illud, utpote rubri coloris 
fuisse symbolum sanguinis sui, et panem symbolum 
corporis sive cadaveris exsanguis , quale est hominis 
in cruce mortui, quod (am siccum est, quam panis! 
quæ est expositio Wetstenii , aliorumque haud pau- 
corum Protestantium (b). Quis hoc ferat? 
3. Ex parallelismo inter verba, quibus usus est 
(a) An introduction lo the critical study and know- 


ledge of ‘he sacred scriptures. Fifth edit. corrected seu 
« Introductio ad stndium eriticum et cognitionem 


Arum scripturarum » Edit. V. emendata. Loud. 


826. Tom. IL. p. 514 


(b) En verba Wetstenii ex ejus comm., in Matth. . 


XVI. 28. p. 519. « Facile quidem, inquit, in- 
Tiles , quomodo vinum rubrum possit siguifi- 
-€are sanguinem (nempe quia Eustathius in Iliad B. 
y. 254. Achilles Tatius lib. Il. v. 67. et Plutarchus 
De Iside et Osiride p. 513. vinum rubrum terra aut 
uvæ sanguinem appellant!) At non (acile est intelli- 
gere, quenam similitudo intercedat inter corpus hu- 
manum et panem ? Responderi tamen polest. cadaver 
exsangue, quale est hominis in cruce mortui, tam sic- 
cum esse quam panis : deinde corpus Christi, si my- 
slice consideretur, ut caro sacrificii, alere mentem, 

| panis Corpus alit. » Quam plana h:ec sunt et acute 

icta! Attamen Kuinoel hane expositionem sequ itur, 
quam plurium interpretum » hémpe protestantium, 
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Moyses in pangendo veteri fcedere, et ea, quibus hie 
usus est Christus, dum novum foedus suum sanxit. 
Porro, quod Moyses Exodi XXIY. 8. dixit : an ecce 
sanguis illius. foederis, quod pepigit. Jehova vobis- 
cum; » idipsum, ut observat Glassius (a), Hebr. IX. 
20, ubi eadem verba recitantur. sie a Paulo effertur : 
€ Hic sanguis Testamenti, quod mandavit ad vos 
Deus. » Ubi notandum adverbium "Bn Ecce, rem ip- 
Sam, sanguinem seilicet, palam ostendere, nec ad- 
mittere figuras, umbras, aut metonymias : ipsam , 
inquam, rem adesse presentem particula hæc de- 
monsirativa ostendit, ita ut sensus sit : ecce sanguis 
victimarum, quo jam in.vos distribnto aut sparso, 
hoc fedus inter vos et Deum saneitur. Eandem 
igitur- demonstrationis, scilicet rei prasentis, vim 
habere omnino censendum est demonstrativum pro- 
nomen cobro, quod pro men ibi ponitur. Cum vero 
eadem verba recitentur a Christo in sacræ coena 
institutione, ita ul novum foedus sanciendo Do— 
minus ad illud antiquum respexerit, et inde verba 
conjunctiva fœderalia mutuatus fuerit, diserimi- 
nis causa duabus lantum voculis seus et novi ad- 
ditis : « Hie ei sanguis meus novi foederis » non 
est dubium, quin et hie vere presens. demon- 
Strelur sanguis Christi in eucharistico poculo; et 
propter paritatem rationis, etiam vere presens de- 
monsiretur Corpus Domini his verbis : « Hoc est 
€orpus meum. » 

4. Id ipsum conficitur ex adjunctis : Christus enim 
instituebat et sacramentum et testamentum, ex utro- 
que autem omnis abesse dehet meiaphorica locutio, 
ac simplicissima communique sermone trita lo- 
quendi ratio in his adhiberi debet, ne in re gravis- 
sima detur deceptioni occasio ; alioquin nullum cen- 
seretur testamentum, quo quis alteri legaret domum, 
domus autem nomine intelligeret ejus imaginem aut 
figuram (b). 

9. Ex difficultate extundendi sensum metaphori- 
cum et figuratum, quem, relicto sensu litterali , con- 
sectantur adversarii. Ingenium suum lorsisse veteres 
sacramenlarios ad assignandam in qualibet vocula 
figuram, quam frustra quærebant, Supervacaneum 
esse arbitror ostendere, cum res notissima sit (c). 
Ast non minori labore Protestantes recentiores per- 
peram insudarunt, necdum enim scopum alligerunt. 
Alii enim, ut vidimus, panem significare corpus 
Cliristi autumant, eo quod cadaver sit "siccum et 


esse affirmat, in comm. in Matth. 
Lip. p. 512. " | 

(a) Philologia sacra à 5o. Aüg. Dalhio vulgata 
Lips. 1776 lib. I. Tract, V. p. 593. 

(b) Cf. Maldonatum in Matth. XXVI. 96. et 33. 

(c) Cf. Bellarm. de Sacram. Euch. lib. [. cap. 
VIIL. ubi inter cetera refert, an 1577. prodiisse li- 
bellum « In quo ducente numerantur hæreticorum 
vel expositiones vel depravationes hotum paucorum 
verborum : Hoc est corpus meum. » Ipsemet cardi- 
prodiisse zetate sua haere- 
ticorum expositiones, ut fere numerari non possent. 
Nihilominus longum adhuc restabat. iter usque ad 
nostros biblicos et rationalistas. d 


XXVI. 98. ed. 


exsangue ; vinum porro sanguinem prz se ferre arbi- 
trantur, eo quod utrumque Sit rubri coloris, ut Wet- 
stenius et Kuinoel (a), alii idem censent, quia 
corpus Christi in cruce affixum, est alimentum ani- 
marum, ita ut sensus Christi verborum sit : « Hic 
est panis corporis mei » seu etiam « Hic est panis 
foederis mea morte instaurandi » ut Eichhornius 
(b); alii volunt Christum appellasse panem corpus 
. suum , precipue in eum finem, ut inde intelligere- 
mus, ejus passionem et mortem certo nostram esse 
« quani si ipsimet pro nostris peccatis poenas dedis- 
semus, ac Deo satisfecissemus. » Ita Winer (c) ; alii 


vocem corpus de corpore paschatis, de Agno pa-. 


schali, cibo fœderali, Christum sumpsisse conten- 
dunt, ut Paulusius (d), Kaiser (e), Stephani (f) ; alii 
autumant, illis verbis Christum significasse quasi re- 
ceptionem quaridam universe su: doctrinæ, exemplo 
et morie ipsius confirmatæ, ut rursum Paulusius 
(g), et Weghscheider (h) ; Quidam tandem infician- 
tur, quidquam symbolis eucharisticis significari, ut 
Baumgarten-Crusius (i). Quasi vero hxc minime 
sufficerent, tum ad orientalismum ac syriasmum con- 
fugiunt (j), tum ad glossemata, quæ irrepserunt in 
textus Lucæ ac Pauli (k); tum ad fictum illud Prote- 
vangelium Aramæum, ex, quo autumant evange- 
litas et Paulum historiam de institutione euchari- 
stica desumpsisse, nec bene illud intellexisse, aut 
jn graecum non salis accurate transtulisse, ut Ei- 


(a) Loc. cit. 

(b) Ueber die Einsetzungs-Worte des h. Abend- 
malls, seu De verbis institutionis sacré cena in ejus- 
dem Alígemeine Bibliothek. Bibliotheca universali. 
Tom. VI. pag, 771. - 

(c) Comparative Darst. d. versch. Chr. Lehrbegr. 
id est comparativa expositio diversarum doctrinarum 
christianarum. Lips. 1824. p. 78. Anmerk. 2. et 
Catech. Heidelberg. Quæst. 78. 79. p. 559. ubi inter 
vetera haec leguntur : « Num ergo panis et vinum 
sunt ipsum corpus et sanguis Christi? Nequaquam. 
. . . Christus non sine gfavi causa sic loquitur 
(panem appellans corpus suum). Videlicet, non so- 
lum ut nos doceat, quemadmodum panis et vinum 
eorporis vitam sustentant, sic etiam crucifixum suum 
corpus, et effusum suum sanguinem, vere esse ani- 
mæ nostra cibum et potum, quo ad vitam ælernaim 
nutriamur : verum multo magis, ut hoc visibili signo 
ac pignore nobis certum faciat, nos non minus vere 
corporis et sanguinis sui, per operationem Spiritus 
S. participes esse, quam sacra ista symbola in ejus 
memoriam ope corporis pereipimus : tum etiam, 
quod ejus passio. et obedientia tam certo nostra sit, 
quam si ipsimet pro nostris peccatis poenas dedisse- 
mus et Deo satisfecissemus. » 

(d) Comment. WI. p. 557. 

(e) Biblioth. Theol. M p. 38. seq. 

(f) Das heil. Abendmahl scilicet : Sacra cona 
Landsh. 4814. 2. et 1826. juxta hune auctorem vox 
c&pa pro DEN A Rabbin de corpore paschatis, seu 
de Agno paschali, cibo foederali sumitur. 

(g) Heidelb. Jahrb. 1824. Nov. p. 1054. Justa 
hune auctorem phrasis « Sumere corpus Christi » 
huic alteri zequivalet : « Ciceronem in succum et 
sanguinem convertere ! » 

(h) $ 179. 

(i) Biblioth. Theol. p. 427. 

(ij) Kuinoel l. cit. 

(k) In Comment. de verbis instit. 1. c. Tom. VI. 
pag. 709-772, 


. mum rubrum, Ecquis tantam ferat audaciam? —— 
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chhorn (a) Kuinoel (b). Demum, Paley fassus est, tas * 


lem in Protestantium explicatione ( quæ tamen ipsi 
placet) reperiri « difficultatem, quæ, (ut minimum di- 
cam) acrem investigationem et eruditionem requirit, quo 
amoveatur (c) ». lta quidem strenui ac magni inter 
suos nominis doctores omnia moliuntur, absurda 
quæque devorant, sese invicem lacerant et confutant, 
dummodo obvium et litteralem Christi verborum 
sensum declinent. Præclarus sane, si qui unquam, 
catholiez veritatis triumphus! - 


6. Denique ceteris omissis, ex absurdis, qux ex ad- . 


versariorum hypothesi profluerent, catholica veri- 
tas evincitur et confirmatur. Nisi enim in sens litte- 
rali ac proprio ea verba protulisset Christus, aposto- 
los ipse decepisset , et per eos Ecclesiam , quæ, ut 
ex dicendis patebit, semper ea litteraliter accepit ; ac” 
proinde Christus eam ineluctabiliter in turpem idolo- 
latriam conjecisset (d) ; quæ omnia absurda sunt at- 
que a divina bonitate prorsus aliena. #3 
Sive igitur verba illa, quibus Christus eucharistiam 
promisit, sive ista, quibus eam instituit, in omnibus - 
suis adjunctis perpendamus, evidens est, Christum in 
"sacramento eucharistiæ non tantummodo esse ut in 
signo, vel figura, aut virtute, sed vere , realiter , ac 
substantialiter in eodem contineri, prout ex utroque 
capite demonstrandum assumpsimus. . 


+ DIFFICULTATES. - 


I. Obj. Verba quibus Christus eucharistiam insti- 
tuit, possunt , imo et debent in sensu figurato intel- 
ligi. 4. Possunt, cum compertum sit, in scripturis 
verbum substantivum esse passim in sensu significan- 
di aut. representandi usurpari. Ac l. Gen. XLI. 26. 
« septem boves... sunt septem anni » Dan. VII. 94. 
« Cornua... reges sunt. » Matth. XIII. 58. 59. « Ager 
est mundus ; » I. Cor. X. 4. « Petra erat Christus ;» 
Galat. IV. 24, « Hæc sunt duo tesíamenta » Apoc. I 
90. « Septem stellæ angeli sunt septem ecclesiarum.» 
Il. Jo. X. 7. « Ego sum ostium » XV. 4. « Ego sum 
vitis vera. » IIl. Gen. XVII. 10. « Hoc est pactum 
meum. » IV Exod. XII. 41. « Est enim Phase ( idest 


(a) Ibid, p. 769.. 
(b) In Math. edit. cit. Tom. I. p. 713. n 1 
(c) The evidence of christianity by W. Paley. D. 
D. Par. Il. cap. HI. edit. Edimburg. 1817. T. II p. 91. 
Cf. cl. Nie. Wiseman in op. Here Syriace T. 1. 
A 1828. $. 1. seqq. ubi Hornæum egregie con- 
utat. | 

(d) Antea Protestantes idololatriæ arguebant Ca- 


-tholicos, eo quod sanctos invocarent, eorumque 


imagines vénerarentur; nune ea calumnia relicta, 
eosdem idololatriæ reos traducunt ob adorationem 
ss. Eucharistia. Cf. inter cetera opusc. cui tit. The 
letters of Omega and Omicron on transubstantiation. 
By The Rev. Francis P. Henrick. Louisville 4898. in 
quo minister protestans americanus acerbe conque- 
ritur de pluribus idololatrarum myriadibus vid. p. 
19. seqq. et pag. 25 seqq. Nempe vanissimi isti 
homines superbissime præsumunt, suis nugis et per- 
petuis contradictionibus se demonsirasse, contra 
apertam adeo scripturarum auctoritatem et sensum 
perpetuum traditionalem Ecclesie catholicæ, non 
_contineri in eucharistia, nisi panis frustulum et vi- 


À 
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transitus) Domini. » Hi porro textus paralleli sunt 
textibus Matth... XXVI. 26. Marci XIV. ete. (a). 
Quemadmodum igitur quadruplex illa textuum classis 
verbum esse in sensu significandi ac repræsentandi ex- 
hibent, ita pariter et isti. 2. Accedit consuetudo fi- 
guram ex nomine subjecti appellandi : quid enim 
communius, quam de simulacris et imaginibus dicere: 
hie est Plato, hic est Socrates? Ergo. 

R. N. A. Ad 1. prob. D. mirí. Si parallelismus ex- 
urgeret ex similitudine vocis, seu verbi, Tr. si ob- 
surgat ex similitudine rei N. Nisi enim ex rei simi- 
litudine petatur locorum parallelismus , ex sola si- 
militudine vocis seu verbi nihil conficient adversarii. 
Ipsi enim congerunt nonnulla loca, in quibus verbum 
esse pro repraesentare aut significare ponitur; at Ca- 
tholici iisdem opponunt mille alia in quibus verbum 
esse proprie sumitur. Si ergo illi seligunt sua ut pa- 
rallela, nostris rejectis, Catholici innumera proferunt 
ut parallela in sensu proprio, excludendo pauca illa, 
qux pro se afferunt Protestantes, nec ullus patebit 
controversiæ exitus; ut igitur aliquid proficerent, 

"deberent estendere aliquas in controversis locis in-. 
esse proprietates , quæ ipsa ad suam classem deter- 
minent. 

Jam vero quid est parallelismus? En quid respon- 
deant ipsimet Protestantes : Ernesti , « Proximum 
erit, inquit, considerare, an vera similitudo sit, satis- 
que similia sint loca, hoc est, an sil in utroque ea- 


dem res, non modo idem verbum (b) , » cui Ammon. 


vehementiorem hanc. notam subjecit : « Tenendum 

itaque, similitudinem rei non verbi parere paralleli- 

smum. » Hane regulam adoptavit etiam Horne (c). 

Hine sequitur, non sufficere quod verbum est in utris- 

que textibus occurrat, sed debet praeterea ad paralle- 

lismum constituendum agi de eadem re vel subjecto. 
Applicando porro hanc regulam locis controversis, 
facile est colligere, in nulla ex quatuor textuum clas- 
sibus adductis reperiri parallelismum cum verbis 

- institutionis. Ut enim cetera omittam, in illis semper 
agitur de explicatione symboli, in loco autem nostro 
agitur de institutione alicujus symboli, et de tali in- 
stitutione, quæ non ex natura rei, sed ex sola pen- 
det positiva voluntate instituentis ; eum nulla inter- 
cedat similitudo inter panem et corpus Christi. 

Quoniam igitur non agitur in objectis textibus de 

eadem re, ant de eodem subjecto, nullus propterea 

habetur inter utrosque textus parallelismus. 

… Transmisimus autem primum membrum distin-, 
- etionis 1. quia plura ex iis locis, quæ adducuntur 
tanquam parallela in sensu significandi, reipsa talia 

| (a) Omnes textus, quos hue referri autumant Pro- 
testantes, jamdiu collegerat A. Clarke in op. A dis- 
course on the nature, institution and design, of the 
holy eucharist, commonly called the sacrament of thé 
Lord's Supper. secunda edit. Lond. 1814. p. 51. 
seq. Ex eoque ceteri exscribere solent, et perinde 
ac si Catholici numquam eos excusserint, perpetuo 
obtrudunt, veluti novam difficultatem objicientes. 

(b) (nstit. p. 64. qx: 

= (e) Loc. eit. p.308. Cf. etiam Jahn Enchiridion 
Hermeneuticæ generalis Vien. 1812. Cap. lII. de locis 
parallelis. p. 84. 
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non sunt; habito enim respectu aut, ad subjectum, 
sut ad prædicatum in illis locis sæpe verbum esse 
retinet proprium sensum. Ex parte quidem subjecti, 
cum usurpatur tanquam specialiter modificatum ex 
occasionis circumstantiis et quasi spoliatum illa qua^ 
litate materiali, quæ identitatem cum alio subjecto 
destrüit : sic cum Paulus dicit : « Petra erat Chri- 
Slus » vox Petra non petram materialem declarat, 
sed mysticam seu spiritualem ; quare Apostolus ibid. 
« Bibebant, inquit, de spiritali consequente eos pe- 
tra, petra autem erat Christus ; » et hac ratione ver- 


. bum esse suam genuinam vim retinens identitatem 


tantum exprimit similitudinis, qux» intercedit inter 
subjectum et prædicatum, nos porro ex difficultate 
idearum abstractarum ei substituimus notionem re- 
presentationis. Ex parte vero prædicati, cum istud 
tanquam adjectivum, vel epithetum subjecto tribui- 
tur, cum scilicet subjecto tribuitur- prædicatum tan- 
quam concreta expressio qualitatum ad aliud 'subje- 
cium pertinentium ; ut si quis diceret : Petra erat 
Christo similis; ubi nomen Christi ex omni parte 
enunciat qualitates, quas quis in petra deprehendit, 
quæque prz se ferunt similitudinem cum Christo ; et 
sic rursum verbum esse suam propriam retinet signi- 
ficationem, et exprimit identitatem qualitatum, qux» - 
insunt subjecto et przedicato, ex quibus exurgit simi- 
litudo qua enunciatur inter subjectum et prædica- 
tum (a). Id ipsum de ceteris ejusmodi locis dicatur. 

Debemus ergo rejicere sensum litteralem , si duo 
materialia objecta indicantur tanquam identica , uti in 


TI. citt. in sua ordinaria. significatione accidit. Sed 


hoc non habet locum, quando unus ex his terminis 
vage et indefinite profertur, atque existentiam sub- 
jectivam non habet , donec hanc alter terminus ipsi 
conferat. Christus enim non dixit : « Panis est corpus 
meum, » sed hoc, quod nihil aliud est, quam cor- 
pus quocum in fine sententiæ, identificatur ; quod 
magis ex græco textu Toücó éore và cüp& pou palet , 
ubi roûro ad &prov, ob generis differentiam, nullate- 
nus referri potest (b). 

Ad locum IV classis speciatim quod spectat nem- 
pe Exod. XII. 41. « Est enim phase (id est transitus) 
Domini, » qui est ægis pro Zwinglio sux figuratæ 
interpretationis, observat Rosenmüller, hebraice da- 
tivum esse : « Domino pascha seu phase hoc est (c). » 
Atqui hæc construetio semper significat aliquid sa- 
cratum , dedicatum , ut exod. XX. 10.» Sabbatum 
(devotum) Domino (d), et XXXII. 5. (e). uti etiam 
v. 97. cap. XII. Exodi qui alludit ad v. 11. sic legi 
ad verbum debet : « Hoc est Domino sacrificium pas- 
chatis (f) , » ubi sermo est de festo paschatis, non 


tanquam de emblemate transitus Domini, sed tan- 


a) Cf. Maldonat. in Matth. XXVI. 26. Pd 

b) Ex qua animadversione intelligimus, essé pror: 
sus arbitrariam Kuinoelii glossam, qui in h, |. roër 
pro oocos ó &p«es positum esse autumat. 

(c) m5 wm non | 

(d) m5 rav ALL 

(e) mmo an festum Domino. v 

(f) n5 wm non MAT : 
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quam de ejus sacrificio et res, de qua ita sermo est, 
dieitur sacra Deo. Verbum hanc ideani exprimens 
debet sumi in suo strictissimo sensu ac propria si- 
gnificatione , nam affiemat factum consecrationis 
ipsius. Reddendum ergo : « Hoc est festum pascha- 
tis saerum Domino. » Ex quibus intelligimus , pror- 
sus atrum fuisse spiritum illum , qui Zwinglio hune 
textum (a) proposuit. ; 
. Ad 2. N. parit. Nam in his phrasibus explicatur 
symbolum ac figura jam pro tali habita. Simulaerum 
enim aut imaginem esse figuram, est de ejus essentia, 
ac in ipsius definitionem necessario ingreditur «à 
repraesentare , hoc ipsum conventio, hoc oculi, ipsi 
docent : ergo deest tantum notio , cujus sit. Non ita 
de pane res se habet, uti patet. Insuper, si nummum; 
cui regis imago impressa sit, exhibens diceres : hic 
est rez , intelligereris utique : non item vero si fru- 
stum auri ostendens iisdem verbis utereris 

II. Obj. et inst. Atqui Apostoli non aliter , quam 
iu sensu figurato, accipere poterant àut debebant 
Christi verba : 4. quia probe noverant, rem plane 
impossibilem sibi exhiberi per verba litteraliter in- 
tellecta (b) ; non poterant proinde etsi vellent , ea 
litteraliter-sumere (c). 2. Quia animus ingenuus, et qui 
nondum omnem humanitatem exuit , non potest non 
ingenti horrore perfundi, incidens in eam cogitatio- 
nem quod sibi vescendum sit carne ae sanguine ho- 
minis, nedum summi benefaetoris , amici , magistri. 
Itaque discipuli Christi non sine cünctatione ae ve- 
hementi contradictione, quam aliis in rebus miris a@ 
novis sibi visis prz se ferre non dubitarunt, fructum 
tam flagitiosum et inauditum, tanquam legem, impo- 
ni sibi passuri fuisse videntur. Quum vero in sacra 
Cœna instituenda nihil eos offenderet aut.in admira- 
lionem ràperet, cogitasse videri debent de fructu , 
qui quanquam sub imagine oblatus , tamen animo ; 
. non Corpüré pereiperetür (d). 3: Quia judæis eo teri- 
, pore gravi lege interdictum erat, ne sanguine veste- 
rentur, hoc ne iis quidem licebat, qui e paganorum 
nütneró inter christianos recepti essent. Jam vero si 
in sacra coena instituenda apostolis verus sángüis 
bibi visus esset, necesse erat, ul hunc usum a ceteris 
secernerent et quantum Christi sanguis a vetito pota 
distaret aüt ostenderent aut saltem vel leviter alicubi 
significarent. Verumtamen nusquam in N. T. übi 
christianorüm epuke, quibuscum sacræ cœnx usüs 
conjungi soleret, cofnmemorantur, né minimum qui- 
dem additur, quod indicet corpore gustari sanguihem 
et corpus Christi (e). 4. Quia sensus obvius verbo- 


A 


t) Cf. Rosenmüller Schol. in cap. XII. 44. Exodi. 
(b) Ita A. Clarke op. cit. p. 51. et Tomline in op. 
Etements of christian Theology by George Pretyman 
ont) ord Bishop of Lincoln. 2. edit. 1799. vol. 

+ P. ; : 

(c) Clarke op. cit p. 51, Tomline l. c. p. 198. 

td) lta Schelz Die Chr. Lehre v. heil. AMétitsani. 
seu Doctrina christiana de sacra coma. Lips. 1824 p. 
19. seqq. Quid porro per [ructum sibi velit hie A. 
non satis intelligitur. 

(e) lbid. * 
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rum Christi erat apostolis sensus figuratus. Judei 


"enim pascha celebrantes dieebant : « Hic- est paiits 


afflictionis (scilicet repræsentatio vel memoria illius - 


panis) quem manducarunt patres nostri in terrà Ægy- 
pti. » Ergo viri (scilicet apostoli) his phrasibus au- 5 


dieudis adsueti, eundem plane sensum Christi verbis 
inesse intelligebant ; item phrasis « Corpus pascha- 
tis » dicta de agno paschali apostolis speciem Synibol i 
suggerebat in verbis Christ (a). 5. Quiá denique; 
Christus syriace seu syro - chaldaice locüius ést ; 
porro in ea lingua nullum vocabulum habetur, quo si- 
gnificandi, repræsentandi, denotandi idea exprimatür. 
Hinc fit ut locutio illa hoc est saspe numero üsürpé- 
tur in sacris litteris non alio sensu, quam pro ista : 


hoc repræsentat seu significat. Volens propterea Cliri- - 


stus dicere « Hoc repraesentat corpus meuim , » ibn 
aliter exprimere id potuit, quam dicendo « hoe est. 
corpus meum (b). » Ergo sive substratam materiam, 
sive indolem personarum , sive archæologiam , sive 
philologiam spectemus constat, été. 

R. N. A. ad 1. prob. vel N. vel D. Si apostoli pos- 
sibilitatem aut. impossibilitatem alicujus doctrinæ ad- 
hibuissent tanquam criterium ad Christi verbà iüler- 
pretanda Tr. scilicet haee objeetio aliquam prz se ferret 
difficultatis speciem ; si Christi auctorilatens N. Not 
apostoli etsi pii, tamen ex classe illiteratorüumi eranit, 
qui hane unam propositioném putant esse coniradi- 
etoriam, Scilicet, quod aliquid sit Deo omuipoténti 
impossibile. Christum vero omnipoteéntém esse apo- 
stoli crediderunt, et ex pluribus eju$ miraculis colle- 
gerunt , cum eum viderint mortuos suscitare , super 
aquas ambulare, aquam in vinum vertere, turbas 
quinque panibus satiare , etc; quod pariter college- 
runt ex doctrinis, quándoquidem postquam Chiristus 
e. 8. dixit: « Apud homines hoe impossibile ést , » 
non addidit: 4 Sed apud Deum hoe est possibile, » 
sed potius adjecit : « Apud Deum autem omihia pos- 
sibiiia sunt » Cf. Matth. VIII? 40. IX. 98. XIX. 19. 96; 
Jo. XI. 21. 22. 41. 42. XX. 19. 96. (e). Cum igilur 

(a) Sic Whitby in op. Commentary on the N. T. 
Lond. 1744. vol. I. p. 256. - ; sues, 

(b) Ita Horne op. cit. Par. II. eap. V. sée. I. toni. 
II. p. 590. i uü 

(c) Recens auctor protestans Dr. Faber in Op. Dif- 
ficullies of Romanism Lond. 1826. pag. 54. fatetur, 
nihil hoc argumentum valere, quod dueitur ex im- 
possibilitate ; nam asserit, veritatem hujus nostrae 
catholicæ doctrinæ de transsubstautiatione seu de 


reali ac substantiati corporis Christi prosentia in 


eucharistia, seque ex positiva auetoritate solius reve- 
lationis pendere , ae mysterium ss. Trinitatis. Quare 
non alia via nisus est se subducere ab illius pondere, 
quam eam negando. d. 
Optime Maldonatus in cap. XX VI. Matth. 26. « Malta 
in christiana religione difficiliora mysteria, et àb hu- 
Bano sensu remotiora, et nos et illi ( Calvinistie ) » 
credebamus, Trinitatis, Incárnaticnis CAR carnis 
resurrectionis. Nullum eorum in sacris litteris tam 
dilucidis, tam perspieuis, tam disertis verbis ei pl 
wm erat. Cur illa. credunt, hoc etiam noh eredünt? 
Cur in illis figuras non inveniunt, ubi Ariani, Mar- 
cionistæ, Manichæi, Origeniste inveniebant? Hic in- 





veniunt , ubi illi, non invenerunt. Cur, quando semel 
religionis lineas egressi sunt, non fiunt graviter, et 
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diversam omnin séfnitam ténuerint apostoli ab ea, 
quam tenent Protestantes ac Rationalistæ &ubjicientes 
scilicet doctrinäm exatuini rationis ul dé ejus veritate 
aut falsitate judiciuiii feránt, ne locum quideni habere 
potest óbjectà difficultas ; apostoli. enim cáptivbant 
intellectum in obsequium fldei , râtionem auctoritati 





^ subjiciendo.  *- 


Ad 2. D. Si COFpus ac sáiguis sumenda essent it 
propria speci C. Si sub symbolis et in specie aliena 
N. Utique inhumanum est hominem vesci hunfana 
carne, quam ipsi dilaniaverint, ae sanguinem potare 
quem ipsi füderifit ; àst Dei hominis carne et sanguine 
per ingens prodigium süb aliena specie latentibus 
animam nutrire, se fic ratione arctissime conjungere 

cum benéfactore omnium maximo, amico omuium 
fidelissimo , Salvatore demum ac Deo ipso ad hau- 
riéndam omnium gratiarüm copiam , et ad obtinen- 
dum immortalilatis ac füturæ resurrectionis pignus, 
hon solüm nihil liabet quod offendat, sed argumentum 
est fidei ac dilectióbis maim. Profecto novi nostri 
Capharnaitæ, qui niliil nisi àbjeetum ac carnale sen- 
tiunt ac sapiunt, ex eo offenduntur quod omnium 

. seculorum admirationem excitavit, et gratum animi 
sensum vel ab invito pectore extorsit. Nonne et ipsi 
matrum suarum laete füerüni enutriti, quod nihil est 
-aliud quam quxdam carnis et sanguinis humani 
modificatio? | 

Àd 3. Eadem esto distinctio. Non enim opus erat 
apostolis fideles de hoc discrimine admonere, cum 
res ipsa per se pateat. Falsum præterea est, nuspiam 
in N. T. commemorari , aut ne minimum quidquam 

; addi, quod indicet, in epulis christianorum sacris ore 
gustari Sanguinem et Corpus Christi. Ecquid aliud 
sibi volunt verbà Apostoli L Cor. X. 16. « Calix, cui 
benedicimus , nonne communicatio sanguinis Christi 


. esi? et'panem , quem frangimus , nonne participatio 


corporis Domini est?» Ubi Kecw»ix sonat realem par- 
licipationem, uti in v. 18. « participes altaris » xoe- 
voi dicuntur. Judxi porró ac ethnici non figuram 
carnis, sed carnem ipsam immolatam comedebant , 
ergo et christiani , quibüscum illi conferuntur. Quid 
rursum aliud ferunt ejudem Apostoli verba ibid. XI. 
27, « Quieumque manducäverit panem hune, vel bi- 
berit calicem Domini indigne reus erit corporis et san- 
guinis Domini ? » Ubi reus tvoyos dicitur de poena ob 


^ rebüs omnibus hæretici? Duæ, ut opinor, eos retinent 


. Causæ... Altera, quod sua eos incredulitas, quam pro 
. fide ducem sequuntur in hunc, qui magis apparebat, 
E 'opulum primum impulerit, in alios impulsura post- 


ea, cum minoribus in rebus exercitati ad majora 


. molienda aptiores erunt. Habet enim hæresis, et in- 


eredulitas, sicut omnis doctrina , methodum suam, 

ut ab his quie notiora nobis, et propinquiora sunt 
sensibus , exordiatur; et per gradus ad majora, Le 
motioraque perveniat. Experientia docti loquimur ; 

' multos jam Calvinistas videmus, qui ingeniosiores et 
magis increduli, id est, magis Calvinist ceteris erant, 
eo jam pervenisse , ut qua ratione hoc prius myste- 
rium non credebant nune Trinitatis mysterium non 
credant, ceterosque Calvinistas, sicut Calviniste nos, 
tanquam nimis simplices et credulos rideant. » Quid 
si Maldonatus in nostros Rationalistas incidisset? 
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offensionem personalem (3), quod profecto de mero - 
symbolo diei nequit. Hoe ipsum adstruunt; quæ süb- 
dit ib. v. 29. « Non dijudicans corpus Domini (b). ; 
Quxnam enim ratio aut necessitas haberetur hujus 
distinctionis , si Christi corpus reapse non adesset? 
At adversariis nostris forsitan hzc erunt. totidem 
glossemata, quæ in textum irrepserunt. | 

Ad 4. R. 4. Neg. bune ritum jam ætate Christi ob- 
Unuisse, ut Judæi in celebratione cœnæ paschalis illa 
verba proferrent. Nam neque in traet. Pesachim , 
neque in traet. Beracoth (in Talmude), neque apud 
veleres quóscumque verbum aliquod de hoc ritu oc- 
eurrit. Omnium primus sec. tandem XII. Majmonides 
illam formulam memorat ; verum et ipse expresse 
testatur, hane formulam qu: stante adhuc secundo 
templo nondum obtinuerat , solum post vastationem 
templi et magnam captivitatem usu receptam esse, 
dicens : « Eece autem formula hymni ejus, quem 
nunc temporis omnes omnino Judi longe lateque 
dispersi ac dissipati ad mensani ineunte paschate 
recitant. Arrepto poculorum altero ita dieunt : Ex 
Ægypto properantes excessimus. Tum vero hymnum 
incipiunt istum : Hic est panis afflictionis , ete. (c) » 
Accedit etiam quod in illo hymno una tantum com- 
memoretur identitas qualitatis ; panis enim azymus 
quem Hebrai comedebant, ipsis in mentem revocabat 
afflictionem quam perpessi fuerant patres eorum in 
JEgypto, cóntra vero Christi verba testamentaria 
Sunt, ac novam institutionem referunt. Quare nulla 
reperitur inter utramque formulam necessitudo aut 
comparatio (d). 


(a) Sane : Heus £voyo; dicitur de poena , et quidem 
mortis Mattb. XXVI. 66., de addictione ad tribunal 
ibid. V. 21. 22. Semel de objecto quod effenditar Cf. 
Jacob. Il. 10. « Erit omnium reus » (scilicel præce- 
ptorum). Item in jure Rom. « Reus læsæ majestatis. » 

oc certe de symbolo dici nequit. Quando Ariani 
statuas imperatoris Constantini male tractarunt, au- 
lici ei hlandientes dixere : en quomodo facies tua limo 
operitur ac male faedatur ; Constantinus faciem suam 
manu explorans, respondit : ego nihil sentio. Si Cliri- 
sli corpus in eucharistia non adesset, Paulus aptius 
et melius ex bonitate vel auctoritate Christi arguis- 
set, quam ex offensione personali; nam qui regem 
non afficit injuria personali, non tenetur reus maje- . 
Slatis, saltem stricto sensu, PM 

(b) Mz 8wxptvav à c&jux 09 xuplou. i 

(c) Sclioettgen. Hore hebraice et Talmud, tom. 4. 
p. 227 


(d) Cf. ibid. Qui præterea addit in rem nostram : 
« Ponamus vero, nondum tamen concedamus, verba 
isthaec ad ultimam antiquitatem pertingere , tamen 
nori probant. id, quod probare debent. Nam legitimus 
eorum sensus procul dubio talis est : Hic est panis , 
quem Deus nos hoc tempore comedere jubet , in memo- 
riam rei, qug circa exitum ex ZEgypto cun. patribus 
nostris gesta est. Qui sensus ex parte coincidit cum 
verbis Christi : Hoc facite in meam commemorationem. 
Porro verba ista non id notare possunt : Hic panis 
significat panem , ve, est signum panis , queni majores 
nostri sub exitum ex /Egypto comederunt, Nam cuinam 
rei illa significatio conduceret? Dens præcepit, ut res 
ipsis quotannis in memoriam redüceretur, id quod 
ex sacris litteris constat : ergo panis ille nihil am- 
plius siguilicare poluit, Quxe verba Judæis nunquam 
in mentem venire potuerant , ad ea Christus quoque 
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Ad alteram formulam quod attinet, ostendit Schœtt- 
genius, mi ( guph nempe corpus ) esse syriacismum, 
qui perinde valet, ae veritas seu existentia realis alicu- 
jus rei, ac propterea , si iisdem verbis Christus usus 
esset in institutione eucharistiæ, magis confirmare- 
iur thesis. Nam verba « Hoc est corpus meum » 
hunc sensum pr: se ferrent : Hoc sum ego ipse (a). 

Ad 5. N. Nullum in lingua. syriaca vocabulum in- 
veniri, quod ideam significandi aut reprasentandi ex- 
primat. Etenim el. Wiseman productis auctoritatibus 
magno numero ostendit, in ea lingua 41. imo 54. 
voces haberi, ad hanc ideam. representationis expri- 
mendam ; quin etiam ulterius progressus, demonstrat 
auctoritate scriptorum syrorum, Christum alia omnino 
râtione ab ea quam tenuit, debuisse verba proferre, 
si intendisset solum symbolum sui corporis in pane 
nobis relinquere, exclusa realitate (b). Adde, sensum, 


non respexit ; nec, si id fecisset, hoc, quod adversa- 
rii volunt, denotant; ex iis male explicatio verborum 
institutionis desumitur. » 

(a) Sed audiamus iterum Schoettgenium, qui ibid. 
p. 228. hæc habet : « Nondum probatum est illud, 


usitatam fuisse Judæis banc formulam : 5v "xi m 
nb5 Hoc est corpus agni pascalis; Adeoque res nullo 
adhuc argumento cst adstructa. Deinde, quod vox 
"53 in hac locutione occurrit, id ex idiostimo lin- 
guæ, scilicet dialecti syrochaldaicæ, qua judæi tune 
1emporis utebantur, derivandum est : dum corpus rei 
pro re ipsa dixerunt, quemadmodum côux «zs &uxp- 
ris OL côuu coU Ourtrou dixit Paulus in ep. ad Rom. 
Observamus porro vocem 9 non frustra addi , sed. 
ad denotandum id, quod latini alias dicunt ille ipse. 
Si ergo Christus panem porrigendo dixisset *2*2 ny 
Hoc sum ego ipse, nimirum totus Christus, sequeretur 
hoc absurdum, quod Pontificii, si quis eorum invenis- 
sel, summopere exoscularentur, nimirum totum Chri- 
stum cum solo pane exhiberi (Auctor porro qui hzec 
seribit est lutheranus). | 
- (b) Cf. In erudito op. cit. Hore syriacæ. SK. IV. 
seqq. Scopum, quem sibi proposuit, tanta auctorita- 
tum et exemplorum copia obtinuit, ut Horne in VII. 
editione introductionis sux penitus sustulerit asser- 
tionem doctoris Clarke, quod lingua syriaca nullam 
vocem habeat, ad exprimendam ideam repræsentandi. 
Inter ceteros scriptores syros, quos adducit cl. Wi- 
seman, eminet s. Maruihas Tangritensis episcopus, 
qui floruit sub finem sec. IV. quique in Commentario 
ad evangelia motiva institutionis ss. sacramenti pan- 
dens ita scribit « Præterea etiam privati fuissent 
communione corporis etsanguinis fideles posteriores 
-(nisi hoc sacramentum Christus instituisset), sed 
nunc, quotiescumque ad corpus et sanguinem acce- 
dimus, et super manus nostras accipimus ; sie credi- 
mus nos corpus amplecti, et nos carnis ejus et os- 
sium ejus ( participes fieri ), juxta id quod scriptum 
est. Enim vero Christus illud non appellavit typum 
aut figuram, sed (dixit) : vere boe est corpus meum , 
et hie est sanguis meus... Quid aptius ad confunden- 
dos nostros Protestantes orientalistas ? 
. Quid si adderetur, Christum Dominum minime 
lingua syra, aut syro-chaldaica usum esse, sed pe- 
euliari dialecto hierosolymitana nuiicupata, qux: eadem 
' €st cum lingua rabbinica? Rem porro ita se habere, 
patet ex versione syriaca N. T. in qua verba dialecto 
hierosolymitana a Christo usurpata, quæque referun- 
&ur ab evangelistis e. g. Eli eli lamma sabactani, alia- 
que ejusmodi, interpres syrus vertit in linguam syria- 
tam. Jam vero lingua rabbinica, seu dialectus 
bierosolymitana, vocibus ad significandam reprasen- 
tationem, figuram, symbolum abundat, uti ostendit cl. 


verborum Christi à scriptoribus sacris, qui grace 
scripserunt, fuisse determinatum. I» 

III. Obj. 4. Etiam post consecrationem, vinum 
Luc. XXII. 18. a Christo dicitur generaiio vitis; et 
Matth. XXVI. 29. genimen vitis; 2. uti et post con- 
secrationem alterum symbolum pariter panis vocatur 


ab Apostolo I. Cor. X. 16. 5. Christus ex Act. lll. , 


21. remanet in cœlo usque in tempora restitutionis - 
omnium, nequit igitur przesens esse in sacramento (a) 
4. Cogitari prxterea nequit, corpus et sanguinem 
Christi etiamnum in cena sacra. vere exhiberi , quia 
ex ipsorum formulæ istius defensorum sententia, 
Christo ad dexteram Dei exaltato nec corpus terre- 
stre nec sanguis animalis esse potest, sin autem aliud 
corpus, glorificatum quod dicitur, illi attribueris, 
nihilo magis fit clarum, ejusmodi corpus, ubicumque 


eucharistia celebratur, vere adesse vel saltem ope-  . . 
rari posse ; namque commentum illud de unione $a- - 


cramentali plane incomprehensa, at vero credenda , 
ad scliolasticorum somnia omnino relegandum est. 


. 5. Manifestum est, exhibitionem veri ac substantialis 


corporis et sanguinis Christi in sacra coena plane 
nullius frugis esse, quippe quum effectus supernatu- 
ralis nec experientia percipi queat, nec aliud quie- 
quam, quam quod simplici panis et vini usu, efficia- 
tur. 6. Qux quum ita sint, per se patet, Jesu Christo, 
qui sapientissime cultum Dei internum, eumdemque 
rationalem, præcepit (Jo. IV. 24. VI. 65. Rom. XII. 
1. I. Thessal. V. 21) sententiam istam omnino attri- 
bui non posse, nisi luculentissimis scriptorum sacro- 
rum testimoniis confirmata fuerit (b). 7. In tanta 
opinionum et superstitionum diversitate concluden- 
dum est nullum alium fructum ex hae. symbolica et 
mnemonico-practica institutione colligi posse, quam 
moralem et allegoricam significationem, 8: praesertim 
quum hie ritus, quatenus vel vera vel symbolica 
quadam corporis hum: manducatione et sanguinis - 
humani potione continetur, etsi recenlioris setatis 
hominum judiciis et moribus non æque, ac populo- - 
rum antiquiorum opinionibus atque institutis conve- 
niat, tamen nostra etiam zetate, dummodo sapienter 
et xvi eultioris ingenio accommodatus fuerit, inusüm - 
moralem optime converti potest (c). ,5of 

R. Ad 1. N. Nam de poculo diverso ab eo quod 
fuerat consecratum objeeta verba protulit Christus, 
ut ex S. Luca constat, ct nos inferius ostendemus. 

Ad 2. D. Emphatice tamen dicendo panem unc C. - 
simplieiter Apostolus vocat. panem N. Przterea, 
etiamnum catholici eucharistiam vocant « panem 
sanctum vite æternæ, » dicunt : « Panem celestem 
accipiam » attamen realem præsentiam probe ere- 
dunt. Neque illud omittam, frequentissimum esse in 


Drach in op. Inscription hébraiaue 9. edit. Rome 


1851. p. 33. seg. Attamen nullus est inter protestau- — 
Les recentiores, qui hanc diflicultatem e syriaco ser- - 
of Omega 


mone petitam non urgeat ! Cf. citt. Letters 
and Omicron, etc., pag. 10. 


a) lta Horne I. c. et cum eo Faber et Tomline. " 


b) Sie Wegscheider 8. 177, 
c) Wegsch. $88. 179-180, 
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scripturis loquendi usum, utres jam immutata priori 
nomine quod obtinaerat appelletur : sie Jo. IX. 17. 
. « Dicunt ergo coco » (jam videnti) ; Exod. VII. 12. 


« Devoravit virga ( jam serpens) Aaron virgas ( jam 


versas) eorum » et alibi passim. 3 apt 

Ad3. C. A. N. C. Nam neque Catholici negant 

Christum in cælo manere; hinc patet rem reduci ad 
 quixstionem philosophicam de reduplicatione, seu mul- 
tilocatione corporum, de qua postea. Sensum obje- 
ctionis refellit Paulus affirmans Christum sibi in iti- 
nere præsentem adfuisse 1. Cor. XV. 8. coll. Act. IX. 
5. XXII. 8. 

Ad 4. D. Cogitari nequit ab iis qui negant tum 
Christi, tum eeterorum hominum. resurrectionem, 
uli faciunt adversarii nostri, C. a Catholicis, qui 
utramque eredunt, N. Nam hi cum s. Gregorio M. 
confitentur, corpus Christi post resurrectionem esse 
t ejusdem nature et alterius glori: » ac fuerit corpus 

. passibile. Si ejusdem naturx est corpus Christi glo- 
riosum ac fuerit ante passionem, jam sequitur et esse 
corpus terrestre, et sanguinem animalem habere: Quod 
autem corpus gloriosum vocetur a Paulo spiritale I. 
Cor. XV. 44. ralione diversi status ita illud norni- 
nat. 

Ridiculum porro se exhibet Wegscheider, dum ad 
Scholasticorum somnia amandat commentum de 
unione sacramentali, cum illud omnium primus exco- 
gitaverit ipsius parens Lutherus in suo dogmate de 
impanatione. Jus. porro clamat « suum cuique esse 
tribuendum. » Nos ei tam præclaram gloriam non in- 

: videmus. 

Ad 5. Neg. nullius frugis esse exhibitionem Cor- 
poris et Sanguinis Domini in Eucharistia. Mullipli- 
cem ejus utilitatem superius commemoravimus. De- 
nique, si Christus id præstitit, blasphemi tantum 
hominis est affirmare, ejusmodi exhibitionem nullius 
frugis esse. « Da amantem, diceret s. Augustinus, et 
sentit quod dico... si frigido loquar, nescit quod lo- 
quor. » 3 

Ad. 6. D. Præcepit Christus cultum internum una 
cum cultu externo, C. ad exclusionem cultus externi. 
N. ut ex dietis suo loco constat. Quod autem addi- 
tur, non posse tribui Christo sententiam de reali cor- 
poris sui presentia et comestione, nisi luculentissi- 
mis scriptorum sacrorum testimoniis confirmata 
fuerit-magis prodit scriptoris, quem impugnamus , 
impietatem. Etenim paulo ante scripserat « Quod 
Apostoli, quibus lege mosaica strenue interdictum 
erat sanguine vesci, sacro quodam horrore perculsi 
cjusmodi epulas thyesteas ( a Christo propositas ) re- 
pudiaturi fuissent, si vero sanguine et corpore summi 
benefactoris ipsis vescendum erat (a).» Proinde 


(3) 8 177. pag. 556. Quibas non contentus impu- 
Puri eo b) hzc addit : « Cieero de Nat. 
Deor. lib. I. e. XXVI. » In Deo quid sit quasi cor- 
pus , aut quasi sanguis , intelligere non possum ; ne 
tu quidem ; sed non vis fateri « ib. III. c. XVE.. » 
Quum fruges Cererem ; vinum, Liberum dicimus (pa- 
nem corpus Christi viuum sanguinem Christi), genere 


b quidem nos sermonis utimur usitato ; sed ecquem tam 
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juxta ipsum, si minus luculenter locutus Christus 

fuisset, eam minime intellexissent apostoli, si verbis 
vero luculentissimis corpus suum edendum et san- 
guinem potandum dedisset , Sacro horrore perculsi 
exhibitionem suarum epularum thyestearum repudias- 

sent. Quærimus preterea , quibus luculentioribus 

verbis potuerint uti scriptores sacri ut testarentur 

Christum nobis verum corpus suum manducandum, 

et sanguinem bibendum dedisse? Quid clarius, uid 
luculentius verbis Christi « Accipite et comedite : 

hoc est corpus meum» bibite : hic est sanguis meus? 

* Adeo enim luculenta sunt, ut tota archæologia, et 

philologia, si superis placet, excussa, omnibus gram- 

maticorum argutiis excogitatis, syriaco; orientali et 

occidentali sermone investigato, eorum tamen per- 

spicuitatem hactenus adversarii nequiverint obscu- 

rare. istorum enim lucubrationibus tanto molimine 

e! impietate, addo et circulatoria jactatione editis , 

Catholici paucula illa verba opponunt, qux sua quo- 

dammodo luce Protestantium et Rationalistarum ocu- 

los nimium cædunt (a). 

Ad. 7. N. Suppositum, in doctrina scilicet catho- 
lica reperiri opinionum diversitatem circa sensum 
institutionis, hanc relinquimus adversariis, qui ratio- 
fis sux judieium præferunt Christi et Ecclesiæ au- 
etoritati, ut circumferantur omni vento doctrina. 
Quodnam majus incitamentum ad juste sancteque 
vivendum excogitari potest quam dogma de reali 
Christi presentia? Hoc enim dogmate dignitas homi- 
nis adeo extollitur, ut ipsi vilescat quidquid divinum 
non est. 

Ad. 8. Resp. Novam hane esse theoriam ac plane 
inauditam, ut veritates christian: religionis, seu.di- 
vinitus revelat» , ab indole et moribus , ab cultioris 
ævi ingenio, aut incultioris ruditate pendere debeant; 
ita ut si evum incultius sit, aliqua veritas diei debeat 
revelata, si vero fuerit excultum, non amplius reve- 
lata sit. En quo dilapsi sint Protestantes ac Rationa- 
listæ! Sane talis est. origo progressus protestantismi 
in hac veritate repudianda , ut de ceteris sileamus : 


. ante Lutherum boni Catholici pro rudioris ævi inge- 


nio fidem in realem Christi praesentiam sectabantur, 
prout et. nunc sectantur, cum nullum progressum fe- 
cerint ; at Lutherus utpote minus rudis rejecit trans- 
substantiationem ; Zwinglius, Calvinus, Bucerus, imo 
ipse Melanchthon magis proficientes inficiati sunt 
realem Christi presentiam; —Rationalistze ulterius 
progressi negarunt ipsam symbolicam repræsenta- 
tionem ; restat adhuc moralis usus , ut vocant , tan- 
quam unicus fructus ex eucharistia percipiendus. 


amentem esse putas, qui illud, quo vocatur, Deum 
credat esse? » Eo usque scilicet progressa est im- 
pietas rationalistarum, ut quod Cicero adversus Epi- 
curèos et Stoicos urget, | ipsi applicent eucharisti:e a 
Christo institute, ut eam irrisioni exponant! 

(a) Sane Schlussembergius lutheranus ait ,-hæe 
Christi verba esse « tam clara, ut nullus àngelus e 
cælis, nullus homo in terris possit clarius loqui, » 
Cf. apud Herbermannum in vindiciis Bellar. ad lib. 
Ill. de euchar. Tamen Wegscheidero verba Christi 
minus luculenta sunt ! 
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Expectamus fore ut progredienté inágis liominuri 
ingehio, hoc etiám , quod isti reliquum fecerunt, $i 
tánmeii áliquid ést, àb eorumi successoribus plane ex- 
pédiatur. Certe mon desünt ex recentioribus Iueteti- 
cis, qui pro Solis apostolis cœnam institutam esse 
affirment (a). Nobis interim post ea, quæ hactenüs ex 
sacris litteris disputavimus adversus istos seculi hu- 
jus prudentes et sapiente$, liceat solveré Déo Patri 
cuchäristicum hymnum verbis ipsis, quibüs üsus est 
Christus Filius éjus : » Cotifiteór tibi, Pater, Domine 
eieli et terr; quia abscondisti hæc a sapientibus, et 
prudentibus, et revelasti ea parvülis. Ita Pater : quo- 
niam sic placitum fuit ante te (b). » 


PROPOSITIO II. — Eadem veritas ex constanti et uni- 
versa Ecclesie traditione evincitur. 


Mie timidius Protestantes nobiseum pugnaut. Li- 
cét porro Mornæus de Plessis, Chamierius, Alberti- 
"nus, Claudius ex nonnullis subobseuris Patrum 
effatis ansam sumpserint nobis opponendi eorumdem 
auctoritatem, adeo tamen protriti suut, ut recentio- 
res Protestarites novam hane acieñi deserentes, de- 
nuo ad arcem, üt vocant, seripturarum se receperint 
(c). Aliqui etiam ingenue fassi sunt, de causa actum 


. (a) Etenim Anabaotistæ et Mennonitze, coenam sa- 
cram tantum eeremoniam ecclesiasticam esse docent, 
memorix morts Christi recolendæ inservieritem. 
Gerhard X. 164. Sociniani et Arminiáni eucharistiam 
esse ritum mnemonicum a Christo præceplum con- 
tendunt. Quakeri usum conse sacræ plane rejiciunt. 
Sie enim scribit Barclay Apolog. theol. vere christia- 
jig. Vies. 18. $. 6. seq. « Figura aliquando in eccle- 
sia apostolica imbecillium causa celebrata, sed veluti 
umbra, ubi- substantiam assecuti sumus, cessans et 
. hodie christianis minime incumbens. » Nempe his recte 
applicaveris dietam Joel. 1. 4. « Residuum eruex 
coniedit locusta, et residuum locustze comedit bru- 
chus, et residuum bruchi comedit rubigo.» 
(b) Math. XI. 25. : 
(c) Quo tamen exitu. superiori proposit. svidinius. 
Ceterum Mornay de Plessis, omniuni facile primus 
inter calivinistas aggressus est, data opera, subsidium 
Patrum quærere ad calvinianam doetrinam adstruen- 
dam ; ast ipsum, qua voce in privatis congressibus, 
qua seripto in libris editis plenissime confutavit card. 
Jàc. Dav. du Perron. Cf. ejus Traité du sacrement de 
‘’eucharistie. edit. 3. in fol. Paris 1633. In scenam 
postea prodiit ex càlvinianis Dan Chantiers, eujus 
Panstratiam: edidit Bern. Turretinus an. 410620.; 
- potissimum vero Eduiundus Albertinus in op. De eu- 
charistig sive cœnæ dominice sacramento lib. tres, 
quod vulgavit David Blondellus Daveutriæ 1654. vol. 
1. fol. Hos confutavit Petrüs Nicolius an: 1659. in 
praef. officii 8s. saeramenti ; cui cum respondere co- 
natus esset Jo. Giaudius minister charentonensis 
iterum Nicolius eum repressit op. cui titulum fecit : 
La perpétuité de la foi de l'église catholique touchant 
l'Eucliaristie. 4664. Ast Claudius, tum adversus hoc 
Opus, tüin adversus librum Jac. Novetii-S. J. « La 
présence dé J: €. dais le Sacrement » insurrexit an. 
1668. Tune denium prodiit in lucem celeberrimum 
opus: La perpetuité de la foi de l'église catholique 
touchant UEucharistie, défendue contre lelivre du sieur 
Cläide » 1V. vol in 4. Paris 1704. quibus accessit 
.vo!, V. Rénäudotii uha cum defeusiorie perpetuitatis 
fidei, in qua ron solum argutiæ omnes Claudii dissi- 
pantur, verum etiam nova .proferuutur monumenta 
ad perpetuam ecclesie fidem confirmandam. Hoc 
opere Calviniani plane protriti sunt. 
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esse, si quæstio ad Pálrum auctoritatem revocetur 
(a). Necinirum , foruerunt enim Ecclesiæ Patres, 
cum dominaretur àdhuc incullioris œvi ingenium, ideo- 


que credebant realem Christi præsentiam in Eucha- 


ristia. 

Sane universalis constantisque Ecclesise traditio- 
nis, cirea hujus dogmatis veritatem ; tot sunt testes, 
quot Patres, quot pene sectæ sunt ante seculum XV. 
ab Ecclesia divise, ac denique quot fere in christia- 
nos ab etlinieis impactæ sunt calumniæ; ila ut vix 
aliud fidei nostræ dogma sit pleno adeo consensu fir- 


matum. Ne tamen brevitatis limites, quos nobis pro- . 


posuimus, prætergrediamur, adductis Patrum qui ad 
priora secula spectant praecipuis testimoniis, cetera 
in certas classes distribuemüs, indicatis auctoribus, 
penes quos collecta reperiuntur. 

Ex Patribus Apostolicis eminet sec. I. .s Ignatius, 
qui in epist. ad Smyrnens. cap. VIL. de hæreticis 
Docetis seu Phantasiastis seribit : « Ab eucharistia et 
oratione abstinent ; eo quod non confiteantur eucha- 
ristiam earnem esse Servatoris nostri Jesu Christi , 
quie pro peccatis nostris passa est , quam Pater sua 


benignitate suscitavit (b). » Sec. IL. s. Justinus. 


Apol. I. n. 66. profitetur, eucharistiam a fidelibus 
non sumi ut communem panem, neque ut commu- 
neni potum , sed « Incarnati illius Jesu et Carnem et 
Sanguinem esse edoeti sumus (c). » S. Irenzeus lib. 
IV. cont. h:eres. disputans adversus hzereticos , qui 


(a) Possem hie non pauca adversariorum testimonia 
congerere. Verum non est necesse, cum res notissima 
sit. Satis mihi erit afferre verba Hospiniani qui in 
Hist. sacramentarig p: 1. lib. IV. e. IE scribit : 
€ Confirmare supgrstitiosorum hominum catholico- 
rum sententiam phrases hyperbolicas primitivæ Ec- 
clesiæ patrum, Ss. Cypriani, Ambrosii, Chrysostomi, 
Cyrilli, Augustini; ete. quibus majestatem quamdam 
et venerationem huie sacramento conciliare volue- 
runt , non nuda et inania sigua in coena proponi elc. » 
Hospiniauo plane consentit Wegscheider qui, $. 17i. 
hzc habet : « Plerique (cur non omnes?) tamen anti- 
quiores Ecclesiæ doetores, in eo convenerunt , quod 
sacramenti vim atque effecta per ambitiosam quan- 
dam eloquentiam, vel sermonis audaciam, nimiis 
extollerent laudibus, ita ut, presertim mysterii tre- 
mendi noinine illi indito, tum leetores, tum eos, qui 
postea ecena sacra fruebantur, horrore quodam «aero 
peer Nune jam nemo est ex Protestanti- 

us, qui ad Patres confugiat, ut Sübsidium sio errori 
quærat. Nempe vietas bae in parte manus dederunt. 

(b) Cf. in hune locum Cotelerium, qui observat ad- 
versus Dall:eum , vocem xposevyñs usurpasse s. Igna- 
tium non latissimo modo, pro 6Mhi prorsus oratione 
sed aut de prece miystica locutüm esse, oratione 
nempe solemni , qua corpus Christi couficitur, ut 
Hieronym. ep. 85 et ad Sophon. 3., Augustinus 
lH. de Trin. 4; prout eèy4 appéllatür a Justino 
M. Apol. I. et Origene tum VIII. in Celsüm tum ad 
Math. XV. 17. aut potius s. Martyrem intelligere ea 
voce preces liturgicas, sive Missam, jüxta consit, 
apostolic. lib. 2. e. 54. Cyril: Hieros. Catech. myst. 
5. et Zonaram ad can. apost. 41. et Neocæsar. 
15. etc. adeoque rectam esse saltem quoad sensum 
allegationem Theodoreli dial. 5. Edyepiottes x&i 
Vu, ox &xoübyevron, ab Eucharistia et sacrificio 
GIC, ' 

(c) "Béetrov TOU cepioxoiÜbtog "Ig600 x&l chpkè xol 
«Luo, 8010 xOnuev etit ; e^ 


S i 


NT 


dina 


negabant Cliristüm Jesum esse Filium Creatoris , et 
Verbum verum corpus materiale assüipsisse , Sic 
eos ex eucharistia perstringit : « Quomodo constabit 
eis, eum panem in quo graii aet» sunt, corpus 
esse Domini sui, et calicem sanguinis ejus ? (a) » et 
ilerum adversus eosdem , qui præterea negabant fu- 
turam corporum résürrectionem , ita disputat éx Eu- 
charistia : « Quomodo utem rursus dicunt cárnem 
in corruptionem devenire , et non percipere vitam , 
qux corpore Domini et Sanguine alitur? Ergo 
aut sententiam mutent, aut abslinéant offerendo, 
qu prædicia sunt (b). » Adeo igitur universe Ec- 
clesiæ, inio et hæreticis ipsis exploratum erat tri- 
bus .prioribus ecclesi? seculis in Eucharistia rea- 
liter Christi corpus et Sanguinem contineri , ut ea 
veritate tanquam medio uteretur s. lrenæus, ad 
veritàtem incarnationis, et future resurrectionis 
comprobandam (c). Sec. UII. Tertullianus. lib. IV. 
cont. Marcion. c. XL. « Acceptum panem, et dis- 
tributum discipulis, Corpus suum illum fecit, lioe est 
corpus meum, dicendo ; » et lib. de Res. carnis 
e. VIII. € Caro, inquit , corporé et Sanguine Christi 
vescitur , üt et anima de Deo saginetur. à Origenes 
agens de sóllieitudine auditorum in retinendo verbo 
Dei, sic eos adhortatur : « Volo, inquit, eos admo- 
nere religionis vestfæ exemplis. Nostis , qui divinis 
inysiériis interesse eonsuevistis, quomodo cum susei- 
pitis corpus Domini, cum omni eautela et veneratione 
servatis , ne ex eo parum quid decidat, ne Conse- 


- erati muneris aliquid delabatur : reos eniin vos ere- 


ditis si quid indé per negligentiam decidat. Quod si 
cirea corpus ejus consérvándum tanta ütimini cau- 
"dela, et merito utimini : quémbdo putatis minoris 
esse piaculi verbum Dei neglexisse , quam corpus 
ejus (d) ? » S. Cyprianus de lapsis accedentibus ad 
Eucharistiam, quin prius debita functi essent pœni- 
tentia, scribit : « Vis infertur corpori ejus et san- 
guini ; et plus modo in Dominum manibus atque ore 
delinquunt, quam eum Dominum negaverunt (e). » 

- Res nimis prolixà esset, Singillatim ceterorum 


Patrum, Athanasii , Cyrilli Hierosolÿm. , utriusque 


Gregorii , Basilii, Ambrosii , Hieronymi ; Jo. Chry- 
sostomi, Augustini elc. recensere testimonia. Hoc 
insuper perinde foret, ac actum agere , cum ea Vul- 
gatissima sint, Juverit propterea velut in synopticam 


- tabulam Patrum dectrinam redigere, quæ non solum 


- simplicem assertionem, sed argumenta exhibent, qui- 


- porro ad decem præcipua capita 
. eorum patrum , qui expresse excludunt solam figu- 


bus catholica veritas adstruitur , et sola figura aut 


efficacia a sacramentariis excogitata exploditur. Hac 
revocantur. 1. Est 


P 


(b) lbid. n. 5. ue 

(c) Cf. dis. IIl. Massueti adv. Grabium. . ) 

(d) Hom. XHL. in Exod. Aliud testimonium ci. 
Hom. Vil. in Levit. Quod vero afferri solet ex hom. 
V. in diversos eruditorum judieio spurium est. 

(e) Lib. de lapsis. edit, Maur. p. 186. alia ejusdem 
non minus luculenta testimonia pro veritate realis 
Christi præsentiæ in euchar. Cf. editorum prie. 8 XI. 


- (a) Cap. XVIII. n. 4. ed Mass. 


CAP. I. DE REALI CHRISTI PRÆS. IN EUCHAR. 
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ram ; ita Ambrosius , Epiphanius " Euthymius , Jo, 
Damascenus , Theophylactus etc. 2. Eorum est, qui 
docent, Christum in hoc sacramento non solum fide, 
sed reipsa nobis conjungi et commisceri,neque solum 
per voluntatum concordiam , sed etiam per corporis 
Sui contactum nobis copulari; ita Jo. Chrysost. , 
Hilarius, Cyrillus Hieros. et Alexandrinus etc. 5. Qui 
extollunt charitatem Christi ex eo quod nec pastores : 
oves suas, nec matres filios suos carnibus propriis 
alunt ut ipse carne ac sanguine suo nos pascit ; ita 
s. Jo. Chrysost. , Augustinus. 4. Qui rationem red- 
dunt, ob quam Christus voluit sub speciebus pauis 
el vini , el non in propria specie nobiscum manere , 
et corpus suum manducandum nobis ac sanguinem 
bibendum dare , scilicet ut fides probaretur et exer- 
ceretur, et ut sine horrore caro et sanguis ejus 
sumerelur; ita ss. Ambrosius, Augustinus , Cyrillus, 
Damascenus, etc. 5. Qui affirmant , grande. in hoc 
sacramento intervenire miraculum et divinæ omnipo- 
tentiæ opus ; ita Justinus, Ambrosius , Chrysosto- 
mus. 6. Qui profitentur, hoe sacráméniüm pérfici 
per veram conversionem panis in corpus, vel panem 
fiei corpus, vel ex pane fieri vel creari corpus 
Christi ; et ad persuadendam hàane conversionem 
utuntur exemplis creationis , et conversionis aqua 
in vinum, ete. 7. Qui laborant, ut persuadeant 
fidelibus, in hoc mysterio non ésse credendum sen- 
sibus, sed verbis Christi; et hüne articulüm pro- 
ponunt ut reditu diffieillimum, et ideo Christi aucto- 
ritatem et omnipotentiam extollunt; ita Jo. Cüryso- 
stomus, uterque Cyrillus ete. 8: Qui ex veritate liujus 
mysterii alia nostr; religionis mysteria confirmant ; 
ita ss. Irenæus ; Chrysostomus , Leo M.; Hilarius. 
9. Qui disserunt de sacrificio ineruento N. L. in 
quo non solum pañem et vinum prout exhibent pás- 
sionem Christi, sed ipsum Corpus et Sanguinem 
Christi offerri, et ineruente immolari docent, ac 
fideles participes inde fieri affirmant ejusdem cor- 
poris, quod a Verpo suscépium est in utero Vir- 
ginis, et ex ea natum jacuit in præsepio ; occisum 
ést in crüce , ac post resurrectionem in cælum as- 
sumptum est; iia Ignatius M., Cyrillus Hieros. et 
Alexandriius , Chrysostomus. 10. Demum eorum , 
qui utuñtur epitlietis, quæ de figura tätitum corporis 
Christi inepte et ridicule adhiberentur ; ut dum hoe 
mysterium vocant terribile, horrendum , adorandum , 
panem vivum , inconsumptibilem cibum, sadnchim et 
incorruplibilem , quem. cum homo sumit Dominus. ad 
ipsum ingreditur ; ut Ambrosius , Cyrillus, Augu-ti - 
nus (a) ete. » Jam vero nune sciseitamur ab adver- 


(a) Horum singula testimonia profert, evolvit, et ab 
adversariorum technis defeudit Bellarminus toto libro 
II. de Eucharistia , quem cf. und eüm vindiciis Viti 
Erbermanni. Idipsum  eopiose prestitit: card., du 
Perron in op. cit. Traité du saint Saerement dé l'Eu- 
charistie. Contra Alberlinum vero , qui impugnavit 
opus card. Perronii et adversus Claudium id ipsu 
prastitit auctor Perpetuitatis fidei , qui et ipse in 
quasdam classes Patrum testimonia redegit tou. 
Hi. lib. 1V. V. VI. Vil. i 
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sariis , num hæc ulla ratione nudo signo aut figure 
aptari possint? Ergo aut Patribus omnibus valedi- 
cendum , prout prudentiori consilio nune demum re- 
centiores Protestantes facere ad tuendam causam 
suam, aut victoria catholicæ veritati est ab ipsis 
omnino adscribenda. 

II. Liturgiæ omnes, quæ ante sec. XVI. editæ sunt, 
uti scribit Le-Brun, in eo conveniunt, ut adstruant 
realem Christi præsentiam (a). Has inter ceteros 
proferunt et illustrant preter le Brunium card. 
Bona (b) auctor perpetuitatis fidei (c), card. Tho- 
masius (d) Renaudotius (e) Assemanus (f), Mabillo- 
nius (g), Muratorius (h). Jam vero in his liturgiis, 
nulla excepta, rogatur Deus, ut panem per Spiritum 
S. transmutet, transferat, convertat in corpus, aut faciat 
corpus Jesu Christi proprium, quod pro nobis cru- 
cifixum est ; et vinum pariter transmutet etc, in san- 
guinem, qui pro nobis effusus est (i). Seu simpliciter, 
ut in liturgia romana eaque antiquissima , (j) « Ut 
nobis corpus et sanguis fiat D. N. J. C. » Argumen- 


(a) Explication de la Messe. Paris 4744. tom. III. 


diss. XII. art. V. 

(b) Rerum liturgicarum lib. I. cap. VIII. seqq. 

(c) Tom. Ill. liv. huitième. 

(d) Opp. tom. I. par. I. De liturgia et psalmodia 
antiqua. Rom: 1741. 

(e) Liturgiarum orientalium collectio. Paris. 1716. 


(f) Codex liturgicus ecclesice universe. Rom. 1749. 


(g) De liturgia gallicana. Paris. 1685. 

(h) Liturgia Romana vetus. Venet. 4748, 

(i) Innumera prope congeri possent testimonia ex 
liturgiis antiquis, quæ catholicum dogma de reali 
Christi præsentia elare adeo adstruunt, ut cæcus sit 
oporteat, qui id non videat. Exempli causa, ne lon- 
giores simus, unum vel alterum proferemus. In li- 
turgia coptica, s. Basilii nomine inscripta, legitur : 
« Transfer eos (panem et calicem) ita ut panis quidem 
hic fiat corpus tuum sanctum, et hoc mistum in hoc 
- Calice sanguis tuus pretiosus, ut sint nobis in præsi- 
dium etc. » Et in liturgia græca Alexandrina s. Ba- 
silii ets. Gregorii: « Tu Domine voce tua commuta 
hec, quie sunt proposita (scilicet panem et vinum). 
Tu eoram nobis positus, perfice nobis hoe ministe- 
rium plenum mysteriis, mitte super nos gratiam 
Spiritus Sancti, qui sanctificet, et transferat hæc 
dona proposita in corpus et sanguinem salutis nostr, 
el hunc quidem panem facias corpus tuum sanctum 
elc. et rursus hune calicem sanguinem pretiosum te- 
stamenti. tui novi etc.» In Missali Gothico, seu Galli- 
cano perantiquo, sic legitur in Missa de Epiphania : 
« Ut qui tune aquas in vina mutavit, nunc in san- 
guinem suum oblationum vina convertat. » Et in 


Missa Dominicali sic habetur in oratione secreta :. 


« Precamur mente devota te, Majestas æterna : ut 
operante yirtute, panem mulatuni in carnem, poculum 
versum in sanguinem, illum sumamus in calice, qui 
de te fluxit in cruce ex latere, » Post orationem vero 
dominicam prosequitur sacerdos : « Libera nos a 
malo, Christe Jesu, corpus tuum pro nobis crucifixum 
edimus, et sanguinem sanctum tuum pro nobis effu- 
sum bibimus. » Surgat nunc Calvinus cum omnibus 
Calvinianis suis, ac eludat hxc testimonia, et inter- 
pretetur de figura et symbolo Corporis et Sanguinis 
Christi. Surgat Lutherus cum suis Lutheranis et in- 
veniat panem et vinum cum substantia Corporis et 
Sanguinis Domini. Porro, ut dicebam, innumera 
prope sunt ejusmodi documenta, qui diversis verbis 
- idem dogma adstruunt. Cf. AA. citt. 

(j) €f. Muratorium op. cit. Diss. De origine litur- 
gie cap, II. 
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tum autem quod ex liturgiarum consensu eruitur, 
est plane ineluctabile; etenim præterquam quod illæ 
ab apostolica traditiune, saltem quoad rei substan- 
tiam, ad hos pervenerunt (a), et agitur in his de 
cultu publico, et fides patefit non unius aut alterius 
privati doctoris, sed ipsius Ecclesiæ. Accedit usus 
antiquissimus et-universalis, qui per plura secula in : 
Ecclesia viguit, ut sacerdos administraturus eucha- 
ristiam diceret, hostiam ostendens : corpus Christi, 
et unusquisque responderet, amen, id est, verum est, 
ita est (b). Merito propterea Grotius in voto pro pace 
conira Rivetum « Consensus, inquit, liturgiarum per 
omnia loca et tempora in precibus illis, ut Dess do- 
na per Spiritum Sanctum sanctificet, eaque faciat 
corpus et sanguinem Christi, me dubitare non sinit, - 
venire hoc a prima apostolorum institutione (c). » - 
III. Sect: omnes, eæque antiquissimæ, vel a pri- 
mis christiani nominis seculis ab Ecclesia Catholica - 
separate, cujusmodi sunt Marcosiani, plures Gnosti- 
corum familix (d), deinceps Nestoriani, Eutychiani, 


Armeni, Syri jacobitæ, Greci schismatiei ete. uno 


ore huic fidei articulum cum ecclesia romana profi- 
tentur, ut constat ex actis authenticis, publicis con- 
fessionibus, liturgiis, quæ adhuc supersunt. (e). 

IV. Demum calumniæ ipsæ et exprobrationes ethni- 
corum adversus christianos , id ipsum ostendunt. Eo 
enim spectant, quæ de epulis thyesteis, infanticidiis, 
anthropophagia , penes ethnicos divulgata erant , ut 
pote ex confusa notitia mysteriorum nostrorum exorta. 
Dixi confusa, siquidem christiani tanta sedulitate my- 
sterium eucharisticum ethnicis occultabant, ut mori 
potius, quam secretum prodere mallent (f). Quis porro 
Sibi persuadeat, etiam cum vitz: discrimine voluisse 


(a) Ibid. cap. I. is 

(b) Origo hujus usus, respondendi amen aut post 
consecrationem, aut ante communionem, repeti debet. 
ex hæresi Docetarum, qui cum verat carnem in 
Christo non agnoscerent, nec proinde in Eucharistia, - 
Ecclesia constituit, ut a fidelibus responderetur 
amen ad profitendam veram carnem Christi in hoc 


Sacramento. Cf. quæ etiam de hac voce scribit. Moore. - 


op. cit. ch. XX. p. 418. seq. A 
(c) Opp. tom. IV. p. 670. Grotio alios adjecit Th. 
Moore op. cit. recentiores Protestantes , qui id ipsum . 
Seb nempe Clarke, Wake, Bull. ete. Cf. Cap. 
m Cf. Massuetum diss. I. in opp. s. lrenzei, art. Il. 

$ VI. et diss. Ill. art. VII. n. 76. seqq. 
(e) Cf. AA. superius citt. qui seripserunt de re li- 


- turgica. 


(f) Summa prudentia enituit in responsione, quam . 
paganis dedit s. Blandina, Pagani enim a nonnullis - 
Servis catechumenis acceperant , reipsa christianos 
vesci carne et sanguine humano in suis mysteriis , 

uare magis exarsit furor populi in christianos, Ju- 
ire voluerunt tormentorum vi adigere Sanctum, et. 
Blandinam ad hoc patefaciendum , ast Blandina re 
spondit : « Qui fieri posset, ut infantes comederent, - 
quibus ne sanguinem quidem animantium degustzre 
licet? » En ex parte a servis patefactum mysterium. 
eucharistie paganis , et rursum occultatum ex Blan- 
dinæ prudentia, quæ negavit quidem flagitium chri- - 


,stianis impactum, sed occultavit, quod secreto arcano | 


debebat custodiri. Cf. Acta MM. sincera Ruinartii, 
ed. Veron. 1751. pag. 51. seqq. L 5 In 


_ Christianos ethaicis subtrahere cognitionem eucha- 
ristici mysterii , si in hoe ipsi non agnovissent cum 
Protestantibus, nisi nudum symbolum, typum, aut fi- 
guram ? Quanam ratione se gererent Protestantes et 
Rationalistæ, siin crimen, et vitæ periculum hac de 
causa vocarentur? Attamen cum olim rumor illorum 
criminum, non semel furorem popularem in christia- 
nos excitasset, unde mota fuerit sævissima persecue 
tio tanquam in homines impios , infanticidas , et an- 
thropophagos, qui carnibus infantis prius in clancu- 
lariis cœtibus occisi vescerentur , et sanguinem 
potondum adstantibus distribuerent : christiani qui 
tacentes suppliciis atrocissimis objiciebantur insanum 
ejusmodi furorem cohonestare quodammodo videban- 
"tur. Si duo hic simul conferantur, calumniæ scilicet 
ethnicorum , et altum ac eloquens christianorum si- 
lentium ne mysterium proderent, aliud exurgit de 
fide prise: ecclesiæ circa realem Christi præsentiam 
in eucharistia ineluctabile prorsus argumentum (a). 

Ad hzc accedit argumentum, quod petitur ex præ- 
scriptione. Fatentibus enim Protestantibus, cum sec. 
XVL Zwinglius. et Calvinus sacrorum | emendatores 
exorti sunt, Ecclesia universa credebat realem Christi 
prosentiam. Porro unanimis hæc omnium christiani 


nominis gentium fides, in tot dissitis orbis plagis de-. 


gentium, ex sola apostoliea doetrina originem habere 
potuit. Quævis enim alia hujus consensus causa assi- 
gnetur, inepta est et absurda. Fingere, ut adversarii 
solent, quod unus Paschasius Radbertus fidei immu- 
tationem in ecclesiam intulerit : aut quod sensim sine 
sensu , nemine advertente , hxc mutatio irrepserit , 
totumque Orientem , et Occidentem pervaserit, vere 
est eamelum deglutire (b). : 


(a) Cf. Moore Voyages, etc. chap. XIV. p. 74. 
seqq. ed. cit. qui præclare hoc argumentum evolvit. 
t [i Cf. Perpét. de la foi. Liv. IX. Admirabilis sane 
est Protestantium agendi ratio. Vidimus Hospinia- 
num fateri, Patres sibi suisque omnino adversari, 
cum conspirent in admittenda reali Christi praesentia 

' jn Eucharistia. Zwinglius pariter professus est in lib. 
De vera et. falsa. religione : « Tempore sancti: Augu- 
stini opinionem de carne corporali jam victricem 
fuisse. » Grabins in annotationibus ad lib. V. Irenæi 
cap. Il. edit. Oxon. p. 399. adstruit jam a tempore 
concilii Nicæni tum realem Christi presentiam , tum 
etiam transsubstantiationem agnitam et admissam 
fuisse, presertim a Cyrillo Hieros. Gregorio Nysseno, 
Joanne Damasceno, aliisque fortasse pluribus patribus 

ropugnatam esse. Cf. Massuetum diss. Ill. n. 97. 

amen occinere non desinunt, a Paschasio Radberto 
primum in Ecclesiam.an. 818. inductum fuisse dogma 
de reali præsentia ; ita ut in tanta monumentorum 
et eritie: luce Wegscheider $ 174. adhuc scribere 
non erubuerit : » At Xl. tandem seculo, Paschasio 
Radberto auctore doctrina de presentia physica, 
scilicet de substantia panis et vini per consecratio - 
uem in substantiam corporis et Sanguinis Christi 
vere mutata, proposita ac divulgata est. » Tanta est 
haereticorum perversitas voluntatis ! PEAR 

Ceterum ef. egregiam dissert. Jo. Mabillonii De 
centroversiis Eucharisticis seculi noni , quse extat in 
Thesauro theol. Zachariæ. tom. X. p. 864. seqq. ubi 
et illud conficit Mabillonius $ IV. quod controversia, 
qua extitit inter. Paschasium et ejus impugnatores , 
fuerit lis de verbis. Paschasius enim affimaverat car- 
pem Christi, quæ est in eucharistia, eandem esse ac 
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Si argumenta. hzc singula ad propositam a nobis 
veritatem adstruendam vim tantam habent, ut iis 
conscientia resistere nequeat, quid non efficient simul 
congesta? Dolendum nobis sane infelicitatis humanae 
est documentum quod probent adversarii , dum , ut 
verbis cl. Muratorii utar, cernimus viros, sacris litteris 
impensam operam dantes, in magni momenti rebus, 
et e quibus æterna salus aut damnatio pendet, quam 
quisque opinionem falsam atque absurdam a pueritia 
el schola semel imbiberit, eam mordicus deinde et 
pervicassime tueri , atque omnia tentare , :;e victus 
det unquam manus, vel in rebus luce patenti cireum-- 
fusis. Exorandus est in primis Deus, ut sincerum 
pacatumque animum et mentem , unius veritatis et 
pacis avidam , fratribus nostris , ab unitate ecclesiæ 
sejunctis, impertiatur (a). 


DIFFICULTATES. 


Cum fere omnes Protestantium difficultates ex 
nonnullarum vocum ambiguitate, quibus veteres in- 
terdum usi sunt, enascantur ; oper: pretium duximus, 
cas voces ad quasdam classes revocare , ut faciliori 
ratione , omni :equivocatione sublata, predictis dif- 
ficultatibus occurrere possimus. Ac. 1. quidem , Pa- 
tres eucharistiam appellant figuram ratione specierum, 
ratione corporis mystici Jesu Christi, quod est Eccle- 
sia ; ratione corporis Christi in colo, ubi speciebus 
sacramentalibus non tegitur ; interdum etiam ratione 
realitatis corporis, quod per figurim exteriorem 
exhibetur ; non igitur eucharistia figura nuncupatur 
ad ejusdem realitatis corporis Christi exclusionem + 
id ipsum dicatur de appellatione signi, nempe suimet- 
ipsius , gratis , etc. 2. Vocant panem , quia est panis 
anime, quia est ex pane, quia præ se fert species 
pauis ; non quod censuerint in ea manere substantiam 
panis. 5. Typum eodem sensu eucharistiam dixerunt, 
quo vocarunt figuram , imaginem et signum ; quia 
Christus in ea sub alienis speciebus latet : quatenus 
vero typus sumitur pro signo rei absentis, nec est 
conjunctus cum re quam significat, negarunt Patres 
eucharistiam vocari posse typum aut symbolum, figu- 
ram aut imaginem. 4. Sic cum vox antitypon plura ac 
diversa significet , ut symbolum rei praesentis ac la- 
tentis , adimplementum typi jam przteriti ,, typum 
eliam aut figuram alterius rei interioris aut. etiam 
futuri, semper tamen cum realitate conjuncti, Patres 
hac multipliei significatione vocarunt. passim eucha- 
ristiam antitypum aut antitypa. Prout vero antitypum 
significat signum vacuum rei absentis, inficiantur 
Patres, posse eucharistiam dici antitypum aut anii- 


illam, quæ nata est ex B. Virgine, alii autem nega- 
bant, et contendebant , eam locutionem adhibendam 
esse cum distinctione, ita ut debuerit dici, eamdem 
carnem naturaliter, diversam specialiter, seu relate 
ad species panis et vini sub quibus latet earo Christi 
in eucharistia. Ex hae ipsa controversia tognoscimus 
sec. IX. penes omnes obtinuisse fidem de reali Chri- 
sti praesentia in Sacramento. : à 
(a) Diss. de rebus liturgicis cap. V1Hl. ubi detegit 
malam Binghami fidem, * 


Ds 


typa (a). Habito porro respectu diversæ istius signi- 
ficalionis, conciliantur, qux invicem sibi opponi 
videntur Patrum dictiones. Nam Christi corpus in 
eucharistia, quatenus complet figuras eucharistiæ, 
quie in V. T. processerunt, est antitypum ; quatenus 
in se continet figuram ejusdem Christi in cælo re- 
gnantis, eucharistia { fit typus, sed plenus non autem 
vacuus rei absentis. 5. Interdum Patres negant , sa- 
cramentum esse corpus et sanguinem Domini, sed 
nomen sacramenti stricto sensu accipiunt, prout spe- 
cies sensibiles sunt signum, Lypus aut symbolum rei 
latentis , nempe ipsius corporis et sanguinis. Sane 
species sacramentales, non sunt ipsum Domini cor- 


pus aut sanguis. 6. Dieitur a Patribus eucharistia | 


spiritualiter manducanda , at in oppositione ad man- 
ducationem cruentam, capharnaiticam, quia animam 
putrit ; ac etiam pro (0 quod est invisibiliter, quia 
cum fide et devotione sumi debet. 7. Seculo XI. alii 
negarunt idem in eucharistia adesse Christi corpus, 
quod natum est ex B. V., passum et crucifixum ; aliis 
dutem idem affirmantibus. Jam vero dissidium non 
erat de substantia, sed de statu et effectionibus cor- 
poris Christi. 8. Demum interdum nonnulli Patres 
Aria 'distinguentes in eucharistia, speciem nempe 
externam sensibus subjectam ; substantiam intus la- 
tentem , , el solo fidei contuitu aspectabilem , atque 
mysticam quandam sacramenti significationem ; haec , 
inquam, distinguentes negant partem illam externam 
seu visibilem esse corpus, quod Christus nobis eden- 
dum dedit ; internam præterea sacramenti naturam 
fidelibus satis notam , nonnisi leviter et quasi obiter 
attingunt , ut mysticas et allegorieas significationes 
consectentur-(b). Hæc si præ oculis habeantur, facile 
erit per eorum applicationem disjicere, quæ ab adver- 
sariis contra catholicum dogma proferuntur. Itaque. 

|. Obj. 4. Patres apostolici nihil aperte de reali 
Christi przsentia scriptis tradiderunt; 2. alioquin 
philosophi ethniei perinde ae cetera dogmata, sic et 
istud , imo istud prxcipue impugnassent , aut chri- 


stianis saltem objecissent ; ; quod tamen minime præ- - 


stitcrunt. Patres vero mie ita de eucharistia 


(a) Ut hiec clariora evadant, juvat exponere, quid 
| tterali sensu sint typus et antitypum ; sie enim sen- 
sus figuratus seu metaphorieus, illis vocibus expres- 
sits, faciliori ratione intelligitur. Typis itaque proprie 
est instrumentum quodcumque obsignans, sic litteræ 
metalliez sunt typi, antitypon est figura. per typum 
obsignata. ]stud porro antilypon potest iterum fieri 
typus respectu alterius, ut patet. ex lithographia , in 
qua littera seu figura, in lapide per typum expressa 
fit typus respectu papyri, in quo eadem figura rursus 
imprimitür. Haec trausferendo ad sensum figuratum 
in argumento, de quo disserimus , euchari istiæ typi 
fuerunt figuræ et symbola hujus sacramenti, quæ in 
V. T. præcesserunt e. g. Manna iu deserto, agnus 
paschalis ete. respectu harüm figurarum eucharistia 
est antitypum. Rursus species eucharisticze sunt Ly pus 
et symbolum rei praesentis, at latentis, nempe Christi 
corporis; et typus rei futurze et absentis, nempe glo- 
^ vie future , cujus ipsa pignus in se continet ; quo 
sensu eucharistia ex antitypo fi: typus. 

(b) Hujus agendi rationis exempla potissimum præ- 
bent, ut inlerius videbimus, Origenes et s. Augu- 

stinus. "» 
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loquuntur, ut evidenter supponant , 
mystice seu Lypice et symbolice vocari corpus et san- 


guinem Christi. Etenim 3 s. Irenzeus lib, iv. cont. 


hæres. scribit : « Carnem nostram ali corpore et 
sanguine Christi (a) » ; et 4. rursum eucharistiam 
« duabus rebus consistere terrena ( pane scilicet 


et vino ) et- celesti (id est celesti gratia). (b). » 


5. Origenes vero, -præterquam quod vocat Christi 
corpus in eueliarittia typicum et symbolicum (c), 6. ne- 


gat panem eucharisticum, comedentem ex se sanctum. 
nisi pro suscipientis. 


efficere. (d) , aul utilem esse, 
fide (c) ; 7. tum affirmat, quod nisi spiritualiter ac- 
cipiatur illud dictum : « Nisi manducaveritis, eic. » 

littera oceidat (f) ; 8. scribens vero adversus Celsum 
asserit, oratione panes fieri « quoddam corpus san- 
ctum (g) », non jgitur absolute ; 9. sic hom. XXXII, 
in Jo. addit , offulam , quam Christus Judas porrexit , 


fux 


ejusdem genéris esse , ac ea, quam dedit T. 


dicens : accipite, comedite, etc. (b). 10. Sed palmaris 
est Origenis locus in Comment. super Matth. ubi 
hae luculenter. scribit : « Non enim panem illum 


visibilem, quem tenebat in manibus, corpus suum . 


dicebat Deus Verbum, sed verbum, in cujus myste- 
rio fuerat panis ille frangendus. Nec potum illum 
visibilem sanguinem suum dicebat , sed verbum ,in 
cujus mysterio potus ille fuerat effundendus. Nam 
corpus Dei Verbi , aut sanguis, quid aliud esse po- 
test, nisi verbum quod nutrit, et verbum, quod lx- 
Lificat cor (1) ? » Qu: we recte omnino Iconomachi in 
concilio Cpno. vocarunt eucharistiam « imaginem vi- 
vifici corporis, quæ pretiose ac honor abiliter fit (). , 
Ergo. 

R. Ad 1. N. Etenim luculeutissimum est Lestimo- 
nium , quod ex s. Ignatio attulimus, eui non pauca 


alia non minus clara pro reali Christi præsentia ex - 
eodem s. Martyre adjici possent. Quod si ceteri Patres - 


apostolici parcius scripserunt de hoc mysterio, idco 
est, aut quia nulla illis se praebuit occasio , aut quia 
morem gesserunt recepte jamdiu arcani discipli- 
næ (k). Ceterum plura monumenta illius ælauis de- 
perdita lugemus. 

Ad 2. D. Si novissent, C. secus Tr. Porro ethnicos 
nonnisi confusam de eucharistia notionem habuisse, 
constat ex vagis calumniis quas superius recensui- 
mus. Juliani autem apostatæ opera non omnia ad nos 
pervenerunt; ejus insuper impugnator S. Cyrillus 
Alex. silentio pressit, quae spectant ad eucharistiam 
ex prudenti œconomia. Etenim € plurima, inquit, de 


(a) Cap. XVIII. n. 5. ed. Mass. 

b) lbid. 

le c) Tom. Xi. in Matth. in cap. XV. ed. Maur. p. 
500: « Ethæc quidem de typ.co et symbolico cor 
pore. » 


e) Ibid. li: islas 
f) Ibid. VIN: 
Fe Lib. VIII n. 33, j EUN 
y n. 16. À T 
) Commentar. Series in Matth. n. 85. 
) Apud Harduin. acta. concil. tom. AN. col. du. 
d Cf, Moore Voyages ete. 1e. i^ 


Jul 


| 
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illam nonnisi. 


(d) Ibid. p. 499. e 


eh SL am. 
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merem(a)o. 

Ad 3. D. In ordine ad futuram resurrectionem » C. 
Per panis et vini substantiam N. Ut patet ex oratio- 
nis serie, atque ex Scopo s. martyris, qui, ut vidi- 
mus , ex eucharistia intendit ostendere veritatem fu- 
tur? corporum nostrorum resurrectionis adversus 
Gnosticos (b). ai : 

Ad 4. D. Affirmat s. lrenœus eucharistiam con- 
sistere duabus rebus, terrena et celesti, id est, divina 
et humana natura , quie quidem humana natura de 
terra est et de Virgine assumpta, C. in sensu adver- 
sariorum N. Nam scopus s. Patris est adstruere veri- 
tatem carnis Christi adversus Docetas (e). 

Ad 5. D. Vocat Origenes corpus Christi in éucha- 
ristia fypicum et symbolicum ratione sacramenti scu 
- Specierum, C. ratione rei contente N. 

Ad 6. D. Id est, negat eucharistiam ex se effi- 
cere sanctum eomedentem, aut utilem esse nisi pro 
suscipientis fide, ad evincendum, non sufficere ma- 
terialem eucharistiz perceptionem ad hominem san- 
clificandum , sed praeterea requiri internas animi 
dispositiones, C. ad excludendam realem Christ præ- 
sentiam ab eucharistia N. (d). 

Ad 7. D. Spiritualiter, id est, sacramentaliter per 
oppositionem ad Comestionem cruentam et carnalem, 
C. Per solam fidem N. 

Ad 8. N. Nec enim ibi loquitur Origenes de eucha- 
ristia, sed de cibis seu oblationibus, quæ per bene- 
dictionem sanctificantur ; ut ostendit Huetius , et fa- 
tetur ipsemet Alberünus. - 

Ad 9. D. Ejusdem generis quoad aliqua, seu quoad 
effectum et vim juvandi aut nocendi pro sumentis 
babitu, de quo hic disserit Origenes, C. quoad omnia, 
seu quoad naturam offulz iliius et panis eucharistici 
Tr. vel N. Dixi Transeat , cum nondum exploratum 
sit, num Origenes non censuerit, prout tenent Cyril- 
lus et Anastasius Sinaita, offulam illam fuisse panem 
ipsum eucharistieum Judæ porrectum et in hac hy- 
pothési omnis evanescit difficultas. Si quis contendat 
Origenem voluisse, quod offula Judx daía diversa 
fuerit a pane eucharistico , tunc dicimus juxta ipsius 
scopum, dictam ab eo fuisse ejusdem generis offulam 
cum pane eucharistico quoad vim et efficientiam (in- 
tra limites tamen suos) juvandi aut nocendi juxta 
suscipientis dispositionem (e). 

- (a) Lib. VIL. opp. edit. Paris. 1638. tom. VI. 
pag. 249. 

- (b) €f. Massuetum diss. Ill. n. 83. Sane Sensum 
8. martyris declarat integer ejus textus, qui sic se 
habet l. c. vQuomodo autem , inquit, rursus dicunt 
{lærelici) carnem in corruptionem devenire et non 
percipere vitam, quie corpore Domini et sanguine 
ud ) 


c) Cf. Mass. ibid. n. 84. seqq. ubi Grabium egregie 


his alia et vera dicerem... nisi profanorum aures me- 






refellit. 
— (d) Cf. Huetinm Origenianorum lib. II. quaest. XIV. 
n. 2. seqq. ubi hæc omnia Origenis loca discutit ad- 
versus Albertinum. j 

(e) Cf. ibid. p. 180. et Nat. Alex. Diss. XVI. in 
sec. III. art. IV. « Utrum Origenes de eücharisti: sa- 
cramento recte senserit, » recteque Origenem circa 
fidei nostrz articulum sensisse ostendit. 
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Ad 10. N. Nam inficiatur solum Origenes visibilem 
panem , et visibilem potum , seu species sacramenta. 
les, esse corpus et sanguinem Dei Verbi incarnati. 
Dum vero dicit verbum quod nutrit, et verbum quod 
ketificat , esse Christi doctrinam , supposita veritate 
sacramenti, deflectit ad allegoricam seu symbolicam - 
expositionem ejusdem mysterii prout facere consue- 
verat. Etenim ibidem jam dixerat : « Panis iste, quem 
Deus Verbum corpus suum esse faletur, verbum est 
nutritorium animarum... et potus iste, quem Deus 
Verbum Sunguinem. suum fatetur, verbum est polans 
et inebfans ete, » Sie alium sensum praeter allego- 
ricum de verbo Dei agnovisse Origenem liquet ex ho- 
mil. XVI. in Num. « Bibere dicimur, inquit, san- 
guinem Chiisti, non solum sacramentorum ritu, sed 
et cum Sermones ejus recipimus, in quibus vila con- 
sistit (a). » TM 
Ad 11. D. Iconomachi vocarunt euch 
ginem plenam, ideoque adorandam cult 


aristiam ima- 
u latriæ, juxta 
Ipsorum scopum, C. vacuam N. Vocabant enim hz- 
retici illi eucharistiam imaginem corporis Christi , 
habita ralione incarnationis , in qua Yerbum corpus 
habuit in propria specie, dum in eucharistia latet sub 


specie aliena. Exinde coneludebaot hane solam ima- 
ginem esse adorandam cultu litri, quem solum ad- 
mittebant respuentes cultum relativum Catholicorum. 
Ex quo patet, ipsos veritatem corporis. Christi in 
eucharistia agnovisse, alioquin cultum latriz minime 
admisissent. Attamen graviter vapulant a coneilio 
Nicæno II. quod przeter receptum loquendi usum vo- ; 
cayerint eucharistiam imaginem , quamvis plenam et 
non vaenam (b). LEES 
II. Obj. Saltem negari nequit, Patres latinos rea- 
lem Christi præsentiam in eucharistia non agnovisse. 
1. Tertulliatus enim scribit Christum non reprobasse 
panem, quo ipsum corpus suum repræsentat (c). Qua 
vero ralione id praestiterit 9, ipsemet exponit dicens 
Christum panem appéllasse corpus suum, ut intelligere- 
mus « Corporis sui figuram pani dedisse (d) » et clarius 


adhue : « Aeceptum panem et distributum discipulis 


(a) Cf. de hoc testimonio Origenis Maurin. edito- 
rem opp. t. IIl. p. 898. Siquidem ipse omnium pri- 
mus ex duobus mss. vulgavit. Ad sinceram porro 
Origenis sententiam vindicandam inter ceterá obser- 
yat, quod Origenes de mystica Sacramenti signifiea- 
tione per totum articulum disserit, verba institutionis 
eucharistiæ allegorice interpretando de verbo Dei, 
quod instar cujusdam panis ét potus cælestis nutrit et 
lœtificat, potat et inebriat prieclare corda viventium, 
S. Augustinus serm. 272, ad infantes eodem fere 
modo, quo hie Origenes, disserit de altaris sacra- 
mento, cum hoe tamen discrimine » quod s. Augusti- 
nus symbolicam mysterii eucharistici significationem 
ad uuitatem fidelium in uno eodemque Christi cor- 
pore mystico, Adamantius vero ad verbum Dei defle- 
Ctat. Uterque ipsam sacramenti naturam, fidelibus 
satis notam, leviter et quasi in transitu attingit, unice 
attentus ad mysticas rationes aperiendas. lta D. De 
la Rue. Min oe 

(b) Cf. Nat. Alex. Diss. IV. in sec. VIII, « De (ide 
Iconomachorum cirea eucharisitam D ‘his 
- (d) Lib. I. cont. Marcion. c. XIV. 

(c) Ibid. Lib. III. e. XIX. 
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corpus suum illum fecit, hoc est corpus meum di- 
cendo, i 1 est figura corporis mei (a). 5. Eadem ratione 
loquitur s. Hieçonymus, qui in cap. XXVI. Matth. et 
ipse affirmat Christum reprasentasse corpus et san- 
guinem suum (b), et proinde in cap. LXVI. Isai. 
aperte negat, ab impiis recipi corpus et sanguinem 
Christi, dicens : « Nec comedunt carnem Jesu , nec 
bibunt sanguinem ejus, de quo ipso loquitur : Qui 
comedunt carnem meam el bibunt sanguinem meum 
habent vitam eternam (c). Ergo. » ; 

R. N. A. Ad 1. prob. D. Repræsentat, id est præ- 
sens corpus suum efficit, seu præsens exhibet , C. 
imaginem tantum refert N. Familiarem porro fuisse 
Tertulliano vocem istam in sensu exposito, evideuter 
patefaciunt loca, quie ex eo congessit Pamelius ; sic 
e. g. lib. de Resur. carnis.c. XVII. scribit « Carnem 
etiam idcirco representandam esse judicio » id est, 
presentem esse sistendam ; et lib. IV. cont. Marc. c. 
XXII. ait, quod Deus « Repræsentans eum » nempe 
Christum in monte Thabor, dixit : Hic est Filius meus, 
et alibi passim (d). 

Ad 2. D. Ad evincendum contra Marcionem Christi 
corpus non fuisse phantastieum, utpote quod sub spe- 
cie panis delitescere potuerit , C. ad significandum, 
meram corporis sui effigiem Christum in Sacramento 
reliquisse N. Hoc enim fuisset contra Tertulliani sco- 
pum ; etenim ipse ex dogmate , quod adhue retinue- 
rat Marcion de eucharistia, vult ostendere veritatem 
corporis Christi, prout pariter praestitit, ut vidimus , 

' s. Irenœæus dispulans adversus Docetas, qui eodem 
errore laborabant. [taque figure nomine intelligit 
- Tertullianus id, quod substantiam aliquam exterio- 
ribus signis cireumscribit : unde ait : « Vacua res, qua 
est phantasma, figuram capere nom posset » cum so- 
]um corpus solidum sub figura latere queat. Quare 
Christi verbis hunc sensum assignat , Hoc est corpus 
-meum, id est, figura, quæ corpus meum circumscri- 
bit, et sacramentum , quo mei corporis substantia 
continetur. Ex his duplici ratione catholicam verita- 
tem confirmare possumus. Constat enim, "Tertulliano 
auctore, 4. verum Christi corpus in eucharistia nobis 
donari; siquidem in hoc sacramento figuram acci- 
pere non posset, si res vacua et phantasma esset ; 
2, nihil panis superesse prxter speciem sive figuram ; 
ex Marcionis enim sententia sequeretur, figuram va- 
cuam sub vacua figura delitescere : quod quidem 
numquam observasset Tertullianus, si panis substan- 
tiam cum ipsa figurà et specie superesse seusis- 
set (e). | 
Ad 3. Responsio patet ex dictis; eo magis, quod 
verbum repraesentare signi(icet proprie rem presentem 
fucere ut ex lexicis patet, et s. Doctor ibi opponat ve- 
rilatem corporis et sanguinis Domini figuris hujus 


(a) Ibid. 1. IV. c. XL 

. (b) In vv. 26. 97, 28. edit. Vallars. 

(c) In v. 17. in fine. 

(d) Cf. Pamel. not. 412. in lib. de Resurr. carnis. 

(e) Cf. Maran in Præfat. Opp. s. Justini M. P. JL. 
cap. IX. n. 6. 


sacramenti, qua processerunt in V. T (3). m 
. In altero textu loquitur de ethnicis, qui carnis vo 
luptotibus capti Ecclesiam non ingrediuntur, in qua 
soli fideles de eucharistia cum fructu participant. 

I. Inst. s. Augustinus non poterat clarioribus ver- 


bis Catholicorum figmentum evertere. Nam 1. præ- 
terquam quod passim eucharistiam vocat panem, fi gu- 


ram, signum corporis Christi, 2. ep. XCVIIL ad 
Bonifacium scribit, quod « Secundum quemdam modum 
sacramentum corporis Christi corpus Christi est (b) ;» 
et 5. in serm. ad infantes explicans quid significetur 
per corpus Christi in eucharistia ait : € Corpus ergo 
Christi, si vis intelligere, Apostolum audi dicentem 
fidelibus : vos estis corpus Christi, et membra. Si ergo 
vos estis corpus Christi el membra, mysterium ve- 


- strum in mensa dominiea positum est (c) ». 4. Hiue 


celebris illa s. Doctoris regula tradita lib. HII. de Doct, 

christiana c. XVI. ad distinguendum sensum figura- 
tum a litterali : « Si præcepliva locutio est, inquil , 
aut flagitium , aut facinus vetans , aut utilitatem aut 
beneficentiam jubens, non est figurata. Si autem fla- 
gilium aut facinus videtur jubere , aut utilitatem aut 
beueficentiam vetare, figurata est. Nisi manducaveri- 
tis, inquit, carnem filii hominis et sanguinem biberitis , 
non habebitis vitam in vobis. Facinu$ vel flagitium vi- 
detur jubere : figura est ergo præcipiens passioni 
dominicæ communicandum, et suaviter atque utiliter 
recondendum in memoria, quod pro nobis caro ejus 
erucifixa et vulnerata sit. » 5. Recte propterea Tract. 
XXV. in Jo. loquens de manducatione corporis Christi 
dicebat : « Ut quid paras dentes et ventrem * Crede 
el manducasti (d); » nam 6. ut subdit Tract. XX VI. 
* Credere in eum, hoc est manducare panem vivam, 
qui credit, manducat (e). » 7. Demum semper sibi 
constans s. Doctor lib. Cont. Adimantum c. XII. 
« Non enim, inquit, Dominus dubitavit dicere : Hoc 
est corpus meum, cum signum darel corporis sui (f) : , 
porro si .quis alteri aurum daret, subdit Albertinus , , 
numquid recte de eo diceretur : non dubitavit aurum 
appellaré, quod dabat? Ergo. 


R. N. A. Etenim inter ecclesiæ Patres nemo for- 


tasse reperietur, qui de reali Christi praesentia in x 
charistia expressius et copiosius disseral quai s. Au- 
gustinus. Exponens enim verba Psal. XCVIIIL : Adorate 
scabellum pedum meorum , hacc nullo modo eludenda 
scribit : « Anceps factus sum : timeo adorare terram, 
ne damnet me, qui fecit cælum et terram : rursus 
timeo non adorare scabellum pedum Domini mei , 


* (a) En integrum texlum ex eit. edit. « Postquam 
typicum Pascha fuerat impletum, et agni carnes cum 
apostolis comederat, assumit panem , qui confortat 
cor hominis et ad verum Paschae transgreditur saera - 
mentum, ut quomodo in præfiguratione ejus Melchi- 
sedec, summi Dei sacerdos, panem et vinum offerens 
fecerat, ipse quoque in veritate sui corporis et san 
guinis repræsentarel. » 

b) n. 9. NT 

c) Serm. CCLXXII, dia 

d) n. 12. j| | 

(e) n. 4. CUR 
(f n. 3, 2. à t » RAR 
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quia psalmus mihi dicit : Adorate scabellum pedum 
ejus. Quæro quod sit scabellum pedum ejus ; et dicit 
mihi scriptura , terra scabellum pedum meorum. Flu- 
ctuans converto me ad Christum , quia ipsum quaro 
hic; et invenio, quomodo sine impietate adoretur 
terra, sine impietate adoretur scabellum pedum ejus; 
suscepit enim de terra terram : quia caro de terra 
est, et de carne Marix, carnem accepit. Et quia in 
ipsa carne hic ambulavit, et ipsam carnem nobis man- 
ducandam ad salutem dedit; nemo autem illam car- 
nem manducat, nisi prius adoraverit : inventum est 
quemadmodum adoretur tale scabellum pedum Do- 
mini, et non solum non peccemus adorando, sed pec- 
cemus non adorando (a)». Alia plura ejusdem 
s. Doctoris non minus luculenta testimonia, facili ne- 
gotio congerere possemus, si opus esset, ex quibus 
ejus fides circa hune articulum omnino cum reliquis 
Patribus et universa Ecclesia catholica evidenter con- 
venire dignoscitur ; sed ut brevitati studeamus, ab iis 
afferendis supersedemus (b). 

Ad 4. prob. D. vocat panem etc. ratione specierum, 
et quatenus est figura ac signum plenum , C. ratione 
substantie , et quatenus sit figura, aut signum va- 
cuum , N. Responsio patet ex superius dictis et præ- 
notatis. Jj 

Ad 2. D. Prout sacramentum, est signum rei sacra, 
ac relate ad species externas, C. prout adzequate su- 
mitur una cum re contenta, seu juxta internam rei 
veritatem N. Quænam fuerit Augustino mens ex alla- 
tis ejusdem testimoniis evincitur, quibus et istud ad- 
dere juverit desumptum ex lib. IX. Confess. c. XIII. 
ubi de piissima matre sua Monica loquens : « Memo- 
riam sui, inquit, ad altare tuum fieri desideravit, cui 
nullius diei prætermissione servierat , unde sciret 
dispensari victimam sanctam, qua deletum est chirogra- 
phum, quod. erat contrarium nobis.» Porro si ad altare 
dispensatur victima illa sancta, qua deletum est chi- 
rographum, quod erat contrarium nobis, evidens est, 
Juxta s. Augustinum, inspecta interna rei veritate , 
non secundum quemdam modum, sed vere realiter et 
absolute in eucharistia contineri corpus Christi , quo 
in mortem tradito, redempti sumus. 

t. Ad 5. D. Supposita veritate realis corporis Christi, 
€. ad hujus exclusionem N. Recolantur quæ diximus 
de Origene, et qux przenotata sunt ad n. 8. 

Ad 4. D. Facinus videtur jubere in sensu carnali 
capharnaitico, quasi caro Christi esset in frusta con- 
cidenda et manducanda , ut alias ipsemet exponit 
et declarat s. Augustinus (c), C. in sensu catliolico 


(a) n. 8. Hæc fere ad verbum mutuatus est s. Do- 
ctor ex s. Ambrosio lib. IE, de Spiritu Sancto cap. XI. 
ut adnotant hujus s. Patris opp. Maurini editores 
in h. 1. 

(b) Cf. Dissertat. P. Bovii S. J. De sacramento al- 
taris fides s. Augustini. In Thesauro Theologico Za- 
charie, Tom. X. 

(c) Audiamus iterum s. Augustinum, mentem suam 
exponentem Tract. XXVII. in Jo. n. 5. ubi enarrans 
verba Christi : caro non prodest quidquam, scribit : 
« 0 Domine , magister bone, quomodo caro non pro- 
dest quidquam, eum tu dixeris , nisi quis manducave- 


TH. XXVI. 
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per sumptionem sacramentaiem, qua juxta Aposto- 
lum I, Cor. XI. mors Domini annuntiatur , ideoque 
communicatur dominicæ passioni N. 

Ad 5. et 6. D. Loquens de fide, C. de eucharistia 
N. Nempe locc. citt. explanat s. Doctor, quod dixerat 
Christus Judæis : «Hoc est opus Dei, ut credatis in 


.eum , quem misit ille; » item, quæ addit ibid. Chri- 


Stus v. 55. «Ego sum panis vitz : qui venit ad me, 
non esuriet ; et qui credit in me, non sitiel unquam. » 
Quas profeeto de fide in Christum sunt, quamvis ut 
animadvertimus , hzc dicta non fuerint absque rela- 
tione ad eucharistiam. 

Ad 7. D. Id est, non dubitavit Christus vocare cor- 
pus suum signum seu symbolum externum ac sacra- 
mentale corporis sui, quo corpus ipsum continebatur, 
C. substantiam ipsam sub signo latentem N. Id patet 
ex scopo s. Doctoris contendentis adversus Adiman- 
tum manichæum, vere potuisse sanguinem animalium 
vocari animam eorum, quia sanguis est in pecoribus £ni- 
mæ signum, quod per synecdochen dictum est anima. 
Id autem declarat exemplo eucharistiæ, cujus signum 
seu symbolum externum dictum est a Christo corpus 
suum, etsi reipsa non sit nisi veri ejus corporis sym- 
bolum et signum , sub quo latet Christi corpus. Ex- 
inde solutio profluit animadversionis Albertini; si- 
quidem inepte quidem de auro in propria specie, 
quod alteri præberetur quis diceret : non dubitavit 
aurum appellare quod dabat; ut recte , si aurum præ- 
beretur sub aliena specie. à 

II. Inst. Facundus Hermianensis manifeste realem 
Domini presentiam ab altaris sacramento excludit. 
En ejus verba : «Sacramentum adoptionis suscipere 
dignatus est Christus, et quando circumcisus est , et 
quando baptizatus ést ; et potest sacramentum ado- 
ptionis , adoptio nuncupari ; sicut sacramentum cor- 
poris et sanguinis ejus , quod est in pane, et poculo 
consecrato , corpus ejus et sanguinem dicimus ; non 
quod proprie corpus ejus sit panis, et poculum san- 
guis; sed quod in se mysterium corporis ejus, san- 
guinisque contineant. Hinc et ipse Dominus benedi- 
cens panem et calicem, quem discipulis tradidit , 
corpus et sanguinem suum vocavit. Quocirca sicut 
Christi fideles, sacramentum corporis et sanguinis 
ejus accipientes, corpus et sanguinem Christi recte 
dicuntur accipere : sic et ipse Christus sacramentum 
adoptionis filiorum quum suscepisset, potuit recte 
dici, adoptionem filiorum suscepisse (a).» Ergo. 
ril carnem meam elc..... Non prodest quidquam , sed 
quomodo illi intellexerunt , carnem quippe sic intel- 
lexerunt quomodo in macello venditur, non quomodo 
spiritu vegetatur. » Iste propterea est Sensus, quen: 
excludit s. Doctor, juxta quem utique flagitium juberi 
videtur. ; 

Verum de hoc aliisque s. Doctoris testimoniis , 
quibus hæretici abusi sunt. cf. Card. du Perron in 
opp. « Réfutation de toutes les objections tirées des 
passages de. s. Augustin allégués par les hérétiques 
contre le sacrement de l’eucharistie .» Vol, in-foi. 
Paris 1624. Cf. præsertim cap. X. ubi textum, de quo 
loquimur, fuse exponit. 

(a) Lib. IX. cap. V. op. Pro defensione trium capi 
tulorum, 


(Vingt-neuf-) 
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R. N. Si quid enim evincunt objecta Facundi 
verba, evincunt potius manifeste realem Christi præ- 
sentiam in eucharistia. Nam Scopus ipsius est excu- 
sare, seu benigné interpretari, quod dixerat Theodo- 
rus Mopsuéstenus , cujus capitulum damnatum est in 
cone. V. generali, scilicet. Christum adoptionem 
filiorüm suscepisse, quum in Jordane baptizatus est. 
Quod ut efficiat, totus in eo est, ut evincal, recte dici 
potuisse a Theodoro Christum suscepisse adoptio- 
nem , quia adoptionis suscepit sacramentum , nempe 
baptismum, qui licet improprie, attamen aliquo sensu 
potuit vocari adoptio. Hoc autem declarat exemplo 
eucharistiæ , in qua etsi exteriores species non sint 
vere et proprie ipsum Christi corpus et sanguis, cum 
iamen sub se contineant mysterium corporis et sangui- 
nis ejus, id est, corpus et sanguinem Domini, aliquo 
sensu, licet improprio, dicuntur corpus et sanguis 
Christi; cum tamen reipsa illæ non sint nisi sacra- 
mentum seu signum externum ejusdem Christi corpo- 
ris et sanguinis. Nisi enim Facundus veritatem Chri- 
sti corporis in eucharistia credidisset, et eredi ab om- 
nibus pro certo habuisset, numquam hoc argumento 
usus esset ad emolliendum Theodori effatum. Hoc 
vero magis clare elucet ex eo, quod ibidem dicat : 
«Potest sacramentum adoptionis (scilicet baptisma ) 
adoptio nuncupari.» Nam quamvis baptismus tantum, 
modo sit sacramentum edoptionis , hoc est visibile si- 
gnum adoptionis , et non sit ipsa adoptio, nulla dubi- 
tatio est, quin homines baptismum recipientes veràm 
et non figuratàm adoptionem filiorum Dei accipiant. 
Ergo a pari juxtà Facundum etiams" sacramentum, 
id est signum visibile corporis ét sanguinis Domini 
proprie non sil ipsum corpus et sanguis Domini, qui 
tamen ipsum saeramentum sumit, veram et non fi- 
guralam càrnem et sanguinem Christi recipit; quia 
Species pànis et vini revera in se mysterium, hoc est, 
àrcanam tremendamque presentiam (a), corporis 
sanguinisque Domini continent, et nos in pane et po- 
culo consecrato carnem ejus et sanguiném sumimus, 
ut diserte Facundus testatur (b). 

Ex hactenus disputatis, circa germanam Patrum 
sententiam de reali Christi prxsentia in eucharistia , 
constat, optime quadrare in adversarios animadver- 
sionem ejusdem Facundi, qui eit. loc. hæc vere scri- 
psit : « Quemadmodum calumniantium hereticorum 
est, ex dubiis et obscuris, quæ certa et manifesta 
sunt , male interpretari ; ità solitum est prudentiæ ac 
pietatis catholicæ , ex indubitatis atque evidentibus , 
firmare ambigua , et latentia declarare (c) ». 


' (a) Cf. s. Jo. Chrysost. Hom. XIX. in ep. ad Rom. - 


n. 6. qui mysterium appellat « quod ignotum et arca- 
num est, quod mirabile sit ac praeter opinionem.» 
(b) Cf. notas Sirmondi in hoc caput; necnon Mu- 
ratorium op. cit. Dissert. De rebus liturg. c. VIII. 
Omnes siquidem antiquiores Protestantes, opportune 
aique importune, ad impugnandam veritatem catho- 
lieam tum de reali Christi presentia, tum de trans- 


substantiatione , Facundi verba adferre et ineulcare | 


consueverunt, ut Cave, Fellus, Binghamus ete. 
(c) Initio cap. V. de quo egimus. 
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PROPOSITIO III. — Usténdi nequit , dogma de reáli 
Christi præsenha in eucharistia rect rationi adver- 
sari. 
Majoris perspicuitatis gratia nonnulla præmittenda 
sunt, priusquam manum admoveamus ad evincendam 


propositionis veritatem. 
Ac 1. Animadvertimus difficultates, quas præsefert 


dogma de reali Christi præsentia in eucharistiæ sa- . 


cramento, communes esse ceteris fidei nostrae myste- 
riis, cum omnia pariter mentis nostræ captum exce- 
dant. 

2, Profitemur nulli nos peculiari philosophize pla- 
cito exclusive adhærere ex tot, quæ cireumferuntur 
eirca corporum essentiam, nullumque eorum respuere, 
cui probati Philosophi ac Theologi caleulum adjece- 
rint, ut solverent diflicultates , quas increduli aut 
hzretici urgent , quibus dogma catholicum velut im- 
possibile et absurdum tradueunt. Qui enim philoso- 
phie peripateticæ student, omnia exponunt juxta 
lheoriam substantie et accidentium , quæ vocant 
absoluta. Hi negant Christi corpus in sacramento esse 
in loco respectu sui , sed asserunt solum esse in loco 
respectu accidentium panis , ibique existere per mo- 
dum substantiæ , quæ abstrahit ab omni quantitate , 
qualitate, motu, situ, etc. De hac ratione fuse scho- 
lastici antiqui disserunt, nec ab ea abhorrere, videtur 
Leibnitius ipse (a). Illi vero , quibus cartesiana prin- 
cipia arrident , quique corporis essentiam in actuali 
extensione in ordine ad locum constituunt , conten- 
dunt, omnes difficultates solvi posse per particularum 
corporis compressionem, sive mutuam partium acces- 
sionem (b). Qui tuentur Boschowichiana elementa , 
seu punela simplicia , censent sese a difficultatibus 
expedire posse, per partium, ut vocant , eompenetra- 
tionem, et respectum , quem corpora habenl ad 
coexistentia corpora. Nos itaque, his aliisque placitis 
protermissis , malumus negative , sive via indirecta 
enunciatam adstruere propositionem. 

Omnibus adversariis fatentibus, eucharistiæ myste- 
rium, perinde ac reliqua mysteria religionis nosiræ , 
humanæ rationis captum superat. Jam vero implicat 
ostendi posse quidpiam rectæ rationi adversari, quod 
eam excedit. Etenim, ut ostendi posset aliquid rationi 
adversari, deberet ostendi repugnantia intrinseca dua- 
rum idearum, seu terminorum, quorum clara cognitio 
habeatur, ut comparari inter se possent ad eorum 
evincendam intrinsecam repugnantiam , circuli e. g. 
atque quadrati, qux» sese in eodem sübjecto simulta- 
nee excludunt; comparari autem inter se nequeunt , 
qui mentis aciem fugiunt et excedunt. Hac porro 
applicantes casui nostro , sic progredimur. Ut osten- 
derent adversarii realem Christi præsentiam in eucha- 
ristia repugnare, deberent probe cognoscere intimain 
eorporis essentiam , ét stàtum seu modum, quem di- 


(a) Syst. Theolog. p. 298. 


. (b) Cfr. Gerdil in appendice ad opus : « Immaté- 
rialité de l'Ame contre M. Locke. » Opp. edit. Rom. - 


Tom. lil. p. 261. seqq. 
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cimus sacramentalem , quo Christi corpus existit in 
eucharistia, ut ex eorum collatione repugnantiam 
evincere possent. Atqui, etsi daremus eos optime 
callere naturam corporis., nullam adsquatam ideam 
aut cognitionem habent status seu modi sacramen- 
lalis , quo Christi corpus praesens est in eucharistia ; 
impossibile propterea ipsis est, instituere compara- 
tionem horum düorum terminorum : nequeunt proinde 
a fortiori ostendere eorum intrinsecam repugnantiam. 
Hinc fit ut nullius ponderis sit quivis difficultas ab 
ipsis proposita, neque ulla prorsus sit, qua hac indi- 
recta ratione solvi non possit. 


DIFFICULTATES. 


I. Obj. Dogma de reali Christi præsentia in eucha- 
ristia repugnat in se ; destruit ómnem certitudinem ex 
parte sensuum ; scatet innumeris incommodis. Ergo. 
Ac 1. fieri nequit ut Christi corpus in eucharistia præ- 
sens sit, quin detur compenetratio , el multilocatio : 
atqui utraque repugnat ; compenetratio enim pugnat 
cum physiee notionibus ; sed illa etiam admissa in 
Chrisü corpore, prout presens est in eucharistia, in- 

de sequeretur aliud esse corpus a vero Christi corpore 
| diversum ; Corporis enim essentia in partium seu ele- 
mentorum certo ac determinato modo , seu nexu et 
dispositione consistit. 9. Repugnat preterea multilo- 
catio, qua fieret 5. ut idem corpus esset divisum a se 
ipso , ut 4. esset unum et multiplex pro multitudine 
locorum, 5. ut contrariis plane affectionibus in diver- 
sis locis subjiceretur, 6. posset ubique esse, 7. majus 
et minus etc. Ergo. 

N. R. A. Ad 4. autem prob. Transmittimus maj. et 
min. quoad compenetrationem, cum nostrum non sit 
quæstiones plilosophicas expendere, multo vero mi- 
nus dirimere. Neg. quoad multilocationem. Ceterum 
compenelralionis et puuctorum simplicium systema , 
nec unica nec tutior fortasse via est ad solvendas 
difficultates; nos alias praterea recensuimus , idco- 
que dupliei ratione peecat Bayle , qui nobis hane ob- 
trudit difficultatem : tum scilicet in eo, quod affirmet 
non posse aliter, quam per eompenetrationem fieri , 
ut integrum Christi corpus existat in eucharistia ; Lum 
in eo, quod autamet compenetrationem absolute ac 
in se repugnare, cum non pauci philosophi contrarium 
doceant; quod si hzc via ipsi non arridet, aliam cli- 
gat. Sieque responsio patet ad id, quod adjicitur de 
diversitate corporis, quæ inde exurgoret. Nec enim 
fidei dogmata permisceri debent eum placitis philoso- 
phicis, perinde ac si illa, ab istis dependerent. 

Ad 2. prob. vel N. vel D. Repugnat multilocatio 
naturaliter , Tr. supernaturaliter et in se N. Proter- 
missis enim omnibus Theologis , philosophi iique 
gravissimi vel inter Protestantes hanc repugnantiam 
minime noverunt : cujusmodi inter ceteros sunt Leib- 
nitius, et Voët professor et minister ultrajectinus 
apud Feller (a). Imo nec desunt, qui contendant 
naturaliter etiam fieri quandoque posse, ut idem cor- 


(a) Catéchisme Philosoph. Tom. II art. Eucharistiæ 
5. 441. nuin. 3. 
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pus duplicem habeat existentiam seu bilocationem (a), 
licet modus, quo id contingat, mente concipi nequeat. 
Verum ex eo , quod non assequamur , qua ratione id 
fiat , non ideo negare jure possumus , multo minus 
affirmare quod repugnet. Profecto , melius non asse- 
quitur cæcus natus ejusdem corporis in pluribus spe- 
culis répr#sentationem ; AC nos ejusdem corporis 
replicationem in pluribus loeis; stulte tamen omnium 
judieio cæcus se gereret , Si ex eo, quod rationem 
non concipit, qua multiplex ejusdem corporis repr:e - 
sentalio eodem tempore in pluribus speculis fieri 
possit , eam contra ceterorum auctoritatem obstinate 
negare vellet. Recepta passim opinio est, quod pr&- 
sentia unius substanti» respectu alterius , in sola 
consistat ejusdem immediata operatione in alteram ; 
in hac hypothesi dici posset, corpus Christi, potentia 
quidem extraordinaria, quæ tamen captu difficilis non 
est, producere eodem tempore per se absque causa 
intermedia illos effectus , quos prius producebant pa- 
nis et vinum tot in locis, in quibus quotidie hoe my- 
sterium celebratur, et sic praesens esse eodem tem pore 
pluribus in loeis (b). 

Ad 5. N. Sed idem corpus diversos tantum haberet 
respectus ad corpora coexistentia, quod divinitus fieri 
potest. ; 

Ad 4. N. Ut ex dictis patet. 

Ad 5. D. Contrariis affectionibus subjiceretur acci- 
dentalibus et ratione loci, C. essentialibus et ratione 
subjecti N. Alioquin se mutuo destruerent (c). 

Ad 6. D. Pro ratione panis consecrati, C. absolute 
N. Quod si absolute diei nequit, corpus Christi ubi- 
que esse, multo minus dici poterit immensum, ut non- 
nulli objieiunt ; ad immensitatis siquidem proprieta- 
tem requiritur, ut illud, de quo immensitas prædica- 
tur, Sit infinitum actu ac matura sua, atque ab intrin- 
Seco immensum , Îla ut nequeat non esse in omni 
loco ; quie certo Christi corpori convenire nullatenus 
possunt. 

Ad 7. N. Neque enim multiplicitas respectuum seu 
relationum aliquid addit subjeeto sie multiplicato. 
Atque hae ratione occurrendum est innumeris prope 
ejusmodi tricis, quas possemus jure contemnere, 

I. Inst. Saltem istud dogma omnem certitudinem 
destruit ex parte sensuum. Nam 1. sensus, facta 
ctiam consecratione , non enunciant, nisi panem. 2, 
Imo non ita pridem instituta a nonnullis analysi chy- - 
mica eujusdam particula? consecratæ, nulla in ea re- 
perta est substantia animalis, sed solum substantia 
vegetalis, attamen nos credere tenererur, esse Chri- 
sti corpus ; 5. de nulla itaque re certi esse possemus; 


. 4. praesertim, cum panis conseeratus nos nutriat, et 


(a) Ibid. , 

(b) Cf. Abb. de Lignac Présence corporelle de 
l'homme en plusieurs lieux prouvée possible par les prin- 
cipes de ‘la bonne philosophie. Paris. 1764. nec non 
Monton S. J. Medilazioni per fissar la credenza. Fer- 
rara 1803. Med. XXIII. Della eucaristia. Hauscr S. I. 
Ontologia P. IV. ar. V. 8. 579. seqq. 

(c) Cf. Hauser 1. c. $. 576, 
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vinum inebriet, ac cætera preestent , quæ panis vini- 
que substantiæ efficere solent. 5. Nec reponere juvat 
cum s. Thoma, accidentia, quie , destructa panis vi- 
nique substantia, per miraculum absque subjecto sub- 
sistunt, illos ipsos effectus producere quos substantia 
producere solebat sive passione sive actione, quia per 
modum substantie subsistunt ; theoria enim de acci- 
dentibus absolutis tum a physica, tum a sana philoso- 
phia rejicitur , cum species nihil aliud sint, nisi ma- 
teri; modi et affectiones , quæ propterea nec Dei 
viriute ab ea separari possunt, prout separari ne- 
queunt volitiones a voluntate. 6. Accedit quod nec 
concipere nos possimus , qua ratione integrum hu- 
manum corpus in parvae hostiolze spatio contineatur, 
7. illudque majus minusve sit pro majori minorive 
hosti: magnitudine, qu: si frangatur, pro fragmen- 
torum numero crescat ejusdem corporis multiplica- 
tio. Ergo. 

FR. N. A. Ad 4, prob. D. Sensus annunciant species 
sive apparentiam panis, C. substantiam seu naturam 
panis N. Officium. enim sensuum, presertim vero 
visus, non versatur circa corporis naturam aut essen- 
tiam, seu ut cum Lucretio loquar : nec possunt oculi 
maturam noscere rerum, sed solum versantur circa 
existentiam, et ea, quæ apparent in eodem corpore ; 
imo in hoc ipso corrigendi quandoque sensus sunt a 
ratione. Multo igitur minus eorum adhzrere judicio 
debemus, eum nos commoneat divina auctoritas, non 
esse in eucharistia nisi apparentiam panis, quam Deus 
vel per se vel per media sibi soli nota, destructa pa- 

. nis substantia, in nobis excitare potest (a). 

! Ad2. Resp. I. D. Si posset analysis chimica insti- 
tui corporis gloriosi, adeoque incorruptibilis cujusmodi 
est Christi corpus post ejus resurrectionem, C. secus 
N. Resp. Il. impietatem ac stultitiam adversarios hac 
vice fefellisse. Impossibile siquidem est , ut institua- 
tur processus chymicus, ut vocant, quin species panis 

. eorrumpantur, non secus ac quivis alius cibus in sto: 

- maeho nostro, in quo, velut in elaboratorio chymico, 
dum fit nutritio, partes secernuntur. Ergo, quemad- 
modum cessat in stomacho nostro realis Christi cor- 
poris prz:esentia, statim ac corrumpuntur eucharisticæ 
species; sic cessat dum per chymicam operationem 
eedem species immutantur. 3. Accedit , Deum, qui 
voluit latere Christi corpus sub panis speciebus, has 
ipsas, destructa substantia, species offerre intuendas, 
dum in sua elementa hostia consecrata resolvitur, 

Ad 3. Neg. sequelam. Seposita enim peculiari Dei 
auctoritate , nos tuto judicare possumus de objectis 
juxta id, quod de iis nobis sensus referunt. Sed neque 
in eucharistia nos sensus decipiunt. Sensus enim no- 
stri solum versantur circa species, nobisque referunt 
species panis et vini , quæ reipsa adsunt in euchari- 
stia, ideoque evanescunt nugæ omnes a Bayle exco- 
gitalæ. 


(a) Cf. Bergier Traité historique et dogmatique de 
la vraie religion. T. IV. p. 541. et tom. X. p. 147. 
seqq. Palmieri Analisi ragionata etc. Tom. VI, p. 556. 
seg. | 
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Ad 4. D. Id est Deüs vel per se, uti supra dietum 
est, vel per media sibi soli nota ad exercendam fidem 
nostram eosdem producit physicos effeetus, quos pro- 
duceret substantia panis aut vini, si adesset, C. ipsum 
Christi corpus N, Nos non tenemur modum exponere 
aut determinare, quo hæc fiunt, sed solum ostenaere 
fieri posse. Idipsum dicatur de ceteris omnibus, qux 
circa species sacramentales accidere possunt, quaeque 
non attingunt corpus Christi gloriosum , quod harum 
affectionum aut passionum, in statu præserlim sacta- 
mentali, incapax est. 

Ad5. Transmittimus totum argumentum.Fides enim 
nos docet credere realem Christi præsentiam , non 
autem aut accidentia absoluta peripateticorum , aut 
aliud quodlibet philosophicum systema. Fides semz 
per simplex est, hominum additamenta ut plurimum 
implexa sunt ac difficilia (a). ; 

Ad 6. D. Si existeret modo naturali , Tr. si modo 
sacramentali N. Responsio patet ex dictis. 

Ad 7. N. Sed Christi corpus relationem seu habitu- 
dinem tantum habet ad majorem, aut minorem ho- 
sti: magnitudinem. Sie Deus neque crescit neque 
minuitur per creationem aut destructionem mundi 
quem implet. Ex his etiam responsio fluit ad id, quod 
postremo loco objicitur, de corporis multiplicatione 
pro fragmentorum numero, ut patet ex speculi fracti 
exemplo ; tot enim post speculi fractionem habentur 
ejusdem objecti repræsentationes, quot sunt. speculi 
fragmenta. 

Il. Inst. Nemo inficias iverit, plurima incommoda, 
imo et absurda ex ejusmodi dogmate necessario pro= 
fluere. 1. Atque in primis, quod Christi corpus in- 
dignis profanationibus subjiceretur ; 2. tum etiam , 
quod præseferret figuram et affectiones panis ; 5. quod 
panis verteretur ac immutaretur in Deum. 4. Falsum 
praeterea esset illud omnium ore tritum axioma : 
totum est majus sua parte; nam in ultima coena 
Christus in manu sua, quæ est pars, gestasset corpus 
suum, quod est totum. 5. Quare merito concludebat 
Tillotsonus, nec apostelos credere potuisse Christo 
affirmanti illud quod in manibus gerebat, esse corpus 
suum : ipsi enim per visum, gustum, odoratum et 


(a) Cf. Emman. Maignan ord. Minim. Philosophia 
sacra Tolosæ 1661. vol. 4. cap. XXII. prop. Vl. n. 
20. p. 878. Ex his patet quam inepte, imo prorsus 
falso Beausobre Hist. de Manichée et du Manichéisme 
liv. V, ch. 4. $. XIL scripserit : « On ne connaissait 
point encore (sec.lII.) de modes, ou d'accidens sans 
sujet, et l'on connaissait encore moins de translation 
des accidens d'un sujet dans un autre sujet. Nous 
sommes redevables de ces belles découvertes au 
nouveau mystère de la transsubstantiation » Etenim 
nec innititur dogma de reali præsentia ac de trans- 
substantiatione systemati aecidentium qus vocant 
absoluta, nec novum est. mysterium transsubstantia- 
tionis. Utrumque enim dogma Patres. quovis seculo 
crediderunt et propugnarunt absque doctrina peripa- 
tetica de accidentibus absolutis, et adhuc adstruitur 
uterque fidei articulus absque illa. Iteratis experimen- 
tis comperi, nullam esse incredulis et hæreticis va- 
lidiorem rationem impugnandi doctrinam catholicam, 
quam mendacia, et gratuitas assertiones. 
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tactum, cerü efficiebantur de pane, quem manduca- 
bant ; per solum auditum novisse poterant, Christum 
praebuisse corpus suum : quomodo porro uni tantum 
testi fidere poterant, reliquis quatuor testibus relu- 
ctantibus ? 6. Multo minus nos credere possumus ; 
Siquidem per sensus physice nobis constat, euchari- 
Stiam esse panem; esse autem Christi corpus non 
innotescit nobis, nisi per moralia certitudinis argue 
menta :atqui cerlitudo moralis prævalere nequit 
certitudini physicæ. Ergo. 

R. N. A. Ad 4. prob. N. Eadem nempe ratione , 
qua ejus divinitas , quæ omnia implet et ubique est, 
ab ejusmodi profanationibus non attingitur , neque 
proinde attingitur ejus humanitas glorificata, ac in 
statu sacramentali prout hic existit , cum sit illarum 
incapax. Homines sacrilegi sibi ipsis propterea no- 
cent, non autem Christi corpori, quod eorum affici 
contumeliis nullo modo potest , et ita de ceteris di- 
eatur. 

Ad 2. D. Id est, uti jam innuimus, Deus excitat 
in nobis figuram , easque affectiones , quas objective 
producebat, seu excitabat in sensibus nostris sub- 
stantia panis, C. ipsum Christi corpus subjective 
bane figuram affectionesque subit N. Hujus rei pos- 
sumus aliquod exemplum capere ex petrificatione , 
in qua licet petra succedat ligno , attamen petra re- 
tinet figuram et lineamenta omnia ligni , idem porro 
phanomenon in substantiis animalibus cernitur , ut 
in ichthyolithis etc. Potest proinde tota substantia 
immutari , non inimutata figura. 

Ad 5. N. Fides enim catholica docet , panem con- 
verti in Christi corpus, cui per concomitantiam , ut 
schol loquuntur , tum anima , tum divinitas hypo- 
Statice unit: sunt; numquam autem docuit. panem 
converti in Deum. Somniant proinde increduli , dum 
absurda , quæ sibi animo fingunt, adscribunt fidei 
catholicæ. 

Ad 4, N. vel D. Si in eodem statu, seu eodem exi- 
stendi modo, Christi corpus fuisset, C. Si plane di- 
verso , adeo ut in manu , quæ modo et statu natu- 
rali subsistebat , gesserit. seipsum existentem modo 
et statu sacramentali N. Sie evanescit grandis illa 
difficultas, quam plenis buccis veluti novam ac in- 
solubilem proposuit Russeavius. Eam jam sibi pro- 
posuerat et disjecerat s. Augustinus (a). 

Ad 5. N. Probe enim noverant apostoli , auctori- 
tatem Christi Filii Dei præferendam esse testimonio 
sensuum , quorum officium , ut sæpius diximus, non 


(a) Enarr. L. in Ps. XXXIII. et enarr. lI. in eund. 
Psalm. Exponens. enim enarr. I. verba : ferebatur 
manibus suis. « Hoc vero , inquit , fratres , quomodo 
posset fieri in homine, quis intelligat? Quis enim 
portatur manibus suis ? Manibus aliorum portari po- 
test homo : manibus suis nemo portatur. Quomodo 


intelligatur in ipso David seeundum litteram non in- 


venimus ; in Christo autem invenimus. Ferebatur 
Christus manibus suis quando commendans ipsum 
corpus suum ait : Hoc est corpus meum : ferebat enim 
illud (corpus) in manibus suis ». In Rhythmo etiam 
ecclesiæ dieitur. « Se dat suis manibus », 
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est renunciare substantiam alicujus objecti , sed ob- 
jectivas tantum affectiones. 

Ad 6. Neg. pariter eandem ob causam ; mánife- 
Slam porro esse tum praecedentis , tum hujus argu- 
menti fallaciam , ex eo liquet, quod exinde sequerc- 
tur , apostolos ron potuisse sibi persuadere , Jesum 
Christum fuisse Deum simul et hominem , cum eo- 
Tum sensus ipsis non exhiberent Christum ; nisi ut 
hominem, ideoque humanam personam. At certum 
est, eos Christum ut Deum, divinamque personam 
habuisse. Quod vero adjicitur de conflictu inter phy- 
sicam et moralem certitudinem, jam pridem dilui- 
mus (a) , quin necesse sit his nugis diutius detineri. 


CAPUT II. 


De modo quo Christus fit prosens in eucharistia , sew 
de transsubstantiatione. 


Conveniunt Lutherani cum Catholicis in profitenda 
reali corporis et sanguinis Domini presentia in eu- 
charistia ; dissentiunt vero eirca modum ,quo Chri- 
sti corpus et sanguis in sacramento presentia fiunt. 
Unanimiter enim respuunt catholicam doctrinam de 
transsubstantiatione; at in diversas sententias ha- 
beunt in exponenda ratione, qua Christus fit præ- 
sens , ac manet in eucharistia. Nonnulli inter eos 
invexerunt unionem hypostaticam Verbi incarnati 
cum pàne, quam unionem appellarunt impanatio- 
nem ; alii affirmarunt Christi corpus esse ir pane, 
cum pane, sub pane, qua consubstantiatione, ut vo- 
cant, seu commixtione aut concomitantia , duæ ille 
substantiæ in eucharistia ita uniuntur , ut neulra in. 
altera includatur (b). 

Contra hos hæreticos Tridentina synodus sess. 
XIII. can. II. decrevit : « Si quis dixerit, in sacrosan- 
cto eucharistiæ sacramento remanere substantiam 
panis et vini , una eum corpore et sanguine D. N. J. 
C.; negaveritque mirabilem illam, et singularem 
conversionem totius substantiæ panis in corpus et 
totius substantiæ vini in sanguinem, manentibus 
dumtaxat speciebus panis et vini ; quam quidem con- 
versionem Catholica Ecclesia aptissime transsubstan- 
liationem appellat; anath. sit ». 

Ex hoc porro canone patet 4. articulum transsub- 
stantiationis esse dogma peculiare ac distinctum a 
dogmate de reali Christi presentia, et cessatione 
omnis substantix€ panis ac vini; merito propterea 
Pium VI. in Constit. Auctorem fidei damnasse veluti 
« perniciosam , derogantem expositioni veritatis ca- 
tholicæ circa dogma transsubstantiationis, ac faventem 
hæreticis » propositionem XXIX. synodi Pistorien- 
sis, quæ tradit, in postremis his duobus articulis 


haberi plenam fidei doctrinam de eucharistia (c). 


(a) Tract. De vera religione n. 177. seq. 

(b) Cf. Bellarm. lib. Ill. de Euch. cap. 41. 

(c) Cf. card. Gerdilium : « Animadversiones in 
notas , quas nonnullis Pistoriensis synodi propositio- 
nibus damnatis in dogmatica eonstit. $s. D. N. Pii VI. 
quie incipit Auctorem fidei cl. Feller adjiciendas cen- 
suit ». $. Il. opp. ed. rom. tom. XIV. p. 315. seqq. 
Sane Bellarminus 1. c. n, 41. tradit, Lutheranos 
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Patet 9. in dogmate transsubstantiationis inesse 
rationem , ut loquitur Bellarminus (a), existentis 
Christi et cessationis panis et vini in eucharistia : 
ideoque rursum in censura apostolica doctrinæ syno- 
di Pistoriensisl, c. merito notatam esse omissionem : 
€ qua notitia subtrahitur tum articuli ad fidem per- 
tinentis , tum etiam vocis ab Ecclesia consecratae ad 
ilius tuendam professionem adversus hæreses » ae 
propterea, illos decipi, qui autumant modum , quo 
Christus præsens fit ac existit in eucharistia , neuti- 
quam ad fidem pertinere. 

Patet 5. Solam transsubstantiationem spectare ad 
fidem , minime vero varias illas ac multiplices ra- 
tiones, a scholasticis excogitatas ad eam explican- 
dam; multo minus ad fidem pertinere plures pau- 
cioresve illas conditiones , quas iidem postulant, ad 
veram proprieque dictam conversionem constituen- 
dam. Ceteris proinde omissis, nobis valde probatur 
sententia Vasquezii , quam adoptavit Franciscus Ve- 
ronius (b) utpote qux simplicitate sua se commen- 
det , et faciliorem reddat hujus dogmatis vindiciam. 
Censet itaque Vasquez, transsubstantiationem in suo 
conceptu formali consistere in relatione (et quidem 
extrinseca et. solius rationis) ordinis inter substan- 
tiam , quæ desinit, et eam, in quam desinere dicitur 
vi verborum Christi; ita ut transsubstantiatio nihil 


aliud addat reali præsentiæ, wisi cessationem panis 


in ordine ad realem | Christi presentiam , quo verba 
Christ sint vera, Desinit autem panis substantia per 
destructionem (c). 

Patet 4. Dogma transsubstantiationis esse veluti se- 
quelam alterius dogmatis de reali Christi presentia , 
hoc propterea nondum constituto, perperam illud ad- 
strueretur, Res proiude hic nobis est directe cum 
Lutheränis, nec nisi indirecte adversus Calvinistas 
ac sacramentarios reliquos hic pugnare possumus, 
cum desit fundamentum, Quibus ita composilis , sit 


PROPOSITIO 


Tota substantia panis ac vini in eucharistia per conse- 
cralionem convertitur in substantiam corporis et san- 
guinis D. N. J. C. 


Est de fide, ut constat ex citato canone conc. Tri- 
dentini. Sic vero ejus veritatem in primis ex scripturis 
ostendimus. Lutheranis fatentibus, verba Christi in 
sensu litterali proprio accipienda sunt ; atqui hæc 
Christi verba : « Hoc est corpus meum » in sensu 
litterali proprio solum Christi corpus significant, seu 
designant, non autem panem, cujus nulla fit mentio. 
Ergo sisolum Christi corpus significant ad exclusionem 
panis, ut vera sit Christi propositio litteraliter in- 


magis reprehendere Catholicos « quod transsubstan- 
lationem faeiant artieulum fidei , quam quod eam de- 
fendant ». Adeo nempe. éxplorata res erat, tum 
apud Catholicos , tum apud hæreticos, definitam ut 
| articulum. fidei doctrinam de: transsubsiantiatione. 
(a) L. cit, cap. 43. n. 4. 
(b) In Regula fidei $. XII. n. 5. 
(c) Cf. in 5, P, s. Th. tom. HII. disp. 184. capp. 
‘41. et seq. Nec ab eo dissentit quoad rei substantiam 
Bellarminus l. c. cap. 18. 
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tellecta, debuit necessario panis in Christi corpus 
mutari, seu converti. Hoe idem rursum sie brevius 
conficimus : hæc verba : Hoc esi corpus meum, vel 
intelligunt adversarii de pane in Christi corpus mu- 
talo, vel de pane, ut panis est, seu de pane non 
immutato ; si de pane mutato intelligunt, jam nobis- 
cum sentiunt ; si vero de pane non mutato, jam falsa 
esset eorum significatio : nam panis triticeus non 
est Christi corpus (a). 

Verum quod omnem dubitationem tollit circa ger- 
manum Christi verborum sensum est traditio ; etenim 
« Pia antiquitas aperte satis declaravit, panem mu- 
lari in corpus Christi, vinum in sanguinem, passim- 
que hic veteres agnoscunt pecia co cyst) (metastoi- 
cheiosin), quai latini transsubstantiationem recte 
verterunt... et quemadmodum igitur alias, ita hic 
quoque explicanda est scriptura ex traditione, quam 
custos Ecclesia ad nos usque transmisit » ; ita Leib- 
nitius lutheranus homo (b). Et sane, nihil explora- 
tius in tota antiquitate hoc dogmate est, ut constat 
ium ex Patribus, tum ex liturgiis omnibus. Non 
pauea hue referuntur documenta, quæ jam adduxi- 
mus, cum ageremus de veritate realis Christi præ- 
senti: ex traditione, quibus tamen nonnulla alia hie 
adjicimus. ltaque Patres passim docent 4. panem et 
vinum verbis Christi in corpus et sanguinem con- 
verti, ita Cyrillus Alex. scribens in ep. ad Calosyrium: 
« Convertens ea (oblata) in veritatem propriæ carnis ». 
Eusebius Emissenus, adducto exemplo creationis , 
s. Greg. M. aliique apud Bellarminum (c) ; 2. affir- 
mant panem mutari, transmulari, immutari ; ita. ss. 
Cyprianus, Cyrillus Hierosolym., Ambrosius, Grego- 
rius Nyssenus, Jo. Chrysostomus, Jo. Dàmascenus 
ibid. ; 3. adstruunt panem transire, transformari , 
fieri, transelementari in Christi corpus, ita ss. Remi- 
gius Rhemensis, Jo. Damascenus, Theophylactus, 
Augustinus, aliique passim (d). Ad hane porro mu- 
tationem. persuadendam utuntur exemplis petitis, ut 
vidimus, a creatione, conversione aqu» in vinum 
etc. et expresse negant quidpiam remanere de pane 
ac vino post consecrationem. Sic enim inter ceteros 
loquitur s. Cyrillus Hieros. : « Aquam olim in vinum, 
quod sanguini affine est, in Cana Galilææ transmuta- 
vit : et eum parum dignum existimabimus, cui cre- 


damus, quum vinum in sanguinem transmutavit (e)? 


(a) Cf. Bellarm. ibid. c. XIX. Becanum Manuale 
Controv. lib. 1l. cap. III. n. 9. seqq. 

(b) Sustema theol. p, 926. Nee ab eo dissentit 
Schultess, qui in Annalibus theologicis scribit : « Cun. 
admittitur realis ac substantialis prosentia corporis 
et sanguinis Christi Jesu in eucharistia, necesse est 
pariter admittere, quod panis ae vinum subeant mu- 
tationem  incompreheusibilem aliquo. determinato 
temporis puneto, et Ecelesia catholica nihil aliud 
efficit, nisi quod hoe punctum determinet. Eadem 
ratione ipsa potest litterie scripturarum inniti, quo- 


niam in iis dicitur : «eUcó. àcet (hoc est) numquain 
vero ; à» «obco n hoc) ». Cf. Esslinger Apologie de 
la religion catho 


ique par des auteurs protestants ete. 
1852. j | 


" Lib. III. eap. XX. 
d) Ibid. 


(e) Tà 0)ep mort ets ovo» ueru618) nae» otuetoy CAPES 
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Sic etiam s, Ambrosius « Quantis, inquit, ntimur 
exemplis? Probemus, non hoc esse, quod natura 
formavit, sed quod benedictio consecravit ; majorem- 
que vim esse benedictionis, quam nature : quia 
benedictione etiam natura ipsa mutatur (a). 

Quod spectat ad liturgias, satis est recolere, quo 
exiis superius testimonia prolata sunt, ut evidenter 
constet, non aliam in universa Ecclesia fidem un- 
quam viguisse. Ne denuo eadem proferamus, suffi- 
ciat hic verba canonis æthiopici referre, qu: ila se 
habent : « Ostende faciem tuam super hunc panem , 
et super hune calicem, quos proposuimus super hoc 
altare spirituale tuum, benedic, sanctifica et purifica 
illos ; et transmuta hunc panem, ut fiat corpus tuum 
purum : et quod mixtum est in hoc calice, sanguis 
iuus pretiosus ; » in hæc porro veiba sic animadver- 
tit Renaudotius : « Veram mutationem significat vox 
æthiopica, rei scilicet unius in aliam, ut agnoscit ipse 
Ludolfus in lexicis suis : multique scripturz loci, in 
quibus usurpatur, palam faciunt. Si vel levissima de 
ejus significatione esset dubitatio, vox coptica, cui 
respondet, et versiones arabicæ illam plene discute- 
rent (b) ». 

DIFFICULTATES. 


J. Obj. Christus Jo. VI. 51. dixit : « Ego sum pa- 
nis » quin se in panem immutaverit, ergo neque 
cum dixit : « Hoc est corpus meum » panem conver- 
Ut corpus suum. 2. Hæc preterea propositio : 
« Verbum caro factum est », est vera, quamvis duæ 
fuerint in Christo nature, cur ergo vera non erit 
hec alia: « Hoc est corpus meum » si fuerint in 
eucharistia dux» substantiæ ? 3. Hinc de ferro can- 
dente, ac de dolio vinum continente vere dicitur : 


2) Ko rûs Va. Oates xod odx GEtémiarés éotiv, otov pe- 
ruban els aux ; Cat. myst. V. n. 2. Hoc ipsum pa- 
riter inculcat. n. 6. imo in tota hac Catechesi, qua 
de hoc argumento est, Cí. Toutteum diss. lI. cap. 
IX. Quemadmodum vero Cyrillus hanc conversionem 
.VOCavit perx6o)4» mulalionem. sic Greg. Nyss. eam 
modo voeat peraroinsuw, qux vox pariter significat 
mutationem, modo peraaroryeluoey transelementationem, 
Jo. Chrysostomus pecegpobpuuu, transformationem. 

a) Lib. de Myster. cap. IX. n. 50. À 

(b) In Collect. liturgiarum orient. Paris 1716. tom, 
1. p. 504, et 527. cf. etiam ibid, ejusdem comment. 
ad liturg. coplicam s, Basilii ; item Muratorium diss. 
cit. cap. IX. seqq. Tam clara, tam luculenta sunt 
testimonia, qux in omnibus, quotquot supersunt, 
veteribus liturgiis de hoc fidei dogmate reperiuntur, 
ut sola ineredulitas hæreticorum possit sibi vim 1n- 
ferre, ne eorum pondus sentiat, — 

Cum vero illa omnibus obvia sint, supervacaneum 
censemus ea hie exscribere. Subjiciemus potius 
præclaram observationem Cl. Moehler, qui in Syn- 
bolica tom, 4. p. 361. loquens de transsubstantiatione 
scribit: « Cette doctrine occupe une place impor- 
lante dans le systéme catholique, Et qui ne pense 
aussitôt au changement moral qui transforme (out 
notre être ? Qui ne se rappelle que l’homme terrestre 
finit, et l'homme céleste commence : tellement que 
ce n'est plus nous qui vivons, mais c'est le Christ 
qui vi en nous ?... Cette méme croyance est l'ex- 
pression la plus formelle de l'objectivité de la nour- 


" riture divine; car elle nous montre la substance ' 


matérielle anéantie devant l'aliment supérieur ». 
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Hic est ignis... hoc est vinum, etsi nulla aut. in ferro 
aut in dolio facta luerit immutatio. 4. Hac de causa 
Apostolus sexies eucharistiam voeat panem ; pri 
sertim vero 1. Cor. X. 16. ubi scribit : «Panis, quem 
frangimus, nonne participatio. (gr. xowaviæ Koinonia 
communicatio) corporis Christi est ? » Si panis autem 
nomine intellexisset ipsum Christi corpus, inepte 
prorsus dixisset, corpus Christi esse communicatio- 
nem ipsius corporis Christi, Ergo. 

Rad 4. D. Ita tamen, ut addiderit vivus, ostendens 
sic figurate se loqui, C. secus N. Jam vero in verbis 
consecrationis, Lutherauis fatentibus, Christus ads 
hibuit locutionem in sensu litterali proprio. 

Ad 2. N. paritatem ; ad hoc enim, ut ea proposi- 
tio ad Lutheranornm propositum esset accomn:odata, 
debuisset Christus dicere : « corpus meum factum 
est panis. » 

Ad 3. D. Quia sic fert receptus apud omnes lo- 
quendi usus, qui eas propositiones accipiunt in sensu 
figurato, significando continens pro contento, C. ubi 
hie usus non invaluit, ut in casu nostro N. 

Ad 4. D. Sexies Apostolus Eucharistiam vocat 
panem, at in corpus Christi conversum, C. non con- 
versum N. Talem porro esse scripture consuetudi- 
nem, ut rebus post conversionem aut mulationem 
eadem nomiua tribuat, quæ prius obtinebant, supe- 
rius ostendimus. Quod vero additur ex epistola ad 
Corinth. facile aisjicitur, si notetur, Apostolum eu- 
Charistiam votassé panem ratione $pecierum ; ejus 
propterea locutionis sensus hie est : quod sub specie 
panis distribuimus, nonne communicatio corporis 
Christi est ? sic evaneseit omnis diflicultas (a). 

IL. Obj. s. Jo. Chrysostomus in epist. ad Cæsarium 
monachum , Theodoretus in Dialogis I. et II. contra 
Eutychianos , et Gelasius in lib. De duabus naturis , 
transsubstantiationis commentum prorsus evertunt. 
Etenim s. J. Chrysostomus de pane eucharistico seri- 
bit : « Panis divina illum sanctificante gratia, me- 
diante sacerdote, liberatus est quidem ab appellatione 
panis , dignus autem habitus Dominiei corporis ap- 
pellatione, etiamsi natura panis in ipso permansit , et 
non duo corpora, sed unum corpus Filii prædicamus 
(b) ; » Theodoretus vero, eum Eutychianus probare 
apud ipsum contenderet, naturam humanam in divi- 
nitatem esse conversam, et exemplo uteretur eucha- 
ristiæ; in qua substantia panis in corpus Christi con- 
vertitur, ei respondet : « Retibus, quæ ipse texuisti, 


(a) Lutherus non alia ratione potuit ex Apostolo 
patrocinium pro sua impanatione quærere, quam 
ejus verba ita. corrumpere « Nonne cum pane in Eu- 
charistia omnibus, qui illo veseuntur, simul datur 
Corpus Christi? » (op. XX. 1565.) apud Wegsch. ' 
8. 178. qui et ipse eum improbat. Nempe hæretici , 
ut quidam auctor observat « Unam perpetuo scriptu 
ram clamitant, sed nbi ventum est ad eam, auditis 
quomodo legant. Tam aperta sunt verba : in omni- 
bus evangelistis sunt eadem, Omnia tamen perver- 
tunt, onia ad suam heresim traignt.» Apud Moore 
op. cit. ch. XIV, p. 79. tx 

(b) In append. ad tom. HT, opp. s. Jo. Chrysost. 
edit. Maur. p. 744. deest textus græeus hujus loci 
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eaptus es. Neque enim symbola mystica post signifi- 
cationem recedunt a sua natura. Manent enim in priori 
substantia , et. figura , et forma , et videri , tangique 
possunt sicut prius (a) » ; et clarius adhue : Deus in 
hoc sacramento « Visibilia symbola, inquit, corporis 
et sanguinis appellatione honoravit, non naturam qui- 
dem mutans , sed natura gratiam adjieiens (b).» De- 
mum Gelasius : « Sacramenta, inquit, quæ sumimus, 
corporis et sanguinis Christi, divina res est.... et ta- 
men esse non desinit substantia , vel natura panis et 
vini (c). » 2. His si addatur, tum Patres citatos, tum 
alios passim, Justinum prsesertim, unionem panis et 
vini cum corpore et sanguine Christi comparare cum 
unione duarum naturarum in mysterio incarnationis, 
quas inconfusas permansisse dogma fidei est, consta- 
bit 3. non solum barbaram transsubstantiationis vocem 
novam esse, verum etiam incognitam plane toti anti- 
quitati rem , seu notionem per illam significatam , 
quz in concilio Lateranensi IV. primum invecta est. 
Ergo. 

R. N. A. Ad 14. prob. D. Et citati Patres nature ac 
substantie nomine significant rerum naturales sensi- 
lesque qualitates, C. intimam rerum essentiam , seu 
substantiam ac naturam proprie dictam N. Juverit 
porro hanc responsionem firmare auctoritate homi- 
nis lutherani scilicet Leibnitii, qui in Systemate theo- 
logico hæc præclare scribit : « Sæpe superstitibus 
speciebus nomen panis et vini attributum est , cum 
sensu non distinguantur : sic Ambrosius dixit , ita 
efficacem esse sermonem Domini, ut sint qua erant, 
et in aliud convertantur ; scilicet accidentia sunt qux 
erant, substantia conversa est; nam idem ait , post 
consecrationem nihil aliud quam carnem et sangui- 
nem credendum esse; et Gelasius Pontifex Roma- 
nus innuit, panem transire in corpus Christi, manente 
natura panis, hoc est , qualitatibus ejus , sive acci- 
dentibus ; neque enim tune ad metaphysicas notiones 
formulæ exigebantur : quo sensu et Theodoretus dixit, 
in hac conversione , quam ipse uec«6025» vocat, my- 
stica symbola propria natura non exui (d).» Accedit, 
plures criticos Gelasio abjudicare librum sub ejus no- 
nine citatum (e) ; editores pariter maurinos , nec 
non Maffejum, atque Stiltingum ostendere, epistolam, 
qui sub s. Jo. Chrysostomi nomine circumfertur ad 
Cæsarium, supposititiam esse (f) ; Centuriatores 
denique magdeburgenses lutheranos fateri, Theodo- 


(a) Dial. IL. Inconfusus opp. edit. Paris. 1642. tom. 
IV. p. 85. 

(b) Dial. I. s 18. 

(c) Lib. de duabus naturis adv. eutych. et nest. in 
biblioth. PP. de la Bigne edit. sec. tom. IV. col. 565. 

d) Pag. 226. 

e) Cf. Nat. Alex. sec. V. cap. III. art. XIX. 8. 5. 

(f) Cf. Maur. edit. loco cit. in admonit. prævia; 
nec non Stiltingum in Actis ss. tom. IV. sept. in vita 
8. Jo. Chrysost. $. 82. qui Lequienii, Harduini, Mont- 
faueonii, Maffeji argumenta omnia complectitur , ad 
ostendendum spuriam esse.hanc epistolam ; quibus 
non pauca de suo adjecit ut idipsum luculentius 
. evincat. Accedit Iac. Basnagium ad tom. I. lectionum 
Canisii, tom. I. p.226. ingenue fateri, nihil inde hau- 
riri adversus Catholicorum sententiam. 


TRACTATUS DE EUCHARISTIA. 


. tione s. Jo. Chrysostomus docet et inculeat 
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retum sibi adversari, ac periculose legi (a). 

Ad 2. D. Ita tamen , ut comparatio inter incarna- 
tionem et Eucharistiam sit inadæquata , C. adæquata 
vel N. vel. subd. Ita ut comparatio instituatur inter 
externas naturz seu substantiæ proprietates, C. inter 
naturas ipsas N. Duplici ratione solvitur haec difficul- 
tas. Sunt enim, qui existimant , Patres hoc exemplo 
usos esse ad refellendos Eutychianos et Synusistas il- 
los , qui duas in Christo naturas ita confusas ac per- 
mixtas fuisse contendebant, ut humana natura quan- 
tum ad omnes proprietates a divina absorpta esset. 
Hinc ex eo , quod in sacramento eucharistiæ præter 
Christi corpus et sanguinem , existat etiam natura , 
seu species aut proprietates sensiles panis et vini, 
unum tamen sit sacramentum , inferebant Patres, in 
incarnatione quoque unam esse in duabus naturis 
personam. Sic ipsi ad hominem, ut aiunt, argumen- 
tabantur adversus eos, qui humanam Christi naturam 
ab ipsius naturæ proprietatibus non videbantur dis- 
tinguere. Alii vero reponunt, neque Chrysostomum, 
neque Patres reliquos sibi assumpsisse ostendendum 
in Christo remanere essentiam carnis seu corporis , 
quam Apollinaristæ, et post ipsos Eutychiani conten- 
debant indistinetam esse a divinitate ; sed totam 
controversiaui agitatam esse circa exteriores proprie- 


(a) Centuria V. cap. X. edit. Basil. 4569. col. 
1008. en ipsorum verba : « De cona periculose dicit 
symbola corporis et sanguinis Domini post invoca- 
tionem, sacerdotis mu/ari et alia fieri , dialogo 2. 1n- 
confuso ». Sane Theodoretus scribit : "Eéov)07. 
RioTeEu 73, £x This y&puros yeje»nji£vn, uezo&e)s. K. 

, Ceterum cf. qux» de sensu horum Patrum qui no- 
bis opponuntur , præter Card. Bellarmin. Card Per- 
ronium , Natal. Alexandr. auct. de Perpet. fidei ete 
Præclare et accurate de his Scripsit Muratorius in 
diss. cit. De rebus liturgicis cap. XII. 

Quod speciatim attinet ad s. Jo. Chrysostomum 
mirum est , adversarios ipsum ad se pertrahere ten- 
tasse ; adeo enim luculenter et miro animi affectu 
disserit de eucharistia , ut merito nuncupatus fuerit 
doctor eucharistiæ , sicut s. Augustinus doctor gratice 
ut verbis utar Cl. Bigotii. Sane non solum S: pius 
dogma catholicum de Eucharistia et transsubstantia - 
ribus comparationibus illustrat. Modo enim om Fi 
Eucharistiam cum incarnatione in liom. 83. in Matth : 
ut ostendat nou fide tantum, sed reipsa unum nobis 
cum corpus eftici ; modo cum pastore et matre ibid. 
dicens : « Quis unquam pastor propriis membris 
oves nutrivit? et quid dico pastores ? Mult matres 
sæpe aliis nutricibus alendos infantes dederunt, i se 
vero non ita ; sed ipse nos proprio Sanguine iiri 
vit; » modo comparat cum amantibus, qui interdum 
pra: nimio amore morsu appetunt eos quos diligunt 
ut eo modo significent se, si fieri posset , uniri et 
unum fieri cum illis, Christum. autem hoc mirabili 
modo per eucharistiam effecisse, ut vere corpori ej 
uuiremur, hom. 45. in Jo., modo comparat cum io 
lia « qui melotem discipulo reliquit ; filius autem Dei 
ascendens suam carnem dimisit; sed Helias uiden 
exutus , Christus autem et nobis reliquit ei à; 
habens ascendit ». Hom. 9. ad pop. antioch : esr 
cum Salomone, qui non aliter duarum illarum all 
n mu componere, quam dividendo corpus 

f: ; «nristus vero totum se utri esi 
triumphanti et militanti, inter se A RAT i 

? 


liquit; modo terram com 
: : arat , 
præsepio etc. parat cum cælo, altare cum 


911 | 


tates, cireumseriptionem, et complexionem acciden- 
tium seu specierum ; cum inficiarentur hzrelici illi , 
Christum, saltem post ascensionem, illas retinuisse , 
aut retinere (a) ; ad eos propterea refellendos profe- 
rebant Patres exemplum eucharistiæ, quæ ita dicitur 
corpus Christi , ut in ea remaneant impermixtæ na- 
turales proprietates panis , quas liberiori stylo voca- 
bant naturam seu substantiam. Posterior hæc respon- 
sio planior et verisimilier videtur. 

. S. Justinus vero in eo eucharistiam cum incarnatio- 
ne comparat, quod quemadmodum in incarnatione 
caro Verbi ab ipso Verbo corpus assumente profecta 
est : ita etiam in eucharistia panis et vinum caro et 
sanguis fiant per precem verba ipsius continentem , id 
est, omnipotentia ejusdem verbi, eujus verba exhi- 
bet precatio, seu forma consecrationis. Credebat ergo 
Justinus carnem Christi eadem omnipotentia , qua in 
utero Virginis formata est, in eucharisti: sacramento 
præsentem apponi (b). 

Ad 3. Sciscitamur in primis ab adversariis nostris 
num consubstantiationis ac impanationis voces elegan- 
tiores et antiquiores sint voce transsubslantiationis ; 
deinde D. Nova est quoad sonum, Tr. quoad rem 
per eam significatam. N. Omnia siquidem documen- 
ta, qus ex Patribus et antiquis liturgiis protulimus, 
aliaque pene innumera, qui adduci possent, evi- 
denter ostendunt, coxvam esse ipsi Ecclesie, et 
ab Apostolis originem traxisse doctrinam de conver- 
sione panis in corpus et vini in sanguinem Christi in 
eucharistia. Cum de re constat , ridiculum est de 
voce litem intentare. Hac ratione insurgebant adver- 
sus Ecclesiam Sabelliani, eo quod contra eorum 
novitates illas adoptaverit voces persona et naluræ ; 
Ariani ob vocem homousion , Nestoriani ob appella- 
tionem Deiparæ , et ita porro. Sola quippe hæreti- 
corum vafrities Ecclesiani quovis tempore coegit ad 
novas formulas adsciscendas , ut. velerem, doctriuam 
ab ipsorum impio molimine tueretur. læretici e 


converso, cum hac ratione viderint suas machina- . 


tiones detectas et protritas, sub novi nominis præ- 
textu doctrinæ novitatem obtruserunt (c), Fucum 
proinde imperitis faciunt novatores nosti, dum 
clamant, in concilio Lateranensi IV. transsubstantia- 
tionis primum inveetam esse catholicam doctrinam , 
ex eo quod concilium illud adversus Berengarianos 
a scholasticis jampridem adoptatam transsubstantia- 
tionis vocem auctoritate sua sauxeritet confirmaverit. 


III. Obj. 4. Dogma transsubstantiationis sanæ phi- . 


losophiz adversatur, juxta quam impossibile est, 
unam substantiam in alteram converti ; cum essentiae 
rerum sint prorsus immutabiles. 2. Ex eo præterea 
sequeretur, substantiam corporis Christi corrodi 
quandoque a muribus, 3. putrefieri, vermes produ- 
cere, aliaque ejusmodi non minus absurda , quam 
dictu impia. Ergo. 

(a) Cf. Petav. De Incarn. lib. l. c. XIV. seq. et Lud. 
Habert. "Tract. de luchar. cap. XIV. 

b) Cf. Maran pr:ef. ad opp. S. Justini p. HII cap. IX. 

c) Apposite s. Athanasius in epist. de decretis 
Nic. syn. n. 21. sic Arianos perstringebal, qui accu- 
sabant Nicænam synodum , eo quod novas voce | in- 
duxisset : « Si verba ista velut nova ae peregrina 
aduiltere reeusant : sententiam ipsam admittant, 
quam synodus his indicare voluit : et quibus illa ana- 
thema dixit, ipsi similiter dieant anathema , ac de 
eietero, si possint, verba reprehendant..... Sin autem 
sententiam ipsam velint redarguere , omnibus pate- 
bit, frustra illos nullaque de causa verba reprehen- 
dere , sed solum occasiones impietatis contirmandæ 
sibi ipsis fingere. Hæc igitur causa fuit, cur hujusmodi 
voces fuerint institutæ. Quod si rursus murniurent , 
quod illa in scripturis non extent, hoc ipse, tanquam 
futiles, el mente non sani, sunt rejiciendi. Seipsos 
porro hic etiam. potissimum accusent, quod primi 
huic rei locum dederint, qui ipsis excogitatis vocibus, 
qux in scripturis non habentur, bellum Deo cœpe- 
rint inferre. » Opp. ed. Maur. T. I. P. I. p. 226. seq. 
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R. ad 4. D. Prout ab adversariis fingitur, C, prout. 
ab Ecclesia credendum proponitür. N. Si quod dogma 
est,,in quo adversarii monstrum sibi inveuisse autu- 
mant, profecto est istud , quod propugnamus. Exis- 
timant siquidem per transsubstantiationem significari 
transitum ex una substantia tanquam medio aut 
materia in alteram, ita ut una substantia, aut aliquod 
individuum unius substantiæ, fiat alterum, quod 
repugnare clamant. At nil tale credendum proponit 
Ecclesia catholica, sed solum conversionem unius 
substantiæ in alteram, relinquens doctoribus discu- 
tiendum , quot qualesque conditiones requirantur ad 
veram ac proprie dietam conversionem constituen- 
dam. Dummodo vera conversio in tuto sit, reliqua 
dogma non constituunt (a). Porro nos cum Vasque- 
Zio, Veronio , aliisque diximus , hanc conversionem 
fieri per cessationem, seu destructionem unius sub- 
Stantix, nempe panis et vini, in ordine ad positionem 
alterius , nempe corporis et sanguinis Christi, ita ut 
conceptus , seu ratio formalis transsubstantiationis , 
consistat in relatione unius termini qui desinit ad 
alterum in quem desinit , ut. Christi verba sint vera. 
Jam vero quid absurdi aut quid factu impossibile in 
ejusmodi explicatione inveniunt adversarii? Itaque 
sibi imputare debent increduli , aut hæretici, si quid 
absurdi videntur sibi deprehendere in fidei nostræ 
dogmatibus, minime vero fidei ipsi , prout ab Eccle- 
sia catholica proponitur (b). 

Ad. 2. N. Cum enim gloriosum ac spirituale Chri- 
Sli corpus , ut ipsum vocat Apostolus (c) , sub sym- 
bolis spiritali prorsus modo, seu sacramentali, et ad 
modum spiritus przesens sit in eucharistia, non magis 
dici potest illud corrodia muribus, comburi, pedibus 
calcari, quam divinitas, quæ licet ubique substantia- 
liter sil praesens, nec corroditur, nee comburitur, nec 
pedibus caleatur. Ut enim minime Deum dedecet 
presentem esse muri, cani, luto et sordibus; ita 
nec Christi corpus. dedecet reperiri aut in mure aut 
in sordibus. Sola phantasia nostra ea est, quie nes- 
cio quem horrorem sibi confingit in his, quæ per se 
nihil sunt. 

Ad 3. N. Cum Deus denuo producat materiam ad 
occultandum mysterium , ne experimentum human:e 
rationis aut sensum tollat fidei meritum. Etenim cum 
species eo devenerint, ut corpus sive materia dissolvi 
seu corrumpi deberet, cessante reali Corporis Christi 
præsentia, Deus omnipotentia sua iterum producit 
malerialem panis aut vini substantiam in eo statu 
quo naturaliter inveniretur, si conversio nulla pra 
cessissct, ut fides locum habeat (d). Accedit, vermes 
ex maleria heterogenea, qu: speciebus adhæret 
ingenerari posse; eos siquidem ex putredine nasci , 
commentum est, ut alias diximus, a saniori physica 
jamdiu explosum. 


(a) Bellarminus quatuor requirit conditiones ad 
veram conversioném ; 4. Ut aliquid desinatesse, 1; 9. 
ut aliquid succedat in locum ejus, quod desinitessene 
sit mera corruptio et anuihilatio ; 5. ut sit connexio 
quxdam et dependentia inter desitionem unius et suc- 
cessionem alterius, ita ut unum desinat et alterum 
succedat, el vi desilionis fiat successio; 4. ut tam ter- 
minus ad quem , sit vere posilivus. Adjicil præterea, 
in conversione eucharistica non haberi productionem 
sed adductionem ; cum corpus Christi jam existat, et 
solum vi verborum consecrationis adducatur in locum 
pauis, qui destruitur, ideoque conversionem esse ad- 
ductivam, non autem productivam. ef. lib. Ill. c. XVII. 

(b) Recte propterea Feller in Catech. philosoph. 
art. /'Eucharistie affirmat perinde esse, negare pos- 
sibilitatem realis Christi præsentiæ, et transsubstan- 
tiationis , ac negare Dei omnipotentiam, et. proinde 
Deum ipsum, « Puisque, ut ipse loquitur : C'est re- 
fuserà Dieule pouvoir de détruire un morceau de pain, 
et de cacher un corps humain sous ses apparences, » 

(e) L Cor. XV. 44. seq. 

(d) Cf. Vasquez. in M. p. s. Th. disp. CXCV. 
cap. Ill. seqq. 





DE TRADITIONIBUS NON SCRIPTIS, 


EARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE, 


Ubi et Riveti tractatus de Patrum Auctoritate, et Dallæi libri de vero Patrum Usu, 
refelluntur. 


AUCTORE NATALI ALEXANDRO. 
«exu O»» 


Prænotandum est traditionis nomen bifariàm usur- 
pari posse, Primó secundüm generalem significatio- 
nem ; quo sensu omnis doctrina quam aliquis commu- 
nicat cum altero, traditio dicitur. Sic Apostolus 4 ad 
Corinthios 2, traditionis nomen sumpsit : Ego enim, 
inquit, accepi à Domino quod et tradidi vobis. Et 2 ad 
Thessalonicenses 2 : Tenete, inquit, traditiones quas 
accepistis, sive per sermonem, sive per epistolam. Se- 
cundó sumitur traditionis nomen in strictiori signifi- 
catione, pro doctrinà scriptis non mandatà : sie Ter- 
tullianus libro de Coronà Militis : « Si legem expostu- 
« les Scripturarum, inquit, nullam invenies, traditio 
« sibi prætenditur auctrix, ete. » 

Prænotandum secundó, traditionum multiplex esse 
genus ; quædam enim divinz sunt, aliæ Apostolicæ, 
ali: Ecclesiasticæ. Divinæ dicuntur, qua cüm in sa- 
cris Scripturis nullibi legantur, à Christo Domino ac- 
ceptz sunt Apostolos ipsos docente. Hujus generis 
sunt, quie materias formasque Sacramentorum Con- 
firmationis, Ordinationis, etc., spectant. Apostolicæ 
vocantur, quæ non à Christo, sed ab Apostolis ad nos 
manárunt, cüm tamen scriptis Apostolieis non sint 
consignatæ. Ecclesiasticæ dieuntur antiqui Ecclesiae 
mores, qui tacito episcoporum et plebis christiane 
consensu vim legis obtinuerunt. Traditiones ratione 
materi: dividuntur in eas quæ fidem, et eas quæ mo- 
res spectant. Perpetuam Deiparæ Mari: virginitatem 
quæ asserit doctrina, vel quæ quaternariur) Evange- 
liorum numerum, traditio de fide est. Qua statos dies 
solemnes esse piæcipit, aut jejuniis saeros, traditio 
est de moribus. Traditiones ratione durationis divi- 
duntur in perpetuas et temporaneas. Perpetuæ sunt, 
qui tamdiü stabunt, quamdiü stabit militans Eccle- 
sia, ut doctrina de Baptismo parvulorum. Tempora- 
nee, qu» ad certum tempus institut: fuerunt, ut 
legalium quarumdam cæremoniarum observantia, quae 
ad perfeetam usque Evangelii promulgationem obti- 
nuit, ut faciliàs Ecclesia, ex Judæis gentilibusque coa- 
lesceret. Traditiones ratione locorum dividuntur in 


universales, quæ ubivis gentium receptæ sunt et Chri- 


stianos obligant universos, ut Paschatis, Pentecostes 
et Quadragesimalis jejunii celebritas et observatio ; et 
particulares, quæ unam tantèm aut plures Ecclesias 
obligant ; hujusmodi erat Sabbatarium in Ecelesià Ro- 
manà, primis seculis, jejunium. 

Prænotandum tertió, hanc fuisse veterum hæreti- 


corum indolem ut solas ad Scripturas provocarent, 
traditiones verà rejicerent, et aspernarentur : cüm 
veró Scripturis premebantur, sacros Libros vel eorum 
partes pro caus: suæ commodo rejiciebant. Id de Va- 
lentinianis, Gnosticis, Marcionitis aliisque id genus 
pestibus sanctus Irenzeus testatur lib. 5 adversüs Hæ- 
reses, cap. 2. « Cüm enim ex Scripturis arguuntur, 
« inquit, in accusationem convertuntur ipsarum Scri- 
« pturarum, quasi non rectè habeant, neque sint ex 
«auctoritate, et quia varié sint dicte, et quia non 
« possit ex iis inveniri veritas ab iis qui nesciant Tra- 
« ditionem. Non enim per litteras traditam illam, sed 
«per vivam vocem : ob quam causam et Paulum 
« dixisse : Sapientiam autem loquimur inter perfectos, 
« sapientiam autem non mundi hujus. Et hane sapien- 
«tiam unusquisque eorum esse dicit quam à semet- 
«ipso adinvenit; fietionem videlicet, ut dignè se- 
« cundèm eos sit veritas, aliquando quidem in Valen- 
«tino, aliquando autem in Marcione, aliquando in 
« Cerintho, deinde in Basilide. Unusquisque enim 
«ipsorum omni modo perversus, semetipsum, regu- 
« lam veritatis depravans, prædicare non confunditur. 
« Cüm autem ad eam iterüm Traditionem, quæ est ab 
« Apostolis, quæ per successiones presbyterorum in 
« Ecclesiis eustoditur, provocamus eos, adversantur 
« Traditioni..... Evenit itaque neque Scripturis jam, 
« neque Traditioni consentire eos. Adversüs tales cer- 
« tamen nobis est. » 

Hunc à veteribus illis Hæreticis Ariani hauserant 
errorem, quem prodiit Maximinus unus ex istius sectæ 
coryphæis apud sanetum Augustinum lib. 4 contra 
Maximinum. « Si quid, inquit, de divinis Scripturis 
« protuleris, quod commune est cum omnibus, necesse 
« est ut audiamus. Hæ veró voces, quæ extra Seriptu- 
« ram sunt, nullo casu à nobis suscipiuntur. Preterea 
« cüm ipse Dominus moneat nos, et dicat : Sine causá 
« colunt me, docentes mandata et precepta hominum. » 

Aerianos etiam traditiones explosisse colligitur ex 
sancto Epiphanio, Hæresi 75; Eunomianos easdem 
rejecisse, ex sancto Basilio lib. de Spiritu Sancto, cap. 
27 et 29 habemus. Pelagiani eodem in luto hæserunt. 
Ait enim Pelagius apud sanctum Augustinum lib. de 
Naturà et Gratià, cap. 39 : « Credamus igitur quod 
« legimus, et quod non legimus, nefas credamus ad- 
« struere. » Nestoriani Beatam Virginem  6:ocózo» di- 
cere nolebant, quód illa vos ig Scripturis non extaret, 
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ut ex Actis Ephesini concilii perspicuum est, Eutyches 
in concilio Chalcedonensi, Act. 1, ait : In quà Scri- 
pturà jacent duæ naturze? Cujus interrogationem hâc 
alterà Mamas retundit: Et quæ Scriptura dicit 2poobs:7? 
Iconomachi in eumdem errorem impegerunt, ut con- 
stat ex Synodo VII, Actione 1, in quà Basilius Ancy- 
ranus episcopus ab jis ad catholicam Ecclesiam rever- 
. Sus, inter alios quos anathemate ferit errores, hunc 
eliam execratur his verbis: « His qui spernunt ma- 
« gisteria sanctorum Patrum, et Traditionem catho- 
« lice Ecclesiæ, et prætendentes et assumentes voces 
« Arii, Nestorii, Eutychetis et Dioscori, atque per- 
« hibentes quód nisi de veteri ac novo Testamento 
« fuerimus edocti, non sequemur doctrinas sanctorum 
« Patrum, neque sanctarum Synodorum, atque Tra- 
« ditionem Catholicæ Ecclesiæ, anathema. » Veteribus 
illis Hæreticis Petrobusiani, Waldenses, Witclefistze 
illo in errore consenserunt. Hos magistros sequuntur 
Sociniani, Lutherani, Calvinistæ, quos sequenti pro- 
positione profligabimus. 

Proposrrio. — Traditionum non scriptarum ne- 
cessitatem et auctoritatem contra Valentinianos, Mar- 
cionitas, similisque furfuris Hæreticos in Socinianis, 
Lutheranis et Calvinistis redivivos, sacra Scriptura, 
sanctorum Patrum doctrina communis, constans et 
perpetua, invictissimè demonstrat. 
$ 4. Traditionum necessitas et auctoritas ex Seripturà 

sacrá demonstratur. 

Probatur prima pars ex Apostolo 1 ad Corinthios 
11, dicente : Laudo vos, fraires, quód per omnia mei 
memores estis, et sicut. tradidi vobis precepta mea te- 
neis. Id est, laudo vos, gratulorque vobis, quód non 
solà tenetis memorià, quæ vobis servanda tradidi 
et præcepi, id est, traditiones, instituta, praecepta ; 
verim ipso opere ea præstatis. Quædam igitur tradi- 
tiones non scriptæ necessarió tenendæ sunt. Si enim 
eas tenere liberum fuisset, non præceptorum nomine, 
sed consiliorum illas vocàsset Apostolus. Hunc locum 
Apostoli ita veteres interpretantur, S. Basilius lib. de 
Spiritu S. c. 29 : « Arbitror, inquit, Apostolicum esse, 
«etiam non scriptis traditionibus inhærere, Laudo, 
« inquit, vos quód omnia mea meministis, et quem- 
« admodüm tradidi vobis, traditiones tenetis, » Ita S. 
Epiphanius Hæresi 61, quæ est Apostolicorum : « Sed 
« et traditione quoque opus est, inquit, neque enim ex 
« Scripturis peti possunt omnia. Ideircó alia scripto, 
« traditione alia sanctissimi Apostoli reliquerunt. Quod 
«ipsum ita Paulus affirmat : Quemadmodüm tradidi 
« vobis. Item alio loco ; Jta doceo, et ita tradidi in Ec- 
« clesiis. » Ita S. Joannes Chrysostomus Homilià 26 in 
Epistolam 1 ad Corinthios, ubi ex verbis laudatis 
Apostoli sic colligit : « Ergo et sine scripto multa 
« tunc illis tradebat, quod etiam multis aliis in locis 
« indicat, » 

Confirmatur ex illis ejusdem Apostoli verbis capite 
laudato : Ego enim accepi à Domino, quod et tradidi 
vobis, etc. Ubi significat antea se tradidisse Corinthiis 
sine scripto doctrinam quam à Domino acceperat de 
Eucharistie mysterio ejusque institutione : et nunc 


ilam se scripto tradere. Ex quibus colligitur, nor. 
omnia ad salutem et ad fidem christianam necessaria 
fuisse ab Apostolis scriptis mandata : sed ea sola quas 
pro rerum opportunitate scribenda occurrebant. De- 
nique. postquàm de tremendi istius mysterii institu- 
tione ac usu dixit, indignéque communicantium sce- 

lus exposuit, addit in fine capitis : Cetera citm venero, ^ 
disponam. In Græco habetur 3wc&gopci, id est, ordi- 
nabo, constituam ac sigillatim præscribam. Caetera 
porró intelligit ad congruam dignamque mysteriorum 


. divinorum celebrationem et sumptionem spectantia. 


Quæ cüm' in S, Pauli Epistolis scripta non habeamus, 
nec in ullo alio sacrorum codicum loco, evidens est 
illa nonnisi ex traditione accepta esse. « Neque enim, 
«inquit, Theodoretus, de omnibus poterat : sed cüm 

« scripsisset de magis necessariis, reliqua præsentiæ 
« reservavit. » Ex iisdem verbis colligit S. Augustinus, 
Epistola 418 ad Januarium, traditum ab Apostolo esse 
ritum et ordinem, quem in istius celebratione et sum- 
ptione mysterii universa Ecclesia observat. « Unde in- 
 telligi datur, inquit, quia multum erat ut in Epistolà 
« totum illum agendi ordinem insinuaret, quem uni- 
« versa per orbem servat Ecclesia, ab ipso ordinatum 
« esse, quod nullà morum diversitate variatur. » 


Probatur secundd ex eodem Apostolo 2 ad Thes- 
salonicenses cap. 2, dicente : Itaque, fratres, state, et 
tenete traditiones quas didicislis, sive per sermonem, 
sive per Epistolam nostram. Ubi cùm doctrinañ ser- 
mone solo traditam opponat doctrinæ per Epistolam 
traditæ, evidenter ex eo loco colligitur non omnia qua 
vel credere, vel agere jubemur ad galutem, quæve ab 
Apostolis instituta sunt, esse sacris litteris compre- 
hensa, sed quaedam traditione non seriptà obtineri. 
Ita ut à Christian: Religionis exordiis Ecclesia duplici 
velut jure fuerit gubernata, scripto et non scripto, 
tanquèm legibus et consuetudine ; quod cuique bené 
institutze reipublicæ commune est. Inane porró est 
quod ad istum locum respondent heterodoxi, Aposto- 
lum ea qui sermone tradiderat, scriptis postea man- 
dàsse aliis in Epistolis, ac proinde nihil esse sermone 
traditum, quod scriptum non extet : quasi vero con- 
sultó egerint Apostoli, ut si quod sacrorum dogmatum 
vel fidem, vel mores spectantium, una eorum Epistola 
non haberet, id aliis insererent, aut quod unus eorum 
prætermisisset, suppleret alius, ne quid omninóà non 
scriptum remaneret : cùm sit evidens eos non ex com- 
posito dogmata christianz Religionis in scriptum rede- 
gisse, quibus nimirüm prædicandi Evangelii, non 
scribendi, provincia à Christo demandata erat; sed pro 
natis occasionibus quedam mandâsse litteris ad ab- 
sentes datis, quæ profectó scripturi non erant, si vel 
presentes fuissent iis ad quos scribebant, vel occa- 
sio quæ ipsos ad scribendum impulit, defuisset. Nisi 
enim Timotheus absens à Paulo fuisset, non habere- 
mus hujus ad illum duas Epistolas tam multiplici ac 
necessarià doetrinà, quæ alibi non legitur, refertas. 
Nisi Thessalonicenses falsà persuasione instantis diei 
Domini, id est, postremi ad judicium adventôs fuis- 
sent turbati, nihil de discessione et homine peccati 
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ante diem Domini venturis, ab Apostolo scriptis man- 
datum esset. Præterea, de traditionibus non scriptis 
locum istum Apostoli veteres interpretantur. S. Joan. 
Chrysost. Homil. 4 in Epist. ad Thessal., ex illis verbis 
ita colligit :« Hinc est perspicuum, quód non omnia tra- 
« diderunt per epistolam, sed multa etiam sine scri- 
« ptis : et ea quoque sunt fide digna. Quamobrem 
« Ecclesie quoque traditionem censeamus esse fide 
«dignam. Est traditio : nihil quæras amplius. » S. 
Chrysostomo suffragantur OEcumenius et Theophila- 
ctus, qui pené ejus verba describunt, nec non S. 
Joannes Damascenus lib. 4 de Fide orthodoxá, c. 17. 
Confirmatur ex eâdem ad Thessalon. Epist. c. 5 : De- 
nuntiamus autem vobis, fratres, inquit, in nomine Do- 
mini nostri Jesu Christi, ut subtrahatis vos ab omni 
fratre ambulante inordinate , et non secundüm traditio- 
nem, quam acceperunt à nobis. 

Probatur tertió ex eodem Apostolo in utràque ad 
Timotheum Epistolà : O Timothee, inquit c. 6 , Epist. 
1, depositum custodi , devitans profanas vocum novita- 
tes. Et 2 Epist. c. 1 : Formam habe sanorum verborum, 
quæ à me audisti in fide et in dilectione in Christo J esu. 
Bonum depositum custodi per Spiritum Sanctum. Et 
€. 2 : Que audisti à me per multos testes , hiec com- 
menda fidelibus hominibus , qui idonei erunt et alios do- 
cere. Capite denique 3 : Tu vero permane in iis qua di- 
dicisti , et credita sunt tibi , sciens à quo didiceris. Qui- 
bus in locis traditionum necessitas ab Apostolo com- 
mendatur. Nomine enim depositi , metaphoricé si- 
gnificat doctrinam successori creditam , ac per manus 
traditam : quomodó pecuniæ apud amicum deponi so- 
lent, ejusque fidei credi. Itaque traditiones etiam non 
scriptas , quæ in Ecclesiæ deposito conservantur , ad 
christianam doctrinam pertinere, hoc ex loco eviden- 
ter colligitur. Neque enim solas Scripturas apud Ti- 
motheum deposuerat Apostolus , sed doctrinam sa- 
nam vivà voce ei tradiderat. Nam Scripturam habent 
et hæretici, qui sacrum illud depositum non habent. 
Preterea cüm tertio loco ait : Que audisti à me per 
multos testes, heec commenda fidelibus hominibus , sa- 
tis innuit sanam doctrinam, verbo magis quàm scripto 
ab Apostolis tradi solitam. Qua audisti à me, inquit, 
non qui scripto tradidi, aut litteris consignavi. No- 
mine porró depositi, in duobus prioribus Apostoli lo- 
cis traditiones esse intelligendas docet Vincentius Li- 
rinensis in Commonitorio 1, c. 27 : « Quid est , in- 
« quit, depositum ? Id est, quod tibi creditum est , 
« non quod à te inventum ; quod accepisti , non quod 
1 excogitásti; rem non ingenii, sed doctrinæ ; non 
« usurpationis privatæ , sed publicæ traditionis ; rem 
« ad te perductam ; non à te prolatam ; in quà non 
« auctor debes esse, sed custos ; non institutor , sed 
« sectator; non ducens , sed sequens. » 


$ IL Necessitas et auctoritas. traditionum probatur ex 
Patribus Apostolicorum temporum , Ignatio martyre, 
Dionysio , Papi , Polycarpo. 


Probatur secunda pars propositionis primo ex san- 
rto lenatio martyre, Gui, teste Ensehio lih 5 Historie 
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Ecclesiasticæ , c. 36, « Cüm per Asiam sub aceura- 
« tissimà satellitum custodià ductaretur, singularum 
« nihilominüs civitatum quas ingrederetur, Eccle- 
« sias sermonibus et cohortationibus suis confirmans, 
« monebat inprimis ut sibi à pravis hæreticorum opi- 
« nionibus caverent, quæ tune primüm in luce emer- 
« gere cüm coepissent , copiosiüs pullulabant. Horta- 
« tusque est ut Apostolorum traditionibus tenaciter 
« inh:xrerent : quas quidem ad certiorem posteritatis 
« notitiam testimonio suo confirmatas, scriptis man- 
« dare necessarium duxit. » 

Probatur secundó ex S. Dionysio lib. de Ecclesia- 
sticà Hierarchià, c. 4 : « Necessarió, inquit, primi illi 
« nostri sacerdotalis muneris duces ( Apostoli), cüm ex 
« summà supersubstantialique Deitate ipsi sancti mu- 
« neris plenitudinem percepissent , idipsum deinceps 
« proferre et propagare à divinà bonitate missi essent, 
« ipsique posteros ad divina provehere affatim cupe- 
« rent, visibilibus signis celestia Sacramenta texue- 
« runt , atque in iis quæ nobis sunt familiaria, sum- 
« ma illa et supersubstantialia, partim scriptis , 
« partim non scriptis institutionibus suis, juxta quod 
« sacræ definiunt leges, nobis tradiderunt. » Traditio- 
nes itaque non scriptas, sive doctrinam ab Apostolis 
ore tenüs traditam , et ad posteros propagatam primi- 
tiva custodiebat et venerabatur Ecclesia , non ut rem 
mediam ac indifferentem , sed pari jure necessariam 
ac institutiones ipsas scripto ab iisdem Apostolis con- 
signatas. 

Probatur tertió ex S. Papià S. Joannis auditore lib. 
4 sui operis dicente : « Nec pigebit ea qux: quondam 
à senioribus didici ac memoriæ mandavi, cum in- 
terpretationibus nostris adscribere, ut veritas eo- 
rum nostrà quoque assertione firmetur. Non enim, 
ut plerique solent , eos unquàm sectatus sum , qui 
verbis affluerent , sed eos potiüs qui verum doce- 
rent: nec eos qui nova quædam et inusitata præce- 
pta, sed illos qui Domini mandata in figuris tradita, 
et ab ipsà veritate profecta memorabant. Quèd si 
quis interdüm mihi occurrebat qui cum senioribus 
versatus fuisset, ex eo curiosé sciscitabar quænam 
essent seniorum dicta : quid Andreas, quid Petrus , 
quid Philippus, quid Thomas , quid Jacobus, quid 
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mini dicere soliti essent : quidnam Aristion, et Joan- 
nes presbyter discipuli Domini prædicarent? Neque 
enim ex librorum lectione tantam me utilitatem ca- 
pere posse existimabam quantam ex hominum adhuc 
superstitum vivà voce. » Quædam igitur Domini 
mandata, et Apostolorum præcepta scriptis mandata 
non fuerunt, qua tamen cim prædicare populis so- 
liti essent, necessaria existimabant ad  salu- 
tem. : 1 
Dices , Papi: fidem hác in controversià non esse 
adhibendam , qui traditionum nomine obtrusit novas 
quasdam Servatoris parabolas , ac predicationes , alia- 
que fabulis propiora. Inter quæ et mille annorum spa- 
tium post corporum resurrectionem fore dicit , quo re- 
qnum. Christi corporaliter stet in orbe terrarum , ut re- 
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Joannes , quid Matthæus, quid cæteri discipuli Do- ' 


Y 
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fert Eusebius, lib. 5 Hist. ecclesiast. c. 39, ubi etlau- : 
data Polycarpi verba describit. 

Contra. Papi: errores traditionum fidem non ever- 
tunt, sicut nec errores eorum qui Scripturis abu- 
tuntur ad perversas opiniones stabiliendas , fidem 
evertunt Scripturarum divinarum : sed ostendunt so- 
lum ipsum Apostolorum doctrinam malé intellexisse, 
ut ibidem testatur Eusebius : Que quidem, inquit, ita 
opinatus esse videtur Papias ex malè intellectis Aposto- 
lorum narrationibus , cim ea quæ arcano quodam. sen- 

, et exempli causá ab illis dicebantur , non satis per- 
vidisset. Fuit enim mediocri admodim ingenio praeditus, 
ut ex scriptis ejus conjicere licet. 

Probatur quartó ex sancto Polycarpo, qui, ut refert 
sanctus Iren:eus in Epistolà ad Florinum, apud Euse- 
bium libro 5 Historiæ Ecclesiasticæ, cap. 20, de mi- 
raculis Domini, ac de doctriná, prout ab iis qui Ver- 
bum vite ipsi conspexerant, acceperat, eodem prorsüs 
modo referebat, et in omnibus cum Scripturá sacrà con- 
sentiens. De quibus sanctus Irenæus subjungit: Hec 
ego, divinà mihi largiente clementiá, tunc studiosis au- 
diebam, non in chartà, sed in corde meo audita descri- 
bens : eademque per Dei gratiam assidué repeto, ac re- 
volvo. Non omnis igitur doctrina Domini scriptis man- 
data est, sed quædam ore tenüs ab ipso Apostolis tra- 
dita, et ab RACES ad eorum successores trans- 
missa. 


$ 3. S. Irenceus traditionum necessitatem. et 
auctoritatem agnovit. 


Probatur quintó ex sancto lrenzo lib. 5 adversüs 
Hæreses, c. 3 : « Traditionem, inquit, Apostolorum 
« in toto mundo manifestatam, in omni Ecclesià adest 
« perspicere omnibus qui vera velint audire; et habe- 
«mus annumerare eos qui ab Apostolis instituti sunt 
« episcopi in Ecclesiis, et successores eorum usque 
« ad nos, qui nihil tale docuerunt, neque cognoverunt, 
« quale ab his deliratur. Etenim si recondita mysteria 
«scissent Apostoli, quæ seorsim et latenter ab reli- 
« quis perfectos docebant, his vel maximé traderent 
«ea, quibus etiam ipsas Ecclesias committebant. » 
Deindeait « in Ecelesià Romanà omnium Ecclesia- 
«rum maximà et antiquissimà, eam quie est ab Apo- 
« stolis, traditionem, et enuntiatam hominibus fidem, 
« per successiones episcoporum ad sua usque tempora 
« pervenisse, cujus vi traditionis confundantur omnes 
«qui quoquo modo, vel per sui placentiam malam, 
« vel vanam gloriam, vel per cæcitatem et malam sen- 
«tentiam, preter quam oportet, colligunt. » Et post 
ait « Clementem , qui tertio ab Apostolis loco Roma- 
«num episcopatum sortitus est, vidisse ipsos Apo- 
«stolos, et contulisse cum eis, cùm adhuc insonan- 
«tem prædicationem Apostolorum, et traditionem an- 
«te oculos haberet. » Et infra ait, « sub Clemente 
« cüm dissensio non modica inter Christianos Corin- 
« thi exorta esset, scripsisse Romanam Ecclesiam po- 
« tentissimas litteras Corinthiis, quibus eos ad pacem 
« congregavit, et reparavit fidem eorum. Annuntiavit- 
« que, quam in recenti ab Apostolis acceperant, tradi- 
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«tionem, docentem unum Deum omnipotentem, fa- 
« ctorem coeli et terrx. » Tum subdit Irenzeus « hunc 
« Patrem Domini nostri Jesu Christi ab Ecclesiis an- 
«nuntiari, ex ipsà Scripturà, qui velint, discere pos- 
«Sunt : et Apostolicam Ecclesiæ traditionem intelli- 
‘gere, cüm sit vetustior Epistola his qui nunc falso 
«docent, et alterum Deum, super factorem horum 
« omnium quæ sunt, commentiuntur. » Deinde recen- 
sità duodecim Romanorum Pontificum successione, à 
sancto Petro scilicet ad Eleutherium, ait : « Hàc or- 
« dinatione et successione, ea quæ est ab Apostolis in 
« Ecclesià traditio, et veritatis præconizatio pervenit 
« usque ad nos. Et est plenissima hzec ostensio, unam 
« et eamdem vivificatricem fidem esse, qux in Eccle- 
« Sià ab Apostolis usque nunc sit conservata, et tradi- 
« ta in veritate. » 

Post hzc, de saneto Polycarpo, quem ab Apostolis 
edoctum præmittit et conservatum cum multis ex eis 
qui Dominum nostrum viderunt, hæc habet : « Hic do- 
«cuit semper quæ ab Apostolis didicerat , qux et 
« Ecclesiæ tradidit , et sola sunt vera. Et testi- 
«monium his perhibent quæ sunt in Asià Eccle- 
«sie omnes, et qui usque adhuc successerunt 
«Polycarpo, qui vir multó majoris auctoritatis , 
«et fidelior veritatis est testis, quàm Valentinus, et 
« Marcion, et reliqui qui sunt pervers: sententiæ. Is 
« enim est, qui sub Aniceto, cüm advenisset in ur- 
«bem, multos ex his quos prædiximus, hæreticos 
« convertit in Ecclesiam Dei, unam et solam hane ve- 
« ritatem annuntians ab Apostolis percepisse se, quam 
« et Ecclesiæ tradidit. Est autem et Epistola Polycarpi ad 
« Philippenses scripta perfectissima, ex quà et chara- 
« eterem fidei ejus, et prædicationem veritatis, qui vo- 
«lunt et curam habent sux salutis possunt discere. 
« Sed et qux» est Ephesi Ecclesia à Paulo quidem fun- 
« data, Joanne autem permanente apud eos usque ad 
« Trajani tempora, testis est verus Apostolorum tra- 
« ditionis. » Totum illud sancti Irensi caput luce me- 
ridianà clariüs ostendit, duplicem esse fidei regulam, 
Scripturam nimirüm, et traditionem, quæ ab Aposto- 
lis ad eorum successores transmissa est, etin Eccle- 
sià perpetuó conservata; utramque ad confutationem 
hæreseon esse necessariam, et ab iis quibus sua salus 
cordi est, amplectendam. 

Porró non de traditione eorum tantüm, quæ scripta 
sunt, dogmatum, S. Irenæum loqui, ex eo constat, 
quód veritatem ab Ecclesià quærendam asserat, in 
quam velut depositum. omnia ad salutem necessaria 
dogmata sancti Apostoli contulerunt; adeundas esse : 
antiquissimas Ecclesias, et Apostolicas in dubiis et di- 
sceptationibus qu: circa fidem oriuntur, et ab eis 
exquirendum quid his de rebus credendum sit, de qui- 
bus movetur controversia : necessarió traditionibus 
esse inhærendum, quamvis Apostoli Scripturas nullas 
reliquissent : multas gentes barbaras, veteris traditio- 
nis retinentissimas, absque Scripturis consequi salu- 
tem, credentes in unum Deum, et Filium ejus Domi- 
num nostrum Jesum Christum. Itaque S. Irenzus tra- 
ditiones à Scripturis aperté distinguit, et latius patere 
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vult traditis in Scripturà dogmatibus. En lrenæi ver- 
ba : à Tante igitur osténsionis cüm sint hse, non 
t óportét adhue quæréré apud alios veritätem, quam 
«facilé ést ab Ecelesià sumere; cüm Apostoli quasi 
« in depositorium dives plenissinié in eam contulerint 
«omniá qu: sint veritatis , uti omnis, quicumque ve- 
' «lit, sunial ex eà potum vitæ. Hæc est enim vitæ in- 
t troilus : omnes autem reliqui fures sunt et latrones, 
vpropter quod oportet devitare quidem illos: qua 
t autem sunt Ecclesie cum summá diligentià diligere, 
cet apprehendere veritatis traditionem. Quid enim ? 
« Etsi quibus de aliquà modicà quæstione disceptatio 
«esset, nonne oporteret in antiquissimas recurrere 
« Ecclesias in quibus Apostoli conversati sunt, et ab 
teis de præscnti quæstione sumere quod certum et 
«re liquidum est? Quid autem si neque Apostoli qui- 
« dem Scripturas reliquissent nobis, nonne oportebat 
« sequi ordinem traditionis, quàm tradiderunt iis qui- 
t bus committebant Ecclesias ? Cui ordinationi assen- 
«tiunt mult gentes barbarorum , quorum qui in 
t Christum credunt , sine chartà et atramento scriptam 
«hàbentes pér Spiritum in cordibus sui salutem, et 
« veterem traditionem diligenter custodientes, in unum 
« Deum credentes fabricatorem coeli et terræ, et om- 
tnium qu» in eis sunt, per Christum Jesum Dei Fi- 
«lium.... Hanc fidem qui sine litteris crediderunt, 
« quantüm ad sérmonem nostrum, barbari sunt : quan- 
« tm ad sententiam, et consuetudinem; et conversa- 
« tionem, propter fidem, per quam sapientissimi sunt, 
« et placent Deo, conversantes in omni justitià, et ca- 
« stitàte, et sapientià. Quibus si aliquis annuntiaverit 
tea qux ab hereticis adinventa sunt, proprio ser- 
v nione eorum colloquens, statim concludentes aures, 
« longiüs fugient, né audire quidem sustinentes bla- 
« sphemum colloquium. Sic per illam veterem Aposto- 
«lorum traditionem ne in conceptionem quidem men- 
«tis admittunt , quodeumque eorum portentiloquium 
€ est. » 

Et libro 4, e. 45: « Quapropter eis quiin Ecclesià 
« sint presbyteris obaudire oportet, his qui suecessio- 
« nem habent ab Apostolis, qui cum episcopatüs suc- 
t cessione, charisma veritatis certum, secundüm placi- 
* tum Patris acceperunt. » 


8 4. Clemens Alexandrinus, Origenes et Serapion, pro tra- 
ditionibus suffragium tulerunt. 


Probatur séxtó ex Clemente Alexandrino, qui in 
octo Hypotyposeon libris, qui perierunt, Pantzenum 
magistrum suum nominatim appellavit, quecumque ille 
à majoribus accepisset, et traditiones quas posteris reli- 
quisset, exponens, teste Eusebio lib. 6, c. 13. In libris 
verd Stromatum, quos habemus, locupletissimum tra- 
ditionibus testimonium præbet. Libro namque primo 
duplicem animarum agriculturam distinguit : « Unam 
€ quidem que non fit scriptis , alteram verd que fit scrip- 
€ tis. » Addit « arcana , sieut Deus, verbo credi , non 
« scripto. Sed enim, inquit, traduntur mysticà myste- 
« ria, ut sit etiam in ore loquentis id quod loquitur, po- 
« tits autem nonin voce, sed in intelligenti.» Etlib. 6 : 
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« Cognitio autem ipsa est,inquit, quæ per successionem 
« ad paucos, ex Apostolis, absque scriptis tradita per- 
« venit... Hinc ergo cognitio seu sapientia exerceatur 
oportet ad contemplationis habitum zeternum , et in 
quem non cadit alteratio.» Et lib. 7 : « Domino fidelis 
esse perdidit, qui adversüs Ecclesiasticam recalci- 
travit traditionem, et in humanarum hæreseon desi- 
livit opiniones. » Et rursüs : « Sunt enim Socordes, 
qui, cüm liceat ex ipsis Scripturis divinis , Scripturis 
convenientes colligere demonstrationes, id omninó 
non faclunt, sed quod eorum voluptatibus suffraga- 
tur, eligunt. Gloriæ autem tenentur desiderio, qui 
ea que ex naturà suà conveniunt sermonibus divi- 
nitüs inspiratis, tradita à beatis Apostolis et magis- 
iris, suà sponte , fallaci simulatione corrumpunt per 
alias traditiones, humanis doctrinis resistentes divi- 
næ traditioni, ut hxresim constituant. Nain inter eos 
viros qui tanti erant in Ecclesiasticà cognitione, quid 
restabat dicendum à Marcione, verbi gratià, aut Pro- 
dico, aut similibus , qui non sunt ingressi rectà vià? 
Neque enim eos, qui præcesserunt, superare potue- 
runt sapientià , ut aliquid adinvenirent iis quæ ab 
illis veré dicta sunt : sed bené cum eis actum esset , 
si scire potuissent ea qu:e prius sunt tradita. Is ergo 
solus qui est cognitione przeditus,cüm in ipsis conse- 
nuerit Scripturis, apostolicam et ecclesiasticam ser- 
vans dogmatum rectitudinem, rectissimé vivit con- 
venienter Evangelio, et demonstrationes ita ut quze- 
rit, invenit, ut qui emittatur à Domino, à lege et à 
Prophetis.Nam vita ejus qui est præditus cognitione, 
nihil est aliud quàm facta et verba qux sequuntur 
traditionem Domini. » Et infra : « Qui impios ergo 
attingunt sermones, neque verbis divinis recté, sed 
perversé utuntur, neque ipsi in regnum coelorum 
ingrediuntur, neque eos quos deceperunt, sinunt as- 
sequi veritatem. Sed nec ipsi introitüs clavem ha- 
« bentes, sed falsam quamdam et adversam clavem, 
per quam, non relaxato velo, ut nos ingrediamur per 
Domini traditionem, sed exciso ostio, et muro Ec- 
clesiæ clam perfosso, veritatem transgredientes, effi- 
ciuntur principes ac duces mysteriorum anim: im- 
piorum. Quod enim  catholicà Ecclesià poste- 
riora sua fecerint conciliabula, non est opus multis 
probare. » 

Ex quibus omnibus perspicuum est Clementem 
Alexandrinum duplicem agnovisse, tum fidei, tum mo- 
rum regulam, scilicet Scripturam sacram et traditio- 
nem, que sermonibus divinitüs inspiratis conveniens 
est, et quam sancti Apostoli et magistri Christiano- 
rum ad posteros transmiserunt : veritatem in Eecle- 
sià velut pretiosum depositum conservari : eos qui Ec- 
clesiam audiunt, eique obsequuntur, illam assequi : 
hæreticês verd ab eà deficere, quia veram clavem non 
habent, quà reserari possit illius aditus. Cüm ergo 
Scripturas habeant et hæretici, nec à veritate def- 
ciant, nisi quatenüs illas rejiciunt , vel depravant , aut 
denique ipsas pravis expositionibüs ad suorum confir- 
mationem detorquent errorum , sequitur ex Clementis 
Alexandrini sententià, necessarias esse traditiones 
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non scriplas, quibus et vera Scriptura ab apocryphis , 
et integra ac pura ab interpolatis discernatur ; et verus 
Scripturæ sensus intelligatur. 

Probatur septimó ex Origene in præfatione libri pri- 
mi Periarchon , asserente traditionem Apostolicam 
esse certissimam regulam veritatis. « Quoniam , in- 
« quit, multi ex his qui in Christo se credere proíi- 
« tentur, non solüm in parvis et minimis discordant, 
« verüm etiam in magnis et maximis , id est, de Deo, 
« vel Domino nostro Jesu Christo, vele de Spiritu 
« Sancto; non solüm autem de his, sed et de aliis 
« creaturis, id est, vel de Dominationibus, vel de Vir- 
« tutibus sanctis : propter hoc necessarium videtur 
c, prius de his singulis certam lineam, manifestamque 
« regulam ponere, tum deinde etiam de exteris quære- 
« re. Sicut enim multis apud Grzecos et Barbaros pol- 
« licentibus veritatem, desuevimus apud omnes eam 
« quærere, qui eam falsis opinionibus asserebant 
« posteaquàm credimus Filium Dei esse Christum , et 
« ab ipso nobis hanc discendam esse persuasimus ; ità 
« cüm multi sint qui se putent sentire quæ Christi sunt, 
« et nonnulli eorum diversa à prioribus sentiant, ser- 
« vetur veró Ecclesiastica prædicatio per successionis 
« ordinem ab Apostolis tradita, et usque ad præsens 
«in Ecclesis permanens : illa sola credenda est 
« veritas, quæ in nullo ab Ecclesiasticà discordat 
« traditione. » 

Et Tractatu 29 in Matthæum, hæc Servatoris Christi 
verba : Si autem dixerint vobis : Ecce in solitudine, no- 
lite exire; Ecce in domibus; nolite credere, hæreticis 
accommodat, de quibus sic loquitur : « Quidam enim 
« secreta proferentes dicunt : Ecce in solitudine. 
« Quando enim secretas et non vulgatas Scripturas 


« proferunt ad confirmationem mendacii sui, videntur : 


« dicere : Ecce in solitudine verbum est veritatis. Se- 
« cretæ enim Scripturæ recté solitudines appellantur, 
« in quibus aut pauci sunt credentes, aut nullus. Quo- 
« ties autem canonicas proferunt Scripturas, in qui- 
« bus omnis Christianus consentit et credit, videntur 
« dicere: Ecce in domibus verbum est veritatis. Sed nos 
« illis credere non debemus , nec exire à primà et Ec- 
« clesiasticà traditione, nec aliter credere, nisi quem- 
« admodüm per successionem Ecclesiæ Dei tradide- 
« runt nobis. » Ex quibus sic colligo. Necesse est ad 
confutationem hæreseon Scripturas apocryphas , quas 
hæretici obtrudunt, à veris et genuinis discerni, et ca- 
. nonicarum verum legitimumque sensum à falso, quem 
* idem hæretici ipsis affingunt. Id autem fieri non potest, 
nisi ad traditionem velut ad regulam confugiamus, se- 
cundüm Origenem : traditiones igitur non scriptas Ec- 
clesie utiles atque necessarias esse fatendum est. 
Confirmatur ex eodem Origene libro 5 in Episto- 
lam ad Romanos : Ecclesia, inquit , ab Apostolis tradi- 
tionem s uscepit, etiam parvulis Baptismum dare. Confir- 
matur secundé ex eodem Origene, qui in libro .1 
 Expositionum in Evangelium sancti Matthæi Eccle- 
& _ siastico insistens canoni, quatuor duntaxat Evangelia 
"esse testatur his verbis : Sicut ex traditione, inquit, 
accepi de quatuor Evangeliis , qug sola in universa Dei 


^ 
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Ecclesià que sub celo est, citra controversiam admittun- 
tur, etc. Quæ refert Eusebius, lib. 6, c. 25. 

Probatur octavo ex Serapione in libro de Evangelio 
Petri, apud Eusebium lib. 6 Historie Ecclesiasticz, 
Ce 12, ubi Evangelium illud à Marciano quodam hære- 
tico obtrusum ideó rejicit, quód traditio illud sancto 
Petro falsó inscriptum esse doceat. « Nos enim , in- 
« quit, et Petrum , et reliquos Apostolos, perinde ac 
« Christum ipsum suscipimus. Sed quæ nomen illorum 
« falsó inscriptum præferunt, ea nos utpote gnari ac 
« periti repudiamus ; quippe qui compertum habeamus 
€ ea nos à majoribus minimé accepisse.» 


85. Tertullianus et S. Cyprianus traditionum necessi - 
tatem et auctoritatem propugnárunt. 


Probatur nonó ex Tertulliano lib. de Coronà, c. 5 
et 4, ubi Christianorum consuetudinem de coronà ca- 
piti non imponendà, ad traditionem refert, et eà oc- 
casione traditionés non scriptas vindicat, earumque 
necessariam demonstrat observantiam. « Hanc adeó 
« inveteratam observationem, inquit, si nulla Scri- 
« ptura determinavit, certé consuetudo corroboravit, 
« quæ sine dubio de traditioné manavit. Quomodó 
« enim usurpari quid potest, si traditum prius non 
«est? Etiam in traditionis obtentu exigenda est, in- 
« quis, auctoritas scripta. Ergo quæramus an et tradi- 
« tio nisi scripta non debeat recipi? Plàné negabimus 
« recipiendam, si nulla exempla præjudicent aliarum 
« observationum, quas sine ullius Scripturz instru- 
« mento, solius traditionis titulo, et exinde consuetu- 
« dinis patrocinio vindicamus. Denique ut à Baptis- 
« maté ingrediar, aquam adituri, ibidem, sed et ali- 
quanto prius, in Ecclesià, sub antistitis manu 
« contestamur nos renuntiare diabolo, et pompæ, et 
« angelis ejus : dehinc ter mergitamur, ampliüs ali- 
« quid respondentes, quàm Dominus in Evangelio 
« determinavit : inde suscepti lactis et mellis concor- 
« diam przgustamus, exque eà die à lavacro quoti- 
« diano per totam hebdomadem abstinemus. Eucha- 
« ristiæ sacramentum et in tempore victus, et omnibus 
« mandatum à Domino, etiam antelucanis coetibus , 
« nec ab aliorum manu quàm præsidentium sumimus. 
« Oblationes pro defunctis, pro natalitiis, annuà die 
« facimus. Die Dominico jejunium nefas ducimus, vel 
« de geniculis adorare. Eàdem immunitate à die 
« Paschæ in Pentecostem usque gaudemus. Calicis, 
«aut panis etiam nostri aliquid decuti in terram 
« anXié patimur. Ad omnem progressum atque pro- 
« motum, ad omnem aditum et exitum, ad vestitum , 
« ad calceatum, ad lavacra, ad mensas, ad lumina, 
« ad cubilia, ad sedilia, quàcumque nos conversatio 
« exercet, frontem crucis signaculo terimus. Harum et 
« aliarum hujusmodi disciplinarum si legem expostules 
« Scripturarum, nullàm invenies. Traditio tibi præ- 
« tendetur auctrix, consuetudo confirmätrix, et fides 
« observatrix. Rationem. traditioni, et consuetudini, et 
« fidei patrocinaturam aut ipse perspicies, aut ab ali- 
« quo qui perspexerit, disces: interim nonnullam essa 
« credes, cui debeatur obsequium... His igitur exem- 
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« plis renuntiatum erit, posse etiam pon scriptam tra- 
« ditionem in observatione defendi, confirmatam €on- 
« suetudine, idoneà teste probatz tunc traditionis, ex 
« perseverantià observationis. Consuetudo autem, 
« etiam in civilibus rebus, pro lege suscipitur, cum 
« deficit lex : nec differt Scriptura, an ratione consi- 
« stat, quando et legem ratio commendet. » 

Idem probatur ex lib. de Carne Christi, cap. 2, ubi 
Marcionem Scripturas sacras mutilantem, vi tradi- 
tionis exagitat, ipsumque nomine christiano probat 
indignum, nisi sentiat cum Apostolis, et nisi credat 
quod traditum est. Traditum autem non erat in Scri- 
pturis sacris loca qux Marcion ex Evangelio et ex 
Epistolis. Apostolicis resecabat, esse ab Evangelistà 
vel Apostolo conscripta. Id solius traditionis non scri- 
pie constare poterat testimonio. Ex mente itaque 
Tertulliani, et ex Ecclesiæ sententià Tertulliani ætate, 
non scriptas traditiones admittere , venerari, credere 
necesse est. « His, opinor, consiliis, inquit, tot ori - 
« ginalia instrumenta Christi delere Marcion ausus es, 
« ne caro ejus probaretur. Ex quà, oro te, auctorita- 
« te? Si propheta es, prænuntia aliquid : si Apostolus, 
« praedica publicè ; si Apostolicus, cum À postolis senti; 
« si tantüm Christianus es, crede quod traditum est : 
« si nihil istorum es, meritó dixerim, morere : nam et 
« mortuus es, qui non es Christianus ; qui cüm fuisses, 
« excidisti, rescindendo quod retró credidisti. Non ta- 
« men quia credere desiisti, recté rescidisti; atque in 
« rescindendo quod credidisti, probas, antequàm re- 
« scinderes, aliter fuisse quod credidisti. Aliter illud, 
« ita erat traditum : porró quod traditum erat, id erat 
verum, ut ab eis traditum , quorum fuit tradere. 
« Ergo quod erat. traditum, rescindens, quod erat ve- 
« rum rescidisti. Nullo jure fecisti. » 

Idem probatur ex libro de Præscriptionibus Hxre- 
ticorum, ubi disertè ostendit Scripturas solas ad revin- 
cendos hæreticos non sufficere, adeóque non scriptis 
traditionibus opus esse ; quia, ut ait cap. 17, « hzeresis 
« non recipit quasdam Scripturas : et si quas recipit, 
« non recipit integras, adjectionibus et detractationi- 
« bus ad. dispositionem instituti sui intervertit : et si 
«aliquatenüs integras praestat, nihilominüs diversas 
« expositiones commentata convertit.» Tum subjungit : 
« Quid promovebis , exercitatissime Scripturarum , 
« cüm si quid defenderis, negetur : ex diverso, si quid 
« negavéris, defendatur? Et tu quidem nihil perdes , 
» nisi vocem in contentione; nihil consequeris nisi bi- 
« lem de blasphematione. Ille verd, inquit cap. 48, si 
« quis est cujus causà in congressum descendis Scri- 
« pturarum, ut eum dubitantem confirmes, ad verita- 
« tem, an magis hæreses deverget? Hoc ipso motus, 
« quod te videat nihil promovisse, aequo gradu negandi 
« et defendendi adversà parte, statu certé pari, alter- 
« catione incertior discedet nesciens quam hæresim 
« judicet. » Ex quibus cap. 19, sic colligit : « Ergo 
« non ad Scripturas provocandum est; nec in his con- 
« stituendum certamen, in quibus aut. nulla, aut in- 
« certa victoria est, aut par incertze. Nam etsi non ita 
« evaderet collatio Scripturarum, ut utramque partem 
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« parem sisteret, ordo rerum desiderabat illud prius 
« proponi, quod nunc solum disputandum est : Quibus 
« competat. fides ipsa? Cujus sint Scripture? A quo 
cet per quos, et quando, et quibus sit tradita disci- 
« plina quà fiunt Christiani ? Ubi enim apparuerit esse 
« veritatem et disciplinze, et fidei christianæ, illic erit 
« veritas Scripturarum, et expositionum, et omnium 
« traditionum christianarum. » 

Et cap. 21, recipiendos non esse alios praedicatores 
ostendit, præter eos quos Christus instituit, nec aliam 
doctrinam ab eà quam Apostoli verbo, vel scripto 
tradiderunt : ut autem innotescat quid przdicaverint 
Apostoli, ad Ecclesias apostolicas, id est, ab Aposto- 
lis fundatas, confugiendum esse, in quibus Apostolicae 
traditiones conservantur. « Quid autem prædicaverint, 
« inquit, id est, quid illis Christus revelaverit, et hic 
« præscribam non aliter probari debere, nisi per eas- 
« dem Ecclesias, quas ipsi Apostoli condiderunt, ipsi 
« eis prædicando, tam vivà, quod aiunt, voce, quam 
« per Epistolas postea. Si h:ec ita sunt, constat pro- 
«inde omnem doctrinam, qui cum illis Ecclesiis 
« Apostolicis matricibus et originalibus fidei conspi- 
« ret, veritati deputandam, sine dubio tenentem quod 
« Ecclesiæ ab Apostolis, Apostoli à Christo, Christus 
« à Deo accepit : omnem verè doctrinam de mendacio . 
« przjudicandam, quæ sapiat contra veritatem Eccle- 
« siarum, et Apostolorum, et Christi, et Dei. Superest 
« ergo uti demonstremus, an kæc nostra doctrina cu- 
« jus regulam supra edidimus, de Apostolorum tradi- 
« tione censeatur, et ex hóc ipso, an cæteræ de men- 
« dacio veniant. Communicamus cum Ecclesiis Apo- 
« stolicis, quod nulli doctrina diversa. Hoc est testi- 
« monium veritatis. » 

Ostendit deinde Tertullianus veritatem catholicam 
ex multarum Ecclesiarum traditione innotescere. 
« Age, nunc, inquit cap. 28, omnes erraverint, dece- 
« ptus sit et Apostolus de testimonio reddendo : Nul- 
« lam respexerit Spiritus Sanctus, uti eam in verita= 
«tem deduceret, ad hoc missus à Christo, ad hoc 
« postulatus à Patre, ut esset doctor veritatis : ne- 
« glexerit officium Dei villicus, Christi 'vicarius, si- 


' « nens Ecclesias aliter interim intelligere, aliter cre- 


dere, quod ipse per Apostolos przedicabat : ecquid 
verisimile est, uttot ac tantæ in unam fidem errave- 
rint? Nullus inter multos eventus unus est. Exitus 
variàsse debuerat error doctrinæ Ecclesiarum : cæ- 
terüm, quod apud multos unum invenitur, non est 
erratum, séd traditum. Audeat ergo aliquis dicere, 
illlos erràsse qui tradiderunt. » 
Addit cap. 45 : «Id esse Dominicum et verum, quod 
sit priüs traditum : id autem extraneum et falsum, 
« quod sit posteriüs immissum. » 

Denique cap. 37, ita concludit : « Si hæc ita se ha- 
« bent ut veritas nobis adjudicetur, quicumque in eà 
« regulà incedimus, quam Ecclesia ab Apostolis, Apo- 
« stoli à Christo, Christus à Deo tradidit, constat ratio 
« propositi nostri, definientis non esse admittendos 
x hæreticos ad incundam deScripturis provocationem, 
« quos sine Scripturis probamus ad Scripturas non 
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€ non possunt, non à Christo habendo, quod de suà 


t electione sectati, hzreticorum nomina admittunt. 


« Ita non Christiani, nullum jus capiunt christianarum 
* litterarum. Ad quos meritó dicendum est : Qui estis? 


, * Quando et unde venistis? Quid in meo agitis, non 


. * mei? Quo denique, Marcion, jure sylvam meam cæ- 


} 


_« dis? Quà licentià, Valentine, fontes meos transver- 


« tis? Quà potestate, Apelles, limites meos commoves ? 
* Mea est possessio, olim possideo, prior possideo , 
« habeó origines firmas ab ipsis auctoribus quorum 
« fuit res. Ego sum hærés Apostolorum. Sicut cave- 
« runt testamento suo, sicut fidei commiserunt , sicut 
« adjuraverunt, ita teneo. Vos certé exhæredaverunt 
« semper et abdicaverunt ut extraneos, ut inimicos. 


. « Unde autein extranei et inimici Apostolis H:eretici, 


« nisi ex diversitate doctrinæ, quam unusquisque de 


| € suo arbitrio. adversüs Apostolos, aut protulit, aut: 


_« recepit ? » Christians itaque doctrinæ veritas solis 
Scriptüris sufficienter non probatur, sed traditionis non 


scriptae accedat præsidium necesse est , quà probetur 


Scripturas illas esse verum Dei verbum, hancque doc- 
trinam quæ ex illis colligitur, esse Apostolicam ; quia 
Ecclesia Sic exponendas, quemadmodüm ipsa exponit, 
. Scripturas ab Apostolis didicit. — 

Probatur decimó ex S. Cypriano, Epistolà 63, ubi 


aquam meram in calicis Dominici Sacramento non esse 


offerendam , sed vinum aquà mixtum, ex traditione 
a a « Admonitos autem nos scias , inquit, ut in 
calice offerendo Dominica traditio servetur, neque 


. « aliud fiat à nobis, quàm quod pro nobis Dominus 


« prior fecerit : ut calix qui in commemorationem ejus 
« offertur, mixtus vino offeratur. » 


$6. Ex Eusebio Cæsariensi et S. Athanasio traditionum 


auctoritas asseritur. ] 


Probatur undecimàó ex Eusebio Cæsariensi lib. 4 
Demonstrationis evangelicæ, cap. 8, ubi præmisit 


Moysem vetus Testamentum in tabulis inanimatis , 


Christum veró in montibus vità præditis perfecta novi 
"Testamenti documenta descripsisse ; hæc subjungit : 
« Ejus veró discipuli , Christi scilicet, ad magistri sui 
« nutum , auribus multorum doctrinam suam accom- 
« modantes, quæcumque quidem veluti ultra liabitum 
« progressis , à perfecto ipsorum magistro przcepta 


— «fuerant, ea iis qui capere poterant, tradiderunt; 


« quæcumque verd iis convenire arbitrabantur, qui 
| « animas adhue affectibus obnoxias gererent, curatio- 


- « nisque indigentes : ea ipsi ad imbecillitatem multo- 


« rum se demittentes , partim litteris, partim sine 


c litteris, quasi jure quodam non scripto servanda 


' « comimendárunt. » 


Et libro 4 contra Marcellum , cap. 1 1 
« illa, inquit, quæ breviter Galatis proponimus consi- 
« deranda , ex illà ipsà ad Galatas Epistolà Pauli , in 


« quà fidei salutaris illa mystica continetur regenera- 


« tio : In nomine Patris, et Filii, et Spirits sancti. 

« Quas prxeterquàm quód sint litteris divinis consignata, 

«sunt etiam adhue, majorem in modum confirmata 
5 TM. XXVI. ét " 


DE TRADITIONIBUS NON SCRIPTIS, 
_« pertinere. Si enim hæretici sunt, Christiani e$se 


'" «que ipsi scripsissent , 
« Apostolorum documenta. » Nicæni itaque Patres, ex 


: « Hie sunt. - 
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« per traditionem catholicæ Ecclesiæ Dei à finibus ad 
« fines terr, quæ ex non scriptà traditione sacrarum 
« Scripturarum testimonia confirmat ‘et obsignat. » 
Deest negatio in Latinà versione , errore potiüs typo- 
graphi ( ut opinor ) quàm interpretis, et habetur, ex 
scriptà traditione; sed ita restituendum esse Wie lo- 
cum Graco ex textu eai in quo sic legitur, & 
&)pépou TUPUDOTES. 

+: Probatur duodecimó ex sancto Athanasio in Epi- 
Stolà ad Afros, ubi Nicænos Patres, non tam Scriptu- 
rarum testimoniis, quàm traditione Apostolicá fretos, 
Sacram vocem, ójoo0cto» , quà Ariana hæresis proster- 
nitur ac jugulatur, Symbolo testatur apposuisse. 
« Episcopi , inquit, non sibimetipsis" adinvenientes 
« verba, sed habentes ea à Patribus; testimonia con- 
« scripserunt. » ; 

Et libro de synodi Nicænæ Decretis, in Arianos vo- 
cem illam impugnantes exagitat : « Cur igitur ipsi 
.« vocàbula Scripturis non usurpata , ad impietatem 
« excogitantes, illos accusant , qui verba non scripta 
« ad pietatem produeunt? » Et postquàm vim hujus - 
vocabuli óucobsto» , exposuit, subjungit : « Hoc igitur 

intellectu, Patres qui Nicze:e convenerunt, istas voces 
usurpare voluerunt. Ipsos porró non ex se, quod 
adversarii objiciunt , hæc vocabula finxisse, sed ab 
aliis olim accepisse, age in præsentià declaremus. » 
Et in Epistolà de Synodis Arimini et Seleuciæ : « In 
negotio, inquit , Paschatis , quia res ea ad Ecclesiæ 
praxim pertinebat, dicebant Patres : Visum est no- 
bis. De Fide vcró non scripserunt : Visum est nobis ; 
sed : Sic credit Catholica Ecclesia ; et stotim Confes- 
sio ipsa eredendi adjuncta est ut ostenderent non 
« novam eam esse sententiam , sed Apostolicam : et 
non esse sua inventa , sed 


^ = m 
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sancto Athanasio , non ad solam Scripturam sacram, 
verüm etiam ad apostolicas Traditiones, velut ad cer- 
tissimam regulam, decreta sua exegerunt. 


r 


$ 7. Traditionum necessitati et auctoritati testimonium 
perhibent SS. Basilius, Gregorius Nyssenus, Epipha- 
nius et Hieronymus. 


Probatur decimotertià ex sancto Basilio Magno, li- 

bro de Spiritu sancto, cap. 27 : « Dogmata, inquit, et 

* « instituta quæ in Ecclesià praedicantur, quædam ha- 
« bemus é doctrinà scripto prodità, quædam rursüs ex 
Apostolorum traditione in mysterio, id est, in oc- 
culto tradita recepimus : quorum utraque parem 
vim habet ad pietatem, nec his quisquam contradi- 
cit, quisquis sané vel tenuiter expertus est quz sint 
jura ecclesiastica. Nam si consuetudines , quie 
scripto proditæ non sunt, tanquàm haud multüm 
habentes momenti , conemur rejicere , imprudentes. 
gravissimum Evangelio detrimentum inferemus, imó 
potiüs ipsam fidei prædicationem ad nudum nomen 
contrahemus. Quod genus est, ut ejus quod primüm 
est et vulgatissimum primo loco commemorem , ut 
signo erücis eos qui spem collocàrunt in Christum, 


* « signemus, quis seripto docuit ? Ut ad Orientem versi 
U Trggie: } 
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t precerur , quæ nos docuit Siripturat À Invocationis 
« verba, cüm conficitur panis Eucharistiæ, et poculum 
- « benedictionis, quis sanctorum in scripto-nobis reli- 
: « quit? Nec enim his contenti sumus, qua commemo- 
' « rat Apostolus, aut Evangelium : verüm alia quoque 
« ei ante et post dicimus, tanquàm multüm habentia 
& moment ad mysterium , qux ex traditione citra 
« Scriptum accepimus. Consecramus autem aquam 
€ Baptismatis ; et oleum Unctionis. Preterea ipsum 
« qui Baptismum accipit, ex quibus scriptis? Nonne à 
. «faeità $ecretàque traditione? Ipsam porró olei 
« inunctionem , quis: sermo scripto proditus docuit? 
« Jàm ter immergi hominem, unde éx Scripturà hau- 
«.stum ? Réliqua item quæ fiunt in Baptismo, veluti 
« renüntiare Satan et angelis ejus, ex quà Scripturà 
« habemus? Nonne ex doctrinà quam Patres nostri 
'« silentio quieto miniméque curioso servàrunt? Pul- 
« Chrè quidem illi, nimirüm docti arcanorum venera- 
« lionem silentio conservari. - 

Profert deinde S. Basilius exemplum Moysis; qui 
non omnia qus erant in templo passus est omnibus 
esse pervia. « Probé sciens, inquit, pro suà sapiéntià, 
« res usu tritas expositas esse contemptui ; ezeterüm ei 
€ quod sepositum ést, quodque rarum est, huie naturà 
€ conjunetam esse summarn admirationém ae studium. 
« Ad eumdem profectó modum, et qui in primordiis 
« Ecclesie certos rftus præscripserunt "Apostoli , et 
« Patres, in occulto silentioque , mysteriis suam ser- 
« vavére dignitatem. Neque enim omninó mysterium 
« est, quod ad populares ac vulgares aures effertur. 
€ Hee est ratio cur quedam citra scriptum tradita 
« sunt, ne dogmatum cognitio, propter assuetudinem, 
. « vulgà veniret in contemptum. » 

... Et cap. 29, contra eos agens, qui Spiritum sanctum 
Patri Filioque in hymho Glorificationis conjungi ægrè 
ferebant, illumque his verbis concludi : Cum Spiritu 

sancto, quód illa formula in Scripturis sacris non le- 
geretur, hzc habet: « Sänè contra id quod dicunt, 
« Glorificationem , Cum Spiritu, et carere testimonio, 
- « nec in Scripturis exstare, illud dicimus : Si nihil 
aliud est receptum absque Scripturis , ne hoc qui- 
dem recipiatur. Sin plurima arcana citra scriptum 
recepta sunt nobis, cum aliis pluribus, et hoc reci- 
piamus. Arbitror autem Apostolicum esse, etiam 


maximé una est et hæc de quà nunc agimus quam 
qui ab initio przeseripserunt , per longarn consuetu- 
dinem. Ecclesiis irradiàrunt. Ego si apud. tribunal 
probationibus é scripto destituti, multos vobis testes 
produceremus, nonne sententiam absolventem à 
vobis consequeremur? Ego.quidem arbitror : in ore 
siquidem duorum aut trium festium , stabit omne 
verbum. Quód si etiam temporis diuturnitatem pro 
nobis facientem vobis evidenter ostenderimus , an- 
« non videbimur vobis probabilia dicere, non posse 
L litem istam nobis jure intendi? Veneranda sunt enim 
r vetusta dogmata, quàd ob antiquitatem, seu canitiem 
« quamdam , habeant quiddam venerandum. » Hiec 
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.sánctus Basilius: quibus ad adstruendam non seripta- - 
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hon scriptis traditionibus inhxrere..... Quarum : 


rum traditionum necessitatem nihil certè latins 


dici potest. : | i fab 


: Confirmatur ex 'eodem, Homilià 27 contra Sabellia: 


nos, Arium, et Anomæos : « At ne Spiritum sanctum - 


« à Patre, ac Filio separes, inquit, absterreat te Domi- 


« nica traditio; Dominus ita docuit, Apostoli prædicà- 


« runt, Patres observàrunt , martyres confirmàrunt. 
« Satis tihi situt dicas quemadmodüm edoctus es. » 
Et épistolà 61 ad occidentales episcopos datà quà 
eos ad Orientalis Ecclesiæ ; grassantium hæreticorum 
pravis opinionibus perturbatæ , commiserationem ct 
auxilium cohortatur, hxc habet ; « Patrum dogmata 
« contemnuntur, apostolicae traditiones nullo numero 


- « habentur, recentiorum hominum inventa in Ecclesiis ' 


[ dominantur. Homines in posterum artificiosè dispu- 
« tant, non theologos agunt. » 

Sancto Basilio concinit S. Gregorius Nyssenus us 
frater, libro 5. contra Eunomium, pag. 126: « Ac ne 
« mihi , inquit , aliquis obstrepat, quód illud etiam. 
« quoad à nobis pro confesso habetur, ratiomibus et. 


. « argumentis oboretur; sciat is sufficere nobis ad nostri 


« dogmatis probationem, quód venientem ad nos à 
« majoribus traditionem habemus, velut hereditatem. 
« quamdam, per successionem ab. Apostolis, continuatà 
« per sequentes sanctos serie transmissam. At illi qui 
« ad novitatem fidei dogmata convertunt, multis opus 
haberent rationum præsidiis, si vellent non pulveris 
instar leves et agitabiles , sed graves et animo con- 
stantes homines ad suam sententiam adducere. 
Quamdià veró rudis, nec ratione ullà perpolita , 
aut argumento probata prodibit eorum opinio ,. 
ecquis ita fatuus, ac pecudi similis erit, ut Evan- 
gelistarum, et Apostolorum, ac ceterorum qui 
in Ecclesiis postea floruerunt, imbecilliorem . pu- 
« tet esse doctrinam, quàm nugacem istam loquacita- 
«tem omnis funditüs demonstrationis expertem? » 
Censet itaque S. Gregorius Nyssenus , solam absque 
probatione satis esse traditionem, ad catholici fidem 
dogmatis : sive nulla preterea diserta sit hujus in sa- 
eris libris expressio, sive ita contineatur, ut interpre- 
tatione sit adjuvanda. i b? 

Probatur decimoquartà ex sancto Epiphanio, he 
resi 75, n. 8, ubi Aerium, qui purgatorium et orationes 
in Ecclesià pro defunctis fieri solitas impugnabat, ex 
traditione non scriptà refellendum sibi sumit. « Neces- 
« sario, inquit, facere illud Ecclesiam dico, quæ tra» 
« ditum sibi ritum illum à majoribus acceperit. Potest 


« veró quisquam maternam sanctionem, aut legem - 


« patris evertere? Quemadmodüm à Salomone scri- 


« ptum est : Audi, fili, sermones patris tui, et ne repellas 


€ leges matris tue; quibus patrem, hoc est, unigeni- 
« tum Deum , cum Spiritu S. declarat partim scripto, 
« partim sine seripto docuisse; matrem veró nostram 
« Ecclesiam decreta quidam habere penes se, quæ 
« dissolvi , evertique. nequeunt. Quæ quidem cüm in 
« Ecclesià constiluta sint, præclara quidem ac penitüs 


« adihiranda , ex hoc ipso capite Veterator ille eon-- 
« vincitur. » oo 
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* tur, ipsis mysticis vocibus -óbstrepunt ; 


toris verba probante, cap. 4: « Etiamsi Scripturæ 
€ auctoritas non subesset ( quà nimirüm probatur ab 
* episcopis per impositione: manuum Spiritum san- 
« ctum Fidelibus tradi ), totius orbis in hane partem 
© consensus instàr- preecepti obtinerét. Nam ét alia 


' multa qui per traditionem in Ecclesiis observans - 


€ tur, auctoritatem sibi scriptæ legis usurpaverunt. » 

$ 8. Sanctus Augustinus, Capreolus Carthaginensis, 
. Patres. Ephesing synodi, et Sixtus III, pontificis 
maaimi , fidei controversias secundüum traditionem ju- 
dicandas censuerunt. 


« Probatur decimosextó ex sancto Augustino , qui et 


. Donatistas , et Pelagianos, argumentis ex Traditione 
A postolicà. depromptis egregié confutavit , et necessi- 
tatem traditionum luculenter adstruxit, inprimis li- 
bro 2 de Baptismo contra Donatistas, c. 7, ubi de 
consuetudine Ecclesiæ redeuntes in gremium suum 
_ hæreticos non rebaptizantis , sic loquitur : « Quam 
€ consuetudinem credo ex Apostolicà traditione ve- 
.« nientem ( sicut multa qua non inveniuntur in litte- 
« ris eorum , neque in conciliis posteriorum; tamen 
c quia per universam custodiuntur Ecclesiam, nonuisi 
* ab ipsis credita et commendata deret Hanc 
c ergo. saluberrimam consuetudinem per Agrippinum 
« prædecessorem suum dicit sanetus Cyprianus quasi 
c coepisse corrigi. Sed sicut diligentiüs inquisita veri- 
£ tas docuit, qux post, magnos dubitationis fluctus ad 


; « | plenarii concilii confirmationem perducta est, veriüs - 
j E creditur per Agrippinum corrumpi coepisse , non 


c € corrigi. » 

E libro 5, cap. 25 et 24, sacramentum Baptism 
parvulis ad salutem eee quamvis sacramenti vo- 
luntas ipsis desit , ex universe Eeclesiw traditione 
probat, eujus cüm nullum post apostolica tempora de- 
signari possit initium , eam. apostolicam esse argu- 
mento est. « Quod traditum , inquit , tenet universitas 
« Ecclesi;e, cùm parvuli fanion baptizantur, qui certè 
€ nondüm possunt corde credere ad justitiam , et ore 
« confiteri ad salutem , quod latro potuit : quin etiam 
« flendo et vagiendo , cùm in eis mysterium celebra- 
et tamen 
« nullus Christianorum dixerit. eos inaniter baptizari. 


. € Etsi quisquam in hâc re auctoritatem divinam quzrat 


€ ( quanquàm quod universa tenet Ecclesia , nec con- 


.« ciliis institutum , sed semper retentum est, nonnisi 


« auetoritate apostolicà traditum rectissimè creditur, ) 
« lamen veraciter conjicere possumus, quid valeat in 


« parvulis Baptismi sacramentum , ex Circumcisione 
i T eset quam prior populus accepit, ete. » 


. Etlibro 5 de Baptismo cap. 23 : « Nam si non ha- 


* bent baptismum, inquit, qui de Deo prava sentiunt; - 


.* hoc posse et intüs accidere, j jam satis, ut arbitror, 
« disputatum est. Apostoli autem nihil quidem exin- 

* de præceperunt, sed consuetudo illa quie oppone- 
« batur Cypriano , ab eorum traditione. exordium 


^ v sumpsisse credenda est; sicut sunt. multa quis uni- 
& versa tenet Es, et ob hoc ab Apostolis præce- 


DE TRADITIONIBUS NON SCRIPTIS, . 
Dialogo adversüs Étiferlanos, illa hærétici interlocu- . 
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« pta bené eréduntur, quanquàm. scripta non reperian- 
€ tur. » Agnoscit itaque sanctus : Augustinus traditiones 
non scriptas, easque non liberæ, sed. necessariæ ob- 
servationis esse censet. Quis enim h:creticorum reba- 
plizationem rem mediam et indifferentem esse dixerit? 
Quas tamen traditione duntaxat non scriptà, nullo 
Scripturarum loco diserté prohibita est. 

Nec veró Donatistas solüm, verüm etiam Pelagianos, 


. traditionis pondere sanctus Augustinus premit , ut vi- 


4 


dere est libro 2 contra Julianum Pelagianum. « Pro- 
€ pter quam catholicam veritatem, inquit, sancti ae 
« beati, et in divinorum eloquiorum pertractatione 
clarissimi sacerdotes, Irenxus, Cyprianus, Reticius, 
Hilarius, Olympius, Gregorius, Ambrosius, Inno- 
centius , Joannes, Basilius, quibus addo Presbyte- 
rum, velis nolis , Hieronymum (ut omittam eos .qui 
nondüm FR Ne adversüs vos proferunt de 
omnium hominum peccato originali obnoxià sue- 
cessione sententiam, unde nemo eruit, nisi quem 
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cepit.» - 
Et infra : « Quod invenerunt in Ecclesià, tenuerunt; 
quod didicerunt, docuerunt; quod À Potnibls acce- 
perunt, hoc filiis PRE Nondüm vobiscum 
apud istos judices aliquid agebamus, et apud eos 
acta est causa nostra. » ot 
Et infra : « Isti episcopi sunt docti, graves, sancti, 
« veritatis acerrimi defensores-adversüs garrulas va- 
« nitates, in quorum ratione, eruditione, libertate, 
« qui (ria bona judici tribuisti, non potes invenire 
« quod spernas. Si episcopalis. synodus ex toto orbe- 
€ congregaretur, mirum si tales possent illic facilé tot 
« sedere, quia nec isti uno tempore fuerunt. Sed fi- 
« deles et multis excellentiores paucos- dispensatores 
« suos Deus per diversas zetates temporum, locorum- 
« que distantias, sieut ei placet atque expedire judi- 
« cat, ipse dispensat. Hos itaque de aliis atque aliis 
« temporibus atque regionibus, ab.Oriente et Occi- - 
« dente congregatos vides, non in locum quó navigare 
€ cogantur homines, sed in librum qui navigare pos- 
« sit ad homines. Quantó tibi essent isti judices op- 
« labiliores, si teneres catholicam fidem, tant tibi 
« sunt terribiliores, quia oppugnas catholicam fidem, 
€ quam in lacte suxerunt, quam in cibo sumpserunt, 
« cujus lac et cibum parvis magnisque ministraverunt, 
€ quam contra inimicos, etiam vos tunc nondüm na- 
« tos, unde nune revelamini, apertissimé ac fortissi- 
« mé defenderunt. Talibus post Apostolos sancta Ec- 
« clesia plantatoribus, rigatoribus, ædificatoribus, pa- 
« storibus, nutritoribus crevit. » Ide profanas voces 
vestro; novitatis expavit. Eodem inlibro, ut et libro 4 
sanctorum Patrum testimoniis Juliani atque Keen 
norum cæterorum errorem refellit. | 
Libro veró 6, cap. 5, peccati originalis in omnes 
Adami posteros propagationem, etiamsi nec ratione 
indagari, nec sermone explicari posset , credendam 
famen esse propugnat hoc nomine, quód tota illam 


credit Ecclesia. « Sed etsi, inquit, nullà ratione inda- 


€ getur, nullo sermone explicetur, verum tamen est 


* 
DEN 
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sine lege peccati repugnante legi mentis virgo €on- E. 
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« quód antiquitüs veraci fide catholicà "praedicatur et. 
« creditur per Ecclesiam totam; que filios fidelium. 


« nec exorcisaret nec exsufflaret, si non eos de po- 
« testate tenebrarum, et à principe mortis erueret; 

« quod in libro meo, cui velut respondes, à me posi- 
« tum est; sed id tu commemorare timuisti, tanquàm 


« ipse ab orbetoto exsufflandus esses, si huie exsuf- . 


.« flationi, quà princeps mundi et à parvulis ejicitur 
foràs, contradicere voluisses. » - 

Confirmatur ex eodem sancto Augustino lib. 10 de 
Genesi ad litteram, capite 25, ubi parvulorum bapti- 
smum, seu Ecclesiæ in baptizandis parvulis consue- 
tudinem, ex apostolicà traditione ortum habere asse- 


t : « Consuetudo, inquit, matris Ecclesi in bapti-. 


«zandis parvulis nequaquàm spernenda est, neque 
« ullo modo superflua deputanda, nec omninó creden- 
« da, nisi apostolica esset traditio. » 

Confirmatur secundó ex Epistolà ejusdem 118, ad 
Januarium datà. « llla autem, inquit, quæ non scri- 
« pta, sed tradita cuslodimus, quæ quidem toto ter- 
« rarum orbe observantur, dantur intelligi, vel ab ip- 
« sis Apostolis, vel plenariis conciliis, quorum est in 
« Ecclesià saluberrima auctoritas. commendata atque 
« statuta retineri, sicut quód Domini passio, et resur- 
« rectio, et ascensio in coelum, et adventus de.coelo 
« Spiritüs sancti anniversarià solemnitate celebrantur, 
'« et si quid aliud tale occurrerit, quod servatur ab uni- 
- « versà, quàcumque se diffundit, Ecclesià. Alia verd 
« quæ per loca terrarum, regionesque variantur, sicu- 
« ti est quód alii jejunant sabbato, alii veró non; alii 
-« quotidié communicant corpori et sanguini domini- 
€ co, alii certis diebus accipiunt, alibi nullus dies in- 
« termittitur quo non offeratur ; alibi sabbato tantüm 
« et dominico ; alibi tantàm dominico; et si quid aliud 
« hujusmodi aniniadverti potest, totum hoc genus 
« rerum liberas habet observationes, etc. » Ubi cüm 
privatarum Ecclesiarum consuetudines, quarum libe- 
- ram observationem dicit, Ecclesiæ totius moribus op- 
ponat, quos ad traditionem ceu ad fontem refert, -pla- 
mé indicat traditiones ecclesiasticas, vel-apostol lieas, 
non liberæ et indifferentis, sed . necessari observa- 

tionis esse. 

|. Probatur decimoseptimè ex Capreolo Carthaginensi 
episcopo, in epistolà ad Patres Ephesini concilii œcu- 
menici tertii, qux actioni primæ ejusdem sacri con- 
,cilii inserta est, et omnium episcoporum suffragiis 
et assensu probata; in quà sanctorum Patrum ‘sen- 
4tentiis et auctoritati in fidei controversiis standum 
esse asserit, et secundüm eas decernendum. « Deinde, 
« inquit, ad posteritatis exemplum; ut ea qui nunc 
« pro catholicà fide definita sunt, . perpetuam firmita- 
« tem obtinere valeant, oportet ea omnia incohcussa 
« immotaque conservare, quæ superroribus tempori- 
* bus à sanctis Patribus constituta sunt. Nam qui illa 
« perpetuam stabilitatem retinefe voluerit, quæ de 
« catholicæ fidei ratione statuerit, is non: proprià au- 
« ctoritate, sed antiquorum Patrum judicio senten- 
« tiam suam corroborare debet : ifa ut eà ratione par- 
€ tim veterum, partim recentiorum decretis? et sen- 


+ 


.EARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE. 
.«tentis placita sua comprobans, unicam. Ecclesiæ 


940 


« veritatem, inde ab initio ad presens usque tempus 
« simplici puritate, invietáque -eonstantià et auctori- 
« tate decurrentem , sic asserere, docere et tenere 
« ostendat. » n» , 

X VIII. Idem constatex sancto Cyrillo in Apologetico - 


. pro duodecim Capitulis adversüs Orientales in defen- 


sione anathematismi 8 : « Mens, inquit, humaaa, licet 
« nonnunquàm propter amorem sui à rectà vià egre- 
« diatur, et à veris dogmatibus discedat, fermé, 
« semper gravatur : et formidat suas cogitationes ab- 
« surditatis damnare ; sed tamen seipsam facilé cor- 
« riget, si labores serutata fuerit sanctorum Patrura, : 
« qui ab omnibus de rectitudine et certitudine dogma- 
« tum celebrantur ; tum suam rectè fidem explorabit. 
« Omnes enim quibus integrum cor est, illorum sen- 
« tentias sequi contendunt : quia et ipsi evangclicà et 
€ apostolicà Traditione suam mentem cüm impievis- 
« sent, et ex sacris Scripturis sermonem fidei recté et 
« citra reprehensionem tractássent., mundi fuére lu- 
« minaria, sermonem vite continentes , vo scri- 
« ptum est. » 

Decimononó idem e ex . Ephesinà sytiódo, 
qui Nestorianam h:eresim, nisi expensis priüs san- 
ctorum Patrum testimoniis et traditione, non damnavit. 
Quam ob causam Vincentius Lirinensis in Commoni- . 
torio cap. penultimo, sacram illam synodum ita com- - 
mendat : « Ubi cüm de faciendis fidei regulis disce- 
« ptaretur, ne qua illic forsitan profana novitas in 
modum perfidiæ Ariminensis obreperet, uni 
sacerdotibus, qui illó ducenti fermé numero conve- 
nerant , hoc catholicissimum , fidelissimum atque 
optimum factu visum est, ut in medium sanetorum 
Patrum sententiæ proferrentur, quorum alios marty- 
res, alios confessores, omnes veró catholicos sacer- - 
dotes fuisse, et permansisse constaret : ut scilicet 
rité atque solemniter, ex eorum decreto atque con- 
sensu, antiqui dogmatis religio confirmaretur , et 
profanæ novitatis blasphemia condemnaretur. Quod 
€üm ita factum foret, jure meritóque impius ille 
Nestorius, catholieze vetustati contrarius, beatus 
veró Cyrillus sacrosanctæ antiquitati consentaneus 
judicatus est. Et ut ad fidem rerum nibil deesset, 
etiam nomina et numerum, licet ordinem fuissemus 
obliti, edidimus eorum Patrum, juxta quorum ibidem 
concinentem  concordemque. sententiam; et legis 
sacro præloquia exposita sunt , et divini dogmatis 
regula constabilita est. » Rug 
Deinde ubi. Patrum nomina, viii testimonia in 
concilio Ephesino laudata sunt, recensuit, hæc habet : 

« Ii sunt igitur omnes apud Ephesum sacrato decalogi 
« numero magistri, consiliarii, testes, judicesque pros 
« ducti, quorum beata illa synodus doctrinam tenens, 
« consilium sequens , credens testimonio , obediens 
« judicio, absque odio, tædio, præsumptione, et Py 4 
« defidei regulis pronuntiavit.) — : 
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Et infra : « Post qu:e omnia adjecimus etiam B. UR 2 


« rilli sententiam, quæ gestis ipsis ecclesiasticis con- 


4 netur. Namque cüm lecta esset sancti Capreoli 
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.* t dicamus. 
. .& convenit vetustati. Dilucida et perspicua majorum 
" * eredulitas nullà cœni permixtione turbetur. » ^ — 


,. Probatur vigesimoprimó ex Vincentio Lirinensi in 


^ ^ - 


"n 


episcopi Carthaginensis Epistola, qui nihil ali: in- 

* tendebat et prædicabat, nisi ut expugnatà novitate, 

€ antiquitas defenderetür, ita episcopus Cyrillus pro- 
. * locutus est, et definivit : Et hæc, inquit, quæ lecta 
est venerandi et multüm religiosi episcopi Cartha- 
ginensis Capreoli, fidei gestorum inseretur , cujus 
aperta sententia est : vultenim antiqu:e fidei dogmata 
confirmari , novitia verd et superflue adinventa; et 
€ impié promulgata reprobari atque damnari. Omnes 
episcopi acclamaverunt; hæ omnium voces sunt, 
hæc omnes dicimus , hoc omnium votum est. Quæ 
landem omnium voces, atque omnium votd, nisi ut, 
quod erat antiquitüs traditum teneretur; quod ad- 
inventum nuper, exploderetur? » 

Pergit Vincentius: « Post hæc admirati sumus et præ- 
dicavimus quanta concilii illius fuerit humilitas et 
sanetitas, ut tot numero sacerdotes, pené ex majori 
parte metropolitani, tantæ eruditionis. tantæque 
doctrinæ, ut propè omnes possint de dogmatibus 
disputare : quibus præterea ipsa in nnum congre- 
gatio audendi ab se aliquid et statuendi videtur ad- 
dere fiduciam, nihil tamen novarent, nihil præsume- 
rent, nihil sibi penitüs arrogarent, sed omnimodis 
præcaverent, ne aliquid posteris traderent, quod 
ipsi à Patribüs non accepissent. 

Probatur vigesimó ex Sixto III, pontifice maximo, 
in Epistolà ad Joannem Antiochenum : « Ergo, in- 
* quit, quia una fides, dicenda credamus, et tenenda 
Nihil ultra liceat novitati, quia nihil adjici 
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$9. Vincentius. Lirinensis et Sanctus Leo traditionem 
ceu fidei regulam agnoverunt. 


Commonitorio, cap. 5, dicente : « In ipsá catholicà 
« Ecclesià magnoperé curandum est, ut id teneamus, 


{ quod ubique, quod semper, quod ab omnibus credi- ; 
Hoc est etenim veré propriéque Catho- 


« tum est. 
«€ lieum, quod ipsa vis nominis ratioque declarat. Sed 
« hoc ita demüm fiet, si sequamur universitatem, anti- 
« quitatem, consensionem. Sequemur autem universi- 
"c tatem. hoc modo, si hanc unam fidem veram esse 


|. fäieamur, quam tota per orbem terrarum confitetur - 

-.* Ecclesia; antiquitatem vero ita , si ab iis sensibus 

- © nullatenüs recedamus, quos sanctos majores ac pa- 

. t ires. nostros celebrásse manifestum est ; consensio- 
,C' nem quoque itidem, si in ipsà vetustate omnium, vel: 
«,certè pené omnium, sacerdotum et magistrorum de- 


« finitiones sententiasque sectemur. » Et cap. 4, quæ- 
rit, quid facto sit opus, si emergenti hæresi, vel errori, 


integram etiam provinciam pervadenti, nulla univer- . 


salis concilii decreta opponi possint. Et ita respondet: 
«Tunc operam dabit, üt collatas inter se majorum 
* consultat interrogetque sententias, eorum duntaxat, 
« qui diversis licet temporibus, etlocisin unius tamen 
. * Ecclesise catholicæ communion et fide permanentes, 


« magistri probabilés exstiterunt, et quidquid on unus... 


« aut duo tantüm , sed omnes pariter uno eodemque 
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€ Conseusu, aperté, frequenter, perseveranter, tenuisse, 
€ scripsisse, docuisse cognoverit, id sibi quaque intcl- 
* ligat absque ullà dubitatione credendum. » Denique : 
Cap. 9, hoc nomine Stephanum pontificem maximum 
laudat, quód controversià de Baptismo hærcticorum 
illud scripserit: « Nihil innovetur, nisi quod tradi- 
€ (um est. Intelligebat etenim, inquit, vir sanctus et 


€ prudens, nihil aliud rationem pietatis admittere, nisi 


. t ut omnia qua fide à Patribus suscepta forent, eàdem 


« fide filiis consignarentur; nosque religionem , non 
€ quà vellemus ducere, sed potiüs quà illa duceret, ' 
« sequi oportere, idque esse proprium christianæ mo- 
« destiæ, et parvitatis, non Sua posteris tradere, sed 
« à majoribus accepta servare. » Quæ Vincentii Liri- 
nensis testimonia , traditionum necessitati - adeo. evi- 
denter suffragantur, nihil ut ad illa respondere Novato- 
res possint. p : ? 
Probatur vigesimosecundó ex sancto Léone, qui sux 
ad Flavianum dogmaticæ contra Eutychetis hæresim 
Epistolz, sanctorum Patrum, partim Latinorum, partim 
Græcorumtestimonia subn exuit, qui duas in Christo na- 
turas asseruére : ut non solüm Scripturæ Sacra, verüm 
etiam traditionis pondere heresiarcha ille prosterne- 
retur. Leguntur hzc testimonia ad calcem laudate " 
epistole, actione 2 concilii Chalcedonensis , quæ à 
Leone ipso selecta et adjuncta fuisse constat ex ipsius 
epist. 68 ad Paschasium, cap. 3 : « Ut autem, in- 
* quit, in omnibus pleniüs tua sit instructa dilectio, 
€ Sanctorum Patrum nostrorum, de sacramento In- 
€ carpationis Domini, quid senserint, et quid Eccle- 
€ Siis przedicaverint , ut evidenter agnosceres , aliqua 


 « ad dilectionem tuam scripta transmisi, quæ nostri 


* quoque apud Constantinopolim cum meà Epistolà 


B allegárunt. » Propter hxc procul dubio testimonia, 


et convenientem cum illis sancti Leonis doctrinam, 
Chalcedonenses Patres actione 9; acclamárunt : Hoc 
Patrum fides. Omnes ita credimus. Anathema qui ita. 


non credit. Petrus per Leonem locutus est. Apostoli ia — 


docuerunt. Sanctus igitur Leo Scripturas solas.ad ple- : 
nam: Ecclesise de hæretieis victoriim non sufficere , 
sed traditionibus quoque opus -esse existimavit: cui 
et synodus Chalcedonensis suffragata est. 

Confirmatur ex eodem sancto Léone Epistolà 62, 
novissimæ editionis, ad Marcianum Augustum datà : 
« Et cim, inquit, ab evangelicá apostolicâque doctrinà 
« ne uno quidem verbo liceat dissidere, aut aliter de 
r Scripturis divinis sapere, quàm. beati Apostoli et. ? 
« Patres nostri didicerunt atque docuerunt, nunc de-.. 
« müm indisciplinatze moventur et impiæ quaestiones, 
« quas olim mox ut. eas: per apta sibi corda diabolus 
« excitavit, per discipulos véritatis Spiritus sanctus . 
c extinxit. » Confirmatur secund ex epistolà ejusdem 
sanctissimi pontificis 154, ad Leonem Augustum; cui 2 
eadem Patrum testimonia subjecit; qui cum suà ad 
Flavianum epistolà ad synodum Chalcedonensem mi-- . 
serat. In hâc autem ad. imperatorem: cognominem 
'epistolà, cap. 10, doctrinam catholicam -tràditione: 
firmari"diserté asserit : « Ut autem, inquit, pietas tua 
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« cordare cognoscat, aliquantas eorum sententias huic 
« credidi subjiciendas esse sermoni. Quibus, si digna- 
« veris, recensitis, non aliud nos prædicare reperies, 
« quàm quod sancti Patres nostri .toto orbe docue- 


« runt; nec quemquam ab illis nisi solos impios hæ- 


« reticos discrepare. His igitur quantà potui brevitate | 


« perstrictis, cum inspiratà tibi divinitus fide etiam 
« nostram prædicationem unitam esse cognosces, nec 
« in aliquo nos ab evangelicà apostolicàque doctrinà, 
« vel à catholicae professionis Symbolo discrepare. » 


$10. Synodi ecumenice V, VI, VII et VIII, ac de- 
mum Tridentina, idem dogma confirmant. 


Probatur vigesimotertid ex V synodo œcumenicà, 
- que canone 8, anathemate ferit eum qui « ex dua- 
bi bus naturis deitátis et humanitatis confitem unita- 
' « tem factam esse, vel unam naturam Der. Verbi in- 
« carnatam dicens, non sic ea excipit, sicut Patres 
« docuerunt, quód ex divinà naturà et humaná, uni- 


« lione secundüm subsistentiam factà, unus Christus : 


« effectus est. » Et canone 9, anathemate percellit 
eum qui « non unà adoratione Deum Verbum incar- 
«natum cum proprià ipsius carne adorat, sicut. ab 
« initio Dei Ecclesiæ traditum est. » Sic denique suas 
omnes definitiones concilium concludit : « Cüm igitur 
« hzec ita recté confessi sumus, quæ tradita nobis sunt 
« fàm à diyinis Scripturis, quàm à sanctorum Patrum 
: « doctrinà, et ab his quæ definita sunt de unà eàdem- 
« que fide à prædictis sanctis quatuor conciliis... Si 
« quis conatus fuerit contra hæc quie pié disposui- 
« mus, vel tradere, vel docere, vel scribere, si qui- 
« dem episcopus tel clericus sit, iste tanquàm aliena 
« à sacerdotibus, et statu ecclesiastico faciens, denu- 
« dabitur episcopatu; vel clericatu; si autem mona- 
' « ehus, vel laieus sit, anathematizabitur. » Ex qui- 


bus patet, Y synodi œcumenicæ Patres, non ad Seri- 


pturam solam, sed ad traditionem, sacrorum exposi- 
tionem dogmatum, suaque de fide decreta exegisse. 
Probatur vigesimoquartd ex his qu: de Sopbronio 
episcopo Hierosolymitano testatur Stephanus Dorensis 
episcopus in Áctis coneilii Romani sub Martino 1, 


Secretario II : « Beatæ memoriæ (inquit) quondam. 


« patriareha sanct» Dei nostri civitatis, dictis. teme- 

“€ ratóribus (Monothelitis) validissimè contradixit, 
« contestans eos et admonens ut à'proprià hæresi 
« quiescerent, et ad rectam Patrum fidem remearent, 
« dans in duobus libris sexcenta testimonia Patrum, 
« ad evictionem-impietatis eorum, et veritatis osten- 
« sionem. » Sic ex traditione Monothelitas confutavit 
Sophronius. 

Probatur ' Mipisuncbdon ex Epistolà Nietoiis epi- 
scopi Carthaginensis ad Theodorum pontificem Ro- 
manum. « Nos itaque (inquit) Patrum in: omnibus 
' « decreta sequentes : vestrum est, frater sanctissime, 
« goLicità contrariis Catholicæ fidei obviare, nec per- 


. « mittere noviter. dici, . quod. "Patrum venerabilium, 
" auctoritas omninó non censuit. » 


Probatur vigesimosextó ex synodo sextà eie 


nicà, in quà lecta et discussa sunt, actiorie 10; « te- 


EARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE. - 


« Stimonia sanctorum ae probabilium Patrum osten- 


« dentia duas voluntates, et duas operationes in Do- . 


« mino, et Deo, et Salvatore nostro Jesu Christo. » 
Et actione 18, synodus fidei definitionem edidit se- 


94 


cundüm suggestionem Agathonis pontificis, et ad alte- 


ram synodalem suggestionem sacri concilii sub ipso 
congregati 


« papæ ejusdem antique Romæ Leonis, qui directus 
« est ad S. Flavianum, et synodicis Epistolis, quie 
« scriptæ sunt à beato Cyrillo adversüs impium Nes- 


« torium, et ad Orientales episcopos, et ut qui asse- + 


« cuti sint sancta quinque universalia concilia, ei san- 
« ctos atque probabiles Patres. » 


: « Utpote consonantes sancto Chaleedo- 
« nensi concilio, et tomo sacerrimi ac beatissimi - 


* 


Confirmatur ex Epistolà Agathonis Romani ponti- - 


ficis ad Constantinum Pogonatum imperatorem et ejus 


filios, quæ in eàdem synodo, actione 4, lecta est, in I 


quà babet : « Ut autem vestrae divinitüs instruc 

« pietati, quid apostolicæ nostræ fidei vigor contineat, 
« breviter intimemus, quam perccpimus per aposto- 
« licam, apostolicorumque pontificum traditionem, et 
« sanctarum quinque generalium synodorum, per quas 


« fundamenta catholicæ Christi Ecclesiæ firmata at- 


« que stabilita sunt : hic igitur status est Evangelicæ 
« atque apostolicæ fidei, regularisque traditio, ut 
« con!litentes sanctam et inseparabilem Trinitatem, id 
« est, Patrem, et Filium, et Spiritum sanetum unius 
« esse Deitatis, unius naturæ et substantiæ sive es- 


« sentiæ, unius eam prædicemus et naturalis volun- : 


« tatis, virtutis, operationis, dominationis, majesta- 
«tis, potestatis et glorie. » Traditione igitur velut 
fidei regulà usi sunt, cüm Agatho pontifex, tum. 
, Synodi œcumenicæ Patres. —— 

Probatur vigesimoseptimà ex synodo Vil ccumee 


va 


"nicà in Definitione fidei, in quà hzc habentur : + Fa- 


« temur autem unanimiter nos ecclesiastieas Tradi- 


€ imaginum effiguratio. » 
Et infra : 
nostrorum et divinorum Patrtim doctrinæ insis- 
tentes, et catholicæ Ecclesiæ, in quà Sanctus Spiritus 


=. à m 


« gines ad modum et formam venerandæ et vivifican- 
« tis. Crucis é coloribus et tessellis, aut alià quâvis 


. « materià commodé .paratas, dedicandas, et in tem- 
' « plis sanctis Dei eollocandas, habendasque. » Usum 
igitur et honorariam venerationem imaginüm ex tra-- :- 


ditione asseruit synodus VM. 


Probatur vigesimooctavè ex synodo VIII œcume- - 
* nicà, actione 40, eanone 4, traditiones etiam non 


scriptas disertè dsserente, et necessarió observandas 


decernente : « Ut rectam (inquit) regiamque divine - 

«justitiæ viam sine erroris offensà teneamus, san- 

. € etorum Patrum decreta veluti inextinetse quædam EB 
‘ semperque lucentes faces, sequenda sunt. Qua- - 

- € propter sanctiones, Eeclesi» catholicæ et apostolica p. E 
.* per Lg Ve tum à sanetis, omnique laudis. 


..* fiones, sive scripto, sive consuetudine valeñtes et - 
'« decretas, retinere velle, quarum de numero est 


« Regiam viam incedentes, et. sancioruin » 


inhabitat, traditionem observantes : definimus eum. 2% 
.« omni diligentià et curà venerandas et Sanctas ima- -* 
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E praeconio. celebrandis Apostolis, tum ab orthodoxis, 
( œcumenicisque, et proyincialibus conciliis, aut à 
« quovis Deiloquo Patre et Ecclesiæ doctore acce- 
« plas, servandas custodiendasque profitemur. Tra- 
« ditiones enim siye per sermonem, sive per episto- 
« lam majorum nostrorum, qui vite sanctitate nobis 


« præluxerunt, acceptas, diserlè magnus Apostolus * 
« Paulus tenendas monet. » « 


. . Mitto testimonia Anastasii Antiocheni libro 1 de 
rectis Dogmatibus fidei, venerabilis Bedæ, ad cap. 6, 
sancti Marci, sancti Joannis Damasceni lib. 4 de Fide 
orthodoxà, cap. 13, et in oratione de sanctis imagi- 


nibus, cap. 17, sancti Bernardi epistolà 174, et cpi- - 


stolà 190, aliorumque auctorum ecclesiasticorum. Quae 


enim hucusque protulimus, sufficiunt ad traditionum : 


non scriptarum auctoritatem ac necessitatem contra 
- veteres novosque hæreticos adstruendam ; simulque 
ad demonstrandum quàm recté et meritó sacra syno- 
dus Tridentina, sessione 4 , « omnem veritatem fidei, 
€ et morum discipline contineri in Libris seriptis, 
'« et sine scripto traditionibus, quæ ex ipsius Christi 
« ore. ab Apostolis accepte, aut ab ipsis Apostolis 
í« "Spiritu sancto dictante, quasi per manus tradite, 
L ad nos usque pervenerunt, » asseruerit; « seque 
c orthodoxorum Patrum exempla secutam, omnes 


^ € libros tam veteris, quàm novi Testamenti, cüm 


« utriusque unus Deus sit auctor, necnon traditiones 
ipsas, tuni ad fidem, tum ad mores pertinentes, 
« tanquàm yel ore tenüs à Christo, vel à Spiritu san- 


" «elo dictatas, et continuà successione in Ecclesià 


'« Cotholicà conservatas, pari pietatis affectu ae reve- 
« rentia suscipere ac venerari. » Et infra, eadem sacra 
synodus «ad, coercenda petulantia ingenia decernit, 
«ut nemo suæ prudentiz innixus, in rebus fidei et 
- « morum ad ædificationem-doctrinæ Christianæ per- 


. « tinentium, sacram Scripturam ad suos.sensus con- 
« torquens, contra eum sensum quem tenuit et tenet 


« saneta mater Ecclesia, eujus est judicare de vero 
€ sensu et interpretatione Scripturarum sanctarum, 


- «aut etiam conira unanimem consensum Patrum, 


«€ Seripturam sacram interpretari audeat.» Denique 
- hec sancta synodus traditionum contemptores ana- 
themate contrivit. Si quis, inquit, tradiliones predictas 
sciens et prudens contempserit, anathema pli 


5 11. Objectio. prima. ex Scripturis sacris petita, de 
- Scripture i ipsius integr itate servandá, et de illius su[fi- 


. cienti a ad salutem, diluitur. 


- Objicitur. primó. Qui sacra Scripture majestatem . 


servat et auctoritatem tuetur, non est hæreticus ; sed 
_qui Traditiones non scriptas rejicit, divinæ Scripturæ 


. majestatem servat, et auctoritatem - tuetur. Is. igitur: 


"non est damnandus hæreseos. 
"Probatur minor. Qui negat addendum esse ad ver- 


bum Dei, vel ex eo auferenduüm; qui anathema dicif . 


dis qui nobis evangelizaverint aliquid præter id: quod 
ab Apostolis prædicatum est; qui Scripturas sacras 
sufficere contendit ut instruatur homo ad salutem, ut 


3 erudiatur án justitià, ut perfectus sit homo Dei, ad. 
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omne opus bonum instructus; hic Scripture sacre 
dignitatem et auctoritatem tuetur et servat; siquidem 
Scriptura sacra eadem iisdemque pené verbis asserit. 


.Sed qui rejicit traditiones non scriptas, negat adden- 


dum esse ad verbum Dei, vel ex eo. auferendum, etc. 


.ltaque sacræ Scripturæ AL et auctoritatem 


tuetur. bos 
Probatur major ipsius Scripturæ sacræ testimoniis; 
Deuteronom. 4: Non addetis ad verbum quod vobis lo- 
quor, nec auferetis ex eo. Et ad Galatas, cap. 4 : Sed 
licet nos, aut Angelus de celo, evangelizet vobis, pre-- 
terquàm quod. evangelizamus vobis, anathema sit. S. 
Joannes, caput 20 Evangelii sui sic. concludit : Multa 
quidem et alia signa fecit Jesus in conspectu discipulo- 
rum suorum, qu& nón sunt scripta in libro hoc. Hcc 
autem scripta sunt ut credatis quia Jesus est Christus Fi- 
lius Dei, et ut credentes vitam habeatis in nomineipsius. 
Apostolus. 2 ad Timotheum, 3 : Ab infanti, inquit, 
sacras litteras nósti, que te possunt instruere ad salu- 
tem, per fidem que est in Christo Jesu. Omnis Scriptu- 
ra divinitüs inspirata utilis est ad docendum, ad arguen- 
dum, ad corripiendum, ad erudiendum, in justitià, ut 
perfectus sit homo Dei, ad omne opus bonum instructus. 


gitur qui negat addendum esse ad verbum Dei, vel ex 


eo auferendum ; qui anathema dicit iis qui evangeliza- 
verint nobis przeter id quod Apostoli prædicärunt ; qui 
Scripturas sacras sufficere contendit ut instruatur ho- 
mo ad salutem, utque erudiatur in justitià, ille sacrie 
Sertpturæ dignitatem et auctoritatem tuetur. 
Confirmatur. Qui traditiones non scriptas rejicit ac 
damnat, Scripturam sacram sequitur easdem damnan- 
tem : non est igitur hæreseos notà inurendus. — 
Probatur antecedens ex verbis Christi, Matth. 45: 
Irritum fecistis mandatum. Dei propter traditionem ve- 
stram..... Sine causû autem colunt me, docentes doctri- 
nas et mandata hominum. Et ex verbis Apostoli ad 
Colossénses, cap. 2: Videte ne quis vos decipiat per 


: philosophiam et inanem fallaciam, secundim. traditio- 


nem hominum. Christum igitur et ejus Apostoluni re- 
jicit, quisquis traditiones ut alteram fidei regulam ad- 


' mittit. 


Béspénddaz Nego primam minorem; ad ejus pro- 
bationem, distinguo majorem : Si, haee asserat secun- 
düm Scripturæ sensum, concedo; si contra sensum 
sacræ Scripturæ, nego. Distinguo similiter. minorem : 
Qui fraditiones rejicit, negat addendum esse ad.ver- : 


‘bum Dei, anathema dicit iis qui evarigelizaverint præ- . 


ter id quod Apostoli prædicaverunt, etc., et loca Scri- 
pluræ sacræ, cujus verba nsurpat, p intelligit, 

concedo; et recté intelligit- ac exponit, nego. Fateor 
itaque hereticos, qui non scriptas traditiones reji- : 


ciunt, Scripture sacræ sententias et verba. pop ee 


ad earum necessitatem et auctoritatem elevandam ; 
sed hæc-testimonia pravum in sensum detorquent. 
Unde Scripturæ sacræ majestati et. auctoritati; qux 
triditiones adstruit, inferunt j injuriam. .Prolata enim- 
verd Scripturæ sacræ loca traditiones non oppugnant, 
ut singula expendenti perspicuum fiet. — 

Primum testimonium ex Deuteronomio petitam da 
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verbo Dei scripto duntaxat non est intelligendum, ve- - 
rüm etiam de tradito : Non enim ait : Non addetis ad 


verbum quod scribo, sed, ad verbum quod loquor, et 

- ubjungit statim : Custodite mandata Domini Dei vestri, 
_quæ.ego precipio vobis. Ad verbum autem prolatum 
. ét praeceptum traditiones etiam non scriptæ pertinent. 
Æquè igitur ad eas spectat prohibitio de additione 
aut subtractione: Secundó, etsi de verbo Dei scripto 
duntaxat locum fllum exponendum esse demus, tra- 
ditiones non evertit. Prohibet enim additionem, quae 
fiat proponendo Scripturam extraneam aut apocry- 
pham quasi canonicam divinamque Scripturam, aut 

. vim faciendo textui sacro, pravosque sensus ipsi affin- 
gendo : sed non prohibet additionem, quæ sit vera ex- 
pósitio et elucidatio. De primà additione loquitur Sa- 
piens, Proverb. c. 30 : Omnis sermo Dei ignitus, cly- 
peus est sperantibus in se :ne addas quidquam verbis 


illius, et arguaris, inveniarisque mendax. Reüs namque. 


mendacii est, qui velut verbum Dei jactat, quod reve- 
rà Dei verbum nón est, vel qui alienum ipsi sensum 
affigit. De secundo additionis genere, Ecclesiastic. 94, 
sub personà Sapientiæ dicitur : Qui elucidant me, vi- 


. tan œternam habebunt. Prima additio, hæreticorum, 
.propria est, qui adjectionibus, detractionibus, et di- 


. versis quas ipsi commenti sunt expositionibus, divina- 
rum Scripturarum testimonia intervertunt: Qui his 


niluntur, que ex falso composuerunt, et quæ de ambi- - 
guitate ceperunt, ut ait Tertullianus lib. de Præscri- 


ptionibus, cap. 17. Hæc additio veritatis inimica f est. 


Tantüm enim ver itati obstrepit adulter sensus, quantàm - 


et corrupicr stylus, ut ibidem: Tertullianus ait. Secun- 
.. da additio Apostolorum et sanctorum Patrum pro- 
pria est, qui quod implicité tantüm et obscuré in sa- 


cris litteris continetur, et ad fidem nihilominüs, aut . 


morum disciplinam pertinet, exposuerunt, hancque 
successoribus suis expositionem tradiderunt. 
"Tertio, nego traditiones esse proprié additionem ad 
Scripturam sacram, imó potiüs illius complementum 
dicendæ sunt : sicut libri prophetici, non sunt additio 
ad libros Legis ; nec Testamenti novi ad vetus acces- 
. sio proprié additio est, sed complementum. Hoc sensu. 
- ad Thessalonicenses scribebat : Apostolus : Nocte ac. 

die abundantiüs orantes, ut videamus faciem vestram, et 
' compleamus ea que desunt fidei vestra. 


Ad seeundum testimonium petitum ex cap. À 


Epistolæ ad-Galatas, respondeo, anathemate percelli 
ab Apostolo, qui annuntiaverit aliquid, non quocum- 
que modo diversum ab iis quæ Galatis prædicaverat, 
sed iisdem contrarium. Enimveró et ipse Paulus tum 
in hâc Épistolà, tum in afiis postea scriptis, quædam 


docuit et tradidit antea Galatis non tradita, et S. Joan- . 


nes Evangelium et Apocalypsim postea scripsit. Nec 
est existimandum Angelum, qui mysterium aliquod 
nondüm revelatum hominibus volente. Deo annuntia- 
.Tet, apostolico anathemate feriendum. Is itaque ver- 
borum S. Pauli sensus est : Si-vel ego ipse, vel ange- 
lus Dei vobis annuntiet, ac pro Evangelio proferat 
aliquid ' contrarium iis qux. vobis evangelizavi, ana- 
thema sit. porro gpiiodinones Apr Rues nequaquàm 


, 
* 


* 
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* constat ex Tractatu ejusdem 98, in Joannem : 


NW bant, non quie didicerant. eve m 


doctrinæ quam S. Paulus prxdicavif, ac generatim 
verbo Dei scripto adversantur ; imó cum eo maximé 


consentiunt, easque in genere divina Scriptura conti-. 


net. Id veró quod pseudoapostoli , contra quos agit 


. hâc in Epistolà S. Paulus, docebant, legis Mosaiez : 


observantiam omnibus Christianis necessariam esse, 


cum doctrinà S. Pauli et aliorum Apostolorum é re- . 


gione pugnabat. Et quidem hæc significatio præposi- 


. tionis, z«p&, frequens est apfid Græcos, ut istius, 


prater, apud. Latinos ( quemádmodüm notat eruditus 
Raulinarum Epistolarum interpres, Estius, in hunc lo- 
cum). Hinc rapévouos legis violator; et m«pevopix le- 


gis transgressio, et multa similia. Sic ipse Paulus ad 


Romanos 1 : Preter raturant, id est, contra natur am, 

ut benè vertit interpres. Et cap. 4, ait, Abraham præ- 
ter spem in spem credidisse, quod interpres vertit con- 
tra spem. Et cap. 16, przcipit observari eos qui dis- 


.sensiones et offendicula, preter (id est, contra) doctri- 


nam ipsis traditam faciebant. Et Latiné dicimus, prx- 
ter legem, przter morem, præter opinionem, præter 
spem, prseter dignitatem, id est, contra. Sic igitur hoc 
in loco, preterquàm quod evangelizavimus vobis, idem 
est, ac contra id quod evangelizavimus. Sie istam lo- - 


‘cum exponunt S. Hieronymus et Ambrôsiaster, in 


Commentariis. Sic et S. Augustinus lib. 17, contra 
Faustum, cap. 3* « Nos autem, inquit, non propterea 
« dicimus non esse credendum. Manichæo, quia dictis 
« factisque Christi non interfuit, iet longé post natus 


« est, sed quia de Cliristo contra Christi discipulos - 
' « loquitur, et contra Evangelium quod illorum aucto- 


« ritate firmatum est. Habemus enim Apostoli vocem, 
«qui Spiritu sancto tales venturos esse cernebat. Unde 


« fidelibus dicebat : Si quis evangelizaverit præter- 
€ quàm quod accepistis, anathema sit. » Secundüm . 


hunc sensum exponendus est S. Augustini locus, quem 


contra nos heterodoxi intorquent, lib. 3 contra Litte- . 


ras Petiliani, cap. 6 : « Proinde, inquit, sive deChristo, 
« sive de ejus Ecclesià, sive. de quàcumque alià re, 
« qu: pertinet ad fidem vitamque nostram, non dicam - 
« nos, nequaquàm comparandi ei qui dixit : Licet si 


« nos, sed omninó quod secutus adjecit : Si angelus f 


« de cœlo vobis annuntiaverit pr:terquàm quod iü- 


« Scripturis legalibus et evangelieis accepistis, ana- 


« thema sit. » Eam plané fuisse S. Augustini mentem 


« ptereà, inquit, admonitio beatissimi Apostoli de 


- « vestris cordibus non recedat: Si quis vobis evange- 


« lizaverit præter quod accepistis, anathema sit. Non 
« ait : Plusquàm accepistis ; sed : Præter quod' acce- 
« pistis ; nam si illud diceret, sibi ipse præjudicaret : 
« quia cupiebat veniré ad Thessalonicenses, ut supple- | 


'« ret quæ illorum fidei defuerunt. Sed .qui "supplet, 


« quod minus erat; addit, non quod inerat, tollit. Qui 
« autem prætergreditur regulam fidei, non accedit in. 


- « vià, sed recedit de vià. Quod itaque ait Dominus: . 
.« Adhüc multa habeo vobis dicere, sed non potestis m 


« portare modó , adjicienda illis fuerunt quie nescie- 
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dixit, Apostolus, si contraria predicent, ceterim st pa- 
rüm quiddam annuntient preter id quod annuntiavimus. 
Etiamsi igitur traditiones verbo Dei scripto, et do- 
ctrinæ saricti Pauli contrarie non sint, nihilominüs 
. suntexplodepdx, quia sunt diversæ à Seripturà sacrà. . 

Respondeo Theophylactum iis. de dogmatibus lo- 
qui, qua licet totum Evangelium, aut præcipua ip- 


sius doctrinæ evangelico capita non evertant, ipsum 


lamen, aut traditam ab Apostolis doctrinam, aliqua- 
tenûs labefactant. Hunc’esse Theophylacti sensum fa- 
tebitur, quisquis animadvertit sanctum Joannem Chry- 
sostomum, cujus Commentaria pené ad verbum ex- 
Scribit, aut in compendium redigit Theophylactus, ita 
hune locum exponere. En ejus verba, Homilià 4, in 
Epistolam ad Galatas. « Neque dixit : Si contraria 
annuntiaverint, aut totum Evangelium subverterint; 
verüm si vel ;paululüm. evangelizaverint præter 
Evangelium quod accepistis ; etiamsi quidvis labe- 
factàrint, anathema: sit. » Unde antea præmiserat : 

Cæterùm quoniam ad auctoritatem confugiebant, et 
ubique celebrabant Jacobum. et Joannem, hàc de 
causà et angelorum meminit. Ne mihi, inquit, Ja- 


^O^ m o -^ ^ 


.€ ccelo descenderit, corrumpens Evangelii prædica- 


€ 
« 
2x cobum narres, et Joannem. Etiamsi quis angelorum 
E! 
c 


+ 


' patravit : 


tionem; anathema sit. » Unde consultó notat idem 
Chrysostomus, Apostolum dixisse : Sunt aliqui qui vos. 
-conturbant, et volunt convertere sive subvertere Evange- 
lium Christi : Quæ verba sic exponit: « Atqui unum 
« aut alterum duntaxat prescriptum: induxerant, cir- 


. € cumcisionem, et dierum observationem innovantes. 


^ Verüm ut ostenderet quód. pusillum quiddam per- 
« peràm admixtum totum corrumpit, dixit subverti 
« Evangelium. Quemadmodüm enim in monetà regià, 


« qui paululiun aliquid de impressà imagine amputare 


t praesumpserit, totum numisma reddidit adulterinum : 
© ita quisquis sance fidei v el minimàm particulam sub- 
 eyerterit, in totum corrumpitur, ab hoc initio sem- 
« per ad deteriora procedens. » 

Ad lertium testimonium. ex sancti Joannis capite 20, 
respondeo sanctum Évangelistam non loqui de do-. 
ctrinze sufficientià, sed de sufficientià miraculorum et 
signorum, quæ»post resurrectionem suam. Christus 
quæ numerosa satis et insignia sunt ad per-, 
suadendum hominibus Christum Filium Dei esse. 
Recté ergo asserit S. Joaunes aliis opus non esse si- 
gnis ad stabiliendam fidem resurrectionis, et divinita- 


- tis Christi. Sed perperàm inde colligitur omnem 


christianæ religionis institutionem Joannis Evangelio 


contineri : alioqui eodem jure colligeretur superffua 


. esse alia tria Evangelia, Apostolicas Epistolas, et Apo- - 
 calypsim, quo jure infertur carie esse traditiones 


non scriptas. 
. Objicies verba sancti Aygustini tractatu 49 in Joan- 


| nem dicentis : « Cim multa fecisset Dominus Jesus, 


1 non omnia seripta sunt, Sient idem ipse sanctus 
* « Joannes Evangelista testatur, multa Dominum Chri- 
c stum. et dixisse, et.fecisse, quæ scripta non sunt. 


- « Electa sunt antem quie scriberentur, que saluti ere- 


‘ dentium sufficere Hs Que ergó, Aeripsit 


DE TRADITIONIBUS NON. SCRIPTIS, 
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sanctus Joannes, sufficiant adsalutem, nec pions 
non scriptæ necessariæ sunt. 

Addes auctoritatem sancti Cyrilli lib. 13 in wi 
nem, cap. ultimo, dicentis : « Ea ab Evangelisti 
« Scripta fuisse, per quæ maximé possent auditores ad 
( incorruptam fidem firmari, et doctrina tam môrur 
« quàm dogmatum institui. » Traditionibus itaque non 
scriptis minimé opus est ad salutem. . 

Respondeo sanctum Augustinum de miraculis, non 
de dogmatibus esse intelligendum, quod ex verbis an- . 
tecedentibus evidens est. Inter omnia miracula, inquit, 


' que fecit Dominus noster Jesus Christus, Lazari resur- 


rectio precipue praedicatur, etc. Et ex consequentibus ; 
addit enim statim post verba in objectione laudata : 
Audisti enim quia Dominus Jesus mortuum suscitavit. : 

sufficit tibi ut. scias quia si vellet, omnes mortuos susci- 
taret. Unde hæc verba, Electa autem sunt quæ scribe- 
rentur, qua saluti fidelium. sufficere videbantur; hoe, 
inquam, verba ad sola miracula , non ad Christi do- 
ctrinam referenda sunt. Solum itaque pertendit san- 
ctus Augustinus, necesse non fuisse ut'alia Christi 
miraeula scriberentur ad fidem nostram firmandam ; 
non autem vult necessariam non esse de aliis dogma- 


' tibus fidem quain de iis quæ Evangelistæ litteris man- 
daverunt. 


Nec refert, quód AL dar laudet sanctus Au- 
gustinus asserentem, Christum multa et dixisse ct 
fecisse quæ-scripta non sunt. Nam et miracula quæ- 
dam Christi, eorum quæ dixit numero continentur. 
Siquidem prædictio eversionis Hierusalem, martyrii 


- sancti Petri, finis seculi, ultimique judicii, miraculo- 


rum loco censeri debent. Non vult itaque sanctus Au 
gustinus dicta et facta Christi, que ab Evangelistis 
memoriæ prodita sunt, ad fidelium instutionem et sa- 
lutem satis esse. Alioqui Epistole Apostolice, Acta - 
Apostolorum, Apocalypsis, necnon totum legis veteris 
instrumentum, supervacanea esse, non necessaria, vi- 
derentur. Sed id intendit unum, ad fidelium salutem 
non fuisse opus ut ex dictis factisque Jesu alia scri- 
berentur, quàm quæ sunt ab Evangelistis recensita, 
adeóque ipsos non esse negligentiae coarguendos quód 
extera proetermiserint. | Pi 
Idem est säncti Cyrilli sensus : nam de miraculis 
duntaxat Christi, non de doctrinà ipsum có loci fuisse 
locutum tota testimonii series ostendit. « Multa quip- . 
« pe (inquit) . miraeulorum millia virtute Servatoris 
« nostri facta esse cogitandum est : 
« lustriora tantüm ab Evangeliorum præconibus scri- 
€ pta fuêre et ea per quæ maximé possent auditores 
« ad incorruptam fidem firmari, et doctrina tam mo- 


'« rum, quàm dogmatum institui. » v 


Ad quartam locum ex Epist. 2 2 Timotheum, cap. 
5, respondeo, sacras litteras, ex Apostoli sententià, ' | 
potuisse instruere Timotheum ad salutem, non abso- : 


 Jutè ; sed ad hunc finem; qui est credere in Jesum 


Christum. Hic enim erat disputationis cardo: inter 
Apostólum et Judæos, quód illi salutem in lege, 
Paulus autem in fide Christi constituendam esse pra 
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Respondeo seeundà sacras litteras erudire potuisse 
Timotheum ad salutem initiativè (ut cum theologis.de 
scholà loquar), non consummativé absque traditioni- 
bus. Etenim si Scripturam sacram, de quà loquitur 


- sanctus Paulus, ad plenitudinem doctrinz fidei, et ad 
salutem per se sufficere voluisset, seclusis traditioni-- 


bus non scriptis, sequeretur solos Veteris Testamenti 


libros sufficere, neque quatuor Evangeliis, cæterisve, 


Novi Testamenti libris opus esse. De Scripturà enim- 
verd Testamenti veteris hic loqui Apostolum certum 
est ; tum quia tota Novi Testamenti Seriptura nondüm 
erat composita et edita, nec sacrorum Librorum in 
Canonem relata erat pars, quæ recens conscripta erat; 

tum .quia:eá de Scripturà loquitur, de-quà gratulatur 
Timotheo, quód ab infantià sacras litteras noverit ; non 
potuit autem Timotheus ab infantià sacras litteras 


. nósse quoad Novum Testamentum, quod, eo infante, 


aut puero, nondüm scriptum ullà ex parte erdt. Quod 
autem addit : Omnis Scriptura divinitàs inspirata utilis 
est, ete., traditionibus nQn scriptis nullatenüs officit. 
Fatemur namque, quod res est, Scripturam sacram ad 
docendam fidei veritatem, ad refellendos errores con- 


trarios, ad morum depravatorum emendationem, ad . 
instituendos fideles ad justitiam et sanctimoniam, quæ . 


quatuor sunt pastoris et doctoris officia, cum primis 
' utilem esse :-sed ad omnium catholic: veritatis do- 
gmaturh probationem, et ad omnium confutationem 
errorum Scripturam per se sufficere negamus. Utilem 

' enimveró dixit Apostolus, non sufficientem. Et certé 
si.ex utilitate posset inferri sufficientia, sequeretur 

- quamlibet Scripturæ sacræ partem sufficere, adeóque 
non esse opus cæteris libris divinitüs inspiratis. Quid- 
quid utile est, imó quidquid est necessarium, non est 
propterea sufficiens : nisi aqua sufficit ad vitam, quia 
utilis est : nisi pietas ad regendam Ecclesiam sufficit, 
quia pietas ad omnia utilis est. — 


Contra : Si Scriptura sacra prestat ut perfectus sit - 


homo Dei, et ad omnem officii sui partem instructus, 

( ut Apostolus ait) ergo quidquid populum docere de- 

bet, sacris litteris continetur; adeóque non LT 
"traditionibus non est opus. 


Respondeo: Distinguo consequens : Quidquid popu- ' 


Íum docere debet, sacris litteris continetur, in genere, 
. concedo ; in specie, nego. Igitur ad hæc quatuor, sci- 
licet ad docendum, ad arguendum, ad corrigendum, 
ad erudiendum in justitià, Scriptura omnis tendit et 
' collineat : sed singulatim etin specie dogmata non 


- tradit universa, neque de omnibus præcipit. Si enim , ^ 


in specie scripta sunt omnia, cur dixit Apostolus : Cæ- 
tera cim venero, disponam? (4 Cor. 11) Cur dixit S. 
Joannes in Epistolà 2 Canonicà : Plura. habens vobis 


scribere, nolui per chartam et atramentum : spero. enim : 


me futurum apud vos, et ore ad os loqui? Cur scripsit 
Paulus 2 ad: Thessalonicenses 2 : Tenete traditiones 
quas accepistis, sive per sermonem, sive per Epistolam 
nostram? Cur denique in hâc ipsà ad Timotheum Epi- 
stolà , cap. 5, cüm dixisset : Tu autem -assecutus es 


. meam. doctrinani, institutionem; etc. quibus verbis: 
- RE genus disciplina Ve est, et quod 
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scripto, et quod instituto seu traditione, continetur ; 
mox subjungit : Tu verb permane in his que didicisti, 
et credita sunt tibi? Non ergo 'traditionum necessitatem 
elevat Apostolus, i imó eam magnificé commendat. - 
Ad'confirmationem, nego antecedens : "Cujus ad 


probationem respondeo, Christum damnásse duntaxat. 
Pharisaicas traditiones, non veró Mosaicas, et pro- 


pheticas, hoc est, divinas. Traditiones erant Phari- 


saicæ, quód illotis manibus cibum attingere nefas es- 
set, quód inter epulas lotio manuum esset repetenda, , 


quód cibus cum peccatoribrs sumendus non esset, 
quód non liceret sabbato ægrotos curare, et alia ia 


genus. Quarum traditionum etsi aliquæ indifferentes 
essent, meritó tamen ob scrupulosiorem ipsarum ob- 


servantiam objurgati sunt à Christo Pharisæi, quia ex 


iis inanem humanæ gloriolæ auram captabant, mans - 
data Dei negligentes. Traditiones Mosaicæ et prophe- * 
ticæ, sive divinæ, docebant libros. canonicos à Deo 


inspiratos esse, feminis aliquod remedium ad expun- 


gendum peccatum originale à Deo provisum, et alia .. 


hujusmodi. Has autem traditiones Christus non dam- 
navit. Ita fermé hune locum exponit S. Irenæus lib. 
4, cap. 26 : « Non ergo, inquit, eam legem, quæ est 


« per Moysem data, incusabat, quam adhuc salvis Hie- - 


«.rosolymis, suadebat fieri : sed illos redarguebat, 


' « quód verba quidem legis enuntiarent, essemf'autem. 


c sine dilectione ; et propter hoc injusti in Deum et 


« in proximos extiterunt, quemadmodüm ait Isaias : 
« Populus hic labiis me honorat, cor autem eorum longà - 


« est à me. Frustra autem colunt me, docentes doctri- 
« nas et. precepta hominum. Non per Moysem datam 
«legem dicens precepta hominum, sed traditiones 
« vresbyterorum ipsorum quas finxerant, quas ne: 
« zantes frustrabantur legem Dei. » - 

. Ad locum Apostoli respondeo, ipsum vocare tradi- 
tionem hominum, non quidquid est extra yerbum Dei 


scriptum , alioqui suas ipse traditiones damnaret, sed - 


philosophiz secularis et ethnic: placita, que Judaicæ 
religioni admiscentes primi seculi Hæretici, errorum 


monstra pepererunt. Ita hune locum exposuit Tertul- - 


lianus, lib. de Przescriptionibus, e. 7: « Hæ sunt, in- 
« quit, doctrinæ hominum et dæmoniorum, prurien- 
«tes auribus, natæ de ingenio sapientiæ secularis, 
« quam Dominus stultitiam vocàns, stülta mundi in 


« confusionem etiam philosophiæ ipsius elegit. Ea est 


« enim materia sapientiæ secularis, temeraria inter- 
pres divine naturæ et dispositionis. Ips:e denique 
hæreses à philosophià. subornantur.... Miserum Ari- 
stotelem! qui illos dixlecticam instituit, artificem 
struendi et destruendi, versipellem- in sententiis, 
coactam in conjecturis, duram in argumentis, ope- 
rariam contentionum, molestam etiam sibi i ipsi, .om- 
« nia retractantem, ne quid omninó tractaverit.. Hine 
illze fabulze et genealogize interminabiles et quæstio- 


^ mA ^ ^ 
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nes infructuosæ, et sermones serpentes velut can- 
cer; à quibus nos Apostolus refrenans, nominatim . 
philosophiam contestatur caveri oportere, scribens 
ad Colossenses : Videte ne quis vos circumveniat per. 
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:s lionem hominum, prater providentiam Spiritàs sancti. 
« Fuerat Athenis, et istam sapientiam hnmanam, af- 


« fectatricem et interpolatricem veritatis, de con- - 


 « gressibus noverat; ipsam quoque in suas hæreses 
« multipartitam varietate sectarum invicem repugnan- 
«tium. Quid ergo Athenis et Hierosolymis? Quid 
« Academiæ et Ecclesiz? Quid hæreticis ét Christianis? 


« Nostra institutio de porticu Salonronis est, quietipse . 


« tradiderat Dominum i in simplicitate cordis esse quæ- 
«rendum. »- — "ii 
Respondeo securidà, Apostolum de traditionibus 


duntaxat legalium exremoniarum inibi loqui, quibus - 


Nazaræi gentiles recens conversos adstringére vole- 
bant, ut totius capitis series ostendit; vel de tradi- 
tionibus Pharisaicis, ut sanctus Hieronymus exponit 


. epistolà 151 ad Algasiam, quæst. 10: « Quante tra- | 


« ditiones Pharisæorum sint, inquit, et quàm aniles 


« fabulæ, evolvere nequeo. Neque enim libri patitur . 


« magnitudo; et pleraque tam turpia sunt, ut erubes- 
. « cam dicere. » Et postquàm obscoenam consuetudi- 
. nem ex cœnoso harum traditionum gurgite derivatam 


" exposuit, subjungit : « Præterea, quia jussum .est, ut ' 


« diebus sabbatorum sedeat unusquisque in domo suà, 
« et non egrediatur, neque ambulet de loco in quo 
É « habitat ; si quando eos juxta litteram. coeperimus 


4 arctame ut non jaceant, non ambulent, non stent, 


« sed tantiim sedeant, si velint præcepta servare; so- 
« lent respondere et dicere : Raba Kiba, et Simeon, 
« et Hille magistri nostri, tradiderunt nobis. ut bis 


$ mille pedes ambulemus in sabbato, et cætera istius- 


-.« modi, doctrinas hominum præferentes doctrinæ Dei. » 
. Et infra : «.Videntur igitur observationes Judaicæ 
« apud imperitos et vilem plebeculam imaginem ha- 
« bere rationis humanæque sapientize, unde et docto- 
« res | eorum eigo, hoc est, sapientes vocantur, et si 
‘ ,quàndo certis diebus traditiones suas exponunt, 

E "discipulis suis solent dicere: 01 cógot Deurepäau, id est, 
« sapientes docent traditione. Elementa autem mundi, 


«à quibus, imó quibus mortui sumüs, lex: Moysi. et - 


« omne vetus instrumentum intelligendum est, quibus 
« quasi elementis, et religionis. exordiis Deum disci- 
« mus. » Cüm itaque Apostolus ait : Videte ne quis vos 
decipiat. per philosophiam .et inanem fallaciam, secun- 


düm traditionem hominum, secundum elementa mundi, - 
et non secundim Christum, Colossenses his verbis non 
deterret à traditionibus apostolicis recipiendis ; sed . 
eos monet atque hortatur, ne vel secularis philoso- - 


phiæ fallaciis, vel hæreticorum, legalium cæremonia- 
rum observantiam cum evangelicà lege necessarid 
- conjungendam esse contendentium, malis artibus, vel 


- traditionibus. Pharisaicis, à Christi fide et cultu sese 


abduci patiantur. 


he Objectio altera diluitur. été ex evidentié 
Scripture sacre. 


. Objicitur seeundà : Si traditionibus opus. esset, 


maximé ut Scripturæ sacræ sensus plerümque obscu- 


+ . ris exponeretur ; atqui non suut eum ob finem neces- 
: sariæ ; $ b ARE gitur n non: ssh np» 
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Probatur minor : Scripturæ sacræ sensus planus et 
facilis est, et ex ipsà Scripturà absque extraneæ in- 
terpretationis subsidio potest intelligi. Non est igitur 


necesse, ut ex traditionibus non scriptis divine Seri- 


pturd sensum expiscemur. 

Probatur antecedens ex illis Scripture oraculis : 
Deuteronomii 30-: Mandatum- hoc quod. ego precipio 
tibi hodiè, non supra te est, neque procul positum, etc.; 
et, psalmo 48, dicitur : Preceptum Domini lucidum, - 


illuminans oculos ; et, psalmo 118 : Lucerna pedibus meis 


verbum tuum; et: Declaratio sermonum tuorum illumi- 
nat, et intellectum dat patvulis. Denique, Proverb. 6: 
Mandatum lucerna est, et. lex lux. Sacræ igitur Seri- x: 
pturz sensus planus et facilis est. iE 

. Respondeo, distinguo primam majorem : Et hæc s 
non est sola et adæquata ratio cur necessari» sint 
traditiopes , concedo; et hæc unica ratio est, cur . 
Sint necessarie, nego : iis namque opus etiam est, et 
maximé, ut canonicæ Scriptur® ab apocryphis discer- 
nantur, utque Scripturas illes quas legimus Ecclesià 
proponente , esse verum Dei verbum cert cognosca- : 
mus. Deinde necessarix sunt traditiones ut quie in 


Scripturis diserté non continentur, et ad doctrinam 
-tamen christianam pertinent, nobis hoc medio inno- 


tescant, ut perpetua Deipàrz Marise virginitas, Baptis- 
mus, parvulorum, processio Spiritüs sancti à filio, 


transsubstantiatio panis et vini in corpus et sanguinem 


Christi, imaginum eultus, invocatio sanctorum. 

AME nego etiam minorem, ad cujus prolatio- 
nem, nego antecedens. Nec enim laudata Scripturae 
sacræ oraeula ipsius perspicuitatem et facilem in- ^ 


. tellectum evincunt. Ut enim ab eo incipiam quod ex 


Deuteronomio laudatum est, probat illud duntaxat, 
præcepta Decalogi tum facilé eognosci posse, quia per- - 


: tinent ad legem naturalem, qua in omnium hominum 


animis à Deo descripta est, ut et ipsis notitia Dei est 
tum facilé posse: observari eum divinæ 
grati» auxilio. Unde sequitur : Juata te est sermo 
valdè, in ore tuo, et in corde tuo, ut facias illum. 

Quæ veró ex Psalmis et Proverbiis proferuntur, 
solüm probant mandata Dei, vitx: nostr operatio- 
numque regulas esse debere, nosque lucis- instar in 
officiis dirigere; vel Scripturas sacras illorum illus- 
trare mentem qui sensum ipsarum fuerint asseeuti ; 
non veró sensum illum probant nullis additum late- 
bris, nullis difficultatum nebulis involutum, sed om- 
nibus Scripturas sacras legentibus pio saltem animo, : 
pervium. : ' : 

Verüm obscuram esse Scripturam.sacram res aded 
evidens est, ut nullum: sit hæreticoruñ commentum 
isto insanius. At enim si planus est ac facilis Seriptu- - 
ræ sensus, cur sanctus Petrus, Epistolà 2, cap. ultimo, 
scripsit, in Pauli Epistolis quedam: esse difficilia inlel- 
lectu, qua indocti et instabiles depravant? Cur Eunu 
chus ille, cujus in Actis Apostolorum sanctus Lucas 
meminit, tam religiosus ut relictà aulà regià de ex- 
tremis orbis finibus veniret ad templum, tam divinz. 
legis amator, ut etiam in vehiculo sacras litteras lege- 


ret, non poterat intelligere hunc Jsaiæ locum : fan —- 


ES 


E EX 
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quàm agnus ad occisionem ductus est, nisi aliquis ipsi 
exponeret? Quomodo. discipulis Christus aperuit sen- 
sum ut intelligerent, Scripturas? Lucæ ultimo. Cur viri 
sanctissimi, post tot. studia, vigilias, labores, professi 
sunt se multà plura in. sacris Scripturis nescire, quàm 
scire? Quod. S. Aug.  Epistolà 119, cap. 21, de seipso 
ingenué fatetur. Cur S. Hier. in laüdatà ad Algasiam 


epistolà, quæst. 8, ait, omnem Epistolam ad Romanos. 
nimiis obscuritatibus involutam esse? Cur in praefatione . 


Commentarii in Epistolam ad Ephesios ait, se Alexan- 


riam perrexisse ut videret Didymum,.et ab eo in Scri- 


» * . . . 

pturis omnibus, que habebat dubia, sciscitaretur? Cur 
epistolà 105, ad Paulinum,datà totus in eo est, ut 
Scripturæ sacræ obscuritatem, ejusque sensuum re- 


serandorum difficultatem probet, singulorum enume- . 


ratione librorum? Cur, prolatis. exemplis Eunuchi 
Isaiam «non intelligentis; libri qui in. Apocalypsi se- 
ptem sigillis signatus ostenditur, quem. homo sciens 
litteras reserare non potest, sed solus Agnus, et eX 


verbis Davidis Deum ita rogantis : Revela oculos meos; 
et considerabo mirabilia de lege tuà, probat revelatione. 
opus esse, et Magistro, ut Scriptura sacra intelligatur, 


adeóque.Paulinum sine previo et monstrante sacrarum 
" Seripturarum semitam non posse ingredi? Cur exemplo 
ab omnibus disciplinis et artibus, sive liberalibus, 
sive mechanicis dueto probat neminem absque doc- 
tore sacras litteras intelligere posse, et tam graviter 


in eos declamat, qui eas per se absque alicujus insti- 


tutione et auxilio discere, intelligere, et exponere se 


. posse putant? « Quod medicorum est, inquit, promit- 

. « tunt medici, tractant fabrilia fabri. Sola Scriptura- - 

. «TUm ars est, quam sibi passim omnes vindicant. | 
.« Seribimus indocti doctique poemata: cii di un. 

. « garrula anus, hanc delirus senex, han 

« verbosus, hanc universi præsumunt, lacerant; do- * 


sophista 


« cent, antequàm discant. Alii adducto, supercilio, 
« grandia verba trutinantes, - inter muliefculas de sa- 
« cris litteris philosophantur. Alii discuht,' proh pu- 


« dor! à feminis quod viros doceant; ét ne -parvum 


€ hoc sit, quàdam facilitate verborum, im audacià 
« edissérunt aliis quod ipsi Re Taceo de meis 
« Similibus, qui si fortè ad Scriptaras sanctas post 


-. cseculares. litteras venerunt, et sermone composito 


« aurem populi mulserint, quidquid dixerint, hoc le- 


ILS UNS UR RC ge 
« quid Apostoli Senserint, sed. d sensum suum in- 


« congrua aptant testimonia : quá, si grande sit, et non 


L3 
« vitiosissimum docendi genus, depravare sententias, 
«et ad voluntatem suam Scripturam trahere repu- 
« gnantem. » Hæccine Ho perspiceuam 


i: esse et intellectu facilem probaut? ' 


Præterea, pugnantia in speciem divinarum. Scriptu- 


rarum testimonia coñciliare, tropo multiplices et ob- 
scurissimos evolyere, phrases ere in sacris . 


litteris frequentes, nostris inaudita proverbia, parabo- 
las peregrinas , translationes interdürn etiam. longis- 
simé petitas exponere, quis difficile ioa existimet ? 
Quis multiplicem ex hisce capitibus oriri Qbscuritatem; 


cogente experientià , non fateatur? Hiuc tot hæreses 


zem Dei putant ; nec scire dignan tur quid prophetæ, 
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eX pravà Scripturarum intelligentià ortæ sünt, dümn 
tas quisque varios in sensus ‘pro suà libidine 7 E 
ret. Hinc inter ipsos Calvinistas et Lutheranos, qui . 
mutuam inter se commünionem fovent , tot de rebus 
maximis et ad christianam doctrinam pertinentibus 
controversiæ ; ut de verbis istis Christi Domini: Hoc - 
est corpus meum, quibus alii meram corporis Christi - 
figuram, alii corpus ipsum Christi realiter præsens 
significari et effici contendunt. ' 
"Objicies vérba S. Joannis Chrysostomi, concione 5 
de Lazaro, hocce inter ethnicorum philosophorum, et 
scriptorum sacrorum libros "discrimen assignantis, 
quód illi utilia etiam dogmata in quàdam sapientis 
caligine consuetà obscuritate occultaverint: « Apo- 
«síoli verd, et prophetæ manifesta. claraque, quse - 
« prodiderunt, exposuerunt omnibus veluti communes . 
« orbis doctores, ut per se quisque discere possit ea : 
« quæ dicuntur, é solà lectione.» Et infra : « Cui enim 
« non sunt manifesta quzecumque in Evangelio scripta 
« sunt? » Et, honiilià 5 in 2 Epist: ad Thessalonicen- 
ses: « Quid opus est, inquit , aliquo qui verba faciat 
« et sermonem habeat ? Ex nostrà socordià hoc evenit. 
t Quid enim opus est sermone? Omnia sunt dilucida 
« etrecta quæ sunt in divinis Scripturis ; manifesta 
« sunt quxécumque sunt necessaria. » Igitur Scriptura 
sacra ex.se perspicua est, ejusque sensus quibusvis 
est obvius. Non est igitur propterea ad traditiones non 
scriptas confifgiendum, ut sacra Scripturæ sensus le- 
gitimus innotescat. : ; 
. Respondeo, distinguo consequens : Senbend sacra 
ex se perspicua est, quoad historias aliquas et quoad 


. morum præcepta omnibus necessaria, esto: quoad 


omnia capita, nego. Nec alius est S. Joannis Chryso- 
stomi sensus in locis mox laudatis. Scilicet, concione 3 
de Lazaro, omnes Christianos ad sacrze Seripturx lectio- 
nem adhortatur. « ld semper hortor, inquit, et hortari 
« non desinam, ut non hic tantüm attendatis iis quæ di - 
« cuntur, verüm etiam cüm: domi fueritis , assidué 
« divinarum Seripturarum lectioni vacetis.» Quia vero : 
plurimi hominibus curis rei familiaris implicitis vel 
publicorum negotigrum mole gravatis, non incum- - 


. bere offieium legendi Scripturas dicebant, sed clericis 


tantüm et monachis, hanc eorum excusationem ut ab- 
surdam planéque damnandam repellit. « Quid ais, 
« homo? inquit; non est tui negotii Scripturas evol- 
« Vere, quoniam innumeris curis distraheris ? Imó 
« tuum magis est, quàm illorum. Neque enim Hes 
« perinde Scripturarum egent praesidi, atque. vos in 
« mediis negotiorum undis jactati .... Illi sedent pro- 
« cul à conflictu, eoque nec accipiunt multa vulnera : 

t libi verà quia perpetuó stas in acie, quia frequen- 
« tes accipis plagas, idcircó magis opus est remediis. » 
Enumerat deinde.sacrorum librorum utilitatem , qui - 
sunt artis christiano instrumenta , quibus | animam 
nostram fabricamus , depravatam corrigimus, invete- ' 
ratam renovamus. ldcircó imitandos. esse artifices, - 
qui omnia artis suæ instrumenta parata. habent sem- — 


per et integra, nec ea, quácumque inopià Be. or : 
divendunt ; sic nemiuem in coripssandis sibi Seriptu.. 


| 
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ræ sacræ libris esse debere vegligento Addit multos 
ex sacris libris fructus etiam in eos redundare, qui 


illos apud se repositos habent, quamvis szepiüs illos - 


legere non vacet: sieut arma regia multam probent 
illis eustodiam ac munimen contra fures, apud quos 
sunt deposita, quamvis ea non tractent. « Nam ipse 
« per se librorum aspectus segniores nos reddit ad 
« peceandum . .. et simul atque tetigit aliquis' Evan- 
« gelium, mox composuit suam ipsius mentem , et à 
« rebus mundanis abduxit .... Quód si accesserit dili- 
« gens lectio, non aliter quàm in sacris adylis , rebus 
€ divinis initiata anima sic repurgatur , meliorqué 
x redditur, Deo cum ipsà per illas Scripturas collo- 
« quente. » 


Verüm quia sacræ Scripturæ obscuritatem vulg . 


causabantur Christiani, quos suis concionibus S. Joan- 
nes Chrysost. instituebat, atque inutilem se operam 
in sacrorum lectione librorum collocare, quos non 
intelligebant, hanc eorum excusationem evertit multis 
rationibus. Ait primó , « ex ipsà Scripturarum sacra- 
« rarum lectione multam nasei sanctimoniam, etiamsi 
© non intelligantur illie recondita. Seeundó , fieri non 
« posse, ait, ut ex æquo omnia ignorentur ; propterea 
* siquidem Spiritüs gratia providit ut publicani y pa- 
« stores, idiotæ, illitterati hos libros componerent, ut 
«ne quis idiotarum ad hanc difficultatis confugere 
« posset exeusationem , ut omnibus facilia conspectu 
« essent ea qui dicuntur, ut et opifex, et famulus, 
cet vidua mulier, et omnium hominum indoctissi- 
« mus, ex audità lectione aliquid lucri utilitatisque 
« reportaret. » Non pertendit itaque S. Chrysost. to- 
tam Scripturam saerám perspicuam esse , ejusque 
sensus quibusvis eam legentibus esse obvios, sed 
solüm oninia in sacris libris non esse obscura ; multa 
posse à simplicibus etiam et 'imperitis dici : quod 
satis est ut multam eorum lectio utilitatem pariat. 
Tertió discrimen, de quo diximus, inter libros ethni- 
corum philosophorum , et libros sacros adducit. Ea 
quæ à prophetis et Apostolis scripta sunt, disci , ait, 
ex solà lectione , manifesta esse quecumque in Evange- 
lio scripta sunt; sed ad historias duntaxat, vel ad præ- 
cepta morum fideles universos spectantia, restrin- 
gendam esse Chrysostomi propositionem , adjuncta 
demonstrant. « Cui, inquit, non sunt manifesta 
« quæcumque in Evangelio scripta sunt ? Quis autem 
«audiens beatos esse mites, beatos misericordes, 
‘ beatos mundo corde, cæteraque ejusmodi , deside- 
€ rabit proceptorem , uf aliquid eórum discat quæ 
« dicuntur ? Quin etiam signa, miracula, historiæ, 
«nonne cuivis nota manifestaque sunt? Prætextus 
c ipse est et causatio, pigritizeque velamentum. Non 
c intelligis quæ insunt? Quomodo possis aliquando 
c intelligere, qui ne leviter quidem inspicere velis ? 
« Sume librum in manus, lege historiam omnem ; et 
v quæ nota sunt memorià tenens, ea quæ obscura sunt 


« parümque manifesta frequenter percurfe. » Quartó . 


ndicat S. Chrysostomus quid facto sit opus, si assi- 
lué legens Scripturam sacram, ejus sensum non asse- 
juatur : ait enim adeundum esse sapientiorem, sacer- 
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dotem aut doctorem. consulendum , qui loca obscura 
exponat. Supponit itaque ncn esse illam ita perspi- 
cuam ut ejus sensus cuilibet assidue legenti sit obvius. 
* Quód si, inquit, non poteris assiduitate lectionis 
« invenire quod dieitur, accede ad sapientiorem, vade 
« ad doctorem , communica de his quæ scripta sunt, 
« declara vehemens studium. Et si viderit te Deus - 
« tantam animi promptitudinem adhibere, non despi- ^ 
« ciet tuam vigilantiam ac sollicitudinem. Verüm | 
« etiamsi nullus homo te docuerit quod. quæris, ipse 
« sine dubio reserabit. » : 

Quint addit S. Chrysost, Deum sine dubio rese- 
raturum loca Scripturz difücilia et obscura ei qui - 
pio animo ipsas assidué legerit, etiamsi nullus homo 
ipsum doceat. Id probat exemplo eunuchi reginae 
Æthiopum, qui nec in itinere lectionem Scripturae 
sacre dimittens, Dei miserentis beneficio doctorem 
consecutus est, scilicet Philippum. Verim, iuquit, 
non adest Philippus, sed Spiritus, qui moverat Philip- 
pum, adest. Quibus verbis legem aliquam à Deo posi- 
tam non significat, ut Scripturam sacram legentibus 
omnia loca obscura et difficilia revelet; sed non de- 
futurum ex misericordià suà Deum confidit, ut co- 
gnoscat fidelis quæ sibi ad salutem neoessaria sunt, 
et ut spiritale aliquod commodum tam sacrá ex le- 
ctione referat. « Magna, inquit, adversüs peccatum 
« munitio est Scripturarum lectio $magnum præcipi- 
« tium, profundum barathrum Scripturarum ignora- 
« tio : ea et hæreses peperit et vitam corruptam in- 
« vexit: hoc sursüm deorsüm miscuit omnia. Nam 
« fieri non potest ut quis sine fructu discedat, qui 
« assiduà attentàqne Scripturarum lectione fr atu ) 
. Eadem prorsüs mens est S. Joannis Chrysostomi 
homiliä 5 in 2 Epistolam ad Thecsalonicenses ; post 
verba siquidem in objectione laudata, eorum excu- 
sationem repellens, qui Scripturarum sacrarum ob- 
scuritate ab earum se lectione absterreri dicebant, 
subjungit : « Quænam ea obscuritas? Dic, quæso. An 
« non sunt historiæ? Nóstine qu: sunt clara et dilu- 
« cida, ut de iis quee sunt obscura, percuncteris ? 
« Historico; innumerabiles sunt in Scripturis. Dic 
« mihi unam ex illis. » | 

Ex his itaque patet, S. Joannem Chrysost. laudatis 
in objectione verbis nihil aliud significare voluisse, 
quàm facilia esse et dilucida plurima qua in Scriptu- 
ris sacris occurrunt, sive historias, sive præccpta et 
consilia mores spectantia, sive comminationes, sive 
promissa; unde colligit quod pertendebat, sacram 
Seripturam absque magná utilitate non legi , adeó- 
que éjus lectioni esse assidué vacandum. — 


Hanc ob causam S. Chrysostomus Christianam ple- 
bem ad lectionem Scripturarum semper adhortatus | 
est. Quà de re legenda est ejus homilia 9 in Epistolam 
ad Colossenses ; Praefatio in Epfstolas saneti Pauli, 
homilia 9 in Mattheum, et homilia 10 in Joannem: 
Ex quibus patet non solüm ab Ecclesie pastoribus 
non esse negandam licentiam legendi Seripturas Chri- 
stianis quos in catholicà fide stabiles atque contir- 
matos noverint; etiam mulieribus, si eam ex pio 
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affectu postulent; verümi etiam ad salufarem lectio- 
nem eos adhortari debere, quorum animum ita af- 
fectum sciverint, ut iis sacrorum librorum lectio 
prodesse possit, nón obesse. Hinc S. Hieronymus 
epistolà 7 ad Lætam de institutione filiæ, nobilem illam 
matronam hortatur ut parvulam virginem sacræ Scri- 
ptüræ lectionem amare, eique assuescere doceat. 
« Pro gemmis, inquit, et serico divinos codices amet, 
«in quibus non auri et pellis Babylonicæ vermicu- 
« lata pictura; sed ad fidem placeat emendata et eru- 
. « dita distinctio. Discat primó Psalterium, his se can- 
« licis avocet, et in Proverbiis Salomonis erudiatur 
ad vitam. In Ecclesiaste consuescat qu» mundi 
sunt calcare. In Job virtutis et patientiæ exempla 
sectetur. Ad Evangelia transeat, nunquàm ea posi- 
tura dé manibus. Apostolorum Acta, et Epistolas 
totà cordis imbibat voluntate. Cümque pectoris sui 
cellarium his opibus locupletaverit, mandet memo- 
riæ Prophetas , Pentateuchum , 
lipomenon libros, Esdræ quoque et Esther 'volu- 
mina. Ad ultimum sine periculo discat Canticum 
Canticorum, ne, si in exordio legerit, sub carnali- 
bus verbis spiritualium nuptiarum epithalamium 
nón intelligens, vulneretur. » 
Hinc idem S. doctor, epistolà 16, Marcellam nobi- 
lém viduam ob lectionem sacrorum librorum, et eru- 
ditionem ex illà pártam impensé laudat. « Quia, in- 
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« quit, alieujus nominis esse existimabat super studio 


« Scripturarum, nunquäm convenit quin de Scriptu- 
« ris aliquid interrogaret, nec ut statim acquiesceret, 
« sed moveret é contrario quæstiones ; non ul con- 
& tenderet, sed ut quaerendo disceret earum solu- 
« tiones, quas opponi posse intelligebat... Quidquid 
« in nobis longo fuit studio eongregatum, et medita- 
€ tione diuturnà quasi in naturam versum, hoc illa 
« libavit, didicit atque possidet, ita ut post profectio- 
« nem nostram, si in aliquo testimonio Scripturarum 
« esset oborta contentio, ad illam judicem pergere- 
€ tür. » 

. Et epistolà] 25 super óbiti Blesillæ ad Paulam datà, 
jüvenem illam nobilemque viduam laudat, quód in 
ipsà ægritudine aut Prophetam, aut Evangelium semper 
. in manibus teneret ; et, epistolà 27 ad Eustochium vir- 
: ginem, Paulam matrem laudat, 
sanctas ténerét memoriter, et cüm amaret histo- 
riam , et hoc veritatis diceret fundamentum, magis 
tamen sequebatur intelligentiam spiritalem; et hoc 
culmine ædificationem anim: protegebat. Denique, 


instrumentum cum filià, me disserente, perlegeret. 
Quod propter verecundiam negans, propter assi- 
duitatem tamen et crebras ejus postulationes præ- 
siti, ut docereri quod didiceram, non à me ipso, 
id est, à præsumptione pessimo præceptore, sed 
ab illustribus Ecclesiæ viris. » 

Episiole tandem frequentes sancti Hieronymi ad 
Fabiolam, Marcellam, Principiam, Hedibiam, Alga- 
siam, Paulam et Eustochium, illustres feminas, qui- 
bus vel sacrorum librorum versiones et commienta- 


vi 
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et Regum et Para- 


« quód Scripturas 


inquit Hieronymus, compulit me ut vetus et novum : 
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rios cis fiifbupá; vel diffiéillimas Scripturæ sacræ 
questiones ab eis rogatus exponit, totidem argumenta 
sunt, quibus evincitur sacrarum litterarum leetionem 
et stüdium.christianis etiam mulieribus, nedum viris, 
permissa fuisse, imà et precepta ab Ecclesi: pasto- 
ribus. Quæ tamen passim nunc omnibus concedi non 
convenit, in linguà præsertim vulgari, ob translatio- 
nes ab hæreticis, aut suspectis hominibus factas ; sed 


iis solüm qui pietate et ingenio pollent, quique in - 


humilitate et simplicitate cordis quærunt voluntatem | 
Dei in verbis Dei; qui denique eR ab p 
versionibus non utuntur. . 
Objicies verba S. Augustini, lib. 2 de Doctrinà chri- 
stianà, cap. 6, dicentis: « Magnificè et salubriter 
c Spiritus sanctus ita Scripturas sanctas modificavit , 
« ut locis apertioribus fami occurreret , obseurioribus 
« autenrfastidia detergeret. Nihil enim Zeré de illis. 
« obscuritatibus eruitur, quod non planissimé dietum 
« alibi reperiatur. » Ad exponendam itaque Scriptu- 
ram sacram traditionibus. non est opus; sed loci ob- 
scuriores per alios clariores explicandi sunt. - 
Respondeo : Nego consequens : néc enim omnia 
Scripturæ sacrae loca, quæ obscura Sunt, alibi in ipsis 


Scripturis exposita S. Aug. dixit, sed plurima. Hane - 


Siquidem exceptionem apponit, feré, quà indicat 
et nonnulla esse, quæ nullibi exposita. inveniuritur. 
Sed et illa quæ planissimé dieta putat , quamvis fide-- 
libus et eruditis perspicua Sint , non tamen infidelibus 
et iis quórum minüs perspicax est ingenium erüdi- 
tioque mediocris, vel nulla : unde innumeræ nate 
sunt h:xreses, düm homines ignari vel superbi Scri- 
pturam in suos quique sensus traxerunt. Quos proinde. 
aliis Scripturæ testimoniis confutare non potuerunt 


doctores ecclesiastici, absque traditionis ope. Arius 


enim evidentissima de Filii deitate sacrarum littera- 


rum loca alienum in sensum detorquens, ea suo ne- - 
quaquam pugnare cum errore contendebat. Catholiei 
contra locis , quibus abutebantur Ariani , responde- - 


bant, et aliis maximé quidem perspieuis, sed quæ 
talia ipsis non videbantur, eorum refellebant hare- 


sim. Suum quisque sensum tuebatur. Unde , quæso ,- 
veram esse Catholicorum expositionem demonstrari - 


poterat his in contentionibus , nisi ex traditione ? 


Hane esse quam diximus S. Augustini mentem, ex 


eodem loco qui in argumento laudatus est, satis patet. 
« Sed multis , inquit , et multiplicibus obseuritatibus, 
« et ambiguitatibus decipiuntur , qui temeré legunt , 


(aliud pro alio sentientes; quibusdam autera locis - 
« quid vel falsó suspicentur , non inveniunt ; ita ob- - 
« scurè quxdam dicta densissimam caliginem obdu- - 
« cunt. Quod totum provisum esse divinitùs non du- . 
« bito ad edomandam labore superbiam, et intellectum 
« à fastidio revocandum, cui facilé investigata plerüm- - , 


« que vilescunt. » 


Idem patet ex iis quæ cap. 7 scribit , "ubi de septem 
gradibus disserens , quibus ad sapientiam pervenitur, - 


postquàm praemisit ante omnia opus essé Dei timore - 


converti ad cognoscendam ejus voluntatem , haesub- — 


jungit : « Deinde opus est mitescere pietate , neque 


( feit) » 


- 
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« contradicere divinæ Scripturæ , sive intellectæ , si 
« aliqua. vitia nostra pereutit, sive non intellectæ ; 


. * quasi nos meliüs sapere , meliüsque præcipere pos- 


€ simus ; sed cogitare potiùs et Credere id esse me- 
« lius et verius ,.quod ibi scriptum est , etiamsi liceat, 

« quàm id quos nos per nosmetipsos Smet pos- 
t Sumus. » 

-lline 2 cf 3 de Doctrinà christianà libro tot tradit 
intelligendo? Scripturz sacre regulas, aut traditas à 
Tichonio Donatistà exponit. Tot praterea rerum ne- 
cessáriam esse cognitionem ad sacrärum Litterarum 


intellectum asserit , ut nulli sit dubium quin paucis- ^ 


simi sint, qui in illis eruditi evadant. Denique viros 
ipsos doetissimos obscura et ambigua Scripturæ loca 
non solüm aliis planioribus , verüm etiam ex traditione 
et Ecclesi» auctoritate exponere deberé existimat. 
Quibus de rebus ita disserit, lib. 5, cap. 1, superiores 
libros in compendium redigens : « Homo timens Deum, 
« inquit ,. voluntatem ejus in Scripturis diligenter 
« inquirit. Et ne amet certamina , pietàte mansuetus , 
€ præmunitus etiam scientià Bigüdétin; ne verbis 
« locutionibusque ignotis hzreat, priemunitus etiam 


.« €ognitione quarumdam rerum necessariarum,ne vim 


« naturamve earum quæ propter similitudinem adhi- 
t bentur, ignoret, adjuvante etiam codicum veritate , 


« quam solers emendationis diligentia procuravit ,. 
« veniat ita instruetus ad ambigua Scripturarum di- 


( scutienda atque solvenda. Ut autem signis ambiguis 
« non decipiatur.... , SCiat- ambiguitatem Scripturae 
« aut in verbis propriis esse, aut in iranslatis ; quæ 
« genera in secundo libro demonstravimus. Sed cüm 
* verba propria faciunt ambiguam Scripturam, primó 
« providendum est ne.malé distinxerimus , aut pro- 
« nuntiaverimus. Cüm ergo adhibita intentio incertum 
« esse providerit quomodó distinguendum , aut quo- 
« modó pronuntiandum Sit, consulat regulam fidei , 


.« quam de Scripturarum planioribus locis , et Ecclesiae 


« auctoritate percepit. ) 
Et lib. 2 , cap. 8, librorum canonicorum criterium 


ex Traditione , et Ecclesiæ auctoritate faciendum esse 


asserit. « Erit igitur, inquit , divinarum Scripturarum 
« solertissimus indagator, qui primó totas legerit , 
« notasque habuerit, et si nondüm intellectu , jam 


' « tamen lectione, duntaxat eas quæ appellantur ca- 


« nonic:e....In Canonicis autem Scripturis Ecclesiarum 


Le catholicarum quamplurium auctoritatem sequatur , 
. t inter quas sané ille sunt, qu:x apostolicas sedes 


( habere , et epistolas accipere meruerunt. Tenebit 


« igitur hunc modum in Séripturis canonicis , ut eas 


4 que ab omnibus accipiuntur Ecclesiis catholicis , 
( proponat eis quas quædam non accipiunt. In eis 


«Ver quæ non accipiuntur ab emnibus, proponat 


«eas quas plures gravioresque accipiunt , eis quas 
« pauciores , minorisque auctoritatis Ecclesiæ tenent. 
« Si autem alias invenerit à pluribus, alias à gravio- 
« ribus haberi , quanquàm hoe facilé invenire non 
« possit, æqualis tamen auctoritatis eas: habendas 


_ « yuto. » 


Denique si S. re Ha perspicuam esse Scripturam 
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sacram , ejusque serisum ita planum existimásset , ut 


- quibusvis legentibus obvius sit , non dixisset tantam 


esse divinarum litterarum profunditatem , « ut in eis 
* quotidié proficeret , si eas solas ab ineunte ; pueritià 
«usque ad decrepitam senectutem , maximo otio, 
« summo studio, meliore ingenio conaretur addiscere ; 
« non quó ad ea quz necessaria sunt.saluti tantà in 
«eis perveniatur difficultate , sed cüm quisque ibi 
« fidem tenuerit , sine quà pié rectèque non vivitur , 
«iam multà, tamque multiplicibus mysteriorum 
« umbraeulis opaca intelligenda proficientibus restant ; 
« tantaque non solüm in verbis , quibus ista dicta sunt, 
« verüm etiam in rebus quæ intelligendæ sunt , latet ' 
« altitudo sapientis , ut annosissimis , acutissimis , 
« flagrantissimis cupiditate discendi hoc contingat, 


'«quod eadem Scriptura quodam jloco habet: Cim 


« consummaverit homo, tunc incipit... » Id autem diserté 
profitetur S. Aug. Epist. 5 ad Volusianum. 
Ad hæc : Si claram esse et ominibus perspicuam 


"Scripturam sacram S. Aug. sensisset , non éxclamäs- 


set , lib. 12 Confessionum ; cap. 14: « Mira profunditas 
« eloquiorum tuorum , quorum ecce ante nos super- 
« fieies blandiens parvulis Sed mira profunditas , 
« Deus meus , mira profunditas ! Horror est intendere 
« in eam , horror honoris , et tremor anaoris. » 


8 13. Solvitur objectio ex Spiritüs Dei ad Scripturam. 5 
intelligendam illustratione petita. 


Objicitur tertid : Ad Scripturæ sacræ intelligentiam, 
utque in eà omnia ad salutem necessaria discantur , 
suflicit Spiritus Dei , qui piis omnibus adest : non est . 
igitur opus traditionibus non scriptis. : . 

Probatur antecedens ex Apostolo 4 ad Cor. 2 : Ani- 
malis homo non percipit ea que Sunt Spiritüs Dei....... 
Spiritualis autem judicat omnia. Et ex Epist. 1 S. 


. Joannis , cap. 2 : Non necesse habetis ut aliquis doceat. 


vos ; sed sicut unctio ejus docet vos de omnibus , et verum 

, el nón est mendacium. 

Respondeo: Nego antecedens : Ad eujus probatio- 
nem explico locum Apostoli, ét dieo sensum -ejus 
esse quód animalis homo , id est, Christianus qui et 
mente, et affectu rudis adhue , imperfectus et infir- 
mus est, nondüm ad capiendum sublimiorà divini 
Spiritüs mysteria idoneum gerit animum. Quæ proinde 
ipsi tradenda non sunt, donec in virum spiritualem 
et perfectum evadat. Hinc ad ipsos Corinthios Paulus 
scribit : Tanquàm parvulis in Christo lac vobis potum 
dedi , non escam ; nondàm enim poteratis. Hine S. Aug. 
libro de verà Religione , cap. 28, de christianæ Re- 
ligionis doctoribus loquens , ail: « Sapientiam loquun . 
« tur inter perfectos ; carnalibus veró et animalibus , 


« quamvis novis hominibus , adhue tamen parvulis , 


« nonnulla obtegunt, sed nulla mentiuntur. » Spiri- 
tualis autem homo, id est, Christianus in vità spi 
rituali jam adultus et provectus , atque divinis in Tebus 
exercitatus , non solüm ad faciendum terrenis-de rebus 
sensuique obnoxiis judicium , sed etiam de spirituali- 
bus , id est , de altioribus difficilioribusque religionis 
nostre mysteriis idoneus est. Quamobrem de illo S. 


*- 
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Aug. ait libro de verà Religione, cap. 31 : « Omnia 
« judicat , quia super omnia est, quando cum Deo est. 


- « Cum eo autem est, quando purissimé intelligit , et 


« totà caritate quod intelligit , diligit. » 
Non vult autem Apostolus. spiritales illos viros, ne- 
düm Christianos omnes; Scripturam omnem iritelli- 


gentià comprehendere, aut omnia fidei dogmata abs- 


que traditionis lumine cognocere posse, et contra 
hæreticos tueri : vel de Religionis controversiis privato 
Spiritu, propriàque auctoritate ferre posse judicium. 
Enimvero si vir spiritualis hoc quo heterodoxi conten- 
dünt sensu, judicare potest omnia, quomodó Apostoli 
non intelligebant qug dicebantur, et verbum Christi erat 
absconditum ab eis ? Lucæ 18. Quomodà Petrus et Joan- 
nes ad Christi monumentum currentes nondüm sciebant 
Scripturam, quia oportebat eum à 
Joannis 20. Quomodó Christus discipulis Emmaüs 
proficiscentibus, incipiens à Moyse et oinnibus prophe- 
tis, interpretabatur in omnibus Scripturis que de ipso 
erant? Lucæ 24. Quomodó S. Petrus non animadver- 
tit, simulationem suam reprehensibilem esse, et non 
rectè se ambulare ad veritatem Evangelii ? ad Galatas 2 
cap. Quomodó eunuchus Candacis regine, Isaiæ lo- 


- eum absque interprete intelligere non potuit? Actorum 


Li 


8. Quomodó Christiani Antiocheni ortà contentione 
de necessitate circumcisionis et legis Mosaicæ, non 
discreverunt veritatem prædicationis Pauli et Barna- 
fæ negantium esse necessarias, à sententià Pharisæo- 
rum recens conversorum ad fidem, qui id asserebant? 


Eccur ad Apostolos et seniores hanc referri contro- 


versiam necesse fuit, ut illorum judicio in concilio 
Hierosolymitano finiretur ? Actorum 45. 

Prxterea Spiritus Dei sibi ipsi contrarius esse non 
potest. Contrarios autem sensus testimoniis sacrarum 
Scripturarum in gravissimis fidei controversiis tri- 


' buunt catholici et hæretici ; ipsique hæretici, pro suae 


quique cause studio, varios et repugnantes sensus 
eidem Scripturz loco affingunt. Quànam ergo ratione 


verus ac legitimus à falso et peregrino discerni pote- . 


rit? Lutheranus perinde 'gloriabitur Spiritum Dei se 
habere, ac Calvinista ; Socinianus æquê ac Catholicus. 
Ecquis probabit Spiritus si ex Deo sint? Quinam erit 
controversiarum finis, nisi ad Ecclesiam deferantur, 
quæ aspectabilis est, et Christi auctoritate donata, et 
Spiritàs sancti lumine nunquàm ipsi defuturo illustra- 
ta? Certé si in republicà, cui leges interpretari pro- 
prio judicio non licet, sed publicà auctoritate exponi , 


quod in illis occurrit ambiguum atque obscurum, ne- : 


cesse est, licebit in Ecclesià privato judicio Scripturam 
divinam, Deique legem exponere? Absit. Judex igitur 
controversiarum fidei esto Ecclesia. Hoc veró in judi- 
cio regulam sequatur aliquam oportet. Regula illa non 
est Scriptura sacra per se et seorsim; siquidem ipsius 
de sensu moveri controversiam supponimus : accedat 
Agitur traditio, judicetque Ecclesia secundüm doctri- 
nani quam ab Apostolis accepit, Apostoli à Christo, 
Christüs à Deo. IG S. Augustino valdé persuasum 
- erat, qui libro contra Epistolam Fundamenti, cap. 5 : 
« Ego veró, inquit, Evangelio non crederem, nisi 
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«me Ecclesie catholicæ commoveret auctoritas. » 
Et lib. 4 contra Cresconium, cap.. 33 : « Proinde, 
inquit, quamvis hujus rei certè de Scripturis cano- 
nicis non. proferatur exemplum , earumdem tamen 
Scripturarum etiam in hàc reà nobis tenetur veritas, 
cüm hoc facimus quod universae jam placuit Eccle- 
six», quam ipsarum Scripturarum commendat aucto- 
ritas : ut, quoniam. saneta Scriptura fallere non po- 
test, quisquis falli metuit hujus auctoritate quæstio- 
nis, eamdem Ecclesiam de illà consulat, quam sine 
ullà ambiguitate sancta Seriptura demonstrat. » 

Ad testimonium S. Joannis respondeo, hæc verba, 
quibus non simplex fides eorum qu: credenda sunt, 
sed scientia significatur, quà sublimiora fidei mysteria 
aliquousque intelligantur, et idoneis rationibus expli- 
centur, singulos fideles non spectare, cüm plurimi 
sint rudes et'ignari; sed eorum Ecclesiam spectare ad 
quos scribit, huneque eoruni sensum esse : Spiritus 
sanctus Kioolasuo vestræ adest, et, qui "vobis praeest, 
episcopum ejus unctio docet de omnibus. Quapropter 
alio doctore vobis non est opus. Vel si mavis hunc. 
locum ad singulos fideles referre, respondeo, Aposto- 
lum non loqui de omnibus quæ in Scripturà continen- 
tur, cujus nequidem ibi meminit , sed de omnibus, ad 
salutem necessariis, quæ salis noverant illi ad quos 
scribit Christiani, non quidem ex sacris litteris privato 
spiritu intellectis et expositis, ut hæïetici pertendunt, 


^-^ ^ = = 2 À 


sed ex prædicatione Apostolorum, et ex episcoporum - 


suorum institutione ac doctrinà à Christo per Aposto- 
los tradità. Unde præmittit S. Joannes : Non scripsi 
vobis quasi ignorantibus veritatem, sed .quasi scientibus 
eam... 
Si in vobis permanserit quod audistis ad initio, et vos in 
Filio et Patre manebitis... H«c scripsi vobis de his qui 
seducunt vos. Et vos unctionem quam accepistis ab eo, 
maneat in vobis. Ex hoc itaque S. Joannis testimonio 


extundi non potest privatus ille hæreticorum spiritus, - 


qui ad Scripturam sacram exponendam, et ad contro- 

versias fidei judicandas per se sufficiat. 
Verüm quamvis hoe ad commentum PP A 

satis sint quæ diximus, addam coronidis loco, quod 


_ de sanctis Basilio et Gregorio Nazianz. Ruffinus refert, 
lib. 2 Historix ecclesiasticæ, cap. 9, quód seilicet in. 


monasterio, « per annos tredecim, omnibus Græco- 
« rum secularium libris remotis, solis Scripturæ divi- 
« næ voluminibus operam dabant, earumque intelli 
«gentiam non ex proprià præsumptione, sed ex 
« majorum scriptis et auctoritate sequebantur : quos 


« et ipsos ex apostolicà successione intelligendi regu- - 


« lam suscepisse constabat. » Vides sanetissimos do- 
ctissimosque Patres, non privato spiritu, sed ex- 


majorum- scriptis auctoritate, id est, traditione, Scri- - 
pturam sacram intélligendam duxisse , ac rai. | 


dam. 


$ 44. Diluuntur objectiunes petite ex sancti Irenæi, 
Tertulliani, Origenis et S. Cypriani testimoniis. - 


Objectio quarta nititur auctoritate S. Irenæi, lib.3ad- 
versüs hæreses, cap. 1, dicentis : « Non enim per alios - 


Vos, quod audistis ab initio, in vobis permaneat. 
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« dispositionem salutis nostr? cognovimus, quàm per 

€ eos per quos Evangelium pervenit ad nos; quod 

« quidem tunc. præconisaverunt, postea verù per Dei 

« voluntatem in Scripturis nobis tradiderunt , funda- 

« mentum et columnam fidei nostræ futurum. » Ex 

quibus sic colligo : S. Irenzeus asserit Apostolos in 

Evangelio scripsisse quod suà prædicatione annuntia- 

verunt : atqui annuntiaverunt omnia necessaria ad 

salutem; igitur et omnia necessaria in Scripturis tra- 
diderunt. : ] 

Respondeo : Distinguo majorem : Asserit Apostolos 

scripsisse quod suà prædicatione annuntiaverunt, ita. 

ut aliqua prædicaverint, qui scriptis non consigna- 

-vêre, concedo ; ita ut omnia scripserint, quæ prædica- 

vére, nego. Unum enim hic intendit S. Irenæus Evan- 

. gelium ab hæreticis rejici sine scelere non posse. Id 

- probat ex illius auctoribus. li enim sunt Apostoli aut 

.. discipuli, qui perfectam habuére cognitionem rerum 

; divinarum, utpote à Spiritu sancto illustrati, et à Chri- 

- to edocti. Illi jubente Deo Evangelium, quod prædi- 

-caverunt, scriptis mandavére, quibus « unum Deum 

- « Factorem cceli et terre, à lege et prophetis annun- 

- «tiatum, et: unum Christum Filium Dei tradiderunt no- 

« bis; quibus si quis non assentit, spernit quidem par- 

* ticipes Domini ; spernit autem et ipsum Christum Do- 

[i minum; spernit veró et Patrem, et est à semetipso 

€ "damnatus, résistens et repugnans saluti suæ, quod 


« faciunt omnes hæretici. » Caoecterüm tantüm abest ut - 


S. Irenæus traditiones rejiciat, quin potiüs eas*diserté 

: adstruit cap. 3 ejusdem libri, cujus verba inter pwoba- 

tiones propositionis descripsimus. Unde et, lib. 4, cap. 

' 45, ubi præmisit Seripturas sacras esse thesaurum in 
- agro, id est, in isto mundo absconsum, et consumma- 
= tum discipulum similem esse Patrifamiliàs qui profert 
. de thesauro suo nova et vetera, subjungit : « Iis qui in 
« Ecclesià sunt, presbyteris obaudire oportet, his qui 


« successionem habent ab Apostolis, qui cum episcopa- - 


- «tüs successione, charisma veritatis certum, secun- 
« düm placitum Patris, acceperunt. » 
Contra; S. Irenæus, cap. 2, lib. 5, hæreticis expro- 
' brat, quód à Scripturis sacris ad traditiones non scri- 
. ptas provocarent. « Cüm ex Scripturis arguuntur, in- 
«quit, in accusationem convertuntur ipsarum Scri- 
« pturarum, quasi non recté habeant, neque ex authen- 
«licis, et quia varié sint dicte; et quia non possit ex 
« his inveniri veritas ab his qui nesciunt traditionem. » 
1 Ergo ad traditionem confugere, haereticorum pro- 
. prium est. 
- '* -Respondeo, sanctum Iren:zeum ibi loqui de apocry- 
phis traditionibus, quas hæretici, Scripturis sacris 
— traditionibusque apostolicis pro libito explosis, obtru- 
debant. « Hanc sapientiam unusquisque, inquit, eorum 
esse dicit, quam à semetipso adinvenit, fictionem vi- 
delicet, ut. indigné secundüm eos sit veritas aliquando 
« quidem in Valentino, aliquando autem in Marcione, 
« aliquando in. Cerintho, deinde in Basilide. Unusquis- 
« que enim ipsorum omnimodà perversus semetipsum, 
« regulam veritatis depravans, prædicare non confun- 
| « ditur, » TH WS Ulitiones apostolicas rejicere, in 


genii hæretici characterem esse sanctus Irenæus testa- 
tur, ibidem subjungens : « Cüm autem ad eam iterüm 
t traditionem, qua& est ab Apostolis, qu: per succes- 
«siones presbyterorum in Ecclesiis custoditur, pro- 
« YOcamus eos, adversantur traditioni. » Igitur et tra- 
ditionibus non scriptis ad propugnandam. veritatem 
contra hereticos utebatur Ecclesia, sancto Irenzo teste, 
et eas heretici impugnabant. 

Objectio quinta petitur ex Tertulliano, libro adver- 
süs Hermogenem, c. 22: « Adoro, inquit, Scripturæ 
« plenitudinem, quà mihi et Factorem manifestat et 
L facta. An autem de aliquà subjacenti materià facta 


«sint omnia, nusquàm adhuc legi : seriptum esse do- 


« ceat Hermogenis officina. Si non est scriptum, ti- 
« meat. Væ illud adjicientibus aut detrahentibus desti- 
«natum.» Certé nullum esset contra Hermogenem 
Tertulliani argumentum, si Scriptura dogmata uni- 
versa fidei planè non contineret, et recipiendum esset 
aliquid extra Scripturam sacram, scilicet non scripta 
traditio. Confirmatio ex libro de Carne Christi, in quo. 
sic Mareionem alloquitur: « Non recipio quod extra 
« Seripturam de tuo infers.» Nihil itaque. recipiendum 
prseter divinam Scripturam. 

Respondeo, Tertullianum adorare Scripturæ pleni- 
tudinem, quæ in eo posita non est, ut omnia fidei do- 
gmata in specie contineat, vel quód sola sufficiat ad 
propugnandam veritatem contra hæreticos, sed quæ 
Hermogenis errorem vel hàc unà sententià confodit : 
In principio creavit Deus celum et terram. Plenitudi- 
nem, inquam, Scripturæ adorat his in verbis, quibus 
et Creator, et ereaturze demonstrantur, quibusque evin- 
citur materiam non esse infectam, nec Deo coæternam. | 


Validissimum autem est Tertulliani argumentum, 


etiamsi Scriptura omnia fidei dogmata in specie non 
contineat, quia satis est ad refellendum Hermogenem, 
ut contineat illud quod ipse impugnat. Timendam porrè 
huic hæresiarchæ maledictionem, quam adjicientibus 
vel detrahentibus verbis Scripturæ interminatus est 
sanctus Joannes; Tertullianus meritó docet, quia ejus 
opinio nedüm in Scripturà sacrà non legebatur, sed 
cum ipsius verbis é regione pugnabat. Cæterùm tam 
ab heterodoxorum traditiones rejicientium ingenio 
alienus fuit Tertullianus, ut hoc ipso in libro Hermo- 
geni de doctrinz posteritate præscribat, ad traditio- 
nem ante confugiens, quàm aciem contra ipsum instruat 
ex Scripturis, ut, cap. 1, videre est. Ad confirmatio- : 
nem respondeo, Tertullianum traditiones his verbis 


“non rejicere, quas cap. 2 ejusdem libri diserté con- 
tra Marcionem propugnat, sed ea solüm explodere, 


qua nullo Scripturæ vel traditionis testimonio probata 
de sui erroris officinà proferebat Marcion, Scripturas 
corrodens et mutilans : Totque originalia instrumenta 
Christi delere ausus. : 

Objicitur sextó auctoritas Origenis, homilià 4 in. ie 
remiam, dicentis : Necesse est nobis Scripturas sanctas 
in testimonium vocare. Sensus quippe nostri et enarra- 


_ iones sine iis testibus non habent fidem ; et tractatu 25 


in Matth. : Debemus, inquit, ad. testimonium. omnium 


XEUorUN que proferimus in doctrináà proferre. sensum 
(Trente-ume.) n 


_ 
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Scripture, quasrconfirmantem, quenvexponimus, sensum. 
Ex quibus sic colligo : Inutiles sunt traditiones, si ad 
omnium dogmatum catholicorum confirmationem. sa- 
cræ Scripturæ testimonia proferenda sint. Atqui ad 


omnium fidei catholicæ dogmatum confirmationem pro- 
^ ferenda sunt Scripturz sacrz testimonia, ex Origene; 


traditiones itaque non scripta sunt inutiles. 


Respondeo, nego minorem : Id enimveró non pro- 


bant laudata Origenis testimonia. In priori siquidem 


loco de omni christianz religionis dogmate non loqui- - 


tur, sed de singulari quodam Prophetæ oraculo quod 
sibi sumit exponendum. Quærit scilicet quà ratione 
hoc verba : Ecce ego constitui te hodiè super gentes et 
regna, ut evellas et destruas, etc., et illa : Ecce nescio 
loqui, quia puer ego sum ; quæ de Jeremià figurate dicta 
sunt, de Christo Servatore intelligantur. Id sacrarum 
Scripturarum testimoniis ostendere aggreditur ; vete- 
risque cum novo Testamento summam consensionem, 
in probando verum Messiam Christum, demonstrare, 


quantüm ad præsens ipsius institutum, necesse est. 


Unde post verba in objectione prolata, subjungit : Ut 
firmem verbum intellectüs mei, accipiam duos testes de 
- veteri Testamento ; accipiam tres testes de Evangelio, de 
prophetá, de Apostolo : sic enim stabit omne verbum. Sed 
non est consequens Origenem sensisse, quód nullum 
fidei dogma credendum sit, quod Scripture Sacræ te- 
stimonio non probetur. Traditiones namque apostoli- 
cas regulam esse veritatis christianæ certissimam agno- 
vit, et diserté asseruit, ut constat ex ipsius testimoniis 
inter probationes descriptis. 
Secundus veró Origenis locus hune non præ se fert 
sensum, quem ipsi heterodoxi affingunt, quód nempe 
mullum sit dogma catholieum, eujus ad probationein 
disertum sacræ Seripturz testimonium proferre non 
teneamur ; sed id unum intendit Origenes, non debere 
nos, cüm aliqua Scripturæ testimonia ad confirmatio- 
nem doctrinæ proferimus, ea usurpare seeundüm pro- 
prium intelligentiæ nostræ sensum, sed secundüm 
sensum, qui in Scripturis continetur. Versatur nempe 
Origenes in exponendis illis Christi verbis : Væ vobis 
duces cœæcorum, qui dicitis : Quicumque juraverit per tem- 
plum, nihil est : qui autem. juraverit per aurum templi, 
debet. Adversüs,unam è Pharisaicis traditionibus hzc 
verba à Christo dicta esseait, qui, debitorem eum esse 
qui per aurum templi juràsset, eum autem reum non 
esse qui jurásset per templum ipsum , asserebant. 
Traditionis illius stultitiam Christum ex eo ostendisse 
ait, quód causa sanctificandi auri templum est, adeó- 
que gravius est per templum, quàm per aurum templi 
jurare. Deinde hune locum ad allegoriam pro more 
flectens, subjungit. « Omne juramentum confirmatio 
« est verbi de quo juratur. Juramentum ergo esse in- 
*telligendum est omne testimonium Scripturarum, 
.. € quod profertur ad confirmationem nostri verbi : ut 
" «sit quidem templum glori» Domini omnis Seriptura 
« divinitüs inspirata; aurum autem positus sensus in 
« eà. Debemus ergo ad testimonium omnium verbo- 
«rum, qu proferimus in doctrinà, proferre sensum 
«Scripture, quasi confirmantem, quem exponimus, 
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«sensum : Sicut enim. omne aurum, quod CT PA 
« tempium, non est sanctificatum, sic omnis sensus 
« qui fuerit extra divinam Scripturam, quamvis: admi- 
« rabilis videatur quibusdam, non est sanctus, qui non 
« continetur à sensu. Scripturze, quæ solet eum. sensu F 
« santificare, quem. babet in se, sicut. templum pro- 


« prium aurum. Non ergo debemus ad confirmandam - 
« doctrinam nostram nostros proprios. intellectus ju- "t 


«rare et quasi testimonia assumere, quos unusquis- 


« que nostrüm intelligit, et secundüm veritatem existi- - 
! « mat esse, ni ostenderit eos sanctos esse, ex eo quüd, 
« in Scripturis continentur divinis quasi in templis qui- - 


« busdam Dei. » Cüm itaque Seripturz sacro sensus 


plerümque obscurus sit, ad traditionem. non. Sscri-- 


ptam eonfugiendum est, quz illum aperiat; ut ei co- 

dem Origene tractatu 29 in Matthæum colligitor + € 

in probationibus adduximus. n 
Objectio. septima. nititur auctoritate COM. 


epistolà 74 ad Pompeium. datà, in quà de Stephano. 
Romano pontifice loquens, qui contra rebaplizationes 


hæreticorum Traditionem objiciebat, hec habet.: 
« Unde est ista traditio? Ea facienda esse quæ scripta 
« sunt, Deus testatur, et proponit ad Jesum Nave di- 
« cens : Non recedet liber. legis hujus ex ore tuo, sed 
« meditaberis in eo die ac nocte, ut observes facere om- 
« nia qua scripta sunl in eo. Idem Dominus Apostolos 
« suos mittens., mandat baptizari gentes et doceri, ut 
« oli&ervenf, omnia quicumque ille præccpit. Si ergo . 
« aut Evangelio præcipitur, aut Apostolorum Episio- 
« lis, aut Actibus continetur, ut à quàcumque- hæresi 
« venientes non baptizentur, sed tantüm manus illis 
« imponantur in pœnitentiam, servetur divina bhæc ct 
« sancta traditio, ete. » Sanctus igitur pee Wa- 
ditiones non scriptas improbavit. 

Réspondeo : Distinguo eonsequens : "Trades | 
scriptas improbavit, quasdam, concedo ; omnes, nego. 


Improbaviteas quas falsas et supposititiasexistimabat: - 
apostolicas et legitimas judicio suo approbavit. Tradi- - | 


lionem itaque de non rebaptizandis hereticis. ideó ex- 


plodebat, quia éensebat non esse veram traditionem, — — 


sed vetustum errorem, Scripturis sanctis et apostolicæ 
traditioni eontrarium , ut ex eàdem Epistolà comper- - 
tum est : « Si ad divinæ traditionis caput et originem 
« revertamur, cessat error humanus ; et sacramento- 
« rum celestium ratione perspectà, quidquid sub cali- 
« gineac nube tenebrarum obscurum latebat, in lucem 
« veritatis aperitur. Si canalis aquam ducens, qui €0-* 
« piosé priüs et largiter profluebat, subità deficiat, 
« nonne ad fontem pergitur, ut illic defectionis ratio 
« noscatur, utrümne arescentibus venis in capite unda 
« siccaverit; an verà integra inde et plena procurrens 
« in medio itinere destiterit? Ut si vitio interrupti aut 


« bibuli canalis effectum est, quominüs aqua continua - 


« persevefanter ae jugiter flueret , refecto et confir- 
« mato canali ad usum atque ad potum civitatis aqua. 
« colleeta eàdem ubertate atque integritate repræsen- 
« tetur, quà de fonte proficiscitur. Quod et nunc fa- 


« cere oportet Dei sacerdotes præcepta divina servan- - 
« tes, ut Si in aliquo nutaverit et vacillaverit veritas , 
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« ad originem dommieam et evangelicam, et aposto- 
« licam traditionem revertamur; et inde surgat actüs 
« nostri ratio, unde et ordo et origo surrexit. » 


$15. Respondetur objectionibus ex sancto. Athanasio , 


Constantino Magno, SS. Basilio et Chrysostomo com- 
| paratis. . 


Objectio octava depromitur ex S. Athanasio in Ora 


tione contra Gentes, p. 1, dicente : « Sufficiunt per se - 


« Sacræ et divinitüs inspiratæ Seripturz ad veritatis: 

« indieationem. » Et in Epistolà ad Serapionem, pag. 
559 : « Ne igitur interroges, inquit, sed solùm ex sa- 
« cris litteris condiscas. Sufficiunt enim quæ in illis 
«reperias documenta. » Et in libro de Incarnatione 
Christ contra Apollinarium : « H:ec scripsi, inquit, di- 
« lecti, tametsi nihil omninó opus fuit ut scriberem : 
« sufficit enim per se evangelica traditio, sed respon- 
« dendum fuit : tum quia de fide meà interrogatus 
« eram, tum proptér eos qui contentiosiüs ingerunt 
€ Sua inventa, quibus in mentem non venit, eum qui 
« ex propriis loquitur, mendacia loqui. Neque enim 


« um palehritudinem, vel gloriam corporis Dei fas est. - 


. « exprimi humano intellectu : sed ea quæ acta sunt 
« secundüm Scripturam confitenda sunt. » Et in Epi- 
- Stolà de Synodis Arimini et Scleuciæ , pag. 673, de 
Ariauis sie loquitur : « Frustra igitur cireumcursitan- 
tes prætexunt, ob fidem sese synodos postulare , 
X eüm sit divina Scriptura omnibus potentior. » 
Et Epistolà Festali 39, ubi libros canonicos utrius- 
que Testamenti recensuit , subjungit : « Hi sunt fon- 
. « tes salutares, ex quibus sitiens haurire possit elo- 
. « quia. In his solis pietatis schola beaté annuntiatur. » 
. Denique in Synopsi sacræ Scripturæ, libris novi Te- 
- stamenti enumeratis, ait : « Hi sunt ct tot novi instru- 
« menti libri canonici, et fidei nostre veluti primitize 
« quzdam, vel certe ancoræ, el sustentaeula, utpote 
« ab ipsis Apostolis Christi, qui et cum illo conversa- 
-.« li, ab eo instructi sunt, conscripti et expositi. » Sa- 
cra igitur Seriptura per se absque traditionibus non 
scriptis, ad fidem et ed salutem sufficit ex S. Atha- 


- nasio. 


. .. Respondeo, nego consequens. Nullus enim ex lau- 
^. datis saneti Athanasii locis traditionum necessitatem 


"universim evertit, quamvis nonnulla fidei dogmata - 


Satis superque probari ex solis Scripturis sanctus ille 

"patriarcha contendat, puta, quód idola non sint. Dii, et 
. quàd Christus sit verus Deus et verus homo. Quæ argu- 
- menta sunt Orationis contra gentes, ex quà prior locus 
-- laudatur; et alterius libri de Incarnatione Verbi Dei, 
ad Macarium pariter directi. 


Respondeo præterea, truncatum ab hæreticis pro. | 


ferri S. Athanasii testimonium et interpolatum. De- 
pravationem notaverunt cardinalis Bellarminus, alii- 
que controversiarum tractatores, cüm vocem , 
omnem, ab Athanasii textu abesse monuerunt, nec 
haberi apud eum : Sufficiunt Scripture ad omnem veri- 
tatis indicationem (ut hærctici mentiuntur), sed solüm 
- ad veritatis indicationem. Sed locum illum truncatum 
esse, et traditionibus favere, si legatur integer, eru- 
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diti illi viri, quod miror, non animadverterunt. Sic 
autem se habet : « Süfficiunt quidem per se tum sacrae 
« et divinitüs inspiratæ Scripturæ ad veritatis indica. 
« tionem : tum plurimi de eàdem re libri à sanctissi- 
« mis magistris conseripti, quos si quis evolvat, intel- 
« liget aliquo modo Scripturarum mentem, et fortassé 
« eam, quam cupit, cognitionem adipiscetur. Cæterüm 
€ quia eas lucubrationes ad manum non habemus, ne- 
« cessum est, quæ ab illis didicerimus, tibi scripto 
« proferamus. Loquor autem de nostrà in Salvatorem 
« fide. » Sanctus Athanasius, ut patet, solas Scriptu- 
ras ad veritatis indicationem sufficere non ait, sed cum 
plurimis sanctorum magistrorum , seu Patrum libris, 
ex quibus Scripturarum mentemihtelligere possumus. 
Quid autem est, amabo , illa sanctissimorum magis- 
trorum doctrina ad Scripturæ sacræ sensum intel- 
ligendum conducens , nisi traditio quam p 
nius ? 

Ad secundum locum respondeo, sanctum Anatha- 
sium Traditionem non excludere, cüm ait, sufficere 
quæ in Scripturis reperiuntur documenta, sed solüm 
futiles et blasphemas Arianorum et Pneumatomacho- 
rum quæstiones et interrogationes. Aiebant enim ho- 
mines impiissimi : « Si Spiritus sanctus nee creatura 
« est, nec angelus est, sed ex Patre procedit, ergo 
« et ipse quoque Filius habendus est, eruntque inter 
« se germani Verbum et Spiritus. Quapropter, si ger- 


' « manus est, quomodó Verbum Filius unigenitus no- 


« minabitur ? Aut quid est, cur non similes inter se 
«habeantur? Denique si ex Patre est, eur non et 
« ipse quoque genitus esse dicitur, et Filius appella- 
«tur, sed Spiritus sanctus duntaxat nuncupatur? 
« Porró si Spiritus Filii est Spiritus : ergo Deus Spi- 
«ritui sancto avus existimari debet. » Ad blasphe- 
mas illas interrogationes nilil aliud respondet S. 
Athanasius, quàm nomina à sacris Scripturis aliena 


- Deo tribuenda non esse ; absque furore « non posse 


« dici de Dco, illum alicui avum esse. Non enim, in- 
€ quit, Spiritus in sacris litteris nominatus est Filius , 
«ne frater Verbi haberetur ; neque Filius Filii , ne 
«avus illi esse existimaretur : sed Filius ibi Filius 
« Patris est dictus, et Spiritus Patris Spiritus Filii 
«nominatus est. Et sic Trinitatis una est deitas, et 
«una fides. » Addit, « hxc sufticere fidelibus : 
«fide tradità, non humanà sapientià, sed — audi- 
«tone fidei debere comprehendi,: esse omnibus 
«creatis, maximé autem nobis hominibus impossi- 
« bile condigné loqui de rebus ineffabilibus : temera- 
« rium deinde maximé, cüm loqui nequeas, comminisci 
« super arcanis illis novas dictiones eontra Scriptu- 
« ras. » Tam absurdum esse ac stultum interrogationes 
illas de Filio ac Spiritu sancto proponere, ac absur- 
dum esset si quis quæreret, quomodó Pater,-est Pa- 
ter? Tum subjungit : « Ne igitur interroges, sed so- 
€ làm ex sacris litteris condiscas. Sufficiunt enim 


t. quæ in illis reperias doeumenta. » Non vult igitur - 


sanctus Athanasius sufficere Seripturas ad omnia fidei 
christian: dogmata eredenda , exponenda , et contra 
hæreticos propugnanda ; sed solüm satis esse ut co- 
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£noscamus, quie divinis personis nomina tribuenda 
sint, et compertum habeamus, Patrem non esse avum 
Spiritüs sancti , nee Spiritum esse fratrem Filii. Cæ- 
terüm in hàc ipsà Epistolà ad Serapionem, p. 366, 
sanctus Athanasius traditionis ’auctoritate adversüs 
hæreticos pugnat. Ubi enim ex Scripturà sacrà diserté 
probavit Spiritum sanctum creaturam non esse, hzc 
subjungit : « Videamus tamen adhuc illam ipsam ab 


« initio traditionem , et doctrinam, et fidem eatholi- 


«cx Ecclesi , quam Christus quidem dedit, Apo- 


«stoli ver prædicaverunt et servaverunt. In hàe 
« enim Ecclesià fundamur, et qui inde excidit, Chri- 

«stiànus non poterit dici. Trinitas igitur sancta et 
« perfecta in Patre , et Filio, et Spiritu sancto, ra- 
« tionem Deitatis accepit, nihil alienum aut foris su- 
« perinduetum "possidet, neque ex creatore et crea- 
« turà consistit, sed tota est ex creatore , sibi similis , 
« et ind)yisibilis, unaque ejus operatio. Pater enim 
« per Verbum in Spiritu sancto *imnia facit. Atque ita 
« unitas Trinitatis servatur, ita unus Deus in Ecclesià 
« praedicatur. » : 

Et, pag. 570 : « Concorditer ergo, inquit, ex sacris 
« litteris ostenditur, Spiritum sanctum creaturam non 
« esse, sed proprium illum et suum esse Verbi et dei- 
«tatis Patris. » Hujusque rationem istam reddit, 
quód sancti Patres, et Ecclesia catholica Scripturas 
sacras hoc sensu exponant. «Ita enim, inquit, sancto- 
« rum doctrina in sanctam et indivisibilem Trinita- 
«tem, in unum coit ac conciliatur, atque una ea 
« fides est catholicæ Ecclesiæ. » 

.. Denique non solas Scripturas , verüm etiam tradi- 
lionem, illo in opere secutum se esse, et ex utràque 
illà fidei regulà Spiritûs sancti divinitatem evicisse, 
ad Serapionem scribit, sic Epistolam concludens : 
« Ego igitur, etsi in eremo agam, tamen ob improbi- 
« tatem. corum qui alios avertunt à veritate, paucis 
c acripsi, et tuze religiositati misi, plurimüm te adhor- 
«tans ut in istis legendis quzdam emendes, et ubi 
« imbecillior est lectio, veniam dones. Ego enim , se- 
«cundüm apostolicam à Patribus acceptam fidem, 
ista tradidi, nihil prorsüs aliunde adjiciens ; sed sicuti 


« didiceram, ea scripsi, quae cum sacris Scripturis - 


« congruerent. » 

Ad tertium locum respondeo, sufficere per se evan- 
gelicam traditionem ad errorem Apollinaris, de quo 
loquitur; et quem illo in libro impugnat sanctus Atha- 
nasius, refellendum. Siquidem Christum perfectum 
esse hominem, animà et corpore, quemadmodüm 
homines cæteri, constantem , ejusque corpus non esse 
consubstantiale deitati, nec supercælestem virtutem , 
aut ipsum Verbum, in eo implere vices animæ ( qui 
Apollinaris errores erant) satis superque ex Scrip- 
turà sacrà probari potest. Sed non dixit sanetus Atha- 
uasius Scripturam divinam ad probationem omnium 
fidei dogmatum per se sufficere. Imó in eo, quod ibi 
Aractat, argumento, traditionis vim et Ecclesie au- 
ctorilatem ad Scripturæ sacræ testimonia adjungit , 
quibus Apollinaristas profligat. « Cur igitur, inquit, 
« ista ad fabulandum excogitatis, verbis fictitiis cau- 
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« ponantes diluentesque Verbum Dei? Atqui Dei Ec- 
« clesia ea non ita accepit, neque tradidit; sed quem- 
« admodüm scriptum est, Deum illum agnoscit esse. 
« apud Deum ante secula existentem, et qui sub con- 
« summationem seculorum advenit, et ex Marià Vir- 
gine, et ex Spiritu sancto genus sit Filius hominis... 
« Interim tamen verus Deus, ut etiam pro nobis pa- 
« teretur ut homo, et liberaret nos à morte et pas- 
«sione ut Deus.» /4 
Et, pag. 479 , Patrum mandata, seu traditiones in-- 
ter fidei regulas recenset , quas bæretici contemnunt : 


« Cœcutientes odio , inquit, prælereunt prophetarum. — 


« indicia et Apostolorum documenta, et Patrum man- 
« data, ipsasque irrefutabiles Domini voces.» 
Jde autem confessionem fidei fieri secundum Scri- 
pturam vult sanctus Athanasius, quia Apollinaristæ 
verba à Scripturis et ab earum sensu aliena obtrüs . 
debant. Unde ipsos ad Seripturas attendere, et se- 
cundüm eas loqui jubet sanctissimus Pater : quod si 
praestent, catholice fidei causam superiorem fore sibi 
pollicciur. « Aut igitur negate Seripturas , inquit, aut 
« eas agnoscentes, abstinete à verbis diversis à Seri- 
« pturà, qux prorsüs habent insanabilem impostu- 
« ram. » "oj I fln 
Et, pag. 484 : € Si igitur, inquit, discipuli estis 
« Evangeliorum, ne loquamini contra Deum iniquita- 
« tem, sed per Scripturas incedite : quód si diversa 
«à Scripturis fabulari vultis, eur nobiscum concer- 
«tatis, qui neque loqui, neque audire sustinemus 
« quod extraneum sit ab istis ? dicente Domino : Quod 
«si vos manseritis in meo sermone, reverà liberi eritis. 
« Quo pacto igitur aut fideles, aut Christiani habea- 
« mini, qui neque secundüm Scripturas inceditis, ne- 
« que fidem rebus gestis habetis ; sed quæ supra na- 
« turam sunt,statuere audetis?» — jte a 
Ad quartum locum respondeo, Scripturam synodis 
omnibus potentiorem asseruisse S. Athanasium, con- 
ta Arianos, qui post Nicænam synodum, alterius 
concilii convocationem postulabant : cüm Niezenum 


concilium satis « valeat adversis Arianam , ceterasque 


« hereses quas per sunam fidem condemnavit. » Sed 


- "Traditiones non rejecit S. Athanasius, imó illas di- 


serié propugnavit in eàdem Epistolà de Synodis Ari- 
mini et Seleuciæ, vocem époobsvo» vindicans, perperàm-. 
que réjici ostendens ab Arianis, ob eam rationem 
quód in sacrà Scripturà non legatur. Quos in hæreti- 
cos eo invehitur nomine, quód cum antecessoribus et 
Patribus suis pugnent. Addit Nicænos Patres vocem 
&peobcco» in scripta: non retulisse : € Quasi novum ali- 
« quid sapientes, neque sui fiducià voces in Scripturü non 
« solemnes defendisse, sed à Patribus incitatos, eorum 
vocabulis wti voluisse. » Laudat deinde Dionysium 
Alexandrinüm, et Dionysium Romanum cum ejus syno- 
do. Epistolam tandem his verbis concludit : « Vos au- 
« lem. permanentes super fundamentum. Apostolorum , 


- « et traditiones Apostolorum retinentes , optate, quiso, 


« uL conquiescat in posterum omnis contentio. et. zelus, 
cet hereticorum stolide questiones condemnentur. » 


Ad quintum locum respondeo 8. Athanasium, cùm 
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in solis Scripturis pietatis scholam ait annuntiari, non 
- opponere Scripturas sacras traditionibus, sed libros ca- 
nonicos apocryphis , qui ab h.ereticis obtrudebantur. 
Eam esse ipsius mentem constat ex initio Epistolæ vel 
potiüs fragmenti quod ex illà superest. «Quandoquidem, 
« inquit, aggressi sunt aliqui describere sibi apocrypha 


« qua dicuntur, et ea cum divinitüs inspiratà Scriptu- . 


« rà confundere, de quà certissimé persuasi sumus, 
« quemadmodüm tradiderunt Patribus qui ab initio 
« speetatores et ministri sermonis fuerunt : visum est 
« mihi instructo à veris fratribus discipulo, ab initio 
:« ordine exponere eanonica, et tradita necnon credita 
« divina Biblia, ut quicumque deceptus est, pôrit eos 


. € qui in errorem induxerunt, ipse autem purus per- 


« manens, gaudeat in viam reductus. » Post hzc li- 
bros canonicos enumerat, quibus recensitis, hæc sub- 
jungit qui in objectione laudata sunt. Ex his patet 
S. Athanasium solüm voluisse, pietatis scholam in li- 
bris apocryphis non annuntiari, sed in solis canoni- 
eis de quibus mox dixerat. Nonne enimveró dogma 
esté pietatis scholà profectum, Veteris Novique Te- 


Stamenti libros, quos enumerat sanctus Athanasius, 
 eanonicos esse? Unde veró id ipse probat? Ex tradi- 
tione quam aecepére Patres ab iis qui ab initio spe- 


etatores.et ministri sermonis fuerunt, ut ipse ait, id 
est, ab Apostolis. 

.—. Ad ultimum locum respondeo S. MU eum 
novi Instrumenti libros canonicos fidei nostræ pri- 
mitias, anchoras et sustentacula nuncupat, tam non 
excludere Traditiones, quàm veteris Instrumenti li- 
bros non excludit. Nam et eas ad illustrationem ct te- 


-stimonium Scripturæ sacræ valere plurimum, ibidem 
profitetur. Subjungit siquidem immediaté post verba 
- in objeetione laudata : « Quanquàm postea ad istorum 
-« normam et consonantiam, et alii innumeri sunt à 


« magnis, sapientissimis et divino Spiritu repletis 
« Patribus temporum successu, ad præmissorum te- 


-« stimonium et illustrationem elaborati. » Et ibidem 


Apocalypsim S. Joannis in librum canonicorum nu- 
mero esse reponendam ex traditione probat. « Est 
[ przeterea, inquit, et Apocalypsis Joannis theologi, à 
4 priscis sanctis et Spiritu Dei imbutis Patribus, ve- 


-. « lut qux illius sit, accepta et probata. » 


Objectio nona eruitur ex verbis Constantini impe- 


-ratoris ad Nicænos Patres, apud Theodoretum, lib. 1 


Historiæ Ecclesiasticæ , €. 7 : « Ecclesiastici, inquit, 


- « atque Apostolici libri et veterum prophetarum ora- 


« eula, quid sentiendum sit de Deo nos aperté docent. 


%, Quamobrem hostili, contentione deposità, ex Scri- 


— « pturis divinitüs inspiratis solutionem eorum quze in 


'« eontroversiam veniunt, requiramus. » Sensit igitur 
- Constantinus et asseruit, traditiones non esse neces- 
” sarias, sed Scripturam sacram sufficere ad fidci con- 


_troversias dirimendas ; idque toto plaudente Nicæno- 
rum Patrum consessu. 
Respondeo: Nego consequens : nihil enim est in his 


- Constantini verbis, quod traditionibus noceat. Quid sen- 


tiendum sit de Deo aperté docet Scriptura ; sed quid de 
omnibus fidei dogmatibus seritiendum sit, aperté non 


DE TRADITIONIBUS NON. SCRIPTIS, 


loquentem inducit : 
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docet .Ex Seripturis solutionem eorum, quie in contro- 
versiam veniunt, requirere debemus, cüm ca in Scri- 
pturis disertè et explicité continentur, sicut in iis le- 
gitur filii divinitas, de quà quæstio erat in concilio 
Nicæno ; sed cim nihil de iis Scriptura docet expli 

cité, ad traditiones non scriptas necessarió recurren- 

dum est; imó quamvis ea, qux disceptantur dogmata, 

in sacris Litteris aperté contineri videantur, opus ta- 
men est traditione ad earum sensum contra h:ereti- - 
cos propugnandum. Quod Nicæni Patres egregiè prz- 


Stiterunt, ut testatur S. Athanasius à Theodoreto quo- 


que laudatus, lib. 4 Historiæ ecclesiaticæ, c. 8 : 
« Quod autem, inquit, obmurmurant Ariani, voces 
c illas in Seripturis non reperiri, ex ipsismet inanis 
« esse convincitur eorum obmurmuratio : nam cum 
« ipsi verbis non scriptis ad impietatem suam abusi 
« Sint : nusquàm enim scriptum est illud, ex non 


* « extantibus, et illud, fuit tempus cüm non esse dam- 


« natos se queruntur ex verbis. non scriptis, pié ta- 
« men intellectis. Etenim ipsi quidem velut in stercore 
« repertis vocibus, veré de terrà, locuti sunt.SEpisco- 
« pi veró non ex seipsis voces commenti, sed Patrum 
« habentes testimonia, ita scripserunt. Prisci enim 
« episcopi, qui ante annos feré centumac viginti, tum 
« in magnà urbe Romá, tum in nostrá civitate sede- 
« runt, eos, qui Filium Dei facturam esse dicerent non 
« autem Patri consubstantialem, reprehenderunt : nec 


€ hujus rei ignarus fuit Eusebius episcopus Cæsareen- 


« Sis... Scripsit enim ad cives suos his verbis : Repe- 
« rimus quosdam ex antiquis disertos et illustres cpi- 
€ scopos ac scriptores, in explicandà Patris ac Filii 
« Deitate, consubstantialis vocabulo usos esse. » 
Quidquid igitur senserit et dixerit Constantinus ad- 
huc catechumenus, constat Nicænos Patres nedüm 
Scripturæ sacre, sed ex traditionis auctoritate Aria- 
nos contrivisse. Quanquàm Gregorius Presbyter C:esa- 
reensis, oratione in Nicænos Patres, quam in luce edi- - 
dit Combefisius noster, tom. 2 auctarii Bibliothecæ 
Patrum, aliter verba Constantini refert, eumque sic 
« Agite, Patres, ut studio omni 
«ac animorum contentione, per propheticas prædi- 
« dictiones ac traditiones apostolieas veritatem unam 
« :equalibus numeris eruamus ae assequamur, citra 
« indecorum omne fraternum odium ae inanem glo- 
« riam ; » et infra : « Credimus enim fore, ut nobis 
« non desit Spiritàs sancti adventus dives, per quem 
« confirmanda sit nostra fides, nihil hæreticæ opinio- 
« nis criminis habens, sinistræque de Deo intelligen- 
« tiæ expers. » Non solüm igitur Scripturæ sacrae, ve- 
rüm et apostolice Traditionis auctoritate dogmata fi- 


. dei esse confirmanda sentiebat Constantinus. 


Objectionem decimam subministrat sanctus Basi- 
lius in Asceticis, cap. de Verà ac pià fide, dicens : 
« Manifestissimum hoc infidelitatis argumentum fuerit 
« et signum superbize certissimum, si quis eorum que | 


«Scripta sunt aliquid velit rejicere , aut eorum qux - 
« non scripta, . introducere. 


» Traditiones itaque non 
semptas introducere, infidelitatis argumentum est ex 
s«ncto Basilio. 
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-Confirmatur ex epistolà ejusdem 80, in quà hæc ha- 


bet : « Stemus arbitratui inspiratæ à Deo Scripture; ' 


« et apud quos inveniuntur dogmata divinis oraculis 
« consona, illis omninè veritatis adjudicetur senten- 
« tia. » Si Scripturz standum est, certé traditionibus 
- mon est opus. 

Respondeo, nihil contra nos efficere laudatum ex 
sancti Basilii Asceticis locum, qui ea duntaxat rejicit, 
quæ à sacrâ Scripturà aliena sunt eique "contraria, 
quie ab hæreticis Scripturas divinas violantibus obtru- 
duntur. Unde statim post verba laudata urget locum 
Apostoli, « qui, sumpto ex hominibus exemplo vehe- 
 « mentissimé interdicit, ne quid eorum, quæ in divi- 
« nis Litteris habentur, dematur ; aut quod absit, ad- 
_« datur : sic enim est apud illud : Tamen hominis 
« confirmatum testamentum nemo spernit aut super- 
« ordinat. » Ex quibus sic colligit : « Quamobrem 

« nos quoque cüm antehac semper illud ratum in ani- 
« mo habuerimus, ut omnem à dominicà doctrinà alie- 
« namet yocem et sententiam fugeremus : tum veró hoc 

« ipso tempore hoc à nobis servari arbitror oportere, 
« cüm id nobis simul vobisque propositum sit tractan- 
« dum, longé diversum ab argumentis illis, à quibus 
« alio modo ahàs vel ad scribendum aliquid, vel ad di- 
« eendum inducebamur. Quoniam videlicet eo tempo- 
« re de hæresi confutandà studiosè agebatur : nunc au- 
« tem simplex fidei. confessio, explanatioque pro- 
« posita est. » Addit se, quando contra hæreticos 
pugnavit, iis frequenter verbis usum esse, quæ in di- 
vinis Litteris scripta non essent, nunc autem ab iis 
abstinere, quia cum Catholicis piisque viris ipse con- 
gressus est. His sæpenumerd vocabulis hæreticorum 
impietatem refellebam, inquit, « quæ licet in saerosan- 
« '€là Seripturà nusquàm reperirentur, à pio tamen et 
« sanis Litteris consentaneo sensu neutiquàm abhor- 
« rerent..... Hoc autem tempore, communi omnium 
« vestrüm proposito, simul ac meo arbitratus sum 
« convenire, si impositum mihi à vestrà caritate ne- 
« gotium, cum eà, qua sanæ fidei congrueret, simpli- 
« citate conficerem, eaque dicerem quæ à sanctis Lit- 
« teris accepissem ; et si in his quidem verbis usur- 
« pandis parcus essem, quæ, ut voce ipsà cum divinis 
« Litteris non convenirent, eumdem tamen sensum 
« tenerept. Qua veró ejus generis essent, ut, præter 


.« vocis novitatem, sensum etiam nobis novum atque - 
« inusitatum afferrent, et apud sanctos viros nusquàm 


« in usureperirentur, hæe velut omnia peregrina, atque 
« à pià fide penitüs aliena repudiarem atque aversa- 
« rer. » S. igitur Basilius traditiones non rejicit, sed 
verba tantüm et sententias Scripturis sacris repu- 
gnantes. Unde ad finem istius capitis, eos, ad quosscri- 
bit, sic verbis Apostoli alloquitur: « Ut subtrahatis vos 
« ab omni fratre inordinaté ambulante, et non secun- 
* düm Traditionem quam acceperunt à nobis. » Ad- 
ditque : Ordine incedamus in regulà sanctorum tan- 
« quàm superædificati super fundamentum Apostolo- 
« rum et Prophetarum, etc. » 
.. Ad confirmationem respondeo, sanctum asilium 
non ita standum asserere sacris Seripturis, quin tra- 


EARUMQUE NECESSITATE ET ' AUCTORITATE. 


ditio consulatur, cüm.illis de dogmatibus diserté non 


agunt, quæ in controversiam vocantur. Sed standum - 
esse ait arhitratui Scripture i in contentione, qu: i Ca- | 
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tholicos cum Catholicis committebat , de unà hyposta- - 


si, vel tribus dicendis in Deo. Aliqui enim tres hy- 


postases , et unam naturam dicebant; é quibus erat & 


Basilius. Alii hanc loquendi formulam damnabant, 

tum sux consuetudinem regionis opponentes , in qui 
una hypostasis dicebatur, tum sacræ Scripturæ silen- 
tium. « Novandi studium nobis objiciunt, inquit 


« sanctus Basilius, accusationem contra nos texentes, 
« ex eo quód tres confitemur hypostases. Verüm cul- ; 


« pandi gratià hoc dicunt, quód sit contra ipsorum 


« consuetudinem , et Scripturæ non adstipuletur. » … 


Primum illorum FA RARE CR sanctus Basilius diruit, : 
scilicet consuetudinem, aitque nihil ex eà certi colligi 


posse hâc in causà, quia et illi qui tres hypostases dice- 24 


bant, contrarià su: regionis consuetudine nitebantur. 
« Non putamus æquum esse, inquit, ut qua apud ip- 
« sos obtinuit loquendi consuetudo, pro lege ac canone 
« habeatur rectæ doctrine. Si enim ad probandam 
« doctrinam rectam valet consuetudo , licet et nobis 
« omninó prævalentem apud nos consuetudinem ex 


« adverso opponere. Quèd si nostram hane consuetu- - 


« dinem ipsi refigent, nobis plané licet illos imitari. » 


Unum igitur superest, inquit Basilius, ut, siquidem ex . 


consuetudinis auctoritate nihil hàc in causà confici 
potest, expendatur Scriptura sacra, videaturque 
utrüm in illà occurrat aliquid, quo lis ista dirimi pose 


sit. Hic plané est laudatorum in objectione verborum - 
Sensus : 


« Stemus itaque arbitratui inspirate à Deo 
« Scripture; et apud quos inveniuntur dogmata divinis 


€ oraculis consonà , illis omninà veritatis adjudicetur ‘ 


« sententia. » 

Objectio undecima petitur ex sancto Joanne QN 
sostomo, Homilià in Psalmum 95, in quà hzc habet : 
« Neque enim oportet quidquam dicere sine testibus ,. 


« solàque animi cogitatione : nam si quid dicitur TE 


« absque Scripturà, auditorum cogitatio claudicat, 


€ nunc annuens , nunc hæsitans, et interdüm sermo- 


« nem ut frivolum aversans , interdüm ut probabilem 


. « recipiens. Verüm ubi è Sceripturà divinse vocis pro- 


« dit testimonium, et loquentis sermonem, et audientis. 
« animum confirmat.» Igitur. nullum - dogma fide. 
recipiendum est, cui sacræ Scripturæ testimonium non. 
suffragetur. - 

Respondeo : Nego eonsequens: nibil enim dicondini 
esse absque Seripturà sanctus Chrysostomus rectà 
dixit, ita ut solà dicentis cogitatione nitatur; non au- 
tem negat aliquid dici posse sine Seripturà, si atteste- 
tur Traditio. Deinde proferendam esse Scripturam sa- 


cram ait, ut moralis evangelicæ dogmata, qu in 
divinis Litteris planè et perspicué tradita sunt, audito- - 


ribus persuadeat concionator. Unde statim. subjun- 
git : « Quis igitur sermo nobis. attestabitur “quèd 
« afflictiones. et flagella — hominibus illata impu- 
€ tentur ad peccatorum remissionem? - Audi. Del 
« Paulum , etc. APA. 


Contra : S. Chrysostomus, homilià kc in 2 Fe. 
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tolam ad Corinibios, Scripturam Sacram vocat erac. . 

tam rerum. omnium lancem ac normam : neque at-- 
tendendum esse ait quid hic aut ille sentiat, sed 
Scripturas sacras consulendas. Non sunt igitur necessa- 
rie traditiones. , 

Respondeo, non Scripturam sacram, sed legem Do- 
mini, seu Dei verbum à S. Chrysostomo vocari exac- 
tam rerum omnium normam ac lancem. Lex autem 
et verbum Domini Traditione pariter ac Seripturà 
continentur. Præcepit autem ut Scripturæ consulan- 
tur, non ad omnes fidei controversias dirimendas , 
eum vix ulla ex solis Scripturis finiri possit: sed ad 


planam illius veritatis, quam prædicabat, notitiam, 


scilicet, meliorem esse apud Deum pauperis, quàm 
divitis conditionem : « quæ cüm ita sint, inquit, vulgi 
€ opiniones ne circumferamus, sed res ipsas expenda- 
« mus. Annon enim absurdum ac præposterum 


AG fuerit , nos, cüm de pecuniis agitur, aliis fidem non 


( hutiare, sed numero et calculo id committere : cüm 
« autem de rebus judicandum est, in aliorum opiniones 
L temerè ac velut obtorto collo trahi : idque cüm 
€ exactam rerum omnium lancem ac normam, et 
« amussim abeamus, nempe divinarum legum senten- 
« tiam ? Quocirca vos omnes rogo atque obsecro, ut 
« quid hic aut ille de his rebus sentiat, nihil To- 
« rantes, Scripturas sacras de iis consulatis, quæ 
« vero sint opes cognoscatis, cognitas omni studio 
t consectemini. » 

Contra : S. Lee HEN homilià 49 in Matth. ait : 
« Neque refugium potest esse Christianorum aliud, vo- 

« lentium cognoscere fidei veritatem, nisi Scripture 
* divinæ. » Ergo ad cognoscendam fidei veritatem 
necesse non est confugere ad traditiones non scri- 


ptas. 


- Respondeo primó , locum illum non esse S. Joannis 


Chrysostomi ; siquidem ex opere imperfecto in Mat- 
thæum descriptus est, cujus auctorem alium esse à 
Chrysostomo eruditi consentiunt. 

Responde secundó, confugiendum esse ad Scriptu- 
ras, ex illius auctoris mente, ut Ecclesia Christi co- 
gnoscatur Antichristi temporibus, non veró ut omnis 
omninó fidei veritas percipiatur. Id patet-ex totà illius 
loci serie. Scilicet ibi exponit spiritalem istorum ver- 


* borum sensum : « Tunc qui in Juda sunt, fugiant ad 


€ montes. Tunc-cim videritis abominationem desolatio- 
€ nis stantem i in loco sancto. Quæ sic interpretatur: Id 


T est, cüm videritis heresim impiam, qu: est exerci- 


€ us Antichristi, stantem in locis sanctis Ecclesiæ, 


| € in illo tempore, qui in Judæà sunt, fugiant ad mon- 


E Les id est, qui sunt in Christianitate, conferant se 


COS 


« ad  Scripturas. Sicut enim verus Judæus est Christia- 
: 3 nus, dicente Apostolo : Non qui in manifesto Judœus 
[a est, sed qui in occulto; sic vera Judæa Christianitas 


€ est,cujus nomen intelligitur confessio. Montes autem 
« sunt Scripture Apostolorum aut prophetarum , de 
« quibus dictumest : « Tlluminans tu mirabiliterà mon- 
« tibus æternis. « Etquare jubetin hoctempore omnes 


. « Christianos conferre se ad Scripturas? quio in tem- 
4 Pp ex quo obtindit hæresis illas Ecclésias, 


Dé TRADITIONIBUS. NON SCRIPTIS, 
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c mulla probatio potest esse verse Christianitatis ;heque 
« refugium potest essealiud Cliristianorum voléntium 
« cognoscere fidei veritatem , nisi Scriptura divin. 
« Antea enim multis modis ostendebatur quæ esset 


* Ecclesia Christi , et qui» gentilitas : nune aütem 


« nullo modo cognoscitur, volentibus cognoscere qui 
« sit vera Ecclesia Christi, nisi tantummodo per Scri- 
« pturas. Quare? quia omnia hxc quo sunt proprià 
« Christi in veritate, habent et hæreses ille in schis= 
« mate, similiter Ecclesias, similiter et ipsas Seriptu- 
« ras divinas, similiter episcopos , cæterosque ordines 
« Clericorum, similiter Baptismum , Eucharistiam , et 
« cetera omnia. Volens ergo quis cognoscere quie sit 
« vera Ecclesia Christi, unde cognoscat in tant cone 
«fusione similitudinis, misi tantummodo per Seri- 
« pturas? » 


$ 46. Diluitur objecto , quam ex S. Cyrilli Hieroso- 
lymitani Catechesibus Rivetus informat. 


Objectio 12 trahitur ex S. Cyrillo Hierosolymitano, 
eujus locà plurima ex catechesibus Illuminatorum pro- 
fert Rivetus lib. 5 Critici sacri, c. 9, ad probandam 
Scripturæ sacræ sufficientiam, et traditionum necessi- 
tatem evertendam. Ex Catechesi 4 hæc verba profert : 
Hoc symbolum semper in mente tuà impressum habeto, 
cujus hoc quidem tempore capita tibi breviter enumerütà 
sunt. Si vero Dominus concesserit, ex Scripturarum de- 
monstratione pro viribus explicabuntur. Nam divinorum 
sanctorumque fidei sacramentorum nihil ne minimum 
quidem absque divinis Scripturis tradi debet : neque sim- 
plici probabilitate, neque verborum ornatu traduci. Ne 
mihi quidem ea tibi proferenti simpliciter fidem adhi- 
beas, nisi de divinis Scripturis eorum, que dicam, de- 
monstrationem accipias. Nam fidei nostrae salus et con- 
servalio non orationis facundià nilitur, sed Scripturarum 
divinarum comprobatione. 

'Ex Catechesi 5 profert hunc locum : Fidem posside, . 
et eustodi illam à solà Ecclesiá tibi nunc traditam, et ex 
omni Scripturü-munitam. Et pauld post : Excerpe, in- 
quit, tempore opportuno ex sacris Scripturis, que est 
insita illis, probationem. Non enim, ut videtur, ab ho- 
minibus composite sunt res fidei, sed ex omni Scripturá, 
qua sunt potissima unam replent fidei doctrinam. Et 
quemadmodüm semen sinapis in parvo grano multos con- 
tinet ramos : sic et fides in paucis verbis omnem tam ve- 
teris quam novi Testamenti pietatis cognitionem involvit. 

Ex Catechesi 14 profert hunc locum: Quis est alius 
qui cognoscat profunda Dei, nisi Spiritus sanctus, cuius 
eloquia sunt divine Scripture? Neque tamen vel ipse 
Spiritus sanctus de Filii ex Patre generatione in Scri- 
pluris locutus est. Cur igitur curiosè inquiris ea qua 
Spiritus non scripsit in Scripturis? Qui ea, qua scripta 
sunt, non nósti , in his, que scripta non sunt, ne sis cu- 
riosus, Questiones multe sunt in Scripturis divinis, et 
tamen quæ scripta etiam sunt, non comprehendimus : 
quid de eo, quod scriptum non est, curiosi sumus ? 

Ex Catechesi 12 : Non meis , inquit, commentir at- 
tende : posses enim. fortà decipi ; sed nisi prophetarum 
de singuus acceperis testimonia, ne credas ussertionibus 
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" Nisi et de Virgine, el de loco, et de tempore, et de modo, 


. didiceris ex Scripturis divinis , non recipias ab homine 


testimonium. Qui enim. nunc adést et docet, suspectus 


vel dubius esse potest. Qui autem ante mille et amplius 
annos prophetavit, quis mentis compos suspectum illum 
"habuerit ? Si igitur Christi adventüs causam queris, re- 
curre ad. primum. Scripturarum librum. Ad Scripturas 
provocabat Cyrillus, nec volebat sibi sine Scripturis 
- eredi, quia suspectus esse poterat. Num, inquit Rive- 


tus, iisdem conditionibus sibi credi velint. pontificii ? 


- 
Ex Catechesi 15: Omnia , inquit , de Christo scripta 
sunt, et nihil est ambiguum, nihil non testatum. Omnia 


- n columnis propheticis inscripta sunt, non in tabulis la- 


! 


 pideis, ‘sed ex Spiritu sancto manifest? descripta. Cim 
itaque audis. Evangelium, quod de Judá dicit, numquid 
non debes recipere testimonium ? Audisti quod crepuit 
latus, nonne debes videre si et hoc scriptum est ? Et post 
alia récensita Passionis mysteria : Audisti, inquit , 
quod resurrexit, non debes 25a si nos te ludimus haec 
dicentes ? 

Ex Catechesi 16: Dicemus, inquit, de Spiritu sancto 
ea tantüm, quæ scripta sunt : si quid autem. scriptum 
non est, non scrutabimur curiose. Ipse Spiritus sanctus 
elocutus est Scripturas : ipse etiam de seipso dixit, quan- 
tim voluit, aut quatenüs fuimus capaces. Dicantur ergo 
quaecumque dixit, ham que ille non dixit, nos non au- 
 diamus. 

Denique ex Catechesi 17, hæc profert Rivetus : In- 
genuè fatemur, nos non humanis ratiocinationibus usu- 
ros : inutile est enim : verum ea tantiun qug sunt in sa- 
cris Scripturis commemoraturos; hoc cnim est tutissi- 
mum. Notat Riveitusinterpretem papistam illud : Àcoj.- 
gopo» *&e, inutile est enim, consultó vor ut illustris 
1estimonii vis minueretur. 

Ad hxe testimonia respondeo sanctum Cyrillum 
Hierosolymitanum in illis omnibus locis: solüm velle 
de fidei mysteriis, quæ Symbolo Apostolico continen- 
tur, nihil esse tradendum, nisi quod in Scripturis sa- 


cris legitur. Non autem negat quin ad ipsas exponen- 


das, vel dignoscendàs Scripturas necessaria sit tradi- 
fio, et ad ea dogmata probanda, qus licet nec 


+ mysteria sint, nec ad Symbolum pertineant, ad fidem 


E 


taren spectant. Hunc esse prioris loci sensum verba 
ostendunt , aliaque ex eàdem Catechesi 4 .confirmant. 
lbi enim de hæreticis sic loquitur : Hæretici, qui blan- 
dis ac bonis verbis, linguæque facundiá simplicium corda 
decipiunt, nomine Christi quasi melle illita. impiorum 
dogmatum venenata jacula contegentes, de quibus omni- 
bus simul Dominus ait, Matth. 24 : Videte ne quis vos 
fallat. Unde et fidei doctrina traditur, et ejus expositio- 
nes fiunt. Certè hæreticorum impia dogmata cognosci 
non possunt, ac refelli per solam Scripturam , siqui- 


dem et ipsi Scripturæ sacrz testimonio errores suos . 


protegunt ; sed solüm per Scripturam Ecclesi: sensu 
expositam. Expositiones autem ille apud Ecclesiam 
ab Apostolis depositæ, quibus verus ac legitimus di- 
vins Scripture sensus et aperitur et propugnatur, 


quid sunt aliud nisi traditio non scripta ? Præterea in . 


eàdem CARNEN, utulo Scriptura Sacra, hæc habet, 


EARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE. 


quæ Traditionum auctoritatem ac necessitatem lucu-. 
lentiüs probant : Disce quoque studiose ab Ecclesià, qui- . 
nam sint. veteris Testamenti libri, qui verb novi : neque 
mihi legas quidquam apocryphorum. Et infra, ubi de. 


| 980 f 


versione librorum veteris Testamenti à septuaginta - 


Interpretibus adornatà locutus est, subjungit : Horum - 


libros lege duos atque viginti. Hos solos studios? medi- . 
tare, quos et in Ecclesiá securè tutóque recitamus. Mit, 
prudentiores te erant. Apostoli , veteresque illi episcop. 
Ecclesie antistites, qui hos tradiderunt. Tu ergo filius. 
Ecclesie cum sis, ne leges institutaque Patrum evertas, 


ps 


corrumpasve. Viden', ut ex Apostolicæ traditionis et. 


Ecclesiæ auctoritate probat sanctus Cyrillus , quinam | 
sint libri canonici , utique hanc traditionem docet re . 
ligione maximá retinendam ? Aim d X 


Secundus joeus 'ex Catechesi 5 adds: oic ab. 


Ecclesià traditam Seripturze sacre muniri testimoniis. | 


recté asscrit, sed non Scripturæ solius : alioqui eur à- 
solà Ecclesiá veram fidem traditam Cyrillus assereret, 
nisi Ecclesiæ auctoritas et traditio veræ fidei regule 
essent cum sacrà Seripturà? Id verba sequentia evi- 
dentiüs demonstrant: « Cüm enim, inquit, non omnes. 

possint Scripturas legere : et alios quidem inscitia, - 

alios veró occupatio quedam impediat à cognitione, 


universam fidei- doctrinam comprehendimus, quod 


€ 
€ 
« ne ob inscitiam animam perdes, in paucis versibus. 
4 
€ 


in ipsà lectione meminisse vos volo, et apud vos - 


ipsos studiosé recolere , non in chartis inscribendo; 
« sed in corde memoriam insculpendo, et in medita- 
« tione custodiendo, nec ubi Catechumenus ea, qua 
« vobis tradita sunt, exaudiat. » Certé qui Scripturas 
legere non poterant, et universam fidei doctrinam 
paucis Symboli versibus comprehensam acceperant, 
traditionis auctoritate ducebantur : siquidem nec Sym- 
bolum ipsum in Scripturis habetur, nec omnia fidei 
dogmata in illo explicité contineri manifestum est. 
Preterea qu: recens llluminatis tradebatur doctrina, 
et catechumenis tanto studio abscondebatur, non erat 
ita perspicué tradita in Scripturis, ut absque tradi- 
tione innotescere quibusvis Scripturas legentibus certó 
posset. Cüm enim legere Scripturas possent catechu- 
meni, inutilis fuisset ea Ecclesiæ cautio, si omnia 
Scripturæ sacræ loca, quæ dogmata christiana spe- 
ctant, absque traditionis auctoritate intelligi et exponi 
potuissent. Ait autem sanctus Cyrillus, cavendum 
esse, ne Catechumenus ea, qua tradita sunt , exaudiat. 

Quibus verbis innuit esse in Ecclesià arcanum quod- 
dam doctrinæ genus, quod in Scripturis sacris expli- 
cité non contineatur. Hæc autem quid aliud præter 
traditiones non scriptas ? Denique, omnem tam novi 
quam veteris Testamenti cognitionem in paucis fidei 
verbis involvi ait sanctus Cyrillus, sicut multi rami in 
grano sinapis continentur. Igitur in Symbolo fidei im- 
plicité tantüm contineri vult , que sunt in omni Scri- 
pturà potissima. Unde et traditiones statim eommen- 
dat sanctus Antistes his verbis : « Videte itaque, fra- 
« tres, ut servetis traditiones quas accepistis; et in 
« latitudine cordis eas describite, et eum pietate illas 
« custodite , ne quando vacillantes aique inimicus 
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« dissolvat : ne quis. hereticus. ex e quie tradita 
« sunt, aliquid evertat. » "T 


Tertium testimonium ex 11 Can wer m ni-. 


hil traditionibus officit, sed solium docet mysteriorum 
- divinorum modum non esse curiosius perscrutandum, 
nec inutiles de illis questiones proponendas, sed sa- 
tis esse Christiano si illa noverit, qu:e illis de myste- 
riis in Scripturà sacrà revelavit Spiritus. sanctus. 
Exempli gratià, satis est scire Filium Dei esse geni- 
tum, quod Scripturæ divin: testantur ; alias quæstio- 
nes quie €irea modum adorandæ istius generationis 
proponi possunt, perserutari non debemus. « Sufficit 
« nobis scire, inquit S. Cyrillus, quód. genuit Deus 
« Filium unum solum. Non te pudeat ignorantiam 
« confiteri , quandoquidem cum angelis id ignoras. 
« Qui genuit, ille solus novit, et qui ab illo genitus 
« est, novit Genitorem. Qui genuit, novit quem genuit. 
« Et sanctus Dei Spiritus testatur in Scripturis, quód 
« Deus genitus est ab æterno, etc. » - 
— Quartum testimonium ex Catechesi 42 contra tra- 
' ditiones non magis pugnat. Agit enim de incarnatione 
Christi ex Virgine, et de loco, tempore, et modo, qui- 
bus hoc mysterium adimpletum est. Hæc autem fate- 
mur ex prophetarum testimoniis esse exponenda, non 
bumanis opinionibus asserenda. Sed perperàm hinc 
Rivetus colligit nullum fidei dogma recipiendum esse, 
quod diserto Scripturæ sacræ testimonio non probe- 
tur. Non ide tamen suspecti esse debent. Catholici, ut 
vult Rivetus, si aliqua. dogmata. ad fidem pertinere 
propugnent, qux in Scripturis non leguntur. Illos 
enim solüm in suspicionem meritù venire docet. S. 


Cyrillus, qui suis commentis fidem adhiberi volunt. - 


Non meis, inquit, commentis attende, posses enim fortà 
decipi. Suspectum esse vult de mysteriis divinis homi- 
nis solius testimonium. Non recipias, iuquit, ab homine 
— testimonium. At traditiones non scriptæ, commenta no- 
stra non sunt, aut humana testimonia, sed Dei verba 
à Christo Apostolis credita, et ab Apostolis Ecclesiæ 
commendata, in eàque ut dispositum divinum continu 
successione fideliter conservata. 

Quintum testimonium ex Catechesi 14 non probat 
. omnia fidei dogmata scripta esse, sed omnia quæ 


- « Christum et ejus mysteria spectant, in columnis pro- 


pheticis esse inscripta, ex quibus Judæorum contradi- 
etiones satis refelli possunt. Unde subjungit sanctus 
Cyrillus post verba in argumento laudata : « Sed præ- 
« dicamus Christum erucifixum, à prophetis jampri- 
« dem eumdem przedietum. Tu ergo accipiens de his 
« testimonia, obsigna in corde tuo. » Præterea in eà- 
dem Catechesi, aqux et sangumis, qux ex Christi eru- 
€iixi latere profluxerunt, mysterium ex traditione ex- 
ponit. « Assignárunt, inquit, enarzatores Patres no- 
« Stri et aliam quoque ejus rei causam. Cüm enim du- 
. « plex sit Baptismi salutaris virtus (ut est in Evange- 


€ liis), unaquidem, quae baptizatis donaturper aquam, . 


« altera veró sanetorum martyrum in persecutionibus 
« per proprium. sanguinem; exivit de latere salutari 
«sanguis et aqua, propter eam , quæ esset fu- 
«tura, Christi confessionem, et in Baptismo et 
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«in temporibus martyrii confirmans gratiam. » 
. Denique unde acceperat S. Cyrillus, quod in eâdem 
Catechesi habet de signo crucis fronti imprimendo, et 
in omnibus occasionibus faciendo? « Non pudeat, in- 
« quit, nos crucifixum confiteri, sed in fronte confi- 
« denter signaculum crucis digitis imprimatur, et in 
« aliis omnibus crux fiat : in panibus comedendis, et 
« in poculis bibendis, et in egressu, et ingressu, ante 
« somnum, recumbendo et surgendo, eundo et quie- 
« Scendo. » Certe cüm hzc in Scripturis non exstent, 
S. Cyrillus tam sacrum usum, tamque universalem 
aliunde quàm ex traditione non hausit. 

Sextum testimonium ex Catechesi 16 probat non 
esse curiosè scrutandum, quod Spiritus sanctus in Seri- 
pturis sacris de se non scripsit ; et satis esse ut Chri- 
stiani recentes ea credant de Spiritu sancto, quie ipse 
in divinislitteris dese docuit. Sedilla Scripturae sacrze te- - 
stimonia traditionis et Ecclesize auctoritate exponenda 
esse non negat sanctus Cyrillus. Et certé Spiritui sancto 
Dei nomen inScripturis diserté non tribuitur : Ecclesia 
tamen in secundà synodo œcumenicà congregata, 
multis Scripturæ sancte testimoniis secundüm tradi- 
tionem expositis, divinitatem Spiritüs sancti contra 
Macedonianos asseruit. Spiritum sanctum à Patre Fi- 
lioque procedere non est ex Scripturà solà perspi- 
euum : quod tamen traditionis auctoritate comproba- 
tum mulüs in conciliis definivit Ecclesia. Denique 


' multa de Spiritu sancto in hàc ipsà Catechesi docet 


sanctus Cyrillus, quie disertis verbis in Scripturà Sa- 
€rà non leguntur. : 

Ad ultimum testimonium respondeo, inutiles qui- 
dem esse ratiocinationes humanas, cüm de Spiritu 
sancto, aut de rebus divinis agendum est; idque asse- 
rit unum sanctus Cyrillus loco laudato ex 17 Cate- 
chesi , sed non ait esse inutiles traditiones. Quamob- 
rem nihil causæ est cur Catholico interpreti petulan- 
tiüs insultet Calvinista Rivetus, qui etsi ex oscitantià 
non sit interpretatus illa verba : "Acópgopo» y&p, inutile est 
enim, illustris tamen loci malà fide vim non minuit , 
qui, illis verbis additis, nobis potiüs quàm Calvinistis : 
suffragatur. 


8 17. Testimeniis Theophili. Alexandrini, S. Hierony- 
mi et S. Augustini, que adversis traditiones He- 
terodoxi objiciunt, respondetur. 


Objicitur? 15 auctoritas Theophili Alexandrini pa- 
triarchæ, epistolà 2 Paschali, dicentis : Diabolici spi- 
ritüs est, aliquid extra Scripturarum auctoritatem pu- 
tare divinum. 'Traditiones igitur non scriptæ perpe- 
ram verbum Dei dicuntur, ac in eàdem venerit. 
quà Scripturæ sacrz habentur. [ 

Respondeo : Distinguo antecedens : Diabolici spiri-- 
ritüs est aliquid extra Scripturas sacras putare divi- 
num, Si illud vel ex apocryphis, vel ex human: men- 
tis arbitrio, contra Scripturæ divinze testimonia affe- 
ratur, concedo ; si ex traditione probetur, nego. Hane 
esse "Theophili mentem. ex eo constat, quód ibi agat 
contra Origenem ejusque errores, quorum immani- 
tatem et insaniam inde ostendit, quód cum sacris 
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Scripturis aperiè pugnent. € Equidem, inquit, scire 
« non possum quà temeritate Origenes tanta confin- : 


« gens, et.non Scripturarum auctoritatem, sed suum 
errorem sequens, ausus sit cunctis in medium noci- 


minem fore, qui suis assertionibus contrairet, si 


seuisset, et malo exordio in fabulas quasdam et 
deliramenta procedens, christianum dogma jocum 
et ludum faceret, nequaquàm divinæ doctrine ve- 
ritate utens, sed human: mentis arbitrio, et in 
fantum seipso magistro intumescens superbià, ut 
non imitaretur humilitatem Pauli, qui plenus Spi- 
ritu sancto contulit cum prioribus Apostolis Evan- 
gelium, ne forté in vacuum curreret, aut cucurris- 
set. Sed ignorans quód dæmoniaci spiritüs esset 
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divinum. » 

Et infra : « Origenes, inquit, absque ullo divinæ 
vocis testimonio vim facere nititur veritati, et ex- 
tinctà lucernà, invenire eam, fautor dd eua et 
non hominum. » 

Denique sie epistolam illam concludit : « Abjectis 
itaque Origenis malis, Scripturarum, quie vocantur 
apocrypha, id est, abscondita, discipulis præter- 
missis, iterüm atque iterüm Dominicæ Passionis 
« festa celebremus, ete. » Ex quibus patet, Theophi- 
lgm diabolico ingenio tribuisse, aliquid extra, id est, 
Jontra Scripturarum auctoritatem putare divinum, 
quomodó perversam doctrinam suam divinam putavit 
Drigenes. 

Objicitur decimoquartó auctoritas Sancti Hieronymi 
in Epistolà ad Ctesiphontem dicentis : « Omnes 
« oblatrationes eorum Christi auxilio destruendæ, 
( quod nobis sanctarum Scripturarum testimoniis as- 
« serendum est, in quibus quotidié credentibus lo- 
' «quitur Deus: sufficiunt itaque Scripturæ ad revin- 
« cendos hæreticos. 

Et in Psalmum 86, exponens illa verba : « Domi- 
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« nus narrabit in scripturis populorum et principum , 


« horum qui fuerunt in eà, hæc habet : Dominus nar- 
« rabit in Scripturis populorum : in Seripturis san- 
« etis. Quæ Scriptura populis omnibus legitur, hoc 
« est, Apostolorum et Evangelistarum, horum qui 
« fuerunt in eà. Videto quid dicat? Qui fuerunt, non 
« qui sunt, ut, exceptis Apostolis, quodcumque aliud 
« postea dicetur, abscindatur, non habeat postea au- 
« ctoritatem.:» Et præmittit ibidem Hieronymus: 
« Dominus narrabit, et quomodà narrabit? Non ver- 
« bo, sed Scripturà. » Traditiones ergo qux verbo 


tenüs, non Scripturis habentur, rejiciendæ sunt. — 


Et in e. 4 Micheæ prophete, exponens illa verba : 
Que habitat benè in civitatibus suis, non est egressa ha- 
bitans in Sennam , hæc habet : Ecclesia Christi, qua 
habitat ben?, et in toto orbe Ecclesias possidens, Spiritüs 
unitate conjuncta est, et habet urbes, legis, prophetarum, 


Evangelii, et Apostolorum, non est egressa de finibus . 
suis, id est, de Scripluris sanctis, sed ecptam retinet 


EARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE: 


tura proferre, nec. æstimaverit unquàm uilum ho- - 


philosophorum argutias propriis tractatibus mi- . 


instinctus sophismata humanarum mentium sequi, - 
et aliquid extra Seripturarum auctoritatem putare: 
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.possessionem. Itaque Ecclesia Seri, pturx sacræ  finibus - 


. circumscripta est, proindeque ad traditionem - BE 


rere non licet. à He 
Et in cap. À Ageæi : Sed et alia inquit, RD 


auctoritate et testimoniis Scripturarum, quasi. traditione j 


Apostolicá sponte reperiunt atque confingunt, percutis Se 


gladius Dei. Divina igitur ultio Uis est dis. qui, 
traditiones amplectuntur. . 
Et in cap. 25 Maithzi :-Quod, ipd, de Hu. 


' non habet auctoritatem, eüdem facilitate emisit 


quá probatur. Ü 


Denique in cap. 1 Epistoke ad Titum : Sine. Salis, + 
pturarum auctoritate, inquit, garrulitas non habet fidem. 


Garruli igitur sunt et fide indigni, qui solis traditio-, 


. nibus non scriptis freti, aliquod dogma velut ad fidem. 


pertinens obirudunt. . 

Respondeo, ex his sancti Hieronymi teslimohiis 
nihil contra traditiones posse inferri. Nam prior le- 
eus privatum quemdam errorem ex Scripturis sacris 
refelli posse, sive aliquam ex iis asseri veritatem de- 
monstrat : sed omnes hæreses ex Scripturà posse con- 
futari, aut universa fidei dogmata ex eà probari non 
evincit. Agit nempe S. Hieron. contra Pelagianos, 
qui ex Pythagoræ et Zenonis Stoicorum principis 
fontibus &x«$ci«», id est, perturbationum animi immu- 
nitatem in Ecclesiam invexerant, eamque justis in hu- 
jus vite curriculo tribuebant. Hoc de errore loquens. 
sanctus Hieronymus, ejusque confutationem susci= 


piens, ait : Neque nunc mihi necesse est ire per singulos 


sanctorum, et quasi in corpore pulcherrimo nevos quos- 
dam et maculas. demonstrare : quod. plerique nostrorum 
simpliciter faciunt, citm paucis sententiolis Scripturarum 
possint hereticorum, et per os philosophorum argementa. 
convinci. Et post multa probat multos in Scripturà justos 
appellari , non qubd omni vitio careant, sed quód ma- 
jori parte virtutum commendentur. Denique et Zacharias 
silentio condemnatur, et Job suo sermone reprehenditur, 


et Josaphat et Josias, qui justi absque dubio dicti sunt, 


fecisse narrantur quæ Domino displicerent... De ceteris. 


non est hujus temporis scribere, neque enim à me li- 


brum, sed epistolam flagitásti ; qui dictandus est ex otio, 
et omnes oblatrationes eorum Christi auxilio destruende, — 


quod nobis sanctarum Scripturarum testimoniis asse- 1 


rendum est, in quibus quotidiè credentibus loquitur Deus. 
Hane itaque propositionem duntaxat Scripturarum 
testimoniis probari posse ibi asserit, justos omnes 
animi perturbationibus non carere. At pessimè hoc 
ex loco hæretici inferunt omne fidei dogma solis Scri- 
pturæ sacre testimoniis probari posse, uper inu- 
tiles esse traditiones. 3 j 
Secundus locus profertur ex Commentario saneti. 
Hieronymi nomini supposito, et tamen adversüs tra- 
ditiones magis non pugnat : auctoritatem namque | 
derogat iis qui aliud ab Apostoli doctrinà dixerint.- 


" At traditiones ab Apostolicà doctrinà non sunt. alie- 
ns. Privatos igitur doctores perstringit, qui alienas. 


quandoque nedüm à Scripturis, verüm à traditione - 


sententias emiserunt ; eosque, quamvis diserti sint et . 


bl nullius esse dit auctoritatis, si Los 
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quid et Seriptarze sacræ contrarium effutient. Quam- 
tis ergo, inquit, sanctus sil aliquis post Apostolos, quam- 
vis disertus sit, non habet aucloritatem. Quoniam Domi- 
nus narrat in S sies AE et sus : horum 
qui fuerunt in ed. — 

Ad tertium focum respondeo, Ecclesiam ais è 
finibus non egredi, cüm traditiones amplectitur, quia 
in Scripturis sanctis traditionum asseritur auctoritas, 
qu: non minüs ad Ecclesi: possessionem, quàm ipsæ 
Scripturæ, pertinent. Agit porrd ibi sanctus Hierony- 


mus contra hæreticos, qui contraria Scripturis divinis: 


dogmata invehunt, atque ita Ecclesiæ fines transi- 
liunt. Uude subjungit : Vos verb qui habitatis juxta 
Sennam, id est, juxta abundantem Ecclesiam, à hære- 
tici, à contraria dogmata! plangite vos : quia ædificästis 
vobis domum in derisum, et pressistis torcular in super- 
biam, nec in Scripturis, sed in vicinià Scripturarum 
domwm vestram jam non risu sed planctu dignam et 
. laerymis construxistis. ^ 
Quartus locus adversüs eos militat, qui proprias 
"Observantias ab Ecclesiæ doctrinà et usu alienas, ve- 
. ut traditiones Apostolicas venditabant, nempe Mon- 
tanistas, qui tres Quadragesimas et Xerophagias in- 
troduxerant, necnon Encratitas, qui suæ etiam sectæ 


mores traditione Apostolicà niti falsó jactabant. Hanc . 


esse S. Hieronymi mentem lectio integri loci demon- 

- Strat : Sed et alia, qua absque auctoritate et testimoniis 
Scripturarum, quasi traditione Apostolicá sponte reperiunt 

. atque confingunt, percutit gladius Dei : homines autem 
et jumenta, vel cognitiones et sensus eorum accipiamus ; 
vel certè vationabiles in. eis, et irratignabiles, id est, do- 
ctos et indoctos pariter, et omnem laborem manuum, et 
jejunia eorum, et observationes varias el yapevrius, id 
est, humi dormitiones. Qui tribus Quadragesimis per 
annum jejunantes, et Xerophagiis humiliantes animam 
suam, et vel maxim de Tatiani radice crescentes, super hu- 
juscemodi laboribus audiunt : Tanta passi estis sine causà ? 
Quintus locus contemnendum esse docet, quod non 
habet auctoritatem ex Scripturis, sed nec ex traditio- 
ne, verüm ex solis apocryphorum somniis deprom- 
ptum est. Exponit scilicet illa Christi verba sanctus 
Hieronymus : Ut veniat super vos omnis sanguis justus 
qui effusus est super terram, à sanguine Abel justi, us- 
que ad sanguinem Zacharia, filii Barachiæ, quem occi- 
distis inter templum et altare, Quærit quis sit iste Za- 
charias : ait quosdam existimâsse Zachariam illum 


esse, qui in duodecim prophetis undecimus est; quam" 


. opinionem ex eo refellit, quód ejus temporibus vix 
" templi ruinæ fuerint: Tum subjungit : Alii Zachariam 
patrem. Joaivis intelligi volunt, ex quibusdam- apocry- 
. phorum somniis approbantes, quod propterea occisus sit, 
quia Salvatoris pradicaverit adventum. Hoc quia de. 

"Scripturis non habet AUPIOT MAO eüdem facilitate con- 

temnitur, quà probatur. | 


Sextus denique locus garrulos esse et fide itirdus 


non probat, qui traditiones non: scriptas amplectun- 
iur earumque auctoritatem urgent, quia ad eas am- 


: plectendas auctoritate moventur Scripturarum. Hos - 


vroinde S. Hieronymus non perstringit, sed cos qui 


* 
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Scripturæ testimoniis abutuntur, eaque in suorum pa- 


trocinium errorum contorquent. Et quidem, inquit, 
sine Scripturarum. auctoritate garrulitas non haberet fi- 
dem ; nisi viderentur perversam doctrinam etiam divinis 
testimoniis roborare. Hi sunt de circumcisione Judei, 


qui tunc temporis nascentem Christi Ecclesiam subverte- 


re nitebantur, et introducere precepta. legalia..... Tales 
homines doctor Ecclesie, cui anime populorum credite 


sunt, Scripturarum debet ratione superare, et silentium 


illis testimoniorum pondere imponere. 3 

Objectio 15 nititur auctoritate S. Augustini variis in 
locis. Primo, lib. 2 de Doctrinà Christianà, cap. 9, 
ubi ait : In his que apert? in Scripturà posita sunt, in- 
veniuntur illa omnia que continent fidem, moresque vi- 
vendi. Non sunt igitur necessarie traditiones. 

Et lib. 2 de peccatorum Meritis et Remissione, cap. 
36, hiec habet : Ubi de re obscurissimá disputatur, non 


adjuvantibus divinarum Scripturarum. certis clarisque | 


documentis, cohibere se debet humana praesumptio, nihil 
faciens. in partem alteram declinando. Etsi enim quodli- 
bet horum, quemadmoditm demonstrari et explicari pos- 
sit ignorem , illud tamen credo, quod etiam hinc divino- 
rum eloquiorum clarissima auctoritas esset, si illud 
homo sine dispendio promisse salutis ignorare non posset. 
Quo ex loco duo colliguntur : primum, in contro- 
versiis quæ de rebus religionis oriuntur, assensionem 
esse cohibendam, si quæstio certis clarisque Scriptu- 
rarum documentis finiri non valeat; secundum, de iis 
quæ sine dispendio salutis ignorari non possunt, legi 
clarissima divinorum eloquiorum testimonia. - 


Et libro de Bono Viduitatis, cap. 4 : Quid igitur am-. 


pliüs te doceam, inquit, quàm id quod apud Apostolum 
legimus? Sancta enim Scriptura nostre doctrinæ regu- 
lam figit..... Non sit ergo mihi aliud te docere, nisi ver- 
ba tibi doctoris exponere, et de iis quod Dominus dede- 


rit, disputare. Si sancta Scriptura nostrae fidei regu- . 


lam figit, non est opus traditionibus. 

Et libro 3 contra Maximum, cap. 14 : Sed nunc, in- 
quit, nec ego Nicænum, nec tu debes Ariminense, tan- 
quàm prajudicaturus proferre concilium. Nec ego hujus 
auctoritate, nec tu illius detineris : Scripturarum aucto- 
ritatibus, non quorumque proprüs, sed utrisque commu- 
nibus testibus, res cum re, causa cum causá, ratione 
concertet, A conciliis ad. Scripturas provocat sanctus 


Augustinus, traditiones silet, id nequaquàm facturus, - 


si parem cum Scripturis auctoritatem habuissent. 


Respondeo hæc S. Augustini testimonia adversüs | 


non scriptas traditiones nequaquàm pugnare. Primus 
enim locus solüm probat, in iis quæ aperté in Scri- 
piuris posita sunt, inveniri illa omnia, quæ unicuique 
Christiano explicitè credere necesse est, ut salutem con- 


sequatur , et quæ ad morum præcepta in genere perti- 


nent, qualia sunt, quæ fide, spe et charitate animos in- 
formant. Sed non omnia, qu: ad fidem spectant, in 
Scripturis sanctis in specie contineri asserit S. Augu- 
stinus, nec aperta legi Scripturarum testimonia de iis 
omnibus dogmatibus, quæ implicité credere singulis 
Christianis necesse est, explicitè verd pastoribus. et 
doctoribus. 
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Respondeo secundó sensum hujus loci non esse, 
quód omnia fidei dogmata omniaque prxcepta mo- 
rum aperté posita sint in Scripturis, sed quód ea 
que in Scripturis aperté posita sunt, ‘ad fidem aut 
ad mores pertineant, sive ad fidem, spem, aut 
charitatem revocentur. Hunc sensum totius loci 
series demonstrat. Ubi enim præmonuit sanctus 
- Augustinus primum opus esse ut qui in sacrarum lit- 
terarum studium vult incumbere, libros canonicos 
noverit, etsi nondüm ad intellectum, legendo tamen 
mandet memoriæ, vel omninó incognitos non habeat, 
subjungit : Deinde illa quæ in eis apertè posita sunt, 
vel precepta vivendi, vel regule credendi, solertius di- 
ligentièsque investiganda sunt. Que tanto quisque plura 
invenit, quantà est intelligentià capacior. In iis enim que 


apertè in Scriptur@ posita sunt, inveniuntur illa omnia | 


quæ continent fidem, moresque vivendi , spem scilicet at- 
que charitatem, de quibus libro superiore tractavimus. 


Cüm ait sanctus Augustinus, illa quæ in Scripturis sa 


cris apertè posita sunt, vel præcepta vivendi, vel re- 
gulas credendi, solertiüs diligentiüsque investiganda 
esse, supponit omnia precepta vivendi vel omnes 
credendi regulas, aperté in divinis litteris esse posita. 
Vult itaque sanetus Augustinus Seripturam universam, 
ad fidem, spem et charitatem; velut ad scopum collinea- 
re, quod in superiore libro, ad quem lectorem remittit, 
probaverat. Capite enim 35 dixerat : Legis et omnium 
Scripturarum divinarum plenitudo et finis est dilectio rei 
quá fruendum est, et rei que nobiscum eû re [rui potest : 
quia ut se quisque diligat, præceplo non est opus. Et 
cap. 36 : Quisquis igitur Scripturas divinas, vel quam- 


libet earum partem intellexisse sibi videtur, ita ut eo in- ' 


tellectu non œdificet istam geminam charitatem Dei et 
proximi, nondüm intellexit. Quisquis verd talem inde 
sententiam duxerit, ut huic ædificandæ charitati sit uti- 
lis, nec tamen hoc dixerit, quod ill&, quem legit, eo loco 
sensisse probatur, non perniciosè gaps nec omnind 
mentitur. 
— Et cap. 57: Titubabit fides, inquit, si divinarum 
Scripturarum vacillat auctoritas. Porro, fide titubante, 
charitas etiam ipsa languescit. Nam si à fide quisque ce- 
ciderit, à charitate etiam necesse est cadat : non enim 
potest diligere quod esse non credit. Porro si et credit 
et diligit, et benè agendo, et preceptis bonorum morum 
obtemperando efficit, ut etiam speret se ad id quod dili- 
git, esse venturum. ltaque tria hec sunt, quibus scien- 
tia, et omnis prophetia militat, fides, spes, charitas. Ex 
quibus sic colligit, cap. 39 : Homo itaque fide, spe et 
charitate subnixus, eaque inconcussè retinens, non indi- 
get Scripturis nisi ad alios instruendos. Itaque multi per 
htec tria, etiam in solitudine, sine codicibus vivunt. Unde 
in illis arbitror jam completum esse quod. dictum est : 
Sive prophetiæ evacuabuntur, sive lingue cessubunt, sive 
scientia destruétur. Quibus tamen quasi machinis tanta 
“fidei, et spei, et charitatis in eis surrexit instructio, ut, 
perfectum. aliquid tenentes, ea qua sunt ex parte non 
auerant. 
. Etceap. 40: Quapropter, inquit, cium quisque cogno- 
verit. finem vræcepti esse charitatem de corde puro, et 
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conscientià bonä, et fi ide non fictà, omnem intellectum 
divinarum Scripturarum ad ista tria relaturus, ad tracta- 


tionem illorum librorum securus accedat. Cüm enim di- 


ceret : Charitas , addidit de corde puro , ut nihil: aliud 


quàm id quod diligendum est, diligatur ; conscientiam 


verd bonam subjunxit, propter spem. Ille enim se ad id 


quod credit et diligit, perventurum. esse desperat , cui 
male conscientiæ scrupulus inest. Tertio, et fide, inquit, 
non fictá. Si enim fides nostra mendacio caruerit , tunc 


et non diligimus quod non est diligendum, et rectè vi- 


vendo id speramus, ut nullo modo spes nostra fallatur. 
Ibidem habetur ex libro 5, cap. 10 : : Non autem, in- 


. quit, precipit Scriptura nisi charitatem , nec culpat. nisi 
cupiditatem, et eo modo informat mores hominum. Ex ' 


quibus omnibus colligitur, Scripturam omnem ad 
fidem spem, et charitatem, velut ad fidem rs yr 

regulas, aut spei charitatisque præcepta sjeetire 
Quod principium in his de Christianà doctrinà libris 
toties inculeatum repetit sanctus Augustinus verbis 
illis in objectione laudatis : In iis qua aperte in Scri- 
pturá posita sunt, inveniuntur illa que continent fidem, 


moresque vivendi, spem scilicet atque charitatem. 


Contra. Sanctus Augustinus: ibidem ait obscu- 


rioraScripturz sacræ loca per evidentiora exponi de- 


bere : censet igitur non esse ad — non seri- 
ptas confugiendum.  . 
Probatur antecedens ex verbis immediata: seqni: 


bus ea quæ in objectione laudata sunt, lib. 2 de Do- 
ctrinà Christianà, cap. 9: Tum verd factà quádam fa- 


miliaritate cum ipsá linguá divinarum Scripturarum , in 
ea quæ obscura sut aperienda et discutienda pergen- 
dum est,ut ad obscuriores locutiones illustrandas de ma- 
nifestioribus sumantur exempla, et quedam certarum 


sententiarum. testimonia HEURE de tolé au- 


ferant. 5 2 

Respondeo : Distinguo Misco Gbsei Seri- 
pturæ loca exponi per evidentiora debent, quando 
evidentiora suppetunt, concedo; quando nulla sunt 
evidentiora, nego. Si enim vel obscura sint utrobique 
Scripturæ loca, vel quæ in se manifestiora sunt, imó 
et orthodoxis talia videntur, pertinacibus hæreticis 
non videantur clariora, necessarió ad traditionem 
confugiendum est. vr 

Ad secundum locum ex lib. 9 de pactagürie Me- 
ritis et Remissione, respondeo, in re obseurissimá, 


.Ubi desunt Scripturæ sacræ certa claraque docu- 


menta, suspendendum esse assensum, nec in partem 


Tam ie 


alterutram declinandum, nisi traditio alterutri parti — 


aperté faveat. Quód si favere alteri opinioni traditio- 
nem perspicuum sit, ab eà standum est : sed tune mu- 
tatur hypothesis saneti Augustini, quia quæstio desinit 
esse obscurissima, quæ traditione aperté dirimitur. 
Hane fuisse sancti Augustini mentem ex eo constat, 

quód ibidem loquatur de quæstione quæ nec Scripture, 


nec traditionis judicio finiri poterat, et in quà ipse an- 


ceps erat ac dubius , scilicet de anim rationalis ori- 
gine, an à solo Deo per creationem produeta, an simul 
cum earne à parentibus propagata? « De animà verà 
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» 
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: « inquit, utrum ef ipsa codem modo propagata, reatu, 
« qui ei dimittatur, obstricta sit : an etiam non pro- 
« pagata, eo ipso quo carni peccati aggravanda mis- 
« celur, jam ipsius peccati remissione, et suà redem- 
« ptione opus habeat..... et quomodà Deus, etiamsi 
« nón de traduce animas creat, non sit tamen auctor 
« reatüs ejusdem, propter quem redemptio sacramenti 
* necessaria est animæ parvuli, magna quæstio est, 
« diamque disputationem desiderat, eo tamen, quan: 
« Uim arbitror, moderamine temperatam ut magis in- 
« quisitio cauta laudetur, quàm præcipitata reprehen- 


« datur assertio. Ubi enim de re obscurissimá disputa- 


« tur, non adjuvantibus divinarum Scripturarum certis 
 *clarisque documentis, cohibere se debet humana 


« presumptio, nihil faciens in partem alteram decli- 


« nando. » m 

- Quod autem subjungit sanctus Augustinus : « Illud 
« credo, quód etiam hine divinorum Eloquiorum cla- 
« rissima auctoritas esset, si homo illud sine dispendio 
«promissæ salutis ignorare non posset , » probat qui- 
dem illud omne in Scripturà sacrà clarissimé haberi , 
quod explicitè credere quilibet tenetur Christianus, 
videlicet mysteria omnia quæ Apostolico symbolo con- 
tinentur; qux sola sine dispendio promissæ salutis 
ignorare nemo potest. Sed non evincunt illa sancti 
Augustini verba clarissimam esse Scripluræ sacra au- 
ctoritatem de omnibus. fidei christianx dogmatibus. 
Nee veró illa ipsa religionis capita quie divinæ Scri- 
pturz certis clarisque documentis probantur, ut Christi 
divinitas, descensus ejus ad inferos, sanctorum com- 
munio, propugnari contra haereticos possunt, qui his 
dogmatibus adversantur, nisi ad auctoritatem Scri- 
-pturæ, subsidium traditionis accedat. 


- Ad tertium locum, ex libro de Bono Viduitatis , re- 


spondeo S. Augustinum eù loci de bono duntaxat vi- 
duitatis agere; non de fidei quibusvis dogmatibus. 


Quia igitur S. Paulus boni illius præstantiam satis ex- 


plieuerat, S. Augustinus satis sibi esse ait, si verba 
Apostoli exponat. Quod autem subjungit : Scriptura 
-mostrie doctrinæ regulam figit , generatim adversüs eos 
dietum est, qui ex proprio judició .novas doctrinas 
Scripturæ sacræ minimé consentaneas fabricantur et 
prædicant. Denique de regulà generali non est intelli- 
gendus S. Augustinus , sed de particulari, scilicet de 
..regulà ad quam Tractatus de Bono Viduitatis exige- 
Pebur. neus advo 
du Respondeo secundó , si propositionem illam gene- 
‘ratim intelligere placeat, sanctum Augustinum vocásse 
"Seripturam sacram regulam fidei nostre , sed inad:e- 
quafam. Adæquata namque regula est verbum Dei 
"tam scriptum, quàm traditum. Et certé Scripturam 
sacram non esse adæquatam regulam credendorum , 
multis rationibus suaderi posset. Primó, quia regula 
planissima esse debet , ita ut nusquàm ex eà occasio 
errandi sumi possit : ex Seripturis porró hærctici er- 
randi occasionem" sumpserunt, ut ait Tertullianus, 
“lib. de Præscriptionibus, cap. 39 : Nec periclitor di- 
cere, inquit, ipsas quoque Scripturas sic esse ex Dei vo- 
luntae dispositas : ut hereticis materias subministrarent, 


2 


* 


DE TRADITIONIBUS NON SCRIPTIS, 


erepto 
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cim legam , oportere hireses esse, que sine Scripturis 
esse non possunt. Hine sanctus Basilius, libro de verà 
Virginitate, ait, quód sicut ethnici persuasione diaboli 
creaturis ad idololatriam abusi sunt, quibus ad crca- - 
toris cognitionem adduci debebant, sic unde oportebat 
Chwistum agnoscere, inde inprimis illum ignorari (dia- 
bolus) molitus est, De- Scripturis scilicet pradicantibus 
Christum, ignorationes ejus hærelicis intelligentiis calli- 
dus inserens. Sola itaque Scriptura non est regula adæ- 
quata fidei. "T S 

Secunda ratio hzc est : Reguli certus est finis. et 
exitus , si adæquata sit ac sufficiens ; cümque de aliquo 
litigatur an cum regulà conveniat, ille de victorià se- 
curus est qui ab eà non deflexerit. Id verd Scripturae 
sacr: non convenit, ut colligitur ex Tertulliano, libro 
de Præscriptionibus, cap. 47, 18 et 19, ubi sic con- 
cludit : Ergo non ad Scripturas provocandum est, nec in 
ipsis constituendum. certamen, in quibus aut nulla, aut 
incerta victoria est. Igitur Scriptura sacra non est adæ- 
quata fidei regula. | 

Ad ultimum S. Augustini locum ex libro 3 contra 
Maximinum Arianum. respondeo , utriusque concilii , 
Niexni scilicet ac Ariminensis testimonium præter- 
mitti voluisse S. Augustinum hác in disputatione, quia 
nihil promovisset, cüm Ariani concilium Nicænum 
exploderent, Ariminense veró Catholici rejicerent. 
Sed ex Scripturis causam agi voluit, quas utraque pars 
recipiebat ac venerabatur ; traditionis aulem auctori- 
tate non pugnavit, quia Hæreticorum illam rejicien- 
tium protervia ipsum cogebat ut medio isto cederet, | 
quod urgere coeperat pauló ante his verbis : Hoc est 
illud homousion, quod in concilio Niceno adversis Aria- - 
nos hereticos à catholicis Patribus veritatis auctoritate , 


et auctoritatis veritate firmatum est, quod postea in con- 


cilio Ariminensi, propler novitatem verbi, minüs quàm 
oportuit intellectum ; quod tamen fides antiqua pepererat, 

multis paucorum fraude deceptis, hæretica impietas. sub 

hæretico imperatore Constantino labefactare tentavit. Sed 

post non longum tempus, libertate fidei catholice prava- 

lente, posteaquàm vis verbi , sicut debuit , intellecta est, 

homousion illud cutholicæ fidei sanitate longè latèque 

defensum est. Quid est enim homousion, nisi unius ejus- 

demque substantie? quid est, inquam, homousion, nisi : 

Ego et Pater unumsumus? sed nunc nec ego Nicenum, 

nec tu debes Ariminense tànquàm prajudicaturus proferre 

concilium. Et post verba in objectione laudata conti- 

nuó subjungit : Utrique legimus : Ut simus in véro Filio 
ejus Jesu Christo : Ipse est verus Deus, et vita eterna, 

utrique tanti ponderis molibus cedamus. d 


Objicies verba S. Augustini, epistolà 19 ad S. Hie- 
ronymum dat, quibus non esse verum pertendit, 
adeóque nec recipiendum, quod alii auctores à cano- 
nicis scripserunt, nisi quatenüs vel canonicis seripto- 
ribus, aut rationi consentaneum est. Ego enim, inquit, 
fateor Charitati tuæ, solis eis Scripturarum libris, qui jan 
canonici vocantur, didici hunc timorem. honoremque 
deferre, ut nullum eorum auctorem scribendo aliquid er: 
rásse firmissime credam... Alios autem ita lego, ut quan 
tälibet sanctitate doctrinàque præpolleant, non ided ve- 


gui | | 
rum putem quia ipsi ita senserunt, sed quia mihi vel per 
illos auctores canonicos, probabili ratione, quod à vero 
non abhorreat, persuaderà potuerunt , etc. Sola igitur 
Scriptura sacra inconcussa auctoritatis est, non veró 
Traditio aut doctrina Patrum. 

Respondeo, S. Augusünum loqui na Patribus et 
scriptoribus ecclesiasticis distributivè sumptis, non 
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veró collectivé. Equidem hic et ille Pater, quamvis. 


sanctissimus ac doctissimus errare potest : unde ejus 
auctoritas non est regula fidei, nee verum est censen- 


dum quod asseruit, quia ille scripsit, aut dixit, sed 
quia Scripturis sacris, aut traditioni consonum est, 


aut cerié probabili ratione suadetur. Dixi traditioni, 
quia, etsi S. Aug. disérté illius non meminerit , tamen 
eam innuit satis. Qui enim ait, se verum existimare 
quod senserunt Patres, quia per auctores canonicos 
persuadent quod à vero non abhorreat, ille censet 
assensum eorum testimoniis esse præbendum, si tra- 
ditionem sequantur : quia canonici auctores traditio- 
nibus credendum esse docent. Patres veró eollectivé 
sumpti, id est, vel omnes, vel eorum pars maxima, 
errare non possunt, quia eorum consensio traditio- 
nem ostendit, cujus vim ac pondus non uno in loco 
S. Aug. prædicat, ut ex locis inter probationes lauda- 


- tis evidens est. Quód ver de singulis Patribus hoc in 


loco S. Augustinus loquatur, non de omnibus, constat 


. ex ejus instituto. Volebat enim ostendere S. Hierony- 


mo, necesse non esse, quando cum amico doctiore 


disputamus, quidquid dixerit approbare. Hane propo- 


_sitionem ex eo probat, quód. solis sacræ Scripturze li- 
bris; qui canonici vocantur, hie timor honosque sit 


- deferendus, ut nullus eorum auctor scribendo aliquid , 


erràsse firmissimé credatur. Deinde post verba in ob- 
jectione laudata subjungit: « Nec te, mi frater, sentire 
€ aliquid existimo : prorsüs, inquam, non te arbitror 
« sic legi tuos libros velle tanquàm prophetarum, vel 


.« Apostolorum, de quorum Scriptis, quód omni er- 


« rore careant, dubitare nefarium est. Absit hoc à 
« pià humilitate. et veraci de temetipso.cogitatione , 
« quà nisi esses przeditus, non utique diceres: Utinam 
« mereremur complexus tuos, et collatione mutuà vel 
« doceremus aliquid, vel disceremus. »-Ex quibus pa- 


tet, S. Augustinum hie de singulis Patribus, non de 


omnibus collectivè sumptis locutum. fuisse. 


g XVIII. 


Objectionibus hæreticorum ab incommodis. petitis ve- 
spondetur. 


Objicitur decimosextó : Illud non est admittendum; 
quod est erroris occasio, atqui traditiones non scripte 
sunt erroris occasio : non sunt igitur admittendeæ. 

Probatur major : lllud est erroris occasio, quod Hze- 
retici ad conciliandam. figmentis erroribusque suis. 
auctoritatem. venditàrunt : atqui Hæretici veteres, ad 
conciliandam erroribus suis fidem, traditiones. non 
scriptas venditàrunt : igitur traditiones non scriptæ 
sunt occasio erroris. 

Probatur minor: Basilides namque Glauciam S. Petri 
iiec suum dicebat Peu RID UEM se 


! (OWN doy ane IA V A. 


H 


992 


Theodadum S. Pauli familiarem audivisse : Mareion —— 


et alii à S. Matthiæ discipulis se fuisse institutos, 
ut testatur Clemens Alexandrinus, lib. 6 Stromatum ; 


Artemon gloriabatur Apostolos prædicässe Christum ; 
extitisse purum hominem, et id Ecclesiam sensisse - 


usque ad Victorem Pontificem, ut constat ex Eusebio, 


lib. 5 Historiz ecclesiasticæ, cap. 97. Igitur Hoeretiei | 


. 


veteres ad conciliandam erroribus suis fioc traditio- T 


nes non scriptas venditàrunt. - 


Respondeo, distingo majorem : Illud BR admit- 
tendum, quod est erroris oceasio, per se, concedo; . 


per accidens, nego. Traditiones autem per accidens 
fantüm sunt erroris occasio, quia ex iis sumunt Hzere- 
tici ansam confingendi falsas traditiones, et eas velut 
apostolicas obtrudendi. Unde non sunt propterea re- 
jiciendæ ; sicut nec Scriptura sacra rejicienda est, li- 


cet eà hæretici ad suos errores confirmandos abutan- 


tur, aut apoeryphas Scripturas confingant. Certé non 


.Solüm Hreticis, sed etiam ethnicis familiare fuit, 
christianam æmulari disciplinam. Sie Julianus Aposta : 


ta (S. Gregorio Nazianzeno teste , oratione 3), 
« scholas in omnibus civitatibus, et Saeraria, subsel- 
« fiaque partim altiora, partim humiliora, exstrueré 
€ parabat, profanorum etiam dogmatum lectiones et 


« explicationes instituere, tam quæ mores compone- . 


« rent, quàm quæ in abstrusiorum rerum tractatione 
« versarentur: tum precationum alternatim canen- 
« darum formam, ac supplicii in eos, qui peccarent, 


“€ pro delicti modo constituendi : initiationum item et 
| * perfectionis, atque omnia, quæ nostræ haud dubié 


« discipline: sunt: diversoria etiam et hospitales do- 
« mos zdificare; monasteria item et virginum ccnó- 


« bia instituebat, simulque humanitatem et benigni- 


« tatem erga pauperes adjungere, cüm in aliis rebus , 
« tüm in commendatitiis epistolis sitam , quibus illos, 


€ qui inopià premuntur, ex gente ad gentem transmit- | 


« timus. » Sed cüm ethnici, tm hæretici Ecclesiæ 
ritus. æmulati, et traditiones confingentes ad tradi- 
tionum apostolicarum et ecclesiasticarum imitationem, - 
simiis similes sunt, qui hominum motus imitantur, sed 
eorum solertiam assequi non possunt. « Hujusmodi 


« enim ritus et sanctiones Christianis aptissimê con- 


« gruunt : talesque sunt, ut nullus eorum, qui vesti- 


. '* giis nostris insistere cupiunt, eàs æmulari possit , 
^ quandoquidem non magis humanis ingeniis atque 


cinventionibus, quàm vi divinà temporisque firmi- 


: « tate vigorem adeptæ sunt; » ut loquitur S. Greg. 


Nazianz. oratione 5, quæ pupa est ad versüs J iau, 
pag. 102. 
Objicitur decimoseptimÿ : Si tradition cería cst 


auctoritas , eæ potiüs recipiendæ sunt, quie viciniores : 


sunt fontibus, nimirüm Apostolis; atqui id falsum 


est : alioqui doctrina de Millenario in terris Christi - 


regno, 


ms Papias, Justinus, lrenæus, Tertullianus, 
Lactanti 


traditionum auctoritas. ; 
Respondeo, distinguo majorem : Ex rép reci- 
_ piendæ sunt, que viciniores sunt fontibus, si sint ver 


* 
LS pen 


propugnärunt, velut apostoliea "Traditio 
: recipienda esset; non est en certa. et inconcussa 
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- docuerunt, ut ait Vincentius Lirinensis. Cüm itaque 
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"Araditiones, concedo ; sin minüs, 
stolicis. temporibus errores fuerunt : unde non anti- 
- quitas sola traditiones ab erroribus discernit, sed et 


nego. Nam et apo- 


universitas et consensio. Et illud solum veré ab Apo- 
stolis traditum censeri debet, quod omnes pariter 


Ecclesie magistri et Patres uno eodemque. consensu 


apertà, frequenter, perseveranter tenuerunt, scripserunt, 


doctrina de Millenario in terris Christi regno, quam 
Papias, Justinus, lrenxus, Tertullianus, Lactantius 


_asseruerunt, à cæteris Patribus fuerit illis ipsis tem- 


poribus impugnata, et deinde ab omnibus constantis- 
simè improbata, certum est illam sententiam à tradi- 
lionis fontibus haustam non esse, et Patres illos in 


. eum errorem lapsos fuisse, partim ex loco Apoca- 


r 


lypsis malé intelleeto, partim ipsius Papie auctori- 
fate, eui nimiüm detulerunt : ipsum verd Papiam ex 
malé intellectis : Apostolorum narrationibus, quas 


Joannes Presbyter et Aristion ipsi retulerant, eum 


in errorem abiisse. Id testatur Eusebius, lib. 5 Histo- 
rix ecclesiastice, cap. ultimo, ubi de Papià agens, 
hace. habet: « Idem præterea seriptor alia nonnulla 
« nudæ vocis Traditione ad se pervenisse testatur, 
€ novas quasdam seilieet Servatotis parabolas ac præ- 
« dieationes, aliaque fabulis propiora. Inter quæ et 


€ mille annorum spatium post corporum resurrectio- 
«nem fore dicit, quo regnum Christi corporaliter. 


« stet in orbe terrarum. Qu: quidem. ita opinatus 
« esse: videtur Papias ex malé intellectis Apostolorum 
« narrationibus , cüm ea, qux arcano quodam. sensu 


* « et exempli causà ab illis dicebantur, non satis per- 


_e vidisset. Fuit enim medioeri admodüm ingenio præ- 


« ditus, ut ex scriptis illius conjicere licet ; plerisque 
« tamen post ipsum ecclesiastieis scriptoribus ejusdem 
« erroris occasionem przebuit, hominis vetustate sen- 


«tentiam suam tuentibus, puta, lrenzo, et si quis 


« alius ejusdem opinionis fautor extitit. » Lege Dis- 


sertationem nostram 26 in Historiam ecelesiasticam 4 - 
seculi, volum. 2. 
Objicitur : Quod mutationi est obnoxium, certa fidei - 


regula esse non potest; atqui traditiones mutationi 


. sunt obnoxiæ : Traditio itaque non est certa fidei re- 
gula. te 


Probatur minor : Olim namque multa ex Traditione 
observabantur, quæ jam antiquata sunt, ut lactis et 


mellis prægustatio à baptizatis, eujus meminerunt 
"Tertullianus, libro de Coroná militis, cap. 3; lib, 1 
- contra Marcionem, cap. 14; S. Hieronymus in eap. 35 


Isaise, et alii : ut trina immersio in Baptismo, eujus in 
canone 50 Apostolorum, apud S. Hieronymum, lib. 2 
in Epistolam ad Ephesios, ad cap. 4, apud S. Ambro- 


sium lib. 2 de Sacramentis, cap. 7, apud S. Grego- 
rium Magnum, lib. 1 Epistolarum, epistolà 41, et in 


concilio Toletano. 4, canone 6, diserta mentio est. 


Olim poenitentia publica erat in usu : modó sublata 


est. Olim sub utráque specie communicabant laici, 


quibus ablatus est calicis usus. Olim Eucharistiam re- 
| eipiebant in manibus, et in domos deferebant, quando 


veilent sumpturi ; nue antiquati sunt isti mores, De 
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nique romani - Pontifices molias quotidié dispensatio- 


,nes concedunt de iis observantiis, quas à Traditione 
apostolicà derivatas Catholici existimant. Itaque Tra- 


- ditiones mutationi sunt obnoxiæ. 


Respondeo, distinguo minorem. Traditiones mu- 
tationi sunt obnoxiæ, quæ disciplinam , cæremonias 
externamque politiam spectant, concedo ; quse fidem 
et moralis christian: regulas, nego. Nam, ut ait 'Ter- 
tullianus, lib. de Virginibus velandis, eap. 4, regula: 
fidei una omnind est, sola, immobilis: et irreformabi- 
lis... Hàc lege fidei manente, cetera jam discipline et 
conversationis admittunt novitatem correctionis, ope- 
rante scilicet et proficiente usque in finem. gratià Dei. . 
Consuetudines autem in objectione memoratæ, qua 


‘jam antiquatæ sunt, spectant vel cxremonias, ut laetis 


et mellis prægustatio, et trina immersio; vel disci- 
plinam externamque Ecclesiæ politiam, ut poenitentia 
publica, communio sub utráque specie, ete. 
Respondeo secundó ad majorem hujus solutionis 
evidentiam, consuetudinum illarum, quie recensitæ 
sunt, plurimas non esse apostolicas traditiones, sed 
mores Ecclesie, qui ab eà legitimis de causis immu- 
fati sunt, nec passim et ubique observati iis etiam, 


' quibus vigebant, temporibus. Id patet de trinà im- 


mersione, quæ ita observata est, ut laudaretur etiam 
unica immersio. Ait namque S. Gregorius Magnus, 
loco in objectione laudato : Reprehensibile esse nulla- 
tenüs potest, infantem in Baptismate vel ter, vel semel — 
immergere quando et in. tribus mersionibus personarum 
Trinitas, et in uná potest divinitatis singularitas desi- 
gnari. Im iis ad quos hanc epistolam scribit, unicam 
mersionem suadet magis, ob Hæreticas divinitatem 
dividentes. Sed quia, inquit, nunc usque ab Hæreticis 
infans in. Baptismate terti. mergebatur, fiendum apud 
vos esse non censeo, ne, dim mersiones numerant, divi- 
nitatem dividant. Propter eamdem rationem concilium 
Toletanum IV, can. 6, decrevit ut unica deinceps im- 


, mersio usurparetur. Propter vitandum autem schisma- 


tis scandulunr, inquit, vel heretici dogmatis usum, sim- 
plam teneamus Baptismi immersionem, ne videantur 
apud nos qui tertio mergunt, haereticorum approbare. 
assertionem, düm. sequuntur et morem. Nec verisimile 
est Apostolos trinam immersionem semper usurpásse, 
eùm tot hominum millia unà die baptizärunt. Deni- 
que S. Cyprianus Baptisma per aspersionem colla- 
ium clinicis seu infirmis in lecto decumbentibus, le- 
gitimum esse probavit, epistolà 76 ad Magnum datà. 
Communio sub utrâque specie, non fuit etiam ab om- 
nibus, ubique ct semper frequentata, iis quibus in $ 
usu fuit seculis, ita ut sub unicà tanthm specie com- 
municare nefas esset. Nam qui Eucharistiam in domos 
deferebant, pro necessitate et pietate sumpturi, ca- 
licem non sumebant, qui sumi duntaxat solebat porri- . 
gentibus diaconis; et Serapion particulam duntaxat 
Eucharistiæ aquà madefactam ægrotus à puero ac- 
cepit, cui illam sacerdos deferendam tradiderat, ut 
narrat S. Dionysius Alexandrinus apud Eusebium, 
lib. 6 Historiæ, cap. 44. Et Manichxi, qui, ad tegen- 


dam infidelitatem suam, nostris audebant interesse 
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mysteriis, ita in sacramentorum communione se tem- i 


perabant, ut interdüm, ne penitüs latere non possent, 
- ore indigno Christi corpus acciperent, sanguinem au- 
tem redemptionis nostrz haurire omninè declinarent, 
ut testatur S. Leo, sermone 4 de Quadragesimà. La- 
tere autem sic non potuissent Manichæi, nisi liberum 
fidelibus fuisset sub unicà, vel sub utráque specie Eu- 
charistiam sumere. Idem suadet historia, quam de 
Macedonianà muliere Sozomenus refert, lib. 8, cap. 5, 
quæ nimirüm coacta minis mariti ut divinis mysteriis 
communicaret, id quod acceperat retinens, quasi Deum 
oratura, caput submisit ; ancilla vero que et astabat , id 
quod domo attulerat, clanculim ei tradidit. Quod cim 
mulier dentibus admovisset, instar lapidis obduruit. Fal- 
lere autem maritum non potuisset mulier illa fidæ an- 


cillxæ ministerio, ut refert Sozomenus, si necessario: 


tune temporis fideles Eucharistiam sub utrâque specie 
accepissent. Traditionem itaque apostolicam antiqua- 


tam esse nemo dicat, cim usus calicis laicis prohibitus: 


est. Quod spectat poenitentiam publicam, fateor ex 
apostolicà Traditione descendisse ut graviorum cri- 
minum rei publicam poenitentiam agerent : sed cüm 
lugubris ille pœnitentiæ apparatus et solemnitas ad 
externam duntaxat Ecclesiæ disciplinam et politiam 
pertineret, non mirum quód pia mater quodam suæ 
disciplinze vulnere filiis minüs ferventibus mederi vo- 
luerit , cupiens nihilominüs ut sanctissima illa disci- 
plina, si fieri possit, restauretur, et graviora crimina, 
si püblica sint, publicis etiam poenis, ubi disciplina 
vigef, coercens. 16 

Denique Romani Pontifices dispensationes generales 
non concedunt de iis observantiis, quæ ex traditione 


apostolicà ortum habuére : sed solüm declarant non : 


obligari certis in casibus privatos quosdam ad illas 
 Observantias, quia mens Apostolorum non fuit ut 
- obligarentur, cüm illas servare non possent, vel cüm 


— ilMarum omissio in majus Ecclesi» bonum cederet; 


.. cüm denique illorum praeceptorum observado con- 
traria esset charitati. Quód si absque causá legitimà 
. dispensent Pontifices et episcopi, dispensationes hu- 
. jusmodi irritæ sunt et reos coram Deo constituunt 
concedentes. Hæc responsio firmatur locupletissimo 
. S. Bernardi testimonio, in libro de Præcepto et Dis- 
pensatione, cap. 4, ubi loquens de Patrum statutis, 
ait: « Quamdiü ergo charitati militant, immobiliter 


«fixa sunt, mutarique omninó, ne ab ipsis quidem : 


« præpositis, sine offensà possunt. At si é contrario 
« contraria forté aliquando charitati visa fuerint, his 
« duntaxat quibus hoc posse videre datum est, et 
.« providere creditum est, nonne justissimum esse 


« liquet, ut quæ pro charitate inventa fuerunt, pro | 


4 charitate quoque ubi expedire videtur, vel omit- 
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« vel primus dico ? Annon hoc ipsum et papa Gela- 
« sius sensit? Ait siquidem : Ubi necessitas non est, 


- « inconvertibilia maneant Patrum sanctorum decreta. 


« Leo quoque papa : Ubi, inquit, necessitas non est, 


« nullo modo sanctorum Patrum instituta violentur. 


« Et infert : Ubi ergo necessitas fuerit, ad utilitatem 
'« Ecclesie, qui potestatem habet, ea- dispenset. xy - 


« necessitate enim fit mutatio legis. » ak ‘#5 
Et lib. 3 de Consideratione ad Eugenium, cap. 4 

« Quid, inquis, prohibes dispensare? Non, sed de 

« pare. Non sum tam rudis, ut ignorem positos vos 

sed in ædificationem, non in de- 

« Structionem. Deinde, quæritur inter dispensatores. 


« ut fidelis quis inveniatur. Ubi necessitas urget, ex- - 


*« cusabilis dispensatio est. Ubi utilitas provocat, dis- 
« pensatio laudabilis est : utilitas, dico, communis, 


« non propria. Nam cüm nihil horum est, non plané 


« fidelis dispensatio, sed crudelis dissipatio est. » Nec 
solüm iis de statutis ac moribus, qui ab Apostolis in- 
stituti creduntur, dispensare Pontifex non potest, nisi 
conditionibus mox expositis, sed nec de consuetudini- 
bus antiqnis, legitimis et probatis ecclesiarum et mo- 
nasteriorum. « Si quis enim aliter in Ecclesià dispen- 


« sationes facit, rationi simul et veritati contradicit, — 
*« nec solüm lucernam lucentem non habet, verüm 


« etiam aliorum ardentes extinguit. Et ideó non recté 


' « dicitur Christi vicarius; sed dux est cæcorum ipse 


* tantur, vel intermittantur, vel in aliud forté com- . 


« modius demutentur? Sicut é regione iniquum. pro- 
...« €ul dubio foret, si statuta pro solà charitate, contra 
«, charitatem tenerentur. Tenent ergo fixam firmam- 
€ ‘que immobilitatem, etiam apud prelatos, qus ex 
4 stabili necessario sunt, sed quatenüs charitati de- 
« serviunt. Numquid autem hoc ego vel solus sentio , 


€ cæcus, » ut ait Goffridus nas ve in ne. 
quod Callixto II nuncupavit, cap. 5. — : 

Has regulas in mente habuerunt "Tridentini edici- 
lii Patres, sess. 24, cap. 25 de Reformatione matri- 
monii, ubi ita sanxerunt : « In contrahendis matrimo- 
« niis, vel nulla omninó detur dispensatio, vel rard, 


JA: 8 


.« idque ex causà et gratis concedatur. In secundo 


« gradu. nunquàm dispensetur, nisi inter magnos 
« principes, et. publicam ob causam. » Eamdem de 
dispensationum conditionibus doctrinam confirmant 
S. Thomas, Primà-Secundæ, q. 97, art. 4; venerabi- 
lis Parisiensis Ecclesi: cancellarius fem Gerson, in 
tractatu de Potestate ecclesiasticà, considerat. 10, re-. 
gulà 4; et Durandus Mimatensis in opusculo quod 
jussu Clementis V edidit de Modo generalis concilii 
celebrandi, tit. 4. Eódem spectat facundi Hermianen- 
sis testimonium, lib. 2 pro defensione concilii Chalce- 
donensis, cap. 6, ubi de romano Pontifice ita scribit : 
« Ille non in destructionem paternæ sententiæ, sed 


« potiüs in defensionem atque ultionem, primam ac- - 
« cepit et maximam potestatem ; nec aliquid contra . 


« veritatem, sed pro veritate plus cæteris consacer- 
« dotibus potest. Paulus enim dicit Apostolus : Non 
« enim aliquid possumus adversus veritatem, sed. pro 
« veritate. » 


s XX. 


Loci duo, unus S. Augustini, alter S. Thomge, q quos 
Dallœus et Rivetus i on explicantur. * 


Pugnant rursis auctoritate 8. Augustini, lib. Ft con- - 
- tra Faustum Manichæum, cap. 5, ubi disertè asserit, E 
- doctores non scripsisse Pregipisndi, ugiat, 
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vera sunt in scriptis Patrum, non esse ejusdem cum — niones in Scripturæ sacræ interpretatione, aut Chri- 
 Scripturá auctoritatis : liberum esse quivis scriptori,  stianorum quorumvis dogmatum expositione profe- 
. vel auditori, de Patrum scriptis judicare; non repre- runt: non veró prout summo consensu, aperté, 
 hendi, vel temeritatis argui, qui credere noluerit qux: — frequenter et perseveranter Scripturam sacram ex- 
ab iis sine. certà ratione, vel Scripturæ testimonio — ponunt, aut dogma aliquod proponunt , asseruntque 
proferuntur. Hàc libertate neminem uti posse in evol- — ut ab Ecclesià catholicà creditum et prædicatum. Tunc 
- vendis libris canonicis, quibus omnis humanus servire — eriim Traditionis testes sunt, custodes et vindices.. 
debet intellectus ; Scripturam solam canonicam pagi- ^ Unde cüm Scriptura sacra tenendas traditiones, iisque 
nam esse, quà solà human: imperitize regitur infirmi-  fidem testetur adhibendam, quz sic à Patribus sunt - 
tas : ejus auctoritatem non posse aboleri, quin omnia ^ asserta, non imparis sunt cum ipsà Scripturà cano- 
susque deque habeantur. Ex quibus colligit Rivetus,  nicà auctoritatis , nec lectorum auditorumve judicio 
Seripturam solam esse omnium controversiarum su- — permittuntur: nec integrum est et reprehensioni non 
premum et ultimum judicem, et aliarum omnium obnoxium, nolle ipsis credere; quia sacrorum libro- 
Scriptionum normam et regulam. rumsaluberrima auctoritas contemnitur, si traditiones 
Sed verba ipsa S. Augustini opponere opere pre- explodantur : nec licet dubitare quód verum sit tradi- 
tium est. « Id genus litterarum, inquit, qux: non præ- — tiones esse necessarias, earumque tantam esse, quan- 
..« cipiendi auctoritate , sed proficiendi exercitatione — tam Scripturz sacr: auctoritatem , quia Evangelist 
- « scribuntur à nobis, non cum credendi necessitate, et Apostoli id in suis litteris posuisse ipsà canonis 
. « sed. cum judicandi libertate legendum est; cui ta- . confirmatione declarantur. Perperàm itaque ex hoe 
t men ne intercluderetur locus et adimeretur poste-' S. Augustini testimonio colligit Rivetus, Scripturam 
.« ris, ad quaestiones difficiles tractandas atque ver- solam esse omnium controversiarum supremum et 
« sandas, linguæ ac styli saluberrimus labor, distin- — ultimum judicem , cüm istud Ecclesiæ, quæ de Scri- 
« eta est à posterioribus libris excellentia canonicæ pturis ipsis canonicis judicat, diserté tribuat S. Augu- 
| « auctoritatis veteris et novi Testamenti, qu: Apo- Stinus , prsesertim libro contra Epistolam fundamenti, 
… « stolorum confirmata temporibus, per successiones — €ap. 5, et lib. 4 contra Cresconium, cap. 33, Snpra in 
« episcoporum, et propagationes Ecclesiarum , tan- — solutione tertii argumenti laudatis. | 
= « quàm in sede quàdam sublimiter constituta est, Objicitur et auctoritas S. Thomæ 1 part. qu. 1, art. 
- « cui serviat ommis fidelis et pius intellectus. Ibi si — 8 ad 9. « Sacra doctrina, inquit, utitur auctoritate ca-^ 
« quid velut absurdum noverit, non licet dicere:au- ^ « nonicæ Scripture propriè ex necessitate argumen- - 
« etor hujus libri non tenuit veritatem , sed aut cO0-  « tando auctoritatibus verdaliorum doctorum Ecclesie 
« dex mendosus est, aut interpres erravit, aut tu non — « quasi argumentando ex propriis, sed probabiliter. 
 « intelligis. In opusculis autem posteriorum, qux li- € Innititur enim fides nostra revelationi , Apostolis et 
«bris innumerabilibus continentur, sed nullo modo ^ « prophetis factæ, qui canonicos libros scripserunt ; 
^ «illi sacratissimæ eanoniearum Scripturarum excel- — « non autem revelationi , si qua fuit, aliis doctoribus 
- «lentix coæquantur, etiam in quibuscumque eorum ^ «fact». » Ergo sola argumenta ex Scripturis sunt 
- « invenitur eadem veritas, longé tamen est impar au- ^ necessaria, à Patribus autem sunt probabilia : proinde- 
- « etoritas. Itaque in eis, si qua forté propterea disso- que non est tanta traditionum, quanta Scriptura … 
« nare putantur à vero, quia non ut dicta sunt intelli-  sacræ, auctoritas. 
.« guntur; tamen liberum ibi habet lector, auditorve Respondeo, distinguo propositionem S. Thomæ : * 
« judicium, quo vel approbet quod placuerit, vel . Argumenta duntaxat probabilia ex auctoritate Patrum 
- « improbet quod offenderit. Et ideó cuncta ejusmodi, singulorum eruuntur, concedo ; omnium , nego. Cüm 
- «nisi vel certà ratione, vel ex illà canonicà auctori- ^ enimomnes in eamdem sententiam conspirant, eamque 
-« tate defendantur, ut demonstretur sive omnino ità  propugnant ac proponunt, ut Apostolicam doctrinam 
- « esse, sive fieri potuisse, quod ibi disputatum est, et Ecclesie dogma catholicà fide credendum, tunc 
« vel narratum : si cui displicuerit, aut credere n0- ^ eorum auctoritas necessarium argumentum sacrae do- 
^ « luerit, non reprehenditur. In illà veró canonicà emi- ^ ctrinze subministrat, quia revelationem sibi factam non 
à nentià sacrarum litterarum, etiamsi unus propheta, ^ proponunt, sed Apostolis, quamvis eorum litteris non 
» « seu Apostolus, aut Evangelista, aliquid in suis litte- — mandatam. — 


-« Tris posuisse ipsä canonis confirmatione declaretur, , g XX. e 
"e non licet dubitare quód verum sit: alioquin nulla ; Rationes. Riveti difflantur. 1 
Ve erit pagina, quà humanæ imperitiz regatur infirmi- : y 
«fas, si librorum saluberrima auctoritas aut con- Objicit Rivetus, Tractatu de Patrum auetoritate, 
« tempta  penitüs Means aut interminata confun- — cap. 6: Nullum testimonium humanum ex se fidem 
.« ditur. » in rebus divinis facere potest indubitatam ; atqui con« 


Respondeo, hæc omnia -quæ ad deprimendam au- sensus Patrum, quorum scripta extant, est testimonium 
etoritatem Patrum infra canonicz auctoritatis arcem — humanum: ergo talis consensus fidem indubitatam 
à S. Augustino ibi dicuntur, de scriptis Patrum in- ex se facere non potest. Humanum autem esse testi- 
 telligenda esse, per se et sigillatim spectatorum, utque — monium, nemo pauló humanior negabit, inquit Rive- 

oprio ex sensu loquuntur, suasque singulares opi- — tus, namuniuscujusque Patris testimonium humanum 
e TH. XXVI. | (Trente-deux.) 


- : 
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esse etiam concedunt Romanæ communionis theologi. 
Et singulorum testimonia in unum collata, non pos- 
sunt ésse alterius generis, quàm cujus sunt singula per 
sé considerata. Etsi enim fortassis crescant auctorita- 
us gradus propter multitudinem, non tamen mutatur 
auctoritatis species. Nam magis et minüs, ut vulgó di- 
citur, eam non mutant. Testimonium autem humanum 


fidem indübitatam in rebus divinis facere non posse, - 


ex eo constat, quód omnis homo mendax est, labi et 
errare humanum sit, nec id tantüm hominibus singu- 
lis accidat, sed pluribus quoque etiari in unum con- 
gregatis; multó magis pluribus, iemiporibus et locis 
disjunctis, qui vel in érrando sæpè consentiunt, vel 
à se invicem, quod et Patribus accidit nonnunquàm, 
dissentiunt. 

Confirmatur : Quorum (quàntàlibet polleant doctrinà 
et pietate) testimonium non ideó verum esse existi- 
marí oportet, quód ipsi scripserunt, sed prout ratio 
ab iis adducta, vel Scriptura citata persuáserit , eorum 
testimoninm non per sé sufficit ad fidem divinam 
ingenerandam. At tale est omnium et quorumvis 
Patrum sive solitarium , sive consentiens testimo- 
nium. Alioqui à divino testimoriio non distaret, quod 
per se solum nullo indiget rationis præsidio, ut ex 
Augustino ostensum est. Ergo testimonium etiam 
ex cónsensu Patrum ad fidem divinam ingenerandam 
non valet. : . 

Majorem verissimani esse nemo negaturüs ést, qui 
naturam fidei exploratam habebit. Cüim enim debeat 
esse veritatis ac certitudinis immotæ, non potest ulti- 
mó terminari nisi in primà veritate, quie est auetori- 
tas divina, sola immota existens; Auetoritatem autem 
doctorum Ecclesiæ divinam esse et immotam , nemo 
adhuc theologorum decernere aüsus est. Imd S. Augu- 


stinus, ut inter Christum et Ecclesiam discrimen con- 


.Slitueret (contra Cresconium Graimmaticum, lib. 9, 
a ap. 21), agnoscebat; Cliristum semper veraciter ju- 
dicare, ecclesiasticos autem judices honiines plerimque 
falli. 
Respondeo : Distinguo minorem : Consensus Patrum 
est testimonium humanum , et doctrina in quà con- 
sentiunt, quamque proponunt universi aut maxima 
pars, non est humana , concedo; et doctrina in quà 
ita consentiünt, quamque hoe modo proponunt , est 
humana , nego. Itaque quamvis testimonium Patrum 
etiam in aliquo dogmate fidei docendo avt exponendo 
consentientium humanum sit, argumento est dogma, 
quod docent omnes frequenter, apertà , perseveranter, 
. humanum non esse, sed apostolicum et divinum, quia 

illud semper non docuisset Ecclesia, nisi ab Apostolis 
, accepisset; née trädidissént Apostoli, nisi à Christo 
. àut Spiritu saneto edocti. Nes 

Secundó respondeo, distinguo minorém alio modo: 
Consensus Patrum est testimonium humanum, quaté- 


nüs Patrum est, concedo; quatends Ecclesiæ fides est, 


nego. Sicut enim regia diplomata regiam auctoritatern 
non habent, ut ab ipsius ministris conscripta sunt, 
sed ut regio sigillo sunt obsignata, et mandata regia 
continent : ita Patrum sententiæ in ejusdem dogmatis 
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assertionem diversis locis atque ternporibiis Consen- 
tientium, illudque proponentium ut dogrt.a fidei, testi- 
monii humani limités et vires excedunt , rron per se 
spectatæ , sed ut Écclesiæ veluti sigillo obsignatæ et 


auctoritate réceptæ,. ejusque doctrinam ab Apostolis 
à iix * 


traditam continents et exprimentes. c 
Ad confirmationem respondeo, distinguo minorem : 
Tale est Patrum omnium, sivé solitarium , Sive con- 


sentiens lestimoniuin ; et Scriptura sacra persuadet, 


- Traditioni, quam hujusmodi consensus demonstrat, 


inésse divini testimonii pondus cui credendum sit, 


concedo : et Scriptura sacra id tion persuadet , nego. 
Porrd consensus ille Patrum traditionis index est et 


argumentum certissimum. Scriptura veró sacra docet. 


inesse traditioni divini testimonii pondus , ipsam su- 
premæ esse divinis in rebus auctoritatis , eamque non 
recipiendam ut verbum liominum, sed sicut ést veré 
verbum Dei. Proinde, étsi testimonia Patrum divisim 
ét solitariè Sumpta hon sufficiant ad fidém divinam 
ingeneratidam , ad id tanien sufficiunt colleetivé sum- 
jtà et consentieritia , riori quód ex propriis meritis id 
habeant, sed quód traditionem repræsentent, sive 
doctrinam Ecclésié ab Apostolis eonereditami: quse 
doctrina divina Sané est ét immota: 

Quod äutem ait S. Augüstinus, lib. 2 contra Cre- 
sconium Grámmatieum, édp. 21, ecclesiasticos ho- 
mines judices plerimique falli, intelligendümi ést de 


quæstionibus facti: puta; eüm de aliquibus ho- - 


minibus ob fidei violatafr integritatem, vel morum 
sanctimoniam degeneri conversatione pollutam fer- 
tuf jüdieium. In His namque falli possunt judices 


ecclésiastici. At in fidei rebus decernendis, quam- - 


vis privati antistites falli possent, non tamem cecu- 
menicus antistitim cœtus, sive Ecclesià ipsa uni- 
vérsa. Hañc esse S. Augustini méntém integer loci 


eontextus Ostendit. « Si autem qiris, inquit, quo« 
« inodó baptizant quos damtiavit Deüs antequàm de 


c illis quidquam judicarét Ecelésia : qui enim mente 
« perversà videtur intüs esse, cüm foris sit; ab ipso 
t Christo jam judicatus est; Paulüs Apostolus dicit : 
« Ecclesia subdita est Christo ; non igitur debet Ecele- 
« sia se Christo præponere, ut putet baptizare posse 
t ab illo judicatos, à se autem judicatos baptizare non 
« posse, cüm ille semper veraciter judicet, ecclesia- 
t stici autem: judices, sicut liomines plerümque fal- 
« lantur. » 
$ 24. Solvitur argumentum quod, ex pugnantibus Patrum 

et recentiorum. theologorum de sanctissimá Virginis 


Deipara conceptione sententiis , Erasmus et Rivetus 


informant. - 


Rivetus aliique heterodoxi post Erasmum objiciunt : - 
. Universi Patres uno ore asseverárunt B. Virginem in - 


. peccato originali esse conceptam, scilicet S. Irenseus 
Lugdunensis episcopus, à S. Augustino laudatus; lib. 4 


contra Julianum ; S; Cyprianu$ in Epistôlà dé bapti- - 
zandis parvulis; S. Olympius Hispanus episeopus; ——— 
S. Gregorius Nyssenus in libro eontra Novatianós; —— 


sanctus Basilius Cæsareensis in libro eontra Mani: 
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chæos ; S. Joannes Chrysostomus i in Homilià ad Olym- 
piam, et variis in locis commentarii in Mattheum et 
in Joannem; sanctus Hilarius in libris de Trinitate ; 
sanctus Ambrosius super Isaiam, libro de Noe et Arcà, 
in Psalmum Beati immaculati in vià, et in Sermone de 


Purificatione beate Virginis : quorum testimoniorum : 


maximam partem profert sanctus Augustinus, lib. 4 
et 2 eontra Julianum Pelagianum. Idemi sensit sanctus 
Hieronyrus, lib. 2 contra Pelagium hæreticum, et in 
Epistolis ad Laurentium episcopum et ad Dulcidium, 
sanetus Augustinus, libro 4 de Nuptiis et Concupiscen- 
tià , cap. 12, et epistolà 51, et lib. 2 contra Julianum, 
cap. 9, et lib. 10 de Genesi ad litteram, cap. 8, ci 
lib. 6. adversüs Julianum, cap. 4, et libro de Naturà 
ei Gratià, cap. 36, et lib. 4 Operis perfecti contra Ju- 
 lianum, cap. 422, qui locus insignis est, ubi respon- 
. det objectioni Juliani, quà Augustinum i ipsum accusa- 
bat velut pejus de beatà Virgine sentientem, quàm 
 Jovinianus sensisset. Scripserat scilicet jun Au- 
gustinum cum Joviniano componens : lé virginitatem 
. Marie partüs conditione dissolvit : tu ipsam Mariam 
transcribis conditione nascendi. 
respondit : Mariam non transcribimus conditione nascen- 
di ; sed ide quia ipsa conditio solvitur gratià renascendi. 
Certé si sanctus Augustinus sensisset B. Virginem im- 
. munem fuisse à peccato originali; postulabat Juliani 
argumentum ut de illà immunitate hic loqueretur. Sic 
S. Fulgentius libro dé Incarnatione, cap. 6 ; Joannes 
"Cassianus. in Collatione penultimà Abbatis rdi 
.sanctus Remigius; in Psalmum Deus Deus meus, re- 
spice in me; sanctus Maximus episcopus in Sermone 
de Assumptione beatz Virginis; sanctus Isidorus Hi- 
Spalensis in 4 lib. Sententiarum , capp. 12 et 14 ; ve- 
nerabilis Beda in cap. 4 Luce, et Homilià super Mis- 
sus est; sanctus Hildephonsus libro de perpeluà virgi- 
mitate B. Marie ; S. Anselmus Cantuariensis archi- 
episcopus, lib, 2 Cur Deus Homo +Capp. 15 et 16; et li- 
bro de Conceptu Virginali , cápp. 2, 13, 17 et 19. Sic 
S. Bernardus in Epistolà ad Canonicos iac ie 
qux est inter ejus Epistolas 174. Idem confirmant 
. pontificum testimonia, qui Pelagianos damnárunt, In- 
nocentii L, Zosimi, Bonifacii, conciliorumque Africa- 
norum contra illos hæreticos celebratorum , et S. Leo- 
nis Magni, sermonibus 9, 4 et 5 de Nativitate Christi. 
Hisce Patribus scholastici et canonistæ peritissimi 
concinunt. Atqui sententia tamen illa tanto consensu 
-10t seculorum comprobata, non solüm in dubium re- 


-voeatur, sed contraria jam obtinet. Et sané concilium 


"Tridentinum, sess. 5 in appendice decreti de originali 
peccato h:ee, habet : Declarat sáncta synodus non esse 
suc intentionis comprehendere in hoc decreto, ubi de 
peccato originali agitur, beatam et immaculatam, Virgi- 
nem Mariam Dei genitricem. Igitur traditio ex unanimi 
- Patrum consensu collecta non est suprema fidei regula, 
et æqualis cum Scripturà sacrà auctoritatis. 

Respondeo: Distinguo majorem : Et certum non est, 

' atque evidens sanctos Patres supra laudatos in eà 

fuisse sententià, concedo. Et id certum est atque 

evidens, neto. Nam antiqui illi Patres quos sanctus 
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Augustinus adversüs Pelagianos educit i in aciem, et 
Augustinus ipse de peccati originalis debito facilé | 
exponi possunt : cüm enim ex Adamo, non secüs ac : 


. homines cæteri, Maria propagatà fuerit, communi lege 


peccati originalis contrahendi tenebatur, illudque : 
reipsà contraxisset, nisi singulari Christi Redemptoris 
servata fuisset beneficio. Eximium istud beatæ Virgi- 
nis privilegium agnovisse volunt S. Augustinum , qui- 
cumque piam de immaculato ipsius Conceptu senten- 
Viam propugnant. Proferunt nempe hzc ejus verba, li- 
bro de Naturà et Gratià, cap. 36 : Exceptá itaque san- 
ctà Virgine Marid, de quá, proptér honorem Domini, 
nullam prorsus cum de péccatis agitur, haberé volo 
questionem : unde enim scimus quid ei plus gratie col- 
latum fuerit ad vincendum omni ex parte peccatum, qua 


concipere ac parere meruit eum , quem constat nullum 


habuisse peccatum. 

Proferunt et illud ejusdem S. doctoris, lib. 5 contra 
Julianum Pelagianum, cap. 15, ubi Christum nullum 
fecisse peccatum sic probat : Profecto enim. peccatum 
etiani major [ecisset, si parvulus. habuisset. Nam’ pro- 
pterea nullus est hominum preter ipsum , qui peccatum 
non fecerit grandioris tatis accessu , quia nullus est ho- 
minum prater ipsum, qui peccatum. non habuerit infan- 
tilis eatis exortu. Unde colligunt, B. Virginem, quæ 


"peccatum non fecit grandioris statis accessu , id est, 


qu: nullum prorsüs áctuüale peccatum adsit; pee- 
catum non habuisse infantilis setatis exortu, id est, 
peecatüm originale reipsà non contraxisse. 

Sanctos Anselinum et Bernardum diserté asseruisse 
fateor B. Virginem originalis peccati labe aliquandiü 
fuisse infuscatam : séd traditionem illi nec efficiunt, 
nec proferünt, aut suam sententiam velut fidei dogma 
proponunt. Quod veró Scholasticos spectat, cüm va- 
ria$ in partes abiérint ex quo majori paulù fervore 
hse in scholis agitàri cœpit controversia, non ést 
magni momenti ad seriem traditionis ostendendam - 
eorum auctoritas. Unde sicut in concilio Florentino , 
auctorum, qui post schisma Photii, et Nicolai I pontifi- 
catum scripsissent, nullam in dogmatum Græcos inter 
et Latinos controversorum examine ac judicio haben- 
dam esse rationem utraque pars communi consensu 
decrevit, quód scriptores illi, seu Gr&ci, seu Latini, 
alterutri partium suspecti esse possent: ita si discu- 
tiatur quænam é traditione sit opinio , an illà quæ im- 
munem ab originali peecato B. Virginem facit, an. 
quæ eam communi sorti filiorum Adami propugnat - 
obnoxiam, nóh ést magni moménti scholasticorum 
theologorum auctoritas, qui ab anno tereentesimo _ 
supra millesimum scripserunt, ex quo Seotus hanc 
movit acriüs controversiam ; quia alii aliis suspecti 
evasére, proindeque ad ferendum hoc de argumento 
suffragium sunt minüs idonei. 

Distinguo etiam minorem quoad primam partem : 
Hzc sententia in dubium revocatur ab eis qui cen- 
sent ipsam non esse veterum consensu comprobatam , 
concedo ; ab eis qui id censent, nego. 4 

Distinguo etiam seeundam pártem minoris : Con- 
taria sententia jam obtinet, ut probabilis et pia; 


, 
L 
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concedo ; obtinet ut dogma fidei, nego. Pia sané est 


et ecclesiastica. opinio, sed opinionis tamen limites 


non prætergreditur. Unde Sixtus IV , pontifex. maxi- 
mus, in Constitutione, qux incipit : Grecos nimis, 
datà Rom: pridié calendas septembris, anno Domi- 
ni 1485, eos anathemate ferit, qui vel hane opinionem, 


vel oppositam propugnantes, hæreseos, aut mortalis. 


peccati labe pollutos dixerint; càm nondüm sit à Ro- 
maná Ecclesià et Apostolicá sede decretum. Hujus ve- 
stigia pontificis premunt Tridentini Patres loco supra 
laudato, Sixti IV Constitutiones, quas innovant, sub 
poenis in iis contentis observandas esse decernentes. 
Quo decreto sententiam de immaculatà B. Virginis 
Conceptione dogma fidei non esse confirmárunt , licet 
ipsam probabilem, piam -et ecclesiasticam opinionem 
esse satis superque declaraverint, addità post decre- 
tum de peccato originali hàe exceptione: Suc inten- 
tionis non esse beatam et immaculatam Virginem Mariam 
Dei genitricem hoc decreto comprehendere. Qux exce- 
ptio, licet in sex prioribus Tridentini concilii sessioni- 
' bus, qu: Parisiis apud Reginaldum Chaudiere , anno 
1546 excusæ sunt, non inveniatur (quo fato , nescio) 
nec in excusis ibidem, annis 1551 et 1555, nec in 
Summá conciliorum à Caranzá conscriptà, nec in 
editione conciliorum adornatà à Petro Crabbe , legitur 
tamen in editione Romaná anni 1564. A Paulo Soave, 
et Palavicino cardinali in Historià Tridentini concilii 
agnoscitur et réfertur : imó à Calvino ipso vellicatur 
in Antidoto, quod anno 1547 excusum est : quo fit ut 
supposita et concilio Tridentino assuta censeri non 
debeat. Eodem loco et numero probabilium opinionum 
' hanc sententiam habuit venerabilis Universitatis Ec- 
clesiæ Parisiensis cancellarius Joannes Gerson in tra- 
ctatu De Propositionibus ab episcopo hereticandis, con- 
clus. 3 : « Ad episcopos, inquit, non spectat proposi- 
« tionem aliquam hæreticore que ex se, et de jure 
« penitüs dubia est an ad fidem pertineat ; neque est 
« Scandalosa, et potest sine periculo ejus veritas vel 
« falsitas ignorari. Exemplum : Potest Deus creare 
« supremam speciem , Deus non potest novam spe- 
« ciem creare; Virgo Maria fuit concepta in peccato 
« originali, etc. Quia apud maximos doctores in theo- 
€ logià non corruptos affectu , vel intellectu, judican- 
« tur probabiles, neque scandalizant, nec oportet eas 
« scire ad bené vivendum, vel credendum. » Cüm ita- 
que hanc propositionem : Virgo Maria fuit concepta 
in peccato originali, doctissimus cancellarius probabi- 
lem asserat, nec ab episcopo aliquà notà suo tempore 
jnuri posse propugnet, sequitur propositionem con- 
trariam : Virgo Maria non fuit concepta in peccato ori- 
ginali, dogma fidei non esse, sed probabilium opinio- 
num finibus circumscribi; in quas tamen Ecclesie 
pietas magis propendet, qu: Deiparæ Virgini verba 
illa sponsi i'cœlestis accommodat, Canticorum 4, 7: 
Tota pulchra es amica mea, et macula non est in 
Duo ; 
Dices : Ecclesia sententiam de immaculatà Beatis- 
simae Virginis Conceptione ut dogma fidei propugnat , 
cui tamen Patrum omnium consensus adversatur. Ita- 
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que Patrum consensus aliquid fide divinà aredendum 


esse non probat. 3 
Probatur primó antecedens ex concilio Basileensi, 
sessione 56; ubi decrevit hanc opinionem, quae asserit, 


Beatam Virginem. Mariam nunquàm actualiter subja- 
cuisse originali peccato, et immunem semper fuisse ab 


originali et actuali culpä, tanquàm piam et consonam 


cultui Ecclesie , fidei catholice, recte rationi, et sc F 


Seriptura , approbandam ae, tenendam et ample- 
ctendam. Le 


Secundô, id probat festum Co immacula - : 
tæ beatæ Virginis, quód ab Ecclesià, 8 decembris, s $0- 


lemni ritu celebratur. 

Tertio, idem probat officium immaculatæ Conce- 
ptionis editum à Leonardo Nogarello, à Sixto IV ap- 
probatum, et insertum Romano breviario, quod anno 
4521 excusum est; quod qui recitaverint , magnis in- 
dulgentiis ab eodem pontifice donati sunt. —— 

Quartó , id probat religiosus ordo in honorem im- 
maculatæ Conceptionis Deiparse Virginis à summis 
pontificibus Julio Il et Leone X confirmatus. 


Quinto, id probat pontificium diploma Pii V, datum — 
anno 1567, quod Gregorius XIII, anno 1579, promul- 


gavit, 4 calendas februarii, proprio diplomati insertum, 
quod incipit : Provisionis nostre, quo quidem 79 pro- 
positiones ut hæreticas, erroneas, scandalosas, et in pias 
aures offensionem immittentes, damnat, circumscribit et 


abolet. Quas inter propositiones 73 conscribitur : Nemo : 


preter. Christum est absque peccato. originali : hinc. B. 
Virgo mortua propter peccatum ex Adam contractum ; j 
omnesque ejus afflictiones in hác vitá , sicut et alierum 
justorum, fuerunt ultiones peccati actualis vel originalis. 

Sextó sacra Facultas theologica Parisiensis in sta- 
tuto, quod edidit anno 1497, quo alumnos suos ad 
propugnandum concilii Basileensis de immaculatà Dei- 
paræ Conceptione decretum solemni adstrinxit sacra- 
mento, contrariam opinionem falsam , impiam et er- 
roneam declaravit. Itaque Ecclesia sententiam de im- 
maculatà beatissimæ Virginis Conceptione ut dogma 
fidei propugnat, Patribus licet universis NEHME 
tibus. 


nem respondeo, concilium Basileense, cüm. decretum 
istud edidit, legitimum non fuisse et occumenicum , 
neque ab Ecclesià etiam Gallicanà hoc nomine rece - 
ptum. Nam, sessione 27, anno 1457, Eugenius IV 


concilium œcumenicum Basileà Ferrariam transtulit. 
Diploma irritum et inane declaravit synodus Basi- 


lensis; rationes translationis ab Eugenio prolatas 
confutavit ; eos, qui pontifici parerent Ferrariamque 
proficiscerentur, confixit anathemate; diem dixit Eu- 
genio ut intra quatuor menses Basileæ adesset , sub 
poenis suspensionis et depositionis. Ipsum "suspendit, 


sessione 51, deposuit sessione 34, quæ anno. 1439, die ; 


4 junii celebrata est, jam congregato Ferrariæ eonci- 
lio, in quo Ecclesia Græca et Latinæ potissima par 

Eugenio ceu capiti et præsidi adhærebat. Eodem 
anno, 21 septembris, quatuor pené mensibus post. Eu- 
genii depositionem , degrepon 5; immaculatà beata: 


M 
Respondeo, nego antecedens : Ad primam. probatio- 


Mies à 


Me ANC 


e 


y ciiin d A 4 Dr Bei qe 


(—— e dee 





4605 
Virginis Conceptione editum est, cujus nullà habità 
ratione, Sixtus IV et Tridentini Patres opinionem illam 
non esse dogma fidei existimárunt. 
- Ad secundam probationem respondeo, festa Con- 

- ceptionis non probare immunitatem beatæ Virginis à 
peccato originali in ipsius Conceptionis exordio. Nam 
et Festum Conceptionis S. Joannis Baptistæ veteribus 
martyrologiis, Romano, Usuardi, et Adonis adscri- 
ptum est; qui tamen absque peccati originalis labe 
non est conceptus : et Conceptio beatæ Virginis cele- 
bratur non propter propriam sanctitatem, sed propter 
sanctitatem et dignitatem persons concepti, quie 
prædestinata est ab æterno, et in tempore concepta , 
ut Dei Mater esset. In quà dignitate omnia ejus privi- 
legia fundantur, et ad quam oranes illius gratiæ ac 
prærogativæ ordinantur, eaque inprimis puritas, quà 
major sub Deo intelligi non potest. 

. Ad tertiam probationem respondeo , officium illud, 
" quod non in argumentum fidei, sed in testimonium 
et professionem pietatis à Sixto IV approbatum est, 
indignum à Pio V judicatum esse, quod in Ecclesià le- 
- geretur, utpote quod ex confictis Patrum auctorumque 
ecclesiasticorum testimoniis, et quæ nullibi in eorum 
operibus. reperiuntur, totum compactum esset, nec 
Ecclesise menti conveniret : quamobrem S. ille Ponti- 
fex ipsum suppressit. Nunc veró in romanz Ecclesiæ 
officio nec verbulum est quo immaculata B. Virginis 
conceptio indicetur. Ecclesia tamen decernendo ut non 
.ampliüs sub sanctificationis, sed sub conceptionis no- 
mine illa Deiparæ solemnitas celebraretur, et singu- 
lare quoddam officium probando, quo immaculata re- 
€olitur conceptio, in eam se magis propendere partem 
ostendit, quæ immaculatam opinatur. Pietatis ergo sit 
Ecclesiæ sequi propensionem, et Deiparæ virginis con- 
ceptionem immaculatam predicare, Virginem sine 
peccati originalis labe conceptam invocare, in quà 
Deus erat condens naturam et largiens gratiam, ut de 
angelis ait S.- Aug., quam adjuvit man? diluculo, flumi- 
nis gratiarum impetu ac plenitudine letificans electam 
illam civitatem, ut in medio ejus Deus non commoveretur. 
Pietatis fuerit hæc ipsi ex Ecclesie sensu adaptare : 
Pulchra ut luna, electa ut sol, in conceptione etiam su 
diabolo terribilis ut castrorum acies ordinata. Hortus 
- conclusus, fons signatus, ad quem dæmoni et peccato 
aditus non patuit, Christo Salvatore prohibente : sed 
officii est ultra non progredi, cùm Ecclesia quæstio- 
nein illam nondüm finierit, nec immaculatam Deiparæ 
Yirginis conceptionem, ut dogma fidei, credendam pro- 
ponat. 

- Ad quartam probationem Vékbiaal Pontifices or- 

dinem religiosum in honorem conceptionis immacu- 
late instituisse, ut illorum pietati faverent, qui B. Vir- 
| ginem absque peccati originalis maculà conceptam 
existimabant, ejusque propterea conceptionem singu- 
lari devotionis affectu prosequebantur : non autem 
quód ad fidem spectare putarent, assere Deiparam vir- 
* ginem sine peccato originali conceptam. Idem de in- 
dulgentiis, miraculis et revelationibus, piis quibusdam 
viris ant. mulieribus factis dicendum est, qu: pieta- 
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tem promovent, aut confirmant, fidem. veró divinam 
ejus rei ob quam dantur aut fiunt, non supponunt sem- 
per aut obsignant.. 

Ad quintam probationem respondeo, Pium V et 
Gregorium XIII singulas illas propositiones 79 non 
damnásse ut hæreticas, erroneas, scandalosas et pia- 


rum aurium offensivas, sed respectivó, ut loquuntur, 


ita ut aliquæ maximá, aliæ minori, alix: minimá ha- 
rum censurarum confingantuar, aliæ his omnibus notis 
inurantur. Quædam rursüs damnentur secundüm pra- 
vum sensum, cui sunt obnoxiæ, non secundüm men- 
tem auctorum, vel assertorum ; quia sustineri possent 
in rigore et proprio verborum sensu ab assertoribus in- 
tento, ut laudati modó Pontifices loquuntur. Qux au- 
tem ordine 73, in diplomate Pii V propositio conscri- 
pta est, scandalum potest movere, si palam propu- 


- gnetur, post constitutionem Sixti IV et Tridentinæ 


Synodi exceptionem : unde inter alias propositiones 
damnandas involvitur. Sed quód eam in rigore et pro- 
prio verborum sensu ab asserloribus intento, propugnari 
posse, adeóque propositionem oppositam non esse 
dogma fidei existimaverit Pius V, evidenter ostenditur 
ex ipsius constitutione, qux incipit : Super speculam, 
edità anno Christi 1570, pridié kalendas decembris : 
quà Sixti IV constitutionem et Tridentinæ synodi de- 
cretum innovat et confirmat, prohibetque disputa- 
tiones de conceptione B. Virginis in alterutram par- 
tem in concionibus et popularibus congressibus : et - 
Scribere vel dictare vetat hác de quæstione sermone 
vulgari, sub pœnà suspensionis à divinis et cujuscum- 
que gradüs, ete. Cæterùm, permittit viris doctis, quam- 
diit per apostolicam Sedem altera pars definita non fue- 
rit, oppositaque sententia condemnata, in publicis Aca- 
demie disputationibus, sive generalium, aut provincia- 
lium capitulorum, vel ubi aliàs intersunt, quirem capere 
possunt, nec scandali ulla subest occasio, de illà quæ- 
stione disserere, et argumentis utramlibet partem vel as- 
sere, vel-impugnare, dum tamen neutra veluti erronea 
praedicetur, ete. Et initio diplomatis invehitur in eos, 
qui, cim de gloriose Virginis Marie conceptione sermo 
inciderit, tam pertinaciter pro alterutrá parte contendunt, 
ac si de illis dogmatibus esset, quæ corde credere ad ju- 


stiliam, ore confiteri ad salutem necessarium est. Quibus 


illud. Prophetæ convenire videtur : Dicunt, ait Dominus, 
cium ego non sim locutus; cum sancta romana Ecclesia 
oninium ecclesiarum magistra. et doctrix discipline, de 


.eû re hucusque non definierit, nemo absque temeritate 


præjudicare, vel alterius. partis sententigm. damnare 
potest. 

Ad sextam. probationem, respondeo, sacro Facul- 
tatis Parisiensis decretum ab ejus alumnis servandum; 
sed nolle matrem nostram ut poiitificia Sixti IV et 
Pii V, Pauli V et Gregorii XV decreta, necnon sacri 
concilii Trid. judicium, ipsius censurae posthabeamus. 
Quamobrem sententiam de immaculatà Deiparæ virgi- 
nis conceptione, non solüm ut probabilem et piam, 
sed ut propriam. Facultatis nostræ doctrinam propu- 
'gnabimus, si de eà dicendi, scribendive detur occasio : D 
at contrariam opinionem [alsam, impiam et erroneam, 
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Ecclesià prohibente, et gacrà Facultate, quæ suum. 
— Ecclesix judicium subjicit et accommodat, MODA 


non dicemus. 


$ XXII. 
Dallei respondetur argumentis , quibus constat ipsius 
liber I De vero Patrum Usu. 


Objicit Dallæus, lib. 4 de Vero usu Patrum : Cüm 
de superstruendis testimonio aut dictis Patrum qui: 
busdam fidei capitibus agitur, necessarium est uf loci, 
- quiex iis petuntur, certi sint ‘et perspicui, id est, hu- 
jusmodi, ut nemo ambigere possit, vel de ipsorum 
auctore, an ejus veró sint, cujus esse feruntur , vel de 
eorum sensu, an is sit scilicet, qui esse dieitur. Nam 
cüm testimonium vel sententia nullam habeat vim 


aliam, nisi eam quam petit ab auctoritate testis vel . 


judicis, patet, quamdiù de eà non constat, ad fidem 


faciendam non esse ista idonea. Eàdem ratione, si 


Scriptoris testimonium, aut judicis sententia, obscura 
sunt, aut,ambigua, quis non videt neque his posse 
controversiam dirimi? cium alia supersit ante expli- 
canda quæstio, quis seilicet hujus vel illius. sensus sit. 
Atqui nec certi sunt nec perspicui Patrum loci, et vel 
de eorum auctore, vel de eorum sensu, plerümque 
ambigi meritó potest : ergo controversa religionis 
capita Patrum auctoritate decidi non possunt. 
Minorem probare nititur Dallæus, lib. 1 de Vero 
usu Patrum, totis capitibus undecim.; cap, 4, statuit 
ægrè constare posse quid circa nostras de religione 
controversias senserint Patres, cám pauca extent ab 
iis scripta, tribus presertim antiquissimis seeulis, 
quorum potissima ratio esse debet. Longè enim pro- 
babilius est Religionem ! lchristianam i in suis primordiis 
puram et sinceram fuisse, quàm iis temporibus quae 
posteà consecuta sunt : cüm ut plurimüm res, prout 
à suà origine recedunt, sio etiam in pejus ruant, ut 
videre est in rebuspublicis, legibus, disciplinis et lin- 
guis. Porró tribus primis Ecclesi» seculis pauci do- 
ctores libris eonscribendis operam dederunt. Sed ne- 
que ea ipsa, quæ tum edidére Christiani tametsi pau- 
ca, ad nos omnia pervenére, Pars major intercidit, 
vel temporis injurià, vel hominum in abolendis, qu: ad 
palatum non sapiebant, audacium fraude, ut Papiæ 
Hieropolitani quinque libri, Quadrati Atheniensis, et 
Aristidis Apologiæ, Castoris Agrippæ opus contra Ba- 
silidis hæretici libros 24, Hegesippi quinque libri ; Me- 
litonis, Dionysii Corinthii, Apollinaris Hierapolitani 
opera, Pinyti Cretensis epistola ; Philippi, Musani, 
Modestf, Pantæni, Rodonis, Miltiadis, Apollonii, Se- 
rapionis, Bacchyli, Polycratis, Hippoliti, Julii Afri- 
capi, Dionysii Alexandrini et aliorum. monumenta, 
quorum nobis nuda nomina et tituli apud Eusebium et 
Hier. supersunt. Conjicit autem Dallæus, quedam ab 
eis abolita esse, qui extare nolebant sux à primo Chri- 
stianismo diversitatis argumenta. Ideoque Tertulliani, 


gravi ob Montanismum invidià laborantis Opera pe- - 


rennásse, Apollonii viri inter Catholicos laudatissimi 
nihil ad nos pervenisse, quia receptis postmodüm apud 
Christianos jejuniorum legibus, quas veteres in Mon- 
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tani partibus damnaverant, posteri Apollonium yete- 
rum defensorem perire non inviti passi sunt, Tertul- 


- lianum ob ejus cum suis canfarnitalarns suum. isse. 


putantes, foverunt. 


Cap. 2, probat Dallæus difficile esse jet seire, - 
quæ fuerit veterum Patrum hodiernis de controver- - 
siis fides : quia quæ supersunt é tribus prioribus se 
culis scripta, maximam partem agunt de rebus alie- - 
nissimis ab iis quæ hodié circa religionem in centroyers 
siam vocantur. Hi enim pro suorum temporum ratione, ; 


vel Christianismum criminationibus, quibus per LE 
lumniam gravabatur, purgant; vel insulsa et impia. 


ethnicorum sacra exagitant; vel obduratam Judaeorum. 
pervicaciam coarguunt, vel portentosa H:ereticorum — 
sui temporis deliria epe vel fideles ad patien- .- 


tiam, et fidem Christi fortiter profitendam hortantur ; 
vel quosdam denique Seripturze locos interpretantur. | 
Qui omnia perparüm ad controversias nostras fa- 
ciunt, quas isti nunquàm feré, nisi casu atque obiter 
et aliud agentes attingunt , cüm nihil minüs quàm nos 
nostraque in animo haberent. De trans:ubstantiatione 
verù , de confessione aurieulari, de purgatorio, 
de cultu imaginum, de romani Pontifieis primatu, nulli 
oecurrunt apud antiquos tractatus. > 
Cap. 3, aliam, quæ majoris ipsi momenti ety 
rationem profert Dalleus, eur difficile sit veterum 
librorum auctores, vel sensum certà eognoscere, sei- 
licet, quód Patrum: veré certèque non sint quzeeum- 


que nune eorum nomine cireumferuntur; sed plera- ; 


que iis vel olim, vel his demüm postremis seculis 
affieta et supposita, partim Hæreticorum fraude, par- 
üm librariorum audacià, partim ingeniorum stultè 
ambitiosorum malis artibus, qui eüm sensa sua in 
lucem edere gestirent, nec sibi salis doctrinæ esseaut 
grati: experirentur,'ut per se populo placerent, ve- 
terum nomina sunt ementiti, exm mallent sibi sub. 
alieno nomine plaudi, quàm se sub vero et proprio. 
exsibilari. ld multis exemplis probat Dalleus, ad- 
ditque ipsos etiam Patres, seu propriæ sententiæ studio 
tenerentur, seu affectibus nimis indulgerent suis; has 


artes interdim adhibuisse. Id probat ex contentione, - 
.quæ Africanos episcopos cum romanis Pontifieibus - 
Zosimo et Bonifacio commisit, in negotio appellatio- 


num, quinto ineunte seculo. Quà in controyersià ro- 
mani Pontifices canones quosdam Afrieanis obtruse- 


runt, quasi concilii Nicæni, quibus eas ad se pertinere 


confirmarent. Non absimilem postea fuisse ait Ha- - 
driani I versutiam, qui ut suam de Sabbati jejunio 
Traditionem Egilæ episcopo et cæteris Hispanis com. 
mendaret, non dubitavit Ambrosii auctoritate. abuti. 
Jubet enim Egilam B. Augustini opuscula legere, bi, 
inquit, egregium predicatorem atque doctorem. suum 
S. Ambrosium meminit pro jejunio Sabbati sanctam 


catholicam, et apostolicam nostram romanam nimis lau. .— 
dásse Ecclesiam, Hoc verd longé falsissimum est, Ex. ix 


tat enim Augustini ad Casulanum epistola, ad quam . 


respicit hoc loco Adrianus; unde dicere licet Am- - 
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junaret, laudàsse Ecclesiam , sed utrumque ritum 
. nullo planè discrimine habuisse. Ut autem non ini- 
quam esse ostendat Dallæus suam de superiorum se- 
culorum hominibus i in fingendis, adulterandisque libris 


suspicionem, observat per septem illa secula, que ab 


anno 800 ad 1500 decurrerunt, rem litterariam et sa- ! 


cram, et profanam, vix alios in occidente tractásse, 
quàm monachos et clericos. Istius verà ordinis homi- 
nibus plerisque vulgà persuasum fuisse, si quid ad re- 
- ligionis commodum conferre videretur, id impuné fin- 
gere ac spargere licere. Id probari ait ex innumeris 
fabulis, qu: istis temporibus exortæ ac disseminatæ 
sunt, de Ecclesiarum originibus, de sanctorum mira- 
culis, de angelorum, vel mortuorum hominum visio- 
nibus, deque aliis id genus ad religionem utilibus 
rebus. Profert in excmplum fictitiam Eucherii Aure- 
lianensium episcopi visionem, quà Carolum Martellum 
Pippini Regis patrem in inferis damnatum conspexisse 
memoratur, quam provinciarum Remensis et Roto- 
magensis episcopi, Carisiaci, anno 858, congregati in 


ES epistolà ad Ludovicum Germaniæ regem datà, ceu 


verissimam historiam scribunt. Id veró Dallzo non 
videtur omittendum, monachorum Benedictini insti- 
| uti (qui dià in occidentali Ecclesià viguerunt, ac penè 
regnârunt) jam pridem in hoc rerum genere suble- 
_ Stam esse fidem. Ex eorum quippe officinà multa sup- 
posititia jam olim prodiisse, é quorum numero est pri- 
vilegium S. Medardi. Inter Benedictinos jam ante 
multa secula exarsisse de sui auctoris corpore con- 
troversiam, quæ quo ipsi sint ingenio, abundé patefa- 
ne © Benedicti enim corpus ex Casinensi Monasterio 
in Floriacense ad Ligerim translatum Galli conten- 
dunt, et ibidem quiescere. Itali contra pugnant illud 
in Casinensi Menasterio et fuisse semper, et etiamnüm 
| servari. Addit Benedictinos confinxisse codices MSS. 
quibus libellum insignem, de Iniitatione Christi, Thomæ 
à Kempis inseriptum, Joanni Gerlen Vercellensi sui 
ordinis abbati assererent: cujus sceleris à Gabriele 
Naudæo convicti sunt. Alia congerit in Patres socie- 
tatis. Denique instrumenta quzdam in reconciliatione 
serenissimæ reipublicæ Venetæ cum Paulo V, con- 
ficta à Paulo Catello Protonotario Apostolico, quorum 
in uno preter verum, et contra omnem hominum 
presentium fidem, narrat Venetos à cardinali Jousa 
— Pontifiis legato, à censuris absolutos, addità lege, 
. ut penitentiam pro confessarii arbitrio imponendam 
luerent, eamque ducem, et senatum humiliter ac- 
cepisse. Atque ex his velut ex quodam specimine satis 
constare ait, clericos et monachos Latinos, ab octavo 
ad nos usque seculo sensisse, fas esse quædam con- 
fingere, mutare et interpolare, si quando id ad suæ 
religionis emolumentum conferre videtur. 

Cap. 4, difficillimum esse probat Dallæus cert as- 
sequi, quæ vera et genuina fuerit Patrum sententia, 
quia prioribus, et posterioribus seculis, tempore, im- 

-peritià, fraudibus, eüm piis, tüm malignis, genuina 
sanctorum Patrum Scripta variis in locis immutata et 
adulterata fuerunt. Romanos conciliorum generalium 
editores conqueri notat in præfatione, temporis injurià 
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et Hæreticorum fraudibus factum esse ne conciliorum 
illorum acta integra habeamus, neve qu: ex iis su- 
persunt, pura atque sincera sint. Quod in conciliis, id 
in aliis veterum. monumentis Hæreticos, et Schisma- 
ticos ausos esse colligit. Id præterea probat Dallæus 
exemplo Ruffini qui tantà licentià iri scriptis Origenis, 
Eusebii et aliorum, qui de Græcis Latina fecit, ver- 
satus est, ut nulla in ejus interpretationibus pagina 
occurrat, in quà non aliquid interpolaverit. Addit Dal- 
leus has depravationes i in monumentis sacratissimis, 
et maximé publicis, cujusmodi füére Ecclesiæ litur- 
giæ, locum habuisse : idque, ex verbis Andreæ Masii 
prefatione in liturgiam Syriacam, probat. Profert 
deinde canones, et testimonia Patrum, quie à Gra- 
tiano fœdè interpolata esse ait. ld quoque probat ex 

' facto legatorum S. Leonis, qui, jam anno 451, coram 
toto conc. Chalcedonensi, sextum canonem Concilii 
Nicæni recitárunt cum he verbis, quz in nullo Græ- 
eorum codicum, Latinorumye inventa sunt, Ecclesiam 
Romanam semper primatum. habuisse. Ex quibus col- : 
ligit Dallæus, in antiquitate nihil sani, nihil i incorrupti 
superesse, præter ea quae nullius To momenti, vel 
qui sine infamià, et omnibus reclamantibus, alterari 
non potuerint, siquidem tam sancti Pontificis legati 
ejusmodilacinià tam venerabilem canonem foedarenon 
dubitàrunt. Persequitur Dallæus alia i interpretationum 
exempla, quarum nonnullas tribuit Dionysio Exiguo : 
quód nempe postremi canonis concilii Laodiceni par- 
tem suppresserit, quæ librorum canonicorum veteris et 
novi Testamenti catalogum continet; quód Ephesinos 
canones omiserit, necnon vigesimum octavum cano- 
nem concilii Chalcedonensis.In synodo subinde septimà 
inulta interpolata fuisse ait Dallæus, et Adriani papæ 
inprimis Epistolas. Notat et alia, quæ ex causæ Ro- 
manæ studio, Patribus communionis nostræ theologi 
affinxerunt et commodarunt, qux nullibi in eorum 
operibus reperiuntur. Sic illius Latinorum de Papæ 
primatu dogmatis studium S. Thomam Aquinatem su- 
begisse, ait, falsa quædam testimonia et Chalcedonen- 
sibus Patribus et Cyrillo Alexandrino affingere. Nam 
inopusculo contra Græcorum errores, hæc velut Chal- 
cedonensis concilii decreta affert : Si quis episcopus 
pradicatur infamis, liberam habeat sententiam appellandi |. 
ad beatissimum episcopum antique Romae; quia habe- 

mus Petrum petram refugii, et ipsi soli liberà potestate, 
loco Dei, sit jus discernendi, secundüm claves à Domino 
sibi datas. Item omnia ab eo definita teneantur, tanquàm 
à vicario apostolici throni. Denique: Legitur, inquit, in 
Chalcedonensi concilio, qubd tota synodus clamavit Leoni 
pape : Leo sanctissimus apostolicus et Icumeraicos 
patriarcha multos vivat annos. Cyrillum verü idem Tho- 
mas hæc quæ ipse refert, in Thesauro scripsisse ait : 
Sicut Christus accepit à Patre super omnem principatum. 
et potestatem, ut ei cuncta curventur, plenissimam po- 
testatem, sic et Petro et ejus successoribus plenissimà - 
comniüsit. Et : FHli omnes jure divino caput inclinant, et 
primates mundi tanquàm Domino J esu obediunt.Denique : 
Nos ut membra, inquit, manere debemus in capite nostra 
Pontifice Romano, et apostolico throno, à quo nostrum 
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est querere quid credere, et quid tenere debemus, quo- 
niam. solius est pontificis arguere, corrigere, increpare, 
ratum facere, disponere, solvere, et ligare. Hxe Thomas, 
inquit Dalleus, quorum nihil in veris vel Chalcedonen- 
sis synodi Actis, vel Cyrilli operibus, hodié uspiam 
legitur, vel apud Griecos, vel etiam apud Latinos. 
Pergit Dallæus, et ne Breviaria quidem et Missalia 
ab istà corruptorum audacià intacta fuisse. probat. 
Laudat viros doctrinà et probitate insignes, qui notà- 
runt in Collectà quie in festo Cathedræ S. Petri le- 
gitur, hxc antea fuisse verba : Deus, qui B. Petro Apo- 
stolo tuo, collatis clavibus regni celestis, animas ligandi 
atque solvendi Pontificium tradidisti : sed in posterio- 
ribus Breviariorum et Missalium editionibus deletam 
vocem, animas, ne pap: potestas ad spiritualia tan- 
tm, minimé veró ad temporalia pertinere censeretur. 
Constat ex Hinemaro, die S. Leonis, dictam olim in 
Ecclesià Latinà fuisse hanc orationem : Annue nobis, 
Domine, ut anime famuli tui Leonis hec prosit oblatio, 
quam immolando totius mundi tribuisti relaxare delicta. 
Constat ex Innocentio III, eamdem in antiquis Missa- 
libus plané ita conceptam fuisse ( Extra de celebratione 
Missarum, cap. Cum Martha); pro quibus, in moder- 
nis Missalibus ista leguntur : Annue nobis, quesumus, 
Domine, ut intercessione D. Leonis hec nobis prosit 
oblatio. Nempe deleta est ea orationis forma, quæ 
docebat veteres ctiam pro sanclis Deo fruentibus 
precari solitos ; non adeó putásse, quod apud Latinos 


postremorum temporum obtinuit, pro iis duntaxat ‘ 


animabus esse precandum, quæ Purgatorii ignis car- 
cere cruciarentur. In martyrologià quoque novitatem 


illam et audàciam grassatam esse multis probat Dal- 


lus. Et inter alia notat Galesinii et Baronii allucina- 
tionem, qui Synoridem martyrem Antiochenam ad 
diem 24 januarii consignârunt, ex bigà, seu pari mar- 
tyrum, Juventio scilicet et Maximo, quos £v»ópitos cà» 
jio» uxocvpó» nomine S. Chrysostomus, orat. 46, si- 
gnificavit, Synoridem virginem Antiochenam fingen- 
tes. 

Non solüm depravata veterum monumenta, sed in 
totos libros sævitum, ipsosque exterminatos et flammis 
traditos, si quid à romanæ Ecclesi: sententià alienum 
continerent, queritur Dallæus. Sie in VII synodo, qux- 
cumque Scripta fuerant adversüs imagines , exitio et 
ignibus devota fuére. Sic Joannis Scoti Erigenæ de 


Eucharistià librum flammis tradere coactus est Beren- 


garius à Romano Pont. Nicolao II. Invehitur subinde 
Dallzus in vigilantiam, quà romani pontifices cavent, 
ne in libris qui publici juris fiunt, errores propugnen- 
tur; in indices expurgatorios. declamat : in censores 
librorum injurias evomit. 

Denique hane romanæ communionis theologorum 
fraudem non omittendam esse ait, quà quoties neque 
de scriptore, quin pius et catholicus fuerit, neque de 
libro, quin verum ejus opus fuerit , dubitare licet, 
calumniantur objectas voces operi ab Hoseids assu- 
tas fuisse. Hoc Alanum Copum et Bellarminum fecisse 
in Epiphanii ad Joannem Jerosolymitanum Epistolà , 
quà sanctissimus ille vir pronuntiat, hominis in Christi 


LARUMQUE NECESSITATE ET AUCTORITATE. — * 
Ecclesià pendere imaginem nefas esse, idque si fiat, - 
- eontra auctoritatem Scripturarum fieri, Parem fuisse - 


' contendit cardinalis Perronius , 


Latini Latinii in plurima Chrysostomi contra confes- - 
sionem auricularem loca temeritatem et inverecun- 
diam, qui in libello de confessione, opuscula i in quibüs - 
ista leguntur, vel Chrysostomi esse præfractè negat, ” 


vel à Novatianis interpolata contendit. Sed nusquàm - 


frequentiüs desperatam hanc exceptionem nostris ab 
auctoribus adhiberi ait Dallæus, quàm cùm de-Honori - 


Pont. Monothelismo quæstio est. Nam et acta VI sy- - 


nodi ab Hæreticis in Honorii nomine violata, et Leó- - 
nis Il vel interpolatam , vel confictam Epistolam , Ba-- 
ronius, Bellarminus et Binus confidenter asserunt. 
Ex quibus omnibus colligit Calvinista , ægerrimè fieri 


posse ut in adulteratis et confusis adeó venerande 


antiquitatis monumentis certà et perspicué pernoscan- 
tur ea, in quib s obscurandis et æternis tenebris se- 
peliendis, tot et tam varii artifices incubuerunt. | 


Capite 5, probat Dallæus non facile esse Patrum 
scripta intelligere, tum propter linguas et idiotismos 
quibus utuntur, tum propter rerum explicandarum 


variis rhetoricæ et dialecticæ artificis obscuratam et - 


impeditam rationem : tum quód plerasque voces alio, 
qéàm qui nunc in usu est, sensu usurpent. Quoad pri- 
mum, nonnulla veterum scriptorum loca adducit, in 
quibus vertendis graves in errores, partium studio 
in transversum acti, interpretes impegerunt. Urget 
deinde Calvinista locorum , quæ in disputatione de 
controversis fidei capitibus afferri utrinque solent, 
obscuritatem. Si eadem, inquit, fuit Tertulliani, qux 
est hodié Ecclesiæ romanæ de Eucharistià sententia , 


_quidquamne fingi potest obscurius hoc loco. è quarto 


libro contra Marcionem? Christus , acceptum panem, 

el. distributum : discipulis corpus suum fea, Hoc n 
feos credita PR RN quid sibi volunt 
hæc ejus verba : Non enim Dominus dubitavit. dicere : : 
Hoc est corpus meum, ciim signum daret corporis sui? 
Si loci isti, et alii pené innumerabiles id volunt quod 
fueruntne unquàm 
obscuriora vel sphingis Thebanæ ænigmata, vel sybillæ 
oracula? Nec pauciora sunt, quæ Protestantium sen- 
sum nullo modo admittere posse videntur, qualia sunt - 
quæ disertis verbis vel aiunt panis naturam immutari, 
et per omnipotentiam Verbi Dei carnem fieri, vel ne- 
gant Eucharistiam panem esse aut vinum. In singulis - 


controversiis similes esse locos monet Dallæus, quo- - 


rum alii roman: Ecclesiæ, alii Protestantium judicio 


inexplicabiles videntur. Quod genus, inquit, judieii - *| 


est, quod longé fusiore elucidationc opus habet, quàm 
res ipsa? Quod lites, quas decidere debuit, serit? Quod 


utrique parti æqualiter favere videtur? De sensu ho- À 


rum Domini verborum contenditur : Hoc est corous 
meum. Adducuntur Tertull. et Aug. qui ea .exponant. 
Fidem tuam, lector, nonne æquè, imà magis perspi- 
cua sunt hæc Scripturæ verba, quàm utriusque scri- 
ptoris loca, quà quidem ratione explicantur? 


Causas veró hujus in locis Patrum obseuritatis ex 


ponit Dallæus; primamque hanc esse ait, quid nondüm 
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motis hisce de religione controversiis scripserunt : 
unde quod in aliis Ecclesi: cum Ario, cum Macedonio, 
Pelagio, Nestorio, Eutychete, controversiis contigit, 
ut Patres hisce de rebus, antequàm in quæstionem 


vocarentur, obscurissimé locuti sint, cüm nempe de iis : 


certo. consilio non agerent : idem iis de argumentis 
sentiendum est, qux nunc inter Protestantes et Roma- 
nam Ecclesiam controvertuntur. Jam olim ista scripta 
sunt ab Hieronymo : Antequàm, inquit, Alexandrie 
quasi daemonium. meridianum. Arius nasceretur, inno- 
center quedam, et miniis caut? locuti sunt ( Patres ) et 
qua non possunt perversorum hominum calumniam de- 
clinare. — ES 

Secundam obscuritatis Patrum his in argumentis 
causam esse Dallæus notat, quód mentem suam eali- 
gine quàdam veluti involvere, et obscuré loqui affectà- 
rint, quoties ethnicis, aut catechumenis eoram, de 
mysteriis agebant : quod maximé in homiliis ad popu- 
lum observärunt. Tertiam obscuritatis causam esse 
ait metaphoras, et figuras, et alia rethorica ornamen- 


ta, omniaque liberalium disciplinarum ar tificia. Quis 


enim, inquit, Hieronymum non putet Marcionitarum 
et Encratitarum œstro pereitum fuisse, düm in nuptias 
tam impotenter invehitur in libris contra Jovinianum, 
et alibi sæpè, usque adeà ut in hæc etiam verba proru- 
perit ? ? Si corruptio ad omnem coitum pertinet, incorru- 
plio autem proprie castitatis est ,prainia pudicitie nuptiæ 
possidere non possunt. Et infra : Existimo quod qui 
- uxorem habet, quando revertitür ad idipsum, ne tentet 
eum satanas, in carne seminet, et non in spiritu. Qui au- 
tem in carne seminat, metit corruptionem. Hæc verba , 
prout sonant, sumpta, nuptias, conjugiique omnem 
usum damnant : quasi eo contaminarentur conjuges , 
speque bealæ immortalitatis exciderent. Sed in epi- 
stolà ad Pammachium docet, locos istos, aliosque 
ejusdem generis comparaté, non absoluté accipiendos, 
seque hoc unum velle, tantam esse virginum felicita- 
tem et puritatem, ut ad eas collati conjuges nullius esse 
- Joci ac dignitatis videantur. Eàdem clavi usi sunt. VII 
synodi Patres in solvendis quibusdam locis, quos Ico- 
noclastæ objiciebant ; hunc maximé ex Chrysostomo : 
Per Scripturas fruimur prasentià sanctorum, habentes 
imagines, non corporum ipsorum, sed. animarum : que 


- enim dixerunt, sunt eorum imagines animarum. Hunc 


item ex Amphilochio : Cure nobis non est coloribus 
depingere in tabulis facies carnales sanctorum (nam istis 
non indigemus) sed per virtutem imitari eorum. vivendi 
rationem. Tertium denique ex Asterio : Christum ne 
; pingasi in stragulis, potiiis suppedita pauperibus istorum 
sumptuum expensas. Sufficit enim ipsi quod semel se de- 
misit, cüm carnem nostram assumpsit. Quis ista audiens, 
inquit Dallæus, non sibi persuadet ex Iconomachorum 
genere fuisse tres istos Patres? Profectó vix videtur 
quidquam dici potuisse in hanc. sententiam disertius. 
- Volunt tamen Nic:ense synodi Patres illos loqui tantüm 
comparativé, et hocunuim significatum velle, imagines 
scilicet Jesu Christi et sanetorum intueri, longé mino- 
‘ris esse ad pietatem usus, quàm vel ea quæ scripserunt 
legere, vel vitam eorum imitari, vel beneficentià pau- 
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. peres prosequi. Ex his colligit Dallæus, veterum scri- 


pla, longé aliter quàm sonant, nonnunquàm accipi. 
Unde sequitur esse intellectu difficillima. 


Quartam causam affert Dalleus, ex quà sexcentæ 
difficultates in monumentis Patrum vriuntur, quod 
Scilicet dim totis viribus errorem quempiam oppu- 
gnant , in contrarium impingere videantur ; ad Arium, 
V. gr., accedere, cüm Sabellium adoriuntur; favere 


,Pelagianis, cùm Manichæos oppugnant. Vehemens cum - 


adversariis contentio (inquit Theodoretus, Dialogo 3, ) 
fecit ut in modum excederent, quod et iis, qui arbores 
colunt, evenire solet : cim enim incurvam plantam vide- 
rint, non solùm ad rectam normam erigunt, sed in alte- 
ram quoque parlem ultra directum inflectunt, ut per 
nimiam in contrarium inflexionem ad rectum statum per- 
ducatur. 

Denique monet Dalleus, non parüm conferre ad 


difficultates quas: in legendis et intelligendis Patribus 
' offendimus, confusionem à vocibus natam, quas, sed 


mutatà significatione retinuimus. Papam (inquit), Pa- 
triarcham, Missam, peccata mortalia, confessionem , 
poenitentiam , indulgentiam, et sexcentas hujusmodi 
voces usurpamus, sed sensu ab eo quem tum habe- 
bant, non minüs alieno, quàm illorum ætas differt à . 
nostrà. y 

Cap. 6. Novam rationem profert Dalleus, cur Pa- 
irum mentem assequi sit longé difficillimum. Quod 
scilicet vel aliorum expositiones et sententias referant 
potiüs quàm adstruant propriam, ut in commentariis 
(.quod S. Hier. in Apologià adversüs Ruflinum, et 
alibi testatur ). Vel ad Populi captum se accommo- 
dant, et allegoricas niysticasque expositiones luben- 
tiüs sectantur quàm litteralem ; vel nihil non adhibent 
quod ad argumentum suum faciat, quamvis infirmum 
et à causà alienum, ut in libris polemicis, quando 
contra fidei hostes disputant. Quod S. Hier. observat 
in epistolà ad Pammachium. « Didicimus ( inquit ) 
« plura esse genera dicendi, et inter cætera aliud esse 
€ yopvaruàs Scribere, aliud 2eysace&s. In. priori va- 
« gam esse disputationem et adversario responden- 
« tem, nunc hac, nunc illa proponere, argumentari ut 
« libet, aliud loqui, aliud agere; panem, ut dicitur, 
« ostendere, lapidem tenere. In sequenti autem aperta 
« frons, et ut ita dicam, ingenuitas necessaria est. 
« Aliud est quærere, aliud definire, in altero pugnan- 
« dum, in altero docendum est.... Origenes, Metho- 
« dius, Eusebius, Apollinaris, multis versuum millibus 
« seribunt adversüs Celsum, et Porphyrium. Conside-. 
«rate quibus argumentis, et quàm lubricis proble- 
« matibus diaboli spiritu contexta subvertant ; et: 
« quia interdum coguntur loqui, non quod sentiunt , 
« sed quod necesse est, dicunt, adversus ea quæ di- 
« eunt, Gentiles. Taceo de Latinis Scriptoribus, Ter- 
« tulliano, Cypriano, Minutio, Victorino, Lactantio, 
« Ililario, ne non tam me defendisse, quàm alios videar 
« aceusásse. » 

Cap. 7. Aliam rursüs difficultatis in assequendà Pa- 
trum mente rationem Dallæus affert, quod nimirüm 
Patres in iisdem fidei eapitibus non semper perstite- 


1015 
rint, sed à quibusdam suis sententiis nonnunquàm dis- 
i cesserinf ; prout exercitatione, yel setate eorum ma: 
turaverat judieium. Patres enimyerd in verifatis 


cognitione cum xtate studiisque profecisse, luculento 


exemplo docuit. S. Aug. cüm quascumque tolà vità 
scripserat, in senectute excussit et recensuit, in iis- 
que ingenué et bonà fide notavit quidquid animadver- 
sione dignum visum est in Retractationum libris. 

Cap. 8. Dallieus ostendit, ut liquidù nobis comstet 
quid super capitibus in religione controversis sense- 
rint Patres, necessarium esse, ut cognoscamus an 
sententias suas uL necessarias, an u£ probabiles tan- 
tüm, et quo in gradu necessitatis vel probabilitatis eas 
habuerint; quod cüm sit longè difücillimum, ex au- 
ctoritate Patrum circa fidei capita hod controversa 
nihil promovere possumus. 

Cap. 9. Statuit Dallæus, ut Patrum sententiæ nobis 
usui esse possint, non satis esse ut nobis constet eo- 
rum reyerà esse, eumque esse sensum qui dicitur , 
sed.opus esse etiam ut certó sciamus, pum cum sui 
temporis Eeclesià senserint. Privatam quippe eorum 
sententiam de fide non esse, sed ea tantüm dogmata, 


quæ ab Ecclesià ut necessaria ad salutem recepta sunt. 


Quemadmodüm Senatoris unius sententia vim Sena- 
tusconsulti non habet, nisi eadem sit totius, vel certé 
maxim partis senatüs sententia. Atque hic ( inquit 

 Calvinista ) in novas difficultates relabimur. Unde 
enim et quà ratione nobis constabit Ecclesiam, quæ 
Justini, Hieronymi, vel Augustini temporibus in terris 
militabat, eadem in omnibus de peligiane sensisse cum 
unoquoque eorum ? 

Cap. 10. Statuit Dallæus, ut locorum, qui ex Patri- 
bus proferuntur, usus aliquis apud nos esse possit, 
sciendum esse num eorum de hujus seculi controver- 
siis sententie ab Ecclesià universali, an ab ejus parte 
tantüm receptæ [fuerint. Id verà levis non esse mo- 


menti, quia Ecclesie universalis de fide opiniones. 


infallibiles et necessarió vers habentur, càm de Ec- 
clesiis partieularibus idem non sit judicium, obnoxiæ 
enim errori censentur. Varias fuisse Ecclesiarum par- 
tieularium cüm opiniones, tàm mores et instituta. Sic 
Ecclesias minoris Asiæ ab aliis eirca diem celebrandi 
Paschatis dissensisse : Cappadociæ, Ciliciæ, Galatiz et 
Africæ Ecclesias haereticos rebaptizàsse ; variam fuisse 
apud varias olim Ecclesias jejunii Antepaschalis ra- 
tionem; Oeeidentis et Orientis Ecclesias de jejunio 
Sabbati litem | movisse, illis fas esse, his verà nefas 
esse sabbato jejunare contendentibus. ( Quà de re 
consulendus est Trullanæ synodi eanon 58. ) Libros 
Sapientiæ, Ecclesiastici, Machabæorum , Judith, et 
Tobis, quos in librorum Canonicorum catalogo sup- 
pressit Laodicena synodus , à concilio Carthaginensi 3 
in Canonem fuisse relatos : Eeclesix Græcæ de libero 
arbitrio et praedestinatione sententias et voces pluri- 
müm ab iis differre , quæ universa Ecelesia de his ca- 
pitibus, cüm vivente, tüm etiam mortuo Augustino, 
credidit et docuit. Ex quibus constat, sententias et 
consuetudines à quibusdam Ecclesiis receptas, ah 
universali Ecclesià probatas semper non fuisse. 


MET 
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Cap. 41. Probat Dallæus, fieri non posse ut super 
ullo eorum capitum , quæ sunt bodié in conti versià, 
clare liquidóque pernoscamus , quæ totius Ecc. lesiæ , 
scu universalis , sive particularis sententia fuerit; vel 
enim Ecclesie nomine omnes in genere fideles , vel 
pastores et clerum intelligi. Quocumque sensu suma- - 
tur, difficillimum esse scire quid senserit vetus Eccle- 
sia, cüm singulorum sententias compertas habere pe- 
né sit impossibile. Addit Calvinista , pro certo tenen- — 
dum esse, non esse à Patribus prodita quecumque — 
de sui temporis scitis ac placitis cognita pr 
cüm eo consilio scripserint ut nos docerent, non tam 
quæ sui seculi esset, quàm quæ omnium esse debeat 
fides. Addit secundà', verisimile esse, dissimulàsse 
eos vel ex charitate, vel ex prudentià suà, quæcumque 
aliorum, sive doctorum, sive etiam cœtuum dogmata 
ipsi velut falsa respuebant, fecisseque eos in dogma- - 
tibus, quod à se in ritibus factum testatur Augustinus, 
epistolà 119 ad Januarium. Quod , inquit , instituitur 
preter consuetudinem, ut quasi observatio sacramenta 
sit, approbare non possum ; etiamsi multa hujusmodi , 
propter nonnullarum vel. sanctarum , vel turbulentarum 
personarum scandala , liberius improbare non audeo. . 
Hec Dallæus, lib. 4 de vero Patrum usu. "m 
Respondeo ad argumenta Dallzi: Nego minorem - 
primi syllogismi. Etsi enim aliqui sint Patrum loci, - 
quorum. vel de auctore, vel de sensu ambigi potest, - 
illi pimirüm, qui vel ex dubiis, vel ex supposititiis - 
Veterum monumentis proferuntur, yel qui sunt ita 
obseuri et intricati , ut vix ullus ex iis extundi sensus 
possit: non tamen plerique omnes sunt hujusmodi; —- 


Mns d [n 


Te 


Cet si qui sunt, à nobis non adhibentur, cùm disputa- - à 


mus de capitibus religionis eontroversis. Quód si ex : 
libris, quos veterum esse negant Protestantes, Eccle- — 
sie doctrinam et Traditionem eruamus, verbi gratià - 3 
ex septem epistolis martyris Ignatii , id non facimus , "- 
nisi certissimis demonstraverimus argumentis illa mo- ” 1 
numenta germana esse et legitima eorum RuctoFüm y " i 


quorum nominibus inscribuntur. " 

Ad primam Dalli probationem respondeo : Etsi E. 
trium priorum seculorum Patres pauca scripserint, et H 
si quie scripserunt, ad nos non pervenerint universa, —— 


iamen ex iis quæ scripsére, et qua supersunt vel 
opera, vel operum fragmenta, catholicos doctores 
insignia et invicta testimonia ad fidem Ecclesiæ eon- 
tra Protestantium errores confirmandam proferre; —— 
quod ei in nostris Dissertationibus facimus, et Deo — — 
juvante faciemus, ubi dabitur occasio capita fidei con- — — 
troversa excutiendi. Quód autgm plurima: veterum — - 
scripta perierint , non aliis eausis , quàm temporüm * 
injuriæ , negligentiæ hominum, et Hæreticorum maxi- 
mé impietati tribuendum est, quorum proprium est in - 

sacros et Ecclesiasticos libros grassari, illosque inter- — | 
polare, truneare , supprimere. Enim verd Tertulliani. 4 
opera ideù perennásse, quia in iis multa sunt que Ro= 


Es der. e: Im] st 


mana Ecclesie fidei et diseiplinze faveant , Apollo: | a 


nii verà lucubrationes fuisse tenebris et oblivione se- ae 
pultas , quia Montanistarum jejunia et Xerophagias 
damnabant. #27 est verisimile. Cim enim in Tertuls 
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liani operibus multa sint contra Ecclesiæ. fidem et do- 
ctrinam, ea resecuissent vel suppressissent Catho- 
lici , si hzc eorum fuisset indoles qualem conjicit Dal- 
leus. Nec ver trium duntaxat antiquissimorum Chri- 
stiaui nominis seculorum , sed sequentium eliam 
doctores audiendi sunt et consulendi , ut quæ fuerit 
veteris Ecclesi mens et fides cirea capita hodié Ro- 
manam Ecclesiam inter et Protestantes controversa 


compertum habeamus. Enim veró qu: quarto, quin- - 


toye seculo in Ecclesià legimus prædicata dogmata , 
propugnata à Patribus, à Christianis catholicis cre- 
dita, ea trium priorum seculorum fidei et doctrinze 
consona esse merito colligimus. Im quæ temporum 
progressu Ecclesia pertinere ad fidem judicavit, omni- 
busque alumnis suis credenda proposuit , ea priorum 
seculorum Ecclesiam fide saltem implicità credidisse 
necesse est, Si enim quarli , sequentiumve seculorum 


- Patres aliquid contra fidem et catholicam doctrinam, 


quae ipsis fuerat à odas tradita , PFidictesent, 


noy: doctring : adversarios , dem nec omnium docto- 


rum , qui diversis locis et temporibus florueruat, 
summa esse possit ad serendos eosdem errores, vete- 
remque doctrinam et fidem immutandam ac inverten- 
dam conspiratio : nee subità error possit omnium 
mentes inyadere avità fide depulsà, et absque ullis dis- 
sidiis, tumultibus, oppositionibus, quæ novam in ma- 
terià religionis doctrinam semper comitantur, paci- 
ficè in omni orbe Christiano regnare. Certé si tota 
. commota Ecclesia est, ubi novum aliquod dogma cœ- 
pit ab Ario , Nestorio , Pelagio, Eutychete , Monothe- 
litis prædicari et doceri : si tunc pientissimi doctissi- 
mique viri inventi sunt, qui Hæreticos impugnarent ; 
si ab episcopis anathemate confixi sunt et Ecclesià 


pulsi Novatores, si à conciliis damnati ; impuné non 


tulissent illi quos Patres et doctores Ecclesiæ yoca- 
mus, si priscam fidem et doctrinam illius convellere 
tentàssent, repugnantemque non habuissent neminem. 
Mos enim iste semper in Ecclesià viguit, ut quà quisque 
foret veligiosior , eà promptius novellis adinventionibus 
contrairet (inquit Vincentius Lirinensis in 4 Commo- 
pr 9p: 9). 

ram. sinceramque fuisse magis, , quàm iis temporibus 
quie postea consecuta sunt , Dallæo concedemus. Non 
est scilicet ca religionis , quo rerum humanarum sors 
et conditio, ut rerum publicarum, legum , disciplina- 
rum, ut quo magis à suà origine recedunt, eù etiam 
in dies pejus ruant. Non est obnoxia mutationi et cor- 
ruptioni religio vera , ut nec Deus quem colit. Mutari 
licet et corrumpi disciplina possit , non fides tamen, 
non sacramenta , non traditio. Ecelesia, quæ columna 
est et. firmamentum veritatis ; cum quà Christus manet 
omnibus diebus usque ad consummationem seculi, quam 
Spiritus sanctus docet omnem veritatem ; adversus quam 
inferi pora non prævalebunt , eamdem seculis omni- 
bus fidem tenet, eamdem veritatem propugnat : cui 

-nemo præscribere potesl , non spatia locorum , non in- 
tervalla temporum , non. patrocinia personarum. Pro- 
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gressu quidem temporis fides explicatur, sed nusquàm 
immutatur, ut recté explicat Vincentius Lirinensis, 
Commonitorii 4 cap. 28 et 29. « Crescat igitur opor- 
« tet (inguit) et multim vehementerque proficiat tam 
4 singulorum, quàm omnium, tam unius hominis, 
* quàm totius Ecclesi: , ætatum ac seculorum gradi- 
«bus, intelligentia, scientia, sapientia. Sed in suo 
« duntaxat genere, in eodem seilicet dogmate, eodem 
« Sensu , eàdemque sententjà , imitetur animarum rer 
« ligio rationem corporum, qua licet annorum pro- 
« cessu numeros evolvant et explicent, eadem iamen 
« quæ erant, permanent. Multèm interest inter pueri- . 
c tie florem et senecjulis Rata, sed iidem ipi 
| unius ejusdemque hominis status es me 
tur, una tamen eademque natura , una eademque 
persona sit. Parya lactentium membra , magna ju- 
venum , eadem ipsa sunt. Tamen quot parvulorum 
artus, tot virorum : et si qua illa sunt, quae ævi ma- 
furioris ætale pariuntur, jam in seminis ratione 
proserta sunt , ut nihil novum postea proferatur in 
senibus, quod non in pueris jam ante latitaverat. 
Quàd si humana species in aliquam deinceps non 
sui generis vertatur effigiem , aut certè addatur 
quidpiam membrorum numero , vel detrahatur, ne- 
cesse est, ut totum corpus yel intercidat, vel prodigio- 
sum fiat, vel certé debilitetur. Ita etiam [christianae 
Religionis dogma sequatur has decet profectuum 
leges , ut annis seilicet consolidetur, dilatetur tem- 
pore, sublimetur 2et21e, incorruptum tamen illiba- : 
tumque permaneat; el universis partium suarum 
mensuris, cunctisque quasi membris ac sensipus 
propriis plenum atque perfectum sit, quod nihil 
preterea permutationis admittat, nulla proprieta- 
tis dispendia , nullam definitionis suslineat yarieta- 
tem... Quodcumque igitur in hàe Eccelesià , Dei 
agriculturà , fide Patrum satum est, hoc idem filio- 
rum industrià decet excolatur et obseryetur, hoc 
idem floreat et matureseat, hoc idem proficiat. et 
perfieiatur. Fas est etenim ut prisca illa ccelestis 
philosophie dogmata processu temporis exeuren- - 
tur, limentur , poliantur : sed nefas est nt commu- 
tentur, nefas ut detruncentur, ut mutilentur. Aeci- 
piant licet evidentiam , lucem , distinctionem : sed 
retineant necesse est plenitudinem , integritatem , 
« proprietatem. » | 
Ad secundam rationem Dallæi, respondeo non adeó 
aliena fuisse à controversis hodié eirca religionem eapi- 
tibus argumenta , de quibus seripserunt trium prio- 
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' rum seculorum Patres , quin frequenter sese obtulerit 


ipsis occasio de iis loquendi, et, quaenam cirea illa Eccle- 
siz fides esset , exponendi , cim scilicet apologias pro - 
ehristianà religione ediderunt, in quibus christianas: 
Synaxes, et quid in iis ageretur, descripsére; eüm de 
Pœnitentià libros et epistolas seripserunt; eüm de 
martyrio et martyrum honoribus egére ; cüm Seriptu- 
ram sacram sunt interpretati, et ea loea attigerunt, in 
quibus co controversiarum nostrarum cardo vertitur. Nee 
enim necesse est ut Patres ihtegros composuerint de . 
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Eucharistià, de confessione, de purgatorio , de indul- 
gentiis et aliis hujusmodi capitibus, quie in controver- 
siam veniunt, tractatus, ut mens eorum ac fides circa 
dogmata illa innotescat. Si enim ex Seripturà sacrà , 
qui unum quandoque aut alterum locum habet illas 
ad controversias pertinentem, eruere se putant Prote- 
stantes validissima contra Roman: Ecclesi fidem ar- 
gumenta , quidni sententiam et fidem Patrum ex ipso- 
rum testimoniis eruemus, quamvis sint illis librisins- 
persa, in quibus capita illa nos inter et hæreticos dis- 
ceptata, ex institute non excutiuntur ? 


Ad tertiam Dallæi rationem respondeo plura quidem 


olim Patribus afficta fuisse, et nunc sub eorum vene- 
randis prostare nominibus , quæ ipsorum non sunt ; 
sed ea à Romans communionis theologis, qui sunt in 


antiquitate ecclesiasticà et in criticà sacrà minimé. 
rudes, non proferri ut certa illorum Patrum opera qui- . 


bus supposita sunt; nec ex iis Ecclesiæ traditionem 
erui, nisi quatenüs constat illa veterum esse et Catho- 
licorum , vel eum catholicis Patribus in eà dogmatis 
parte, de quà agitur, consentientium. Quamvis autem 
Patres ipsi in rebus criticis (quod humanum est) quan- 
doque decepti sint, et veteribus tribuerint interdüm 
opera, quæ ipsorum non erant , nego tamen id ex in- 
dustrià et dolo malo ipsos fecisse. Quód enim Zosimus 
et Bonifacius Romani pontifices Nicænorum nomine 
. eanonum Sardicenses in controversià de appellationi- 
bus ad Romanam sedem laudaverint, fraudis non fuit : 
secuti sunt quippe Ecclesi: su: morem, in quà so- 
lemne erat sic eos canones laudare, sive quód Sardi- 
cense concilium ut appendix qusedam Nicæni specta- 
retur; sive quód in codice canonum Romanæ Eccle- 
six, canones Sardicenses, consequenter ad Nicznos , 
sub eodem titulo descripti essent. Nec etiam fraudis 
accusari debet Adrianus pontifex maximus, quód scri- 
pserit S. Ambrosium consuetudinem Sabbatici jejunii 
in Ecclesià Romanà laudàsse. Qui enim morem illum 
probavit, illumque, cüm Romæ esset, pié secutus est 
ac religiosé observavit, illum certé laudàsse dici po- 
test. Quod spectat falsas visiones, fabulosas historias, 
. eoníicta privilegia, commentitia et monstruosa mira- 
cula, extra rem omninó sunt qua scribit Dallæus, 
clericis et monachis illiberaliter insultans, cüm ex hu- 
jusmodi visionibus, historiis, etc. (in quibus ut in re- 
bus facti homines errare pronum est, eüm rudis est et 
simplex ætas), non pendeat nec probetur dogmatum 
Ecclesiasticorum veritas , nihilque faciat ad contro- 


versias nostras, sive false sint, sive verx historiæ, quae 


nimis credulis auribus ab antiquis quibusdam exce- 
ptæ sunt. Sufficere debuit Calvinistæ ab eruditis Ro- 
mana communionis hominibus illas explodi. Sie Pi- 
thœus et Sirmondus in Notis ad Capitularia Caroli 
Calvi, et Annalium Parens Baronius ad annum Do- 
mini 741, narrationem episcoporum Remensis et Ro- 
tomagensis provinciarum de Caroli Martelli damna- 
tione fabulosam esse probant. Contentio Casinensium 
et Gallorum Benedictinorum de S. Benedicti eorpore 
æquè extra rem est. Translatum in Floriacense mo- 

nasterium ad Ligerim , Paulus Diaconus , Adrevaldus 
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antiquissimi monachi testantur , aliaque monumenta 
probant ; Leone Hostiensi repugnante, qui sancti viri 
reliquias Casinensi vendicat Coenobio. Sed esto, in re 
facti, quæ nullius ad religionem momenti est, et quam 
pugnantia hominum testimonia obscurant, vel Itali 
( quod verisimilius est ) vel Galli decepti sint Benedi- 
ctini ; quid inde contra Patrum in decidendis fidei con- 
troversiis auctoritatem , quid contra robur traditionis 
tolli potest? De Imitatione Christi gravem scimus pa- 
tres Benedictinos inter et canonicos regulares mo- 
tam esse litem. Codices MSS. ab illis suppositos esse 
nego, nec illis adhibeo fidem, qui studio partium ab- 
repti putidas illas in virorum religiosissimorum famam 
calumnias in vulgus sparserunt. Certé qui hujus de au- 
ctore libri postremus dissertationem scripsit D. Del- 
falvius, tm veterum MSS. probatissimorum fide, cum 
momentis aliis gravissimis pium illud Opusculum 
Joanni Gersen, O. B. abbati Vercellensi adeó diserté 
et luculenter vindicavit , ut causam vicerit , plurimo- 
rum eruditorum judicio. Sed quamvis vel Joanni Ger- 
sen , vel Thomæ à Kempis fuerit suppositus pius iste 
de [mitatione Christi libellus, inde non sequitur fuisse 
pariter affictos antiquis Patribus libros, qui nominibus 
ipsorum inscribuntur, et ex quibus Ecclesi: de catho- 
licis dogmatibus traditionem discimus. Cüm enim et 
MSS. omnia, et ejusdem vel sequentium seculorum 
auctores ecclesiastici, opera illa tribuant Patribus , 
quorum nomina præferunt, et nihil in ipsis occurrat - 
quod illorum repugnet ætati, personis, vel doctrine , 
stultè in dubium revocatur an sint illorum Patrum le- 
gitimi foetus. Denique non minüs extra rem est quod 
obtrudit Dallæus de instrumentis in reconciliatione 
Venetorum à notario Pauli V fabricatis : quæ cùm 
nullibi inveniantur, nec illam narrationem aliunde re- 
ferat Calvinista, quàm ex hominis Veneti commenta- 
rio, de illà dubitare nos ne molesté ferat. od 
Ad quartam Dallæi rationem respondeo, interpolata 
non fuisse Veterum omnium Opera, nec aliquorum 
omnia; nec depravata asseri citra temeritatem, cüm 
nulli DERNIERE hujusmodi testes, rationes nullæ 
proferantur. Acta conciliorum omnium integra non 
haberi, evidens est, interpolata esse in rebus momenti 
levioris aliqua, perspicuum ; at in fidei rebus et defi- 
nitionibus corrupta Calvinistæ critici non probabunt : 2° 
et si quæ sit in Veterum monumentis interpolatio gra- 
vior sicut et in quibusdam Bibliorum codicibus et vei- 
sionibus , ea Calvinianos et Lutheranos auctores ha- . 
bet, non Romans communionis theologos. Ruffinum | 
pessimæ fidei interpretem scimus, quia et S. Hierony- 
mus ejus in interpolando Origene temeritatem repre- 
hendit, et ipse multa se vel truncásse , vel addidisse . 
in libris ipsius de Principiis testatur. Sed cüm ipsius 
et sancti Hieronymi testimonio constet, Ruffini i inter- 
polationem omnem in eo fuisse positam ut quos contra 
Trinitatemserrores ab Arianis in Origenis opera intru- 
sos existimabat , expungeret , illasque lacunas eatho- 
licis sententiis expleret, inferri hine non potest , nihil 
esse in Origenis monumentis sanum et integrum, et 
ad faciendam fidem in quiestionibus. controversis Pro- 
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testantes inter et Ecclesiam catholicam idoneum. Ve- 
teribus Liturgiis temporum. progressu novas preces , 


. novosque ritus additos esse non inficior ; addita esse 


aliqua priorum seculorum fidei repugnantia pernego. 


. Nec vult aliud Andreas Masius przefatione in, Liturgiam 


Syriacam : Quippe is, inquit, fuit perpetuo hominum in 


zl “eligione sensus, ut intra præscriptas à Patribus care- 


monias , quantimvis sanctissimas , sese continere pauci 
potuerint ; unde pro temporis tractu ad illas pro vario 
antistitum pietatis affectu alia atque alia addita : multa 
eliam mutata videre est. 


Legatos S. Leonis canonem 6 Nicænum deprayässe 


perperàm contendit Dallæus. Hanc enim Epigraphen : 
Ecclesia. Romana semper habuit primatum, non lege- 
runt ut verba canonis, sed ut inscriptionem qux» Ca- 
noni przfixa erat in Codice Roman: Ecclesi; aut 
verba illa nec à sancti Leonis legatis lecta sunt, cüm 
non sint inserta canoni; neque ut pars, neque ut ti- 
tulus, nec in codicibus Grecis, nec in Dionysii Exigui 
‘codice , sed ad marginem adnotata, inde in textum 
canonis irrepserunt. 

. Quod spectat Dionysium Exiguum, nego eum sa- 
cros canones depravâsse, quamvis nonnullos in suà 
"versione prætermiserit, quod tribus ex causis profe- 
ctum est : vel quód eos duntaxat canones latiné red- 
dere duxerit operæ pretium, qui disciplinam commu- 
nem spectabant, non autem eos qui causas singula- 
res; unde cim Ephesini Canones causam spectent 


 Nestorianorum et Pelagianorum, non autem genera- 


lem Ecclesiæ disciplinam , eos Dionysius in suà Col- 
lectione cónsultó omisit. Vel id contigit, quód in Co- 


dice Græco, quo Dionysius abbas usus est, mutilo 
quidem, Canones Ephesini deessent. Vel quód nolue- 


rit eos Canones cum Latinis communicare, quorum 
_non videretur cum Canonibus et doctrinà occidentalis 
Ecclesi: summa consensio: vel qui disertè ab ipsà 
improbati essent. Quamobrem postremam Laodiceni 
Canonis ultimi partem suo codici non adscripsit, quia 
librorum canonicorum in catalogo , Tobiam, Judith, 
Sapientiam, Ecclesiasticum, Machabæos proetermittit 
canon laudatus , quos et. concilium Carthaginense III 
et Innocentius I in veteris Testamenti canonem retu- 
lerant, et quos Ecclesia universa Dionysii Exigui æta- 


te ut sacros e£ canonicos habebat ac venerabatur. 


Hanc etiam ob causam canonem 28 concilii Chalcedo- 
nensis suppressit, quód illum Romana Ecclesia diser- 
té improbaret, illumque ut concilii œcumenici legiti- 
mum decretum non agnovisset S. Leo, quód absenti- 
bus et reclamantibus ipsius legatis fuisset editum. 

. Sanctum Thomam immeritó calumniatur Dallæus, 

s add sub concilii Chalcedonensis et sancti Cyrilli no- 
amine testimonia quædam laudaverit pro Romani pon- 


" tifieis primatu , eaque supposuerit ut fucum imperitis 


 jaceret, cüm hucusque nec in Actis illius concilii, nec 
in libris Thesauri sancti Gyrilli, vel in aliis ejus ope- 


ribus inventa sint. Falsum namque est et ab Angelici 
doctoris sanctitate alienum, ut loca illa Cyrillo ex in- 
-dustrià affinxerit. Quamobrem verisimilius est ipsum 


in maximà librorum. penurià, Cyrilli opera non ha- 
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buisse, neque Chalcedonensis acta concilii, cüm hæc 
scripsit, sed ex codice aliquo qui ea sub istius concilii 
et sancti Cyrilli nomine referebat, simpliciter lau- 
dâsse, cüm facultas non suppeteret inspiciendi fontem, 
id est, loca ipsa laudati Patris, ex quibus testimonia 
illa excerpta dicebantur, deficientibus, ut dixi, libris. 
Addunt alii, multos libros Thesauri sancti Cyrilli pe- 
riisse ; in iis porró qui exciderunt, fuisse testimonia 
qui in opusculo contra Græcos profert S. Thomas, 
quamvis in iis qui supersunt, non legantur. Id con- 
firmant Andreæ Colossensis episcopi in synodo Flo- 
rentinà testimonio, sessione 7, asserentis, nullo à Græ- 
cis refragante, Romani pontificis auctoritatem in libris 
Thesauri mirificè prædicari. Gennadium preterea - 
Scholarium auctorem Græcum in libro de primatu 
Romani pontificis testem vocant, qui locum æquiva- 
lentem sancti Cyrilli ex Thesauris laudat. Addunt de- 
nique locos illos à sancto Thomà laudatos continere 
Cyrilli doctrinam in áliis ejus operibus assertam; quod 
multis ejusdem sanctissimi Patris testimoniis probant : 
adeóque non affinxisse Cyrillo doctorem nostrum 
testimonia de quibus agimus, quamvis in locis, ex qui- 
bus deflorata sunt, indicandis, fallente codice in quo 
illa descripta habebat, non fuerit omninó accuratus , 
nec Cyrilli verba, sed sensum retulerit. — - 

In missalibus et breviariis etsi quædam immutata 
sint, nihil tamen, quod summam fidei spectaret, im- 
mutatum est. Nam quod attinet orationem in festo 
cathedr sancti Petri olim recitari solitam, vox, ani- 
mas, non eà ratiohe sublata est, quam sibi finxit Dal- 
Ixus, ut sancti Petri et successorum ejus potestas ad 
temporalia extendi intelligeretur, sed quód inutilis es- 
set, satisque ex verbis ipsis esset perspicuum, ligandi 
atque solvendi pontificium in animas duntaxat exer- - 
ceri : et quód illà voce expunctà, magis cum verbis 
Christi Ecclesixæ conveniret-oratio dicentis, Matth. 18: 
Quaecumque alligaveritis, et: Quæcumque solveritis, abs- 
que animarum mentione. Scio Gregorium VII et 
alios his Christi verbis abusos esse ut Romano pon- 
tifici potestatem in temporalia regum vindicarent; sed 
non inde sequitur quód immutata sit Ecclesi: fides, 
aut violata traditio. Similiter mutatio, quie faeta est in 
Oratione pro festo sancti Leonis, nullam fidei varia- 
tionem indicat : siquidem non alius erat veteris ora- 
tionis, quàm ejus quæ hodié legitur sensus. Non sic 
enim orabat Ecclesia ut anims S. Leonis sacra pro- 
desset oblatio, sicut pro fidelibus orat, quos beatitu- 
dine æternà jam frui ipsa nescit, sed ut ad gloriam 
quamdam externam ipsi prodesset, ut nempe Chri- 
stiani memoriam ipsius celebrantes, et ejus interces- 


sionem experti, Deum in ipso ferventiüs laudarent. 
. Unde gratiarum actio pro animá S. Leonis erat, non 


supplicatio, sicut quæ in Græcæ Ecclesiæ Liturgiis 
etiamnum funditur oratio pro sanctis patriarchis, pro- 
phetis, Apostolis, et martyribus, ut explicat Nicolaus 
Cabasilas in Expositione Liturgiz, c. 25. Visum autem 


‘est Ecclesiarum pastoribus orationis illius formam im- 


mutare, ne simplicibus et imperitis errandi daretur 


occasio et credendi orationes nostras prodesse san- 
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'etis, sicut fidelibus in gratià defunttis, sed nondüm - 


plené purgatis prosunt : cüm in sanetos injurius sit, 
qui sic pro ipsis orandum putat secandüm illa S. Au- 
gustini verba quæ velut Seripturz sacre oraculum, 
ex memoriæ lapsu laudavit Innocentius Ill : Injuria est 
orare pro martyre, cujus nos debemus orationibus com- 
mendare. Hanc immutationis istius rationem affert 
laudatus pontifex : Qui in martyrologia et breviaria 
irrepserunt. errores, historic lædunt, non fidei veri- 
tatem. De quibus eleganter et graviter pro more Mel- 


ehior Cano, lib. 2 de Locis theologicis, c. 5, in Re-- 


spons. ad 15 argumentum : « Nec enim historias om- 
«nes tueri est animus, quæ passim in Ecclesià lecti- 
« tantur. Video tantüm vulgi non solùm in laicis, sed 
« in ecclesiasticis etiam. esse, ut eas quoque fabulas 
t oppidó quàm libenteraccipiant, quas jamdiü Ecclesia 
« explosit. In his certé pontificum non diligentia modo, 
« verüm etiam prudentia desideratur...; sed esto, qu&- 
« dam in publicis Ecclesiæ precibus habeantur ambi- 


«gua, quodam etiam falsa : num idcirco historiis 
« Ecclesiæ omnibus fidem abrogare perges , quód . 


«nonnulle earum sint vulgó jactat et creditæ, in 
« quibus presertim quoties de miraculis-incidit ser- 
« mo, ficta reperias fortasse plura, qux jure ac meritó 
« reprobentur? Mihi profectó illud. Gelasii concilium 
« placet, ut eùm hujus generis historias Catholici le- 
« gerint, D. Pauli sententia præcedat : Omnia probate; 
« quod bonum est, tenete. Atqui irridere episcopos, de 
« theologis ludere, in monachorum imperitiam insul- 
«tare, quasi fabulas hujusmodi ventris gratià rudi 
c vulgo inferant et intrudant; hec non pute equidem 
( hominis i ingenui esse, qui ad bonitatem fuerit à na- 
« turà compositus, nedüm ejus quem Christus simpli- 
«cem sicut columbam ad legem Evangelii. formàve- 

t rit. Quàd 8i ex quibusdam fictis falsisque narratio- 
« nibus historias gentium æstimemus, nulla omninó 
« erit quam non similiter illudamus. Id si hominum 
x imprudentium - atque adeó stultorum est, maneát, 
( divorum gesta, quæ in Ecclesià legi solent, despici 
« nullo modo oportere , quanquàm nonnulla ex his in- 
« certa sunt, apocrypha, levia, falsa. Nam et pleraque 
' « credibilia ac vera sunt, quædam etiam cería. » Hæc 
vir doctissimus. 

Non minüs luculenta sunt qux, cap. 6, eo de argu- 
mento habet; ubi primam veræ historiis à falsà dis- 
cernend:e legem ait ex hominum probitate integrita- 
teve sumeridam : « Qu: omnind vel loeum habet, cüm 
« qui narrant Historici, ea vel i ipsi se vidisse testan- 
€ tur, vel abi lis, qui viderunt, accepisse. Qualia sunt 

pleraque in Epistolis Cypriani, Ambrosii, Augustini, 
Hieronymi, i in libris quóque hujus de Civitate Dei, in 
Dialogis Gregorii, breviter in omnibus ferè docto- 
rum Ecclesiæ probatissimorum scriptis : in quibus 
mendacium Ssuspicari, quod ad memoriam sempi- 
ternam iransferre illi seribendo voluerint, piaculum 
est. Magnis quippe præclarisque virtutibus viri san- 
ctissimi atque optimi id consequi meruerunt, ut in 
' rébus hüjusmodi, quas vel speetásse se, vel ab aliis 
« fide dignis, qui spectàrint , sé audisse testati sunt, 
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- « fidesomninó illis habeatur. » Et infra : « Dolenterhoc 


» 


« dico, inquit,  potiüs quàm contumeliosé, mulió à 

« Laertio séveriüs vitas philosophorum scriptas, quàm 
« à Christianis vitas sanctorum : longéque incorrüptids 
« et integriüs Suetonium res Caesarum. exposuisse, 
« quàm exposuerint Catholici, non res dico, impéra- 
« torum, sed martyrum, virginum et confessorum. ) 
« Illi enim in probis aut philosophis , aut prinéipibus, 
« nec vitia nec suspiciones vitiorumi tacent ; in im- 
« [robis veró etiam colores virtutum prodünt. Nosti 
« autem plerique vel affectibus serviunt, vel de indu- 
« strià quoque ita multa confingunt, ut eorum: me non 
« solüm pudeat, sed etiam tædeat. » Et infra : : « Düin 
« quidam affectui suo nimiüni indulgent, et ea scri- 
« bunt, quæ animus scribentis dictat, non veritas, ta- 
«les divos quandoque nobis exhibent, quales divi 
« ipsi, etsi possent, esse tamen noluissent. » Hc Mel- 
chior Cano. Ex quibus Constat falsas illas historias, 
fictitias visiones, suspecta miracula, nedüm ab Eccle- 
sià non probari, sed ne à viris eruditis tolerari quidem 
posse. 

Ecclesiæ porró disciplinam. hærelicorum librós exi- 
tio flammisque devoventis immerito carpit Dallæus, 
cim ejus origo non à seplimà synodo (ut ipse quidem 
innuit) sed ab Apostolis ortum habeat. Legimus enim 
in Actis Apostolorum, quód mula ex tis qui: (uerant ou- 
riosa sectati, contulerunt libros, et combusserunt eos c6- 
ram omnibus. Cerlé si libri curiosi et superstitiosi ex 
Apostolorum præcepta comburebantur, multó magis 
libri hæretici flammis devoti fuissent. Hinc Arii libros 
Consiantinus, Eutychetis Valentinianus et Marcianus 
flammis tradi, legibus latis sanxerunt. Hine sanctus 
Leo, epistolà 93 ad Turribium datà, cap. 15, libros à 
Priscillianistis conscriptos, suppositos, vel interpola- 
tos, igne- damnandos esse pronuntiat. Curandum ergo 
est, inquit, et sacerdotali diligentiá maximè providendum 
ut falsati codices et à sincerá veritate discordes, in mullo 
usu lectionis habeantur. Apocryphe âutem Scriptura , 
que sub nomine Apostolorum multarum habent semina- 


» 
rium falsitatum, non solum interdicendæ, sed etiam pe- 


mitius auferendæ sunt atque ignibus concremandæ. 
Quamvis enim sint in iis quedam, que videntur speciem 
habere pietatis, nunquàm tamen vacua sunt venenis, et 
per fabularum illecebras hoc latenter operantur, ut mi- 
rabilium narratione seductos laqueis cujuscumque erro- 
ris involvant. Unde si quis episcoporum, vel apocrypha 
haberi per domos non prohibuerit, vel sub canonicorum. 
nomine eos codices in Ecclesià permiserit legi, qui. Pre : 
scilliani adulterinà sunt emendatione vitiati, hæreticum 
se noverit judicandum : quoniam qui alios d errore non - 
revocat, seipsum errare démonstrat. Ecclesia itaque li- 
bros hzreticorum . prohibens exitioque devovens , 
tantüim abest, ut traditionis depositum violet, quin po | 


VUE 


tiüs ipsum diligenter et fideliter custodit. — x 

Responsiones Bellarmini, Alani Copi, Latini Lati- 
hi, et similium , qux loca Patrum difficilia eludunt - 
interdüm potiüs quàin solvant, ab hæreticis supposita, 


aut interpolata, éx divinatione dicendo, doctis liomi ! 








nibus nón probantur ex eatholicorum theologorum - 


"| 
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etu. Viri quidem « sunt eruditi, c qui hæc effugia quze- 
Sierunt, sed in quibus quandoque diligentia major, et 
criterium paul àceuratius desideretur. 

Ad quintarn Dallzei rationem respondeó, Pattüfa li- 
bros quamvis græcè vel latiné scripti sint, non ide 
esse intellectu ita difficiles, ut eorum sensum asse- 
qui non possint eruditi, qui. Ecclesiæ doctrinam et 
Apostolicæ - Traditionis veritatem in iis scrutaritur, 


quam plebi christianae proponaut, et quam velut arié- - 


tem fortissimum ad prosternendas hæreses àdmoveant. 
Enim ver si linguæ et idiotismi non impediunt, quin 
Scripturæ Sacr: sensus cuilibet obvius esse possit, 
Calvinistarum judicio ; non prohibebunt, quin Patram 
Scripta intellectu assequi possimus. Fateor quosdän 
interpretes Vetérum hallucinatos interdüm ésse , sed 
àb aliis emendati sunt, et quotidiè emendantur ipso- 
rum errata; nec in qu:estionibus controversis testi- 


monia proferimus adversüs hæreticos, nisi vel ex ori- - 


 ginario- lextü auctorum , vel cérté ex versionibus 


4 


integerrimis. Locà quadam Patrum obscura esse fateor, 
et Protestantibus i in speciem faventia, si per se et ut 
avulsa ab antecedentibus et consequentibus specten- 
tur, qualia sunt illa quæ contra realem corporis Chri- 
sti in Eucharistià presentiam Dallæus profert : sed si 
cum antecedentibus et consequentibus comparentur, 
si Patrum illis in locis propositum attendatur ét $co- 
pus, si modi loquendi Pairibus familiares mente ré- 
volvantur, si dictorum intelligentia ex causis assu- 
matur dicendi, si denique ex cæteris corumdem 
auetorum locis , in quibus eo de argumento egerunt, 
feratur judicium, nec loci perspicui ex obscuris, sed 
obseuri ex perspicuis exponantur, eorüm assequi 
sensum facillimum erit. Quod in controversià de Eü- 
charistià, doctissimus cardinalis Perronius, indicata à 
Dallko Tertulliani et sancti Augustini testimonia dis- 
cutiens, felicissimé prestitit. Sequenda igitur éstregula 
quam tradit Facundus Hermianensis , lib: 9, cap. 5 : 

Quemadmodim . calumniantium huereticorin est ex dü- 


biis et obscuris, quæ cerla et manifésta sunt malè inter- 


pretari : ita solitum est prudentiæ ac pietatis Catholicæ, 
ex indubitatis atque evidentibus et firmare ambigua, et 
latentia declarare. 


. Regulas quasdam admittimus, quz. clavis iüslár | 


sunt ad sensa Patrum reseranda, et eas ipsas proba- 
mus, quas, cap. 5, noa ex seipso, sed ex Veteribus 
Dallæus profert. Sed non inde sequitur. auctoritatem 
Pat irum nullius usüs et potestatis ad fidem faciendam 
in quaestionibus controvérsis esse posse, nec ex eorum 


 destimoniis illas possé dirimi. Alioqui recté colligere- 


tur fidei controversias ex Scripturà sacrà dirimi atque 
judicari non posse, quia necessariæ sunt regulæ quæ- 
dam. ad Scripturæ divinae intelligentiam. Unde et Ti- 
chonii regulas S, Augustinus admittit et exponit, et 
alias quasdam tradit i in libris de Doctrinà christianà, 
ad sacros libros intelligendos perutiles. Czeterüm ad 
quavis Patrum loca regulas illas referre extremis füe- 
rit dementis. Nec enim quia Hieronyini loca quedam 


; in libris contra Jovinianum, in quibus, præ virginitate 
nuplias deprimens, opus conjugale damnare videtur, 
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comparaté intelligerida Sunt; ideà quovis Hieronymi 
loca in quibus Romance doctrinam Ecclesiæ circa con- 
trovetsa modo fidei capita approbat, comparaté intel- 
ligenda sunt : verbi gratia; qui dé Sanctôrum vene- 
randis reliquiis contra Vigilantium ir Protestantibus 
redivivum asserit. Nee sequitur figuratà lóqui, quoties 
de fidei nostrse dogmatibus aliquid seribünt veteres, 
quod hodiernorum hzréticorum jugulum petat, quía 
variis fhétoricæ figuris libros suos insperserunt: Alid- 
qui nulla ex Sétipturà saerà poterit. peti in quæstioni- 
bus coritroversi$ certa probatio, quia ét frequentes in 
eà figuræ. sunt, quàs Christianorum vulgus non ani- 
tnadvertit, sed eruditi duntaxat qui eas assiduà le- 
ctione iérünt 

Preterea regulæ assignantur certissime, quibus me- 
taphoricä locutio à simplici, nudá; et, ut ita dicam, 
naturali distinguatur. Sublatis namque hujismodi re- 
gulis, nullus erit vel iü Seripturà saerá, vel in veterum 
monumentis locus, cui non sérisus metaphorieus affingi 
possit, sicque ad 6mnium fidem mysteriorum everten- 
dam patebit via; Cüm, verbi gratià, Christum esse 
Deum Seriptura et Patres diserte asserent, responde- 


bunt Ariani ét Sociniani Déum esse metaphoricé ; grá:- 


tià, non nàturà Deum esse. Cüm Christum natum ex 
Virgitie asserent; respondebunt Valentiniani et Apol- 
linäristæ, id metaphoricé intelligendum, quód é colis 
allatum Corpus per Virginis uterum tanquàm per ca- 
nalem pürissimu transmisérit. Cim dicent passum 
esse ét mortuum; ad sensum metaphorieura Maniclizei 
et Mahometani confugient, ét respondebunt passum 
dici ét mortuum, quia specie tenüs passus ét mortuus 
est. Cüin dicent Christum sanguine suo hominum ge- 
nus redemissé, metaphoricas esse has locutiones ob- 


gannieiit Sociniani; nihilque aliud significare; quàm 


Glifistuim mortütm. esse, ut doctrinæ sacræ veritatem 
Morte 'Suà confirmaret, ob eamqué rationem libera- 


fiohem hominum ac salutem ejus morti tribui, cüm - 


ipsius doctrinam suseipiunt et lexém adimplent, non 
quód safiguinem suum ut prétium humanæ redem- 
ptionis Christüs óbtulerit: 

Hx auteni ad dignoscendas in seriptis veterum me- 
taphoras præcipuæ Sunt regulæ ac léges : 


Prima. Cüm simplici ac metaphorico sermone res 


eadem tam facilé exprimi potest, locutiones simplices 
frequentiüs, metaphoricæ rariüs$ usurpantur. Quippe 


cüm ad ea qux natur: ac veritati magis accommodata | 
sunt et consona ut plurimim homines ferantur; me-. 


taphoricas locutiones adeó frequenter non usurpant, 
qu& coactæ quodammodó sunt et contrarie veritali, 
si severé accipiantur; sic metaphoricam locutionem 
esse nemo facilé non intelliget, quà sanctus ait Gau- 
dentius, aquam Baptismi, quem conversis à se, popu- 
lis contulerunt Apostoli, in vinum esse conversam, 


: quià sie de Baptismo nee ipse Gaudentius; nec alii 


Patres loqui solent. Ergo, inquit, postquam beatissimi 
Apostoli fidelium ministrorum functi officio, repleverunt 
hydrias credentium populorum aquá venerandi Baptis- 


matis; et Dominus Jesus invisibili virtute hanc aquam 


convertit in vinum, ita ut baptizati ab illis confestim. di 
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vinum Spiritüs in se operantis saporem. repentinà lin- 


guarum gratià testarentur. Conversionem aquas in vi- 
num in Baptismo ab Apostolis collato, metaphoricé 
vocat Gaudentius impletionem mysterii, quod aqu: in 
vinum conversione in nuptiis Cananiticis fuerat przefi- 
guratum. Cüm itaque Patres non rar, sed frequenter 
corpus Christi à fidelibus in Eucharistià recipi et man- 
ducari, panem fieri corpus Christi; confessionem quæ 
fit sacerdotibus, expungere peccata, et sacerdotes pec- 
cata confitentibus et exomologesim agentibus remit- 
tere : Ecclesiæ orationes prodesse defunctis in fide et 
gratià Christi, sanctos licité et pié coli et invocari, et 
alia hujusmodi asserant, ineptum est metaphoras in 
eorum tam crebris tamque perspicuis sermonibus 
comminisci. 

Secunda lex. Prolixam orationem, quæ rem eam- 
dem similibus locutionibus szepiüs inculcat, metapho- 
ricam esse nemo jure dixerit. Cüm enim aliquo sensu 
falsa sit metaphorica locutio, contra naturam est ut 
continua sit : aliàs ænigmatica et ad fallendos audito- 
res vel lectores composita esset oratio. Cüm itaque 
Patres diù in eis locutionibus perseverent, quibus 
Eucharistiam esse corpus Christi, vel orationes Eecle- 
six fidelibus defunctis utiles esse ad levamen et sola- 
tium, vel dogma aliquod hujusmodi ex controversis 
inter Protestantes et Romanam Ecclesiam asserunt et 
secundüm nos pronuntiant; cümque eas locutiones 
urgeant et inculcent, illisque multas quandoque im- 
pleant paginas, absurdum est et insulsum respondere, 
ut Protestantes respondent, Patres illis in locis meta- 
phoricé locutos. Certé si sumatur in manus homilia 
24 sancli Joannis Chrysostomi in Epistolam 1 ad Co- 
rinthios, et absque partium studio legatur, evidens 
erit ipsum metaphoricé non loqui, cüm Eucharistiam 
- corpus et sanguinem Christi totà feré homilià vocat, 
eoque sensu de illà loquitur, non raptim et obiter, sed 
ex proposito; datà operà, dià, prolixé, luculenter, ut 
fideles ad Eucharistiam digné suscipiendam adhorte- 
tur. Virum sané suæ ætatis eloquentissimum tam pro- 
lixà et importunà metaphorà orationem suam consult 
obscuràsse, ut auditores lectoresque suos falleret po- 
tiüs quàm doceret, nemo san: mentis "dixerit. 

Tertia lex. In probandis locutionibus metaphoricis 
auctores non laborant. Cüm enim propter seipsas in 
oratione non ponantur , sed simplicium vocum et lo- 
cutionum loco et vice, proprio in sensu falsæ sunt, et 
in alio duntaxat sensu à proprià significatione remoto 
sunt ver: : adeóque nemo probationem illarum affert 
secundüm sensum proprium proximumque, cujus ni- 
mis comperta falsitas est, quàm ut eum verum esse” 
quis probare velit. Itaque si Patres assertiones de 
dogmatibus inter nos et Protestantes controversis suas 
probent, sicut, verbi gratià, mutationem panis et 


vini in corpus et sanguinem Christi probant ex aliis ' 


miraculis, quæ Deus in veteri novoque Testamento 


operatus est et præcipuè ex verbis Christi dicentis : . 


. Hoc est corpus meum ; Hic est sanguis meus, qui pro 
vols effunditur : argumento est illorum locutiones 
metaphoricas non esse. 
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Quarta lex. Metaphoræ dubifationis et admirationis 
ansam non probent, quia- metaphoricas locutiones ad 
litteram non esse intelligendas exploratum est. Sic si 
dicatur : Benjamin est lupus rapax, Christus est Leo 
de tribu Juda, septem vaccæ erant septem anni, san- 


guis vietimarum erat Testamentum et foedus; nemo- 


dubitat, nemo miratur, quærit nemo quà ratione hæe 
fieri possint. Fidem hæ propositiones superare viden- 


. tur nemini. Itaque si Patres dubitandi et obstupes- 


E 


cendi locum esse innuant, cüm aliquod eontroverso- 


rum inter nos et Protestantes dogmatum asserunt et 
docent ut illud credimus : verbi gratià, si, asserendo 
panem esse corpus Christi, admirationi locum esse 


testentur, et quærant Quomodo, quod video, corpus. 


Christi est ? Si fideles contra hujusmodi dubia munire 


_satagant, illisque persuadere, ut verbo Dei (sicut par 


est) potiüs credant quàm sensibus : argumento est 
illos metaphoricé his in locis locutos non esse. - 
Lex quinta. In omni orationis genere metaphoræ 


non adhibentur. Sermo simplex, historicus, dogmati- 
cus, et familiaris metaphoras nescit. Igitur si Patres 


in expositione litterali Scripturæ sacræ , in familiari- 


bus homiliis, càtecheticis orationibus aliquod dogma 


eorum, qui hodié inter nos et Protestantes contro- - 


vertuntur, asserant, sieut sanetus Cyrillus Hierosoly- 
mitanus in catechesibus, sanctus Gregorius Nyssenus 
in oratione catecheticà, sanctus Augustinus in libro 
de Fide et Symbolo, in sermonibus ad competentes, 
et ad recens baptizatos, sanctus Ambrosius libro de 
Initiandis et de Sacramentis, et generatim Patres om- 


nes cüm Scripturæ sacræ loca, quibus hodiernæ con- . 


troversiæ nituntur, simpliditer atrio constat eog 


-metaphoricè non loqui. H 


Sexta lex. Ineptum esset uti metaphoris , düm Sermo 
coram auditoribus habetur, à quibus intelligi illas non 
posse verisimile est : aut saltem iis in casibus expo- 
nendæ sunt. Nam lex societatis jubet verba nos adhi- 


bere, quibus mentem nostram aperiamus : lex chari- - 


iatis imperat, ne,quos docere volumus, eos verbis 
obscuris et quorum sensum assequi non possint, 
ducamus in errorem. Quoties itaque Patres de myste- 


^^ 


" 


$ 
a 


ni 


& 


riis religionis nostre ad Ethnicos scribunt, vel cate- 


chumenis aut neophytis coram loquuntur , qui figura- 
tas de rebus sacris locutiones intelligere non possunt, 
utpote locutionibus adeó à communi usu remotisnon 
assueti, certum est ea quæ de Christian: religionis 
dogmatibus vel sacramentis dicunt, non esse meta- 
phoricé intelligenda. Verbi gratià hæe S. Justini verba - 
in Apologià ad Antoninum Imperatorem metaphorico 


sensu accipere summæ vecordiæ est: Non enim ut 
communem panem , neque ut communem potum ista su + 


mimus : sed quemadmodum per Verbum Dei Caro factus 


à 
> 


Jesus Christus, salvator noster , et carnem et sanguinem — 


salutis nostra causû habuit, ad eumdem modum etiam. . : 


eam alimoniam , in quà per preces Verbi ejus ab ipso « 


profecti grati sunt acie, unde sanguis et caro nostra | 
per mutationem aluntur, Incarnati illius Jesu carnem et — 
sanguinem esse edocti sumus. Certé cüm edicto M 


ratoribus exponere simpliciter vellet. S. Justinus quid. 


3 


E 


-— 
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. esset Eucharistia , ineptum.est fingere quód. metapho- 
ricè locutus sit, et id unum significare i in animo ha- 
buerit verbis laudatis, panem et vinum Verbo Dei 
sanctificata signum esse merum corporis et sanguinis 
Christi, vel figuram virtute corporis et sanguinis 


Christi repletam et foecundatam : verba. enim laudata . 


tam insolentem sensum tamque à nativà suà signifi - 
: catione alienum , ethnicorum principum mentibus non 
ingenerássent. 

Ad id quod objicit Dallæus. de confusione vocum , 
quas mutatà significatione retinuimus, respondeo, 
voces, quibus Patres usi sunt, vel easdem fuisse , vel 
æquivalentes iis, quibus ad res sacras significandas 
utimur, proindeque nullam inde oriri velerum in libris 
obscuritatem. 

Ad sextam Dallæi rationem, respondeo Patres qui- 
busvis in libris, et quolibet in genere dicendi, sie 
dogmatico , sive polemico , sive in commentariis , sive 
in Homiliis ea scripsisse quæ sentirent, nec libros, 
tractatus, aut orationes edidisse, ut animi sui sensa 
involverint perpetuà caligine, utque Catholicis, quos 


- docebant, absconderent aut dissimularent veritatem ; 


adeóque ipsos proprià ex sententià loqui , nisi aliorum 
opiniones referant casque improbent. Hinc S. Hiero- 
nymus, cap. 5, lib. 5 Apologix adversus Ruffinum , 


ait: Nos in Commentariis nostram et aliorum sententiam 


explicavimus , aperté confitentes quæ sunt hueretica , 
que catholica. Hic est enim Commentariorum mos , et 
explanationum regula: ut opiniones in expositione varias 
persequantur, et, quid vel sibi vel aliis videatur, edisse- 
rant. Licet porró contra adversarios fidei disputantes, 
in tractatibus polemicis arte et figuris utantur , inter- 
dümque argumentis ad hominem ipsorum jugulum 
petant, ex quo quidam oritur in eorum sermone 


. obscuritas, tamen hanc reliquæ orationis et aliorum 


locorum luce dispellere facillimum est : nec ea prohi- 
bet quin plurimüm valeat ipsorum auctoritas ad con- 
iroversias fidei dirimendas. Alioqui sequeretur plures 
S. Pauli epistolas , quæ in genere polemico sunt , et in 
quibus Apostolus non minüs arte quàm doctrinà cum 
Judæis congreditur, ad controversias fidei judicandas 
nullius esse momenti. Certé quod de Patribus, qui in 
hoc scribendi genere versati sunt, S. Hieronym. ait , 
lle S. Paulo pariter dicit. Taceo, inquit, de Scriptori- 
bus, Tertulliano, Cypriano, Minutio , Victorino , Lac- 
tantio, Hilario , ne non tam me defendisse , quàm alios 
videar accusásse. Paulum Apostolum proferam , quem 
otiescumque lego , videor mihi non verba audire , scd 
— oni. Legite epistolas ejus et maxime ad Romanos , 


. ad Galatas , ad Ephesios , in quibus totus in cerato 


positus est , et videbitis eum in testimoniis que sumit de 
. veteri Testamento , quàm. artifex , quàm prudens , quàm 
. dissimulator sit ejus quod. agit. Videntur quidem verba 
. simplicia, et quasi innocentis hominis ac rusticani, et 
qui nec facere nec declinare noverit insidias ; sed quà- 
cumque respexeris, fulmina sunt. — Heret in. causá ; 
capit omne quod tetigerit, tergum vertit ut. superet , 

fugam simulat ut occidat. Galumniemur ergo illum , at- 
.. que dicamus ei : Testimonia quibus contra Judæos, vel 


Le 
5t. 
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ceteras haereses usus es, aliter in suis locis, aliter in 
tuis epistolis sonant. Videmus exempla. captiva. servire 
tibi ad victoriam, quee suis in voluminibus non dimicant. 
Nonne nobis loquitur cum Salvatore; Aliter foris , aliter 
domi loquimur : Turbæ parabolas, Discipuli audiunt 
veritatem ? Proponit Phariseis Dominus questiones , et 
non edisserit. Aliud. est docere discipulum , aliud adver: 
sarium vincere. Mysterium , inquit, meum mihi ; mgs- 
terium meum mihi, et meis. 

Ad septimam Dallæi rationem, respondeo adversa - 
ris probandum imeumbere quàd Patres in eàdem ad 
obitum usque sententià non perstiterint in iis quæ 
fidem spectabant. Enimvero licet à quibusdam suis 
sententiis nonnunquàm discesserint , prout ætate, 
exercitatione et studio maturuerat illis judicium ; 
licet qu: in juventute scripserunt , in senectute quan- 
doque excusserint et emendárint, quod S. Augustinus 
in Retractationibus prestitit: ex iis tamen qus sic 
mutàrunt, et castigàrunt prioribus dictis suis, aliqua 
ad Ecclesiæ fidem et ad capita inter nos et Protestan- 
tes controversa pertinere nullus Dalleus ostendet. 
Persuasum enim habuerunt Patres quod Vincentius 
Lirinensis, Commonitor. 4, cap. 95, scribit : Illum 
esse verum et germanum Catholicum , qui veritatem. Dei, 
qui Ecclesiam , qui Christi corpus diligit, qui divine 
religioni, qui catholice fidei nihil pre ponit , non homi- 
nis cujuspiam auctoritatem , non amorem , non ingenium, 
non eloquentiam , non philosophiam ; sed hec cuncta 
despiciens et in fide fixus et stabilis permanens, quid- 
quid universaliter antiquitus Ecclesiam catholicam te- 
nuisse cognoverit , id solum sibi tenendum credendumque 
decernit. Quidquid vero ab aliquo deinceps uno prater 
omnes , aut contra omnes sanctos, novum et inauditum 
subinduci senserit , id non ad religionem , sed ad tenta- 
tionem potiüs intelliget pertinere. Persuasum plané ha- 
bebant Patres, quod et S. Ambrosius, à Vincentio 
Lirinensi, cap. 7, laudatus, scripsit in tertio de Fide ad 
Gratianum imperatorem libro : Servemus igitur vræ- 
cepta majorum , inquit , nec hereditaria signacula ausi 
rudi temeritate violemus. Librum signatum illum pro- 
pheticum , non seniores, mon potestates, non angeli , 
non archangeli aperire ausi sunt, soli Christo explanandi 
ejus prærogativa servata est. Librum sacerdotalem quis 
nostrüm designare audeat , signatum à confessoribus , et 
multorum jam martyrio consecratum?. Quem qui de- 
signare coacti sunt , postea tamen damnatá fraude signá-. 
runt : qui violare non ausi sunt, confessores et martyres 
-extiterunt. Quomodd fidem eorum possumus denegare , 
quorum victoriam praedicamus ? 

Ad octavam Dallæi rationem, respondeo non deesse 
media quibus cognoscamus an Patres suam de dog- 
matibus hodié controversis sententiam ut necessario 
credendam proposuerint. Primum est, si contrariam 
habuerint ut, hæreticam. Ita Ecclesiæ dogmata de dis- 
tinctione episcopatüs à presbyteratu, deque episco- 
porum supra presbyteros eminentià, necnon de pre- 
cum christianarum pro defunctis usu et utilitate , à 
Patribus própugnata esse, nedüm ut probabilia , sed 


ut necessaria credenda , et confitenda ad salutem scie 
(Trente-trois.) | 
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mus, quia Aerium illa negantem et impugnantem , 
hæreticorum numero et loco habuerunt, ut constat ex 
patribus qui adversüs hæreses scripsére, aut earum 
texuére catalogum. Ita constat sententiam Patrum dé 
lionorandis Sanctorum Reliquiis fuisse ab eis propu- 
gnatam , ut dogma Ecclesiasticum , et. divinà fide cre- 


dendum, quia Vigilantium id negantem velut hæreti- : 


eum sunt insectati. 

Altera nota quà id dignoscere possumus, sunt verba 
fidei professionem exprimentia, quibus usi sunt cum 
illis de dogmatibus agerent : Credimus, confitemur, 
edocti sumus, Christus dixit, vel jussit, apostoli tradi- 
derunt, credit, vel tenet Ecclesia, et similia. 

His addeud:e sunt formule, seu verba solemnia 
quibus Christiani ad mysteria accedentes, fidem de 
ills suam profitebantur. Ita constat sententiam Pa- 
irum de reali præsentià corporis et sanguinis Christi 
in sacramento Eucharistiæ, non ut probabilem dun- 
taxat, sed ut necessariam, et ut dogma fidei fuisse 
propositam, et propugnatam , quia cum fidelibus Eu- 
charistiam suméntibus diceret sacerdos, corpus Chri- 
sti, ipsi respondebant, amen, id est, verum est, quo 
verbo fidem suam profitebantur. 

'Tertia nota est, si in catechesibus et sermonibus 
ad catechumenos, vel ad neophytos, hsc asserue- 
rint Patres , hæcque illis inculcaverint , ut credenda. 
Cüm enim probabiles opiniones ipsos edocere non 
 saagerent , sed fidei dogmata quibus informari Chri- 
stianum, illaque credere, ad salutem æternam conse- 


quendam necessarium est; ab ipsis propugnata esse - 


illa dogmata, quæ inter nos et Protestantes hodié 
controvertuntur , manifestum est, si ea neophytis in 
catechesibus iuculcárint, et credenda proposuerint. 
Quarta nota est, si ut primüm impugnata sunt illa 
dogmata, et in controversiam vocari CŒpla, episcopi 
et concilia ut hæreticos damnaverint, qui contrarium 
senserunt, docuerunt, et prædicärunt, si Ecclesiastici 
scriptores eontrariam sententiam ut ab Ecclesiæ ca- 
tholicæ fide alienam exagitàrunt et confutárunt: argu- 
mento enim est dogmata illa fuisse à Patribus pro- 
posita et propugnata ut capita fidei. Sic invocationem 
sanctorum, et honorariam imaginum venerationem 
quie asserit sententia, à Patribus qui suis illam in 
scriptis expresserunt, habitam esse ut dogma fidei 
contendimus, quia statim atque caput extulerunt Ico- 
nomachi, et illam palàm impugnare coeperunt, eos 
Ecclesia anathemate confixit, Catholici doctores eos 


ut fidei hostes exagitàrunt, Orientalis et Occidentalis 


Ecclesia in septimà synodo ut hereticos proscripsit. 


Ita doctrinam de reali corporis et sanguinis Christi | 


1n sacramento Eucharistiæ præsentià, à Patribus as- 
sertam et propugnatam ut dogma fidei contra Pro- 
testantes ostendimus, quia statim atque sacramenta- 
1iorum parens Berengarius eam impugnavit, postulatus 
est hireseos , et in frequentibus conciliis damnatus , 
ac tandem errorem ejurare et dogma de reali corpo- 
ris et sanguinis Christi præsentià in Eucharistiæ sa- 


cramento solemniter profiteri eoactus est. Tandem 


qui contra ipsum adhuc spirantem scripserunt, Hugo 


Lingoniensis episcopus, Durandus Troarnensis abbas, 
Lantfrancus Cantuariensis archiepiscopus, et Guit- : 
mundus Aversanus , Berengarii doctrinam contra Ca 
tholicam veritatem , et contra omnium Ecclesiarum opr- 
nionem , sive contra id quod Catholica. per orbem 
universum — pra dicat Ecclesia, pugnare testantur; - 
Berengariümque et ejus discipulos disertà hæ- * 
e n vocant. Ex hàe postremà notà compertum - 

, doctrinam Veterum de omnibus universim — 
TE inter Catholicos et Protestantes hodià À 
controversis, quæ Romanx Ecclesie fidei con- $ 
soma demonstratur, ab ipsis asserlam fuisse ut — , - 
dogma fidei, et ut necessarid eredendam ad salutem, 
Siquidem statim atque contra eam Lutherus et Cal- 
vinus mussitare coeperunt, pontifices , episcopos, . 
theologos catholicos, ac novissimé synodum œcu- 
menicam Tridentinam, à quà sunt anathemate con-. 
fixi, adversariam experti fuére. Cüm igitur Ecclesia 
in conciliis congregata dogma aliquod ad fidem spe- 
ctare pronuntiavit, certissimum est illud habitum 
fuisse à Patribus ut dogma fidei. Id Vincentii Liri- 
nensis verbis Commonitorio 1 , c. 32, confirmemus , 


:ubi de Ecclesià sic loquitur : Denique quid unquàm 


aliud conciliorum decretis enisa est, nisi ut quod antea 
simpliciter credebatur, hoc idem postea diligentius cre- 
deretw : quod antea lentius prædicabatur, hoc idem po- 
stea instantius pradicaretur : quod. antea securiüs cole- 
batur, hoc idem postea sollicitius excoleretur ? Neque 
quidquam preterea hereticorum novitatibus excitata, 
conciliorum suorum decretis catholica perfecit Ecclesia , 
nisi ut quod prius à majoribus solá traditione suscepe- 
rat, hoc inde posteris etiam per Scripture chirographum 
consignaret : magnam rerum summam paucis litteris 
comprehendendo, et pleriunque propter intelligenti lu- 
cem, nonnovum fidei censum, nove appellationis proprie- . » 
late signando. 

Dices.: Qux Patres necessaria asseruerunt Ecclesio : 

, 

tantüm probabilia quandoque censet, imó et interdüm 1 
falsa : ergo non.sequitur ad fidem pertinere, que. à 
Patres necessaria ad salutem censuerunt. 1 

Probatur antecedens. S. Augustinus et Innocentius. 1 1 
parvulorum baptizatorum communionem planè heces. . | t 
sariam existimàrunt. Ait enim Augustinus lib. 1 de. j 
peccatorum Meritis et Remissione, cap. 24 : Ex anti- 
quà et. Apostolicà traditione Ecclesias. Christi instum —— 
tenere, preter Baptismum et participationem Dominice. 
Mense, non solim ad regnum Bei, sed nec ad salutem 
et vitam œlernam posse quemquam hominum pervenire. - 
Quod postquàm ex Scripturà Sacrà confirmásset, sub- Y 


[CET 


dit : Si ergo, ut tot et tanta divina testimonia convin- T: 


cunt, nec salus, nec vita eterna sine Baptismo, et cor- 1 


pore et sanguine Domini cuiquam speranda est , frustra. EN 
sine his promittitur parvulis. Et tribus ante capitibus, E | 
de his apud Joannem Domini. verbis agens : Nisi man: Ee | 
ducaveritis carnem meam, et biberitis sanguinem meum, | G i | 
non habebitis vitam in vobis : fusè disputaverat ea 1j qe 1 | 
minüs ad parvulos, quàm ad adultos perünere.. An. :. 9 | 
quisquam etiam, inquit, hoc dicere aud. ebit., quod ado k | 

| 

| 

| 





parvulos hec sententia non pertineat, PRE sine 


^ 
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participatione corporis et sanguinis in 8e habere vitam? 
Et sic constanter octo aut decem operum ejus locis, 


quos longum esset referre , scilicet epistolis 106 et 


107, libro 4 contra duas Epistolas Pelagianorum, 
cap. 22, et lib. 4, cap. 4, 
cap. 2; et lib. 5, cap. 1; et cap. 12, lib. de Præde- 


. Stinatione Sanetorum , cap. 13; tract. 120 in Joan- 


nem, et Serm. 3 de Verbis Apostoli. Innocentius I 
papa ejus æqualis fuit in eâdem sententià. Nam Bap- 
tismum parvulis esse necessarium, ut vitam æternam 
consequantur, -ex eo adversüs. Pelagianos probat, 

quód absque Baptismo ad Eucharistiam, quam ad 
salutem necessariam docet, admitti non possent. 
Exstat Innocentii epistola ad Milevitanam synodum 
data, inter Augustinianas 95, ac ut deesset, non sinit 


. nos Augustinus eà de re dubitare: Innocentius, inquit, 
- parvulos definivit, nisi manducaverint carnem Filii ho- 


minis, vitam prorsus habere non posse. Et tamen Tri- 
dentina synodus, sessione 24, cap. 4: Nullá necessitate 
salutis, sed probabilem. tanti ob causam. Veteres par- 
vulos usu rationis carentes ad communionem penes 
se decernit. 

Respondeo : Distinguo majorem : Qux Patres ali- 
qui necessaria existimärunt , ea quandoque Ecclesia 
necessaria non censet, concedo : quæ Patres universi, 
vel Patrum pars maxima, nego. Ad probationem re- 
spondeo : Esto, S. Augusünus et Innocentius I Eu- 
charistiam baptizatis parvulis ad salutem necessariam 
censuissent , non sequitur exteros patres in eâdem 
sententià fuisse. 

"Respondeo secundo, S. Augustinum et Innocentium I 


- eensuisse quidem rem et virtutem Eucharistiæ, qu: 


m conjunctione et incorporatione cum Christo posita 
est, et quam sine Baptismo habere infantes non pos- 
sunt; sive jus ad Eucharistiam suscipiendam, quod 
in gratià Baptismatis fundatur, necessarium ipsis esse 
ad vitam æternam consequendam ; non ver actualem 
Eucharistiæ perceptionem , seu communionem. Eam 


. esse S. Augustini mentem patet ex omnibus locis, 


quibus Baptismum parvulis ad salutem sufficere di- 
sertè asserit, tum maximé ex libro 3 de peccatorum 
Meritis et Remissione , cap. 4: Si ambigui , inquit , 
aliquid habent verba Apostolica : Per unum hominem 
peccatum. intravit: in mundum , et per peccatum mors, 


et ita in omnes pertransiit , possuntque in aliam duci 


transferrique sententiam... Numquid .eliam et illud : 


- Quia nisi manducaverint homines carnem ejus , hoc est, 


partizipes facti fuerint corporis ejus, non habebunt vi- 
tam? His atque hujusmodi: alüs, que nunc prætereo, 
testimoniis divinà luce clarissimis, divinà auctoritate 
certissimis, nonne veritas sine ullà ambiguitate procla- 
mat, non solitm. in regnum Dei non baptizatos parvulos 
intrare non posse, sed nec vitam eternam posse habere 


. prater Christi corpus, cui ut incorporentur, sacramento 


Laptismatis imbuuntur ? Et certé Ecclesia, cujus est de 
Patrum, ut et de Seripturz sensu judicium ferre , sic 
Augustinum, Innocentium , et alios intellexit, ut ex 


| ap. 4 Sessionis 21 concilii Tridentini colligere licet : 


Denique eadem. sancta synodus docet, parvulos usu ra- 
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lib. 4 contra Julianum, - 
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tionis carentes nullà obligari necessitate ad sacramenta- 
lem Eucharisti® communionem. Siquidem per Baptisna 
lavacrum regenerati et Christo incorporati, adeptam jam 
filiorum Dei gratiam in illà etate amittere non possunt. 
Neque ided tamen damnanda est antiquitas , si eorum 
morem in quibusdam locis aliquando servavit. Ut emm 
sanctissimi illi Patres sui facti probabilem. causam. pro 
illius temporis ratione habuerunt, ita certè eos nullà 
salutis necessitate id fecisse, sine controversià creden- 
dum est. Hinc canone 4 ita decrevit eadem saneta sy- 
nodus : Si quis dixerit parvulis, antequàm ad annos 
discretionis pervenerint , necessariam esse Eucharistiæ 
communionem, anathema sit. 

Ad notam Dallæi rationem, simul et ad decimam 
respondeo, ex Patribus coxvis et supparibus, qui 
in eàdem Ecclesià floruerunt, vel in aliis Ecclesiis 
quæ cum istà fuerunt, communione conjunctæ , co- 


. gnosci certó posse num cum sui temporis Écclesià 


senscrint Patres. Cognosci autem posse evidentius 
an cum Ecclesià nedüm particulari , sed universali 
senserint, si neminem nedüm in Ecclesià suà, sed nec 
in toto orbe Christiano Catholicum doetrinx suæ re- 
pugnantem ipsos habuisse probetur; imó cæteri Pa- 
tres et Scriptores Ecclesiastici eadem summo con-'* 


"sensu doeuerint ; vel eorum certé pars maxima, idque - 


manifesté , frequenter, perseveranter. Hæc regula est 
Vincentii Lirinensis Commonitor. 4, cap. 39 : Sed 
eorum duntaxat Patrum. sententie conferenda, Sunt , 
qui in fide et in communione Catholicà sanct, sapienter, 
constanter viventes, docentes, permanentes , vel mori in 
Christo fideliter, vel occidi pro Christo feliciter merue- 
runt, quibus tamen hác lege credendum, ut quidquid vel 
omnes, vel plures, uno eodemque sensu, manifeste , fre- 
quenter, perseveranter, velut quodam consentiente sibi 
magistrorum consilio, accipiendo, tenendo , tradendo 
firmaverint, id. pro indubitato , certo, ratoque habeatur : 
quidquid verd quamvis ille sanctus et doctus , quamvis 
episcopus, quamvis confessor et martyr , prater omnes, 
aut. etiam contra omnes senserit, id inter proprias , et 
occultas, et privatas opiniunculas, à à communis, publice, - 
et generalis sententie auctorilate secretum. sit ; nec cum 
summo œternæ salutis periculo, juxta sacrilegam hœ- 
reticorum et schismaticorum consuetudinem , universalis 
dogmatis antiquá veritate dimissà unius hominis novi- 
tium sectemur errorem. 

Ad undecimum Dallæi argumentum respondeo ne- 
cesse non esse ut singulorum sententiæ compertæ sint 
Christianorum , ut cognoscamus quæ fuerit veteris Ec- 
clesiæ fides. Cùm ex monumentis SS. Patrum, ex conci- 
liis, etex hodiernæ Ecclesiæ sensu, Satis innotescat quae 
fuerit omnium retro Catholicorum sententia circa illa 
fidei capita, quæ explicitè ab omnibus credenda sunt ; 
quæ veró episcoporum et doctorum circa illa , quo- 
rum implicita fidei vulgó Christianorum sufficit, ad 
salutem. Cim enim regula fidei sit invariabilis et irre- 
formabilis: nec errare possit Ecclesia; ét Catholicum 
veré propriéque dicatur, quod ubique, quod semper, 
quod ab omnibus creditum est, sequitur eamdem 
fuisse Catholicorum omnium seculis retró lapsis, fidem, 
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quamvis tempozis progressu magis explicata fuerit . 


hæréseon emergentium occasione. Ineptum porró est 


fingere quód Patres contrarias aliorum circa illa ca- 


«pita, qu:e ad summam fidei pertinere existimabant, 
sententias dissimulaverint , et patienter tolerärint, 
quemadmodüm et discipline rituumque varietatem 
prudenti charitate dissimulàrunt, et patienter tule- 


runt. Cüm enim Ecclesiam ei fidem Catholicam dilexe- 


vint, cüm veritatis divinæacerrimi vindices exstiterint , 
cüm depositum sanæ doctrinæ et Apostolicæ traditionis, 


secundüm Apostoli consilium custodierint, et profanas . 


voeum oderint novitates ; cüm denique quoties aliqua 


hæresis erupit, ipsi adversüs eam insurrexerint, ejus- 


que auctorem vitaverint , damnärint, confutàrint, in- 
credibile est illos contrarias aliquorum circa fidem 
sententias dissimulàsse, nec saltem indicàsse, ut à 
venenatis doctrinis Catholici caverent. Nemo certé 
eorum apud se non dixit, quod Cælestinus J, à Vin- 
centio Lirinensi in Commonitorio 2, laudatus, in 
Epistolà ad Gallorum episcopos scripsit : Merito causa 
nos respicit , si silentio foveamus errorem. 


-$ 23. Dallæi solvuntur argumenta, quibus constat ipsius 
liber 9. de vero Patrum usu. 


3 Objicitur iterùm ex Dallæo. Patrum sententia 
(etiamsi certo de eà constaret) non est infallibilis , 
nec extra erroris aleam omnem constituta : ergo non 
tantam habet auctoritatem , ut in eà acquiescere pos- 
sit animus, qui in iis qux ad Religionem pertinent, 
nec potest, nec debet alia credere, quàm ea de quo- 
rum veritate sibi certù constat. 
Antecedens probat Dallæus, lib. 2 de vero Usu Pa- 
trum, cap. 1, hâc ratione. Duo sunt locorum , qui 
apud Patres occurrunt, genera. Nam vel ut testes 
narrant qux in sui seculi Ecclesià credebantur , aut 
gerebantur, velut doctores quid ipsi sentiant expo- 


munt: sed utrovis modo spectentur, falli potuerunt : 


ergo eorum auctoritas non est medium infsllibile ad 
controversias fidei dirimendas. ; 

: Probatur minor. Dato quód Patres de jure nun- 
quàm vel rarissimé errent , falli tamen et errare sæ- 
piüs possunt, ubi de facto quaeritur. Scire autem quæ 
- singulis fuerit Ecclesi: sententia , cognitio facti est , 
non juris; historia est, non fidei caput. Videntur 
ergo Patres falli potuisse, düm quæ hujusmodi sunt 


exponunt; unde sequitur eorum in hoc rerum ge-' 


nere testimonia nequaquàm esse admittenda velut ab- 
soluté vera. ; 

Id confirmat Dalleus exemplo Philastrii Brixiensis 
episcopi, qui multa in hæreseon censum refert, 
quæ ab Ecclesià hæreseos damnata esse, ab omni 
veri specie abhorret. Nam ( si ei credimus) hæ- 

- retici fuerunt, qui epistolam ad Hebræos, non Pauli, 
sed aut Barnabæ Apostoli, aut Clementis Romani esse 
dixerunt (lib. de Hæresibus, cap. 41 ); hæretici sunt , 
qui non putant omnes psalmos ab uno Davide scriptos 


fuisse ( eap. 79 ). Hæresis est, ut hic quidem censet, - 


c. 82, stellas in ccelum infixas putare ; non de thesau- 
ris locisque absconditis , atque à Deo dispositis , in 
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vesperum jussu divino repenté procedere, statutisque 
horis suo lumine cursum , ministeriumque suum in- 
dictum agnoscere. Quod, inquit, contrarium alienum- 
que fidei catholicæ invenitur. Quis Ecclesiam illius se- 
culi hæc intér hæreses deputàsse credat? 

Secundó id confirmat Dalleus exemplo S. Hiero- 
nymi, qui testatur Christi Ecclesiam credidisse ani- 
mam humanam immediaté à Deo'creari , cüm eam in 
corpus infundit ( Epist. 61 de erroribus Joannis Hie- 
rosolymitani, et lib. 2 Apologiæ contra Ruffinum); atqui 
de eo ambigit Augustinus, quin et palam propendet in 
adversam sententiam , quæ statuit animam cum cor- 
pore simul seri, et de patre in filium transire. Hoc 


ver satis ostendit tum temporis Ecclesiam nihildüm 


eà de re definivisse. Sed Hieronymus commotiore in 
Ruffinum animo, sententiam in quà plerosque esse vi- 
debat ejus temporis doctores, à totà ecclesià receptam 
facilé sibi persuaderi passus est. iue 
Tertió id confirmat Dallzeus exemplo Joannis Thes- 


_salonicensis Actione 5 synodi VII, dicentis : Ecclesiam 


censere angelos non omnino esse incorporeos et invisibi- 
les, sed habere corpora minuta et tenuia, quasique ignea 
et aerea. Istius nimirüm sententiæ amor hunc aucto- 
rem, ut eam Ecclesiæ tribueret, impulit. , 

Quartó id confirmat exemplo S. Augustini, qui non 
semel testatur hanc universe Ecclesiæ ante Cypriani 
tempora füisse consuetudinem, ut venientes ab hære- 
ticis, à quibus essent baptizati, in Ecclesià absque : 
novo Baptismo, reciperentur : Firmilianus veró in 
Epistolà ad sanctum Cyprianum, in Ciliciæ et Cappa- 
dociæ Ecclesiis alium ab omni memorià morem fuisse 
docet. i i 

Idem Augustinus Hieronymianam Scripturarum in- 
terpretationem eum 70 versione comparans, lib. 18 de 
Civitate Dei, cap. 43 : Ecclesie Christi , inquit, tot 
hominum auctoritati ab Eleazaro tunc pontifice ad hoc 
tantum opus electorum, neminem judicant præferendum. 
Suum, inquit Dallæus, et sibi consentientium judicium - 
pro Ecclesiarum illius temporis judicio obtrudit ; Ec- 
clesiæ enim ipsæ ubi et quando sic judicàrunt? Nullum 
Ecclesiarum istius seculi fuisse hujus generis judicium, 
satis ostendit, vel sequentium Ecclesiarum fides, qu:e 
Hieronymi versionem, 70 abdicatis , tandem præ- 
tulit. ! à 

Quint id confirmat Dallzeus exemplo sancti Fulgen- 
tii, qui suum et sancli Augustini de puerorum sine - 
Baptismo extinctorum æternis cruciatibus dogma ve- 
lut certuni fidei caput proponit (lib. de. Fide ad Pe- 
irum Diaconum , cap. 27) : Firmissimé tene, et nulla- 
tenis dubites, elc., etiam parvulos, etc., qui sine 
sacramento sancti Baptismatis de hoc seculo transeunt , 
ignis eterni supplicio puniendos. At id dogma neque ab 


. antiquà Ecclesià unquàm definitum .fuisse, vel poste-» 


riorum seculorum contraria doctrina satis docet. d 
Ultim id confirmat Dallæus exemplo venerabilis | 
Bedie, qui lib. de Temporum Ratione, c. 45, ait : Ha- 
bere Ecclesie fidem. Dommum in carne pauld plus 
quàm 35 annis usque ad sue tempora passionis vixisse. - 
Et mox : Sancta siquidem Romana et Apostolica. Eccle- 


E 
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sia nu se fidem tenere, et ipsis "testatur indiculis qua 
suis in cereis annuatim inscribere solet, etc. Idem eodem 
loco docet, quód Dominus 15 luna, ferià 6, crucem 
ascenderit , ete., nulli licere dubitare Catholico. Fusè 
docet Petavius in notis ad Epiphanium , pag. 113 et 
114, has duas sententias, quas tanquàm de fide Ec- 
clesiæ essent , tradit Beda , nihil minüs esse quàm 
quod ille dicit. Ex his porró omnibus colligitur, admit- 
tenda non esse tanquàm certù vera ea omnia testimo- 
nia, quæ Patres de Ecclesie sui temporis fide per- 
hibent. 

Probat veró alteram partem minoris Dallæus, scilicet 
patres falli posse cüm sententias suas ut doctores ex- 
ponunt. Quamvis enim sancti et eruditi fuerint, ho- 
mines tamen fuerunt, ac proinde errori obnoxii. Neque 
enim Spiritu sancto semper fuére afflati ut librorum 
canonicorum scriptores. 

Id confirmat Dallæus cap. 2, ex hoc quod Patres 
ipsi negant nudis suis assertionibus absoluté standum 
esse in iis quæ de religione ipsi in medium afferunt. 
Testis est S. Augustinus, Epist. 19 ad sanctum Hiero- 
nymum datà : « Ego , inquit, fateor charitati tuæ , 
« solis Scripturarum libris, qui jam canonici appellan- 


«tur didici bunc honoreni, timoremque deferre, ut 
*« nullum eorum auctorum scribendo aliquid erràsse 


« firmissimé eredam , etc. Nec te , mi frater, sentire 
« aliquid aliter existimo : Prorsüs, inquam, non sic 
« arbitror te legi libros tuos velle, tanquàm prophe- 
«farum vel Apostolorum, de quorum scriptis quod 
« omni errore careant dubitare nefarium est. » Idem 
non minüs luculenter asserit lib. 14 contra Faustum, 
cap. 5, lib. 2 de Baptismo contra Donatistas, cap. 5: 


« Quis ( inquit) nesciat sanctam Scripturam canoni- 


« cam tam veteris quàm novi Testamenti certis suis 


 « terminis contineri, eamque omnibus posterioribus 


« episcoporum litteris ita præponi , ut de illà omninó 
« dubitari, et disceptari non possit , utrüm verum vel 
« utrüm rectumsit, quidquid in cà scriptum esse con- 
« stitcrit? Episcoporum autem litteras quæ post con- 
« firmatum canonem vel scriptæ sunt, vel scribuntur, 


«et per sermonem fortè sapientiorem cujuslibet in eà 


« re peritioris et per aliorum episcoporum graviorum 
« auctoritatem doctioremque prudentiam, et per con- 
« cilia licere reprehendi, si quid in eis forté à veritate 
« deviatum est, et ipsa concilia quæ per singulas re- 
« giones, vel provincias fiunt, plenariorum conciliorum 
« auctoritati, quæ fiunt ex universo orbe Christiano , 


: ‘ sine ullis ambagibus cedere? Ipsaque plenaria sæpè 


€ priora à posterioribus emendari , cum aliquo expe- 
« rimento rerum aperitur quod clausum erat, et co- 


— « gnoscitur quod latebat sine ullo typo sacrilegæ su- 


« perbiæ, sine ullà inflatà cervice arrogantiæ, sine 
« ullà contentione lividæ invidiæ, cum sanctà humili- 
« tate, cum pace catholicà, cum charitate christianà. » 
Et Epist. 3 ad Fortunatianum : « Neque ( inquit ) 


« quorumlibet disputationes quamvis Catholicorum et 


« laudatorum hominum , vel@gScripturas canonicas 
« habere debemus, ut nobis non liceat, salvà honorifi- 
t centià, quz illis debetur hominibus, aliquid in eorum 


^ 
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: demonium meridianum, Arius nasceretur , 
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.« scriplis improbare atque respuere , si fórté inveni- 


« remus quod aliter senserint, quàm veritas habet di- 
€ vino adjutorio vel ab aliis intellecta, vel à nobis. 


- € Talis ego sum in scriptis aliorum , tales volo esse 
.c intellectores meorum. » Constat igitur ex sancto 


Augustino, Patrum in scriptis suis assertiones , non 
ipsorum auctoritate, sed rationibus, quas afferunt, 
niti ; approbandas non esse nisi Scripturæ aut ration 
consonent ; et ex utràque esse examinandas, cüm ho- 


minum sint, qui falli potuerunt. 


In eamdem cum sancto Augustino sententiam con- 
spirat sanctus Hieronymus Epistolà 62 ad Theophilum 
Alexandrinum datà. Scio, inquit, me aliter habere 
Apostolos, aliter reliquos tractatores ; illos semper vera di- 
cere, istos in quibusdam ut homines errare. Et Epistolà 
ad Pammachium et Oceanum cüm de erroribus Ori- 
genis egisset : Erraverunt, inquit, alii tam Greci, quàm 
Latini, quorum non necesse est proferre nomina , ut vi- 
deamur eum non sui merito, sed aliorum errore defen- 
dere. Et paulà post : Sic eum legam ut octeros, quia sic 
erravit ut ceteri. Et. lib. 2 Apologiæ contra Ruffinum, 
loquens de Patribus, qui ante Arianæ hæreseos origi- 
nem duriüs de Filio Dei sunt locuti : Fieri potest, in- 
quit, ut vel simpliciter erraverint, vel alio sensu scripse- 
rint, vel à librariis imperitis eorum paulatim. scripta 
corrupta sint , vel certé antequam in Alexandriá, auasi 
innocenter 
quedam et minis cautè locuti sint, et quæ non possint 
pérversorum hominum calumniam declinare. 

Et Epistolà 152, post relatas variorum auctorum . 
sententias super quæstione quàdam , de quà interro- 
gatus fuerat, ut convenientissima eligatur, subdit: 
Nec juxta Pythagorae discipulos præjudicata doctoris 
opinio, sed doctrine ratio ponderanda est. 'Tum hæc sub- 
jungit : Meum propositum. est antiquos legere , probare 
singula, retinere que bona sunt, et à fide Ecclesie ca- 
tholicæ non recedere. Hec passim inculcat, magnáque 
libertate censoriam virgulam identidem stringit in su- 
periorum sententias et expositiones, ingenué exponens 
quid de singulis sentiat. (Epistolà 45 ad Pauli- 
num. ) Beatus Cyprianus, inquit, de Scripturis divinis 
nequaquàm disseruit. Inclyto Victorinus martyrio corc- 
natus, quod intelligit, eloqui non potest. Lactantius 
utinam tam nostra confirmare potuisset, quàm. facilà 
aliena. destruxit. - Arnobius inequalis et nimius est, et 
absque operis sui partitione confusus. Sanctus Hilarius 


-. Gallico cothurno attollitur , et longis interdim periodis 


involvitur, et à lectione simpliciorum fratrum procul est. 

Et Epistolà 133 ad Marcellam, Rheticium Augusto- 
dunensem , ecclesiasticum scriptorem sic perstringit : 
Immemorabilia sunt , qua in illius mihi commentariis 
sordere visa sunt. Et pauló post : Tam malè videtur 
existimásse de ceteris , ut nemo possit de erroribus ejus 


judicare. Denique Patrum sententias , sive expositio- 


nes eàdem libertate rejicit, et quidem interdüm non 
sine dicteriorum aculeis. 

Sanctus etiam Ambrosius falli se eu agnovit 
l. 7, Epistolà 47 : Ego, inquit, beneficio annumero , si 
quis mea legens scripta, dicat mihi quo videatur movers, 
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Primum quia in iis que scio falli possum, multa autem 
- prætereunt, multa quibusdam aliter sonant. 

Eó referendum est veterum studium in monendis 
sui seculi hominibus, ne sine previo examiue dieta 
sua susciperent; unde Origenes Homilià 2 in Eze- 
chielem : Qua audientes , inquit, diligenter attendant , 
et accipiant gratiam. Spiritüs ; de quà dictum est, discre- 
tio spirituum , ut probati Trapezitæ facti diligenter obser- 


vent quando falsus sim magister , quando vero pium. 


qua sunt pietatis ac veritatis. S 

Cyrillus eodem prorsüs modo, Catechesi 4: Ne mihi 
- ista. dicenti simpliciter credideris, in demonstrationem 
eorum qua tibi annuntio accipias è divinis Scripturis. 

Idem confirmat Dallæus cap. 3, nimirüm Patrum 
infallibile non esse in quæstionibus de religione contro- 
.versis testimonium : quia eà ratione scripserunt, ut 
manifestum sit iis inter scribendum de Religione 
pronuntiare non fuisse propositum. Id ex eo probat 
quód inter Patrum opera non pauca occurrant raptim 
scripta ; quzedam etiam ex tempore effusa, adeóque 
ejusmodi , ut probabile sit auctores ipsos multa in iis 
fuisse emendaturos , si recognoscere licuisset. Tum ex 
multis Patrum sive in historià, sive in grammaticà , 
sive in philosophià , sive in aliis disciplinis , erroribus 
quos recenset , satis constare ait, quam parüm tem- 
poris ac euræ in plerisque suis operibus adhibuerint. 

Idem confirmat Dallæus cap. 4, ex eo quód Patres , 
sive seorsüm singuli, sive conjunctim plures, in va- 
riis Religionis capitibus erraverint. Tum singulorum 
errores et novos persequitur, presertim Justini , 
Iren:i , Clementis Alexandrini , Tertulliani, Cypriani, 


Origenis, Lactantii, Basilii, Gregorii Nazianzeni et . 


Nysseni, Hilarii, Epiphanii, Joannis Chrysostomi, 
Ambrosii, Hieronymi, Augustini, Gregorii Magni. 
Denique sic concludit Calvinista : cüm hi ipsi Patrum 
facilè principes, suoque merito jam inde ab antiquis- 
simis temporibus tota Ecclesia celeberrimi , tam mul- 
tipliciter in rebus ad fidem pertinentibus hallucinati 
sint, quid est, quæso, à cæteris expectandum , quo- 
rum longé minor est vel sanctitas, vel fama? Tum si 
saneti isti viri in rebus tanti momenti hallucinati sunt, 
hic de naturà Dei, ille de humanitate Christi, alter de 
animarum nostrarum naturá ; alii de earum conditio- 
ne, vel de corporum resurrectione , cur in capitibus 
de quibus disceptamus, hodié falli eosdem potuisse 
negabimus? 

Responsionem verà qua à catholicis theologis af- 
ferri solet , aliam esse complurium Patrum rationem, 
aliam singulorum ; singulos quidem errare posse et 
satis s:epé reipsà errare , fieri veró non posse ut vera 
non sint quæ Patres vel omnes , vel certé complures, 
magno consensu docuerint : Hanc, inquam, responsio- 
vem occupat Dalleus. Ait idem esse ae si quis post- 
quàm concessit singulos Senatores posse ægrotare, 
negaret tamen Senatum universum communi et quasi 
epidemico morbo posse laborare. Urget, in quibusdam 
ex lis erroribus, quos memoravit, versatos fuisse , 
non unum, non Ts vel tres tantüm Patres, sed mul- 
tos, sed plerosque > imé nonnunquàm ejusdem . seculi 
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universos. Non soliun Justa, sed plerosque onmes 
illius seculi doctores in eàdem fuisse Millenariorum 
sententià, ut ipse testatur in dialogo contra Trypho- 
nem, p. 306. lrenæum qui eo seculo vivit, et Tertul- 
lianum, qui proximé eum secutus est, in eàdem sen- 
tentià fuisse. Hanc à Lactantio, Severo, Vietorino 
fuisse receptam. Sanctum Hieronymum eam penitüs 
damnare ausum non esse : Quia , inquit , multi Eccle- 
siasticorum virorum et martyres ista dixerunt , et unus- 
quisque in suo sensu abundet. Unde patet, inquit Dal- 


. Iæus, sententiam de fide aliquam Patres non semper 


eodem quo nos gradu habuisse. Hieronymo siqui- 
dem tolerabilis error est, qui hodié faronduy non cen- 
seretur. , 

Urget rursüs Dalleus, veteres plercsque propu- 
gnâsse animas sanctorum statim à morte, et- ante 
resurrectionem , Dei visione non frui. Præter Patres 
supra laudatos hanc sententiam secutos esse Joannem 
Chrysostomum , Ambrosium, Theodoretum, Hierony- 
mum , Augustinum , Bernardum , et Joannem XXII. 
Contrarix€ tamen sententiæ veritatem ab Ecclesià in . 
Florentinà synodo fuisse decretam. Plurium itaque 
Patrum consensum nullius esse ad fidem constituen- - 
dam auctoritatis. Z 

Urget tertió Tertullianum, Cyprianum, Firmilia 
num, Dionysium Alexandrinum eum synodis episco- 
porum Africæ, Cappadociæ , et Cilicize, hæreticorum 
Baptismum rejecisse , ac pro nullo habuisse , sanctum 
Basilium in eâdem fuisse sententià in Epistolà ad 
Amphilochium, et tamen tot veterum in eamdem 
sententiam concursum non obstare quominüs erronea 
sit. Plurimos Patres angelos corporeos esse sensisse : 
quem tamen errorem, qui eorum nominibus confir- 
maret, Romanis ex æquo et Genevensibus scholis 
EAREESSA deberet. 

Addit cap. 5, Patres interdüm nur se diétentré, 
etquidem de rebus magni momenti. Dionysii Alexar- 
drini, Gregorii Nazianzeni , Hieronymi, et aliorum , 
à vetustissimis Justino, Irenxo, Tertulliano, et cx- 
teris, quorum ingens numerus fuit, summum esse 
dissidium. Hos enim mille annorum delicias, et Je- - 
rusalem gemmeam, cum glorià et uberrimà rerum 
omnium in terris copià nobis serió polliceri ; . illos 
veró has spes velut deliria explodere. Victorem Roma- 
num episcopum etejus Ecclesiam ab Asiaticis de die 
Paschatis, Stephanum à Cypriano, Firmiliano, eteo- - 
rum conciliis de Baptismo hæreticorum dissensisse, 
Nonnullos Sabbato jejunandum sentire, nempé Roma- 
næ Ecclesie. Pontifices, et Occidentis plerosque Pa- 
tres : alios eum qui Sabbato jejunet, Christi interfe- 
ctorem dicere non vereri, scilicet canonem Aposto- 
licum 68, lib. 7 Constitutionum apostolicarum, c. 24, 
Ignatium Epistolà ad Philippenses, et Patres Trullanæ 
synodi. Ex quibus colligit Dalleus, diversas fuisse 
Patrum de religione sententias, T non posse 
nos eorum judicio controversiis nostris Stare. 

Denique Dallæus, cap. 6, probat nostras de religione 
controversias ex Patrgh scriptis decidi non. posse, quia 
neutra pars eos pro judicibus agnoscit, sed eos liberè 
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e nullà religione i interdit rejicit. Utrosque multa po- 
-nére quæ apud Patres nulla fuerunt, multaque vicis- 
Sim repudiare quz illi recipiebant. Protestantes qui- 
. dem, cüm illi contra vel prxter Scripturam docent : 
Romanos veró, cum suis sive pontificibus, sive conciliis 
adversantur. Laudat in ejus rei probationem Dallæus 
Aet 5, articulum Confessionis Gallicanæ Protestan- 
"tium. Ex partibus verd Catholicorum, eardinalem Ca- 
jetanum, præfatione in Pentateuchum, Melchiorem 
Canolib. 7 Locorum theologicorum, cap. 5, n. 4, 7 et 
40. Ambrosium Catharinum lib. 4 Annotationum in 
Cajetanum, pag. 285, Petavium in Epiphanium pag. 
. 905, 244, et alibi passim; Maldonatum passim in Com- 
mentario in Evangelia, Salmeronem in cap. 5 Epistolæ 
ad Romanos, disp. 51, p. 468 ; Michaelem Medinam, 
Baronium cardinalem passim in Annalibus, Cornelium 
Mussum, Bitontinum in Italià episcopum, et alios. - 

Respondeo ad primum argumentum : Distinguo 
antecedens : Patrum sententia non est infallibilis, 
singulorum, vel plurium, in eo quæstionum genere 
quæ ad (idem mihimè pertinent, ve: in rebus etiam fi- 
dem spectantibus, cüm majoris partis sententia ab 
Ecclesià probatur ur doctrina traditionis, concedo ; 
Patrum omnium, vel maxim: partis sententia circa 
dogmata fidei non est infallibis, nego. Ad probationem 
distinguo minorem : Falli potuerunt singuli , concedo; 
omnes, nego. 

Ad alteram. probationem HAT majorem de 
Patribus universis intellectam. Falli possunt ubi de 
facto quæritur, si sit merum et simplex factum , con- 
cedo ; si sit factum conjunctum cum jure et ab ipso 
indivulsum , nego. Circa hoc enim errare non possunt 
Patres omnes quin erret Ecclesia, et quidem in 
quæstione juris, quæ cum facti quæstione tam arcto 
fcedere connexa est, ut qui in hàc erraverit, in alià 
necessario labatur. Ita quæstio facti est, utrüm libri 
canonici, quos Ecclesia legit, sint Scriptura sacra et 
verbum Dei, sive an sint à prophetis, Evangelistis, 
et Apostolis compositi. At non est mera quæstio facti , 
sed in hâc involuta est et implicita quæstio juris , 
utrüm scilicet Deum Scripturam sacram , sive verbum 
suum à Prophetis, ab Evangelistis et Apostolis, lit- 


teris mandatum, Ecclesise sux crediderit. Unde qui - 


negaret hos, qui in Ecclesià leguntur, libros Hagio- 
graphis ab auctoribus scriptos esse, consequen- 
ter negaret pope sacram in Ecclesià nullam 
exstare. 

.. Distinguo similiter minorem ejusdem syllogismi. 
Scire quæ singulis seculis fuerit Ecclesiæ sententia , 
cognitio facti est, cum jure conjuneti et ab ipso indi- 
vulsi, eoncedo ; facti meri et simplicis, nego. Qui 
enim dogma aliquod ab Ecclesià ut hæreticum ex- 
plodi asserit, quod hæreticum reverà non est, vel 
aliquam sententiam ut veré Catholicam et ad fidem 
spectantem admitti , atque asseri, quæ ad fidem non 
spectat, Ecclesiæ errorem non in facto tantüm , ve- 
rüm etiam in jure, quamvis nesciens, affingit : et 
ignorando quæ sit Ecclesi» fides, ignorat quæ sit 
vera fides; cüm: fides vera sit illa quam Ecclesia pro- 
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fitetur. Quamobrem si Patres universi erràssent cüm 
retulerunt ut testes de fide Ecclesi; sui seculi , seque- 


retur ipsos errásse cüm docuerunt qu: vera fides 


esset. Hinc autem error in ipsam mire Eccle- 
siam. 
: Ad primam confirmationem respondéo, Philastrium 


.in his minüs accuratum fuisse, et errâsse , nisi quod 
.de.tanto viro sentire probabilius est, non hæreseon 


duntaxat, sed errorum, in quos nonnulli salvà fidei 
integritate. impingeret, capita in catalogum suum re- - 
tulerit. Sed quamvis et Philastrius, et alii nonnulli ex 
privatà sententià suà, non ex Ecclesie sensu, opi- 
niônes aliquas velut hzreticas traduxerint, qus hze- 
reticæ reverà non sunt, vel inter fidei dogmata con- 
nuweràrint adiaphoras et probabiles opiniones ; non 
sequitur Patres universos aut maximam partem er- 
rásse , cüm de fide Ecclesiæ sui seculi testati sunt. 
Ad secundam confirmationem respondeo S. Hiero- - 
nymum non asserere quod ipsi Dallzeus affingit : Do- 
gma fidei esse quód anima humana immediaté à Deo 
creetur, cüm eam in corpus infundit, sed solüm quód 
Ecclesiæ sententia sit animas ante corpora creatas 
non fuisse, et posumodüm desiderio corporum ad 
terram delapsas, humanisque illigatas corporibus, sed 
quotidié eas à Deo fabricari. An autem immediaté à 
Deo creentur, an ministerio parentum cum corporibus 
propagentur, quæstionem esse non ait S. Hierony- : 
mus, quz summam fidei spectet. Ibi namque tuetur 
duntaxat Ecclesiæ fidem contra Origenistas, quorum 
partibus Joannes Hierosolymitanus et Ruffinus addicti 
erant. Quód autem anim: fierent ex traduce, non 
erat Origenistarum error, qui eas multis ante corpora 
seculis conditas, et ob peccata in ea velut in carceres 
detrusas effutiebant, sed auctorum ecclesiasticorum 
privata opinio, minüs quidem probabilis ( ut recté S. 
Hieronymo visum est), non tamen ab Ecclesià dam- 
nata, ut ex S. Augustino auctore coxvo perspicuum 
est. Hanc esse mentem S. Hieronymi locorum in ob- 
jectione laudatorum series ostendit. Sic enim babet 


. in epistolà ad Pammachium adversüs errores Hiero- 


solymitani : « Hoc nune interrogo : Anima ista, Dei 
« conditio , liberi arbitrii, rationalis, neque de sub- 
« stantià creatoris, quando faeta sit: utrùm eo tem- 
« pore quo de limo factus est homo, et insufflatum est 
« Spiraculum vitz:e in faciem ejus, an qu: priüs 
« fuerat, et inter rationabiles, et incorporeas, et in- 
visibiles creaturas multo jam tempore versabatur : 
nihil horum loqueris : producis nobis Manichæum, 
et abscondis Originem : et sicut parvulis cibum po- 
scentibus ludicra quædam -offerunt gerulæ ut avo- 
cent mentes eorum; sie tu nos rusticos avocas ad 
alia, ut düm alterius personz novitate tenemur, quod 
volumus, non quæramus.… Cain et Abel primi ex 
« primis hominibus, unde habuére animas? Omne 
« deinceps humanum genus quibus animarum cense- 
« tur exordiis? Utrüm ex traduce, juxta bruta ani- 
« malia? ut quomodó corpus ex corpore, sie et anima 
« generetur ex animà ? An rationabiles creaturæ, de- : 
« Siderio Piae paulatim ad terram delapsæ, no- 
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« vissimé etiam humauis illigatæ sint corporibus? An 


« certè, quod Ecclesiasticum est, secundüm eloquia 
« Salvatoris, Pater usque modo operatur; el ego 
« operor ; et illud Zachariæ : Qui format spiritum 
« hominis in ipso ; et in Psalmis : Qui fingit: per sin- 
« gulos corda eorum; Deus quotidié fabricetur ani- 
« mas : cujus velle fecisse est, et conditor esse non 
« cessat? » Sic intelligendus est et alius S. Hieronymi 
locus lib. 5 Apologiæ adversis Ruffinum , ubi sic de 
jllo seribit : « Animarum et corporum conditorem fa- 
«tetur Dominum , sive anims» ante corpora fuerint , 
«€ sive cum corporum nascantur exordiis, sive jam for- 
« matis in utero figuratisque corporibus immittantur. 
€ In omnibus novimus auctorem Dominum. Nec de 
« hoc nunc quæstio est, utrüm Deus, analius eas fece- 
« rit; sed é tribus quas posuit, quæ sit illarum senten- 
« tia vera, nescire se dicit. Vide ne statim tibiobjicia- 
« tur, idcircó te trium ignorantiam confiteri, ne unum 
« damnare cogaris : et Tertulliano et Lactantio ideó par- 
« cere, ne Origenem cum illis jugules... Dominus in 


« Évangelio. Pater, inquit, revelavi nomen tuum homi- 


«nibus. Qui Patrem. revelavit, de animarum statu 
« tacuit? Et miraris si contra te fratrum scandala 


« concilentur, cüm id nescire te jures, quód cüm . 


« Christi Ecclesià se nósse fateantur. » 

Ad tertiam confirmationem respondeo Joannem 
Thessalonicensem diserté, non. affirmásse angelos, 
secundüm Ecclesie fidem, esse corporeos; sed non 
esse Ecclesiæ fidem quód incorporei sint, quia multi 
Sanctoram Patrum ipsis eorpora subtiliora tribuerunt. 
« De angelis (inquit), archangelis, et sanctis virtuti- 
« bus, qux super ipsos sunt, addam autem etiam 
« nostras hominum animas : intelligibiles quidem eos 
« Catholica et Apostolica novit Ecclesia, non tamen 
« incorporales omnind, et invisibiles, sicut vos, pa- 
« gani, fatemini : subtiles autem corpore, et aereos, 
cet igneos, secundüm id quod scriptum est : Qui fa- 
« cit angelos spiritus , et ministros ignem urentem. Et 
« hoc multos sanctorum Patrum nostrorum sensisse 
« invenimus : quorum est Basilius ille Magnus, et 
« sanctus Athanasius, atque Methodius, et qui circa 
« ipsos sunt. » Quod itaque ad fidem Catholieze Eccle- 
siæ pertinere contestatus est Joannes Thessalonicen- 
sis, illud unum est, Intelligibiles creaturas non omnino 
incorporales et invisibiles esse, ut divinitas ; adeoque 
loco circumscriptas esse, ac proinde illas recté pingi 
et pié coli, non ut Deos (quemadmodüm putabat 
ethnicus contra quem disputat), sed ut creaturas 
spirituales, et ministros Dei. Sed dato quód existimásset 
Joannes Thessalonicensis Ecclesiam Catholicam sen- 
tire angelos esse corporeos, privati doctoris hie fuisset 
error, non omnium Patrum, eorum praesertim qui 
synodo VIII adfuerunt. Hi quippe In confessione fi- 
dei, quie actione 4 lecta est, professi sunt se salutare 
et honorare venerabiles Iconas sanctorum etiam. et in- 
corporalium Angelorum; ut homines enim justis appa- 
ruerunt. | 

Ad quartam confirmationem respondeo, S. Augu- 
stinum veré-asseruisse hanc fuisse consuetudinem 
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Ecclesi: universæ ante S. Cyprianum, ut None 
ab hæreticis absque novo Baptismo reciperentur : qui 
enim in Ciliciæ et Cappadociæ Ecclesiis vigebat mos 
contrarius, vel non multó ante Cypriani :etatem in- 
valuit, vel generalis non fuit illarum Ecclesiarum. 
Certè consuetudinem illam recentem fuisse (quidquid 


dixerit Firmilianus cujus estin hàc quæstionesublesta — 
fides ) ex eo colligitur, quód ante Firmiliani statem - 


nusquàm legatur hàc de re mota illis in Ecclesiis con- 
troversia, et quód Iconiensi et Synadensi conciliis, 
quie hác tempestate celebrata sunt, nullum in hâc 
causà possit antiquius proferri monumentum. Sed 
esto, multó ante S. Cyprianum recepta fuisset illis in 
regionibus sententia, quam Firmilianus cum ipso pro- 
pugnavit : non minüs dicere potuit S. Augustinus, 


quód orbis universus ante Agrippinum hâc saluber- - 
rimâ consuetudine tenebatur, hæreticos cum Baptismo, - 


quem in hæresi susceperant, admittendi. Cappadociæ 
namque et Ciliciæ Ecclesiæ nimis exigua orbis Chri- 
stiani portio erant, ut divisus in eá sententià, in co- 
que more censeretur ob contrariam illarum doctri- 
nam et disciplinam, reliquis forsan Ecclesiis ignotam. 
Denique quamvis S. Augustinus in hoc Historiæ capite 
deceptus esset, nihil contra nos sequeretur, qui Pa- 
ires singulos in dissitarum locis et temporibus Eccle- 
siarum referendis moribus falli potuisse non diffi- 
temur. à 

Adaliud ex sancto Augustino momentum respondeo, 


"Ecclesiam. nullum interpretem Scripturæ 70 Seniori- 


bus præferendum judicässe, non quód latà lege in 
aliquà synodo eorum versionem cæteris anteponen- 

dam decreverit : nec veró id voluit sanetus Augusti- 
nus, ut Dallæus ejus verba perperàm detorquens sibi 
fingit : sed quód eam versionem À postolorum usu con- 
secratam ipsa quotidianos in usus adhiberet, et secun- 
düm eam Scriptura sacra legeretur in sacris conven- 
tibus Christianorum et ab auctoribus ecclesiasticis 
laudaretur. Quàm porró veré id S. Augustinus dixe- 
rit, constat ex Dissertatione quam eo de argumento 
superiüs dedimus. — 

Ad quintam confirmationem respondeo : Licet S. 
Fulgentius suam et S. Augustini de parvulorum sine 
Baptismo decedentium ad poenam ignis damnatione 
sententiam ut dogma catholic: fidei firmissime cre- 


dendum proposuerit, non sequitur omnes Patres, vel - 


partem eorum maximam 'errare posse, cüm de fide 
Ecclesi: sui seculi testimonium dicunt. Nam privatus 
is fuit sancti Fulgentii sensus. At sanctus Augustinus 
istud dogma spectare ad fidem non asseruit : imó 
viri plerique eruditi, post sanctum Thomam, existi- 
mant Augustinum fuisse erga parvulos illos humanio- 
rem, quos in: mitissimà omnium. damnatione futuros 
asseruit. Verüm respondeo 2* in assertione S. Ful- 
gentii duplicem propositionem contineri, unam præ- 
cipuam, alteram incidentem. Præcipua ea est: Par- 
vuli sive in uteris. matrum. vivere. incipiunt, et ibi mo- 
riuntur , sive cim de matribus nati, sine sacramento 
sancti Baptismatis de hoc seculo transeunt, æternà 
pœnà damnantur. Propositio incidens ea est : Dam- 


= 
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natio parvulorum sine Baptismo decedentium ignis 
æterni sempiternum involvit supplicium. Primam pro- 
positionem ut dogma fidei S. Fulgentius meritó pro- 
posuit, Pelagianorum errori oppositum, qui parvulos 
illos in loco distincto à regno coelorum vitam beatam 
æternüm acturos effutiebant, quia nullum in iis agno- 
scebant originale peccatum. Unde hane sux asser: 
tionis rationem profert sanctus Fulgentius : Quia etsi 
propric actionis peccatum nullum habuerunt, originalis 
tamen. peccati damnationem. carnali conceptione et na- 
tivitate traxerunt. Secundam propositionem ut fidei 
dogma non proposuit S. Fulgentius, id est, eos ut 
hæreticos non habuit, qui assererent quidem parvu- 
los sine Baptismo decedentes æternam damnationem 
subire, negarent autem eos poenà ignis cruciari. 
Equidem S. Fulgentius duas illas propositiones non 
distinxit, sed unam involvit in alterà, et eam opinio- 
nem amplexus, quæ ignis æterni illos addicebat sup- 
plicio, ut ad convincendos Scripturæ sacræ testimo- 
niis Pelagianos aptiorem, 
duplici æquivalente expressit. 

Ad sextam confirmationem respondeo, venerabilem 
Bedam sententiam illam de Christi ætate ad annum 
duntaxat 33 productà perperàm dogmatis Ecclesia- 
stici et ad fidem spectantis loco habuisse, cüm ex aliis 
Patribus in varias opiniones circa hanc quæstionem 
abeuntibus constet, Ecclesiam de Christi ætate cum 
passus est, nihil penitüs decrevisse. Verüm hic Bed:e 


lapsus Dallæo non favet, quia singulos Patres cüm 
in quæstionibus de facto, tm de jure, ut homines in- 


lerdüm potuissé decipi, et nonnullos ex illis deceptos 
interdüm fuisse, non negamus. 

Ad probationem secundæ partis respondeo, Patres 
quidem singulos seorsim sumptos errare posse, idque 
solum probare sanctorum Augustini, Hieronymi, Am- 
brosii, Cyrilli, neenon Origenis testimonia; denique 
nihil aliud colligi ex nævis quos in ipsorum operibus 

.notat Dallæus : sed nego Patres universos errare posse 

in fidei dogmate, vel in expositione sacrarum littera- 
rum. Cüm enim quxdam ad fidem pertineant, quie 
plebs penitüs ignorat si Patres omnes in his-fidei ca- 
pitibus erràssent, Ecclesia certé errásset. 

Præterea (ut egregié ratiocinatur Melchior Cano, 
lib. 7 de Locis theologicis, conclusione quintà ) « ab 
« omnibus sanctis communi unàque mente idem sen- 
« tientibus non potuit verbum Dei recedere : ut vide- 
« licet omnes simul haberent aliquam scripturam pro 


« canonicà, quæ canonica non esset, aut é diverso : 


.« aliquam communi consensu exploderent, qu: cano- 
« niea-esset. Ergo nec vera intelligentia verbi Dci po- 
« tuit simul ab 1llis recederc. Utrumque enim Ecclesiæ 
« promissum est, et spiritus, et verbum ; et si utrum- 
« libet omnibus sanctis doctoribus defuisset, Ecclesiae 
c pariter defuisset. Quod veró et verbum et spiritus 
« intelligenti: in Ecclesià juncta sint, per Isaiam Do- 
« minus in he verba testatur : Spiritus meus. qui est 
« in te, et verba mea qua posui in ore tuo, non recedent 
« de ore tuo et de:ore seminis tui amodo: usque in sempi- 
« ternum. Semen veró Christi fidelium Ecclesiam esse 


eam unicà propositione - 


* 
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« negabit nemo, qui velparüm fuerit in sacris litteris 
« exercitatus. Quis est igitur qui res à Christo in Ec- 
« clesià copulatas audeat divellere, et aut verbum - 
« aut verbi sensum sanctis omnibus proinde Ecclesiæ 
« tollere ? » 

Id præclaro hoc ratiocinio confirmat eruditissimus 
Cano. Ubicumque est Ecclesiæ corpus, ibi etiam est 
spiritus veritatis, ut Christus docet Joannes 14 : Ego 
rogäbo Patrem, et alium Paracletum dabit vobis, ut 
maneat vobiscum in eternum, spiritum veritatis. Spiri- 
ius autem in corpore non easdem omnibus corporis 
partibus tribuit functiones ; quemadmodüm Apostolus 
ad Romanos 14 et 4 Corinth. 12, elegantissimé perse- 
quitur : Alii datur per spiritum. sermo sapientie, alii 
prophetia, alii interpretatio sermonum, etc. Certum est 
autem quèd sacrarum litterarum intelligentia SS. do- 
ctoribus, si quibus, maximé .per spiritum data est. 
Qui ergo Spiritum veritatis sanctis omnibus in Scri- 
pture sacre interpretatione negat, hic sine dubio 
eumdem spiritum Ecclesi: tollit. Quemadmodüm qui 
ab oculis videndi munus aufert, hic reliquas etiam 
omnes corporis partes obscurat. Nam si oculus non 
[uerit lucidus, totum corpus tenebrosum erit. 

Proeterea, omnes Ecclesiæ doctores in fidei dogmate - 
errare non posse diserté asserit sanctus Augustinus, 
cujus maximé auctôritate Dallæus abutitur. Is nam- - 
que lib. 1 adversüs Julianum Pelagianum, cap. 3, 
cm vellet hæreticum illum sanctorum testimoniis in 
dogmate fidei, de quo erat controversia, revincere : 
« Non quidem omnium (inquit) de hàc re sententias 
« commemorabo, quia nimis longum est, et necesse 
« esse non arbitror; sed ponam pauca paucorum, qui- 
« bus tam nostri contradictores cogantur erubescere 
« et cedere, si ullus in eis vel Dei timor, vel hominum 
« pudor tantum malum pervicacie superaverit. » Et 
cap. 6, respondens testimonio S. Joannis Chrysostomi, 


quo Pelagiani abutebantur : « Itane (inquit) ista 


« verba S. Joannis episcopi audes tanquàm é contra- 
« rio tot aliorum sententiis collegarum ejus opponere, 
« eumque ab illarum concordissimà societate sejun- 
« gere, et eis adversarium constituere? Absit, absit 
« hoc malum de tanto viro credere aut dicere. Absit, 
« inquam, ut Constantinopolitanus Joannes de Bap- 
« tismate parvulorum, eorumque à paterni chirographi 
« liberatione per Christum, tot ae tantis coepiscopis 
« suis, maximéque Romano Innocentio, Carthaginensi 
« Cypriano, Cappadoci Basilio, Gregorio Nazianzeno, 
« Gallo Hilario, Mediolanensi resistat Ambrosio. Alia - 
« sunt in quibus inter se aliquando etiam doctissimi 
« atque optimi regulæ catholicae defensores, salvà fidei 
« compage, non consonant, et alius alio de unà re 
« melius aliquid dicit et verius. Hoc autem unde nune 
« agimus, ad ipsa fidei pertinet fundamenta. » Censet 
igitur sanctus Augustinus, catholicos doctores univer- 
sos in fidei dogmatibus errare non posse, quamvis 
aliis in rebus frequenter dissentiant. 
Et lib. 2 adversüs Julianum, cap. 9, de peccati ori- 
ginalis in omnes homines propagatione agens : € Hoe 


« autem (inquit) probavimus catholicorum auctori- 
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« taie sanctorum, qui et hoc asserunt, quod de origi- 
« nali peccato dicimus, et illa quinque esse vera omnia 
«confitentur. Ac per hoc est consequens ut hoe fal- 
« sum sit, quia vera sunt illa. Tales quippe ac tanti 
« viri; secundüm catholicam fidem, qu: antiquitüs 
« toto orbe diffunditur, et hoc et illa vera esse confir- 
«mant, ut vestra fragilis, et quasi argutula novitas 
«solà auctoritate conteratur illórum, præter quàm 
« quód ea dicunt, ut se per eos loqui veritas ipsa tes- 
« tetur. Sed nunc auctoritate primitüs illorum vestra 
« est contumacia comprimenda, ut à præsumptionis 
‘ impetu repercussi, et quodammodó- sauciati, düm 
« tales homines Dei sic in fide catholicà errare po- 
«tuisse non creditis, ut aliquid dicerent, unde esset 
« consequens Deum non esse hominum creatorem, 
* nüptias esse damnandas, in Baptismo non omnium 
« remissionem fieri peccatorum, Deum esse injustum, 
« nullam spem nobis remansisse virtutis perficiendæ, 
«qui omnia, vel aliquid eorum nefas est opinari : 
« ausus præcipites refrænetis, et tanquàm ex furore 
' « resipiscentes, incipiatis, in quà nutriti estis, reco- 
« lere, et advertere, et resumere veritatem. » 
.Et infra : « Ego te ante istos Judices intus in tuo 
« corde cónstituo, quos non amicos meos et inimicos 
«tuos aliquà in meam partem gratià propendentes, 
« aliquos abs te meritó tu: offensionis aversos et ob 
« hoc tibi adversos, in hác nostrà disceptatione con- 
« stitui cognitores. Nec eos qui nunquàm fuerant, aut 
«non sunt aut quorum sententiæ de hoc quod inter 
«nos disputatur, incertæ sunt, inani cogitatione con- 
«finxi; sed sanctos et in sanctà Ecclesià illustres 
« Antistites Dei, non Platonicis et Aristotelicis et Ze- 
« nonicis aliisque hujuscemodi, vel Græcis, vel Latinis 
L (quanquàm ex istis aliquos eorum) verüm omnes 
«sacris litteris eruditos, nominatim sieut oportebat, 
«expressi; eorumque sententias, quantüm sufficere 
« videbatur, sine ullà editas ambiguitate digessi, ut 
« in eis timeas non ipsos, sed illum qui sibi eos utilia 
« vasa formavit, et saneta templa construxit, qui tunc 
« de istà causà judicaverunt, quando eos nemo potest 
«4 dicere perperàm cuiquam vel adversari, vel favere 
« potuisse. Nondüm enim extiteratis, contra quos sus- 
«ciperemus de hàc quæstione conflictum.... Quod 
« invenerunt in Ecclesià, tenuerunt : quod didicerunt, 
« docuerunt : quod à patribus acceperunt, hoc filiis 
« tradiderunt... Tu ergo responde quid facias, die 


t1 quo confugias. Ego à Pelagianis ad istos, tu ab istis . 


« ad quos?... Etiam istos, cæcos dicere audebis? Et 
« usque adeù permiscuit imis summa longus dies, us- 
« que adeà tenebræ lux, et lux tenebræ esse dicuntur, 
«ut videant Pelagius, Cælestius, Julianus; et coci 
«sint Hilarius, Gregorius, Ambrosius? Sed qualis- 
« cumque homo sis, tamen quia homo es, videre mihi 
« videor vérecuhdiam tuam, si tamen non in te spes 
‘ «est omnis emortua sanitatis ; et quodammodè audio 
« vocem tuam. Respondis : Absit ut audeam caecos 
« istos viros vel cogitare, vel dicere. » 

Denique cos, qui Patres universos rejiciunt et er- 
râsse contendunt, Ecclesiam rejicere testatur in fine 
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libri. His igitur eloquiis, inquit, el tantá auctoritate san: 
ctorum, profecto aut sanaberis Dei misericordià donante : 
aut si, quod abominor, in eüdem, quæ tibi videtur 8a- 
pientia ( et est magna stultitia ) perduraveris, "on tu ju- 
dices quæsiturus es tbi causam tuam purges : sed ubi tot 


sanctos doctores egregios atque memorabiles catholicæ * - 


veritatis accuses, Irenœum, Cyprianum , Reticium, 


Olympium, Hilarium, Gregorium, Ambrosium, Basi- | 


lium, Joannem, Innocentium, Hieronymum, ceterosque 
socios ac parlicipes eorum, insuper et universam Christi 
Ecclesiam, cui divina familiæ dominica cibaria fideliter 
ministrantes, ingenti in. Domino glorià claruerunt. Ad- 
versis hanc autem miserabilem, quam Deus à te avertat 
insaniam, sic respondendum esse video libris tuis, ut fides 
quoque adversis te defendatur istorum ; sicut contra im- 
pros el Christi professos inimicos, etiam defenditur Evan- 
gelium. y 

Fatemur itaque in singulis pene Patribus nævos re- 
periri, in plerisque etiam errores ( quamvis nonnullos 


aliquibus perperàm Dallæus, Rivetus, aliique Hetero- - 


doxi affingant) neque id catholicorum theologorum 
ullus (ut puto) negavit, prseter Glossatorem decreti ; 
si tamen is theologi nomen promeretur, quem doctis- 
simus Cano egregié refellit ac luculenter lib. 7, e. 3. 
« Quid enim, inquit, an hoc agere Gelasius voluit, in 
« veterum libris non esse quidquam erroris? Atqui 
« laterem, ut aiunt, laverit, quisquis istud conetur. 
: Hane siquidem felicitatem Deus in solis divinis vo- 
« luminibus inesse voluit, quemadmodüm Augustinus 
«gravissimé ac verissimé tradidit. Cæteroqui nemo 
€ quantumvis eruditus et sanctus non interdüm hallu- 
« cinatur, non alicubi cæcutit, non quandoque labi- 
« tur. Sanctus veró is fuit qui credidit ab hæreticis 
« baptizatos esse baptizandos. Sanctus fuit, qui in 
« Christi corpore et sensum pœnæ et dolorem fuisse 
« negavit. Sanctus fuit, qui in Chiliastarum dogma de- 
«scendit. Sanctus fuit qui viro ob adulterii culpam 
« uxorem repudianti alterum matrimonium concessit. 


« Sanctus fuit, qui animis piorum usque ad judicii 


« diem veram felicitatem ademit. Sanctus fuit, qui 
«animam hominis ex traduce esse putavit Sanetus 
« fuit, qui animam Ad: ante corpus editam opinatus 
« est. Sancti fuére, qui angelos multis ante mundum 


' « corporeum æternitatibus creatos esse existimârunt. 


« Atque horum opuscula à Gelasio comprobata sunt.... 
« Legentur itaque à nobis Patres veteres cum reve- 
« rentià quidem, sed ut homines cum delectu atque 
« judicio. Quàd si quis aliter sapit, nec sanis consiliis 
« acquiescit, hie jam non sanctorum religione, sed sui 


« ipsius amore capitur, et sub veterum nomine novas 


« opiniones invehere conatur. » Quà de re Vinéentius 
Lirinensis in Commonitorio, cap. 11:« O rerum mira 
«conversio! inquit, auctores ejusdem opinionis ca- 
« tholici, consectatores veró hæretici judicantur. Ab- 
« solvuntur magistri, condemnantur discipuli... Quod 


« quidem mihi divinitùs videtur promulgatum esse ju- - 


«dicium, propter eorum maximé fraudulentiam qui 
« cüm sub alieno nomine hæresim concinnare machi-- 


«nentur. captant plerumque veteris cujuspiam viri 


\ 


c 
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't Scripta pauio invoiutiüs edita, qux pro ipsà sui ob- 
«Seuritate dogmati suo quasi congruant, aut illud 
« nescio quid quodeumque proferunt, neque primi, 
« neque soli sentire videantur. Quorum ego nequitiam 
« dupliei odio dignam judico, vel eà quód hæreseos 
« venenum propinare aliis non extimescant; vel eù 
« etiam quód saneti eujusque viri memoriam tanquàm 
« sopitos jam cineres profanà manu ventilant, et quz 
« silentio sepelire oportebat, redivivà opinione diffa- 
« mant : sequentes omninó vestigia auctoris sui Cham, 
€ qui nuditatem venerandi Noe non modó operire ne- 
vglexit, verüm quoque irridendam cæteris enuntia- 
« verit, » Verüm quantumvis navi sint non pauci imó 
et errores singulorum in scriptis Patrum, non sequi- 
tur erràsse, aut errare potuisse in aliquo fidei dogmate 
universos. Nee idem est de senatu qui morbo epide- 
mico ægrotare potest, sicut quivis senator. privato 
morbo laborare. Nam Deus immunitatem à morbo 
hujusmodi senatui non spopondit : at immunitatem ab 
errore et infallibilitatem concessit Ecclesiæ. Unde quia 
sequeretur Ecclesiam errare, si Patres universi in 
dogmate fidei errarent, perperàm colligitur Patres 
universos in fidei dogmatibus, vel in divinarum expo- 
sitione litterarum errare potuisse, quia errare singuli 
potuerunt, et nonnulli reipsà crravêre. Sic Dallæi so- 
luta manet instantia. 

Ad id veró quod objicit Dalleus plurimos Patres , 
imó quandoque ejusdem seculi universos in eodem 
errore versatos fuisse, respondeo id esse falsissimum, 
nec id Dàlkei instantiz evincunt. Nam quod speetat 
fabulam Millenarii in terris Christi regni eum sanctis 
post resurrectionem , testatur sanctus: ipse Justinus , 
eujus auctoritate abutitur , plurimos suà ætate contra- 
riam propugnásse sententiam : et ex Historià Eccle- 


siasticà constat sanctum Dionysium Alexandrinum, - 


qui haud integro. post seculo floruit, Nepotem quem- 
dam in Egypto episcopum , qui hane de Millenario 
Christi regno fabulam docebat , velut Novatorem ex- 
agitásse : quod argumento est opinionem illam fuisse 
"eontrariam Ecclesie fidei , et doctrinæ à majoribus 
accéptæ. Falsum est etiam quod subjungit Dallæus , 
omnes illos Patres, quos appellat, sensisse animas 
justorum ante diém judicii visione beatificà non frui. 
Contrarià enim in sententià fuisse Chrysostomum , 
— Theodoretum , Hieronymum , Ambrosium , Augusti- 
-mum, Bernardum , et-consummatam duntaxat beati- 
tudinem , quæ ab animà in corpus derivatur , ut to- 
tus liomo beatus sit , ad tempus generalis resurrectio- 
nis “distälisse , Theologi nostri Polemici luculenter 
ostendunt, idque loeo opportuno , hujus in Operis 
progressu 'demonstrabimus. Plerosque veterum in 
illo fuisse errore non inficior, ut et inillo de Baptismo 
hæreticorum ; sed nondim eliquatà veritate , et ad 
examen concilii generalis perductá.Non enim hujus erant 
generis ista dogmata, quæ semper aperta fuermt, 
et quie absque dispendio salutis ignorare liceret ne- 
mini ; sed quæ temporis progressu fuerunt explicata, 
et quæ post nonnullas controversias Ecclésia ad fidem 
pertinere declaravit. 
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Ad quintum caput Dallæi respondeo , dissensum il- 


Jum Patrum in quibusdam gravioris momenti rebus, ni- 


hil eorum derogare auctoritati in controversiis de re- 


ligione , quia leges habemus in veterum Patrum usu 
-observandas , et ab Ecclesià observatas, quas com- 
-mendat Vincentius Lirinensis Commonitorio 4, e. 4 : 


« Quid (inquit) si in ipsà vetustate duorum aut trium 

€ hominum , vel certé civitatis unius , aut etiam pro- 
« vinci des error deprehendatur ? Tune omninó 

curabit, ut paucorum temeritati vel inscitiæ, si 

qua sunt, universaliter antiquitüs universalis concilii - 
decreta proponat. Quid si tale aliquid emergat ubi 

nihil ejusmodi reperiatur? Tune operam dabit, 

ut collatas inter se majorum consulat , interroget- 

que sententias , eorum duntaxat , qui diversis licet 

temporibus et locis, in unius tamen Ecclesiæ Ca- 

tholicæ communione , et fide permanentes , magi- 

stri probabiles extiterunt , et quidquid non unus 

aut duo tantüm , sed omnes pariter uno eodemque 

consensu , apertè , frequenter, perseveranter , te- 

nuisse, scripsisse, docuisse cognoverit, id sibi quo- 

que intelligat absque ullà dubitatione credendum. » 

Et cap. 38 : « Hoc scilicet facere magnoperé cura- 

bunt; quod in principio Commonitorii istius san- 

ctos et doetos viros tradidisse nobis scripsimus , ut 

divinum canonem secundüm universalis Ecclesiæ 

traditiones , et juxta catholici dogmatis regulas in- 

terpretentur : in quà item Catholicæ , Apostolicæ- 

que Ecclesiæ sequantur necesse est universitatem , 

antiquitatem, consensionem. Et si quando pars con- 

tra vetustatem , unius vel paucorum errantium dis- 

sensio contra omnium , vel certé multó plurium 

catholicorum consensionem rebellaverit , præferant 

portionis corruptioni , universitatis integritatem :. 
inque eàdem universitate, novitatis profanitati , 

antiquitatis religionem : itemque in 1psà vetustate , 

unius sivé paucissimorum temeritati, primum om- 

nium generalia, si qua sunt, universalis concilii de- 

creta præponant : tunc deinde, si id minus est, 

sequantur quod proximum est, multorum atquc 

magnorum consentientes sibi sententias magistro- 

rum , quibus, adjuvante Domino, fideliter , sobrié , 

sollieité observatis , non magnà difficultate noxios 

quoque exurgentium Hæreticorum deprehendemus 

errores. » 

Non est tamen przetermittendum quædam inter Ve- 

teres ipsos controversa capita, vel disciplinam dun- 

taxat spectásse , ut controversiam de Paschate , ct de 

jejunio Sabbati; vel ab iis habita tanquàm quæ ad 

disciplinam tantüm , non ad fidem pertinerent : unde - 
contraria sentientes non damnabant , neque eum eis 
Communionem abrumpebant. Talis fuit quæstio de 
Baptismate hæreticorum : nam sanctus Cyprianus et 
Firmilianus,.et deinde Basilius, hane spectàrunt con- 
troversiam tanquàm quæ de capite disciplinæ, non de 
fidei regulà verteretur : et communionem foverunt 
cum exteris omnibus orbis Christiani Ecclesiis , quæ 
Baptismum ab hæreticis collatum validum ae ratum 
esse sentiebant. Fateor quosdzm é veteribus , Eccle- 
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siz suæ disciplinam adstruendo, verbis interdüm du- 
rioribus aliarum contrarios mores Ecclesiarum fuisse 
insectatos , quod canonum et constitutionum aposto- 
licarum auctores Pseudo-Ignatius , et Orientis epi- 
scopi in Trullanà synodo congregati fecére, cüm Je- 
junium Sabbaticum prohibuerunt : sed nusquàm pro- 
pter varios illos usus interrupta inter Ecclesias com- 
munio abundé probat in solà disciplinà ipsas dissen- 
sisse. 

. Ad sextam et postremam Dallæi objectionem re- 


spondeo Protestantes iniqué Patrum judicium in. 


controversiis de religione declinare et repudiare, quod 
cum plerisque omnibus hæreticis antiquis ipsis com- 
mune est. Falsum. veró est quod Romanæ commu- 
nionis theologi Patres universos , vel partem maxi- 
mam, in quæstionibus de fide controversis non reci- 
piant, vel in expositione sacrarum litterarum se- 
quendos non asserant ut magistros. Ab hàc methodo 
si qui aberrent, illi à exteris Theologis , imà ab Ec- 
clesià ipsà improbantur. Sic acutissimi Cajetani licen- 
tiam Cano perstringit non leviter , lib. 7, cap. 5, con- 
clusione 3, ubi scribit « Cajetanum summis ædifica- 
« toribus Ecclesiæ parem esse potuisse , nisi quibus- 
« dam erroribus doctrinam suam , quasi cujusdam 
« lepræ admixtione fœdàsset , et vel curiositatis libi- 


'« dine affectus , vel certé ingenii dexteritate confisus, - 


.« Litteras demüm sacras suo arbitratu exposuisset , 
« felicissimé quidem feré, sed in paucis quibusdam 
« locis acutiüs sané multó quàm felicius. Nam et ve- 
tustæ traditionis parüm tenax, et in sanctorum le- 
ctione parüm quoque versatus , libri signati myste- 
riaab his noluit discere, qui non suo sensu illa 3 
sed majorum traditione, verà scilicet verbi Dei clave 
aperuerunt. Ita. cüm plurima scripsisset egregié, 
vertit ad extremum omnia, et novis quibusdam 
Scripturæ expositionibus , aliorum , qu vel gra- 
vissimé dixerat , aut elevavit , aut imminuit certé 
auctoritatem. » 

Et infra : « Te nune , Cajetane Pater (si filio Pa- 
trem appellare licet), appello te, Cajetane, inquam, 
in concilium voco te , non in Lycæum aut Acade- 
miam induco , sed in sanctorum Patrum pacificum 
honorandumque conventum. Pone tibi ob oculos , 
rogo te , tam numerosam seriem eruditissimorum 
virorum , quos in hunc usque diem tot seculorum 
consensus approbavit : quos preter admirabilem 
sacrarum . litterarum peritiam , vit: quoque pietas 
mira commendat. Aspice illos, obsecro te, quodam- 
modó aspicientes te, el mansueté ac leniter di- 
centes tibi : Itane nos, fili Cajetane , in sacrarum 
expositione litterarum simul omnes erramus ? Itane 
nobis omnibus , quos Ecclesiz Christus præceptores 
dedit , spiritus intelligentiæ defuit? Itane tu unus 
adversüm nos pugnare audes , et Ecclesiam credis 
unius sensum hominis secuturam , hujus veró gra- 
vissimi sanctissimique senatüs sententiam desertu- 
ram? Utrum plus tribuendum esse judicas tot eru- 
ditorum sanetorum , martyrumque præjudiciis , an 
tuo singulari privatoque judicio? Videre mihi vi- 
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'« deor, Cajetane pater, modestiam tuam ingeniique 
« candorem , atque adeó in sanctos religiosam reve- 
« rentiam et pietatem , et quasi coram esses ,- audio 
« vocem tuàm aures tuas circumsonantem : Vicimus 
« utrique , uterque nostrüm palmam refert , tu mei , 
« ego erroris. Sed nescio quó me impetus animi et ni- 
« mius disserendi calor evexit. Nam et Cajetanus eo : 
« jamdiü loco est , ubi omnes sine meà disputatione 
« vicit errores ; et ego eorum non consuevi insultare 
« erroribus, quorum miror ingenia. » Hæe doctissi- - 
mus Cano , qu:e. describere placuit, ut Dallæum qui 
Cajetani, et quorumdam aliorum é catholicis theolo- 
gis Patrum auctoritatem negligentiüs aut minüs reve- 
renter habentium , testimoniis abutitur , confutarem. 
Quanquàm eorum , quos Dallzeus laudat , nemo est , 
qui Patres universos in fidei dogmatibus erràsse aut 
errare potuisse asserat. Sed Dall:ei Melchiorem Cano, 
contra sanctorum Patrum in controversiis fidei deci - 
dendis auctoritatem appellantis quàm sublesta , imó 
quàm mala fides, càm toto lib.7 illam vindicet eru- 
ditissimus Episcopus, et hanc statuat, validissimisque 
probet argumentis conclusionem sextam : Sancti simul 
omnes in fidei dogmate errare non possunt! Et quintam 
illam : In expositione sacrarum litterarum communis 
omnium sanctorum veterum intelligentia certissimum ar- - 
gumentum theologo præstat ad theologicas assertiones 
corroborandas. Nec majori fide Ambrosium Cathari- 
num, et Baronium cardinalem testes advocat Dallæus, 
qui causám Protestantium non uno in loco jugulant. 
SCHOLION PRIMUM. — Ad hujus dissertationis pa- 
ragraphum duodecimum, quo responsio ad obje- 
ctionem duodecimam continetur, religiosi censores 
hanc notam in indiculo suo referunt : Reprehendit 
episcopos qui non permittunt mulieribus — 
Scripture. ; 
Resp.: Absit. Id mihi gratis et sine ullo prorsüs 
fundamento aflingitur. Præmiseram Scripturam | sa- 
cram absque magná utilitate non legi , adeoque ejus le- 
ctioni esse assidue vacandum. Hanc ob causam sanetum 
Joann. Chrysostomum Christianam plebem ad lectionem 
sacrarum. Scripturarum semper adhortari. Cujus locis 
indicatis subjunxi : Non solùm ab Ecclesie pastoribus 
non esse negandam licentiam legendi Scripturas Chri- 
stianis , quos in catholicà fide stabiles atque confirmatos 
noverint , etiam. mulieribus , si egm ex pio affectu postu- 
lent : verüm etiam ad tam salutarem lectionem eos ad- 
hortari debere, quorum animum ita affectum. sciverint , 
ut üs sacrorum librorum lectio prodesse possit , non 
obesse. Quod ex multis sancti Hieronymi locis confir- 
mavi. Tantim abest ut episcopos reprehendam qui - 
non permittunt mulieribus lectionem sacræ Scripturæ, 
ut contra passim ipsis illam permitti non debere as- 
seram , sed solüm piis, et ex pio affectu hanc sra- 
tiam postulantibus , et in catholicà fide stabilibus 
atque confirmatis; et quibus sacram illam lectionem 
prodesse posse, non obesse, judicaverint. Quibus 
conditionibus concurrentibus (de quibus judicium 
penes episcopos esse velim) non est cur mulieribus 
magis quàm viris negetur, cüm in Christo non sit mas- 
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culus , neque femina. De hàc denique lectione addidi : 
Quam tamen passim nunc omnibus concedi non convenit, 
in linguá presertim vulgari ob translationes seu versiones 
ab haveticis aut. suspectis hominibus factas ; sed iis so- 
lim qui pietate et ingenio pollent, quique in humilitate et 
simplicitate cordis querunt voluntatem Dei in verbis Dei; 
qui denique prohibitis versionibus non utuntur. Sané 
hunc in (inem Scripturam sacram à catholicis aucto- 
ribus in linguam vulgarem versam esse, ut cüm eorum 
versio ab episcopis approbata esset, legi posset ab om- 
nibus Christianis, certissimum est ; solasque versiones 
ab Ecclesià damnatas et prohibitas à fidelium manibus 
avelli debere. Hoc de argumento legi potest liber 
reverendissimi et eruditi præsulis Joannis Castorien- 
sis episcopi , et alius ejusdem tituli Tractatus Gallico 
idiomate à viro doctissimo Antonio Arnaldo editus 
contra D. Mallet doctorem Sorbonicum. 

« SCHOLION Il. — Ad dissertationis ejusdem paragra- 
phum decimum-septimum , et ad objectionis 18 res- 
ponsionem, hane notam in indiculo suo appinxerunt 
religiosi censores : De dispensationibus pontificiis malè 
loquitur. 


Resp. : Si malé locutus sum , testimonium perhi- 


beant de malo , qui hunc locum legerunt sine præju- 
dicatæ mentis affectu. Romanos pontifices in totà, quà 
laté patet, Ecclesià dispensationes de canonum obser- 
vantià concedere, posse fateor : sed dispensare posse 
nego sine causà legitimà. Quod si, inquiebam , absque 
causá legitimá dispensent pontifices et episcopi , dispen- 
sationes hujusmiodi irritæ sunt ,.et reos coram Deo con- 
stituunt concedentes. Si malé loqui de dispensationibus 
pontificiis religiosi censores judicent, qui sic loquitur, 

. reos agant ejusdem criminis S. Bernardum, Goffridum 
Vindocinensem abbatem , S. Thomam , sacram Syno- 
dum Tridentinam , quibuscum loquor, quorum testi- 
monia exhibeo. 


Scnozion II. — Ad ejusdem dissertationis para- 


graphum vigesimum , hane notam appingit censorum 
religiosorum indiculus :.De conceptione Beate Virginis 
loquitur contra pontificum decreta. 

Resp. : Objectio Riveti et aliorum.Heterodoxorum 
contra traditiones solvenda erat: solvi non poterat , 
nisi de conceptione Deiparse Virginis sermo ficret , si 
«quidem ex variis Patrum et auctorum ecclesiastico- 


rum circa illam sententiis petita est. At contra sum- 


morum pontificum decreta eà infre non peccavi. Non 
prohibent enim summi pontifices , ne quis de Beatæ 
"Virginis conceptione loquatur. Vetant duntaxat ne, si 
quia referantur argumenta contra conceptionem im- 
maculatam Deiparz , ea relinquantur insoluta. At quae 
- in heterodoxorum  objectione adversüs traditiones 
illam obliqué impugnant , sine solutione non præterii. 
Prohibent pontifices ne alterutri opinioni nota hæ- 
resis aut peccati mortalis inuratur : Nullam inussi. 
Cavent ne quis de istà questione scribat sermone 
vulgari : Non scripsi. Neutram definitam esse, nec 
ex eorum dogmatum esse numero, declarant, quæ 
corde eredere ad justitiam , ore confiteri ad salutem 
necesse est. [dem asserui, Constitutiones Sixti IV , 
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Pii V, Pauli V, Gregorii XV, et concilii Tridenüni 
judicium ac decretum laudavi , ipsisque religiosé pa- 
rendum esse docui. Alexander VII, pontifex maximus , 
fidelium pietatem in conceptionem immaculatam Dei- 
pare Virginis commendat, celebresque Academias , 


et omnes feré catholicos , piam illam opinionem am- - 


plecti ait; secundüm hujus pontificis constitutionem 
Scripsi , probabilem , piam, et Ecclesiasticam opinionem 
esse. Et infra : Quamobrem sententiam de immaculatá 
Deipara Virginis conceptione non solim ut probabilem, 
el piam , sed ut propriam facultatis nostre doctrinam 
propugnabimus , si de e& dicendi, scribendive detur 
occasio. Ex his liquet , mihi absque fundamento expro- 
brari, quód de Beat» Virginis conceptione contra 
pontificum decreta locutus sim. 


ScuorioN IV. —Ad paragraphum 91, hanc proposi- 


tionem refert censorum RR. indiculus : Quidam pon- 


tifices immutant verba, ut primatum probent. 
Resp. : Falsum est quod hic vel alibi scripserim, 


summos pontifices immutare verba librorum Ecclesia- - 


Sticorum, ut primatum suum probent. Ne levis qui- 
dem umbra illius propositionis hic aut in totius operis 
serie apparet : imó Ecclesiam et Romanos pontifices 
à Dallæi ministri calviniani calumniis pro virili parte 
vindico. nes 

ScnoLion V. — Ad eumdem paragraphum spectat 
illa Propositio quam Religiosi Censores notant : Jn 
Breviariis desideratur Pontificum diligentia. et pru- 
dentia. 

Resp. : Non mea, sed Melchioris Cano viri doctissi- 
mi verba sunt, lib. 11, de Locis theologicis, cap. 5, 
in responsione ad 15 argumentum. Diligentiam sané 
*prudentiamque pontificum necessariam esse ad offi- 
ciorum Ecclesiasticorum emendationem , ex eo con- 
stat, quód sacra Rituum congregatio hunc etiam in 
finem à summis pontificibus instituta sit : constat ex 
curis Pii V, Clementis VIII, Pauli V, Urbani VIII, 
in breviarii et missalis Romani correctionem collatis. 

Scnoriox VI.—Ad paragraphum 22, religiosi censo- 
res hane propositionem notant : In sanctis Patribus 
multi nœvi et errores, sed non in omnibus. 

Resp. : Vocem, multi, de suo addiderunt indiculi cen- 
sorii auctores, Faremur, inquiebam, in singulis Patribus 
nœvos reperiri, in plerisque etiam errores (quamvis non- 
nullos aliquibus perperam Dallæus, Rivetus, aliique He- 
terodoxi affingant), etc. Quæ si censurà digna sint, eàdem 
configant religiosi censores romanam sub Gelasio 1, sy- 
nodum septuaginta episcoporum, in quà ut Apocrypha 


notantur opuscula Tertulliant, Lactanti, Africani, Cle- 


mentis Alexandrini, Tatiani, Cypriani, Arnobii, Cassiani, 
Victorini ; utique ob nonnullos errores. Censurâ suà con- 
figaut Melchiorem Cano doctissimum theologum lib. 7, 
cap 3, scribentem : An hoc agere Gelasius voluit , in 


veterum libris non esse quidquam erroris ? Atqui laterem 


ut aiunt, laverit, quisquis istud conetur, etc. Verüm 
inde perperàm colligi à Dallæo ostendi, Patres uni- 
versos in aliquo fidei dogmate erràsse, aut errare po- 
tuisse, 
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ScuoLioN VII. — Ad paragraphum rursüs 21, reli- 
giosi censores hanc mihi propositionem  affingunt : 
Pontifices aliqui more Ecclesie Romane | fingunt falsa 
testimonia SS. Patrum et conciliorum. 

Resp. : Absint à me verba blasphemiæ in sanctam 
Romanam Ecclesiam et Christi vicarios summos pon- 
tifices. Hæc Propositio non est mea; nihil unquàm 
tale scripsi vel cogitavi. Im Romanam Ecclesiam et 
summos pontifices à calumnià Dallæi Hæretici id ipsis 
exprobrantis, pro virili parte vindicavi. En verba mea: 
Quod Zosimus et. Bonifacius romani pontifices, Nicæno- 


rum nomine canonum Sardicenses in controversià de ap- 


pellationibus ad Romanam sedem laudaverunt, fraudis 
non fuit ; secuti sunt quippe Ecclesie sug morem, in quà 
solemne erat sic eos canones laudare, sive quod Sardi- 
cense concilium ut appendix quedam Nicæni spectaretur; 
sive. quód. in codice canonum Romana Ecclesie canones 
Sardicenses consequenter ad Nicænos sub eodem reg 
adscripti. essent. s 


9tota. 


Dallæi librum de usu PP. extollit Joannes Clericus 
In ep. 4, quamvis etiam non desierint quidam ex Prote- 
stantibus ipsi exprobrare debitam Patribus reverentiam 
excussisse. Sed reverà multüm ipsius intererat PP. au- 
ctoritatem parvi facere, videbat enim ope divinarum tra- 
ditionum errores novarum sectarüm convelli, et Christi 
divinitatem apertissimè propugnari , 
fuisse Clerico nemo est qui modo ignoret. Cüm igitur Ec- 
clesi: Patres in omnibus sibi infensos miser hic auetor 
agnosceret, ita eos in ordinem redigere conatur, ut fa- 


cillimé recentiores ipsis anteponat ; ac ita commiseratio-" 


ne dignos nobis exhibet SS. Justinum, et Irenzum, si 
Grotio, et Hammondo comparentur. Ne veró dissimu- 
làsse videretur inelactabile illud argumentum, quo 
dicimus nostr: fidei dogmata optimè etiam addiseen- 
da ab iis, qui eadem ab Apostolis explicari audierant, 
quique ore et scriptis posteris tradiderunt : respon- 
del huie argumento majorem speciem inesse quàm 
veritatem. Hujusce autem responsionis eam reddit ra- 
tionem quod statim ab Ecclesiæ initio inter ipsorum 
etiam Apostolorum discipulos fuêre, qui Apostolicam 
doctrinam adulteràrunt, nec cessàrunt subinde perpe- 
tui veritatis adversarii, adeóque non posse nos ex an- 


tiquitatis testimonio assequi veritatem. lta veró re- 


spondit. Clerieus quia ignoravit traditionum vim ab iis 
solüm ad Catholicos derivare, quos hæreticos Ecclesia 
non habuit, neque unquàm easdem desumpsisse ex 
quibusdam nonnullorum Patrum erratis, à quibus im- 
munes non fuisse agnoscimus. lllas ut divinas tradi- 


tiones reveremur, quibus unanimes Catholicorum: 


PP. consensus vel divinam Scripturam explicárunt, 
vel aZva;d fidei dogma tradiderunt, ac iis omni- 
modam ïüdei firmitatem tribuimus. Et reverà cüm 
Ecclesia in exponendis stabiliendisque dogmatibus 
oculos etiam in PP. unanimem doctrinam intenderit, 
si præfatæ traditiones à veritate possent deflectere , 
€t universa Ecclesia à veritate contra Christi pro- 
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missa desciscere potuisset. Sed non vacat'ultra cum Cle- 
rico contendere, quem apud unumquemque reeti ve- - 
rique æstimatorem ex hoc solüm à suà causà exci- | 
disse puto; quód voluerit fidei veritates potiüs à 
recentioribus hauriendas, quàm ex iis qui vel ipsos 


Apostolos docentes audierunt. E i 





JOANNIS DOMINICI MANSI 


Peroratæ olim à Riveto et Dallæo causæ novus pa- 
tronus insurgit Basnagius dissert. 9 in fine seculi Il, 
atque his potissimüm argumentis rem conficit. Pietas, 
ait, adcèque ct religio ab unà Dei revelatióne petenda | 
est; neque decet hominum ingenio volubili, maligno, - 
committi id quod est maximum. Hoe profectó consilio - 
Deus, utpote sapiens, ea qu:e pietatis erant digerenda - 
atque disponenda Hebrzis committere cavit. In Novo 
veró Testamento idem Deus sollicitus ne quis à à se di- 
versus legem sive conderet, sive additamento aliquo 
suo corrumperet, omnia à se pendere voluit. Ut quid 
ergo traditiones admiserimus, in quibus res fidei 
et religionis hominibus committuntur ? 


€ 


Tutiüs quin etiam et utiliüs fidei dogmata, manda- - 
rentur scriptis, quàm traditioni committerentur ; cüm 
alioqui fluxæ sint mentes hominum et facilè sive in. 
totum sive in partem obliviscantur eorum quorum 
eliam maximé vellent recordari. Huie vitio non aliter - 
medemur quàm scriptione. Ita scriptionis defeetu nihil . 
eorum rescimus quæ Christus ad usque baptismum - 
suum praestitit. Neque satis est cüm de religione agi- - 
tur ut seripto quoeumque res mandetur; sed € lamus 
plané sacer adhibendus, ne ingenii humani v ! 
elitas ejus profanetur, labemque contrahat. ld i insuper. 
venerationis religionis dogmatibus debebatur. Dignum | 
erat et Numinis providentià ut eà ratione caveret, me 
quæ revelaverat à mente exciderent hominum. Deu 
que ita succurrendum fuerat negotiosis hominibus, qui 
cüm suis occupati euris otio careant et tempore pa- 
stores suos consulendi, in scriptis codicibus præstà - 
semper habeant qui sibi agenda, quæ præstanda sint. 
ad salutem. 





Deus insuper, nunquàm non sibi consilii sieut - 
olim voluit omnia Religionis dogmata scripto tradere, 
ut ex scriptis digito suo legis tabulis intelligimus ; ita 
pariter et in novo Testamento nihil non scripto inge- 
rere voluisse meritó censetur. Sicut enim necessarium 


id olim censuit ad ea conservanda, cur non et id pa- 


riter modó necessarium judicaverit ? 


Necessarium id dicit Basnagius et adeó necessarium, 
ut si in traditionibus res tota constiterit, pernicies - 
inde maxima in pietatem crearetur. Quis enim nesciat. 


Papiam traditionum fuco deceptum pro fide hzreti- — — 
cum dogma de millenario Christi regno tenusse ? . 


Neque unius Papiæ exemplo idem demonstratur. Die - 


dominicà genua flectere ex apostolicà traditione im- - 


probant veteres, Tertul. de Cor., c. 3. Apostoli tamen 


3tota. | ; = 
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. reipsà flectebant gonu eh die, Act. 20, 3. Pœnitentiæ 
jugum haudquaquàm imponendum presbyteris diaco- 
nisve ex apostolicà traditione certum edicit S. Leo, 
epist. 2 ad Rust. Reapse tamen addictus est poeni- 
tentiæ Trophimus presbyter ex S. Cypriano epist. 52. 

 Initiatos baptismate hæreticorum operá Christianos ite- 
rüm non sseinitiandos ex apostolicà traditione tenuisse 
Romanam Ecclesiam docet S. Aug. de Baptis. cont. 
Donat. lib. 5, cap. 20. Contraria tamen huic opinioni 
Sententia longé probabilissima fuit i in Ecclesià, duds 
Dasnagio. 

Cüm hae ita se habeant, ait Basnagius, constat uti- 
que, etsi veras traditiones aliquas admitteremus, p'u- 
rimas tamen fuisse commentitias et fictas; quis veró 
judex vera-à non veris secerneret ? Ecclesia? Præsens 
nostri temporis Ecclesia que hzc tenet, hæc repro- 
bat, ait Bellarminus et cum eo Catholici omnes ; 
idque exagitandum aggreditur Basnagius. Profectó, 
ait, operam perdimus scripta veterum tanto ,la- 
bore evolventes ad indagandam veritatem, si potest 
tantà facilitate investigari traditio, Ecclesiam consu- 
lendo. Sed, rogo, quæ est ista Ecclesia? Profectó non 
plebs Christiana, quæ non doceí, sed docetur; non 
episcopi, qui cüm errare possint, nihil usque adeù 
certi constituunt, ut eorum. definitio regula fidei ha- 
beri possit. Quis insuper universos Ecclesiæ episco- 
pos adeat ad hauriendzm ex ore illorum veritatem ? 
Superest ergo ut Ecclesi: nomine purpuratos Patres 
eum pontifice accipiamus. Sed ex Romanáà Ecclesià 
tantüm abest ut infallibile oraculum petatur, quin po- 
tiüs errare illam quandoque agnoverint Veteres. Hinc 
octuaginta ét septem episcopi in concilium Cartha- 
gine coeuntes contra Romanz Ecclesie sententiam 
statuerunt , hæreticos novo in Ecclesià baptismate 
tingi oportere. Columna quidem est Ecclesia ef firma- 
mentum veritatis, Scripturà docente. Numquid tamen 
id de Romanà potíüs quàm de alià quàcumque Eecle- 
sià pronuntiatum esse existimemus? - 

Eeclesize igitur amoto judicio, superest vera à falsis 
discernendi regulam illam in examen revocare, quam 
Vincentius Lirinensis assignavit. Supervacaneam ha- 
bere se illam Catholici demonstrant, cüm omnia defi- 
niri ex consensu presentis Ecclesi; agnoscunt. Ut 
quid ergo frustra eam in rem primitivæ et sequen- 
tium seculorum Ecclesiæ consensus perpetuus exqui- 
ratur? Minus etiam hæe valuerit ad Paganos Judæos- 
que revincendos, quorum opinione consensus iste 
perpetuus Ecclesiarum conspiratio in errorem habe- 

: retur. Denique-ad indaganda hæc quanto labore est 
opus, per quem multa volumina omnis evi scriptorum 

pervagandum esset? 

Quorsàm tandem hæc tanta de traditionibus con- 
tentio? Nonne una sufficit Scriptura ut sit regula to- 
tius fidei absolutissima ? Judæos ad Scripturas remisit 
Christus, ut discerent quæ necessaria essent ad vitam 
æternam : Scrutamini Scripturas ; S. Paulus ad Ti- 
moth. ( ad. Episcopum nempe, quem omnia novisse 
oportet ), epist. 2, cap. 5 : Ab infantià Sacras. litteras 

uós(i, que te possunt instruere ad salutem. Nec sanè 
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fieri poterat ut citra negligentiæ notám tam multa 
traderent Apostoli minüs necessaria, tam multa etiam 
semel dicta iterüm iterümque repeterent ; atque in- 
terim eorum ne verbo quidem meminerint, qux»: ne- 
cessaria erant maximé, nempe fidei dogmata. Hanc 
etiam Scripturarum redundantiam agnoscens Tertull. 
ad Herm., cap. 29, Adoro, ait, Scripture plenitudi- 
nem, scriptum esse doceat Hermogenis officina. Si tion … 
est scriptum ; timeat vel illud adjicientibus, vel detra- . 
hentibus destinatum. Id etiam argumentum in Stepha- 
num traditiones objicientem urget S. Cypr. Ep. 74 
Unde est ista traditio? Utrumne de Dominicá et Evan- 
gelicáà auctoritate descendit, an de Apostolorum manda- 
lis atque epistolis veniens ? 

. His Basnagii argumentis non difficili negotio satis- 
fieret ex iis quæ copiosè et erudité P. Alexander hie 
commentatur. Verüm ut heterodoxo insistamus pres- 
siüs, ex doctrinà ejusdem Scriptoris nostri ad sin- 
gula ita respondeo. In ipso tamen refutationis meæ 
limine opportunum censeo animadvertisse, Dei Eccle- 
siam status subisse omnin tres. Priorem enim sub 
lege natur; alterum. sub scriptà lege; ac denique 
sub Evangelio egit. Primævo illo in statu verbo Dei 
tradito tantummodo, et nullibi scripto ad memoriam. 
servandam, Ecclesia gubernabatur. Ita res acía sub 
patriarchis eorumque successoribus usque ad Moy- 
sem, quem primum omnium sive rerum quarumque, . 
Sive rerum sacrarum Hebraicarum Scriptorem novi- 
mus. Tunc utique Dei cultus externus, sacrificia, vi-: 
ctimarum delectus ex traditione noscebantur. Si quod: 
fuit tunc Sacramentum, in remedium prsesertim ori- 
ginalis peecati ( et fuisse utique aliquid oportet; quo ' 
periclitantibus non suo malo hominibus subveniretur), 
ex traditione, non ex aliquo scripto libro tenebatur. 
Ita Deus Ecelesiam suam rexit solidis duobus millibus 
annis ; nec à sapientià suà judieavit alienum res fidei 
et religionis committere hominibus mente, ingenio, 
voluntate fluxis. Id pariter citra invidiam providentiæ 
su præstandum sibi duxit, quanquàm alioquin non 
ignorabat quo versarentur in periculo res religionis, 
nisi stabilibus chartis mandarentur. Quó evadat tota 
mea h:ec ratiocinatio, Basnagius, ejusque asseelæ di- 


spiciunt, negant enim illi traditiones, tanquàm provi- 
: dentiæ divinæ ejusque sapientiæ injuriosas. Non est. 


utique, non est hominis Dei consilia indagare, nee ex 
eo quód aliquid meliüs ae conducibiliüs factu judica- 
mus; continuó reipsà factum à Deo pronuntiandum 
est. Dei enim judicia inscrutabilia sunt, multóque 
quàm homines meliüs de æquitate rerum judicat. Nec 
tamen multà meditatione est opus, ut sapiens Numinis 
consilium investigemus, düm fidei et religionis res. 
partim scripto, partim veró non scriptis traditionibus 
commisit: homines, quorum est à naturà superbum 
ingenium, hác ratione coegit ut ab Ecclesià peterent 
quidquid de religione et pietate sentirent, atque ita 
subjectos se Ecelesiæ judicio noscerent. 
Quandoquidem ver nos provocat Basnagius ad Ec- 
clesiam sub lege, in quà. omnia religionis dogmata 
scripto tradita asserit, eia, dispiciamus qualenam dig- 


1959 
emmen inter Ecclesiam illam sub lege et Ecclesiam: 
Evangelicam | intercesserit. Integrum legum corpus 
tunc Deus condidit, dictatumque ore suo, Moyse ex- 
cipiente, evulgandum, eidem Moysi commisit. Nihil 
ergo est cur quæramus, cujus rei causà omnia Judæis 
de scripto tradiderit, nihil omiserit, reliqueritque orali 
waditioni. Ita res ipsa postulabat. Legum codicem 
dare, perinde est ac leges omnes in volumen cogere. 
-In Evangelicà verd Ecclesià rem aliter disposuit; non 
legum corpus integrum dedit, nihil more legum tradi- 
tum; sed præter historiam rerum à Jesu Christo et 
Apostolis gestarum , reliqua conficiunt epistolæ ab 
Apostolis pro re natà scriptæ. In his sané multa spar- 
Xm continentur quæ ad religionem pertinent; non- 
aulla tamen, quæ aliena erant ab argumentis scriptio- 
num illarum, facilé omitti contigit; cui utique defectui 
verbo Dei tradito succurrendum fuit. 

Id ergo discrimen ego statuerim inter legem, et 
Evangelium, ultr etiam admisso traditiones nullas 
Ecclesiam sub lege nósse, omnia de scripto tradita 
habuisse. Est tamen hoc contra communem Judxo- 
rum persuasionem, qui legem oralem, plané à Scri- 
pturà diversam, agnoscunt et admittunt; quanquàm 
in iis assignandis, quæ orali legi accepta referant, er- 
rant egregié. Seposito tamen errore, verissimam eo- 
rum opinionem judico. Qui enim religionis Judaicæ 
dogmata omnia in Scripturà exprimi affirmant, assi- 
gnent ubi locorum in Scripturà legatur quidnam præ- 

- standum fuisset à mulieribus, ut originalem noxam vi- 
tio natur: contractam expiarent. Probabile est viris 
remedio fuisse circumcisionem; feminis sive actus 
religiosus præscribebatur, sive intimus actus fidei in 
futurum Messiam, vel aliud nobis ignotum, illis veró 
ex solà traditione compertum. Non igitur recusamus 
ex veteri lege cum novà comparationem à Basnagio 
institutam ; nobis tamen illam potiüs quàm adversariis 
faventem necesse est agnoscamus. 

At enim traditio errandi occasionem præbet maxi- 
mé opportunam, cujus erroris exempla plura Basna- 
gius congerit. Numquid non etiam ex Scripturà erran- 
di oblata est occasio? Papias millenarii regni fabellam 
ex Scriplurà potius quàm ex traditione fabricavit, ut 

' P. Alexander hic opportuné animadvertit. Cerinthus, 
Ebion, aliique ejusdem farinæ Christum in mortalium 
hominum censum referentes, ex quonam nisi ex Scri- 
pturà commentum hoc suum approbabant? Repudien- 
turne Scripturæ eó quód ad illas vani homines offen- 
derint? Non arbitror. Nec traditiones igitur eo nomine 
rejicias, eù quód sinceras à spuriis non satis distin- 
guentes quidam, nova, impia, falsa ex iis perbibe- 
runt. 

Lydius lapis, quo sincere à spuriis traditionibus 
discernantur, est judicium præsentis Eeclesi:e. Si quod 
enim fidei dogma præsens Ecclesia tenet, nec Scri- 
pturæ testimonio aliquo adstruitur, id profectó ex verà 
à Christo receptà traditione acceptum habendum est. 
Ita tenent Catholici; et merito illi quidem, cm Chri- 
stus Petro, et per Petrum. Ecclesi, stabilem in fide 
perseverantiam nunquàm defecturam polliceatur: Ego 
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pro te rogavi, Petre, ut non deficiat fides tua; et S. 

Paulus Ecclesiam appellet columnam et firmamentum 
veritatis. Nihil moror psycophantias Basnagii, cavillan= 
tis non magis h:ee de Ecclesià Romanä, quàm de alià 
quàcumque Ecclesià affirmari. Hæc enim ab Apostolo 
dicta non de Romanà, aliàve quàcumque solitarià Ec- 


clesià accipimus ; sed fidci stabilitatem universo cor- - 


pori Ecclesiæ per orbem diffusze (cujus caput est Ro- 


mana) assertam hisce fatemur. Pollicitatio veró illa 


Christi Petrum ejusque successores, non quidem ut 
privatæ Ecclesi episcopatum gerunt, sed tanquàm 
summos univers: Ecclesi: moderatores afficit. 

Nec insuper de ridiculo nos merito traducimur as- 
serentes hànc esse divinam sinceramque traditionem, 
quam omnium reiró seculorum Ecclesia semper tenuit 
et docuit; simul veró à judicio præsentis Ecclesiæ 
omnia pendere judicamus, ut ea vera sit traditio, cui 


-præsentis Ecclesiæ judicium favet. Ecclesie enim 


presentis judicia sive ex Scripturà, sive ex traditione 


/ 


petuntur. Cùm de fidei dogmate aliquo pronuntiatum - 


est ab Eeclesià, neque in Seripturà de illo quidquam 


satis expressum reperitur, continuó omnium seculo-' 
rum traditione certum dogma illud censendum est. 
Neque tunc vulgd fidelibus traditionis illius in volu- 
minibus omnis ævi scriptorum testimonia pervestigare 
nécesse est. Hæc provincia viris doctis reservatur, 
Ecclesiæ judicia non temeré prolata adversüs impios 
eorum osores demonstraturis. ! 

Carpit Basnagius hoc ipsum veras à fictis traditio- 
nibus secernendi criterium à Vincentio Lirinensi in 
Commonitorio assignatum, illud scilicet veré traditum 
esse, quod ubique, quod ab omnibus, quod semper 
receptum admissumque fuerit. Quid enim, ait, valeant 
hæc ad incredulos revincendos, contendentes hæc ad 
summum probare, maximam et vetustam in errore 
aliquo conspirationem? Fateor utique, nihil hæe va- 
lere in incredulos, qui omnes omninó traditiones ex 
sequo rejiciant, quique nihil pensi habeant, sive tra- 
ditiones illæ à Christo, sive à veteratore quoeumque 
provenerint. Aliis argumentis illis saniora persuadeas. 


Qui verd agnoverint veras dari traditiones cum falsis - 


admixtas; illarum auctorem Christum, harum veró 


homines agnoscunt; his utique valet hæc Lirinensis - 


regula, quà aurum à cupro secernant. Qui verd tradi- 
tiones in fidei dogmatibus omninà negant, erroris ex 
hoc ipso Lirinensis axiomate coarguuntur; vix enim 
credibile esset vicinas Apostolis Ecclesias per orbem 
diffusas aliquid summo consensu tenuisse, eidemque 
per tractus seculorum suecedentes Ecclesias fidem 


addixisse suam, quin simul crederetur hæc docuisse . 


Christus, cujus unà auctoritate id persuaderi omnibus 
poterat. Labore quidem opus est in eà traditione per 
scripta omnis ævi auctorum rimandá ; sed laboris hu- 
jus onus in se susceperunt Ecclesi: doctores eadem- 
que pariter Ecclesia, cujus judicio ex traditione de- 
ducto acquiescendum esse supra monuimus. 
Sufficiunt Seripturz, ait Basnagius , ad omnia quae 
sunt pietatis, ridei, religionis; vacent ergo traditio- 
nes. His argumentis plusguàm : vice Ce RER ih ba 


r 
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Occurrit, ex quo palam. factum censeo, sufficere qui- 
dem Scripturas ad hominum salutem, quia ipsa Scri- 
ptura docet traditiones consuli oportere. Quemadmo- 
dûm ergo omnia qui sunt christiano homini præstan- 


.da in Scripturà reperias, quia licet multa. præcipiat 


Ecclesia, vel princeps, quæ frustra ex Scripturà pe- 
tas, mandat tamen Seriptura generaliter ut principi- 
bus et Ecclesi: imperanti auscultemus; ità pariter 
cüm teneri traditiones persæpè moneat Scriptura, cu- 
jus varia in eam rem testimonia hic à P. Alexandro 
referuntur, omnia contineri in Scripturà ad salutem 
necessaria verissimé affirmatur. Recté pariter monet 


idem P. Alexander ex unicà tantüm Scripturà certio- 


rem fieri potuisse Timotheum vera esse quæ de Jesu 
Christi divinitate docebat Apostolus ; hine ait : Ab in- 
fantià sacras litteras nôsti, que te possunt instruere ad 
salutem.. Hine etiam Christus Jud:os ad Scripturas 
amandat : Scrutamini Scripturas. 

- Quod verà affert Basnagius ex Tertulliano adv. 
Hermog.; cap. 22, contra traditiones nostras testimo- 


nium, excutit P. Alexander hic $ 14, object. 5. De 


meo veró addo Tertulliano rem illic esse cum Hermo- 


- gene, materiam ipsi Deo coæternam asserente. Hunc 
veró hoe probabili argumento aggreditur. Scriptura, . 


cüm de ereatione agitur, plené nos de omnibus eru- 
ditis, asserit per Verbum ereata esse omnia, nihilque 
mutit de præexistente materià; timeat ergo Hermo- 
genes væ illud adjicientibus et detrahentibus (è Scri- 
pturis) destinatum. Nullus erat hie locus traditiones 
obtrudendi. 

Ibi quoque P. Alexander expendit dictum S. Cy- 


- priani, quo et Basnagius post ceteros utitur. Cüm 


veró nihil heterodoxus iste addat supra ea qux 

ante illum plures attulerant, 

remitto. 

ANIMADVERSIONES IN LECTIONEM SACRORUM  LIBRORUM 
v VERNACULA LINGUA CONSCRIPTORUM. 


S. Scriptura in linquà vernaculà paucis concedenda. 
. Ab his animadvexsionibus abstinendum non duxi; 
quamvis enim Natalis solüm cum aliquibus limitationi- 
bus divinæ Scripturæ lectionem in linguà vernaculà 


permittendam dixerit, nihilominüs in calce primi 


scholii eam non improbare videtur opinionem, quà 

sacros libros proprio cujuscumque idiomate exaratos 
passim, ac velut indiscriminatim concedendos asseri- 
tur. Id ipsum ultimis his temporibus summoperé op- 


| tabat infelix P. Quesnellus, ut ostendunt quàmplures 


ipsius damnat» propositiones ab octuagesimà inci- 
piendo; et conquerebatur S. Scripturam é fidelium 


manibus eripere, esse Christi os obturare, interdicere 


usum luminis filiis lucis et. facere ut patiantur. speciem 
quamdam excommunicationis. Nerùm — Ecclesia sa- 
pientissimé voluit S. Seripturam in linguà verna- 
culà non esse indiscriminatim omnibus fidelibus con- 
cedendam. 

Hane utique legem communiter heterodoxi crimi- 
nantur, ac dolo cg inductam affirmant ; quapropter 
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Junius de eàdem loquens hac habet : « Qui pontificio 
€ catharro non laborant, odorant perfacilè quis dolus 
« lateat, quia non concedunt, nisi quos nôrunt in coe- 
€ no barbarico pontificiarum impietatum ita demersos, 
« ita ex amatorio poculo purpuratæ Babylonicæ mere- 
« tricis ebrios, et in Roman» Synagoge placita 
« juratos, ut nonnisi ad sensum illius. uniyersa 
« exigantur, quæcumque tandem in sacris bibliis oc- 
« currunt. » 

Perspicuum tamen omninó est nunquàm Ecclssiam 
necessarium pulàsse ut apud omnes S. Scriptura pro- 
prio conscripta idiomate haberetur; si etenim id ne- 
cessarium, vel valdé ad salutem expediens judicásset, 
et ipsi Apostoli non in solà græcà , hebræà, ant etiam 
latinà linguâ divina eloquia Ecclesiis tradidissent , sed 
cuicumque nationi 1n lingüà ipsius peculiari suppedi- 
làssent; ut ita ex eorumdem lectione, qux sibi ad 
æternam salutem essent necessaria vel valdé proficua, 
unusquisque sibi posset comparare, Temporum deinde 
decursu in Orientis Ecclesiis non extitissent sola Sep- 
tuaginta Interpretum biblia, uttestatur S. Hier. præ- 
fat. 2 in Paralip. Et quidem, ut observat Gravina, 
controv. 2 general., art. 1 ad 5, falsó diceretur S. doc- 
torem S.- Biblia in linguam Sclavonicam postea ver- 
tisse, eü quód in epistolà ad Sophronium dixerit Sep- 
tuaginta versionem diligentissimé emendatam gentis 
su hominibus tradidisse. Ultraquàm quód enim hu- 
jusmodi Sclavoniez translationis nullius meminerit, 
nullumque ipsius exstet vestigium, optimé dicitur nil 
aliud S. Hieronymum significare voluisse, nisi quód 
eam versionem dederit latinis sux linguæ hominibus , 
ut ibi ait Marius Victor ipsius scholiastes, seu pro suis 
Dalmatis latinam Septuaginta Interpretum versionem 
Adornáàsse. , * | 

Sicut autem in Oriente solà circumferebatur .ætate 
D. Hieronymi græca Septuaginta Interpretum versio, 
ita, ex S. Isidoro, lib. de div. Offic. Hispaniarum Eccle- 
six latinà versione utebantur; quæ, teste D. Hierony- 
mo, præfat. 2 in ep. ad Galat., Hispanis non erat 
vulgaris, ac maximé düm postea Gothi ac deinde 
Mauri illas regiones proprio subegerunt imperio. Ibi- 
dem etiam observat S. Hier. Gallos idiomate à latino 


* diverso locutos; qui tamen non alio à latino sermone 


S. Biblia habebant, ut tradunt Albinus, Alcuinus et 
Amalarius, lib. de Div. Offic. In Africà versio latina 
legebatur, Itala dieta, ut ex S. Augustino lib. 2, de 
Doctr. Christ., cap. 13, nec latina lingua ibi certé 
communis erat, ut ex eodem Augustino, serm. 35 de 
Verb. Domini. Demüm, ut de aliis sileam Ecclesiis , in 
Italià ante Jacobum de Voragine, qui floruit an. 4290, 
quique divina volumina Italicé conscripsit, S. Seriptura 
non alià linguà quàm latinà communiter legebatur ; 
quæque vulgaris citó esse desiit, ac alio omninó idio- 

mate locuti sunt Itali, ex qua Longobardi Italiam 
inundàrunt. 

Düm igitur observetur Ecclesiam non alio idiomate 
S. Biblia conscripta habuisse, quàm hebræo, græco et 
latino, iisque originariis linguis non dià homines vul- 
gariter usos , adeó ut nonnisi aliorum addiscerentur 

(Trente-quatre.) 
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magisterio; et nihilominüs Ecclesiam , cujus regimini 
praeest Spiritus :S. eadem biblia fidelibus in linguà 
vernaculà tradere non curásse, manifestum fiet id non 
soltn necesse ad salutem non esse, sed neque expe- 
dire S. Scripturam sub oculos commuünis fidelium cœ- 
tüs vulgari linguà exponere. 

Set et incommoda, qu: facillimè sequerentur, si 
S. Scriptura linguà omnibus communi conscripta per- 
mitteretur, suadent optimé Ecclesiam vetitum id vo- 
luisse. Nullus igitur inficias ibit D. Scripturam non 
pauca recondita ac abstrusa D. Sapientis mysteria 
continere, eâque posse indoctis, maximé si in proprio 
sensu abundent, occasionem à vià veritatis discedendi 
præbere. Id suà etiam accidisse ætate ex lectione Epis- 
tolarum S: Pauli, notat S. Petrus Ep. 2, ubi hæc ha- 
- bet : Carissimus Frater noster Paulus secundiun. datam 
sibi sapientiam seripsit Epistolas, in quibus sunt quedam 
difficilia intellectu , que indocti et instabiles depravant , 
sicut et ceteras Scripturas ad suam ipsorum perditionem. 
Ex non rité intellectis S. Scripturis hæreses deinde 
natas esse adnotavit S. Hilarius lib. de Synod.; et reverà 
nullus fuit ex hæreticorum Parentibus, qui ex S. Bi- 
blüs proprios errores tueri non eniteretur. Ex pravà 
Scripturarum intelligentià  Anthropomorphitas suos 
hausisse errores refert Cassianus, collat. 2, 5, 4, 5; etpo- 
_ Steriorum temporum hæreses ex eodem fonte derivâsse 
affirmat Æneas Silvius lib. de Orig. Boem., ac deinde 
Staphilus in Apologià de Scrip. intell. p. 2. Imó recté 
animadvertitur non raró hæreses et originem et incre- 
menta habuisse ex S. Scripturæ in patrià linguà lec- 
tione, quam pertinaciter ex sectariis non pauci retinue- 
runt. Ubi ergo et ipsi qui crassà non laborabant igno- 
rantià, ob reconditam D. Scripturz intelligentiam nimis 
sibi fidentes in errorem prolapsi sunt, quid verendum 
esset si indiscriminatim indoctis eamdem legere con- 
cederetur? —— 

Aliud, quod ex S. Scripturz lectione omnibus pervià 
oriretur inconveniens , esset quód non solüm homines 
improbi, sed ipse etiam mulierculæ sibi blandirentur 
parochis se esse doctiores, ipsisque spretis vellent 
propriæ inhærere opinioni ; ex quo semper inter fideles 
unitatem scindendam nemo non videt. Hujusmodi præ- 
. judiciumet ipse Lutherus urget adversüs Anabaptistas, 
et Saeramentarios, dissimulans tamen etin suà sectà 
eidem latam viam aperuisse. Sese igitur de suo magis- 
terio magni faciens hæc habet in serm. convival. 
cap. 1: « Dicebat doctor Lutherus quodam tempore 
« nobilitatem , cives et rusticos et fermé quoscumque 
« supremi et infimi statüs, Evangelium meliüs scire 
« quàm ipse sciret doctor Lutherus, aut etiam ipsemet 
€ S. Paulus; ut ipsi quidem sibi viderentur. sapientes 
«esse, et se omnibus parochis doctiores putantes, 
« etc. » Et paul post ita ait : « Quód illi non parochos, 
« sed Dominum contemnerent et principem omnium 
« parochorum, qui ipsis concionandi munus commisit, 
« ipse vicissim illos contemnet, hostisque illorum erit, 
« et tractabit eos ,ut sentit ipse, qui inquit, Lue. 10, 
« 16 : Qui vos audit, me audit, et qui vos spernit, me 
1 spernit. » 


FARUMQUE NEGESSITATE ET AUCTORITATE. 


D 


1064 

Quæ sequantur inconvenientia ex lectione S. Scri- 
pturæ in linguà vernaculà, non omittit aclnbtare étiam 
Innoc. Ill, epist. ad. abb Cisteré. Narrat summus 
Pontifex non paucos hujusmodi lectioni addictos oc- 
culta conventieula éelebrásse, prædieationis officium 


 usurpàsse, simplicitatem despexisse sacerdotum, eo- 


rumque consortium aspernatos fuisse eos qui ipsorum 
translationem non amplectébantur, nec eidem Apo- 


stolicæ sedi parituros, si eamdem translationem de- 


crevisset abolere. Abbati proinde Cisterciensi, ut unà 
eum episcopo Metensi tot malis occurrat, districté 
precipit; simulque animadvertere exoptat universa- 
lis Ecclesie negotium, fideique christiane causam 
agere. Quód si ex vulgaribus bibliorum translationi- 


bus, quamvis operà auctoris catholici habitis, tot — 
: mala dimandre potuerunt; quid non verendum esset, - 


si heterodoxorum biblia in linguà vernaculà ubique 
circumferrentur? Hæc non solüm multis in locis à 
fidei abhorrent translatione, sed quandoque perni- 


ciosissimis scatent paraphrasibus ; et hie satis sit ad- 


notare Lutherum in cap. 19 Proverb. ita habere : 
Nihil charius super terram amore mulierum, si que £0 
potiri possit. 

Ed usque ex S. Scripturæ lectione hominum mali- 
tia occasionem delinquendi invenit, nt putarent sibi 
licita quædam flagitiosissima, quæ faeta in S. Seri- 
pturà narrantur: advertere non curantes eamdem $. 
Scripturam cavenda docuisse, ac sub Dei in 


tra Smidelin, p. 2, cüm quidam pictor in Prussià 
turpi incestu filiam corrupisset, detestandum facinus 
e& ratione excusabat quód sibi licuisse arbitratus erat, 
quod et Loth przstiterat. Quædam etiam mulier epi- 
scopi Monasteriensis cz:edem molita, re detectà, et de 
tanti sacrilegii causà pereunctata, exemplum Judith 
in eo meditando facinore præ oculis habuisse respon- 
dit. Düm igitur sola historica quorumdam scelerum 
narratio satis fuit ut hujusmodi exempla. quidam sibi 
imitanda proponerent, multù magis timendum esset 
homines in vitia passim ruituros, si ex S. Scripturæ 


lectione quàmplura sibi non prohibita perperàm ju- 
: diearent. 


Optimé proinde romana Ecclesia S. librorum le- 
tionem omnibus noluit esse commuünem; ae saneté 
jussit iis solüm in linguà vernaculà permittendam, 
qui longé ab errandi periculo viderentur. Cüm verd 
qua adnotata sunt inconvenientia non timendum sit 
passim insurgere posse ex bibliorum lectione latine 


idiomate conscriptorum, neque enim indoctis, ac mu - 


lieribus, qui faciliàs in errorem inducuntur, obvia 
est; bené abstinendum fuit à quàcumque prohibitione 
S. biblia ab hereticis non edita; latino conscripta ser- 
mone legendi. 

Urgere contra hucusque dicta solent quorumdam 
PP. auctoritates, ac præcipuè S. Joan. Chrysostomi 
omnes suós auditores ad Scripturarum lectionem gra= 


vissimis verbis impellentis ; ex quo voluisse videtur ' 


S. Seripturam in linguà omnibus communi circum- 


ferri. At observandum non in eo rigorosé sensu quan- 


x 


= 


j indignatione . 
ab iis abstinendum. Teste Staphile in abs. resp. con- - 
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doqué loqui PP. quein ipsorum verba pré se ferunt. 
Certé ab omnibus legendam S. Scripturam etiam 


dixerent Origenes, hom. 42 in Exod.. et 9 in Levit, - 


et S. Aug. expos. 2 in ps. 55; eümque. solummodo 
hebraicé, græcè ac latiné S. biblia exarata tune ha- 
berentur, fateri oportet harum linguarum ignaris ipso- 
fun lectionem tiecessariam non judicasse, Düm igitur 
videtar S. Chrysostomus velle ómnibus etiam laicis, 
imó istis potius quàm monachis, S. Scripturz lectio- 
ét füisse hecessariam, ita. interpretandus est quód 
eam quàm Maximè commendatam voluerit. Et qui- 
dem, si omnibus indiscriminatim ad salutem reputàs- 
set necessariam, etsi ipsius xtate in linguà omnibus 
communi fideles biblia habuissent, exclusos saltem à 
Regno voluisset tot piscatores, artifices, agricolas, 
etc., qui legere non didicissent. Fatendum ergo est, 
ut ait Sixtus Senensis lib. 6, annôt. 152, Chrysosto- 
mum orationis cursu raptum pet hyperbolém locu- 
tum ; cümque videret populum , contemptà D. Seri- 
. Pturæ lectione, theatris, spectaculis, scenis, poeta- 
rumque fabulis summoperé addictüm , ómmes ad 
divina eloquia legenda, quasi ad omnes æquè perti- 
nerent hortatum esse, eàque  posthabità lectione 
. dixisse nulli salutis aditum patere. Reverà tamen per 
—. Seripturarum léctionem non aliud intellexisse demon- 
Strat, quàm scire ea quorum qui excæcatur ignorzn- 
tià, salütem consequi nón potest* ac ita se habent 
articuli Symboli, præcepta Decalogi, etc., qux» Eccle- 
sia non solüm omnibus explicanda praecepit, sed pas- 
sim üñicuiqué in proprià linguà legenda proponit. 
Hinc nullas est fidelium, qui vel ex iis quæ ediscere 
potest ab animarum pástoribus, verbique Dei præco- 
. mibus, vel ex Hibrofum lectione, in quibus omnia scitu 
necessaria, ét proficua ad salutem continentur, non 
habeat posse sibi talem scientiam comparare, quà 
etiam ad perfectionis culmen valeat ascendere. Et oh 
quot puelle, qüot rustici, quibus non datum est divi- 
nam legere Scripturam , ardentissimo  nihilominüs 
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conflagràrunt aimore; unde in Albo sanctorum ab Ec- 
clesià conscriptos veneramür! 

9tota. 

Ínnuere hic etiam obiter duxi heterodoxos non so- 
Wh velle omnibus S. Scripturam in linguà vernaculà 
concedenda, sed qu:cumque etiam pertinent ad li- 
turgiam, eàdem linguà celebranda contendunt. Hàe 

. de re videre etiam est opus posthumum Jacobi Usse- 
rii, ubi priecipuum argumentum ab Orientalium Ee- 
clesiarum ducit exemplo : Syri, ait, syriacè, Copti 
topticó, Armeni armenicè, Æthiopes æthiopicè, sacra 
facinnt. "arpiter aüténi lapsum fuisse hunc auctorem 
animadvertit Eusebius Rénaudotius in collectione li- 
turgiarum Orientalium, tom. 4, dissert. 1, cap. 6, ac 
jnvicté ostendit quód sieut romana Ecelesia, posi- 
quàm latina lingua in Occidente desiit esse communis, 
noluit diverso idiomate sacra peragere, ita et Orientis 
Ecclesie prxsütére. Hine non desinit demonstrare 
modo linguam syriacam apud Syros studio compa- 
rari, Sicut apud nos latinam ; idemque evenire apud 
Coptitas, Æthiopes, etc., quoad veterem linguam, 
quà ipsorum liturgia conscripta legitur. Eadem pro- 
inde fuit ac modà est Orientalis, atque Occidentalis 
Ecclesise disciplina ; unde roman:x Ecclesix ritum et 
ipsi Protestantes præfato argumento, velint nolint, 
confirmárunt. Nee solüm eadem apud hàs Ecclesias 
viguit vigetque disciplina, sed eàdem insuper ratione | 


. conservandäm duxerunt, ob antiquitatis nempe reve- 


rentiam, ac ad rerum sacrarum majestatem agendam : 
€üm interim plebis instructioni sufficienter consula- 
lar per conciones et catecheses. 


Nota. à 
Quz in breviariis adhuc corrigenda supersint, ad- 
notavi post dissertationem 1 seculi secundi. Quale 
etiam sit pondus auctoritatis. SS. PP. explieat hic 
Natalis ;et yidenda quac habet in dissertatione de Tra- 
ditione. 1; 
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La théologie est la science de la religion. Elle peut 
se diviser en deux parties. La première, qui est genérale 
eL en quelque sorte extérieure, comprend le traité de la 
véritable religion, celui de l'EÉcriture, celui de la tradi- 
. tion et celui de l'Eglise. La seconde partie, qui est 
particulière et pour «insi dire intérieure, a pour objet 
— lh discussion des différents points que la religion nous 
ose à croire ou à pratiquer. ER 
our étudier la première partie de la théologie, en la 
considérant dans ce qu'elle a de général et d'extérieur, 
il faut 1° 'áppliquer au traité de la vérité de la religion, 
even bien approfondir Les questions. 2* La religion chré- 
tienne étant démontrée la seule vraie, il faut examiner 
si la communion catholique est. seule juge des contro - 
terses, el comment elle à celle autorité el cette préroga- 
dive. 3° IA faut voir quels sont les moyens que cetle 
-comnmunin à pour juger des controverses; et comme 
c'est l'Ecriture sainte et [a tradition qui sent les sources 


des mglijs de ces décisions, un «oit Étudier les lieux 


théol iques ; l'on apprenara dans ce waité les preuves 


+ 


— Abrrtissement. 


ND ME 








tle la divinité des Ecritures et l'autorité de la tradition. 
D'abord on a regardé les lvres saints comme des livres 
humains , et on les regarde ensuite comme revétus de 
l'autorité divine. Voilà tout ve que renferme la théo- 
logie en général. ; 

La seconde partie de la théologie se sousdivise cm 
dogmutique et morale. La première nous apprend ceque 
€ devons croire ; la seconde ce que nous devons pra- 

quers jé 

La théologie dogmaiique a Dieu pour objet, et elle le 
considère dans ce qu'il esttet dans ce qu'il a (ait. Dieu, 
dans ce qu'il est, n'est qu'une seule nature en trois per. 
sonnes, Le truité des Attributs considère Die« dans l’u- 
nité de sa nature, et celui de la Trinité regarde les trois 
personnes divines. Ce que Dieu a fait, c'est-à dire les 
ouvrages de Dieu. sont de deux ordres différents, dont 
l'un est l'ordre de la nature, et d'autre l'ordre de la. 
grace. Dans l'ordre de du mature, Dieu a créé les arges 
et le monde, ce qui est l'objet du traité des Anges , du 
traité de l'Homme et du traité des Six Jours. Dans l'ordre 
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dela grace, le premier ouvrage de Dieu est l'incarna— 
tion. L'effet de l'incarnation c'est la grace; le fruit de 
la grace,ce sont les bonnes œuvres et la justice chrétienne. 
La récompense des bonnes œuvres et de la justice chré- 
tienne, c'est la gloire. C'est ce qui fait la matière des 
différents traités de l'incarnation, de la grace, du mérite 
et des bonnes œuvres, et de la vision béatifique. Enfin, 
les sacrements sont les moyens établis par Jésus-Christ 
pour la distribution de la grace, et chacun de ces sacre- 
ments (ait l'objet d'un traité particulier. 

La morale comprend. les traues des Actes humains, 
des lois, des vertus et des péchés. Voilà l'idée générale 
de toute la théologie et de ses différentes parties, dont 
on a donné un abrégé dans l'ouvrage qui a pour titre : 
Exposition claire et précise des différents points de 
doctrine qui ont rapport aux matiéres de religion , 
Soit que ces poiuts de doctrine aient pour objet des 
vérités qui appartiennent au sacré dépôt, soit que 
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ces points de doctrine ne présentent à l'esprit que 
des sentiments qu'on peut embrasser ou combattre 
sans se déclarer pour l'hérésie. 1745. boh 


Par rapport aux trois dissertations qu'on donne ici 


au public , elles sont le fondement de toute la thélogie, 
et on doit commencer par approfondir les matières qui 
en font l'objet, avant que de s'engager dans le cours des 
études ecclésiastiques. TED 
On aurait par cette raison publié, il y a longtemps, 
ce petit ouvrage, si on m'avait été entraîné comme inal- 
gré soi, et obligé de s'appliquer à d'autres matières. On 
croil pouvoir se flatter que les déistes, les sociniens et 


. les protestants qui liront sans préjugé les deux dernières 


dissertations, trouveront plusieurs de leurs objections 
répondues solidement : avec de la bonne foi et de Pat- 
tention, presque toutes leurs difficultés seront bientôt 
dissipées. j Jai 
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PLAN ET DIVISION 


Lorsqu'une science a pour objet la discussion de 
malières indispensables à connaître et dignes de 
l'homme, on doit avoir pour eile une estime particu- 
liére, et tàcher de l'approfondir avec la plus grande 
attention, parce que l'homme est naturellement né 
pour quelque chose de grand. Dés que l'ou est con- 
vaincu du prix et de là nécessité d'une science, le 
bon sens exige qu'on recherche avec soin quels 
sont les principes sur lesquels elle s'appuie pour 
élablir les points de doctrine qu'elle propose. Sans 
celte recherche préliminaire, on ressemblerait à un 
voyageur qui se mettrait en chemin sans aucune pro- 
vision eL sans savoir la route qu'il doit tenir. 

Enfin on ne marche avec sûreté dans la recherche 
des dogmes qu'une science enseigne, qu'autant qu'on 
est instruit de la méthode qu'elle prescrit elle-même 
pour parvenir à leur intelligence et à leur éclaircis- 





20  Arenière dissertation. 


É DE LA NATURE ET DES PROPRIÉTÉS DE LA THÉOLOGIE. à 





sement : chaque science a ses règles, et il ne faut 
jamais s'en écarter, de peur de s'éloigner du vrai. 
Or la science de la religion est de toutes les 
Sciences la plus indispensable et la plus digne de 
l'homme ; elle a ses principes particuliers et une 
méthode qui lui est propre. : 
Il est done à propos d'examiner : 4° Quelle est la 


/ 


nature el quelles sont les propriétés de la théologie; | 


2° quels sont les principes qui lui servent de fondement 
pour établir les vérités qu'elle enseigne; 5? quelle est la 
méthode qu'il faut suivre pour n'ignorer aucun des 
points de doctrine qui en font l'objet: - 

Voilà au juste le plan et la division de l'ouvrage 
que nous donnons au public. Il sera composé 
de trois dissertations : la première fera connaitre 
la nature et les propriétés de la théologie ; la seconde 
développera les principes sur lesquels elle se fonde 
pour prouver les dogmes qu'elle propose à croire , et 
la troisième assignera la méthode qu'on deit suivre 
dans l'examen des matières qui en font l'objet. 
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Tous les points que nous avons à examiner dans 
celte dissertation se réduisent à savoir quelle idée 


on doit avoir de la théologie , quel est son objet , 


' quelle est son antiquité; si on peut lui donner les 
litres de science et de sagesse ; si elle est spéculative 
ou pratique ; quelle est son excellence; si elle est 
utile et- nécessaire; quelle est sa certitude , soit 
qu'on la compare avec la foi , soit qu'on la compare 
avec le$ sciences naturelles ; enfin quelle est la 
nature de ses conclusions. 


ARTICLE PREMIER. Idée et notion de la théologie. 


Le terme théologie peut être considéré sous deux 
rapports différents, ou quant à son étymologie, ou 
quant à sa signification propre. 

Le terme théologie, considéré quant à son étyro- 
logie , est eemposé de deux mots grecs, de @sès qui 


signifie Dieu , et de 32c; qui signifie discours. Ainsi 
en le prenant en lui-même , il signifie dans son sens 
grammatical , discours sur Dieu, —. "Wd 
Le terme théologie considéré quant à sa propre 
signification, ne dénote autre chose qu'une instruction 
un enseignement , un- discours qui traite de Dieu ; 
des divines perfections de cet Etre suprême , et de 
toutes les vérités saintes dont il a daigné instruire 
les hommes par ses prophétes, par Jésus-Christ et 
par les apôtres : définition qui démontre qu'on n'est 
théologien , qu’autant qu'on sait établir sur des rai- 
sonnements solides puisés dans l'Ecriture et dans la 
tradition de l'Eglise , les vérités de la foi, et qu'on 
sait défendre contre les ennemis du christianisme 
les dogmes qu'il propose à la croyance des fidèles. . 
ARTICLE 11. Objet de la théologie. 


L'étude de Ja théologie n’o pour objet que la ula: : 


En, 


Anon 


Tess rene 


. l'enseignement unanime des saints ‘pères et dans 


+ 
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naissance de Dieu considéré soit en lui-même , soit 
dans ses différentes opérations. Son unique but est 
de développer quelle est la nature du Créateur, quelle 
est la majesté de ses perfections , et quelle est la 
conduite qu'il s'est proposé de suivre par rapport 
aux hommes dans l'ordre du salut : examen qui ren- 
ferme la recherche de toutes les vérités saintes , à 
la profession desquelles il a attaché le bonheur éter- 
nel et la discussion des différents préceptes qu'il a 
imposés, dans le dessein de n'admettre à l'immortalité 
glorieuse que ceux qui seraient fidèles à y confor- 
mer toutes leurs actions. 


ARTICLE In. Principes de la théologie. 


Les philosophes n'établissent les points de doc- 
trine qu'ils avancent, que sur des raisonnements 
naturels pris du fond même des choses qu'ils se 
proposent d'éclaircir. Livrés à leurs propres lumières, 


. Ms ne- cousultent que la raison dans l'examen de ce 
qui fait l'objet de leurs études. L'autorité n’a lieu 


auprés d'eux , qu'autant qu'elle développe elle-méme 
d'une manière claire , sensible et évidente , les 
dogmes qu'elle présente à croire. 

Il n'en est pas ainsi des vrais théologiens. Vive- 
ment convaincus que les choses qu'ils ont à discuter 
ne sont pas du ressort de la raison , ils n'en re- 
cherchent l'intelligence que dans la révélation qu'ils 
sa\ent être contenue dans les livres sainis, dans 


la profession publique des églises. C'est sur cet 
unique principe qu'ils se fondent : toujours attentifs 


à ne point donner pour dogme révélé ce qui n'est. 


que le fruit de l'imagination humaine , ils ne se 
livrent à l'usage des lumiéres naturelles que pour 
découvrir dans le fond méme de la révélation les 
sentiments qu'ils doivent avoir en matiére de reli- 
gion. Persuadés qu'il n'y a de nécessaire à croire 
pour le salut que les vérités dont Dieu lui-même 
a bien: voulu. communiquer. la connaissance aux 
hommes , ils bornent tous leurs soins à pénétrer le 
sens des livres inspirés , des écrits des pères et de 
la profession publique. des églises, pour rendre 
hommage aux points de doctrine qui s'y trouvent 
clairement énoncés et à ceux qui en émanenL par 
des conséquences qu'on ne peut nier , sans se raidir 
contre les plus pures lumières du bon sens. 


ARTICLE 1V. Existence de la théologie. 


Pour douter de l'existence de la théologie, il 
faudrait qu'on fût en état de soutenir qu'il n'y a 
personne qui s'applique , soit à l'étude de l'Ecriture 
sainte , soit à l'étude de la tradition , pour y puiser 
par la foree du raisonnement, en suivant la foi 
de l'Eglise, la connaissance de l'Etre supréme , et 
celle de toutes les vérités saintes dunt il a daigné 
instruire les hommes par le ministère de ses pro- 
phétes. Dés qu'il est constant qu'on trouve des per- 
sonnes qui se livrent à cette occupation , il est clair 
que la théologie n'est point une chimére. 

Or ce fait est incontestable : le grand nombre 
d'ouvrages excellents que nous avons sur les ma- 
tiéres qui concernent la vraie religion , en sont une 
preuve démonstrative. Pour peu qu'on en ait lu 


quelqu'un avec soin, il eet impossible de ne pas 


avouer qu'on y trouve les dogmes de la foi établis 
d'une maniére solide par des principes évidemment 
puisés dans les livres saints et dans la profession 


publique des Eglises. L'étude de l’Ecriture et de la 
 wadition, entreprise dans le dessein de parvenir à 


l'intelligence parfaite des points de la doctrine chré- 


| tienne, a toujours été pour les plus grands esprits 


de tous les siécles une occupation sérieuse. C'est 


. à leur zèle pour l'établissement du christianisme 


que nous sommes redevables de ces écrits dogma- 
tiques qui fout aujourd'hui l'admiration des personnes 
les plus instruites. On y trouve des trésors de 
: | pi 
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science et de lumière; les vérités de la foi y sont 
poussées jusqu'au dernier période de certitude , et 


l'hérésie y est combattue dans tous ses retranche- 
ments. 


AnricLE v. Antiquité de la théologie. 


.La théologie est aussi ancienne que le monde. 
On ne peut contester ce point ; il suffit de parcourir 
l'histoire de tous les siécles pour en demeurer con- 
vaincu. 

Depuis Adam jusqu'à Moïse, les hommes ont connu. 
Dieu par le secours de la raison. C'est dans cette 
source féconde en lumières qu'ils ont puisé la con - 
naissance du Créateur et là nature du culte qui est 
dà à sa majesté suprême. Continuellement frappés 
de l'admirable structure. du monde, ils ont réconnu 
qu'elle émanait d'un principe supérieur , qui devait 
étre adoré en esprit et en vérité. Le premier pére 
et ses enfants ont cru en un Messie futur , libérateur 
du genre humain, parce que Dieu le leur avait promis . 
Cette eroyance s'est conservée dans le monde jusqu'à 
la naissance de Moïse. Les patriarches et les pro-. 
phétes l'ont annoncée dans tous les temps. Toujours 
attentifs à représenter aux hommes la noblesse et la 
grandeur de leur origine, ils les ont sans cesse rap- 
pelés à leurs devoirs , lorsqu'ils avaient le malheur 
de s’en éloigner. 

L'étude de la religion a été beaucoup plus sensible 
depuis Moïse jusqu'à Jésus-Christ. Les livres de l'an- 
cien Testament en font foi: on ne pcut les lire sans. 
y trouver des raisonnements invincibles en faveur de 
l'existence de Dieu, et les motifsles plus forts et les 
plus pressants pour engager. les hommes À êt'e fidé- 
let à l'accomplissement des préceptes de la loi. 

En vain exigerait-on de nous que nous prouvassions 
que depuis Jésus-Christ jusqu'à nous, on s'est toujours 
fait gloire d'étudier la réligion. Nous avons fait voir, 
il n'y a qu'un moment, que cette espéce d'étude a en- 
fanté un grand nombre de célèbres et d'excellents 
euvrages qui développent les vérités de la foi, qui les 
établissent avec solidité, et qui les rendent victorieu- 
ses des attaquent de l'hérésie. 


ARTICLE vi. Différentes divisions de la théologie. 


La théologie se divise ordinairement en théologie 
naturelle et en théologie surnaturelle. On entend par 
théologie naturelle, celle qui ne se fonde que sur les 
simples lumières de la raison, dans la recherche des 


vérités qui ont rapport à l'Etre suprême et au culte 


qui est dû à sa majesté infinie : c'est pour cette raison 
que les philosophes appellent tAéologie naturelle, cette 
partie de la métaphysique qui traite de Dieu. On en- 
tend par Théologie surnaturelle, celle qui se propose 
pour guide dans la recherche de la grandeur de Dieu 
el de ses œuvres, l'autorité dela révélation expliquée 
par la croyance et par la. profession de l'Eglise de 
Jésus-Christ, 

La théologie tant naturelle que surnaturelle se sub- 
divise en théo' ogie spéculutive , et en théologie pra- 
tique. On entend par théologie spéculative celle qui se 
contente d'établir des vérités purement dogmatiques, 
sans indiquer quelle influence elles peuvent avoir 
pour le réglement ou pour la réformation des mœurs. 

On entend par théologie pratique celle qui établit 
des règles de morale, qui apprend aux hommes de 
quelle manière ils doivent vivre pour arriver au ciel, 
et qui leur preserit les vertus qu'ils doivent pratiquer, 
et les vices qu'ils doivent fuir. ; 

La théologie surnaturelle, ant. pratique que spécu- 
lative se subdivise en théologie positive, et en théo- 
logie , scolastique. On entend ordinairement par théo- 
logie positive, celle qui emploie le style oratoire pour 
développer les mystères de la foi, et pour prouver 
la vérité contreles hérétiques par l'Ecriture et par la 
tradition, C'est ainsi que les saints docteurs de l'Eglise 
ont traité les matiéres du christianisme. On entend 
ordinairement par théologie scolastique celle qui 
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en réduisant en un corps toutes les vérités chrétien- : 


nes, se sert d'un style concis et serré pour établir les 
dogmes de la religion, par des textes tirés de l'Eeri- 
ture et des ouvrages des saints pères. Saint Thomas 
a suivi cette méthode en examinant et en démon- 
rant les vérités de la foi. i ud 

M. Dupin remarque trés-judicieusement que la 
différence qui se trouve entre le style des saints pères 


et celui de saint Thomas n'est pas un motif qui puisse | 


autoriser la division de la théologie en théolagie 
scolastique, et en théologie positive. Ce qu'il dit sur 
ce point est trop solide, trop clair et top. lumineux, 
pour ne point rapporter ses paroles. On distingue ore 
dinairement, dit ce célèbre et savant éerivain (1), 
deux sortes de théologie ; la positive et la scolastique. 
Mais il ne faut pas s'imaginer que cette distinetion soit 
fondée sur la différence. des objets, des principes el des 
fins :-elles n’ont toutes deux qu'un méme objet, qui est a 
connaissance des vérités de la religion que Dieu a révé- 
lée aux hommes, Elles traitent l'une et l'uutre des mêmes 
maliéres, de La doctrine de nos mystéres, de «a discipline 
de l'Eglise et de la morale. Elles doivent avoir: toutes 


deux pour fondement [' Ecriture sainte et la. tradition : 


l'une et l'autre doivent puiser dans ces sources Les vérités 
qu'elles enseignent : l'une et l’autre ont pour but et pour 
fin de maintenir et de conserver dans sa pureté la dactrine 
enseignée par Jésus-Christ, de rejeter et de réfuter les 
erreurs contraires, afin de conduire les hommes à la vie 
éternelle, Ni l'une ni l'autre ne doit s'arrêter à des 
questions étrangères ou inutiles , qui ne servent de rien 
à l'instruction et à l'édification des fidèles. On ne peut 
pas encore mettre la différence de la positive et de la 
scolastique, en ce que celle ci traite les matières d'une 
manière dialecticienne par des argumen's en forme. 
puisque Pierre Lombard, chef des scolastiques, n'en a 
pas ainsi usé dans son liyre, qui n'es! qu'une compila- 
tion de passages de l'Ecriture et des pères sur les ques- 
tions théologiques, et que plusieurs scolastiques ne se 
sont pas astreints à cette méthode, mais ont traité les 
questions avec étendue et méme avec quelque ornement; 
de sorte qu'à proprement parler, il n'y a point de diffé 
vence entre la théologie scolastique et la partie de la 
théologie positive, qui traite dogmatiquement des uuysté- 
ves el des points denotre religion. C'est pourquoi les ou- 
vrages dogmatiques ou de controverse, dans lesquels 
les vérités catholiques sont expliquées ou soutenues, et 
les erreurs des hérétiques combattnes, soit qu'ils soient 
des pères ou des théologiens modernes, peuvent être 
également appelés des traités de théologie positive et 
scolastique. La seule différence que l'on peut mettre 
entre l'une et l'autre, est en ce que les théologiens sco- 
lastiques ont renfermé dans un seul corps, ei mis dans 
un certain ordre toutes les questions qui regardent [a 
doctrine ; au lieu que les anciens ne traitaient des do- 
gmes de la religion, que quand ils étaient obligés de le 
faire pour confirmer les fidèles dans lacréance de l'an- 
cienne doctrine, pour ré[uter les erreurs qui s'étaient 
élevées, et pour répondre aux arguments des hérétiques. 
Les théologiens modernes ont réduit en un corps de 
science les différentes parties de [a théologie, que les 
anciens avaient traitées séparément el par occasion ; et 
c'est là proprement ce qu'on doit appeler théologie 
scolastique. 

ARTICLE vi. Quels sont les premiers auteurs de la 

théologie scolastique. 


La théologie scolastique a pris naissance dans 
l’église grecque avant que de la prendre dans l'E- 
glise latine. Chez les Grecs elle doit son origine à 
saint Jean Damaseéne auteur du vu” siècle, el chez 


les Latins elle la doit à saint Anselme, écrivain du 


XL, 
Saint Jean Damascéne, moine du monastère de 
Saint-Sabas à Jérusalem, et qui y est mort l'an 750, 


(1) Méthode pour étudier la théologie , chap. 2. p. 31 
32, 33. Traité & la doctrine. chrétienne, L 1. cn: p- 91, 
s. 547, 548 et 549, = rétienne, À Ü Cnap. 20, 


INTRODUCTION 


s'est rendu célèbre dans l'Eglise par un grand nom- 


bre d'onvrages en tout genre (4). Son écrit inti- - 


tulé De la Foi orthodoxe, tient Ie premier rang entre 


les ouvrages qu'il a composés sur le dogme. C'est - 
dans cet ouvrage clair, méthodique et divisé en qua- 
tre livres, qu'il a réuni en un seul corps toutes les - 


matières de religion. Dans le premier, il traite de 


Dieu et dela sainte Trinité; dans le second il développe - 


tout ce qui concerne les anges, les démons , les hom- 
mes et leur fin dernière ; dans le troisième il explieue 


avec beaucoup d'exactitude [e mystère de l'incarnahon; 
dans le quatrième enfin il parle de la résurrection de — 


Jésus-Christ , du baptême, de la foi, de l'eucharistie, 
du culte des saints, du respect dû aux reliques, de la. 
virginité perpétuelle de la sainte Vierge, du jugement 
dernier, et de plusieurs autres points de doctrine, par 


exemple, du catalegue des livres saints, de l’Antéchrist 


et de l'observation du sabbat. | 
Saint Anselme, né à Aouste dans les Alpes enFa 
1035, moine de l'Abbaye du Pee en Normand 


recommandable par la. science et par le grand nom- 
bre de ses ouvrages, que par s» eonduite et par le 
zèle qu'il a témoigné pour les intérêts de l'Eglise : 
l'édition la ulus ample de ses éerits est celle du pè- 
re Gerberon (2).. 4 IN. ^ 
Ce savant. bénédietin, dela congrégation de Saint 
Maur, les a divisés en trois parties : la première 
comprend [es traités dogmatiques, la seconde renferme 
les œuvres de piété, et la troisième eontient toutes: les 
lettres de saint Anselme. Ou trouve à la fin de cette 
édition un appendice qui rejette tous les ouvrages 
faussement attribués à saint Anselme. M. Dupin re- 
marque avec raison que ee savant évêque est le pre- 


mier auteur latin qui ait traité avec tant de métho- 


de , avec tant de précision et avec tant de subtilité 
les dogmes de la foi. t ; , 

, La méthode que saint Anselme a suivie dans là 
discussion des matières théologiques, quoique bon- 
ne en elle même et toujours avantageuse pour Fé- 
claircissement des matières de la foi, quand on sait 
la réduire à ses justes bornes, 2 introduit dans la 
théologie, contre l'intention de ce saint docteur, un 


esprit de chicane et de subtilité qui a fait perdre de - 
vue à la plupart des théologiens, au moins pendant : 
quelque temps, l'étude de l'Ecriture et des écrits des —.— 


saints pères , sources primordises des vérités de la 


religion. Egalement livrées à leur propre imagination, 
leurs disputes ne roulaient plus que sur des questions 


purement idéales, qu'ils n'entreprenaient de résoudre 
que par le secours de la métaphysique la plus raffinée. 
La sécheresse du style régnait dans les écoles, et les 
termes barbares qu'elles employaieut pour éclaireir 
leurs controverses, les exposaient au mépris des pes- 
sonnes judicieuses. . | 


Pierre Lombard, qui de chanoïne de Chartres de- 


vint évêque de Paris en 1159, touché de. ee désor- 
dre, forma le dessein d'y apporter quelque remède. 
C'est dans celte vue qu'il à. composé le Livre des 
Sentences. Cet ouvrage n'est qu'un recueil de passa- 
ges tirés de l'Ecriture et des saints pères, principa- 
lemeut de saint Ambroise, de saint Hilaire, de saint 
Jérôme et de saint Augustin sur les principales ma- 
tières de la religion. ll est divisé en quatre livres : 
le premier traite de Dieu et de la sainte Trinité ; le 
second parle des anges, de la création de l'homme et de 


sa chute ; le troisième explique le mystère de l'incur: 

nalion et ce qui a rapport aux vertus ; le quatrième 
enfin développe tout ce qui concerne les sacrements. - 
L'approbation avec laquelle cet ouvrage a été reçu 
dés les premiers moments de son origine est des — 


() rares Derim Dites des auteurs eeelósiastis - 
ques. VI: sièele. —— | MENTAA S. 
(2) Voyez Dupin, Bibliothèque des, autouss ecelésiasin 
| wen 03.3 - 


ques, XI* siécle, 
s * 


ie puis 
abbé de ee monastère, et mort en 4109, arehevéque 
de Cantorbéry , ville d'Angleterre, n'est pas motas. 
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plus solennelles et des plus authentiques. Toutes les 
écoles chrétiennes le prirent pour guide dans la dis- 
cussion des matières de la foi; c'est à l'estime 
qu'elles en conçurent qu'il faut attribuer le grand 
nombre de commentaires qu'elles ont faits sur son 
texte. Aussi voyons-nous qu'elles ont toujours donné 
à son auteur, à l'exclusion de tout autre, le titre de. 
Maitre des Sentences. 
Quelque excellent et. quelque méthodique que soit 
le Livre des Sentences, composé par Pierre Lombard, 
Melchior Canus célèbre dominieain et depuis évêque 
de Canarie, remarque trés-judicieusement que cet 
ouvrage n'est à proprement parler qu'un recueil de 
passages, qu'on y trouve peu de réflexions qui fas- 
sent sentir la force des textes dont ce recueil est 
composé, que les points de doctrine n'y sont pas dé- 


veloppés avec assez d'étendue, et qu'il s’y rencontre * 


même quelque ecnfusion et quelque renversement 
dans l'ordre des ina: ières qui y Sont traitées : Testimo- 
niorum congeriem dicas polius, quam dispositionem et 
rationem. disciplind..... innumera sunt confuse ab illo 
perturbateque tractata. (lib. 12 de Locis theolog. , 
cap. 3). 

Qu'on ne s'imagine point au reste que cette criti- 
que soit injurieuse à la méwoire de Pierre Lom- 
hard : on doit lui tenir compte, 1° d'avoir éloigné de 
la théologie les questious ridicules ei puériles qu'on 
agitait avant lui et de son temps avec tant de cha- 
leur dans les écoles chrétiennes ; 2° d'avoir réduit 
. l'étude des matières de la religion à ses justes prin- 
_ cipes, en la concentrant dans la recherche du sens 
- de l'Ecriture et des pères. Si son ouvrage n'est point 
aussi parfait qu'il pourrait l'étre, il ne faut s'en 
prendre qu'a la difliculté de son exécution et au 
mauvais goût qui régnait daps le siècle qui l'a vu 
naître. Pierre Lombard était vraiment savant pour 
son siècle, et on lui aura toujours une grande obliga- 
tion d'avoir ramassé avec choix un certain nombre 
de passages, taut de l'Ecriture que des pères, sue 
toutes les questions qui concernent les dogmes de la 
foi. In quatuor Sententiarum Libris, ee sont les paro- 
les de Melchior Canus, multa quidem lectio sanctorum 
apparet, et pro tempore illo haud. mediocris sane eru- 
ditio..... Nec Magistrum ego volo fraudare suo veteri 
nomine ; magnum ulique, ut atate illa virum, el quem 
jure coluerint posteri (L. 12 de locis Theolog. , 
. «ap. $) Ë 

Les défauts qui se trouvent dans le Livre des Sen- 
ces composé par Pierre Éombard out été heureuse- 
ment réparés par saint Thomas, auteur du treizième 
siècle. Ce savant et célèbre dominicain a consacré 
ses veilles à la composition d'un ouvrage inlitulé 
Somme théologique, qui a fait et qui fera à jamais 
l'admiration de. toutes les personnes attentives et ju- 
dicieuses. Melchior Canus a eu raison de dire que. 
les matières de la foi y sont traitées dans un ordre 
admirable, qu'il y règne un enehainement de princi- 
pes capables de répandre la lumière dans l'esprit, 
et qu'il s'y rencontre une source inépuisable de con- 
naissances, Apud quem mirabilis est contextus rerum, 
summus queslionum el articulorum ordo, et compositio 
disciplinæ incredibilis… Ut in omnibus rebus quid.- 
quid ex wraque parte dici. posset expresseru (L. 42 de 
ocis T heologicis, cup. 3). Saiut Thomas a divisé cet 
excellent ouvrage en trois parties. ll est question 
dans la première, de Dieu, de la sainte Trinité et. de 
la Création. La seconde est subdivisée en deux autres 
parties : la première, qu'on appelle première seconde, 
traite des actions humaines, des lois et de la grace, et 
la seconde, qu'on nomme seconde seconde, contient 
tout ce qui coucerne les vertus et les péchés; dans la 
troisième, partie enfin, saint Thomas examine et ap- 
profondit tout ce qui a rapport à / incarnation et, aux 
saerements, — 


ARTICLE viu. Des propriétés de la théologie. 


E - Les théologiens proposent plusieurs questions sur 
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cette matiére. Elles sont pour la plupart peu impor- 
tantes ; mais il est à propos de les examiner chacune 
en particulier, pour apprendre aux commengants 
quel cas ils en doivent faire, et quelle route ils doi- 


: vent suivre pour en donner là solution. L'éelaircis- 


sement que nous allons douner fera sentir qu'il (aut 
passer rapidement sur toutes les questions théola- 

giques, dout l'intelligence parfaite ne dépend que de 

la fixation du sens de termes qui les énoncent. Le 

lemps est précieux ; il ne faut point le consumer 

dans la discussion de choses de peu de con-é (ueuce. 

La vie de l'homme passe promptement ; malheur à 

ceux qui l'emploient à discuter des points frivoles, 

au lieu d'en profiter pour parvenir à la connaissance 

des. choses solides et nécessaires! | 

PREMIÈRE QUESTION. Peut-on dire que la théologie 
est une science? — Dispute de mots : fixous le sens ” 
du terme science, el tout sera éclairei. 

On entend par le terme. science, où une connais- 
sance claire et précise qui résulte de principes évi- 
dents qui développent la nature et tous. les ressorts 
d'un objet preposé, ou une connaissance certaine 
fondée sur des principes certains et infaillibles qui 
établissent la réalité d'une chose sans en faire con- 
naître toute la substance. à; : 

Le terme. science, pris dans le premier sens, sup- 
pese deux choses: 1? une évidence sensible et une 
certitude inébranlabe du côté des maaimes dont on fait 
usage pour éclaircir la matière qu'on veut pénétrer ; 
2" une évidence d'objet, *c'est-à dire un éclaireisse- 
ment qui non seulement démontre à l'esprit que la 
chose qu'il examine est réelle, mais qui lui mani- 
feste encore la compatibilité de ses atuributs, et lui — 
fasse sentir que cette compatibilité n'est, pas un être 
purement idéal. 

II faut raisonner tout autrement du terme science 
pris dans le second sens. Réduit à cette simple si- 
gnification, il ne suppose que l'évidence et la certi- 
tude des principes dont on se sert pour parveuir à la 
connaissance d'un objet: il ne dénote point cette 
évidence intrinsèque el intérieure, qui développe une 
chose jusque dans ses derniers replis, et qui fait 
qu'on en pénétre Loule la substance sans que rien 
n'éehappe. 

Cela posé, nous disons, 1* que le titre science, pris . 
dans la rigueur de. la signification du terme science, 
ou ce qui revient au méme, pour une coiinaissance 
certaine qui explique d'une manière lumineuse Le. 


«fond méme des vérités qui en font l'objet, ne con- 


vient pas à la théologie. La raison en est qu'em dé- 
montrant la vérité des points de doctrine, qu'elle 
propose, elle n'en développe point la nature et n’en 
fait pas seutir la possibilité intrinsèque par des 
principes qui en découvrent tous les ressorts et toute 
la substance. Un théologien habile prouve, par 
exemple, d'une manière seusible contre les secla- 
teurs de Pélage, que le péché d'Adam se communi- 
que à tous les hommes; mais il est dans l'impuis- 
sanec de faire voir par les lumières naturelles comment 
se fait cette communication. Il démontre contre les 
ennemis de la sainte Trinité, qu'il y a en Dieu trois 
personues réellement subsistantes el réellement dis- 
Linguécs les unes des autres, qui possèdent une 
seule et méme. nature numérique et individuelle ; 
mais il est dans l'obligation d'avouer qu'il ne peut 
comprendre comment, il se peut faire qu'une méme 
nature se trouve dans trois personnes sans être réel- 
lement multipliée. . 

Nous disons, 2° que le titre, science convient à la 
théologie , lorsqu'on. fixe le terme scieñce à signifier | 
une connaissance certaine fondée sur des principes 
inébranlables, quoique. ces principes ne répandent 
aucune lumière intrinsèque sur le fonds même des, 
vérités qu'ils établissent. La théologie en effet. dé- 
montre par l'Ecriture. et par la 4 l'existence 
du péché originel et [a réalité d’un seul Dieu subsis- 
tant en trois personnes; quoiqu'elle ne trouve en 
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"elle-même ni dans ees deux sourées des vérités ca-- 


tholiques aucun moyen qui puisse lui faciliter l'éclaiv- 
cissement et le développement de ces deux mysié- 
res. Ne parlons pas, dit trés-judicieusement Melchior 
Canus, le langage d'Aristote, et nous ne ferons point 
difficulté de donner à la théologie le titre de science. 
Ce philosophe, ajoute ce célèbre écrivain, ne décore 
de ce titre que les connaissances qui développent la 
nature et le fond méme des points de doctrine qui en 
font l'objet; mais les auteurs sacrés tiennent un 
langege bien différent. Ils nomment science toute 
connaissance qui est appuyée sur des principes cer- 
tains, quoique ces principes ne fasseht pas sentir la 
possibilité intrinséque des points de doctrine qu'ils 
établissent : Si non ut Aristoteles, ut sacri auctores, 
sic nos certa loquimur, qui doctrinam hanc. scientiam 
" absolute vocarunt (I. A2 de Locis tlieologicis, cap. 5). 

Réflexion vraiment solide : l'Eeritüre et Les: saints 
pères disent en termes formels que la théologie est 
une science. Nous lisons dans Jérémie que Dieu 
donnera à son peuple des pasteurs selon son cœur, 
qui leur administreront la nourriture de la science : 


Dabo vobis Pastores juxta cor meum, et .pascent vos. 


scientia (Cap. 3, 15). Nous lisons dans saint Paul 
que Dieu donne aux uns le don de parler avec sa- 


gesse, et aux autres celui de parler avec science : 
Alii quidem per spiritum. datur. sermo sapientie, alii: 


autem sermo scientie. (1. Cor. 19, 8). Paroles vrai- 
ment significatives, reprend saint Augustin. Elles 
font clairement entendre que l'Apótre donne le nom 
de science à l'instrüction et à l'enseignement qui ont 
pour but d'établir les vérités de la foi, et de les défen- 
dre contre les attaques de l'hérésie : Scire quem- 
"admodum fides et piis opituletur, el contra impios de- 
fendatur, proprio appellare vocabulo scientiam videtur 
Apostolus ( 1. 14 de Trinit, cap. À, n. 5). 

Deuxième QuEsTION. Peut-on dire que le titre de sa- 
gesse convienne à la théologie? — Dispute de mots : 
lixons le sens du terme sagesse, et la prétendue dit- 
ficulté de cette question s'évanouira. 


Le terme sagesse, pris dans $a signification géné- : 
rale propre et naturelle, signifie par lui-même, en. 


vertu d'une institution. purement arbitraire, une 
connaissance certaine de choses sublimes et relevées 
en excellence. Il ne diffère du mot science que par 
cet endroit. Le terme science pris en général dé- 
note par lui-même, en vertu de l'institution humaine, 
toute connaissance infaillible et inébranlable abso- 
lument indépendante de la qualité des choses qui en 
font l'objet. | 

De deux choses l'une : ou on entend. par le terme 
sagesse, une connaissance si claire et si développée 
de choses sublimes qu'on en péuétre la nature et la 
substance, ou on entend simplement une connais- 
sance de choses relevées en excellence, qui se borne 
à leur réalité, sans. pouvoir en sonder et développer 
toutes les profondeurs. 

Dire que la théologie est sagesse dans le premier 
sens, c'est avancer une maxime absolument fausse. 
Tout le monde doit savoir que la théologie démontre 
que les mystères de la religion sont eroyables et 
qu'on doit leur rendre hommage, quoiqu'elle ne 
puisse en expliquer la nature. 

Il faut raisonner tout autrement du titre sagesse 
pris daus la seconde siguification. Réduit à ce sens, 


il ne désigne qu'une connaissance certaine de choses | 


sublimes, quelque impénétrables qu'elles soient à 
l'esprit humain ; et dès lors on doit convenir que le 
titre sagesse est propre à la théologie, puisqu'elle 
n'a pour objet que des choses divines dont on ne 


peut assez adorer la grandeur, et qu'elle en démon- . 


tre la réalité : Rerum. divinarum scientia, dit saint 
Auguslin, proprie sapientia nuncupatur ( 1.44 de Tri- 
nit,, cap. À, n. 9). Aussi voyous-nous que l'apótre 
saint Paul en parlant aux Corinthiens des vérités 
saintes qu'il leur annonçait, dit hautement et en 
termes précis qu'il leur préche la sagesse, non celle 
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de ce monde ni des princes du siécle, mais celle de 
Dieu renfermée dans son mystère : Sapientiam loqui- 
mur... Sapientiam non hujus seculi neque Princi- 
pum hujus seculi... sed loquimur Dei sapientiam in v 
mysterio, qug abscondita est (1. Cor. 2, 6 el 7). — 

TROISIÈME QUESTION. La théologie est-elle une science 
spéculative ou praique? — Dispute de mots ; ces * 
deux titres conviennent à la théologie, Suivant les . 
différents rapports sous lesquels on la considère (1). 
Si on envisage la théologie en tant qu'elle développe - 
les vérités de la religion, sans indiquer aux hommes 
quels sont les devoirs que leur preserit la connais- 
sance de ces mêmes vérités, on doit convenir qu'elle 
est purement spéculalive, puisque elle se borne dans 
ce cas à la simple contemplation de l'objet qu'elle 

Il faut raisonner tout autrement dela théologie, 
lorsqu'elle explique et discute les obligations parti- 
culiéres qu'impose aux êtres raisonnables Pintelli- 
gence des points de doctrine dout elle les instruit. 
Toute personne attentive se trouve dans la nécessité 
de convenir qu'elle est alors purement pratique, puis- 
qu’elle se borne dans ce eas à régler les mouvements 
de cœur, et à tracer les maximes auxquelles les 
hommes doivent conformer leurs actions. Eclaircis- 
sons ceci par quelques exemples. E ; 

S'agit - il d'établir le mystère de la sainte Trinité | 
contre les différentes espèces d'hérésies qui l'ont 
combattu? La théologie est alors purement spécula - 
tive : elle sé contente de prouver contre Sabellius la 
distinetion réelle de trois personnes en Dieu ; contre 
Arius, la consubstantiabilité du Verbe avec le Père ; 
contre Macédonius, la divinité du Saint-Esprit, et 
contre les Trithéites, la non multiplication de la 
Divinité dans les trois Personnes. 

Est-il question de développer les devoirs auxquels 
on est assujetti , en vertu de la connaissance de cet 
adorable mystère? La théologie est alors purement 
pratique. Elle enseigne aux hommes qu'ils sont dans à 
la nécessité de rendre à l'Etre supréme subsistant 
en trois personnes , l'hommage de leur esprit et de 
leur cœur, qu'ils doivent adorer Jésus-Christ comme 
le principe de leur rédemption , et qu'ils s'éloignent 
des sentiers de la justice, lorsqu'ils font quelque 
chose que l'équité naturelle proscrit ou que la loi 
de Dieu condamne, : 2 

La théologie a pour premier but la connaissance de” 
la Divizité , l'intelligence de toutes les vérités de la 
foi, et Ia recherche de tous les dogmes de la reli-- 
gion. Considérée dans ce point de vue, elle est pure - 
ment spéculutive, | utet 

La théologie he se borne point à la simple spécu - 
lation de la vérité. Elle apprend aux hommes quels - 
sont les devoirs qu'exige d'eux la connaissance du 
vrai, et quelle est la conduite qu'ils doivent tenir, : 
lant par rapport à Dieu, que par rapport à eux- 
mêmes et à leur prochain. Envisagée sous cette face, .—— 
elle est purement pratique. (poem e 

Ne confondons point, dit trés-judicieusement Mel- 
chior Canus, la fin d'une seience”avec la fin de celui 
qui l'éuudie : nec intelligunt... alium esse finem doc- 
trine , alium Doctoris (1. 19. de Locis: theologicis a 
cap. 2). L'étude de la théologie a pour première fin 
et pour premier but, finis doctrine, l'intelligence des 
vérités dogmatiques qui découvrent la. grandeur de 
Dieu et la sagesse de ses opérations. Vouloir s'ar- 
réter à la simple spéculation des dogmes de la foi 
Sans approfondir en hommes sages , finis Doctoris , 
quelle est. l'influence qu'elle doit avoir sur la réfor: - 
mation du cœur, c'est imiter ces philosophes im- - 
prudents dont parle saint Paul dans son Epitre aux — 
Romains (Cap. 1. 18. 19 et suiv.), et auxquels il ré- - 
proche avec tant de vivacité de n'avoir pas rendu au 
Créateur qu'ils connaissaient, le culte qu'exige sa 
majesté suprême. (owe du 
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 QUATRIÈME QUESTION. La théologie est - elle quelque 
cnose de surnaturel ? — Dispute de mots : la théolo- 
. gie est une science naturelle ou surnaturelle; suivant 
les différents rapports sous lesquels on la considére. 

1* La théologie est surnaturelle quant à son objet , 
parce qu'elle a pour but d'éclaircir et de prouver des 


dogmes et des mystères qui sont au-dessus des lu- 


miéres de la raison, et qui ne nous sont connus que 
par la manifestation que Dieu a bien voulu nous en 
faire. D. 

2" Elle est surnaturelle quant. à (a source dans 


laquelle elle puise les vérités qu'elle annonce, puis- 


que c'est dans la révélation divine qu'elle trouve 
l'intelligence de tous les points de doctrine qu'elle 
enseigne. : 

3 Elle est naturelle quant au moyen qui lui sert de 
quide dans la recherche de la vérité. D'oà vient ? 
C'est qu'elle n'emploie que la force du raisonnement 
humain pour trouver le vrai sens de la révélation, et 
qu'elle ne s'en rapporte qu'aux simples lumières 
naturelles pour découvrir dans cette source essen- 
tiellement pure; les dogmes de Ia foi. 

4% Enfin Ia théologie est naturelle en elle-même 
el quant à sa propre substance. Personne ne peut rai- 
sonnablement se refuser à la vérité de cette maxime. 
Toutes les connaissances qui composent ce qu'on 
appelle théologie, s'aequiérent par la lecture , par 
a réflexion, par l'étude et par le travail. L'expé- 
rience nous apprend qu'on devient habile théologien 
avec d'autamt plus de facilité et de promptitude, qu'on 
a plus de pénétration d'esprit, qu'on est capable de 
plus d'attention , qu'on s'applique avec plus d’exac- 
-titude , et qu'on suit avec plus de soin les conseils 
d'un maître expérimenté dans la recherche des vé- 
rilés de la Religion. . 

Cinquième QuESTION. La théologie l'emporte-t-elle 


en excellence sur toutes les autres sciences ? — Ceue 


question ne souffre aucune difficulté : tout le monde 
convient que Ia théologie est la plus sublinie, la plus 
uoble, la plus excellente de toutes les sciences. 
Fixée par sa propre constitution à faire connaître la 
srañdeur de Dieu, et à découvrir aux hommes quels 
sont les devoirs qu'ils ont à remplir pour arriver à 
l'immortalité.glorieuse , on ne peut lui contester la 
supériorité de son excellence et de sa noblesse au- 
aros de toutes les autres connaissances humaines : 


Qui sibi , dit saint: Jéróme, ( Epist. 155 ) que mella. — 


sunt dulciora, quam Dei scire prudentiam, el in abdita 
ejus intrare, el sensum Creatoris inspicere, et. sermones 
Domini Dei tui, qui ab hujus mundi sapientibus deri- 
deitur, plenos doceri sapieniia spirituali ? 

SIXIÈME QuESTION. De la nécessité et de l'utilité de 
la théologie. — Pour éclaircir avec ordre cette im- 
portante question , il est à propos de se rappeler ce 
qu'on doit entendre par la théologie, et de se former 
une juste idée des différentes espéces de nécessité 


que les philosophes distinguent avec tant de précision. ' 


I. La théologie prise en elle-même et considérée 
quant à sa propre substance n'est autre chose que 
l'étude et la recherche du sens de l'Ecritare et de la 
tradition pour puiser dans ces deux sources , dépo- 
Sitaires des vérités de la foi, l'intelligence des dog- 
mes. de la religion. Cette étude ne $e-borne point à 
la simple découverte des points de doctrine qui 
appartient au sacré dépôt. Elle a encore pour but 
de mettre ceux qui s'y livrent, en état de soutenir 
ces mêmes points de doctrine contre les attaques des 
hérétiques ; soil en leur. fouruissant le détail des 
preuves solides qui en établissent la vérité, soit en 
leur donnant les moyens et l'heureuse facilité de 

' faire sentir. l'illusion des raisonnements dont les 
novateurs se servent pour les combattre, C'est l'idée 
que saint Augustin en donue. La théologie, dit ce 
Saint docteur, est une science qui engendre, qui 
nourrit, qui entretient , qui défend et qui fortifie la 
foi salutaire, qui est le germe de la vraie béatitude : 
aua fides saluberrima, aug ad vevam beatitudinem ducit, 
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gignitur, nutritur, defenditur, roboratur ([.14 de Trinit. 
cap. À, n. 3). | TM 

II. On n'a pas toujours suivi la méme méthode 
dans la discussion des vérités catholiques : la ma- 
niére de les traiter n'a point été uniforme dans tous 
les temps. Elle a varié suivant les besoins ou sui- 
vant les différentes inclinations des hommes, 

1* Les apôtres instruits à l'école de Jésus-Christ 
même se sont contentés d'annoncer aux nations dans 
la plus grande simplicité, les points de doctrine 


qu'ils avaient appris de leur divin Maitre. Ils les leur. 


ont proposés comme un objet nécessaire de croyance 
pour arriver au bonheur. éternel. Bornés à les leur 
rendre croyables par l'autorité de la prédication de 
Jésus-Christ, qui était fondée sur un. grand nombre 
de miracles incontestables , et surtout. sur le mira- 
cle de sa résurreciion, on ne voit pas qu'ils se 
Soient appliqués à les approfondir, à en pénétrer 
toute la substance, encore moins à les expliquer 
suivant les principes de la philosophie et de la rai- 


Son humaine. On convient qu'ils. citent quelquefois 


les écrits des prophètes pour les établir, et qu'ils 
en tirent quelque fois des raisonnements pour en 
prouver la vérité; mais on ne trouve nulle part 
qu'ils aient entrepris de résoudre les difficultés qui 
semblent les combattre, et que les hérétiques ont 
fait valoir depuis avec tant d'ostentation. Uniquement 
occupés à la simple prédieation des vérités évangéli- 
ques, ils ne cherchaient pas à rendre raison des 
inystères qu'ils annoncaient : ils apprenaient simple- 
ment aux fidèles qu'ils devaient les recevoir avec 
respect et S'y Soumellre sans reserve, parce que 
le Sauveur du monde avait porté jusqu'au dernier 


période de l'évidence la divinité de sa mission, et 


qu'ils opéraient eux-mêmes des merveilles qui étaient 
capables dé réduire les esprits les plus obstinés. 

2" Dés le commencement du christianisme, l'Eglise 
a eu trois sortes d'ennemis à combattre : les Geniils , 
les Juifs et les hérétiques. 

Les Gentils.enivrés de la fausse sagesse des philoso- 
phes se moquaient des mystères de la religion chré- 
tienne ; ils iusuliaient continuellement à la prétendue 
faiblesse de ceux qui leur rendaient hommage, et ils 


 mettaient en œuvre toutes les subtilités de la raison 


pour en inspirer du mépris: ; 

Les Juifs suivaient à-peu- prés là méme route. Im- 
bus des priucipes de leur religion qui était vraiment 
divine, mais dont ils ne connaissaient pas exactement 
toute la substance , ils niaient que Jésus Christ fût 
le Messie promis; et ils se soulevaient avec force 
contre la divinité de sa mission , soit en prétendant 
que ce n'était pas de lui que parlaient leurs prophètes, 
soit en soutenant. qu'il détruisait une loi qui devait 
toujours subsister, soit en enseignant qu'il avait tort 
de se dire égal au Créateur, soil en tournant en 
dérision le sacrifice de la croix et les autres mys- 
tères de l'Evangile. | 

L'Eglise a eu le malheur de voir uaitre méme dans 
son sein des personnes qui ont. attaqué sa doctrine. 


Plusieurs d'entre ses enfants , trop attachés à leurs : 


propres lumières et à leur propre sens dans la dis- 
cussion des matières de la religion, ont fait naufrage 
dans la foi; il n'est point de vérité catholique qui 
n'ait eu ses adversaires el ses contradieteurs. 

Mais Dieu, qui veille sans cesse à Ja conservation 
de la société sainte que Jésus-Christ a formée de son 
sang, à suscité daus sa miséricorde, suivant l'exi- 
gence des eas, de célèbres docteurs qui ont pris la 
dé'ense des points de doctrine qui appartenaient au 
sacré dépôt. C'est au zèle de ces saints docteurs que 
nous sommes redevables de ce grand nombre d'ou- 
vrages excellents qui ont toujours fait et qui font 
encore aujourd'hui l'admiration de personnes les plus 
savantes et les plus judicieuses. Toutes les matières de 
la religion y sont traitées avee étendue , avec profon- 
deur , avec dignité. On y trouve le détail des preuves 
qui établissent les dogmes de la foi, l'éclaireisseu:ent 
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des difficultés que tes héretiques ont. mises en usage 
pour détruire ces mêmes dogmes, et des réponses 


solides à toutes les chieanes qu'ils ont proposées, 


soit pour énerver la force des raisonnements qui 
démontrent les vérités catholiques , soit pour faire 
entendre que les solutions qu'on donne à leurs objec- 
tions sont peu solides. La méthode qui y règne 
est une méthode oratoire , éloquente, diffuse, qui 
n'admet pas eette précision grammatieale si propre à 
fixer les idées et si utile pour éviter toute con- 
fusion. 
3° L'étude des livres de Platon et des ouvrages 
d'Aristote a introduit dans les écoles. théologiques 
une nouvelle maniére de traiter les dogmes de la 
religion. L'Eglise greeque nous fournit dès le viu* 
siècle un saint Jean Damascéne, quia su réduire à 
certains chefs les vérités du christianisme , qui s'est, 
appliqué a les. approfondir eliaeune em particulier , 
et qui les a établies avec: préeision sans passer des 
.unes aux aultres, avant d'avoir entièrement dé- 
veloppé .celle dont il avait entrepris de[ parler. 
L'Eglise latine a va naître dans son sein des doc- 
leurs qui onL suivi exactement la. même méthode. 
Saint Anselme , archevêque de Eantorberi dans le 
Xi siècle est le premier qu'on sache l'avoir adoptée. 
Pierre Lombard, évêque de Paris dans le xi^ à mar- 
ché sur les traces de ce savant écrivain; mais celle 
méthode didactique n'était eneore qu'ébauehée. C'est 
à saint Thomas d'Aquin, qui éevivait dans le xua* 
siéele, que nous somiues redevables de sa perfection. 
Melchior Canus (li6.12. de Locis theolog. cap. 5), 
comme nous l'avons déjà dit, a judicieusemeut 
remarqué qu'il règne dans la Somme de saint 'T'ho- 
mas unm enchainement admirable dans les watiéres 
qui y Sont traitées, un ordre parfait dans la propo- 
sition des questions qui y sont agitées, et un trésor 
incrayable de science : apud. quem. mirabilis est. con- 
lexius rerum , summus questionum eL urliculorun 
ordo, et compositio disciplina: incredibilis. Qu'on par- 
Coure eet ouvrage avec quelque attention, et on demeu- 
rera eonvaiuenu de Ia vérité et de la solidité de ce juge- 
ment. Tous les dogmes de la religion y sont établis 
d'une manière distincte eL précise : on y trouve tou 
tes les dilfieultés qu'on peut faire contre ces mêmes. 
dogmes , et toute la lumiére qui peut servir de flam- 
beau pour faire disparaitre la prétendue force de ces 
mémes diflieultés ; ut i» omnibus rebus quidquid ex 
. utraque parte dici posset expresserit (1bid..). 
L'avantage de cette méthode dans l'éclaircisse- 
ment des vérités chrétiennes est sensible. ll consiste 
en ce que ecux qui s'appliquent à l'étude des. matiè- 
res de là religion se trouvent en état de savoir 
d'abord quels sout les points de doctrine qu'il faut, 
croire, quelles sont les preuves qui en démontrent 
la solidité, quelles sont les difficultés qui se rencon- 
went dans leur développement , et quelle est la route 
qu'il faut suivre pour dissiper les nuages que répan- 
dent sur.les dogmes de la foi , les vains raisonne= 
ments que les hérétiques emploient pour les com- 
battre, Le siyle dout on lait usage en se eonformant 


à celte méthode est noble, quoique Simpie et con- ' 


cis. Si quelques théologiens s'expriment d'une manière 


dure et barbare., il ne (aut pas s'en. prendre à la na-- 


ture méme de la théologie. Ce délaut ne doit étre 
imputé qu'à la faiblesse ou au mauvais goüt de ceux 
qui consacrent leurs peines el leurs veilles à son 
étude. | 

lll. Une chose peut être nécessaire en deux ma- 
n"iéres absolument différentes. Elle peut l'être ou 
d'une nécessité absolue , ou d'une nécessité non absolue. 

Dire. qu'une çhose est nécessaire d'une nécessité 
absolue, c’est dire qu'en ne peut arriver sans son, 
Secours C4 sans son interventiow à la fin qu'on se 
propose. C'est en ce sens que les aliments, sont 
nécessaires pour conserver notre vie. La perte que 
nous faisons à toute heure de quelques parties de 
noire substance par la L'ANSpaMion nous coudui. 
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rait bientôt au tombeau, si nous n'avions pas soin de 
les réparer en prenant quelque nourriture. & 


Avaneer qu'une chose est nécessaire d'une nécessité | 
no absolue, &cst prétendre qu'on peut absolument ar- 
river , quoiqu'avee beaucoup de peine, sans son 


moyen et indépendamment d'elle, à là fin qu'on se 


propose; ou ce qui revient au même, une chose est 
nécessaire d'une nécessité non absolue , quand elle ne. 
fait que faciliter l'exécution des desseins qu'on a con- d 


LU t 


cus et qu'on peut sans son secours les conduire à 
leur consommation, quoiqu'avec difficulté. C'est en. ce 


sens qu'un cheval ou un carrosse bien attelé, sont 


nécessaires pour faire un long voyage. On peut aller 


à Rome sans eheval et sans voiture ; mais On y va 
peine, quand on est réduit à 


avec beaucoup plus de 
en faire le voyage à pied. 


IV. Ces observations posées, il est facile de réson- 


dre la question qui a pour objet de définir sil'étude 
de la théologie est nécessaire. 


4° La recherche des vérités de la foi par l'examen - 
adition , abstraction - 


du seus de l'Eeriture et de la | 
faite du style oratoire et diffus, du style didactique - 


pressé el eoneis , est absolument nécessaire, soit pour | 


annoncer les dogmes de l'Evangile, soit pour repous- 
ser les attaques de ceux qui les traitent. de folie et 
qui refusent de s'y soumettre. L’hommage qu'il faut 
rendre aux vérités du sacré depót doit étre raison- 


nible, et il ne peut être revétu de ce caractère , … 


qu'autant qu'il est appuyé sur des principes évidem- 
ment et incontestablement 
saints et dans [a tradition de l'Eglise. Les. hérétiques 
contestent les mystéres de la religion ; ils préteudent 


qu'ils ue se trouvent ni dans les ouvrages inspirés, ni. 


dans la profession publique et ancienne des Eglises. 
Leurs raisonnements captieux et tournés avec art 
Sont capables de renverser toute religion, et de l'é- 


ponse. La gloire du christianisme consiste par con- 


séquent à en faire disparaître la prétendue solidité : | 
pe | impossible , si on n'a pas étu- - 
dié avec soin les monuments sacrés qui sont les dé- 


opération absolument 


positaires des points 


à de doetrine que Jésus-Christ a 
scellés de son sang. ; ; 


puisés dans les livres — 


 teindre dans les cœurs, lorsqu'on les faisse sans ré- - 


9" L'étude de la théologie , considérée quantà - 


l'ordre méthodique qui régne aujourd'hui dans les - 
écoles , et quant au style concis qu'on emploie tant 


pour prouver les vérités de la foi que pour répondre. 


aux diflieultés que l'esprit de contradiction met en. 


usage pour les anéantir et pour empêcher qu'on y 
rende hommage, est très-utile, quoique non absolu- 
ment nécessaire. L'Eglise s'est soutenue dans l'Orient 
coute les hérétiques jusqu'au vi siècle et dans. 


l'Occident jusqu'au xi^, quoiqu'elle ve lüit pas encore 


en possession de traiter les. dogmes du christianisme 


de. là maniére dont où 


: | L on les discute et dont on les dé- 
veloppe aujourd’hui. 


Uniquement attentive à méditer 


avec soin l'Ecriture et à cousulter la tradition, elle à 


su triompber de leurs vains efforts et montrer à 


toutes les nations le faux de tous leurs discours : 


preuve sensible et convaincante qu’on peut établir les 
vérités de la foi sans le secours de [a méthode qui 
est maintenant en usage 
üennes. Mx 


Quoique parfaitement convaineus de la vérité de 


la maxime dont nous venons 


de parler, nous ne 
croyons pas que les personnes. 


judicieuses soient en 


droit de dire que Ia méthode dont il cst ici question, - 


ne soit pas avantageuse 
pour l'établissement des 
réduire tous les contradicteurs. Ceux qui la suivent, 


et d'une très-grande wilité 


n 


proposent clairement les points de doctrine qu'ils ont — 


à prouver ; ils développent avee précision la fore 
des raisonnement. qui er dénroutent la M n 


donnent un nouveau jour aux dogmes qu'ils ont éta- 


vérités catholiques , et pour 


dans les églises chré- | 
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en joiguaut aux difficultés que les novateurs forment - 1 
contre ces mêmes points de doctrine, les éclaireisse- — 
meus et les solutious qui en font voir la faiblesse, ils 


ER 


[ 
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blis. Lis fortifient les fidèles dans leur €royanee, et ils 


forcent les hérétiques à avouer leur défaite ;  Dia- 
lectica, dit saint Basile (In cap. 1 $6iQ) , muri instar 
est doqmatibus, quod ea nan sinit. facile diripi, et qua- 
rumlibet incursioni patere. Uu adversaire n'est jamais 
mieux combattu et plus infailliblement terrassé que 
quand on le feree dans ses propres retranchements , 
€t qu'on lui fait sentir la faiblesse de ses armes. Or 
tel est, suivant saint Cyrille d'Alexandrie, l'avantage 


de la dialectique, lorsqu'on l'emploie pour défendre les. - 


dogmes de la religion. Elle empéche que les raison- 
nements des sophistes, ne fassent aucune im pression 
sur l'esprit de ceux qui les entendent; ei en repous- 
sant les vaines et captieuses subtilités des prétendus 
philosophes , ellé communique un nouveau degré de 
lumières aux vérités que ces mêmes prétendus phi- 
losophes ont entrepris de combattre : Sophistarum 
' adversus eam impressiones imbecilles reddens, propul- 
sunsque dolesas contra veritatem. insidias, congruum 
veritatis sepimentum el vallum dicitur (L.A Stromat.). 
3° Nous pourrions nous contenter de cette réflexion 
sommaire sur la question de la nécessité de la théo- 
logie; wais la matiére qui en fait l'objet est trop im- 
portante pour ne pas la traiter avec plus d'étendue. 
L'établissement de plusieurs propositions en va four - 
nir un éclaircissement que nous croyons qui nc lais- 
sera rien à désirer. ; 
V. Première proposition. Quoique la seienee théo- 
logique prise en elle-même, et considérée quant à sa 
propre substance sait quelque chose de désirable 
par rapport à tous les chrétiens , sans distinction 
d'état et de condition il n'est pas cependant néces- 


^ 


saire que tous la possèdent. et que tous s'y appliquent. 


. Preuve. 1° En vain contesterait-on qu'il serait à - 


souhaiter que tous les fidéles fussent en état d'étudier 
par eux-mémes les livres saints et les. monuments. 
sacrés. de la tradition. Les avantages qui résulteraient 
de cette étude, soit pour la gloire du christianisme, 
Soit pour le bonheur de ceux qui ont embrassé cette 
| e d ras $aiute, soul trop sensibles et trop considéra- 
bles pour ne pas en convenir. Si tous les ehrétiens 
savaieut par eux-mêmes les preuves solides et victo- 
rieuses qui établissent les dogmes de la foi, s'ils con 
naissaieut par eux-mêmes les armes dont il faut se 
— Service pour repousser ceux qui combattent ces mêmes 
dogmes; en un saot , s'ils rossédaient cette science 
salutaire, qui a le talent de fa ire disparaître les vaines 
subtilités des contradieteurs, la préteudue sagesse 
des faux philosophes serait bientôt confondue , et, 
l'hérésie attaquée de toutes parts serait dans l'obliga- 
liom indispensable d'avouer sa défaite. Dans ce eas 
la religion chrétienne prendrait de nouvelles racines 
dans les cœurs : ceux qui en suivent les lois conce- 
vraient pour elle'un plus grand amour ; ils s’y alta- 
cheraient de plus en plus, et on ne les verrait pas si 
chancelants dans la foi, si indifférents par rapport à la 
profession des dogmes de Jésus-Christ , €4 si Souvent 
ébranlés par les discours impies des libertins et. par 
les vaisonnements artificieux des hérétiques. C'est 
l'éloge que S. Augustin a fait de la théologie , qua 
fides. saluberrima , que ad verám beatitudinem ducit , 
giguilur, nutritur, defenditur, roboratur ( |. 44 de Fri. 
nilate, cap. À, n. 3) : éloge que lowtes les personnes 
judicieuses approuveront, sans peine, dés qu'elles fe- 
ront atteption qu'on n’est jamais plus afermi dans lá 
croyauce d'un point de doctrine, que lorsqu'on pé» 
nètre toute là force des principes sur lesquels il est 
fondé, et qu'on a eu main tout ce qu'il faut. pour 
Pise Ceux qui prétendent en démouurer le 
AUX + | : 

2 Quelque utile que soit en elle-même la science 
théologique , on ne peut, dire que tous les chrétiens 
sans disunction d'état et de. condition soient indis- 
pensablement tenus d'en ne toutes les par- 
Lies ei tous les ressorts. Di qui se conduit tou- 
jours avec Sagesse, ne peut Lmposer une obligation 
commune à toutes ses créatures, qu'il ne fouruisse 
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à chaeune d'elles les moyens de pouvoir la remplir. 
Or l'Etre supréme. n'aecorde point à tous les hom- 
mes {out ee qu'il faut pour ms à l'étude de la 
théologie. Plusieurs:d'entre enx n'ont point assez de 
pénétration d'esprit pour phiser par leur propre tra- 
vail dans l'Eeriture et dans les saints péres un corps 
de doetrine. Plusieurs d'entre eux sont méme dans 
l'impuissance réelle d'en former la moindre esquisse. 
Les différentes occupations de la vie, sans lesquelles 
la société ne pourrait se maintenir, ne permettent 
pas au plus grand nombre de ceux qui la eomposent , 
de se consacrer à la leeture des monuments de la 
religion. C'est par conséquent contre toute vraisem- 
blance et contre tout bon sens qu'on voudrait as- 


. treindre tous les hommes à l'étude de Ja théologie. 


L'apótre saint Paul (4. Cor. 49. v. 29, 50) reconnaît 
lui-même que tous les enfans de l'Eg'ise ne sont pas 
docteurs, et que Jésus-Christ en a choisi quelques- 
uns d'entre eux pour instruire les autres des vérité ; 
de la foi; Numquid omnes Apostoli ? Numquid omnes 
Prophetæ? Numquid. omnes doctores ?..." Numquid 
ones interpretantur ? 

On ne peut biàmer leslaiques quise font gloire d'é- 
tudier par eux-mémes leg dogmes du ehristianisme, 
lorsqu'ils ont d'ailleurs satisfait aux obligations de 
leur état; mais on leur représentera toujours et avec : 
raison qu'ils peuvent sans crime se dispenser d'en 
approfondir par eux-mêmes tous les mystéres, parce 
qu'il y a des personnes chargées de leur eu commu- 
niquer l'intellisence. C'est là foi qui sauve les sim - 
ples, et non pas leur propre étude; Fides tua te sal- 
vum fecit, dit Tertullien U. de Prescrip., c. 14 ,en 
parlant de laiques, mon exercitatio Scripturarum.Saint. 
Augustin n’est pas moins formel sur le méme article. 
Voici ses termes : Plusieurs chrétiens croient fer- 
mement les dogmes de ta religion, quoiqu'ils ne sa- 
chent ni les prouver, ni les défendre côntre les héré 
tiques ; mais l'hommage qu'ils rendent à la vérité de 
ces dogmes leur est salutaire, Autre chose est de 
Savoir ce qu'on doit professer pour parvenir au bon- 
heur éternel, et autre chose est d'avoir le talent d'é. 
tablir les vérités du christianisme, et de pouvoir les. 
rendre vietorieuses des contradictions des novateurs. 
La eroyance des dogmes de la foi est nécessaire à 
tous pour le salut, mais la défense de ees mémes 
dogmes n'appartient proprement qu'à eeux qui sont 
honorés du ministére évangélique : Qua scientia , dit 
ce célèbre docteur ( 1. 14 de Trinit. , c. 9, n. 3), eu 
parlant de la théologie, nom pollent fideles plurimi, 
quamvis. polleant ipsa -fide plwrimwm. Aliud enim est 
scire tantummodo qaod homo credere debeut propter 
adipiscendam vitam beatam que nonnisi eterna est ; 
aliud autem scire hoc ipsun quomodo et piis opituletur, 
et contra impios defendatur... 

Jbjection. On objeete ordinairement contre le 
principe T vient. d'établir, que l'apótre Saint 
Pierre (4. Epist. e. 3, v. 43) veut que tous les fidèles $ 
soient toujours en état de répondre et de satisfaire à 
ceux qui leur demandent raison des dogmes auxquels 
ils saerifient hommage de leur cœur et de leur es- 
prit : Parat? semper ad satisactionem omni poscenti 
vos ralionem de ea qua in vobis est spe : Devoir dont 
ils ne peuvent sagenrent s'acquitter qu'autant qu'ils 
savent Lous quelles sont les preuves sur lesquelles 
portent les points de doctrine qu'ils ervient, et com - 
ment it laut résoudre les difficultés qu'on propose 
contre ces mêmes points de doctrine. 

Réponse. Le sayaut Estius + pulvérisé cette objec- 
tion frivole. L'apótre saint Pierre, dit ce célèbre 
théologien, n'exige pas de tous les fidèles qu'ils, 
soient en état d'entrer en d:seussion avec les dra 
ques sur les vérités sa ntes qu'ils sont obligés de 
eroire pour parvenir au royaume des cieux. Il ne 
prétend pas qu'ils soient indispensablement tenus 
d'aveir présentes à l'esprit toutes leg raisons qui éla- 
blissent les dogmes catholiques, de savoir directe- 
ment répondre aux diffieultés dont les novateurs ge 
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servent pour combattre ces mêmes dogmes, et d'a- 
voir l'heureuse facilité d'apprefondir tous leurs vains 
subterfuges pour eu développer toute l'insuffisance. 
Ce qu'il exige d'eux se réduit à ce point unique; il 
vent qu'ils aient une idée sommaire de toutes les vé- 
rités de la foi pour qu'ils puissent répondre : On 
croit telle et-telle chose dans le christianisme, lorsqu'on 
leur demande quels sont les points de doctrine que 
cette sainte religion enseigne. Parfaitement insteuits 
des dogmes qui s'annoncent publiquement dans tou- 
tes les Eglises, ils doivent y demeurer attachés. Cet 
enseignement unanime, public et solennel est pour 


les simples l'unique raison qu'ils doivent donner de. 


leur soumission , lorsqu'ils n'en ont point d'autre à 
produire ; Non ita sunt accipienda, dit l'écrivain dont 
il s'agit, en commentant les paroles de saint Pierre 
‘qu'on nous objecte ; ac si velit omnes Christianos esse 
theologos, qui norint de fidei dogmatibus, aut docendo, 
«ut respondendo disserere... sed hoc unum exigit ab uno 
quoque fidelium, ut de iis que ex fide christiana sperat, 
el omnino de iis que fidei sunt, interrogantibus ac ra- 
tionem poscentibus, juxta suum quisque modum respon- 
dere ac satisfacere possit (Comment. i4 4 Epist. Petr., 
€. 3, v. 15). Saint Augustin était constamment dans 
le méme principe. Il dit en termes formels ( /. 14 de 
Trinit., c. 4 n. 5), comme nous l'avons remarqué il 
n'y a qu'un moment, que les simples peuvent arriver 
à lTimmortalité glorieuse en croyant les vérités de la 
foi, quoiqu'ils ne soient en état ni de produire les 
preuves sur lesquelles elles sont fondées , ni de ré- 
soudre les difficultés que l'esprit de contradiction 
met en usage pour les anéantir. 

VI. Deuxième proposition. L'étude de la théologie 
prise en elle-même et envisagée quant à sa propre 
substance, est indispensable pour tous ceux qui se 
destinent au ministère des autels. Cette étude est 
d'une nécessité absolue pour le corps de l'Eglise , il 
faut de toute nécessité qu'elle ait toujours dans son 
sen des-docteurs parfaitement instruits et qui possé- 
dent la science de la religion. - 

Preuves. 4° Tous ceux qui se destinent à l'état ec- 
clésiastique aspirent à la qualité d'ambassadeurs de 
Dieu et d'interprétes des lois de l'Etre supréine. Ho- 
uorés du sacerdoce , c'est à eux à instruire les peu- 
ples des vérités de la religion , et à leur apprendre 
comment il faut qu'ils sc conduisent sur la terre pour 
arriver au bonheur éternel. Si le Sauveur du monde 
a donné à son Eglise des évangélistes, des prophètes, 
des docteurs, des apôtres, son but a été d'établir un 
tribunal toujours subsistant , qui füt en état d'ensei- 
gner aux nations les dogmes du christianisme, et de 
les prémunir contre tous les vents des opinions hu- 
maines et. contre les artifices de l'erreur; Jpse dedit, 
dit saint Paul (Ephes. c4, v. 11, 12, 15, 14), en. 
pa:lant de Jésus-Christ, quosdam quidem Apostolos , 
quosdam autem prophetas, alios vero Evangelistas, alios 
auem Pastores et Doctores, ad consummationem sancto- 
rum in opus ministerii, in edificationem corporis Chri- 
sli; donec occurramus omnes in unitatem fidei... ut jam 
Qon simus parvuli fluctuantes, et. circum[eramur omni 
vento doctrine in nequitia hominun , in astutia ad cir- 
conventionem. erroris : Fonctions saintes, dont les 
ministres du Seigneur ne peuvent s'acquitter avec 
exactitude qu'autant qu'ils ont étudié avec soin les 
vérités. du salut, qu'ils ont puisé dans l'Ecriture et 
dans la tradition les preuves solides qui les établis- 
sent, et qu'ils ont fait provision de ces armes spiri- 
tuelles dont parle l'Apótre (2 Cor. 10, 4, 5), et qui 
Sont puissantes en Dieu pour réduire tous les contra- 
dicteurs. Arma militie nostræ non ‘arnalia sunt , sed 
volenlia Deo ad destructionem. munitionum ;. consilia 
desruentes , et omnem altitudinem extollentem se ad- 
versus scientiam. Dei, et in captivitatem redigentes 
omnem intellectum an obsequium Christi. 

Les lèvres du prêtre seront les dépositaires de la 
SCjeice, eb C’est de sa bouche que l'on apprendra les 
préceptes de la loi, parce qu'il est l'auge du Seigneur 
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des armées : Labia sacerdotis , dit le prophéte Mala- 
chie (Cap. 9. v. 7) , custodient scientiam et legem re- 
quirent ex ore ejus, quia Angelus Domini exercituum 
est. Ge passage est clair et précis, il démontre qu'il 
faut que les ministres des autels s'appliquent à la re- 
cherche des dogmes catholiques, et qu'ils se mettent 
en état de pouvoir les ‘défendre contre d'injustes ag- 
gresseurs. lls son; les anges de Dieu sur la terre, 
C'est à dire ses ambassadeurs et ses ministres : An- 
gelus Domini exercituum est : Caractère honorable, à 
la dignité duquel ils ne peuvent répondre d'une ma- 
nière qui convienne à la grandeur de leur divin mai- 
tre, qu'autant. qu'ils sont parfaitement instruits de 
ses intérêts, de ses volontés et des devoirs qu’il exige 
de ses créatures. Tous ceux d’entre les prêtres qui 
ne possèdent pas la science du salut sont indignes 
de la ‘place distinguée qu'ils occupent dans l'Eglise. 

Dieu lui-même l'a ainsi déclaré par un de ses pro- 

phètes. Mon peuple, dit-il (Osee. 4. 6), s'est trouvé 

sans parole, parce qu'il a été destitué de science, 

Comme vous avez rejeté -la science, je vous rejette- 

rai aussi, et je ne souffrirai pas que vous exerciez les 

fonctions de mon sacerdoce : Conticuit populus meus, 

eo quod non habuerit scientiam , quia tu scientiam re- 

pulisti, repellam te, ne sacerdotio [ungaris mihi. 

9* L'Eglise ne peut subsister sans un corps de per- 


-Sonnes qui soient instruites des dogmes de la foi, et 


qui aient le talent de les défendre contre ceux qui les 
nient, qui les combattent et qui cherchent à faire 
des prosélytes. Qu'est-ce que l'Eglise? C'est une so- 
ciété d'hommes réunis ensemble, tant par la profes- 
sion des vérités saintes que Jésus Christ a annoncées, 
que par la participation aux-mêmes sacrements sous 
la conduite des pasteurs légitimes , dont le pape est 
le chef. Société vraiment divine, qui n'est en état de 
se maintenir , qu'autant qu'elle renferme dans son 
sein des ministres capables d'établir sur des princi- 
pes évidents les points de doctrine dont le Sauveur 
du monde l'a rendue dépositaire, et de renverser 
tous les artifices dont les hérétiques se servent pour 
empêcher qu'on n'y rende hommage. 

Que faut-il en effet, soit pour gagner à Jésus-Christ 


ceux qui le méconnaissent, soit pour retenir attachés - 


àsa loi sainte eeux qui ont eu le bonheur d'y étre. 
déjà soumis? Trois choses : Un exposé fidèle et des 
preuves solides des différents articles qui font l'objet de 
la religion qu'il a scellée de son sang ; Un enseigne- 
ment suivi el toujours uniforme des dogmes du chris- 
tianisme; Une ressource de défense et de secours con- 
tre les subterfuges et les subtilités qu'emploient les 
novateurs pour anéautir ces mêmes dogmes. 1? La 
croyance des vérités catholiques ne s’introduit dans 
les cœurs qu'autant qu'il se trouve des personnes qui 
les exposent avec précision et qui les rendent croya- 
bles par des motifs sensibles et victorieux. On ne 
peut croire en Jésus-thrist, dit saint Panl (Rom. 
10, 14. ), à moins qu'on n'ait entendu parler de^ 
lui , et on ne peut entendre parler de lui qu'il 
n'y ait des prédicateurs qui l'annoncent : Quo. 


modo credent ct quem non audierunt ? Quomodo: autem. - 


audient, sine prædicante ? 2? La croyance des dogines 
de la foi ne prend de nouvelles racines dans les cœurs 
qu'autant qu'on représente sans cesse ces dogmes et 
qu'on les oppose sans aucune interruption aux points : 
de doctrine que l'hérésie veut faire recevoir. Dieu, 
dit le même apótre (Ephes. 4, 11 et seq.), n'a donné 
à son Eglise des docteurs, des prophètes, des évan- 
gélistes, des apôtres que pour fixer l'esprit des fidé- 


les et pour les empêchèr de prêter l'oreiile aux le- -. 


cous des novateurs, qui sont artificieux à établis la 
régne du mensonge : Dedit quosdam apostolos , quos - 


dam prophetas, alios evangelistas, alios pastores et do-. 
ctores... ut non simus parvuli fluctuantes, et circumfera-— 
Ly 


mur omni vento doctrina in nequitia hominum, in ástu- 


lia ad circumventionem erroris. 3° Eufin la cro 





avec plus de solidité dans ies cœurs, que quand cn 


des vérités du christianisme ^ne s'affermit jamais 


c————— 


ao c 


sait soutenir ces mêmes vérités contre les vains rai- 
. Sonnements des esprits forts et contre les subtiliiés 
des hérétiques. IL faut fermes, dit encore S. Paul 
(Epist. ad Titum. c. À, 10, 11), la bouche à ceux qui 
ne veulent pas se soumettre, qui s'occupent à conter 
des fables, et qui séduisent les ehrétiens par des 


discours qu'ils ne devraient pas tenir : Sunt multi 


inobedientes, vaniloqui, et seductores.... quos oportet 
redargui; qui universas domos subvertunt, docentes qua 
non oportet, turpis lucri gratiam. 

Or ce n'est que par l'étude de la théologie qu'on 
apprend à développer d'une mauiére claire et précise 
les points de doctrine qui appartiennent'au sacré dé- 
pót, C'est en s'y appliquant avec soin qu'on découvre 
les preuves solides qui démontrent la. vérité de ces 
points de doetrine. Lui seul fournit des moyens sürs 
et infaillibles pour renverser la prétendue sagesse 
des philosophes, et les discours empoisounés des hé- 
rétiques. La théologie, dit S. Augustin (/. 14 De 
Trin. c, À, n. 5), a tous ces avantages. Elle engendre 
la foi, elle la nourrit, elle la défeud et elle la foriitie: 
Qua fides saluberrima, quce ad veram beatitudinem du- 
cit, gignitur, nutritur, defenditur, roboratur. Concluons 
done avee l'apótre que les ministres du Seigneur, qui 
sont chargés par état de l'instruction des peuples. 


doivent se livrer à l'étide des vérités de la foi, soit 


. pour les annoncer à ceüx qui n'en ont jamais en- 
tendu parler, soit pour fortifier là eroyance de ceux 

qui y ont déjà rendu hommage, soit pour réduire à 
]a soumission ceux qui les rejettent et qui les com- 
battent : Oportet episcopum esse... amplectentem eum 

- qui secundum doctrinam est, fidelem sermonem : ut po- 
tens sit exhortari in doctrina sana, et eos qui contradi- 
cunt, arguere (Epist. ad Titum c.1,0.7,9). 

Les apótres, remarque trés - judicieusement S. Hi- 
laire, ne se sont pas contentés de faire un simple 
détail des dogmes de la religion. Is ont établi ces 
dogmes sur des motifs de croyance auxquels on ne 
peut sagement se refuser. Ceux qui n'ont que la foi, 

- sont dans la voie du salut; mais ceux qui savent en 
| prendre la «défense contre, d'injustes aggresseurs, ont 
au-dessus d'eux la glorieuse prérogative d'y demeurer 
"attachés par des principes qui les rendent inébran- 
lables dans leur croyance. Les fidéles qui marchent 
sous les simples étendards de la foi , sont en sûreté. 
La foi est par rapport à eux un camp, un retranche- 
ment, une forteresse qui les met à l'abri des attaques 
. du père du mensonge; mais elle ne leur donne point 
par elle-méme des armes capables d'émousser et de 
rendre inutiles les traits empoisonnés que les enue- 
mis de la religion emploiant pour les séduire et pour 
les engager à ne plus croire. Ce n'est que dans l'étude 
. de l'Eeriture et de la tradition qu'on puise les moyens 
d'imposer silence aux novateurs, et par conséquen 
rien de plus nécessaire que celte étude pour tous 
ceux qui sont honorés du sacerdoce. C'est dans cel 
. arsenal spirituel qu'ils doivent chercher de quoi con- 
fondre l'insolence des faux docteurs qui s'ééveut 
contre. la science de Dieu, qui tiennent des discours 
impies et qui ne préchent que des fables. Les paro- 
les de S. Hilaire sont si énergiques sur ce point, que 
nous ayons eru ne pouvoir nous dispenser de les rap- 
- porter. Fidem, dit ce père ( I. 12 De Trin.), non nu- 
dam apostolus, alque inopem rationis reliquit : que 
quamvis polissima sit ad. salutem , tamen nist per do- 
- etrinam instruatur, habebit quidem inter adversa tutum 
re[ugiendi recessum, non autem relinebit constantem ob- 


linendi securitatem : eritque, ut infirmioribus sint post 


| fugam castra ; non etiam ut arma habentibus adsit in- 
territa fortitudo. Contundendæ sunt ergo insolentes ad - 
versus Deum disputationes, et destruenda [allacium ra- 
tionum munimenta, et elevata ad injpietatem. ingenia 
conterenda, non cárnalibus armis, sed spiritualibus; nec 
terrena. doctrina , sed coelesti sapientia : ut quanta di- 
vinarum rerum el hunianarum discretio est, lantum ul- 

tra terrena studia ratio celestis excedat. 
9^ Qu'on ne s'imagine point au reste que Dieu n'ait 
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point d'autre ressource pour 1mprimer la foi dans les 
cours et l'y'maintenir que l'étude de la théolugie 
Toute personne sensée est dans l'obligation de con- 
venir que l'Etre suprême peut, quand il le veut, com- 
muniquer à ses créatures sans le ministére de: : 
pasteurs, la connaissance la plus parfaite des dogmes 
de la religion, qu'il peut les animer d'unsaint zèle qui 
les rende inébranlables dans la profession de ces mé« 
mes vérités, qu'il peut en un mot leur fournir .par 
l'inspiration céleste. les moyens les plus victorieux 
pour imposer silence à tous les contradicteurs. Mai- 
we absolu de ses dons , il distribue celui de l'intelli 
geuce à qui il veut, quand illui plait et de. la ma 
uiére qu'il juge à propos. Nul être n'est ni en droit 
nien état de lui prescrire quelque chose sur ce point 
on ne peut douter que Jésus-Christ n'ait suivi la mé 
thode eu question par rapport à ses apótres. Lors 
qu'on vous mènera dans. les synagogues , leur disait - il 
(Luc. 42, 41, 12), ou devant les magistrats et les puis. 
sances du monde, ne vous mettez pas en peine comment 
vous vous défendrez, ni dece que vous leur direz : car 
le Saint-Esprit vous enseignera à celle heure là même 
ce quil faudra que vous disiez. ER 

Au reste cette niéthode d'instruire n'est pas dans 
le cours ordinaire de la Providence. Restreinte aux 
apótres, elle n'a pas eu lieu par rapport à ceux d'en- 
we les Juifs et les paiens qui ont embrassé le chris- 
tianisme dés. les premiers moments de son origine, 
et elle ne devait point être en usage dans la suite des 
siécles. Ceux que Jésus-Christ a appelés à l'apostolat 
ont établi les vérités de la religion chrétienne sur 
les livres des prophètes, sur les miracles du Sauveur 
du monde , et sur ceux qu'ils opéraient eux-méines. 
C'est. par cette voie qu'ils ont rendu croyables aux 
nalions et aux Juifs les dogmes de l'Evangile. 

ll faut dire la méme chose de ceux qui ont succédé 
aux apótres dans l'exercice des fonctions sacerdota- 
les. Continuellement appliqués à l'éiude de l'Ecriture 
sainte et à la recherche des points de doctrine una- 
nimement professés dans toutes les églises, ils ont en- 
wepris de démonirer aux contradictears de la foi 
qu'ils ne pouvaient sans folie et sans extravagance 
ne pointse soumettre aux vérilés saintes qui en font 
l'objet. C'est à leur zèle pour l'établissement et pour Vaf- 

«fermissement du christianisme que nous sommes rede- 
vables de ce grand nombre d'ouvrages excellents qu'ils 
nous out laissés. L’enthousiasme, l'esprit particulier, 
l'inspiration céleste ne leur ont jamais servi de guide 
dans l'examen des dogmes qu'ils ont proposés à croire; 
ils connaissaient parfaitement l'illusion de tous ces 
prétendus principes de connaissance. L'esprit parti- 
culier, aussi bien que l'enthousiasme, leur a toujours 
paru être de lui-même et par sa propre nature une 
source féconde d'égarements en matiére de religion. 

On convient que l'onction céleste ne peut nous por- 
ter à rendre hommage au mensonge; mais qui d'en- 
tre les homines est en droit de pouvoir se répondre - 
qu'il en est favorisé? L'ange de ténèbres se change 
quelquefois en ange de lumière, ou ce qui revient au 
méme , l'esprit d'erreur se pare quelquefois des de- 
hors de la vérité pour se faire des adorateurs. En - 
core un coup, tous les écrivains ecclésiastiques , 
même ceux des premiers siècles, ont absolument re- 
jeté, comme pernicieux à la foi, les trois principes 
dont il est question. Vivement convaiucus par l'auto- 
rité de saint Paul (Eph. 4, 11, 12, 13, 44), quejle 
souverain Prétre de la nouvelle alliance a donué à 
son Eglise des prophétes, des évangélistes et des doc- 
teurs pour prémunir les fidèles contre les artifices de 
l'hérésie, et pour empêcher qu'ils ne se livrent à tous 
les vents des opinions humaines, ils ont sans cesse 
représenté aux chrétiens qu'ils ne devaient inviola- 
blement s'atiacher qu'à l'enseignement des pasteurs. 
L'obéissance due aux dogmes de la foi doit être une 
obéissance sage, éclairée et raisonnable, rationabile 
obsequium vestrum (Rom. 12. 12) : Obéissance qui n'a 
ces caracteres, 1" par rapport aux simples, qu'autaut 


] 
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qu'ils soft àà MOINS tonvainons que té Corps dés mi- 
Wistres de Jésus-Christ ne peut leur proposer l'erreur 
à éróire. 9^. Par rapport à ceux qui sont ehargés de 
li éonduité des àmés, qu'autant qu'ils éónnaáissént lés 
motifs puissants et victoriéux qui Ont déterminé le 


tops dés pasteurs à décider que tel óu tel point de : 


doctrine fait partie des vérités catholiques; 
^ Première objection. Une des principales préroga- 
tives dés chrétiens est d'avoir Died seul pouf docteur 
et pour maître. Le prophete Isaie le déclare en ter- 
mies 
Wouvellé alliance, que lé Créateur présidera seul à l’ins- 
truction des peuples qui auront le bonheur d'embras 
ser ses lois, Ponain universos filios tubs doctos à Domino 
(84,153). Li ministère extérieur de là parolé me sera 
confié à qui que ce soit pour appréndre aux autres à 
connaitre Ve Beineut : aucune d'entré les créatures 
w'aurá plus besoin d'énseigner son prochain et son 
jréfe, en disant, tellé est 14 naturé du Dieu des ar- 
nées, et tel est lé éule qu'exige $3 majesté Supréme. 
Non Wocebit ultra vir proximum suum , et vir fratrem 
suum; dicens : cognoste Dominum. C'est l'oracle du 
prophète Jérémie (51; 34), confirmé par le témoi- 
güage de samt Jean l'Evangéliste (6. 45). 11 est écrit 
dans les prophétes, ditail, qué sous le régne de la 
nouvelle alliance, tous séront'enseignés de Dieu ; Est 
ecrippim in Prophetis, et erunt omnes docibiles De. 
Réponse. Objéction vaine qui ne doit faire aucune 
Wmpressioh sur les personnes qui sont attentives et 
judicteuses. L’Etre suprême s'est servi du ministère 
des prophètes jusqu'à la naissance dé I'Homme- Dieu 
pour instruire lés onmes de s volonté sainte. C'est 
par leur canal qué ceux qui ont vécu sous l'ancienne 
loi, ont éd fa Contaissance des devoirs qu'ils ont eu 
à remplir. Un maître, un docteur, uin ministre beau- 
voup plüs parfait devait présidér à l'établissement du 
christianisme. Le Vérbe éternel, Fils de Dieu fait 
Woiime; devait être le premier architecte de cet 
édifice spirituel. Parfaitement soumis aux désseins 
€i aux orures dé sun Père, il s'est acquitté avec. plé- 
nitude des Tonetions dont il était chargé. Voilà au 
justé à quoi sé réduisent les maximes des prophètes 
que nos adversaires font valoir avéc hauteur contre 
l'étude de la théologie. Ce sont des hommes qui ont 
été les chefs de l'établissement de la loi judaique ; 
el c'est un Dieu fait homme qui est le premier pré- 
dieateur de l'alliance chrétienne. : 
L'apótre saint Paul ne perniet pas de révoquer en 
doute là vérité et la solidité de cette interprétation. 
Gest sur €et nique point qu'il établit la différence 
primordiale qu'il y a entre le ministére de l'ancienne 
loi; et celui de la nouvelle. Dieu, dit-il (Epist. ad. 
Hebr. €. 1. 1, 2), ayant autrefois parlé à iios pères en 
divers témps et én diverses manières par les pro- 
pliétes, vient enfin de fous parler en ces derniers 
jours par sen propre Fils : Multifariam, multisque mo- 
dis olim Dens loquens. Potribus in Prophetis ; novis- 
sime diebus istis locutus est nobis in Filio. La mission 
"et fa'prédieatión du Fils de Dieu chargé en premler 
ressort de l'établissement de là religion clirétienne, 
pe devait point exclure là mission et le ministère 
d'auwes pasteurs destinés à instruire les peuples, 
soit dans le siècle méme de Jésus-Christ, soit dans 
les siècles postérieurs à sa mort. 
! Les prophètes qu'on nous oppose enseighent eux- 
'miémes qu'il devait y avoit, sous le règne dé l'alliance 
future dont ils parlaiént, des pasteurs selon le cœur 
dé Dieu, qui auraient soin. de distribuer aux nations 
le pain de la parole et là nourriture de la science. 
: Dabo vobis, dit Jéremie (3. 15) en parlant de là nou- 
;velle alliancé , Pastores Juxta cor meum, et pascént 
Vos scientia et doctrina. Aussi vovons-nous qué Jésus- 
,Clirist méme s'est associé dans la prédication de l'E- 
;vangile , des apôtres pour travaillér conjointement 
avec lui à là gtoire de son Père, et à introduire dans 
le monde la religion samte pour l'établissement de 
Jaquelle it avait été envoyé. Les apôtres eux-mêmes, 
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insuraits à l'école du Sauveur du monde, n'ont'pas cru 
que le ministère de la parole dût cesser et finir avec 
eux. Saint Pau! (Eph. 4, 11) qu'on nomme avec rai- 
raison, pat excelleticé ét Sàns addition quelconque, 
l'Apótre, vivement convaineu que Jésus Christ n'a- 
donné à son Eglise des pasteurs qué pour qu'ils se 
perpétuent jusqu'à la fin du fonde, recommande à 
Timothée de choisir dés personnes capables d'en in- - 
struire d'auirés et de leur donner en dépôt tout te 
qu'il a appris de lui en présence de plusieurs témoins : 
que audisti a me per multos testes, hiec commenda fi- 
delibus hominibus qui idonei erunt et alios docere (2 
Tim. 9, 9) : Süccession de ministres qui ne s'est point 
interrompue depuis là mort du Sauveur du monde , 
mori en eroix pour la rédemption du genré humain. 
Preuve sensible qué cette suceéssión ente essentiel- 
lement dans l'ordre de fa Providence : d'où il ré- 
Sulte en dernier ressort que la Constitution méme de 
l'Eglise suppose qu'elle doit toujours avoir dans son 
sein des personnes qui étudient le sens de l'Ecriture 
et de la tradition, soit pour y découvrir les vérités. 
de là foi, soit pour les défendre contre les attaques de 
l'hérésie. erant i 
Dewsiéme objection. Tertallien dit que l'Evangile doit 
suffire aux fidèles, et qu'ils n'ont pas besoinde nouvelles 
recherches aprés la prédication de Jésus-Christ : 
nobis curiositate opus mon est post Christum Jesum, 
nec inquisitione post Evangelium. Preuve sensible que 
les premiérs docteurs ont cru et Ont été persuadés 
que l'étude de la théologie est une étude que l'esprit 
de l'Evangile condamné. 
Réponse. Les ouvrages que Tériullien à composés 
sur les matières de la religion, démontrent évidem- 
ment que laldifficulié dont il s'agitfn'a aucune solidité. 
Ge célèbre docteur n'aurait point consacré ses veilles 
ei ses travaux à l'éclaiteissement dés dogmes de la 
foi, S'il avait été convaincü que cét éclaircissement | 
est une chose interdite à tous les chrétiens, Quel ést 
done fe sens de sa maxime, rrobis cariositate opus non 
est post Christum Jesum, nec inquisitione post Evange- 
lium ? Elle se réduit à faire entendre que Jésus-Cürist 
à annoncé toutes les vérités de la religion, qu'on ue 
doit se soumettre qu'aux points de doctrine qu'il a 
euseignés, et qu'on doit proscrire tous les dogmes 
qui ti'ont pour principe que l'enthousiasme el la pré- 
tendue nouvelle inspiration de ceux qui les publieut. 
ll n'est point permis aux fidèles, dit Tertullien 
(ibid.), de profésser des points de doctrine qu'ils ont 
en éux-mémes inventés, ni de recevoir ceux qui pren- 
nent leur origine dans l'unagination de quelques nou- 
veaux docteurs. Les apôtres eux-mémes n'ont in- 
struit les nations que des vérités saintes qu'ils avaient 
apprises à l'école de leur divin maitre. Ils n'ont. 
point pris sur eux d'introduire dans le monde de 
nouveaux dogmes. Que les chrétiens diseht donc ana- 
thème à tous ceux qui leur annoncent des choses qui 
ne sont point fondées sur la prédication de Jésus- 


Christ : nobis tero nihil &x nostro arbitrio inducere Hi- 


licel ; sed ne eligere quod aliquis de arbitrio sno induze- - 
Yit. Apostolos Domini habemus auclores , qui nec ipsi 
quicquain €x suo arbitrio, quod inducerent , elegerunt; 
sed acceptam à Ghristo disciplinam fideliter nationibus 
assignuverant. Itaque etiansi Angelus de ccelis aliter 
evungelixaret, awüthemaü diceretur à nobis. Encore un — 
toup, tel est au juste le sens de là maxime qu'on : 
nous objecte. Elle enseigne qu'on ne doit point for- 
ger de nouveaux dogmes, et ériger en articles de foi 
l'objet de ses propres idéés ; mais elle n'interdit, ni 
là récherche des vérités dont le Sauveur du. monde a 
jusiruit les nations, ni l'éciaircissemert de cés nié- 
mes vérités par l'exanien du sens de l'Ecriture et de - 
la tradition qui en sont les dépositaires. C'est servie | 
la religion et travailler à sa gloire que de produire 
en faveur des dogmes qu'elle propose, les aisonnc- 
ments qui en démontrent la vérité, à 
Troisième objection. C'est tontré tout bon sens 
qu'on exalte avec tant de confiance IA nécessité de 
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T'érude de ta théologie, Cote étude est plus nuisible 


 Wermes formèls qu'elle fait 


house proüvérons dans la suite de cet 


qu'avantágeusé. Saiht. Grésoire-le-Grand déclare en 
rme: * t perdre le mérite de la 
foi, fidés amittit méritum, wbi humana tétio præbet et- 


. Réponse. Si toute espèce de raisonnement fait én 
faveur des dogmes de la religion détruit par elle- 
inème dans les chrétiens le mérite de l'hommage 
Qu'ils rendent à-&es dogines , le Sauveur du monde 
et les apôtres qui ne eberehatent qué lütilité.et Pa- 
vantage de ceux qu'ils instruisatent, he se seraient 
Joint servis dé raisonnemenis pour établir tes poinis 
de doetrine qui faisaient l'objet de leurs prédications. 


Continuellement attentifs à conduire les fidéles dans . 
' à voie du salit, d'une maniere qui leur fût profita- 


ble, ils se seraient contentés de dire, éroyez telles ét 
telles choses, et ils n'auraient pas pris le soin de les 
engager à l'obéissance et à la soumission par les 1ñ0- 
tifs dont ils ont fait usage pour établit la vérité des 
dogmes qu'ils leut annoncatent, On doit savoir, et 
ouvrage , 
qu'ils ont auiré les peuples à la croyance des mys- 
têres de à foi par la force des prophéties de l’ancien 
Testament et par lès miracles qu'ifs opéraient, Tous 
les pasteur& qui leur ont succédé dans le ministère 
évangélique, ont suivi la même méthode dans l'éta- 
blisseient des vérités chrétiennes, On trouve dans 


leurs écrits un détail exact dé toutes les préuves sur 


lesquelles elles sont appuyées. Saint Grégoire lui- 


méme s'est fait un nom dans l'Eglise par l'étendue de 


'$es talents à prendre la défense des dogmes da chri- 
stianisme, et à les défendre contre les auaques des 
hérétiques. Et dés-lors il est. absolument faux qu'il 


" Ait hitérdit et condamné l'étude de la théologie 


comme absotüiment nuisible au mérite de la foi. - 

, L'usage dés lumiérés naturelles dans la techerche 
des vérités qui composent fe saeré dépôt, ne coutri- 
bue à éteindre là foi dans les cœurs que quand on 
sé trouvé datis la disposition de ne souscrire à ces 
vérités qu'autant qu'on pourra es approfondir et en 
cosnaiue toute la substance par le secours de la 
simple taíson. Dans €e cas, en effet, on sacrifice l'au- 
toriié divine à ses propres lamiéres, et on. veut que 
la révélation pliesous elles. Dispositions vraiment con- 
dammnables, puisqu'elles fraiént le chemin à l'anéan- 
tissement du christianisme, en rendant l'esprit hu- 
Main souverain arbitre des dogmes de la religion; 
. M faut raisonner tout autretnent. de l'usage qu'on 
fait de la raison pour puiser dans l'Ecritare et dans 
la tradition de l'Eglise, les points de doctrine qu'il 
faul croire, quoiqu'on ne puisse en sonder toutes les 
profondeurs. Quiconque Suit celte méthode, ne doit 
pas craindre de perdre lé mérite de là foi. Le prin- 
vipal motif de son acquiéscement est. l'autorité de 
Dieu méme qui parlé, et c'est ce motif. d'acquiesce- 
ent qui eáractérise la foi salutaire qui fructifie pour 
le ciel. Loin que la Connaissance qu'on a par soi- 
méme du vrai seus des livres saints et de toutes les 
raisons qui établissent les vérités de l'Evangile, dé - 
truise la foi dans les cœuts, elle l'y affermit et lui fait 


_ Prendre de nouvelles racines, Quelque éclairée que 


Soit la croyance des dogmes de la religion, elle ne 


. perd rién de son mérite. L'obscurité impénétrable 


-— 


(ui euvironne le fond des niystéres est toujours la 
méme. Obscurilé sacrée que la raison n'enireprend 
pas d'approfondir, et à laquelle elle sacrifie ses pro- 
pres idées. Sacrifice vraiment iméritoire, puisqu'il est 
> tribut que Dieu exige de ses créatures par rapport 
aux vérités saintes que Jésus-Christ leur à annoncées 
dé sa part | : 
— NI. Troisième proposition. La théólogie , consi- 
dérée süivánt la méthode de traiter les vérités de la 
foi, qui esi aujourd’hui en usage dans les écoles ehré- 
tiennes, esL constamment d'une très-grande utilité 
pour l'Eglise ; maïs on ne peut dire qu'elle soit ab- 
elument nécessaire, ——— 
2 PW 1°= La Théologie considérée sous le 


m'est absoluinent nécessaire, 


Capables de le décomposer, pour 
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rapport dont il ést fci uéstion, n'est absolument né- 
Cessaire, ni pour l'établissement des dogmes évangé- . 
liques, ni pour les mettre à l'abri des vains raisonne- 
ments et des subtilités que les philosophes emploient 
Pour les détruire, L'Eglise s'en est passée pendant 
plusieurs siècles, dans les différentes disputes qu'elle 
à eu à soutenir eontre les diverses sectes de nova- 
leurs qui ont attaqué les dogmes qu'elle frofessait. 
L'histoire nous apprend qu'elle a triomphé d'un grand 
hombre d'hérésies, avant la naissance de l'ordre mé- 


. thodique, serré et concis qui fégne maintenant dans 


la discussion des matières de la foi, Saint Jean Da- - 
maseéne , auteur du vni° siècle, esi le premier 
qu'on sache l'avoir introduit en Orient. Il s'est établi 
beaucoup plus tard en Occident. Saint Anselme, ar- 
chevêque de Cautorbéri, et écrivain du onzième sié- 
cle, est le premier qui en ait fait usage, Que sont 
néanmoins devenues, sans lé secours de éel ordre 
méthodique, les hérésies d’Arius, de Manés, de Ma- 

donius, d'Eutyehés et des Monothélites ? Forcées 
dans leurs retrauchenienis par des réflexions solides, 
quoique énoncées en style diffus et oratoire, elles 
Ont toutes été confondues, et obligées d'avouer leur : 
défaite. C'est au saint zèle des docteurs de l'Eglise 
Pour le Maintien des vérités, que ces différentes hé- 
résies atlaquaient, que nous sommes redevables de 
ces ouvrages excellents qui établissent la consubstan- 
tialité du Verbe, l'unité de Dieu, la divinité du Saint- 
Esprit, et qui démontrent qu'il y a.en Jésus-Ghrist 
deux natares absohiment distinetes et deux volontés 
qui ont chacune des opérations qui leur sont pro- 
pres : preuve sensible et convaincante que l'étude de 
la théologie, considérée par rapportà la méthode qui 
e$t aujourd'hui en usage dans les églises chrétiennes, 
ni pour l'établissement, 
ni pour l'affermissement des dogines de l'Evangile, - 

2° La vérité fait d'autant plus d'impression sur les - 
esprits, qu'on la leur propose avec plus de clarté, 
Elle s'introduit d'autant plus facilement dans les 
tours, et y jeue des racines d'autant plus profondes, 
qu'on sait détailler avec plus de précision les princi- 
pes qui en sont le fondement, et résoudre d'une ma- 
niére plus serrée et plus sensible les difficultés qui 
semblent la combatire et la détruire, 

Un discours en style diffus et oratoire a sa force 
el ses avantages. Il plaît, il charme, il étonne, il 
ravit; mais Ceux qui l'entendent sont Souvent peu 
savoir à quoi il 
tend, quels sont les différents points de doctrine qu'il 
établit, et quels, sont les moyens dont il fait usage 
pour en faire sentir Ja vérité. : 

Le style didactique n'est point sujet au méme in- 
convénient, ceux qui s'én servent, avañcent d'abord 
avec précision ce qu'ils eutreprennent de prouver ; 
ils déduisent ensuite par ordre les raisons qui démon- 
rent leur sentiment, et ils s'attachent enfin à l'éclair- 
cissement des objections qu'on peut leur faire, Mé- 
thode concise qui ne donne point lieu de prendre 
pour le sentiment d'un auteur ee qu'il se propose 
lui-méme comme une difficulté à résoudre ; méthode 
nerveuse qui pousse les contradieteurs jusque dans 
leurs derniers rétranchements, et qui les oblige de 
renoncer à tous leurs vains subterfuges. i 

Que les ennemis de la, religion cessent done de - 
décrier la méthode qui est aujourd'hui. en usage 
dans les écoles chrétiennes, par tapport à l'établis - 
semeñt des vérités catholiques. Son utilité esi trop 
sensible pour qu'ils puissent trouver des personnes 
qui applaudissent- aux ridicules déclamations qu'ils 
emploient pour en inspirer du mépris : les docteurs 
les plus célèbres de la primitive Eglise les condam- 
nent. On u'en trouve aucun qui ne fasse l'éloge de - 
ceux qui sé sont servis de la dialectique pour annon- 
cer et pour défendre les mystères de la religion. 

Saint Grégoire de Nazianze (Ural, 90, p. 33) dit 
que saint Basile excellait dans cet art. 1l lui doniie la 
gloire d'avoir eu le talent de pousser avce tant. de 
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force les hérétiques, qu'il leur eût été plus facile de 
sortir d'un labyrinthe que de se soustraire à la soli- 
dité ei à la précision de ses raisonnements ; sive 
eam que in logicis demonstrationibus aut appositioni - 
bus et concertationibus versatur, quam dialecticam vo - 
cant, in qua. adeo excelluit, uL iis qui cum eo disputa- 
bunt, facilius esset e labyrinthis sese extricare, quam 
argumentorum ejus laqueos e[[ugere, si quando res.ita 
postularet. 

Qu'on ne s'étonne point au reste que saint Basile 
se soit attaché à cette méthode dans. les différentes 
occasions oü.il s'est agi de combattre. les novateurs. 
Ce célébre écrivain était convaincu que la dialectique 
est par rapport aux dogmes du Christianisme, un 
rempart invincible qui les met à couvert de toutes 
attaques : Dialectica muri instar est dogmatibus, quod 
eu non sinit facile diripi, et quorumlibet, incursioni 
patere (In cap. À Isaiæ). 

Saint Clément d'Alexandrie a eu la méme idée de 
l'usage de la dialectique par rapport à l'éclaircisse- 
ment des vérités de la foi. IL déclare que c'est un 
moyen sûr et infaillible pour détruire avec avantage 
tous les artifices du mensonge et de l'hérésie : So- 
phistarum adversus eam impressiones imbecilles reddens, 
propulsansque dolosas contra veritatem insidias, con- 
gruum veritalis sepimentum et vallum. dicitur. ( 1l. 1 
Stromar.). Concluons done avec saint Augustin, que 
l'étude de la théologie faite avec méthode, avec pré- 


cision el avec ordre, est d'une wés-grande utilité 


pour approfondir, pour discuter el pour éclaircir 
toutes les questions qui ont rapport au Christia- 
nisme : Disputationis disciplina ad omnia genera quæ- 
stionum, quæ in litteris sacris. sunt, penetranda et 
dissolvenda plurimum valet (I. 2. de Doct. christ. c. 91). 

Objection. Les saimts docteurs de l'Eglise con- 
damnent l'usage de la philosophie dans la discussion 
des matières de la foi; ei la thé:logie, telle qu'on 
l'enseigne aujourdhui dans les écoles chrétiennes, 
est méprisable, soit par les questions inutiles, imper- 
tinentes, ridicules qu'on y discute, soit par le style 
dur et barbare dont on s'y sert pour traiter les dog- 
mes de la religion. 

Réponse. Toute personne judicieuse et non préve- 
nue sent d'abord tout le faux de celte vaine décla- 

. mation. 

Les'saints pères n'excluent de l'examen des véri- 
tés catholiques que celte raison impérieuse qui veut 
tout approfondir avant de se soumettre, et qui 
peu respectueuse pour les points de doctrine conte - 
nus dans les livres saints, refuse d'y rendre hommage 
dès qu'elle n'en comprend pas toute la substance. On 
ne peut avancer qu'ils aient proscrit tout usage de la 
raison dans l'examen des vérités chrétiennes. Ils en 
ont eux-mêmes fait usage, soit pour les établir par 
le sens littéral de l'Ecriture, soit pour démontrer 
qu'on. doit y souscrire, quoiqu'élles soient incom- 
préhensibles. 

Si l'on propose dans les écoles chrétiennes des 
questions inutiles, impertineutes et ridicules ; si on 


s'y sert d'un style dur et barbare, ces deux défauts : 


doivent être rejetés sur la faiblesse des théologiens, 
ei non pas sur la théologie. Les vérités de la foi peu- 
vent être diseutées avec élégance, quoique d'une ma- 
nière méthodique. On ne doit poiit au reste con- 
damner l'usage de certains termes prétendus barbares 
qui sont consacrés duns l'école. Chaque science a 
les siens, et on peut les employer tous dés qu'on les 
explique et qu'on en fixe le sens. — . 

|. SEPTIEME QUESTION. De la certitude de la théologie. 
— Pour développer avec précision cetiz importante 
matière, il est à propos de se former une idée juste 
de la certitude. en général et des différentes espéces 
de certitude dont on parle dans l'école. 

| 1. Leterme certitude, pris en lui-même et dans 
sa signification naturelle, ne désigne autre chose 
qu'un acquiescement ferme et. inébranlable de l'es- 
prit à un point de doctrine qu'il. connaît être évi- 
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demment vrai. L'usage cependant a prévalu de don- 
ner le nom de certitude, tant aux principes qui sont 
le fondement de nos connaissances, qu'aux différen- 
tes choses qui en font l'objet. C'est la judicieuse ré- 
flexion de M. Charles Duplessis d'Argentré, docteur 
de la maison et société de Sorbonne, mort évêque 
de Tulle. 1l my a proprement point de certitude, dit-il, 

que dans notre esprit; car la certitude est proprement 

une connaissance certaine. IL à plu néanmoins aux phi- 

losophes et aux théologiens d'attribuer aussi le nom de 
certitude à ce qui est, dans les choses, le fondement et 
l'objet de la certitude de notre connaissance (Traité de . 
l'analyse ou de la résolution de la foi, t. 4, ch 14, 


91). : 
Pa l2 philosophes et les. théologiens distinguent 
trois sorles de certitude : une certitude d'objet, une 
certitude de sujet, et une certitude de motif. Fixons 
avec soin le sens de ces termes pour nous mettre au 
fait de leur langage. 

On entend par certitude d'objet, l'immutabilité et. 
l'invariabilité d'une chose considérée en elle-même. 
Cette proposition, l’homme est un être corporel et 
spirituel, est certaine d'une certitude d'objet. il est 
absolument impossible dans quelque hypothèse que 
ce soit, de éoncevoir un homme, qu'on ne se le re- 
présente comme un être composé d'un corps organisé 
et d'une âme intelligenteentre l'idexion nécessaire 


et indispensable qu'il y a .La connée d'un homme 


et celle d'ur être composé des deux substances dont 
on vient de parler, est ce qu'on appelle certitude 
objective. On donne cette dénomination à cette espéce 
de certitude, parce qu'elle tombe sur le fond méme 
de l'objet qu'on examiue. à | 
On entend par certitude de sujet, le consentement 
ferme et inébranlable-que l'esprit donne à la vérité 
et à la réalité d'une chose qu'on lui propose. Ainsi, 
par exemple, lorsque quelqu'un dit qu'i! est parfai- 
tement certain de cette proposition, celui qui pense, 
existe, son expression signifie qu'il en porte un juge- - 
ment qui lui paraît si véritable, qu'il y adhère sans 
aucun doute et sans craindre de se tromper. ll fau- 


rait renoncer au bon sens pour ne pas convenir 


que la pensée actuelle suppose nécessairement et in- 
dispensablement l'existence d'un être pensant. L'ad- 
hésion de l'esprit à un point de doctrine démontré . 
véritable, est-ce qu'on appelle ‘certitude subjective. 
On donne cette dénomination à cette espèce de cer- 
titude, parce qu'elle réside dans l'esprit de ceux qui 
donnent leur consentement. : 

On entend. par certitude de motif, la force invinci- 
ble des preuves et des raisons qui portent à croire 
quelque chose. Cette proposition, celui qui pense 
existe, est certaine d'une certitude de motif, la pensée 
actuelle est une raison démonstrative de l'existence 
réelle de celui qui pense. On donne à cette espèce de 
certitude la dénomination de certitude formelle, parce 
que c'est elle qui forme en nous la certitude de nos 
connaissances, et qui en estla source et le fondement. 

lll. La certitude d'objet ou objective, se subdivise 
en certitude morale physique et métaphysique. 

Une proposition est certaine d'une certitude morale 
d'objet, quand il est impossible, suivant l'estimation 
€oannune des hommes, que la chose dont elle parle 
soit autrement qu'elle l'énonce. Cette proposition, il 
y a une ville de Rome, est certaine d'une certitude mo- 
rale d'objet. ll est moralement impossible que tous 
les hommes conspirent ensemble à dire qu'il y a une 
ville de Rome, sans “qu'il y ait réellement dans le 
monde uae ville qui porte ce nom. 

Une proposition est certaine d'une certitude physi- 
que d'objet, quand il est impossible, suivant le cours 
de la nature, que la chose dont elle parle ne soit pas 


“telle qu'elle le dit. Cette proposition, le soleil se lè- 


vera. demain , est cerlaine d'une certitude physique 
d'objet, parce que le soleil se lévera absolument de- 
main, si Dieu n'en décide autrement. 

. Une proposition est certaine d'une certitude méta 
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physique d'objet, quand la chose dont elle parle ne 
peut, dans quelque hypothèse qu'on puisse imaginer, 
être autrement qu'elle l'énonce. Ces propositions , Le 
tout est plus grana que sa partie; une montagne ne peut 
étre sans vallée ; il n'y a pus de bâtons sans deux bouts, 
sont certaines d'une certitude métaphysique: d'objet, 
parce qu'il est impossible, méme par miracle, qu'une 
- montagne soit sans vallée , qu'un bâton soit sans 
deux bouts, et qu'un tout soit plus petit qu'une de 
Ses parties. . 


IV. La certitude de sujet ou subjective se subdivise - 


en certitude légitime et illégitime; en certitude abso - 
lue et non absolue. : 

. On entend par certitude légitime de sujet le consen- 
tement ferme qu'on donne à un point de doctrine, 
parce qu'il est établi sur des raisons sensibles et évi- 
dentes qui ne permettent pas de douter de sa vérité. 
L'aequiescement qu'on donne à cette proposition, 
celui qui existe pense , est certain de celte espèce de 
certitude : la pensée actuelle suppose nécessairement 
eu essentiellement l'existence réelle d'un être pen- 
sant. 

On entend par certitude illégitime de sujet le con- 
sentement ferme et inébranlable qu'on donne à un 
point de doctrine sur des raisons puériles, frivoles et 

imaginaires, qu'on ne prend pour des démonstrations 
évidentes que parce qu'on se livre. aux préjugés et 
qu'on n'examine pas avec assez d’atiention. Telle est 

: da certitude que les hérétiques ont de la vérité de 
. leurs sentiments ; elle est déraisonnable et mal 
fondée. 

- . On entend par certitude absolue de sujet celle qui 
exclut jusqu'à la moindre apparence de doute; le 
consentement que l'esprit donne à cette proposition, 
celui qui pense exisle , est de celte nature : il est ab- 
solument impossible, dans quelque hypothèse que ce 
soit, que la pensée actuelle ne suppose pas l'existence 
réelle d'un étre qui pense. 

On entend par certitude non absolue de sujet le 

- consentement qu'on donne à un point de doctrine sur 

. des raisons probables, qui répandent à la vérité quel- 
. ques rayons de lumière dans l'esprit, mais en vertu 

desquelles l'esprit ne peut néanmoins se répondre à 
lui-niéme qu'il suit ce qui est infailliblement vrai. 

— X, La certitude de motif ou formelle se subdivise 

ep certitude théologique et en certitude philosophique. 

On entend par certitude théologique de motif celle 
qui est fondée sur la révélation , sur la tradition et 
sur les défiuitions de l'Eglise. Ce dogme, /e Verbe est 
consubstantiel à Dieu le Père, est certain de cette 


espèce de certitude : l'Eeriture nous enseigne que. 


Jésus-Christ est Dieu; la tradition de tous les siècles 
. dépose en faveur de la même vérité, et l'Eglise la 

professe dans tout le monde. 
— On enténd por certitude philosophique de motif, 
. celle qui se tire ou de la sûrelé du témoignage uni- 
forme des hommes, ou du cours ordinaire de la na- 
. ture, ou du fond des lumières naturelles. Ces propo- 
sitions , il y a une ville de Rome, le soleil se làvera 

demain, un bâton ne peul être sans deux bouts, sont 


_ certaines de cette espèce de certitude : la première ' 


est fondée sur l'unanimité du témoignage des hom- 
. mes, la seconde sur l'uniformité des lois de la na- 
- ture, et la troisième sur la contradiction évidente ct 
manifeste qu'il y a qu'un bàton soit sans deux bouts. 
VI. Cela posé, il est facile de réduire à son juste 
point de vue le noeud précis de la difficulté que ren- 
ferme la question de la certitude de la théologie. 
La théologie peut être considérée sous deux rap- 
_ ports différents, ou en elle-même, ou relativement à la 
foi et aux sciences naturelles. 


4° Il n'est. point. ici question de la certitude de la 


- théologie considérée en elle-méme ; nous avons prouvé 
ci-dessus d'une mauiére démonstrative qu'on ne peut 
- Jui refuser le titre de science; et dés lors il est évi- 
dent qu'on est dans l'obligation de convenir qu'elle 
fournit par elle-méme une connaissance certaine et 
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inébranlable des vérités de la foi et de tous les points 
de doctrine qui forment le sacré dépôt. D'où vient? 
C'est que le mot science signifie essentiellement unc 
Connaissance ferme, certaine et imperturbable. Tous 
les philosophes et tous les théologiens. ÿ ont toujours 
attaché cette idée. AUS ms 
L'étude de la théologie communique à ceux qui 
S'y livrent une si grande certitude des dogmes de la 
religion , que les plus célèbres docteurs de l'Eglise 
ont hautement déclaré qu'elle est un rempart, un 
relranchement , une palissade, une fortification , un 
mur qui émousse les traits empoisonnés de l'hérésie, 
et qui empéche que la vérité ne soit détruite et 
anéantie : Sophistarum adversus eam impressiones 
imbecilles reddens , propulsansque dolosas contra veri- 
tatem. insidias , congruum veritatis sepimentum et val- 
lum dicitur. (. 4 Strom.) ; ce sont les termes de saint 
Clément d'Alexandrie. Saint Basile ne parle pas 
avec moins de force : Dialectica auri instar. est do-: 
gmalibus , quod ea non sinit facile diripi, et. quorum- 
libet incursioni patere (£n cap. 4 Isai). : 
On convient que la théologie a ses opinions parti- 
culiéres, et qu'elle ne donne pas pour également in- 
contestables tous les points de doctrine qu'elle pro- 
pose; mais cet aveu ne prouve point qu'elle est in- 
certaine dans toutes ses parties, et que le titre de 
science ne lui est nullement propre. Toutes les scien- 
ces ont leurs opinions aussi bien que leurs dogmes, 
sans rien perdre de leur excellence ni de leur dignité : 
la physique, par exemple, n'établit souvent que sur 
des conjectures et des probabilités simplement-judi- 
cieuses, ce qu'elle présente à l'esprit comme vérita- 


-ble, et personne néanmoins ne lui refuse sous ce 


prétexte le glarieux titre de 8cience. 

On convient encore que l'étude de la théologie à 
été pour plusieurs savants une source de chutes con- 
sidérables dans la foi, et qu'ils ont malheureusement 
employé le fruit de leurs travaux pour attaquer les 
dogmes catholiques. Mais cet abus de l'étude de la 
théologie ne doit pas être imputé à la théologie 
méme; il ne prend sa source que dans les préjugés 
que produisent une mauvaise éducation, l'entétemer t 
d'un prétendu honneur à soutenir uu parti qu'on a 
souvent embrassé trop facilement, l'amour de son 
bien-être ou la simple envie de se faire un nom dans 
le monde. Les meilleures choses sont sujettes à 
l'abus, et il faudrait renoncer à toutes, si l'abus 
qu'on en peut faire était une raison d'en interdire 
l'usage. - | 

Le grammairien Cresconius objecte à saint Augu- 
stin qu'il ne faut point se servir du secours de la 
dialectique dans la discussion des matières de la foi, 
parce que plusieurs personnes l'ont employé au dés- 
avantage de la religion. Que lui répond ce saint 
docteur? Il lui dit d'abord qu'il ne lui convient pas . 
de teniz un tel discouxs, puisqu'il. s'est. lui  méine 
servi de la dialectique pour soutenir ses sentiments : 
cur dialecticus , dialecticam. criminaris...... si mowia 
sunt, quare. hac facis : si non sunt, cur arguis (l. 4 
contra Crescon., c. 45)? Non content de cette réponse, 

il lui représente ensuite (1bid., c. 15, 14, 17) qu'il 
ne: peut condamner l'usage de la raison , parce que 
Jésus-Christ et les apótres ont eux mémes produit 
des raisonnements pour appuyer, les vérités: qu'ils 
annongaient. En vain, continue-t-il, fait-on valoir 
avec tant de hauteur l'abus que certains esprits font 
de cette méthode dans l'examen des dogmes évan- : 
géliques : on arme avec sagesse des soldats pour la 
défense de la patrie, quoique quelques-uns d'entre 
eux se Servent de leurs armes pour la combattre. 
Des médecins, dit saint Augustin ( /. 4 contra Cres- 
con., c. 1, n. 2), peu expérimentés, ignorants et 
méme infidèles dans l'exercice de leur ministère, 
font usage des instruments de chirurgie au détriment 
des malades qui sont confiés à leurs soins. Ce défaut 
d'expérience et de probité est-il une raison d'inter- 
dire aux médecins habiles et compatissants les fonc- 
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tions de leur art? Les soulagements et les guérisons 
qu'ils procurent aux malades démontrent le con- 
troire : alioqui. pro patria miles non armandus essel , 
quia conira patriam nonnulli arma sumpserunt ; neque. 
boni doctique medici ferramentis medicinalibus ubi de- 
berent ad salutem, quia his ad. perniciem indocti pessi- 
mique abutuntur, . i 

9* L'unique difficulté qu'on ait à éclaireir sur la 
question de la certitude de la tliéologie se borne 
donc à la certitude de la théologie mise en parallèle 
avec celle que produit la foi, et avec celle qui est 
propre aux sciences naturelles. ll s'agit , en se met- 
tant dans ce point de vue, d'examiner deux choses : 
4° si la certitude de la théologie est uioins forte et 
moins considérable que celle de la foi, ou si l'une et 
l'autre de ces certitudes sont égales entre elles; 2° si 
la certitude de la théologie l'emporte en degrés de 
force sur celle.des sciences naturelles, ou si l'une et 
l'autre de ces certitudes sont parfaitement égales, 
Ces deux questions méritent une attention particu- 
liére. MM. Holden et d'Argentré, tous deux docteurs 
en théologie de la faculté de Paris, les ont traitées 
avec soin dans des ouvrages qui ont mérité l'appro- 
bation du public. 
$ 1". De la certitude de la théologie mise en paral- 

lèle avec celle de la foi. 
J, La foi chrétienne n'est autre chose qu'un acquies: 


censent de l'esprit aux points de doctrine que le Sau- 


veur du monde a annoncés par lui - méme, par ses 
prophètes et par ses apôtres, acquiescement qui ex= 
elut tout doute, toute défiance et toute erainte d'er- 
reur par rapport à ces mêmes points de doctrine, 

- II. La croyance des dogmes du christianisme doit 
son origine et son établissement dans les cœurs à la 
prédication de ces mêmes dogmes. Saint Paul est 
formel sur cet article, Tous ceux , dit - il (Rom: 10; 
15, 14, 17), qui invoqueront le nom du Seigneur se- 
ront sauvés ; mais comment l'invoqueront-ils s'ils ne 
croient point en lui? et comment croiront-ils en lui 
s'ils n'en ont point entendu parler? et comment en 
entendront-ils parler si personne ne le leur préche?.;. 
La foi vient done de ce qu'on a oui, parce que la pa- 
role de Jésus-Christ a été préchée : Quicumque invo- 
caverit nomen Domini, salvus erit. (Quomodo ergo in- 
vocabunt , in quem non crediderunt? aut quomodo cre- 
dent ei, quem non audierunt? quomodo autem audient 
sine predicante?.... Ergo fides ex auditu , auditus au- 
tem per verbum Christi. 

III. S'il est démontré que la soumission aux véri- 
tés de l'Evangile vient de l'ouie, fides ex auditu , il 
n'est pas moins incontestable que cette méme sou- 
mission a pour fondement essentiel la parole de 
Jésus-Christ même; en tant qu'elle est connue de 
ceux qui se soumelteut : auditus aulem per verbum 
Christi. Parole divine que les premiers chrétiens ét 
les premiers prédicateurs du christianisme, instruits 
à l'école du Sauveur du monde, ont entendue de leurs 
propres oreilles; parole divine qui s'est. perpétuée 
dans les siècles postérieurs par l'attention serupu- 
leuse des ministres de l'Evangile à l'annoncer par 
toute la terre : Fides ex auditu, auditus autem per 
verbum Christi. 

.. IV. Deux choses ont contribué et contribuent en- 
core à l'établissement de la religion; l'autorité de 


Dieu méme, qui a. fait entendre ses oracles par le 


ministère de son divin Fils, en est et en a été la 
source primitive, novissime diebus istis locutus est 
vobis in Filio (Hebr.'4, 2). L'institution de ministres 
comniis à la prédication de ces méines oracles est le 
canal dont le souverain Prétre de la nouvelle alliance 
s’est servi pour maintenir dans toute leur intégrité , 
jusqu'à la consommation des siècles, les vérités saiit- 
tes qui en font l'objet, C'est à l'enseignement de ces 
ministres qu'il à ordonné qu'on s'en rapporte pour 


distinguer la saine doctrine d'avec l'erreur : 1pse : 


dedit quosdam quidem Apostolos, quosaam autem Pros 
vhetas , alios vero Evangelistas ; alios autem. Pastores 
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et Doctores ad consummationem sanctorum in opus 
ministerii , in œdificationem corporis Christi : donec 


 occurramus omnes in unitatem. fidei... ut jam non 


simus parvuli fluctuantes et circum[erangur omni vento 
doctrine in nequitia liominum; in astutia ad circumven- |. 
tionem erroris (Ephes. 4, v. 14, 42, 15, 44). , 

V. Cela posé, il est clair que le consentement 
qu'on done aux vérités de la foi est par lui - même 
un consentement ferme et inébranlable, qui exclut 
tout doute et toute suspicion d'erreur. D'où vient ?- 
C'est qu'il porte sur deux prineipes qui ne peuvent 
en aucune maniére favoriser le mensonge, et qui ne 
laissent dans l'esprit aucun nuage qui puisse retarder 
ou suspendre son adhésion. 

Quel est le premier prineipe Sur lequel les dogmes 
de l'Evangile sont fondés? Tous les chrétiens con- 
viennent qu'on ne peut en assigner d'autre que la 
parole de Dieu même; parole vraiment sacrée et in 
failliblement vraie, elle émane d'un être qui est sôu- 
verainement intelligent et souverainement bon. Gon - 
sidérée sous ce rapport, elle ne peut nous tromper 
en nous proposant, soit des mensonges pour des 
vérités, soit des vérités pour dés mensonges. L'igno- 
rance et la malice sont les seules sourcés de la pro- 
pagation de l'erreur. Un étre raisonnable , quel qu'il 
soit, ne peut l'enseigner que parce qu'il n'a pas assez 
de pénétration pour connaitre la vérité, ou que parce 
qu'il se plait à publier un sentiment qui est favorable 
à ses intérêts, quoiqu'il soit convaincu de sa fausseté. 
Ces deux défauts sont indignes de la majesté du 
Créateur. En qualité d’être souverainement intelli- 
gent, rien ne lui est caché; il connait tout, il pénètre 
tout; rien ne lui échappe : Domine, qui habes omnium 
scientiam (Esth. 14, 14). il est donc à l'abri de toute 
séduction , et il ne peut se tromper ni étre trompé. 
En qualité d’être souverainement bon, il est impos- 
sible qu'il jette les hommes dans l'erreur en leur pro- 
posant des choses fausses à croire : Non est Deus 
quasi homo, ut mentiatur (Nomb. 25, 19). 

, L'enseignement public, solennel et uniforme des 
ministres de FEvangile est un principe de connais- 
sance aussi certain que la parole de Dieu pour la 
fixation des dogmes catholiques. C'est à cet ensei- 
gnement que Jésus-Christ veut que les fidéles aient 
recours lorsqu'i s'éléve quelque dispute sur les 
matiéres de la religion. Toujours sürs d'y trouver 
la vérié, parce que le Saint-Esprit y présidé sans- 
cesse et sans interruption ; Euntes docete omnes geu- 
tes... el. ecce ego vobiscum sum omnibus diébus, usque 
ad consummationem. seculi (Math. 98, 19, 20): Hs 
doivent s'en rapporter à son témoignage, et ne point 
prêter l'oreille aux vains discours des contradie- 
teurs ; Ut jam non simus. parvuli. fluctuantes, et cir- 


.cumferamur omni vento doctrine (Eph. 4, 14). 


VI. Pour adhérer ferniement et avec sagesse aux 
divers points de la doctrine catholique, il ne suffit 
pas de Savoir en général qu'ils ont pour fondement 
le témoignage de la parole de Dieu. ll faut encore. 
qu'on soit parfaitement instruit des sources sacrées 
où la révélation se trouve, et des dogmes que cette 
révélation renferme. Sans cette double connaissance 
on court risque de prendre pour révélé ee qui ne 
l'est pas, et de rendre en conséquence à des idées 
purement humaines l'hommage respectueux qui n'est 
dû qu'aux oracles du Saint-Esprit. 

VII. C'est à la profession des vérités saintes an- 
noncées par le Sauveur du monde et paf ses apó- 
tres que l'acquisition du bonheur élernel ést at- 
tachée. Nous lisons dans S. Mare (16, 16), que celui 
qui ne croira pas sera condamné, et dans S. Paul 
(Hebr. 11. 6), qu'il est. impossible de plaire à Dieu 
sans la foi. Décision précise et wanchante : tous-les 
chrétiens conféssent qu'on. ne peut entrér dàn: le 
royaume des cieux qu'autànt qu'on est ami dé l'Ette 
suprémé et l'objet de ses complaisañces. Diét, qui 
a eu dessein dé sauvér tons les hommes par le 
moyen de I foi; leur à doric laissé tue voie Büre et 
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une rédle certaine pour parvenir à l'inielligencé dés 
dogmes dé Mei s celle conséquence , C’est 
âtliquer sa sagesse et Sa bonté: 

Un être parfaitement sage prend toujouré, potir 
arriver au but qu'il se propose, les moyens qui 
peuvent en produire l'exécütion: eL il est évidelit 
Que la croyamee des véifiés chrétiennes né peut 
S'introduire, &erniér et fruclifiee dans les cœurs, 
qu'autant qu'il $e (fouvé üii& voie capible de les 
leur fáiré découvrir. Un être pärfaitement bon 
n'exigé dé ses crédtires; 86us peine de punition, 
l'hominiage dé leur cœur et de leur esprit, à cériains 
points de doctrifie, (qu'autant qu'il les met lui-même 
en Stat de pouvoir lés connaitre; et il est cunstarit 
que la soumission aux dogmes de là üoüvelle al- 
lianée n'est possible que par le secours d'ute ré- 
gle qui én communique l'intelligence: En Dieu, le 
seul défaut de pouvoir d'élabliv une régle pareille 

est l'ürique prétéxie doní on pourrait 8e servir pour 
prouver qu'il në la point réellement établie; mais 
änathème à quiconque s'appuie sur ce fondement 
pour én combattre l'institution. L'Etre supréime est 
un étre toüt-puissait qui est absoluttieit iiaitre de 
fairé ce qu'il juge à propos. Tout €& raisonnement 
est dit savant Holden (Divine fidei aiiülys. L: 4, c. 5, 
"p54, 55,560,571)... — PROPER: 
—. Vlil. Le moyen que Dieu a donné aux hommes 
pour parvenir à la connaissance de lá révélation el 
à celle des dogmes que la révélätion renferme, doit 
être revêtu de ces deux caraeterés : 4° Il. faut qu'il 
soit si facile à découvrir, que personne ne puisse 
raisonnablement le méconnaitre ; 9? il faut qu'il soit 
mS à produire dans l'esprit uie. adhésion iné- 
rinlable et éxemipté de tout doute. — — 

Les sitiples aussi bien que les savants ,Sofit appe- 
lés au royaume des cieux. Dieu véui que les üns et 
les autrés y parviennent par là croyance des vérités 
_Säintes qu'il à fait annoncer par Jésus-Christ, son 
Fils ; qui non crediderit, condemnabitur (Mare; 16, 
16). La régle, qui doit les condüire dausla recherche 
des vérités doit done être sensible pour peu qu'ils 
s'appliquent sérieusement à la découvrir. Sans celi, 
le salut leur séra impossible. 
. La croyance des dogmes du christiänisme ne 
conduit au ciel, qu'áutant. qu'elle exélüt toute dé- 
fiance, toute irrésolution, tout douté, toute incerti- 
tude sur là vérité de ees mêmes dogines : postulel 
autem in fide nihil hasitans (Jüc. 1, 6). Quiconque 
n'a qu'une foi éhancelante est indigne de la grace 
de Dieu, parce qu'il fait injüre à son autorité su- 
préme. La réglé qui doit servir à maiiifester les vé- 
rilés catholiques doit done être infaillibleient süre, 
et dissiper de l'esprit toulé défiance d'erreur. 

Telles sont au juste, dit le célèbre Holden, les 

_ qualités que doit avoir la voie que Dieu à établie 
pour communiquer l'intelligenee des vérités Saiiites 
ue le Sauveur du monde a précliées aux nations, et 
à la profession desquelles il a attaché l'aequisition 
de l'imuortalité glorieuse. Revétue du premier ca- 
ractére, elle est, par rapport à tous les chrétiens, 
semblable à uie ville qui, étant située sur une mon- 
lague, ne peut échapper à la vue des passants, et 
comme une lampe mise sur un chandelier pour 
éclairer tous ceux qui sont dans la maison. Revéiue 
-du second caractère, elle est, parsrapport à tous les 
chrétiens, un guide très sûr et uie règle commune 
et publique qui conduit infailliblement à la coinais- 
sance des dogmes de l'Evangile : Vi prioris qualitatis 
seu conditionis, omnibus omnino christianis anté oculos 
patebit, veluti. civitus supra montem posita, él lucerna 
supra candelabrum; vi p'stérioris vero, dux erit tutis- 
simus, via regia, et columna, atque firmamentuni veri- 
tatis (Divine fidei analys. L. 4; v. 5, p. 44, 45). 

IX. Jésus-Christ est le chef des pasteurs de là 

nouvelle alliance. Les apótres ont regu imniédiate- 
- ment de lui leur mission. Instrüits à son école, ils 
vut aporis de sa oropre bouclie les dógaies du chri- 
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suanismie. Chdrgés par étât de lés précher par 
Loute là terre, ils se soit acquittés àvee soin de cette 
fonction saeréé; La prédication du Sauveur du 
moudé, confirmée jar des iitraclés éclatants et 
par des évériements sensibles qui marquaient dins 
leur divin chef l'aecüimplissement des prophéties, 
à été; par rapport à eux, l'unique Motif sur le- 
quel ils Ont eru ei Jésus-Christ, et en vériu duquel 
ils se sont soumis à sa religion ; Fides ex auditi, 
auditus quién per Werbuni Christi (Rom. 10, 17). 
Corvainéüs par leürs propres yeux de la grandéür 
de ses œuvres et dé la réunion dahs sa personne 
de tous les earactéres da Méssie promis par les an- 
ciens propliétes; ils ort jüdicicusétitent sacrifié 
Phommage dé l'esprit et dé leur cœiif à ious les 
points de doctrine qui faisaient l'objet dé ses insttuc- 
lions. Rien. n'ést hi plus naturel, ni- plus raisoñ- 
hable que de réconnattre 13 voix dé Dieu, sourcé de 
touté vérité; dans celui qui constité 14 diviñité de 
Sa mission par des œuvrés qui poftéiit les earaetéres 
de la toute puissancé de l'Eternel. On ne Court 
point risque de préndre le parli du inensonge 
quand on écoulé et qu'on eñibrassé aveë docilité 
les leçons d'un pareil Maitre. 

Lés àpótres élevés à la dignité du sacerdoée par 
Jésus-Clifist même Ont, suivant Ses Ordres; étábli 
des ministres pour travailler conjointeítíent ávec 
eux à l'établissenient dé la religion chrétienne, C'est 
daiis le sein des apôtres que ces Pretiliers ministres 
ont puisé Les vérités qu'il fáüt croire, ét les pratiques 
qu'il faut suivée pour arriver au toydutüé des ciéux. 
L'autorité des apótres; soutenue par des miraeles ét 

"r une Constance inébranlable 3 prufesser au milieu 
des tournients les plus affreux les dogmés qu'ils an- 
nongaient, a été par rápport à eüx l'unique fofide- 
ment de leur soumission aux vérités du christianisme: 
fides ex auditu, auditus dütem per verbinü Christi (1bid.), 
Soumission Sensée et raisounable. |l est juste de se 
rendre aux iustrüelioffs dé ceux que Diéu autorise 
et qu’on ne peut soupconner de méasongé et de four- 
berie. Jésus-Christ partait luizméme par I bouche de 
ses apôtrés, puisqu'ils éonfirmaient par des œuvres 
merveilleuses les points de doctritie qu'ils voulaient 
établir. Eu vain les aceuserait-on d’avoir affibli ou 
altéré les dogmes de l'Evangile: L’uniformité dé leurs 
sentiments au milieu des persécutions lés plus éruel- 
les réporid de leur fidélité à transmettre les vérités 
du christianisme. Le tuensonge n’a d'empire sur les 
cœurs que quand il flatte les passions et qu'il peut 
servir à faire fortune dans lé monde et à frayer le 
chemin aux hommes. — ' 

Ceux que les apôtres ont élevés au sicerdéce et 
qu'ils ont. honorés du ministère évangélique se sont 
donné à eux-mêmes des suecesseurs pour les rem- 
placer après leur mort. Fidéles à suivre les ordres 
qu'ils avaient reçus des apôtres , ils ont eti soin. d'é- 
(ablir des ministres capables d'instruire les nations : 
et ils les ont. rendus dépositaires des vérités de la 
foi : Que audisti à me, dit saint Paul, en parlant à 
Timothée, per multos testes, hiec. eommenda fidelibus 
hominibus qui idonei erunt et dlios docere (4: Tim. 2, 
2). C'est à là prédication dé ces ministres que les 
différetites églises; qui composent l'Eglise universelle, 
sont rédevables de leur origin: C'ést dans leur témoi- 
guage Constant et unifórmée qu'alles out puisé lés points 
de doetriue auxquels ellés ont rendu honiniage. Pro 
fession publique qui est la seule régle infaillible pour 
parvenir Süremetit à Ia. conuaissance des vérités de 
PEvangile. Le Sauveür du monde n'a établi des 
docteurs; des propliétes et des apótrés dais son 
Eglise que pour constater à jaíiais ; pax l'autorité de 
leur enseignent, les dognies dé I3 religion; et pour 
empêcher que les chrétiens ne flottéht X tous les 
venis des opinions liumaines par la tromperie dee 
liommes et pár l'adrésse qu'ils ott à engager artifi- 
eiegsement, dans l'erreur : UL jum nón simus parvuli 
fIuctusntes et circumferaniur. omni vento doctrine in 
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nequitia hominum , in aslulia ad circumuentionem erro- 
ris (Ephes. 4, 14). Malheur à ceux qui ne s'arréteut 
point àla voix du corps des pasteurs et qui se sou- 
lèvent contre la presau'unanimité de leur suffrage. 
Cette opposition est un erime contre Dieu méme; il 
veut qu'on regarde comme des paiens et des publi- 
cains tous ceux qui n'écoutent pas l'Eglise : Si Eccle- 
stai non audierit, sit tibi sicut Ethnicus et Publicanus 
(Matth. 18, 17). | : 

X. On avoue que le consentement qu'on donne aux 
vérités du christianisme a pour principe fondamental 
lautorité de la parole de Dieu, et qu'on ne peut 
mettre avec justice au nombre des dogmes de la re- 
ligion de Jésus - Christ que les points de doctrine 
qu'il a lui-méme annoncés à ses apótres comme rié- 
cessaires au salut. Mais il faut qu'on reconnaisse 
aussi avec MM. Holden et d'Argentré (Divine fidei 
analys. l. 4, c. 3), que la fermeté inébranlable de ce 
consentement est appuyée sur un principe ultérieur 
qui n'est pas moins infaillible. 

Tous les fidéles, disent trés-judicieusement ces 
deux écrivains (Traité de l'analyse et de la résolution 
de la foi, t. 4, c. 14) sont parfaitement convaincus 
qu'ils doivent recevoir avec respect tous les dogmes 
que Jésus-Christ et ses apótres ont enseignés aux 
nations, il y a plus de dix-sept siècles. Mais cette 
conviction intime, quelque légitime qu’elle soit, ne 
suffit pas pour former dans le coeur une croyance 
raisonnable des vérités particulières qui font partie 
du sacré dépôr. Pour peu qu'on soit attentif , on dé- 
couvre aisément qu'il faut qu'ils sacheut encore avec 
certitude que tels et tels points de doctrine qu'on leur 
préehe se trouvent réellement dans la révélation. 
Sans cela ils seraient exposés à prendre pour révélé 
ce qui ne le serait pas, et dés lors à rendre à des 
imaginatious purement humaines un hommage qui 
n’est dà qu'aux oracles du Saiut-Esprit. 

Or qu'est-ce qui fait connaître aux. hommes d'une 
manière sûre, quelles sont les vérités saintes dont 
Jésus-Christ a daigné instruire les hommes? Nous 
venons de montrer que c’est la transmission con- 
stante, universelle et non interrompue des traditions 
divines, en tant qu'elle nous est infaiiliblement décla- 
rée et proposée par le consentement presqu'unanime 
des pasteurs de l'Eglise : transmission constante , 
universelle et non interrompue, qui se prouve par la 
recherche exacte de ce qui a été enseigné dans les 
différentes églises qui composent l'Eglise universelle. 
"I'ransmission qui n'est jamais. plus solidement ni 
plus infailliblement eonstatée que quand elle réunit 
en sa faveur le suffrage et la décision presqu'una- 
nimé des premiers ministres de l'Evangile. Pre:que 
unanimité de suffrages et de décision qui se montre 
d'elle - méme et.qui.se fait sentir aux personnes qui 
ne veulent point s'éblouir. 

Si les raisons qui établissent la vérité de la trans- 
mission dont on vient de parler étaient défeciueu- 
ses, si elles étaient douteuses et incertaines, les 
dogmes qui en font l'objet n'auraient eux-mêmes 
aucune consistance inébranlable. On ne pourrait rai- 
sonnablement y adhreré sans crainte d'erreur ex avec 
une confiance exclusive de tout doute. D’où vient? 
C'est qu'un édifice ne peut pas être plus solide que 
le fondement sur leauel il est établi. Tout consente- 
ment, qui est plus ferme et plus inébranlable que les 
raisons sur lesquelles il porte, est un consentement 
insensé et diamétralement contraire au bon sens. 

Le corps des pasteurs, quoiqu'animé de l'Esprit 
saint, ne décide point par enthousiasme. Toujours at- 
tentif à combattre l'erreur en elle-même et à lui en: 
lever tous ses subterfuges , il sait puiser dans la tra- 


dition de l'Eglise universelle les preuves solides qui . 


démontrent la réalité et la vérité des dogmes de la 
foi. Heureux ceux qui sost en état d'en pénétrer 
toute la force et de les défendre contre les attaques 


de l'hérésie! Deux choses contribuent pour lors à 


Jeur affermissement dans la croyance des vérités 
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chrétiennes ; l'évidence sensible de la profession 
constante et publique des Eglises, et la connaissance 
neturelle qu'ils ont de l'infafflibilité de l'enseigne- 
ment des pasteurs. a 
L'étude de la théologie a ces deux avantages : elle - 

développe sûrement tout ce qui a été cru dans tous 
les lieux et dans tous les temps depuis l'établissement 
du christianisme, et elle démontre avec évidence qué 
Jésus Christ a voulv qu'on s'arrétàt au jugement de 
ses ministres en fait de religion, parce qu'il préside 


* toujours à leur enseignement, en vertu de la promesse 


qu'il teur a faite de les garantir de toute erreur jus - 
qu'à la consommation des siècles. S. Augustin ( /. 14 
de Trinit., cap. 4, n. 5) ne fait point difficulté de dire - 
que la théologie donne naissance à la foi dans les 
cœurs, qu'elle y nourrit cette croyance salutaire qui 
conduit au bonheur éternel , qu'elle communique les 
moyens de la rendre invulnérable contre les traits 
des novaleurs, et qu'elle lui donne une force capable 
de renverser tous les vains discours de ceux qui la 
combattent : Qua fides saluberrima quæ ad veram bea- 
titudinem ducit, gignitur, nutritur, defenditur, robora - 
tur : Eloge chimérique, vain et illusoire, si la théolo- 
gie n'a point par elle-même des principes incontes - 
tables et infaillibles pour conduire sûrement à la 
connaissance des vérités de Ia foi. Une chose ne peut 
servir à l'établissement des dogmes de la religion et 
au maintien de leur intégrité, qu'autant qu'elle est 
elle-méme incapable de porter à l'erreur. 

XI. 1? Toutes les maximes que nous venons d'ex- - 
poser font clairement entendre comment la foi se 
forme dans les cœurs, et sur. quel principe est ap- 
puyée la certitude inébranlable du consentement 
qu'on donne aux points de doctrine qui en sont l'ob- 
jet; pour peu qu'on se les rappelle à l'esprit, il est 
iaci'e de s'apercevoir, 4° que la croyance des vérités 
chrétiennes ne s'est établie dans le monde que par 
la prédication de Jésus-Christ et de ses apôtres; 
2* que cette même croyance n'a pris de nouvelles 
racines aprés la mort du Sauveur et de ses disciples, 
que par le moyen de la méme prédication qui s'est 
perpétuée jusqu'à notre siècle sans aucune interrup- 
lion, par une chaine non interrompue de pasteurs tou- 
jours fidéles à remplir les fonctions saintes du mi- 
nistère évangélique ; 3° que cette méme croyauce ne 
subsistera daus l'univers jusqu'au grand jour du juge- 
ment que par la méme voie : Fides ex auditu, auditus 
autem per verbum Christi (Rom. 10, 17), formam habe 
sanorum verborum que a meaudisii (2 Tim. 4, 13)... 
qua audisti a me per multos testes , hec commenda fi- 
delibus hominibus , qui idonei erunt et alios docere 


. (Ibid. 9, 9). 


2" Qa'on ne s'imagine point au reste que nous 
voulions faire entendre que la Providence est obligée 
de suivre cette méthode pour introduire dans les 
cœurs là soumission aux dogmes du christianisme, 
Nous convenons qu'elle peut communiquer par une 
inspiration céleste , indépendamment de toute prédi- 
cation extérieure, la connaissance des vérités chré- 
tiennes , eL qu'elle a dans les ressorts secrets de sa 
sagesse el de sa puissance, des moyens sûrs pour 
les faire respecter; mais il n'est point ici question 
des voies extraordinaires que Dieu peut mettre en : 
usage pour soumettre les esprits aux dogmes de Ja 
religion, il ne s'agit que de développer le cours ordi- 
naire de la Providence, et il. est certain, suivant 
saint Paul, qu'on ne peut en assigner d'autre que le. | 
ministère de la parole. La foi, dit cel apôtre, vient de 
ce qu'on a oui, el on a oui parce que la parole de J ésus- 
Christ a été préchée; c'est la judicieuse réflexion du 
célèbre Holden ( Diving fidei analys., l. 4, c. 5, 
p. 52, 55). ed 

. 3° Dès que le consentement qu'on donne aux véri- 
tés du christianisme prend sa source et son origine - 
5 5 + Des D deum 

dans, la prédication de ces mêmes vérités, il e-t clair 
que ce consentement n'a pour principe que la con- 
naissance certaine et évidente de la véracité et de 
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l'infaillibilité du témoignage sur lequel ces mêmes 
vérités sont établies. La raison en est qu’on ne peut 
raisonnablement croire un point de doctrine sur la 
déposition d'une personne , qu'autant qu'on est con- 
vaincu que cette personne dit vrai, qu'elle ne veut 
point séduire et qu'elle ne peut engager dans l'er- 
reur. L'adhésion de l'esprit à un fait que quelqu'un 
aueste, doit être relative à la*force et au poids du té- 


. moignage de celui qui Patteste. Plus il y a d'apparence 


que celui qui dépose en sa faveur est sincére et véri- 
dique, et plus on doit étre porté à le croire sur sa 
parole. Moins il y a de raisons qui répondent de sa 
fidélité, et moins on doit étre porté à se rendre à son 
Suffrage. L'homme est un être raisonnable ; et sa 
Soumission n'a ce caractére qu'autant qu'elle est 


' proportiounée aux différents degrés de certitude dont 


Sont revétus les motifs qui en sont le fondement. 
Quiconque croit fermemert une chose qui n'est ap- 
puyée que sur de simples probabilités et sur de sim- 
ples conjectures abuse de sa raison et court risque 
de se tromper. . 
4? Tous les chrétiens conviennent que les vérités 
de la religion sont appuyées sur la parolc de Dieu 
enseignée par Jésus-Christ et par les apótres : parole 
vraiment infaillible, parce qu'elle émane de la source 
de toute vérité, et que c’est un Homme-Dieu qui nous 
la fait connaitre, Soit par lui méme , soit par des 
personnes qu'il a ‘animées de son esprit. Anathéme 
. par eonséquent à tous ceux qui ne lui rendent pas 
hommage dés qu'elle leur est notifiée et qui ne sous- 
erivent point avec promplitude et avec docilité aux 
points de doctrine qu'elle énonce. On est en. sûreté 
dés qu'on se range du côté de la révélation, et il n'y 
a poiot à craindre de se tromper lorsqu'on écoute ses 
oracles... 
5° II ne suffit pas, pour souscrire raisonnablement 
aux points de doctrine qu'on nous annonce comme 


divins et nécessaires à croire pour arriver au ciel, 


de savoir en général , comnie nous l'avons déjà ob- 
serve, qu'il y a une révélation et qu'il faut se 


'" Soumettre aux dogmes que cette révélation renferme, 


Toute personne sensée doit examiner avee soin dans 
quelle source il faut puiser cette révélation, et quels 
sont les points de doctrine que présente à l'esprit le 
sens naturel de cette même révélation. Si on se 
trompe dans la discussion qu'on entreprend pour sa- 


voir si un livre est ou n'est pas inspiré, on s'expose 


soit à donner pour un livre divin un ouvrage qui n'est 
que ie fruit de l'imagination humaine, soit à produire 
pour un livre purement humain, un écrit que Dieu 
lui-même a dieté. Un théologien judicieux ne se borne 
pas à savoir quels sont les livres qui. sont dépositai- 
res des points de doctrine dont Dieu a bien voulu par 
pure miséricorde instruire les nations. Vivement 
convaincu que les dogmes de la foi résultent du sens 
des livres inspirés, il s'applique avec scrupule à dé- 
couvrir quelles sont les vérités saintes que ces livres 
renferment. Malheur à lui quand il se trompe dans 
Pintelligence des écritures! Faussement préoccupé 
d’un sens qui n'a jamais été dans l'intention du Saint- 
Esprit, il l'érize-en dogme catholique , et il lui rend 
un tribut d'obéissance qui n'est dà qu'aux oracles de 
l'Etre suprême; désordre affreux que Dieu con- 
damne. Jaloux de sa gloire, il ne veut pas qu'on la 
transporte à quelque chose de purement humain. — 

..6* Dès qu'il est constant parmi les chrétiens qu'il 
yaune révélation, et que c'est du sens de cette révé- 
lation que dépendent essentiellement les vérités-du 
christianisme, à la profession desquelles Dieu a atta- 
ché le salut, ils sont dans la nécessité indispensable 
de reconnaître qu'il y a une règle sûre et infaillible 
pour constater où se trouve la révélation et pour 
fixer le sens de cette même révélation. Au défaut de 
cette règle sûre et infaillible, nous serions tous con - 


tinuellément exposés à prendre pour révélé ce qui - 


ne l'est pas, et à donner pour doctrine de Jésus- 
Christ ce que ce divin Sauveur n'a jamais annoncé : 


^ 
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Situation fâcheuse pour les hommes, et diamétrale- 


ment contraire à la bonté et à la sagesse du Créateur. 
Son dessein a été que la religion chrétienne cubsistàt 
jusqu'à la consommation des siècles (Voyez Holden Di- 
vine fidei analys. ,l. 4 , c. 5, p. 54, 55,56,51). L'attache- 
ment à cette sainte religion, tant.par rapport aux véri- 
tés spéculatives qu'elle propose à croiré que par rap- 
port aux préceptes dont elle exige l'observation, est Ja: 
seule voie qui eondui-e dans le cours ordinaire de la 
Providence.à l'immortalité glorieuse. Attachement 
impossible dans l'iypothése qu'il n'y ait pas un 
moyen sür, soit pour connaftre la révélation, soit 
pour découvrir les vérités que cette révélation con- 
tient; car pour lors les hommes se trouveraient livrés 
à une incertitude absolue sur tout ce qui concerne le 
christianisme.Semblables à des enfants, ils flotteraient 
à tous les vents des opinions humaines, et ils ne 
pourraient jamais se flatier dé rendre réellement 
hommage à la doctrine du Sauveur. Mais-Dieu a sage- 
ment pourvu à cel inconvénient. L'apótre S. Paul 
( Ephes. 4, v. 11-14) nous enseigne qu'il a établi des 
ministres pour fixer la foi des fidéles, pour dissiper 
tous leurs doutes, et pour les garantir des artifices 
des novateurs. C'est done à leur décision qu'il faut 
s'en rapporter en matiére de religion; leur enseigne- 
ment uuiforme et unanime depuis la mort de Jésus- 
Christ et celle de ses disciples a toujours été, est 
encore et sera sans aucune interrupiion jusqu'au 
grand jour du jugement, la règle unique de la 
croyance des vrais chrétiens. C’est à ce tribunal:sa- 
cré que Dieu rappelle tous ceux qui font profession 
du christianisme. Anathème à quiconque n'adopte 
point ses oracles et ne s'y soumel pas avec respect, 
avec promptitude et avec docilité. Où doit mettre ceux 
qui refusent d'y obéir au nombre des paiens et des pu- 
blicains, et les regarder comme des personnes qui 
méprisent Dieu méme , en refusant d'écouter la voix 
de l'Eglise qu'il a établie dépositaire des dogmes 
évangéliques. | d 

7° La connaissance de l'enseignement uniforme et 
unanime des pasteurs, continué «ans aucune interrup- 
tion depuis le temps dans lequel Jésus-Christ a paru 
jusqu'au nôtre , seul et unique fondement.de l'adhé- 
sion de notre esprit aux dogmes de la religion pré- 
chée par le Sauveur du monde, est une connaissance ‘ 
qui ne peut s'acquérir-que par des voies purement 
humaines. Elle dépend de l'examen sérieux des mo- 
numents de l'histoire ecclésiastique, qui sont seuls 
capables d'attester ce qu'on a eru. dans tous les temps 
et dans les différents âges de l'iglise. En vain se 
flatterait-on d'y parvenir par un autre moyen, on 
avoue que l'enseignement actuel du corps des pasteurs 
répond de l'enseignement qui a toujours été fait, parce 


"qu'il est impossible, en vertu des promesses, que 


l'enseignement varie dans les matières qui fout: partie 
essentielle du christianisme. Mais on doit convenir 
aussi que l'enseignement actuel du corps des pasteurs 
ne peut se connaitre que par l'inspection des profes- 
sious de foi qui sont en usage dans les différentes 
Eglises particulières qui composent l'Eglise univer- 
selle. Inspection nécessaire pour découvrir par la 
comparaison de toutes ces professions de foi, si elles 
se réunissent toutes dans l'enseignement des mémes 


“points de doctrine. Inspection au reste qui est l'uni- * 


que ouvrage de l'esprit humain, en ce que c'est à lui 
seul à examiner et à confronter toutes les professions 
de foi qui ont cours pour savoir si elles se réunissent ^ 
pour faire un méme tout, Les hérétiques nient la 
réalité de ceite union et de cette concorde entre tou-* 
tes les professions de foi connues depuis Jésus-Christ 
jusqu'à nous, er on ne peut les désarmer, à lagloire du’ 


“christianisme, qu'autant qu'on est en état de leur dé- 


montrer par la raison qu'ils se trompent sur ce point. 

XII. Encore un coup, c'est de cette manière que: 
la foi s’introduit ordinairement dans les cœurs. Elle 
doit les premières semences de son origine à la 
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humain n'a point assez de forces pour sonder les : 


secrets de Dieu et pour parvenir par lui-même à 
l'intelligene 


audi, au 
10, 41). : "a 

Pour croire raisonnablement à quelque prédica- 
teur, il ne suffit pas d'entendre ce qu'il dit, il faut 
encore être convaineu sur son témoignage de la vérité 
des faits qu'il annonce et des points de doctrine 


ditus aulem. per verbum Christi ( Rom. 


qu'il enseigne. Conviction qui ne s'acquiert avec sa- 


gesse qu'autant qu'on est. parfaitement. instruit que 
c'est un prédieateur véridique qui n'a point été sé- 
duit et qui ne. veut point séduire. Dès qu'on soup- 
conne un homme d'erreur ou de fourberie , son té- 
moignage ne mérite ni respect ni soumission.: Que 
audisti à me per multos testes, haee commenda fidelibus 
hominibus qui idonei erunt et alios docere (2. Tim. 
95 9). ki 

Les premiers chrétiens ont'avee justice rendu 
hommage à la prédication de Jésus-Christ et de <es 
apôtres. lustruits par eux - mémes de la divinité de 
léur ministère , qui était constaté par des miracles 
éclatants , ils ont eu raison d'admettre les dogines 
qu'ils leur annongaient. -— ge 

C'est à l'enseignement publie, constant et uniforme 
des pasteurs que Jésus-Christ a attaché la conser- 
vation et le maintien des vérités chrétiennes dans 
toute leur intégrité. C'est pour fixer à jamais la foi 
des fidéles et la rendre imperturbable, qu'il a établi 


dans son Eglise des docteurs, des évangélistes et 
des prophètes : Ut jam non simus parvuli fluctuantes , - 


et circum[eramur omni vento doctrine (Eph. 4, 44). Le 


consentement qu'on donne aux vérités chrétiennes. 


doit done avoir nécessairement pour principe l'auto- 
rité d'euseiguement dont Dieu a revêtu ceux qu'il 
a honorés du-sacerdoce. Consentement qui n'est 
raisonnable, qu'autant qu'on est convaincu que le 
corps des pasteurs est un corps véridique qui ne 
peut embrasser l'erreur, qui ne peut tromper, ni étre 
trompé. Or qui pourrait sensément révoquer en 
doute l'infaillibilité du corps des pasteurs ? On lit en 
termes exprès dans l'Eeriture (Matth. 28, 19, 
29) que le Sauveur du monde s'est engagé d’être 
avee lui jusqu'à la consommation des siècles, toutes 
les fois qu'il s'agira d'instruire les nations des véri- 
tés du salut : Euntes ergo docete omues gentes.... Do- 
centes eos servare omnia quecumque mandavi vobis. Et 
ecce ego vobiscum sum omnibus diebus usque ad con- 
summationem seculi. 

L'enseignement des pasteurs d'aujourd'hui prend 
sa source dans l’enseignement de Jésus-Christ et des 
apôtres. Ces deux erseignements n'en font qu'un 
seul numérique et individuel, et c'est à cette confor- 
mité d'enseignements non interrompue, qui he se 
connaît que par la voie de la raison et par des re- 
cherches purement naturelles, qu'on doit attribuer, 
suivant le cours ordinaire de la Providence, la for- 
mation et l'affermissement de la foi dans les coeurs ; 
Fides ex auditu, auditus autem. per verbum | Christi 
(Rom. 10, 17). Quiconque doute dé la conformité de 
l'enseignement actuel des .pasieurs avec celui du 
Sauveur du monde et de ses disciples ne peut avoir 
qu'une foi faible et chancelante. Dépourvu d'une 


“règle infaillible qui puisse fixer san esprit en matière ^ 


. de religion, il se trouve dans des perplexijés conii- 
nuelles qui ne lui permettent pas d'adhérer ferme: 
ment aux points de doctrine qu'on lui propose, 
comme faisant partie du sacré dépôt des vérités sain- 
tes du christianisme, 

.XIll. Quoique la croyance des vérités évangeliques 
S'introduise dans les cœurs par une voie purement 


humaine, c'est-à-dire par une chaîne de principes ^ 


incontestables, qui ne sont que du ressort de la rai- 
son , il faut cependant converir que cette eroyance 
n'es£ salniaire pour l'immortafité glorieuse , qu'au- 
tant que lipnction céleste du Saint Esprit la produit 
en nous, Ge point de doctrine a été justement décidé 


e des mystères de l'Evangile, fides ex 


contre Pélage êt contre ses sectateurs, Si l'apótre- 


saint Paul dit que La foi vient de l'ouie, il enseigne en. - 
méme temps que a foi est un don de Dieu (Rom. 10, 17), 


que nous ne pouvons de nous-mêmes avoir une bonne pen: 
sée , el que c'est l'Etre supróme qui nous rend capables 
d'en former quelqu'une (Ephes. 2, 8; 2 Cor. 5,5). 

Messieurs Holden et d'Argentré ont fait celte re- 
marque avant nous; ils "observent l'un et l'autre que 
la certitude du consentement que nous donnons aug 
dogmes du christianisme est primordialement foudée 
sur la connaissance naturelle que nous ayons de la 
révélation de ces dogmes. Connaissance qui suppose 
la connaissance naturelle de Pinfaillibilité de la révé- 
lation et celle du sens que présente à l'esprit cette - 
méme révélation. Vivement convaincus de la vérité 
de cette maxime, ils ajoutent qu'ils ne prétendent pas. 
exclure de la formation de la foi salutaire dans les 
cœurs le secours de l'inspiration divine. Mais ils sou- ' 
tiennent en méme temps que cetie inspiration céleste 
n'est point par rapport à nous un principe qui puisse 
servir à nous convaincre par nous-i;émies de la vérité 
des points de doctrine auxquels nous souscrivons , ni 
que nous puissions employer pour engager les autres 
à embrasser le christianisme." 

Voici les paroles de M. Holden : Je ne nie pas, dit 
ce célèbre docteur (Diving fidei analys. 1. 1, c. 6, p. 
41 et 42), que tous les hommes aient abselument besoin 
d'un secours particulier de la grace intérieure pour 
croire d'une foi divine les vérités révelées ; mais je 
souliens qu'il est absurde d'avancer que la certitude du 
consentement qu'on donne aux dogmes de la religion . 
soit fondée en dernier ressort sur l'impression surnatu- 
relle de ce secours. Attamen fidei catholice et revelutæ 
certitudinem et firmitatem super divinum hunc et super- 
naturalem motum et influxum fundare et in illum ultimo 
resolvere absurdum est, et tm:ginarium... falua est 
prorsus hallucinatio et inepta aberratio. | 

Les expressions de M. d'Argentré mort évêque de 
Tulle ne sont pas moins précises. La certitude du 
consentement, dit ce savant prélat, que molre esprit 
donne aux vérités révélées, est une certitude naturelle 
en elle-même, quoiqu'elle soit surnaturelle quant à la 
manière dont nous l'obtenons avec le secours de la 
grace.,... L'acte de I divine, qui consiste essentielle- 
ment dans la certitude du consentement que notre esprit 


, donne aux vérités révélées, est naturel en lui même, 


quoad substantiam : et surnaturel seulement quant à la 
manière, quoad modum, dont nous le produisons avec le 
secours de la grace... La révélation de Dieu n'est. 
pas le fondement total et entier de la certitude du con 
sentement que nous donnons aux vérités révélées, car 
celte certitude doit aussi nécessairement être fondée sur 
l'infaillibilité du moyen et de la règle qui sert à nous 
faire connaître sans nous pouvoir tromper, quelles sont 
les vérités que Dieu a. effectivement révélées. Larvévéla- 
lion de Dieu en elle-même et l'autorité de son témoï- 
gnage ne sont que le fondement éloigné de notre foi ; 
car le-fondement prochain et immédiat de notre foi est 
la double certitude que notre esprit a, soit de l'autorité 
infaillible de la révélation de Dieu , soit que telles et 
telles vérités qu'on nous propose de croire comme élant 
révélées, sont effectivement révélées de Dieu. La cerii- 
tude que notre esprit a que Dieu a effectivement révélé 
les vérités qu'on nous propose suffisamment de croire, 
est une certitude naturelle qui est fondée sur la trans- 
mission perpétuelle , constante el universelle des tradi- 
tions divines et apostoliques, qui s’est toujours faite 
dans l'Eglise, tant de vive voix que par éerit depuis Les 
apôtres (Traité de l'analyse ou de la résolution, ete. ; t. 
4, c. A4, p. 242-944). " ^^ mas 
En vain contesterail-on la solidité de: toutes les 
maximes que nous venons de produire ; elles portent 
sur leur front un caractère de vérité qui est sensibla 


, pour toutes les personnes qui réfléchissent, La foi 


vient de l'onie, fides ex auditu (Ram. 40, 47) : c’est la 
décision de l'apótre saint Paul. L'obéissance- qu'or 
rend aux dogmes de la religion, dit le méme apótre | 


cc did c 


La 
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écoutés, 


- jours sage, qui 


doit être raisonnable ; Rationabile obsequium vestrum 
(Rom. 12, 1). Quieonque se détermine à croire sans 
raison, ressemble ou à ces enthousiastes et à ces 
prétendus iliuminés qui reçoivent indifféremment 
tout ee que leur diete leur imagination eorrompue , 
ou à ces imbécilles qui rendent indistinetement 
hommage à tout ce qu'on leur propose, sans examiner 
si ceux qui veulent les instruire méritent d'être 

On ne peut se soustraire aux deux défauts dont 
nous venons de parler, qu'en faisant attention à la 
force des motifs qui répondent de la vérité des points 
de doetrine dont on entend parler, et aux raisons qui 
établissent la véracité et la fidélité de ceux qui les 
annoncent : Examen purement naturel, qui n'est que 
du ressort de la raison. Vouloir s'en rapporter sur 
cet article à des illuminations intérieures et à des 
prétendus mouvements de l'onction céleste, c'est 
ouvrir la porte au libertinage des sentiments en ma- 


-tière de religion, et frayer le chemin à l'esprit d'in- 


dépendante. Dans cette hypothèse chacun sera en 
droit de &ire qu'il sent ce qu'il sent , et que ce qu'il 
sent est en lui une impression divine, source de 
toutes lumières €t ennemie de tout mensonge, à la- 
quelle il ne doit pas se refuser : illusion frivole. C'est 
-à nous à éprouver les esprits et à examiner si ce 
qu'ils disent est vrai, ou au moins si ee qu'ils prêchent 
est eroyable sur leur parole, quoiqu'il soit incompré- 
hensible ; Nolite omni spiritui. credere, sed probate 
spiritus, si ex Deo sint quoniam multi pseudo- Propheta 
exierunt in mundum (1 Joan. 4 , 4). Sans cet examen 


- Serupuleux , nous nous exposerions à prendre pour 


révélé ce qui ne l'est pas , et à regarder comme ap- 
partenant à la révélation ce qui est l'ouvrage des 
idées purement humaines. Nul homme en effet ne 
peut se flatter qu'il soit éclairé d'en haut. L'Ange de 
ténèbres se transforme quelquefois en ange de lu- 
miére , et il y a des voies qui semblent bonnes aux 
hommes, quoiqu'ils les trouvent mauvaises, lorsqu'ils 
se donnent la peine de les approfondir et d'en sen- 
der la nature. * ; 

La religion chrétienne n'est pas une religion fei- 
4housiastes et d'illuminés. Dieu l'a revétue de carae- 
tères sensibles, capables de la faire connaître et de 
contribuer à son établissement dans le monde. Les 
prétendues inspirations secrètes et les prétendues 
lumières divinés dont on se flatte d’être favorisé ne 
mettent personne eu état de se convaincre soi-même, 
ni de convaincre qui que ce soit de la vérité des 
dogmes qu'on annonce, comme en ayant été instruit 
du ciel, Si un particulier croit un point de doctrine. 
sur le prineipe que Dien lui-même lui en à commu- 
niqué l'intelligence , un autre partieulier pourra dire 
qu'il le nie, paree que Dieu lui en a fait sentir la 
fausseté. Un homme qui est vraiment illuminé ne 
peut communiquer aux autres sa propre illumination, 
et on ne doit pas le croire sur sa parole. La voie des 
inspirations sécrétes n'est done pas le chemin que la 


. Providence a choisi pour ranger ses créatures sous 
_ les étendarts du christianisme, et pour attirer à Jésus- 


Christ des adorateurs. AC : 
_ Le corps des pasteurs qu'il a chargé de instruction 
des peuples, etavec lequel il a promis d'être jusqu'a 


la consommation des siècles, est le seul tribunal qu'il . 


veut qu'on consulte en matière de foi : tribunal tou- 
n’intérpose son jugement sur Ja fixa 
de doctrine , qui font partie du sacré 
dépôt, qu'autant qu'il trouve, par des recherches pu- 
rement humaines, que les points de doctrine qui 
sont soumis à son examen et qu'il déclare étre révé- 
lés , ont réellement pour eux le suffrage des livres 


Aion des points 


de l'Eglise uhiverselle. . | 

+ XIV. Ces Airieies établis , il est facile de déter- 
miner si la foi l'emporte en certitude sur la théoio- 
gie. E not Er 
4° IL n'est point ici question de {a certitude d'objet. 


saints et la profession publique et non interrompue 
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Tout le monde avoue que la foi et la théologie con- 
sidérées sous ce rapport sont également certaines, 
La raison en est qu'elles ont l'une et l'autre pour ob- 
jet les mémes vérités et les mémes points de doctrine, 
Si la foi propose quelques dogmes à la croyance des ' 
fidéles, la théologie n'a point d'autre but que celui de 

faire voir que ces dogmes sont réellement révélés, 

qu'ils réunissent en leur faveur le suffrage presque . 
unanime de toutes les églises particuliéres, et qu'on 

doit en conséquence leur rendre hommage. : 

2* Il n'est point ici question de la certitude de sujet, - 
Toute le monde avoue que la foi et la théologie en- 
visagées sous ce rapport sont également certaines, 
plus ou moins certaines, suivant les dispositions par- 
liculiéres des esprits. Si on trouve des théologiens 
qui adhérent avec autant de fermeté aux points de 
de doctrine qu'ils croyent en leur particulier faire 
partie de la révélation, qu'aux points de doctrine que 
tous les chrétiens confessent être révélés, on en 
trouve aussi qui mesurent et proportionnent avec sa- 
gesse la fermeté de leur adhésion sur le degré de 
confession publique que peuvent avoir les sentiments 
qu'ils embrasseni. Nous en avons un exemple sensi- 
ble dans la matiére de la prédestination gratuite à la 
gloire. Les disciples de saint Augustin, qui se décla- 
rent pour ce système théologique , le soutiennent 
avec autantde zèle que l'adorable mystère de la sainte 
Trinité; mais les autres théologiens plus circonspects 
se contentent d'y souscrire comme au sentiment le 
mieux établi sur l'Ecriture et sur la tradition. 

3° Le nœud de la difficulté présente: se réduit 
donc à examiner et à définir si la (oi l'emporte sur la 
théologie en certitude de motif, c'est-à-dire, si la ré- 
vélation qui est la source primordiale et. fondamen- 
tale des vérités évangéliques est plus propre à exelure 
tout doute de l'esprit , qué la raison méme qui con- 
state la révélation et qui en découvre le sens par la 
recherche exacte qu'elle fait de la tradition univer- 
selle de l'Eglise , dépositaire infaillible de vérités 
révélées. : 

XV. La révélation et la raison peuvent être consi- 
dérées sous deux faces différentes : ou en elles-mêmes, 
€'est-à dire, en tant qu'elles émauent de Dieu et 
qu'ellesse trouvent en lui ; ou par rapport aux hommes, 
cest-à dire, en tant qu'elles nous sont communi- 
quées, x 
4° On ne s'attachera point à prouver iei que la ré- 
vélation et la raison considérées en elles-mêmes, € est- 
à-dire en tant qu'elles émanent de Dieu et qu'elles 
se trouvenLen lui, sont ég:Nement capables. de pro- 
duire en nous une adhésion inébranlable et un 


aequiescement ferme, exclusif de tout doute, Tout le 


monde convient de Ja vérité de ce point de doctrine, 
L'itre suprême est la source de ioute lumière ; il ne 
peut se tromper, ni être trompé, En qualité de par- 
faite intelligence, il lui est absolument impossible de 
prendre la vérité pour le mensonge, et l'erreur pour 
la vérité. Comme indépendant, aucun être ne peut 
lui faire illusion, ni l'engager dans le faux. Qu'il fas- 
se entendre sa vojx à nos oreilles et à nos cœurs, soit 
par des oracles éclatants qui portent des caraciéres 
incontestables de divinité, soit par l'application de 
celte raison souyeraine qu'il possèdé lui-même; 
nous lui devons tous une obéissance respectueuse, 
prompte et sansréserve.Parfaitement sûrsel vivement 
convaineus qu'il est ennemi déclaré de tout mensonge - 
et qu'il est à l'abri de toute séduction, nous ne devons 
pas craindre de tomber dans l'erreur en nous ren- 
dant à ses lecons et à son enseignement. *- 
2° Le seul point sur lequel les théologiens se par« 
tagent dans là question dont il s'agit se borne au 
paralièle de la certitude de la. révélation et de la rai- 
son considérées par rapport aux hommes, c’est-à-dire 
en tant qu'elles leur sont communiquées. Les uns pré- 
tendent, et c'est le plus grand nombre, que la rêvé 
lation a plus de force que la raison, pour dissiper de 
l'esprit tout doute et toute incertitude, Les autres . 


+ 


* 
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soutiennent au contraire que la raison et la révélation 
sont égales entre elles par rapport à ce point. Quel 
parti prendre dans ce conflit de sentiments ? 

XVI. Proposition. Nous croyons avec M. Holden 
que la foi, quoique fondée sur la révélation , ne peut 
raisonnablement produire plus de certitude dans les 
cœurs par rapport aux dogmes du christianisme, que 
Ja raison méme qui s'en rapporte sur cet article à la 
tradition universelle de l'Eglise, et qui démontre que 
tels et tels points de doctrine ont toujours été crus 
comme faisant partie des vérités saintes, à la profes- 


sion desquelles le Sauveur du monde a attaché le sa-: 


lut; quamwis fides in quantum fides , dit ce célèbre 
. théologien , in auctoritatem resolvatur... ac ideo fides 
divina in auctoritatem divinam, que omnem certitudinem 
ex se nata est efficere. Verum, quia assensus fidei, etiam 


divine, in substantia sua et essentialiter dependet a cer- 


titudine ét infallibilitate medii quo auctoritas luec menti 
applicatur, majorem nequit fides, ne quidem divina, ha- 
bere certitudinem, quam possit illi tribuere ipsius medii 
certitudo. ( Divine fidei analys. LA, c. 2, p. 51, 92). 
M. dargentré se déclare avec fondement pour la mé: 
me opinion ( Traité de l'analyse ow de la résolution 
“dela foi ; t. À, c. A4, p. 251 jusqu'à 254. Elem. theo- 
-log., c. 1, p. 12, edit. Paris. auno 1702). 

Preuve. Comment la foi se forme t-elle ordinaire- 
ment dans les coeurs? Nous. l'avons déjà dit plusieurs 
fois et prouvé d'une maniére sensible. La foi résulte 
de la connaissance de la révélation et du seus de 
cette méme révélation : connaissance purement na- 
turelle qui ne s'acquiert que par la recherche exacte 
de ce qui a été presque généralement cru dans tous 
les siècles, ou par l'examen de la profession actuelle 
et publique de presque toutes les églises particuliéres 
qui composent l'Eglise catholique : recherche et exa- 
men qui ne sont visiblement que du ressort de la rai- 
son et l'ouvrage de l'esprit humain. 

Si la grace préside à la formation de la foi dans les 
ecurs,elle n'exclut point les raisonnements solides 
qui établissent la vérité des dogmes qu'elle propose 
à la croyance des fidèles, et qui les engagent à se sou- 
meitre aux vérités qu'elle présente, quoiqu'ils. ne 
puissent en sonder les profondeurs , ni dissiper les 


ténèbres mystérieuses dont elles sent envirounées. 


Encore un coup, la religion chrétienne n'est pas une 
religion d'enthousiastes qui demandent qu'on s'en 
rapporte à de prétendues inspirations' célestes dont 
ils se croient favorisés. Ses disciples sont parfaite- 
ment eonvaineus quela soumission à l'Evaugile doit 
être raisonnable, et dès-lors ils appuient la fermeté 
de leur croyance sur des motifs de crédibilité capa- 
bles de réduire les esprits les plus prévenus. Ils dé- 
montrent d'abord que Dieu doit être eru sur sa pa- 
role, parce qu'il ne peut se tromper, ni être trompé, 
n'y tromper les autres. Iis démontrent ensuite que 
Y'Étre suprême a fait entendre sa voix et. qu'il a parlé 
aux hommes. Non contents de ces deux premières dé- 
marches, ils constatent par la tradition universelle de 


tous les siècles, que telles et telles vérités partieuliéres. 


sont réellement révélées, et ils en concluent par une 
conséquence nécessaire qu'on doit leur rendre hom- 
mage et leur sacrifier ses propres lumières. Qu'est-ce 
qui conduit les Chrétiens dans l'établissement des dif- 
férentes propositions dont on vient de parler et qui 
sont toutes essentiellement préliminaires à l'acquies- 
.cement qu'on donne aux dogmes évangéliques? La 
réflexion , l'étude et le raisonnement sont les seules 
voies qu'ils mettent en usage. Persuadés qu'on ne peut 
connaitre ce qu'il faut croire en matière de religion 
divine, qu'autant qu'on est parfaitement et sûrement 
instruit des points de doctrine que Dieu.a lui-méme 
annoncés par Jésus-Christ et par ses apôtres, ils s'ap- 
pliquent à découvrir par la profession publique des 
Eglises les vérités saintes que le Sauveur du monde 
LR manifestées aux nations , et que les apôtres ont 
préchées à toute la terre. L'Eglise elle-même, quoi- 
* qu'infaillible dans ses décisions, n'iuterpose jamais 
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son jugement sur un point disputé, qu'il ne soit no- 


- toire que toutes.les églises qui la composent, conspi- 


rent à professer tel ou tel dogme, ou qu'elle ne se 
soit elle-même appliquée à la recherche des puissants 
motifs qui autorisent son jugement. Elle est trop sage 
pour marcher au hasard et en aveugle.Continuellement 


attentive à réduire les novateurs au silence, elle n'est — 
- jamais sans armes capables de repousser leurs traits. 


Sous quel prétexte pourrait-on donc prétendre que 


la révélation est plus certaine’que la raison? La con- 


naissance des vérités de la foi est établie sur des prin- 
cipes purement naturels, et doni la solidité ne se 


constate que par des recherches purement humaines, - 


Si la raison peut se tromper dans la fixation et dans 
l'établissement de ces principes, la foi elle-même 


devient chancelante ; sa fermeté s'écronle, et elle n'a 


plus une consistance inaliérable. Un édifice ne peut 


pas avoir plus de stabilité que le fondement qui lui. 


sert de base. Si le fondement en est faible, il est lui- 
méme trés-proche de sa ruine. 


D'ailleurs Dieu est la source immédiate dela raison — - 


aussi bien que de la révélation. Incapable d'engager 
de lui méme les hommes dans le parti du mensonge , 
il ne peut se servir ni de l'une ni de l'autre pour les 
plonger dans l'erreur. Il- serait lui-même le principe 
de leur chute, si la raison souveraine et l'évidenee 
pouvaient les tromper. L’évidence est un flambeau 
dont it Jeur a fait présent pour les conduire , el ce 
flambeau leur est plus nuisible qu'utile, s'il est capable 
de les égarer et de les faire souscrire au mensonge. 
Concluons donc que la raison est aussi certaine que 
la révélation , lorsqu'elle a soin de se tenir dans sa 
sphére ou, ce qui revient au méme, quand elle se 
borne à rechercher la révélation et les vérités révé- 
lées , sans vouloir en développer la substance et en 
approfondir tous les ressorts. 


$ IL. De la certitude de la théologie mise en parallèle 
avec celle des sciences purement naturelles. 


I. Quiconque souhaite éclaireir avec précision cette 


importante matière, doit d'abord se rappeler à l'esprit. 


la n&ion des différentes espèces de certitude dont par- 
lent les philosophes, et fixer ensuite à quoi se réduit au 
juste le point de difliculté qui partage les théologiens. 
Il est évident en effet pour toute personne attentive 
qu'on ne peul approfondir une dispute qu'autant qu’on 
a soin de se former une idée juste de la valeur des 
termes dont on se sert dans son développement , et 
qu'on indique avec-exactitude le point précis qui en 
fait l'objet. Vouloir examiner une controverse épi- 
neuse sans celte double précaution , c'est risquer de 
ne pas se faire entendre , de tout brouiller , d'établir 
ce qui n'est point en contestation, et de laisser indécis 
ce qui est réellement en dispute. us 

Il. On distingue trois sortes de certitude, une cer- 
titude d'objet, une certitude de sujet et une certitude 


. de motif. Nous avons exactement défini ci-dessus ce 


que signifient ces termes. Rapporlons en reu de mots 
le seus que nous y avons attaché. La certitude d'objet 
n'est. autre chose que l'immobilité , l'inimutabilité et 
l'invariabilité des choses dont les sciences traitent. La 


certitude de sujet n'est antre chose que l'adhésion ferme 


et inébranlable que l'esprit donne à une proposition. 
La certitude de motif n'est autre chose que la vérité 
et la solidité des principes ei des raisons qui portent 
à croire quelque chose et à y acquiescer. 

IH. 4* Il n'est point ici question de comparer la 
théologie aux sciences naturelles par rapport à la 
certitude d'objet, Les sciences naturelles aussi bien 
que la théologie ont pour objet des choses également 
certaines en elles-mêmes. Si la théologie a pour objet 
les vérités qui concernent la religion et qui dés lors 
sont invariables , les sciences naturelles ont pour objet 
l'essence des choses , qui est absolument immnable. 
On doit donc convenir que la théologie et les sciences 
naturelles, considérées dans ce point de vue, sont éga- 
lement certaines, VET 
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?" ]l ne s'agit point iei d'examiner si la théologie 
lemporte sur les autres sciences en certitude de sujet. 
L'expérience nous apprend que les hommes adhérent 
quelquefois avec plus de fermeté aux points de doc- 
iine qui sont du ressort des sciences naturelles, 
qu'aux points de doetrine qui se trouvent dans la 
sphère des vérités de la religion, et que quelquefois 
aussi ils acquiescent avec plus de force aux proposi- 
tions que la théologie propose , qu'aux propositions 
que les sciences naturelles établissent : diversité de 
consentement tout-à-fait extérieure à la théologie et 
aux sciences naturelles. Elle ne prend sa source que 
dans la différente disposition des esprits qui se trouvent 
tantôt plus frappés d'un. principe philosophique que 
d'un principe théologique, et tantót plus touchés d'un 
RS: de théologie que d'un principe de philoso- 
phie. 

3° Le seul point qui fasse ici quelque difficulté se 
réduit à examiner si la théologie l'emporte sur les 
sciences naturclles en certitude de motif. Parlons plus 
clairement , la seule et unique difliculté qu'on ait à 
éclaircir dans l'occasion présente se borne à décider 

-si la raison naturelle consultant la révélation est plus 

certaine et plus sûre dans la recherche du vrai, que 
la raison naturelle consultant ses propres idées et ne 
s'appuyant que sur ses propres lumières. 

Voici au juste l'unique différence qu'il y a entre la 
théologie et les sciences naturelles. La théologie fait 
usage de la raison pour puiser dans l'Ecriture , dans 
les saints péres, dans la profession et dans la décision 
de l'Eglise, les points de doctrine qui appartiennent au 
sacré depót des vérités évaugéliques. C'est sur ce seul 
el unique principe qu'elle fonde tous les dogmes 
qu’elle propose à croire. Elle ne prétend pas les éta- 
blir sur les seules lumières que la raison naturelle 
fournit d'elle-même. Un principe beaucoup plus su- 
blime et beaucoup plus relevé la guide dans la fixa- 

"tion des vérités chrétiennes. Il n'en est pas ainsi des 
sciences purement naturelles. Uniquement fondées sur 
la raison, elles ne recherchent que dans le fond même 
des lumières du bon sens , les raisons qui établissent 
les points de doctrine qu'elles proposent. Le 
'Si la raison consultant ses propres idées est aussi 
süre dans la découverte du vrai, que la raison consul- 
taut la révélation pour l'intelligence des dogmes de 
l'Evangile , il faut de toute nécessité convenir que la 


théologie et les sciences purement philosophiques : 


sont absolument égales entre elles, quant à la certitude 
de motif. Un We 
'Si au cóntraire la raison consultant la révélation 
est plus à l'abri de l'erreur que la raison qui ne s'en 
rapporte qu'à ses propres idées et à sa propre évi- 
deuce, on doit nécessairement avouer que la théo- 
logie l'emporte en certitude de motif sur les sciences 
naturelles, — | om 
Encore un coup, c’est de l'éclaircissement de cet 
unique point que dépend la solution de la question 
que nous avous à résoudre. I s'agit de savoir si la 
raison consultant la révélation est plus à portée et 
plus sûre de renconirer le vrai, que la raison laissée 
- à elle-même ne l'est pour la découverte et l'intelligence 
des vérités purement philosophiques. Le plus grand 
nombre des théologiens décide en faveur de la raison 
consultant la révélation; mais des docteurs célèbres 
par leurs écrits ont hautement soutenu le con- 
traire. Ils ont enseigné que la raison consuliant ses 
propres idées est aussi certaine que la raison consul- 
tant la révélation ; et dés lors ils n'ont pas fait difficulté 
de dire que la théologie et les sciences naturelles sont 
égales enire elles, par rapport à la certitude de motif. 
MM. Holden et d’Argentré sont de ce sentiment (Di- 
vine fidei analys. l. 4, c. 5. Elem. Theolog. c. À, p. 12. 
Traité de l'analyse ou de la résolution de la foi, (24; ch. 
44). Quel part preudre dans ce conflit d'opinions ? c'est 
ce qu'il faut examiner. — — 
.]V. Proposition. La raison qui consulte ses pro- 
pres idées esi un moyen aussi ceriain el aussi 
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. infaillible pour parvenir à la connaissance des vérités 


naturelles, que l'est , dans la découverte des dogmes 
de l'Evangile, la raison qui consulte la révélation et 
qui s'appuie sur cette méme révélation pour établir 
les vérités de la-foi. La raison, considérée sous le 
double rapport dont il s'agit, est une voie également 
süre et également à l'abri de toute erreur dans la 
recherche du vrai; neulrum altero certus, at parem 
utriusque certitudinem, licel non omnino similem asserere 
non dubito. Ce sont les paroles de M. d’Argentré dans 
ses Eléments théologiques (cap. 1, p. 12). 


Première preuve, tirée de la nature de la raison et de 
| ses propriétés. "T 


La raison prise en elle-même n’est autre chose que 
cette faculté de l'esprit, par le moyen de laquelle les 
êtres raisonnables examinent tout ce qui se présente 
à leur entendement, pour décider ensuite s'ils doivent 
ou ne doivent point y souscrire, Cet examen suppose 
un détail de réflexions et une combinaison de rai- 
sonnements qui développent la matiére qui en fait 
l'objet. De ce détail de réfiexions et de raisonnements 
combinés ensemble nait dans les étres intelligents 
une lumière vive qui les porte à donner leur consen- 
tement ou à le refuser. Prétendre que cette lumière 
est capable de les induire en erreur, c'est vouloir les 
réduire à une certitude absolue dans toutes leurs dé- 
marches, et les engager à douter de tout : Pyrrhonisine 
affreux dont nous avons fait voir l'absurdité et 
la folie dans notre traité de la Religion (t. 5 , dissert. 
7s ch, 4, p. 58 jusqu'à 94). 

C'est de Dieu méme que nous tenons la faculté de 
raisonner. 1l! ne nous en a fait don que pour nous 
servir de flambeau pendant notre vie, et pour nous , 
guider dans toutes nos opérations. Flanibeau perni- 
cieux , s'il est par lui-même capable de nous engager 
dans le mensonge et de nous faire prendre pour vrai 
ce qui est faux, et pour faux ce qui est vrai. L'Etre 
supréme ne peut faire nn tel présent ; souverainement 
sage et souverainement bon, il ne met entre les mains 
de ses eréatures rien qui puisse par sa propre nature, 
les égarer du chemin de la vérité. 

Que l'esprit humain consulte ses propres lumiéres 
ou qu'il s'en rapporte à l'autorité pour rendre hommage 
à un point de doctrine qu'on lui propose, peu importe, 
Si la raison dont il est doué , est incapable , suivant 
que nous venons de le dire , de l'engager dans l'er- 
reur lorsqu'il en écoute les leçons et qu'il n'en suit 


.que l'évidence, il faut convenir aussi que cette méme 


raison est par rapport à lui un guide sür, quand il se 
détermine à croire quelque chose sur le principe de 
l'autorité. La soumission dont il honore ceux qui lui 
parlent et qui veulent l'instruire. n’est sensée et ju- 
dicieuse qu'autant qu'il est convaincu qu'ils sont vé- 
ridiques , qu'ils n'ont point été séduits et qu'ils ne 
veulent point le tromper. Il ne suffit pas qu'il entende 
leurs discours et leurs instructions, il est encore né- 
cessaire qu'ils sachent précisément ce que leurs dis- 
cours reuferment. C'est courir risque d'embrasser le 
mensonge , que de se rendre à la déposition de per- 


'sonnes qu'on peut soupconner d'avoir été séduiles , 


ou de n'étre point sincères; et c'est croire à l'aveugle 
et au hasard que d'adunetire telles ou telles choses 
sur le témoignage de quelqu'un, quand on n'est pas 
vivement persuadé que son témoiguage atteste réel. 
lement les points etles articlesauxquels on se soumeL. 
Cela posé, il est clair que la raison n'acquiert au- 
cuu nouveau degré de certitude ni de véracité, lors- 
qu'elle consulte la révélation, soit pour savoir si elle 
provient réellement de l'Etre suprême, soit pour dé- 
couvrir ce qu'elle contient. vob wit | 
Par quelle voie les hommes peuvent-ils être jns- 
truits que Dieu a parlé ? Il est constant qu'il n'y en:2 
pas d'autre que l'inspection de la tradition universelle 
de tous les siècles, qui dépose en faveur de ce fait : 
tradition universelle qui ne peut être connue que 


, 


ai 


“par des recherches purement humaines ; tradition 
universelle non constatée si ces recherches peuvent 
être fantives, et dès lors l'authenticité de la révélation 
devient elle-même incertaine. Ead 
- Par quelle voie peut-on connaître que la révélation 
dont l'authenticité est établie, renferme tels et tels 
points de doctrine? Il est incontestable qu'on ne peut 
parvenir à l'intelligenee de ce fait que par la lecture 
méme de la révelation, et par le sens qu'on lui a 
donné dés l'erigine de sa promulgation, et qu'on 3 
continué de lui donner sans interrnption jusqu'à no: 
tre temps. Ceux qui ont recu immédiatement la ré- 
vélation, l'ont mise par écrit afin qu'elle se perpétuàt 
plus sürement. Dieu leur en a communiqué le sens , 
et ils en ont rendu dépositaires des personnes fidèles, 
qui ont eu soin d'en instruire ceux qui devaient leur 
survivre. C'est dans leur enseignement qu'il faut pui - 
ser l'intelligence des livres saints. On ne connait ja- 
mais mieux le sens d'une loi que quand on consulte 
ceux qui l'ont immédiatement reçue des mains du 
législateur, et qui ont appris de lui-même à en péné- 
tier tout le sens. . 

En un mot deux choses contribuent à découvrir 
quels sont les dogmes que.la révélation renferme ; 
l'examen de cette même révélation par l'étude sé- 
rieuse qu'on fait des différents textes quila composent, 
pour parvenir à la connaissance de vérités saintes 
qu'ils expri ment, et la recherche exacle des interpré: 
talions que le corps des pasteurs lui a données dés 
les premiers temps et sans interruption jusqu'à notre 
siécle : examen et recherche qui ne dépendent que 
du ressort de l'esprit humain. C'est à lui à faire usage 
de ses propres lumiéres pour procéder avee ordre 
dans cette discussion et pour ne point s’y tromper. 
Or si la raison était sujeite à l'erreur sur cet article, 
l'étude de la théologie serait absolument incapable de 
produire aucun degré de certitude dans l'esprit, et de 
le faire adhérer sans aucune défiance à quelque point 
de doetrine. Un édifice ne peut pas étre plus inébran- 
lable que le fondement sur lequel il est appuyé. 

. La science théologique n’a point d'autre fondement 
que les réflexions humaines sur le sens des livres 
saints et sur celui de la tradition de l'Eglise. Si les 
réflexions humaines sont fautives dans cette opéra- 
lion , tout devient incertain dans l'établissement et 
dans l'éelaireissement des vérités chrétiennes : pyr- 
rhonisme affreux qui va directement au renversement 

- total des dogmes de la foi. Les théologiens dans l'hy- 

- pothése dont il s'agit, n'ont aucune ressource sûre 


pour combattre l’hérésie ; disons plus, ils se trouvent. 
dans l'impossibilité de réduire les novateurs au si- 


lence par les décisions de l'Eglise universelle. Dès 
qu'on convient en effet que la raison peut se tromper 


dans les motifs qui déterminent à croire, il est évi- 


dent qu'elle peut aussi s'égarer en donnant pour dé- 
finition de l'Eglise, un jugement qui n'a point cel 
auguste caractère. - T 

Coneluons donc que la raison consultant ses pro- 


pres idées est un moyen aussi infaillible pour la dé- 


eouverte de la vérité, que la raison qui consulte les : 


livres saints pour y trouver les dogmes de la foi. 
D'oü vient? C'est que la raison qui eonsulte la révé- 
lation pour savoir ce qu'elle enseigne, est la raison 
naturelle méme qui fait usage de ses propres forces 
pour découvrir, soit dans l'Ecriture, soit dans la tra- 
ditión les vérités du christianisme. 

En un mot, c’est Ia raison qui conduit à la foi et 
qui détermine à se soumettre aux vérités qui en font 
l'objet. Il est dome absolument faux que la théologie 
soit plus certaine et plus capable d’exclure tont doute 
que les lumières naturelles. La stabilité, la fermeté 
et l'immobilité.de l'adhésion de l'esprit ne sont rai- 
sonnables qu'autant que le prineipe sur lequel elles 
ponant est lui-même incapable de plonger dans 


erreur. 
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Deuxième preuve tirée de la proportion de certitude 
wil y a entre les différentes vérités théologiques et 
es différentes vérités naturelles. — 7 


Pour pousser jusqu'au dernier période de l'évi- 
dence la solidité de la doctrine qu'il est question 
d'établir ici, il faut comparer 4° la certitude des pre- 
miers principes de la philosophie à la certitude des 
principes de la théologie ; 2° la certiude des conclus 
sions tirées des prémiers principesde la philoso; hie à 
la certiiude des eonclusions tirées des premiers princi- 
pes de la théologie. Or toute personne judicieuse con- 


viendra aisément qu'il y a une égalité de certitude 
dans la théologie et dans la philosophie, soit qu'on les - 


considére par rapport à leurs premiers principes, soit 
qu'on les envisage par rapport aux conséquences qui 
émanent de leurs premiers principes. : 

1* Ces premiers prineipes naturels, Le tout est plus 
grand que sa partie; (e néant n'a nulle proprieié ; il 
est impossible qu'une chose soil et ne soit pas en même 


temps; on ne peut douter qu'il y a une ville de Rome, - 


une ville de Constautinople , quil y a eu un César, un 
Alexandre, un Cicéron, sont certains d'une certitude 
absolue, exclusive de tout doute. L'évidence en est si 
frappante et si sensible, qu'on ne peut sans folie y 
refuser son consentement. Rien n'est certain dans 
le monde, si les maximes dont ón vient de parler , 
n'ont pas le dernier degré de certitude. L'autorité 
qui nous atteste qu'il y a une ville de Rome et quil y 
a eu un Alexandre, est absolument infaillible. Tous 
les hommes ne penvent conspirer unanimement et 
d'une manière persévéranie à déposer en faveur d'un 
fait qui soit faux. Les raisons qui démontrent que le 
tout est plus grand que sa partie, et que le néant m'a au- 
cune propriété, sont si lumineuses qu'il faut avoir re- 
noncé à Lour bon sens pour ne pas y souserire. Or 
dés qu'une chose est tés-certaine, on ne peut en trou- 
yer une autre qui soit plus certaine. D'où vient ? 


C'est que la certitude entière et. absolue n'admet au- 


dessus d'elle aucun degré de certitude supérieure. 
Concluons donc que les premiers principes théologi- 
ques ne l'emportent pas en certitude sur les premiers 
principes de la philosophie, puisque les premiers 
principes de la philosophie ont une certitude entiére, 
compléte et absolue, : 
2° Les conséquences qui suivent des premiers prin- 
cipes, sont ou prochaines ou éfoignées. Ces différentes 


espèces de conséquences participent de la certitude - 


du prin‘ipe dont elles émanent. Tout le monde avoue 
qu'elles sont plus ou moins certaines, suivant que la 
liaison qu'elles ont avec leur principe est plus ou 


moins incontestable. De ce principe connu par les - 


simples lumières de la raison, Le tout est plus grand 
que sa partie, on en conclut directement et d'une ma- 
niére trés- prochaine, donc le doigt est plus petit que 
la main : de cet autre principe connu aussi par la 
raison, l’homicide est défendu, quelques philosophes 
en concluent d'une manière éloignée, donc il n'est 
point permis de tuer un injuste aggresseur qui veut 
nous tuer. Or ces deux espèces de conséquences pure- 
meut philosophiques égalent en certitude les con- 


. clusions prochaines et éloignées que les théologiens 


tirent des premiers priueipes de la théologie. 

Les conséquences immédiates des premiers principes 
philosophiques sont au dessus de toute certitude. On 
doit reconnaitre qu'elles sont aussi. certaines que le 
principe dont elles découlent. C'est ce que démontre 
l'exemple. que nous venons d'apporter ; il est de la 
dernière évidence que cette proposition, le doigt est 


plus pelit que la main, qui émane de ce principe, /e - 


tout est plus grand que sa partie, est aussi certaine et 
aussi incontestable que ce même principe. Or dès 
qu'une conséquence est trés- certaine, il ne peut y en 
avoir de plus certaine. La raison en est que la cer- 
titude entière, absolue et souveraine ne reconnait au. 
dessus d'elle aucune supériorité de certitude. Ainsi 


E I : de certitude. Ainsi 
dés qu'il est prouvé que les conséquences procbaines - 


dn$ 


des. premiers principes philosophiques sont trés- 
certaines , il est constant que les conséquences pro- 
chaines des premiers principes de la théologie ne 
l'emportent point sur elles en degré de certitude. 

Les conséquences éloignées des premiers principes 
philosophiques ne sont certaines que suivant le degré 
de certitude de liaison qu'elles ont avec ces mêmes 
premiers principes. Un édifice n'est jamais plus solide 
que le fondement qui lui sert de base. Si ces consé- 
quences éloignées ont une évidence frappante de 
liaison avec les premiers principes naturels dont elles 
émanent, il faut reconnaître qu’elles sont trés-certai- 
nes; et par conséquent il faut aussi convenir que les 

conglusions théologiques éloignées, dont la liaison 
avec le principe tliéologique est frappante, ne peu- 
vent étre plus incontestables.. La souveraine certitude 
n'admet point au dessus d'elle une supériorité de cerz 
titude. Si les conséquences éloignées des premiers 
principes philosophiques n'ont qu'une. probabilité et 
qu'une vraisemblance de liaison avec les premiers 
principes naturels qui en sont la source, il est clair 
que ces conséquences ne sont que problables et vrai- 
semblables. Or la probabilité et la vraisemblance de 
la vérité de ces conséquences égalent celles des con- 
séquences éloignées théologiques qui n'ont qu'une 
probabilité de liaison avec le principe doni elles sont 
tirées. La raison en est, qu’elles sont toutes égale- 
ment fondées sur la vraisemblance de liaison qu'elles 
ont avec le principe dont elles émanent. Ce raison- 
. mement nous parait vietorieux et ne point souffrir de 
réplique, x | 

V. Objection, prise de la faiblesse de la raison natu- 
relle et du sacrifice qu'on doit faire des principes phi- 
losophiques aux vérités que la théologie enseigne. 

4? L'esprit humain est plus sujet à l'illusion en 
consultant ses propres lumières, qu'il n'y est sujet 
en consultant celles de la révélation. Faible et borné 
dans ses propres connaissances , il n'a de la plupart 
des choses que des idées trés-imparíaites. Incapable 
par lui-méme de comparer les notions qu'il se forme 
de l'objet qu'il étudie , avec le fond et la substance 
de ce même ohjet, il se trouve hors d'état de pouvoir 
s'assurer avec confiance si les idées qu'il en a. sont 


réellement le tableau fidèle et là peinture exacte de, 


son essence, ll n'en est pas ainsi de l'esprit humain, 
lorsqu'il ne. s'applique qu'à consulter la révélation 
pour y découvrir les dogmes de la foi et les vérités 
chrétiennes. Fixé par la lettre de la révélation, il 
Jui est facile d'en pénétrer le sens. Toute personne 
attentive et judicieuse doit convenir qu'il est plus 
aisé de connaitre avec assurance la doctrine que ren - 
ferme un écrit , que de parvenir à l'intelligence de la 
vérité d'une proposition abstraite et qui ne dépend 
que des réflexions purement humaines , toujours in- 
constantes et toujours variables suivant les différen- 
tes circonstances des lieux , des temps , des liaisons 
et dés dispositions où l’on: se trouve. di 
9 La marque la plus incontestable de la supério- 
rilé de cer&iude qu'une science a au-dessus d'une 
auire, est l'oblization où l'on se trouve d'adopter ses 
principes et de leur rendre hommage préférablement 
à ceux de la science à laquelle on la compare, Ge 
sacrifice de nécessité est une démonstration complète 
- que la science dont on doit suivre les maximes, lors- 
qu'elles se trouvent en conflit de juridiction avec 
celles d'une autre , est plus certaine que la science 
doni on abandonne la lumière. Or quel est l'esprit 
du christianisme dans la discussion des matières de 
la (oi? Il prescrit de renoncer aux principes de la 
philosophie, lorsqu'ils combattent les maximes de 
l'Evangile, L'expérience y est formelle. Lorsqu'un 
théologien entreprend de prouver aux sociniens 
qu'il y a trois personnes en Dieu qui possèdent une 
seule et une méme nature individuelle, il faut qu'il 
renonce malgré lui à ve principe évident : La nature 
se mulliplie à raison de la multiplication des individus. 
Us catholique veut-il établir contre les calvinistes 


" 
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que le corps de Jésus-Christ est réellement présent 
sur les autels aprés la consécration , il se trouve 
malgré lui dans l'obligation indispensable d'abandon- 
ner cette maxime philosoplique, un corps ne peut étre 
en plusieurs endroits tout à la [os : preuve sensible et 
démonstration complète que la théologie est plus 
certaine que la philosophie. M Te 
Réponse. Cette difficulté, quoique éblouissante, ne 
doit faire aucune impression sur l'esprit d'une per- 
Sonne attentive. tw 
1* Une science est plus certaine qu'une autre, ou 
à raison de ses principes, ou à raison de l'étendue des 
connaissances qu'elle doune. Elle est plus certaine à 
raison de ses principes, que la sciencè à laquelle on 
la compare , lorsque les maximes qui lui servent de 
fondement, sont plus claires ct plus évidentes que 
celles de la science avec laquelle on la met en paral- 
Jéle. Elle l'emperte en certitude à raison de l'étendue 
des connaissances qui en sont l'objet, sur la science 
qu'on met en comparaison avec elle, lorsqu'elle 
communique avec sûreté l'intelligence de plusieurs 
points de doctrine sur lesquels la science à laquelle. 
on la compare ne donne aucune lumière, ; 
Nous ne croyons pas qu'on puisse prouver d'une 
maniére directe que les principes de la théologie 
soient plus certains en enx mêmes que les principes 
philosophiques. Le détail où nous sommes cnirés 
dans notre seconde preuve démontre le contraire. 
La théologie enseigne plusieurs choses sur lesquelles 
la philosophie ne communique par elle-méme aucune 
lumiére , et c'est en ce seul et unique sens qu'on 


- peut dire qu’elle l'emporte sur elle en certitude. 


On avoue qu'on se trouve souvent: obligé dans la 
discussion des vérités de la foi d'abandonner les 
principes évidemment connus par les lumiéres natu- 
relles ; mais on soutient en méme temps que la né- 
cessité de ce sacrifice n'est point fondée sur un degré 
de certitude dans les principes de la théologie , qui 
soit supérieur à celui dont les principes philosophi- 
ques sont revétus, La nécessité du sacrifice dont il 
est ici question, n'a point d'autre source que la mul- 
üplieité des eonnaissances que la théologie donne, 
el auxquelles la raison laissée à elle même ne peut 


'alteindre. 


Si chaque science , comme on n'en peut douter, a 
ses vérités particulières, il n'est pas moins certain 
qu'il n'est pas raisonnable de se servir de celles qui 
font l'objet de telle ou telle science pour combattre 
celles que telle ou telle autre enseigne. Les théolo-. 
giens démontrent qu'il y 3 eu révélation, ils fixent le 
sens de cete révélation, et ils soutiennent avec jus « 
tice qu'il faut y souserire , parce qu'il représente la 
doctrine de Dieu méme qui est la vérité par essence. 
Convaineus de la solidité de cette maxime, ils.impo- 
sent silence à leur raison sur les points révélés qu'ils 
ne comprennent pas. Persuadés de la faiblesse de 
leurs lumiéres pour approfondir et pour pénétrer les 
secrets de l'Etre supréme , ils se font sagement un 
devoir indispensable de respecter ses oracles. S'ils 
savent par eux-mêmes et en vertu des lumières 
naturellés , qu'un corps ne peut pas être en plusieurs 
endroits , el qu'une nature se multiplie à raison de la 
muliiplication. des individus de la méme espèce, ils 
bornent la vérité de ces maximes daus l'ordre natu- 
rel, et ils n'ont pas Ia témérité d'en faire l'application 
aux points de doctrine qui sont au-dessus des forees 
de l'esprit humain , et qu'on n'apprend que par la 
voie de la révélation. Pénétrés de respect pour les 
dogmes de la sainte Trinité et de la présence réelle, 
ils adorent avec soumission ces deux vérités saintes, 
el ils en laissent la conciliation avec les orincipes 
philosophiques à l'Etre supréme dont l'intelligence 
est infinie, l 


2° Si l'esprit humain est sujet à l'erreur en con- 
sultant attentivement les lumières de [a raison, la . 
certitude de la divinité du cliriglianise croule et 

s'évanouit, Par quelle voie parvient-on à la connais: 
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sance de la religion du : ne pei 
sûrement instruit qu'autant qu'on sait é:idemment 
qu'il a paru dans le monde un Etre raisonnable appelé 
Jésus-Christ, que cet Etre a annoncé certuins points 
de doctrine ; que ces points de doctrine ont continué 


, 


à étre enseignés sans aucune altération , et qu'ils 
subsistent encore aujourd'hui dans toute leur inté- 
grité. Vainement se flatte-t-on d'être sûr de la divinité 
du christianisine sans toutes ces connaissances pré- 
liminaires. 

Or toutes ees connaissances ne sont que du ressort 
des recherches de l'attention hnmaine, comme nous 
l'avons prouvé ci-dessus. C'est done sans fondement 
el méme contre toute vraisemblance qu'on prétend 
que la raison, qui consulte ses propres lumières, est 
moins certaine que la raison quand elle cousulte la 
révelation. Si elle est fautive dans le premier paint 


de vue, elle l'est dans le second, puisque C’est la 


raison prise en elle-même qui conduit à la conuais- 
gance de la révélation et à l'intelligence des points 
de doctrine qu'elle renferme. On avoue que l'Ecriture 
sainte fixe l'esprit, mais on soutient en méme temps 
qu'elle ne présente pas toujours du premier abord, 
d'une manière claire et précise, ce qu'il faut crotre: 

Hurmèue oursTioN. De lu nature des, conclusions 

théologiques. 

|. L'éclaircissement de cette question est de la 
dernière importance; quiconque n'a pas d'idées clai- 
res et justes sur la matière qui en fait l'objet, se 
trouve sans cesse exposé à donner pour dogmes du 
christianisme , des points de doctrine qui n'ont pas 
cet auguste caractère, et à taxer d'hérésie des senti- 
ments laissés à la liberté des écoles. Appliquons- 
nous donc avee soin à la développer dans toutes ses 
parties; quelques observations préliminaires sont 
absolument nécessaires pour la résoudre avec pré- 
cision : Les voici dans tout leur jour. 

Il. Première observation. ll y a deux sortes de rai 
sonnements théologiques, les uns qu'on peut nom- 
mer expositifs, et d’autres qu'on peut appeler illatifs. 
Qu'on nous passe ces expressions barbares. 

On entend par raisonnements expositifs, ceux dont 
la conclusion énonce simplement en d’autres termes 
le point de doctrine qui est contenu dans les prémis- 
ses dont elle émane, en voici un exemple : Jésus- 
Christ est réellement un homme. Or tout. homme est 
composé de corps et d'ame, Donc Jésus-Christ a. véel- 
lement un corps et une ame. Ce raisonnement n’est 
tu'expositif, parce que sa conclusion ne renferme 
que l'idée qu'on a toujours attachée au terme homme. 

‘On entend par raisonnements illatifs, ceux dont la 
conclusion énonce un point de doctrine qui ne se 
trouve point expressément dans les prémisses dont elle 
émane, et qui paraît néanmoins être clairement lié 
avec celui qui est contenu dans ces mêmes prémisses ; 
en voici un exemple : 7/ y a dans le monde des êlres 
finis et bornés qui sont sujets à mille et mille révolu- 
tions; donc il y a un Etre supérieur et indépendant de 
qui ils tiennent l'existence. Ce raisonnement est illa- 
tif, parce que sà conclusion énonce un point de 
doctrine qui n’est point expressément rénfermé dans 
la proposition qui en est le principe et la source. 

IL. Deuxième observation. Les conclusions théologi- 
quessetirent,ou de deux prémisses de foi,ou de deux pré- 
misses dont l'uneest de foi, et l'autre purement naturelle, 

Voici un raisonnement de la premiére espéce. Jé- 
sus-Christ a donné à ses apôtres le pouvoir qu'il avait 
de remettre les péchés ; or Jésus-Christ avait un pou- 
voir réel de remettre les péchés, et non simplement celui 
de déclarer qu'ils étaient remis. Donc les apótres avaient 
le pouvoir réel de remettre les péchés. Les deux pre- 
miéres propositions de ce syllogisme font partie des 


vérilés saintes qui sont comprises dans Ia révélation, . 


Il faut raisouner tout autrement de ce syllogisme, 


ce qui est défini par un concile général représentant 


l'Eglise universelle est de foi ; or le concile général tenu 


à Lairan en 1215 a défini que. les anges sont incorpo- 
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rels : donc test de foi que les anges sont des êtres vu- 


rement spirituels. Pour peu qu'on fasse attention, il : 


est évident que Ta première proposition de ce raison- 


nement est révélée, et que la vérité de la seconde . 


n'est que du ressort de la raison. 
IV. Troisième observation. Lorsqu'une conclusion 
théologique émane de deux prémi-ses dont l’une est de 
foi et l'autre naturelle, la prémisse naturelle est 
plus ou moins générale que la révélée. Eclaircissons 
ceci par des exemples. ao 
Ce raisonnement : Tous les hommes doivent hono- 
rer el respecter celui qui a souffert pour eux ; or Jésus- 


Christ a souffert pour tous les hommes; donc il faut — 


que tous les hommes honorent et respectent Jésus-Christ, 
est un raisonnement de la première espèce. La pre- 
miére proposition qui le compose est naturelle et 
plus générale que la seconde qui est révélée. 

Il n’en est pas de méme de ce raisonnement : Les 
points décidés par l'Eglise sont de foi; or il est défini 


.par l'Eglise que les sacrements produisent d'eux-mêmes 


la grace : donc il est de foi que les sacrements produi- 
la grace. La première proposition est de foi et plus 
générale que la seconde, dont la vérité ne peut être 
connue que par des recherches purement bumaines. 

'"N. Quatrième observation.—bLorsque la proposition 
naturelle qui entre dans un raisonnement théologique 
est plus générale que la proposition de foi, il faut 
avoir soin d'examiner si ce qu'elle dit être essentiel 
au sujet dont elle parle est,regardé par tout le monde 
comme faisant partie de son essence, ou bien si l'at- 
tribution qu'elle lui fait de certaines prérogatives est 
réellement contestée. 

Ce raisonnement : J|. est de l'essence de l'homni« 
d'être un animal raisonnable; or Jésus-Christ existe 
comme homme dans l'eucharistie ; donc il y estvcomme 
animal raisonnable, est bien différent de celui ci, 
l'essence du corps consiste dans les trois dimensions 
corporelles qu'en nomme longueur, largeur et profon- 
deur; or Jésus-Christ a un corps dans l'eucharistie : 
donc il s'y trouve étendu en longueur, largeur et pro- 
fondeur. L'auribut que la première proposition du 
premier raisonnement donne à l'homme est, de l'àveu 
de tout le monde, incontestablement de son essence, 
au lieu que l’attribut que la première proposition 
du second raisonnement donne au corps n'est point 
avoué de tous les philosophes ; ils conviennent tous 
que l'homme est un animal raisonnable, mais quel- 
ques-uns d'entre eux nient que l'étendue actuelle 
soit de l'essence du corps. qu: 

V]. Cinquième observation. Toute conclusion ren- 
ferme deux choses , un conséquent et une conséquence. 

On entend par conséquent la proposition méme 
tirée de deux prémisses. : 

On entend par conséquence le connexion et la liai- 
son que la proposition tirée a avec les prémisses dont 
elle émane. Eclaircissons ceci par un exemple. 

Dans ce syllogisme , tout homme est un animal rai- 
sonnable : or Jésus-Christ est homme ; donc Jésus-Christ 
est un animal raisonnable; le conséquent est cette 
proposition, Jésus-Christ est un animal raisonnable, 
et la conséquence est la liaison que cette proposition 
a avec les deux premières propositions, et qui est 
exprimée par cette particule donc. | 

Ces principes établis, il est facile de 
question proposée. | 

VII. Première proposil'on. — La conséquence d'un 
raisonnement théologique n'est de foi qu'autant qu'elle 
est elle-méme révélée; elle n'a point ce earaetére 
quand clle ne se trouve ni dans l'eriture ni dans la 
tradition unanime des églises. jas 1418 

Preuve. Tout le monde avoue qu'il n'ya de foi 
divine que ce qui fait partie de la révélation , et que 
tout ce qui s'y trouve appartient à la foi catholique. 

Jésus-Christ se sert de ce raisonnement pour prou- 


résoudre la 


hen 


ver aux Sadducéens l'immortalité de l'ame : Le 


Seigneur est le Dieu des vivants et non des morts : or 
le Seigneur est le Dieu d'Abraham, d'Isauc et de Ja- 


& iix 


— 


. de foi, est de 


tob; aonc quoique Abraham, Isaac et Jacob soient 
morts, ils subsistent encore aujourd'hui, Ils ne subsis- 
ient point quant à leurs corps ; donc ils subsistent quant 
à leur ame : donc l'ame est immortelle (Matth. ch. 29, v. 
31.32). Toutes conséquences sont de foi, quiconque les 
nie se déclare contre les oracles du Sauveur du monde. 
À dl faut raisonner tout autrement de la conséquence 
de ce syllogisme: Tout homme a la faculté de rire : or 
Jésus est homme ; donc il a la faculté de rire. Elle n'est 
pas de foi parce qu'elle ne se trouve expressément , ni 
dans l'Ecriture ni dans la tradition. Quiconque fait 
difiiculié d'y souscrire est un fou et un extravagant : 


- mais on ne peut le taxer d'hérésie, 
VIII. Deuxième proposition. — Le conséquent d'un 
raisonnement théologique qui est tiré de deux prémis- - 


ses de loi, est lui méme de foi. 

Preuve. Tout ce qui est révélé, est de foi ; or une 
proposition qui suit nécessairement de deux prémis- 
ses révélées, est elle-même révélée. En: vain contes- 
terait-on la vérité de cette maxime! Toutle monde 
convient que quand deux choses de méme nature 
sont parfaitement identifiées avec une troisième, elles 
sont toutes trois de méme nature; quæ sunt. eadem 
uni tertio, sunt eadem inter se. 

Il ya deux sortes de raisonnements théologiques : 
Les uns qu'on nomme exposilifs, dans lesquels le 
conséquent ne fait qu'expliquer les termes des pré- 
misses dont il émane ; et d'autres i/latifs , dans les- 
quels le conséquent est une proposition tirée par une 

conséquence nécessaire de deux autres propositions 
qui la supposent et qui la renferment. Dans ces deux 
cas, le conséquent est de foi, quand les deux pré- 
misses sont elles-mémes de foi. Eclaircissons cela par 
des exemples déjà rapportés. : 

Ce raisonnement, dont les deux prémisses sont de 
foi, Jésus-Christ est homme : or l'homme est un composé 
de corps et d'ame ; donc Jésus-Christ a un corps et un 
«me , est un raisonnement ezpositif. Son conséquent 
ne fait qu'expliquer les termes des prémisses dont il 
suit. Cé conséqnent est de foi, parce qu'il n'y a point 
de différence entre dire d'un être qu'il est homme, 
et dire qu'il est composé de corps et d'ame. 

Ii faut raisonuer de la méme manière du consé- 
'quentd'un syllogisme théologique illati, dont les deux 
prémisses sont de foi. Ce conséquent est lui-même 
de foi : En voici un exemple. Ce raisonnement, 
Jésus-Christ a donné à ses apôtres le pouvoir de remel- 
tre les péchés : or Pierre était un des apôtres de Jésus- 
Christ: donc Jésus-Christ lui a donné le pouvoir de 
remettre les péchés, est un raisonnement il[atif. Son 
conséquent est fondé sur le titre d'apótre donné à 
saint Pierre , et sur la liaison qu'il y a entre le litre 
d'apótre et la concessiou du pouvoir de remettre Les 
péchés qu'emporte avec lui le titre d'apótre : liaisun 
qui est révélée. ll est dil dans l'Ecriture que tout 
apôtre a réçu de Jésus-Christ le pouvoir dont il est 
ici question. . 

IX. Troisième proposition. — Le conséquent d'un 
raisonnement théologique qui émane de deux prémis- 
ses, dont l'une est plus générale et de foi , et l'autre 


moins générale et naturelle, mais reconnue comme 


essentiellement et nécessairement liée avec la propo- 
sition générale de foi, esl iucoutestablement de foi. 
— Preuve. Tout conséquent tiré de deux prémisses 
foi, foi. C’est ce que nous devons démon- 
rer. Or dans l'espéce de raisonnement dont il s'agit, 
les deux prémisses sont de foi. La raison en est qu il 
est impossible qu'une proposition universelle soit de 


- foi, saus que la proposition particulière qui est néces- 


sairement liée avec elle ne le soit aussi. Et dés lors 
il est clair que le conséquent, dans l'espéce de syllo- 
gisme dont nous parlons, est de foi: Eu voici un 


exemple sensible. 


- Ce raisonnement, tout point de doctrine décidé par 
un concile général comme appartenant au dépôt des 
vérités chréliennes , est de foi ; or le concile de Trente 


dont l'ecuménicité est incontestable, a décidé que les 
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sacrements produisent par leur propre vertu la grace sanc- 
lifuante,donc les sacrements de la loi nouvelle sont pareux- 
mêmes des sources de grace, est composé d'une proposi- 
tion générale qui est de foi et d'une proposition moins 
générale, qui n'est consatée que par les lumières natu- 
relles. Il est de foi que tou tes les décisions des co: ciles 
généraux sont infaillibles, et on ne connaît que par le 
secours de la raison, si le concile de Trente est général. 
Le conséquent du sylogisme en quéstion, donc les sacre- 
ments produisent-par eux-mêmes la grace, est incon- 
testablement de foi. {est impossible que les décisions 
du concile de Trente ne soient à l'abri de toute erreur, 
puisqu'il est évident d'un côté que ce concile est 
ccuménique , et que de l'autre il est incontestable 
que tout concile œcuménique est infaillible. 

' X. C'est avec raison que nous avons dit que le con- 
séquent n'est de foi dans l'occasion présente, qu'au 
lant que la proposition moins générale et naturelle 
est évidemment recounue comme essentiellement el 
nécessairement liée avec la, proposition générale du 
foi. Le défaut de cette évidence de liaison lait que le 
conséquent des syllogismes dont il est question, 
n'appartient pas au sacré dépót. 

Ce raisonnement, Tout ce qui est décidé par un cou- 
cile général en matière de doctrine, comme appartenant 
au dépôt des dogmes évangéliques est de [oi : or le [V* 
concile général de Latran tenu en 1215 a défini que les 
anges sont des êtres purement spirituels; donc la spi- 
rilualité des anges est un dogme de foi, renferme deux 
propositions, une générale qui est de foi , fout ce qui 
est défini par un concile comme doctrine révélée est de 
foi; et une naturelle moins générale , le 1V° concile 
de Latran a décidé que les anges sont des êtres pure- 


- ment spirituels. Le conséquent qui résulte de ces deux 


propositions n'est pas de foi. On peut le nier sans 
encourir la note d'hérétique , soit parce qu'il n'est 
pas certain que le IV* concile de Latran soit l'auteur 
du canon. qui semble définir que les anges sont des 
étres purement spirituels , soit parce que le eanon 
méme qu'on attribue à ce concile et sur lequel on 
établit la spiritualité des anges , n'est pas assez pré- 
cis sur cet article. C’est la judicieuse réflexion du 
célèbre M. l'Herminier (t. 2. Summ. Theologie, 
Tract. de Angelis, p. 466); Licet sententiam de incor- 
poreitate angelorum. tanquam de fide tenendam non 
coniendamus, quia vel illum canonem esse ipsius con- 
cilii Lateranensis [ctum omnino non constat : vel quia 
tanquam de [ide definitum id solummodo censetur, quod 
ex instituto el matura prehabita deliberatione ab aliquo 
concilio generali asserlum est ; incorporiilas autem an- 
gelorum obiter dicatur hic, ita ut quo sensu. incorpo - 
reum sumant Patres Lateranenses, sit penitus incertum , 
tamen accedente nunc theologorum pene omnium con- 
sensu, qui hc verba. concilii interpretantur de vera et 
proprie dicta incorporeitate angelorum, non video quo« 
modo ab illa sententia possit quis recedere, 

XI. Quatrième proposition. — Le conséquent d'un 
raisonnement 4héologique qui émane de deux prémisses, 
dont la plus générale est naturelle, et dont la moins. 
générale est de foi , fait lui-même partie des vérités 


-chrétiennes, lorsque la ‘plus générale, qui est natu- 
' relle, affirme de son sujet un attribut que tout le 


monde reconnait lui être absolument essentiel, et si 
absolument essentiel, qu'on ne peut le nier d'aucun 
des individus qui soni d'une méme espèce avec lui 
sans eu détruire la notion et l'idée. 

Preuve. Un conséquent tiré de deux prémisses de 
foi, est de foi. C'est un principe que nous avons 
établi ci-dessus. Or dans le cas proposé, les deux 
prémisses sont incontesiablement de foi. D'où vient? 
C'est qu'une proposition particulière qui est révélée, 
suppose et einporte nécessairement avec elle la ré- 
vélation de la proposition générale qui lui répond : 
Tout ce qui est de l'essence d’un être particulier, 
est indispensablement de l'essence de tous les indi- 
vidus de la même espèce. Tous les individus de la 
nature humaine ont nécessairement la même essence, 


TT) 
Et par conséquent il est impossible que la révélation 
dise d'un étre qu'il est homme , sans dire en meme 
temps qu'il a tous les attributs de la nature humaine. 
Eclaircissons ceci par un exemple, | 
- Ce raisonnement, Jésus-Christ est homme : or tous 
les hommes ont le pouvoir et la capacité de rire ; donc 
Jésus-Christ a ce méme pouvoir el cette même capacité, 
renferme deux pfémisses ; l'une moins générale et 
“de foi, Jésus Christ est homme ; l'autre plus générale 
et connue par les seules lumières de la raison, Tous 
les hommes ont la faculté de rire. La conséqence qui 
en résulte, donc Jésus-Christ est revêtu de ce, même 
pouvoir, ne-fait point partie des vérités de la foi 
coinme nous l'avoiis prouvé ci-dessus , mais le con- 
séquent, Jéstis-Christ est revétu. de ce méme pouvoir, 
est de foi. Il est impossible en effet que Dieu ait 
révélé que Jésus-Christ est homme, qu'il n'ait aussi 
révélé qu'il est capable de rire; puisque cette préro- 
gative appartient essentiellement à la nature hu- 
maine. 
XII. C'est avec raison que nous avons remarqué 
que le conséquent n'est de foi dans l'occasion pré- 
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sente, que quand la proposition générale naturelle 
affirme de son sujet un attribut que tout le monde 


reconnaît être de son essence. Le défaut d'évidence 


sur l'incontestabilité de cet article fait que le consé- 
quent des syllogismes dont il est ici question ne peut 
être mis au nombre des vérités chrétiennes et des 
dogmes de l'Evangile : en voici un exemple hors de 
toute dispute. MALE" per 
L'essence du corps consiste dans l'étendue actuelle 
qui renferme les trois dimensions sensibles, la longueur, 
la largeur et la profondeur. Le sang circule diu | | 
corps humain : or Jésus Christ a un vrai corps humain — 
dans le saint sacrement des autels; donc le corps de. 
Jésus-Christ est réellement étendu en longueur , en- 
largeur el en profondeur ; donc son sang circule réelle- 
ment dans ses veines et ses ariéres, Le double Congé- 
quent de ce syllogisme n'est point de foi; parce que, - 


- quoiqu'il soit révélé que Jésus-Christ subsiste réelle- 


ment en corps et en ame dans l'eucharisiie ; les phi- 
losophes ne conviennent entre eux, ni que l'étendue 
actuelle soit de de l'essence des corps, ni que la — 
circulation soit absolument quelque chose de réel. 
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Seconde dissertation, 


DES PRINCIPES SUR LESQUELS LA THEOLOGIE FONDÉ LES POINTS DE 
DOCTRINE QU'ELLE ENSEIGNE. 


BUS D 


I. On ne marclie avec sûreté dans la recherche des * 


points de doctriné qui font l'objet. d'une science ; 
qu'autant qu'on est parfaitement instruit des prinei- 
pes qui en sont le fondement. La religion propose 
dénx ehosés; des dógmes à croire et des devoirs à 
reñiplir. Il est donc nécessaire de bieti connaître les 
réglés qu'ellé prescrit pour l'établissement des dog- 
mes auxquels éllé véut qu'on rende hommage, et 
celles qu’elle véut qu'on écoute pour satisfaire aux 
obligations qu'ellé impose. Sans cette connaissance 
on court risque de mettre at nombre des vérités de 
la foi des points de doctrine qui n'appartiennent pas 
au sacré dépôt, ou de retrancher da catalogue des 
dognies catlioliques, des pointsde doctrine qui en font 
réellement partie, et l'on s'expose à prendre pour bon 
ce qui est mauvais, pour permis ce qui est délendu; 
et pour illégitime ce qui est étroitement. commandé. 
Les deux excès sont également dangereux. Dieu veut 
qu'on se soumette aü corps des dogimes de la foi, 
sans y rien ajotter et sans en rien retranéher , et que 
l'on conforie sa conduité aux préceptes dela morale 


évangélique , sans vouloir imposer de ' soti chef aux. 


. autres un joug arbitraire et qui n'a point pour auteur 
Jésus-Christ envoyé sur I terre pour la réformation 
du genre humain. : 

IL. Le but dela vraie théologié est de prémunir les 
hommes contre les deux écueils dont on vient de 
parler. Toujours attentive à se renfermer dans les 
bornes de la sagesse chrétienne, elle n'a d'autre soin 
qué dé marquer au juste et danssla derniére précision, 
ce que lé Sauveur du monde oblige de croire et de 
faire pour arriver au bonheur éternel. Mais pour 
réussir sur cet article, ellé éxamine avec l'attention 
la plas sérüpuleuse les règles qui peuvent servir à 
distinguér, datis les choses qui concernent les dogmes, 
ce qui est de foi d'avec ce qui ne l'est pas ; et dans 
les choses de morale ; cé qui est. délenda d'avec ce 
qui est pérmis , ce qui ést de commandement d'avec 
ce qui nést que de Conseil. Elle commence, pour 
faciliter ce discernement, par une exposition simple 
et fidèle de tous les principes qui doivent nécessai- 





pratique, qu'il suive cette méthode. Entrons en ma- 
tiere. 

HL. Premier principe. L'homme n'a que deux voies 
pour s'instruire de la vérité des points de doctrine 
qu'on lui propose : la raison et Fautorité. Cette 
inaxime est incontestable. Elle n'a jamais trouvé 
de contradicteurs, et il est impossible qu'elle en 
ironve. 

,, L'homme est né raisonnable et doué d'intelligence ; 
il examine , il refléchit, il combine, il juge et il 
prend enfin sagement son ‘parti, suivant ee que lui 
dietent ses lumières naturelles. H serait extravagant 
de le réduire à la qualité des bêtes et d'un pur auto- 
mate. L'homme est borné dans ses connaissances, 
dans ses vues et dans ses recherches. ll ne peut pé-. 
nétrer par lui-même , ni le passé, ni le futur , ni ce 
qui se passe loin de lui. Comme être raisonnable, il 
doit écouter ce que lui inspire le bon sens. Comme 
être raisotinable borné , il doit examiner ee que lui 
attestent des personnes dignes de foi, et y souscrire 
quand rien ne s'oppose à la vérité de leur témoi- 
gnage, et qu'il n'y a pas lieu de croire qu'elles aient 
été malheureusement séduites. Que l'homme recon- 
naisse donc sa force! Il a recu de l'Etre suprême la 
raison én partage, pour se conduire par ses propres 
lumiéres dans toutes les choses qui sont de leur res- 
sort. Que l'homme reconnaisse aussi $a faiblesse ! 
né pour vivre en société, il y a une infinité de choses 
auxquelles il doit. souserire sur le témoignage de 
ceux qui ont vu ee qu'il n'a. pas vu. Si les hommes 
n'écoutaient jamais leur raison, ils agirxient em stu- 
pides, ils s’exposeraient à mille écarts, et ils devien- 
draient le jouet du fanatisme ‘et de l'extravaganee 
des illuminés. Si les hommes ne voulaient consulter - 
que leur raison et leurs propres lumières, sans ja- 
mais s'en rapporter à la déposition de qui que ce soit, 
la société serait bientôt détruite. Que l'homme. ne. 
S'imagine pas qu'il renonce à la qualité d'étreraison- | 
nable ; toutes les fois qu'il se conduit par la voie de - 
l'autorité. I fait uu. prudent usage de sa raison, 


I: = quand il se rend au témoignage des perso uil 
rément y Contribuer. Le bon sens exige done de tout : viis inia cios 
théologien judicieux, avant toute discussion parti- | 


croit ni vouloir le séduire, ni avoir été trompées. — . 
IV. Deuxième principe. Pour acquieséer raisonna — ^ 


culiére d'adetr dogme ; soit de spécalation , soit de — blement à quelque chose sur la déposition de quelque 


na HE 
autorité, il faut 1* être”æertain par la raison que 
celui sur Pautorité duquel on croit, est digne de 
croyance ; 2° être convaineu par une voie dont or ne 
puisse révoquer eu doute la véracité, que son témoi- 
gnage est parvenu jusqu'à nous sans aucune alté- 
ration. à 

Croire aveuglément à toutes personnes , sans exa- 
miner si elles n'ont point été.séduites ou si elles 
veulent tromper, c'est courir risque de rendre hom- 
máàge au mensonge i conduite imprüdente qu'un 
hoinme sensé doit éviter. La sagesse exige de lui 
qu’il fasse attention au caractère de ceux qui lui pare 
lent avant que de souserire à leur témoignage. S'il 
les connaît pour gens d'honneur et de probité , pour 
gens peu crédules, capables dediscerner, d'examiner; 
et ennemis de tout mensouge, il doit se fier à eux : 
S'il les soupçonné au contraire de légéreté , de fai- 
blesse et d'inexactitude, il ne doit pas s'en rapporter 
à leur simple déposition. Le bon sens lui prescrit de 
tout approfondir avant que de tien croire. Lors: 
qu'une personne digne de foi annonce quelque 
chose, on doit l'en croire sur sa parole , quand on 
entend par soi-méme le récit qu'elle en fait. Il faut se 
conduire tout autrement, lorsque c'est par une voie 


intermédiaire qué son témoignage parvient à notre 


conpaissance. Tout nous engage à bien examiner 
quel est le caractère de celui qui nous le transmet. 
Lès qu'il y a lieu de prévoir qu'il peutse trouver dans 
$2 déposition quelque déguisement ou quelquenégli- 
gence, il faut suspendre son jugement et ne point ac- 
quiescer à son témoignage, qu'on n'ait préalablement 
examiné sil est vrai ou s'il est faux. Ne point obser- 
ver cette régle, c'est s'exposer àse tromper souvent. 

V. Troisième principe. Le consentement qu'on 
donne à une chose par la voie d'autorité doit néces- 
sairement avoir une certitude relative à la nature de 
l'autorité qui dépose en $a faveur. Si l'autorité qui 
parle est infaillible, l'aequiescement qu'on donne à 
sa déposition doit étre inébranlable. Si au contraire 
l'autorité sur laquelle on croit est faillible et sujette 
à quelque écart, la soumission qu'on a pour elle n’est 
sage ei prudente qu'aulant qu'elle répond par pro- 
portion égalé aux degrés différents de véracité qui 
accompagnent son témoignage. Cette maxime est évi- 
dente par elle-méme. à À 

Tout le monde convient avec raison qu'un édifice 
n'a et ne peut avoir plus de solidité et de consistance 
que le fondement sur lequel il est établi. Dès que 
l'homme croit uné chose avec plus de fermeté que 
ma de certitude le motif qui le pórte à lui rendre 
hommage, il se troüve dans le consentement qu'il lui 
donne un degré de croyance qui m'est appuyé sur 
aucun principe : degré de certitude dais la croyance, 
que le bon sens condanine. La raison veut que l'ac- 
quiescement de l'esprit soit eu relation réciproque 
de certitude avec les motifs qui l'autorisent eu dont il 
émane. ) h 

NI. Quatrième pricipe. V n'y a d'autorité absolu- 
ment infaillible sur lés choses qui ne sont constantes 
ni par les lumières de la raison , ni par l'expérience 
des seris, que celle de Dieu même. 

Dieu seul est là vérité par essence, et en cette (ua- 
lité il ne peut ni être séduit ni tromper les autres. Sa 
loute-science le met à l'abri de tonte séduction. 
Créateur de tous les étres, il en connait toute la sub- 
stance , il en pénètre tous les ressorts, et la sphère 
de leur activité lui est parfaitement connue. C'est lui 

ui a décidé en souverain de l'arrangement du mon- 

e, tant sensible qu'intellectuel ; C'est lui qui a arrêté 
dans la sagesse de ses conseils toutes les révolutions, 
tani passées que futures. Comme premier mobile de 
toutes choses ,*il est impossible qu'aucun événement 
échappe à sa pénétration. Il n'agit jamais au hasard 
et et aveugle. Comme Lout est présent à ses yeux, il 
connait le résultat dé toutes les lois qu'il a établies. 
_ Le Créateur ne peut tromper par lui-méme quelques- 
unes de ses créatures, soit eit leur enseignant direc- 
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tement le faux, soit en les mettant dans l'impossi- 
bilité absolue, totale et entiére de découvrir les véri- 
tés dont la croyance leur est nécessaire ; parce qu'il 
est la vérité par essence et qu'il est indigne de sa 
bonté d'enseigner le mensonge et d'induire en erreur. 
VII. Cinquième principe. L'Etre suprême a instruit 
les hómmes des vérités du salut par la voie dé la ré- 
vélation. ! iA 
Toutes les révélations dont Dieu a gratifié ses 
créatures se rapportent à celles de l'ancienne al- 
liance et à celles de la nouvelle. Dieu, dit l'apôtre 
saint Paul (Hebr; 4. 1) , ayant parlé autrefois à nos 
pères en divers temps et en diverses manières par les 
prophéles , viet enfin de nous parler en ces derniers 
jours par son propre Fils, qu'il a fait héritier de toutes 
choses, et par qui il a méme créé les siècles. Si Dieu a 
parlé à nos pères, comme on n'en peut douier, par le 
mhiistère des patriarehes , par celui de Muise et par 
celui des prophètes , il n'est pas moins constant que 
les Juifs nous ont conservé avec grand soin toutes 
ces révélations. Le respect profond qu'ils ont toujours 
eu pour les livres de l'ancien Testament , dépositai- 
res des oracles de l'Etre- supréme , en est uné preuve 
sensible et convaincante. Le Fils de Dieu s'est fait 
homme dans le sein d'une vierge, pour instruire les 
nations des vérités nécessaires au salut; c’est pour 
satisfaire aux devoirs de sa mission qu'il a employé 
les dernières années de sx vie à précher les dogmes 
qui sont contenus dans l'Evangile, Toujours attentif 
aux desseins de son Père, il n’a rien caché à ses 
apôtres des choses qu'il avait apprises de fui : Omnia 


quecumque audivi a Patre meo, nota feci vobis (Joan. 


15, 15). Victorieux de la mort, il leur a expliqué 
d'une manière encore plus particulière, avant que de 
monter aux cieux, les vérités saintes qu'il leur avait 
déjà annoncées; et il leur a promis de leur envoyer, 
quand il serait au ciel, l'Esprit eonsolateur pour les 
confirmer dans sa doctrine, pour les faire resscuve- 
nir de tout ce qu'il avait dit, eu pour leur donner la 
force de le précher et de le soutenir devant toutes les 
puissances de la terre; Ego rogabo Patrem , et alium 
Paracletum dabit vobis, ut maneat. vobiscum in æter- 
num , spiritum. veritatis (Joan. 14, 16, 17). lile vos 
docebit omnia , et ,suggeret, vobis omnia quecumque 
dixero vobis (Ibid. v. 26), el eritis mili testes in Jeru- 
salem, et in omni Judæa et Samarja usque ad ultimum 
terræ (Act.1, 8). | C 
Ces maximes établies, il est clair que l'unique 
moyen que Dieu ait laissé aûx hommes pour s'in- 
struire des vérités salutaires du christianisme, est la 
prédication de Jésus-Christ, qui nous a été transmise 
par le eanal des apótres et. par le minis ére de ceux 
qui leur ont succédé sans aucune interruption dans 
l'exercice des fonctions évangéliques. Si les apôtres 
(Matth. 28, 48 et 419 ) ont reçu l'ordre, de la part du 
Sauveur du monde, d’instruire tous les peuples des 
dogmes de sa sainte religion, saint Paul (Eph. 4, 44, 
12, 45, 14) nousapprend qu'il a laissé à son Église des 
prophètes, des pasteurs, des évangélistes et des doe- 
teurs pour travailler à la perfeetion des saints, ct pour 
empêcher que les fidèles ne soient emportés à tous les 
vents des opinions humaines ; par la tromperie des . 
hommes et par l'adresse qu'ils ont à engager artifi- 
Cieusement dans l'erreur. * 
L'Etre suprême ne s'est point contenté d'instruire 
les nations des vérités du salut par le canal de son 
Fils et par le ministère des disciples de cet Homme - 
Dieu : c’est par un effet spécial de sà miséricorde 


. qu'il s'est déterminé à inspirer à ses apôtres de met- 


ire par écrit les dogmes de la foi ; pour leur donner 
une consistanee plus ferme et plus inébranlable ; et 


C'est à la fidélité de ces mêmes apótres à répondre à 


l'ordre de leur divin Maitre; que nous sommes rede - 
vables des écrits qui eomposent le Nouveau Tes!a- 
men ; livres vraiment saints, puisqu'ils ont été diciés 
par l'esprit de Dieu; livres vraiment dépositaireg 
des dogmés de la religion, parce qu'ils sont aujour« 
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d'hui, par rapport à l'essentiel et au fond, tels qu'ils 
étaient dès leur première origine. 

VII. Sixième principe. De toutes les révélations 
que Dieu a faites aux hommes en diverses occasions 
et en diverses manières avant la naissance de Jésus- 
Christ, il n'y a d’authentiques que celles qui sont 
contenues dans les livres sacrés de l'Ancien Testa- 
ment; elles seules sont respectables et dignes de foi, 
parce que les chrétiens, de concert avec les Juifs, les 
ont toujours admises comme autant d'oracles de 
l'Etre suprême. 

C'est sans raison que les Juifs prétendent qu'il y a 
une loi orale que Moïse a reçue du Créateur et qu'ils 
ont conservée par le canal de la tradition. IL n'est 
fait aucune mention de cette loi orale dans aucun en- 
droit de la loi écrite ; elle n’est établie sur aucun 
témoignage solide. Toutes leurs prétendues traditions, 
.remarque trés-judicieusement M. Dupin (Traité de la 
doctr. chrét., ch. 5, p. 26) en parlant des Juifs, ne re- 
montent pas au temps de Jésus-Christ; le recueil qu'ils 
ont fait ddns leur Thalmud contient quantité de [ausse- 
tés, de fables, d'absurdités et de folies. Dés le temps de 
Jésus-Christ les Juifs avaient quelques traditions, mais 
leurs traditions étaient souvent contraires à la loi de 
Dieu, comme Jésus - Christ le leur reproche dans 'E- 
vangile. | 

Toutes les révélations de la nouvelle alliance doi - 
vent leur origine à l'enseignement de l'Homme-Dieu. 
Ce divin Sauveur a découvert à ses apôtres cout ce qu'il 

avait lui-même appris de son Père (Joan. 15, 15). 
L'Esprit consolateur qu'ils ont recu le jour de la Pen- 
tecóte leur a enseigné toutes choses ; il leur a rappelé à 
la mémoire tout ce qu'ils avaient entendu de la bouche 
de leur divin Maître, et il les a instruits de toutes vé- 
rités (Joan. 14, 26). C'est donc sans fondement qu'on 
voudrait introduire comme doctrine révélée ce qui 
'ne prend pas sa source dans les instructions de Jésus- 
Christ. Ce souverain Pontife de la loi de grace n'a 
point promis, comme l'observe encore le célébre 
M. Dupin (Traité de la doct. chrét., chap. 4, p. 83) , 
de nouvelle révélation aprés celle qu'il a faite. aux 
hommes, et par sa prédication et par la mission du 
Saint- Esprit. Observation judicieuse, qui démontre 
'd'une maniére évidente qu'il ne faut rendre hommage, 
en fait de religion, qu'aux dogmes que Jésus - Christ 
méme a enseignés à ses disciples. 

Les chrétiens doivent étre contents des lecons dc 
ce divin Législateur ; leur vraie gloire consiste à .ne 
sacrifier les lumières de leur esprit qu'aux points de 
doctrine qui en font l'objet. Tout ce qui ne s'y trouve 
point énoncé ne mérite point une telle soumission : 
Nobis curiositate opus non est post Jesum Christum, 
nec inquisitione post Evangelium. Cum credimus , nihil 
desideramus. ultra credere. Hoc enim prius credimus 
non ks quod ultra credere debeamus ( l. de Præscrip. 
c. 8). finis 
Les dogmes que Jésus-Christ a préchés aux nations 
se trouvent immédiatement ou médiatement dans les 
livres saints de la nouvelle alliance : ils s'y trouvent 
immédiatement quand ils y sont exprimés en termes 
formels , comme celui de l'existence d'un Dieu sub- 
sistant en trois persónnes ; ils s'y trouvent médiate- 
ment quand iis nous sont connus par uu canal au- 
quel l'Écriture nous renvoie pour être instruits de la 
totalité des vérités chrétiennes. Telle est la validité 
du baptême conféré par les hérétiques : elle n'est 
constante que par la profession publique de toutes 
les Eglises; et les ouvrages des auteurs inspirés nous 
preserivent de recevoir tous les points de doctrine 
qui sont munis de ce glorieux suffrage. Conservez, dit 
saint Paul (2 Thess. 2, 4), les traditions que vous avez 
apprises, soit par nos paroles, soit par votre lettre. 

IX. Septième principe. Les apôtres. chargés par 
Jésus Christ même d'annoncer l'Evangile à toute la 
terre, ont eu grand soin d'exécuter ses ordres (Matth. 
28, 19; Marc. 16, 15). i 

Les travaux des apôtres pour l'établissement du 


INTRODUCTION | 


- 1124 
christianisme , qui sont connus de tout le monde, 
fournissent une preuve compléte en faveur de la vé- 
rité de ce fait. L'ordre que le Sauveur du monde a 
donné à ses apótres de précher sa doctrine à tous les 
peuples, n'est pas restreint à l'enseignement de quel- 
ques vérités ; les termes dans lesquels il est conçu 
sont généraux , et dés-lors on ne peut de son chef y 
entrevoir aucune exception. Dire, Allez, préchez 
l'Evangile, c'est-à-dire, Allez, annoncez tous les 
points de doctrine qui le composent. On doit done 
reconnaitre que les disciples de Jésus-Christ, fidèles 
à remplir les fonetions saintes du ministére dont ils 
étaient revétus , ont aussi été fort exacts à précher 
tous les dogmes qu'ils avaient appris à l'école de ce 
divin Maitre. Parfaitement instruits de toutes les vé- 
rités nécessaires au saut par l'Esprit consolateur 
qu'ils reçurent le jour de la Pentecôte, Docebit vos 
omnem veritatem (Joan. 16, 15), il est impossible 
qu'ils ne leur aient pas rendu hommage à la face de 
tout l'univers , et qu'ils en aient soustrait quelques - 
unes à la connaissance des peuples. Si les apôtres 
avaient. été capables d'une telle prévarication , il fau- 
droit s'en prendre, ou à leur ignorance, ou à leur peu 
de mémoire, ou à leur malice ,*ou à leur politique, 
ou à leur crainte, ou à leur négligence, défauts qu'on 
ne peut mettre sur leur compte. 

4° Qui pourrait les taxer d'ignorance? L'Esprit 
saint que le Sauveur du monde leur avait promis et 
qu'il leur à réellement envoyé dix jours aprés son 
ascension, leur a enseigné toutes choses et les a fait 
ressouvenir de tout ce qu'ils avaient appris : Ile 
vos docebit omnia et suggeret vobis omnia quecumque 
dixero vobis (Joan. 14, 26). : 


2" Qui pourrait les taxer d'un défaut de mémoire 
par rapport aux vérités qu'ils avaient entendues? Si 
Jésus-Christ leur ordonne d'aller précher l'Evangile, | 
il leur promet d’être avec eux, enseignant jusqu’à la 
consommation des siècles : Euntes docele omnes gen- 
tes... docentes eos servare omnia quecumque mandavi 
vobis : et ecce vobiscum sum omnibus diebus , usque ad 
consummationem scculi (Matth. 28, 49, 20). 

9' Qui pourrait les taxer d'avoir par malice ense- 
veli dans le silence quelques dogmes de l'Evangile ? 
Outre que l'assistance du Saint- Esprit, qui leur avait 
été promise, nous répond du contraire, leur candeur, 
leur probité et leur droiture s'opposent à une impu- 
tation aussi injurieuse. - Le 


4. Qui pourrait les taxer de politique dans la pré- 
dication, des vérités de la foi, et dire d'eux qu'ils en 
oni célé quelques-unes pour ménager les esprits et 
les cœurs des grands? On w’apérçoil point ce carac- 
tére dans les apôtres ; ils savaient que tous les dogmes 
de l'Evangile étaient sacrés, et qu'il fallait les an. 
noncer tous, à tous les hommes , sans distinction de 
rang, pour remplir parfaitement les fonctions de leur 
mission. hobene 3 

. 9*. Qui pourrait les taxer de crainte dans l'exer- 
cice de leur ministère, et prétendre que la peur des 
tourments leur a fermé la bouche en quelques ocea- 
sions? La force du Saint-Esprit, qui est descendu sur 
eux le jour de la Pentecóte, les a mis au dessus des 
faiblesses de l'humanité, et leur à donné le courage 
de confesser Jésus-Christ et les dogmes de la religion 


devant les plus grands perséeuteurs : Accipietis vir- 


tulem. Supervenientis Spiritus Sancti in vos: et eritis 
mihi testes in Jerusalem, et in omni Judæaet Samaria 
el usque ad ultimum terræ (Act. 4, 8). En vain. con- 
testerait-on la vérité de cel événement ; il n'est point 
de périls auxquels les apótres ne se soient exposés , 
de peines qu'ils n'aient prises, de supplices qu'ils 


-n’aient soufferts pour annoncer l'Evangile, qu'ils ont 


la piupart scellé de leur sang; ils n'ont. craint ni la 
fureur des Juifs ni la violence des piens; ils ont - 
précié dans les synagogues et daus les places publi- 
ques Jésus-Christ erucifié, quuique ce point de doc- 
wine fût une pierre d'achoppement pour les Juifs, ct 
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T passât pour une folie parmi les nations (Dupin, 

raité de la doct. chrét., ch. 5, p. 57). ; 

6* Enfin, la négligence à faire connaitre les dogmes 
du christianisme n'a jamais été le caractére des disci- 
ples du Sauveur. L'histoire nous apprend qu'ils ont 

. toujours été appliqués. à remplir les devoirs de leur 
charge et de leur ministére, qu'ils faisaient leur bon- 
heur de cet emploi, qu'ils souffraient tout et qu'ils 
mouraient tous les jours pour s'en acquitter digne- 
ment. Concluons done qu'ils ont enseigné, découvert 
.et préché avec l'exactitude la plus scrupuleuse tou- 
les les vérités de la religion chrétienne. 

X. Huitième principe. Les Eglises fondées par les 
apótres ou par leurs disciples ont conservé trés- 
Soigneusement la doctrine qu'ils leur ont annoncée 
.de la part de Jésus-Christ. 

Tout le monde sait que les apótres, fidéles aux 
ordres de leur divin Maitre, ont été précher l'Evan- 
gile indifféremment à toutes les nations, aussitôt 
qu'ils ont eu recu la plénitude du Saint-Esprit le jour 
de la Pentecôte; illi autem profecti predicaverunt 
ubique (Marc. 16, 20). La rapidité de leur prédica- 
tion a répondu à l'étendue de leur zéle. Saint Paul 
nous apprend que leur voix a retenti par toute la 
lerre, et que leur parole s'est fait entendre jusqu'aux 
extrémités du monde ; In omnem terram exivit sonus 
eorum , el in fines orbis terre verba eorum (Rom. 10, 
18). L'éclat de leurs miracles donnait à leurs paro- 
les une force invincible, et forçait en quelque sorte 
à la soumission ceux qui les entendaient ; Domino 
cooperante, et sermonem confirmante sequentibus signis 
(Marc. 16, 20). i 

^. Les apôtres ne pouvaient suffire à tout dans l'éta- 
blissement du christianisme. Ils ne pouvaient aller 
en personne dans toutes les villes, parcourir toutes 
les provinces, visiter toutes les nations. Dès qu'ils 
avaient jeié les premières semences des dogmes 
évangéliques dans un endroit, et que leur ministére 
les obligeait d'aller ailleurs, ils laissaient des évéques 
et des prêtres pour conduire ceux qu'ils avaient ga- 

" gnés à Jésus-Christ, et ceux-ci en envoyaient d'au- 

tres dans les pays voisins, soit pour y entretenir la 
foi, soit pour l'y établir. C'est de celte manière que 
la religion chrétienne s'est répandue dans le monde. 
Nous lisons que saint Paul a recommandé à Tino- 
thée (2 Tim. 2, 2) qu'il avait établi évêque d'Ephése, 

et à Tite (Tit. 4, 5) qu'il avait établi évêque de Crète, 
de choisir des ministres fidéles qui fussent capables 
d'instruire des vérités de la religion ceux qui leur 
seraient confiés. 

Le premier soin des apôtres, après l'élection de 
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personnes dignes de les seconder dans la propaga - . 


tion de l'Evangile, et de travailler à l'édification du 
corps de Jésus-Christ , et à la sanctification des saints 
(Ephes. 4, 12), a été de leur prescrire de n’ensei- 
gner que ce qu'ils avaient appris d'eux, comme ils ne 
leur avaient enseigné eux-mémes que ce qu'ils 
avaient appris de Jésus-Christ. Le dépôt sacré des 
vérités évangéliques leur était si cher, qu'ils ont or- 
donné aux fidèles de dire anathéme à tous ceux qui 
leur annonceraient quelque point de doctrine qui se- 
rait opposé, ou qui voudraient les obliger à croire un 
point de doctrine qui n'aurait pas été euseigné par le 
Sauveur du-monde (4 Tim. 1, 3, 6, 10; 2 Thess. 2, 
2,14; Gal. 1, 6-8). L yip h 
& Quiconque méditera avec attention ce que nous 
venons de dire sur l'établissement de l'Evangile, con- 
viendra sans peine que les dogmes de la foi chré- 
tienne sont.revétus de quatre principaux caractéres : 
4° Ils. puisent leur source et leur origine daus l'en- 
-seignement des apôtres, qui ont eux-mêmes élé in- 
struits à l'école du Fils de Dieu; 2° les apôtres les 
ont préchés par toute la terre; 3° ils en ont confirmé 
Ja vérité. par des miracles; 4° ils ont hautement dé- 
claré que leur croyance était absolument nécessaire 
pour parvenir au royaume des cieux, Or ces carac- 
tères des dogmes du christianisme prouvent que les 
TH. XXVI. 
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disciples des apôtres les ont transmis dans toute ieur 


intégrité aux différentes églises dont ils ont eu l'ad- 
ministration. 

1° L'enseignement des apôtres n'était pas un en- 
seignement passager, qui düt disparaître avec les 
apóires, puisque les apôtres eux-mêmes ont chargé 
leurs disciples de choisir des ministres fidèles qui 
puissent le communiquer à d'autres : Hec commenda 
fidelibus hominibus , qui idonei erunt et alios docere 
(2 Tim. 2, 2). Enseignement vraiment divin, qui de- 
vait avoir une consistance inaltérable , puisqu'il de- 
vait subsister jusqu'à la consommation des siècles 
(Matth. 28, 90), et que Jésus-Christ méme a. établi 
daus son église des prophétes, des docteurs, des 
évangélistes et des pasteurs, pour en perpétuer là 
mémoire jusqu'à ce que nous soyons tous arrivés à 
l'état de l'homme parfait, à la mesure de l’âge et de la 
plénitude, selon laquelle Jésus-Christ doit. être formé 
en nous (Ephes. 4, 11, 2, 13). 

2° Les apôtres n'ont point imité les novateurs, qui 
cherchent en secret à se faire des prosélytes qui 
soient en état de les soutenir dés qu'ils jugeront à 
propos de faire éclater leurs sentiments. Ils n'ont 
point suivi dans l'exercice de leur ministère, cette 
politique artificieuse qui sait gagner quelques per- 
sonnes dans différentes provinces et daus différents 
pays , pour faire éclore avec succès et avec rapidité 
les desseins qu'elle a conçus et les résolutions qu'elle 
à prises, Assurés qu'ils ne travaillaient que sous les 
ordres de l'Etre supréme, et certains de sa divine 
protection, ils ont annoncé à la face de tout l'univers 
ei jusqu'aux extrémités du monde, sans déguisc- 
ment, Sans crainte el sans aucun détour, tout ce 
qu'iJs avaient appris de leur divin Maître. 

Comment veut-on donc que leurs disciples u'aient 
point été fidéles à suivre leur exemple, et qu'ils aient 
Ou altéré, ou corrompu, ou augmenté, ou anéanti la 
substance des dogmes qui faisaient l'objet de leur 
prédication? On ne peut raisonnablemen: les soup- 
çonuer de ces défauts. Parfaitement instruits des 
Jnaximes chrétiennes et des vérités évangéliques, ils 
les out transmises dans toute leur pureté -à ceux 
qu'ils voulaient attacher à Jésus-Christ. : 

Prétendre qu'ils ont manqué de mémoire pour re- . 
tenir les fecons des apótres, c'est une imagination 
qui n'a pas le moindre fondement. Les apótres par- 
laient avec simplicité, et les points de doctrine qu'ils 
annoncaient étaient en petit nombre. 

Vouloir qu'ils n'aient pas eu assez d'intelligence 
pour apprendre les dogmes de l'Evangile, c'est unc 
autre imagination qui n'est pas plus recevable que la 
précédente. Uniquement appliqués à entendre ce que 
les apôtres leur disaieut, il ne fallait pas un grand 
effort d'esprit et d'attention pour comprendre le sens 
de leurs oracles. i 

Dire que les dogmes de la foi se sont altérés par 
leur négligence à en instruire les peuples, c'est un 
yain subterfuge que démentent leurs travaux aposto- 
liques. 

Soutenir que c'est par malice qu'ils ont anéanti les 
dogines de la religion, c'est combattre les caractères 
de candeur, de probité et de désintéressement qu'ils 
ont fait éclater dans toutes leurs démarches. 

D'ailleurs s'il s'est glissé quelque altération ou 
quelque innovation dans la doctrine dés la naissance 
du christianisme, il faut que cela soit arrivé du temps 
des apôtres ou aprés leur mort. 4° Il est: impossible 
de placer cet événement du temps de la vie des apá- 
tres chargés par état de la conservation du sacré dé - 
pót;, et continuellement secourus de l'assistance de 
l'Esprit saint pour le maintenir dans uné intégrité 
parfaite, ils auraient. fuluiné contre l'innovation, et 
ils auraient anathématisé les novateurs. On ne trouve - 
cependant dans leurs écrits aucune plainte sur cet 
article : preuve sensible que cette innovation est une 
pure chimére. Quelques fidèles ont fait naufrage daus 


la foi, Hymenée et Alexandre, que saint Paul (L. Tim. 


(Trente-siæ.) 
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1,90) à livrés à Satan, ont blasphémé contre les 
dogmes de l'£vangile; mais il w’est point question ici 


de quelques chutes particulières ; il s'agit d'un bou- , 


leversemeut total et universel, qui ait fait disparaître 
les vérités évangéliques, ou tout au moins qui les 
ait considérablement altérées. Encore un coup, bou- 
leversement purement imaginaire. Il a été absoiu- 
ment inconnu aux apôtres, puisqu'ils n'en ont jamais 
parlé. Disons mieux, ce bouieversement était absolu- 
ment impossible en vertu des promesses, puisque 
l'enseignement, des apôtres. était établi suivant les 
desseins du Sauveur du monde, pour subsister jus- 
qu'à la consommation des siècles. 2° Prétendre que 
l'innovation dans la profession des dogmes du chri- 
slianisme a eu lieu immédiatement ou quelque temps 
aprés la mort des apôires, c'est avancer une maxime 
qui n'a pas la moindre vraisemblance et -qui est di- 
rectement contraire aux oraeles de l'Homme-Dieu. 
Quel a été le but de Jésus-Christ en envoyant ses 
apótres pour instruire les nations, et en établissant 
des ministres pour instruire les peuples dans la 
croyance des vérités saintes qu'il avait lui-méme an- 
noncées à ses disciples ? Saint Paul (Ephes. 4, 11-14) 
nous apprend d'aprés son divin Maitre, que son in- 
tention a été de perpétuer à jamais (Matth. 28, 20) 
la profession des dogmes qui composent le christia- 
nisme, et d'empêcher les fidèles de flotter à tous les 
vents des opinions de l'esprit humain. Comment 
veut-on donc que ces dogmes aient été corrompus , 
altérés ou détruits? Le Ciel et Ia terre passeront 
plutôt que les promesses de l'Eternel ne soient ac- 
complies, parce qu'il est tout-puissant. 

La raison méme s'oppose à la réalité du change- 
ment dont il s'agit. De deux choses l'une: ou ce 
changement serait arrivé d'une maniére éclatante 
ou d'une manière insensible. 1° Dire que ce change- 
ment s'est fait tout à coup et d'une manière éclatante, 
c’est avancer la chose du monde la plus incroyable. 
Les hommes ont l'esprit trop différemment tourné , 
pour qu'ils eonspirent tous à la fois à rejeter de 
concert et dans le méme instant des dogmes qu'ils 
admettaient auparavant comme divins et comme sa- 
crés. 2° Dire que ce changement s'est fait d'une ma- 
- niére insensible, c'est ou prétendre qug tous les 
hommes se sont endormis dans la croyancé des véri- 
tés évangéliques , et qu'à leur réveil ils se sont tous 
trouvés dans une croyance contraire, sans se ressou- 
venir de ce qu'ils avaient pensé auparavant ; ou pré- 
tendre que quelqu'un a d'abord innové dans la doc- 
- wine sans qu'on s'en soit aperçu, qu'il s'est fait peu 
à peu des prosélytes, et qu'enfin toute la terre s'est 
trouvée de son sentiment sans apercevoir aucune 
trace de son innovation. Prendre le premier parti, 
c’est se déclarer pour une extravagance monsirueuse, 
qui n'a point d'exemple et qui tiendrait néanmoins du 
miracle , si le fait dont il s'agit était véritable : mi- 
racle absolument faux, miracle absolument impossi - 
ble. Dieu n'a pu le permettre, parce qu'il s'est en- 
gagé à maintenir la foi des apótres jusqu'à la fin du 
monde. Se déclarer pour le second membre de l'al- 
ternative, c’est supposer que tous les hommes ont été 
peu attentifs aux premières prédications qui atla- 
quaient les dogmes de la religion, quoiqué ces dog- 
mes fussent dans la prédication commune, et que les 
pratiques extérieures de religion les rappelassent 
sans cesse à l'esprit : hypothèse extravagante , qui 
suppose dans tous les chrétiens, une indifférence ab- 
solue pour des points de doctrine, pour la défense 
desquels ils étaient préts de verser tout leur sang. 
D'ailleurs, comment serait-il possible que l'on ne re- 
marquàt dans l'histoire aucun vestige, ni du com- 
mencement, ni des progrès de celte innovation? 

5" Les apôtres ont opéré beaucoup de miracles en 
confirmation de la doctrine qu'ils ont annoncée de 
la part de Jésus-Christ. C'est à la faveur de leurs 
œuvres éclatantes et qui surpassaient les forces de 
la nature, qu'ils ont soumis les peuples à la vérité de 
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l'Evangile. L'hommage que les nations ont rendu aux 
dogmes du christianisme a été le fruit des merveil- 
les qui ont accompagné la prédication de ces mêmes 
dogmes : nécessité d'hommage si profondément gra 
vée dans le cœur des premiers fidèles, qu'ils aimaient 
mieux souffrir toutes sortes de supplices et méme la 
mort, que de ne pas professer les points de doctrine 
qu'ils avaient réçus des apôtres. C'est donc contre 
toute raison qu'on dirait qu'il est intervenu nn chan 
gement dans les dogmes de la foi, immédiatement 
après la mort des apôtres. Les hommes n'abandon- 
nent pas aisément ce qu'ils ont appris par la voix du 
ciel. Tout ce qui porte avec soi des caractères sen- 
sibles de divinité, fait sur leur esprit une impression 
si forte et si vive, qu'il est moralement impossible 
qu'ils y refusent leur acquiescement où qu'ils le re- 
tirent, lorsqu'ils l'ont une fois donné. Ao 
4° L'homme naturellement né pour être heureux, 
soupire sans cesse après son bonheur. Toutes ses 
démarches tendent à la félicité, il ne fait des vœux 
que pour elle : dés qu'il est vivement persuadé qu'une 
chose est absolument nécessaire pour l’acquérir , il 
met tout en œuvre soit pour se la procurer, soit 
pour se la conserver lorsqu'il la possède. Jésus-Christ 
et les apôtres paraissent dans le monde, ils parcou- 
rent les provinces : qu'annoncent-ils aux peuples? 
lis leur déclarent qu'ils sont tous créés pour l'im- - 
inortalité glorieuse, et qu'ils viennent leur apprendre 
ce qu'il faut faire pour la mériter. Continuellement 
attentifs à remplir les devoirs de leur mission, ils 
leur préchent les dogmes qu'il faut eroire, et les pra- 
tiques qu'il faut suivre pour se rendre dignes d'étre 
admis au royaume des cieux. Loin de leur dire que - 
les vérités de spéculation ou de pratique, qui faisaient 
l'objet de leur prédication , étaient des vérités indif- 
férentes pour le salut et qu'on pouyait absolument 
se dispenser de croire, ils leur signifient que tout pé- 
rira pour eux, s'ils n'y souscrivent d'esprit et de 
cœur , et s'ils ne sont pas eKacts à remplir les obli- 
gations qu'elles imposent. Ils font plus, ils meurent 
la plupart pour la défense de ces vérités , et scellent 
de leur sang la certitude de leur témoignage. Il est 
donc impossible de s'imaginer que les premiers dis- 
ciples des apôtres, de coneert avec les premiers fi- 
dèles, aient formé entre eux le dessein d'altérer, de 
corrompre ou d'anéantir le. dépôt sacré des dogmes 
évangéliques. Ils s'y sont soumis sans réserve, coi- 
vaineus de la nécessité absolue d'y rendre hommage 
pour jouir de la vue de Dieu aprés laquelle ils sou- 
piraient; on ne peut dire qu'ils y aient porté aucune 
atteinte et qu'ils aient voulu contribuer à son affai- 
blissement ou à sa destruction, Les plus insensés de 
tous les hommes ne renoncent pas à ce qu'ils eroient 
absolument nécessaire pour réussir dans leurs pro- 


jets. Loin de l'abandonner, ils le conservent avec 


l'attention la plus serupuleuse. i 

XI. Neuvième principe. La doctrine évangélique 
que les Eglises fondées par les apôtres et par les 
disciples des apôtres ont conservée avec soin dans 
toute sa purelé, s'est transmise aux siècles posté- 
rieurs sans aucune altération, Disons plus : cette 
méme doctrine s'est perpétuée jusqu'à nos jours, 
sans qu'ou puisse y entrevoir la moindre trace de 
changement pour tout ce qui regarde le fond et la. 
substance des dogmes qui en sont l'objet. 

4° Les points de doctrine préchés avec tant de soin 
par les Eglises que les apótres et les disciples dés 
apótres ont établies, ont passé aux siécles postérieurs 
sans aucune altération. 1" Parce qu'il y a toujours eu 
une infinité de chrétieus qui ont été vivement con- - 
vaincus que la croyance et la profession des vérités | 
apostoliques étaient absolument nécessaires pour ar- 
river au bonbeur éternel. 2? Parce qu'il y a daonrs 
eu dans l'Eglise une succession non interrompue de 
pasteurs qui ont été chargés par état d'en instruire 
es peuples, et qui ont fait consister le devoir de leur 
charge à les maintenir dans leur pureté. 5° Parce qué - 
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et. qu'en les combattant, elle a toujours présenté aux 
peuples les dogmes anciens, auxquels il fallait rendre 
hommage. 4' Parce que les pasteurs ont souvent 
jugé à propos de s'assembler en concile pour terras- 


. Ser l'erreur et pour faire triompher avec plus d'éclat 


.les dogmes de Jésus-Christ attaqués par les nova- 
- Leurs : Reconnaissance de la part des simples fidèles, 
de la nécessité de profession des dogines évangéli- 
ques ; succession de pasteurs continuellement occu- 
pés à enseigner ces mêmes dogmes; réclamation de 
ces mêmes pasteurs , soil dispersés , soit assemblés, 


-. qui. nous répondent qu'il n'y a jamais eu dans l'E- 


glise., soit négligence à s'instruire , soit ignorance, 
soit oubli général de quelques points essentiels à la 
foi. D'où il résulte en dernier ressort qu'on ne peut 
accuser les églises postérieures au temps des apôtres 
et à celui des disciples des apôtres d'avoir varié 
gans queïque dogme de la religion, de l'avoir cor- 
rompu ou de l'avoir détruit. 

Une autre raison qui démontre la méme vérité, 
c'est qu'il est impossible que les églises qui ont sub- 
sisté aprés la mort des apótres et aprés celle des 
disciples immédiats des apôtres aient innové en ma- 
liére de religion. Tout changement de doctrine, de 
de quelque espéce qu'il soit, s'opére sensiblement ou 


- insensiblement. 

. Si la prétendue innovation dont il s'agit a été sen- 
- sible, il faut qu'elle se soit faite par l'autorité de 
quelque puissance humaine, soit civile, soit ec- 


clésiastique, qui ait contraint tous les chrétiens du 


. monde à embrasser quelque nouvelle opinion con- 
- traire à l'ancienne doctrine des apôtres, ou qu'elle.se 


&oit faite par une disposition d'esprit commune à 
tous les fidéles, qui les ait portés à admettre de con- 
cert, comme véritable , ce qui était diamétralement 
‘opposé à l'enseignement apostolique. Or ces deux 
événements sont également chimériques. Outre que 


l'histoire n'eu fait aucune mention , ils sont éloignés 
… de toute vraisemblance. Les hommes ne quittent pas 


avec facilité les premières impressions qu'ils ont su- 
cées avec le lait. Ils se raidissent contre ceux qui 
veulent les en dégager; et ce n'est qu'après beaucoup 
de travetses et de disputes, qu'on parvient quelque- 
fois à les effacer en eux. Plus on agit avec violence 
pour les réduire, et plus on trouve d'opposition de 
leur part ; leurs esprits sont si différemment tournés, 
ils envisagent les objets en tant de différentes et de 
diverses maniérés , qu'il est trés-rare, pour ne pas 
dire impossible, de les réunir. La diversité de senti- 


ments augmente lorsqu'il s'agit de religion, et ils ne 


se désistent qu'avec peine des points de doctrine 
qu'ils ont une fois reçus comme divins. L'expérience 
.de tous les siècles dépose en faveur de toutes ces 
maximes; el toutes ces maximes prouvent Invinci- 
blement qu'ilsne peuvent concourir tout à coup et 
dans le même instant à admettre comme révélé et 
comme doctrine catholique ce qui n'a jamais été cru 


où ce qüi est diamétralement contraire à la profes- 


dogme, ne peut s'opérer 


. ce qu'on pensait avant que de dormir, 


_ sion de tous les temps. 


"innovation insensible est une autré chimére que 
le bon sens combat avec autant d'avantage, Tout 
changement universel et imperceptible, en fait de 
| qu'en l'une ou. en l'autre 
ll faut ou qu'il se fasse tout 
à son réveil 
el qu'on se 


de ces deux manmiéres. 
d'un coup et si subitement, qu’on ignore 


trouve en sortant du sommeil dans une croyance toul 


er enüéremeut. Or ces deux suppositions sont également 


. premiers novateurs 


d’autres disciples : 


opposée à celle qu'on avait avant que de s endormir ; 
ou il faut qu'il se fasse par gradations, de sorte qu il 
y ait d'abord une ou plusieurs personnes qui en- 
seignent de nouveaux points de doctrine ; que ces 
fassent insensibleinent quelques 
prosélytes, et que ces prosélyies s'auachent ensuile 
ui entraînent d'une manière si 
qmperceptible la muliitude, que la croyance change 
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hors de toute vraisemblance ; disons mieux, elles sont 
également contraires à toute raison. La premiére est 
si folle et si extravagante , qu'on ne croit pas qu'elle 
ait jamais aucun défenseur. A qui persuadera-t-on 
en effet que les hommes puissent oublier dans un 
ins'ant tout ce qu'ils ont cru, et qu'ils se trouvent 
tous au méme moment dans une croyance absolument 
contraire à celle qu'ils avaient ? Ce changement tien - 

drait du miraóle , et ce miracle est diamétralement 
opposé à la sagesse de Dieu. Comme vérité par es- 
sence, il ne peut amoncer dans'un temps comme faux 
ce qu'il a une fois annoncé comme vrai. Si le chan- 

gement de doctrine s'est opéré par gradation , qu'on 

nous assigne son premier auteur, le temps de sa 

naissance, le moment, la suite et la consommation ' 
de ses progrés. L'histoire ne nous fournit aucun 


. éclaireissement sur ce point. Si elle nous parle de 


novateurs et de la doctrine qu'ils ont voulu intro- 
duire , elle nous instruit des dogmes qu'ils ont com - 
battus , et des triomphes que la vérité a remportés 
sur eux. La honte et là défaite des hérétiques est une 
nouvelle preuve de la continuité de la profession des 
dogmes évangéliques. Elles annoncentà tout l'univers 


qu’ils n'ont jamais,varié et: qu'ils ont été immédia- 


tement aprés les apótres, aprés les disciples des apó- 


‘tres, et aprés les disciples de leurs disciples, tels 


qu'ils avaient été dés le moment de leur origine et 
de leur premiére publication. 

.2* Il est inutile de s'attacher à faire voir ici que 
la doctrine préchée dans les premiers siècles de lE- 
glise et dans les temps postérieurs est parvenue jus- 
qu'à nous, sans qu'on puisse y apercevoir la moindre 
trace de changement pour le fond et pour la sub- 
stance des dogmes qui en font l'objet. Toutes les 
raisons que nous avons produites pour prouver l'im- 
possibilité de ce changement dans les temps aposto- 


 liques, démontrent également que l'innovation a été 


impossible dans les siécles les plus reculés, et que les 
dognies de la foi sont parvenus jusqu'à nous sans au- 
cune altération. Que l'on confronte les professions 
de doctrine faites de notre temps avec les anciennes ; 
que l'on-compare les décisions des derniers conciles - 
avec celles des conciles célébrés dans les siécles anté- 
rieurs, et on jugera par leur conformité que la croyance 
a toujours été la méme, qu'on a toujours professé les 
mêmes poinis de doctrine, et qu'il n'y a jamais eu de 
variations dans les dogmes que-les catholiques disent 
appartenir au sacré dépôt. 

5° Quoique la profession de l'Eglise n'ait jamais 
varié sur la substance des vérités catholiques, il faut 
néanmoins reconnaître que cette méme profession n’a 
pas toujours eu le même degré de précision, de clarté 
et de publicité sur chacun des dogmes qui appartien- 
nent au sacré dépôt. L'Eglise enseigne aujourd'hui 
d’une manière solennelle que le baptême donné par 
les hérétiques est valide; mais elle n’a pas toujours 
parlé d'une manière aussi décisive sur cette vérité 
catholique. La dispute de saint Cyprien et de saint ' 
Etienue sur la rébaptisation en est une démonstra- 
tion complète. Il est constant que la validité du bap- 
téme conféré par les personnes engagées dans l'hé- 
résie n'était alors annoncée aux fidèles, ni par le ju- 
gement du corps des pasteurs, ni par le commun 
consenteinent des Eglises, qui équivaut aux jugements 
les plus solennels. Il y avait du temps de saint Cy- 
prien et du pape Etienne une division entiére sur cet 
article de la foi. Saint Cyprien était convaincu qué le 
baptême donné par les hérétiques ne valait rien; ei il * 


. avait pour lui le suffrage de l'église d'Afrique, église 


florissante et nombreuse. Disons plus, il était appuyé 
d'une partie de l'église orientale, et déjà quelques 
conciles avaient décidé en faveur de són opinion. 
D'un autre côté, saint Etienne enseignait haute- 
ment que le baptême donné par les hérétiques était 
valide, et il avait pour lui la multitude des suffrages. 
Ce dogme était alors si obseurci , que saint Augustin 
déclare en termes formels qu'il aurait lui-même 
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adopté le sentiment contraire , si l'Eglise n'avait de- - 


uis interposé son jugement. L'histoire du milléra- 
nisme fournit une nouvelle preuve du fait dont il est 
iei question. L'Eglise soumet aujourd'hui à l'ana- 
thème le sentiment.des millénaires, qui prétendaient 
que les saints ue verraient Dieu que mille ans aprés 
la résurrection. Elle proscrit l'opinion de Jean XXII 
qui dilférait la vision béatifique jusqu'au jour du ju- 
gement dernier. En un mot, elle enseigne aujourd'hui 
qu'il est de foi, que les ames de ceux qui meurent 
sans péché et à qui il ne reste rien à expier des fau- 
tes qu'ils ont commises sur la terre, jouissent de Jé- 
sus-Christ et de la vue de la Divinité dans le moment 
précis qu'elles sont séparées du corps. Mais elle n'a 
pas toujours annoncé ce dogme d'une maniére aussi 
claire et aussi précise. Il y a eu un temps où le délai 
de la possession de la gloire n'a point été mis au 
nombre des doctrines hérétiques. L'erreur des millé- 
naires a eu de grands saints pour protecteurs, et 
d'autres l'ont (olérée. Ce n'est que depuis le concile de 
Florence tenu en 1438 que le sentiment. de Jean XXII 
a été condamné authentiquement par le concert des 
suffrages des deux églises, comme contraire à là 
révélation. r 

XII. Dixiéme principe. La profession constante et 
wnanime de l'Eglise se constate par deux voies éga- 
lement sûres : par son enseignement actuel et par le 
témoignage des saints docteurs de l'Eglise, qui ont 
écrit pour ia défense des vérités catholiques. 

1° Dès que tous les pasteurs ou presque tous les 
ministres de l'Evangile se réunissent dans la croyance 
d'un méme dogme, et qu'ils conspirent tous ou pres- 
que tous à l'enseigner comme faisant partie du sacré 
dépôt , il faut nécessairement convenir que ce dogme 
appartient réellement à la foi. La raison en est, 
que le changement universel dans la profession est , 
comme nous l'avons déjà dit et prouvé , absolument 
impossible, non seulement en vertu du caractère de 
l'esprit humain qui se dessaisit très-diflicilement des 
premières impressions qu'il a reçues en matière de 
religion , mais encore en vertu des promesses faites 
à l'Eglise , qui nous répondent qu'elle n'embrassera 
jamais le parti de l'erreur, et qu'elle n'érigera jamais 
en dogme évangélique les imaginations humaines. 

2? Dieu a permis que les vérités de la foi fussent 
écrites , soit dans les livres saints, soit dans les ou- 
vrages des saints péres, pour leur donner un degré 
de consistance qui soit à l'abri du laps des temps, de 
13 révolution des siècles, et de l'instabilité de l'esprit 
humain. Ainsi dés qu'il se trouve une chaine non in- 
terrompue de iémoignages qui déposent en faveur 
d'un point de doctrine, comme réellement fondé dans 
Ja prédication de Jésus-Christ ou dans celle des apó- 
tres instruits à l'école dc cet Homme-Dieu, on est in- 
dispensablement tenu d'y souscrire. S'il est morale- 
ment impossible que tous les chrétiens se lient en- 
semble, soit pour rejeter un dogme évangélique, soit 
pour faire admettre comme révélé un article qui ne 
l’est pas, il est incontestable, en vertu des promesses, 
que le corps de l'Eglise n'embrassera jamais le men- 
songe et qu'il ne prétera jamais son ministère à l'é- 
tablissement de l'erreur. «4 

Xlll. Onzième principe. Dès que l'Eglise, soit dis 
persée, soit assemblée , enseigne et professe qu'un 
point de doctrine appartient à la.foi, et qu'il se trouve 
dans la tradition de tous les siécles antérieurs, il faut 
souscrire à son jugement el écouter 5a voix sous 
peine d’être regardé el traité comme un paien et 
comme un publicain, (ia 

Refuser de se rendre à l'enseignement de l'Eglise; 
dans quelque situation ei dans quelque circons- 
tance qu'elle se trouve, c'est refuser de se soumettre 
aux lecons de Jésus-Christ, qui a déclaré que c'est lui 
qu'on méprise, lorsqu'on se raidit contre les décisions 

. des pasteurs et qu'on s'obstine à ne point y sacrifier 
’hommage de son cœur et de son esprit. L'Eglise est 
la colonne de la vérité. Continuellement secourue 


INTRODUCTION 


‘celui qui en est coupable, 


-salutis ( 2 Cor. 6,2). 


_dans le royaume des cieux 
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d'en-haut, les portes de l'enfer ne prévaudront jamais 
contre elle. Le régne de l'hérésie ne s'établira jamais 
dans son sein, et on n'y verra dans aucun temps l'er- 
reur érigée en dogme. S'il est prédit que le mensonge 
-y fera quelques prosélytes, il est aussi annoncé que 
la séduetion n'y sera jamais générale. Instituée , 


comme dit S. Paul ( Eph. 4, 44-14), pour prémunir 


les fidèles contre les artifices des novateurs, jusqu'à 


ce que nous soyons tous arrivés à la mesure de l'âge 


et de la plénitude selon laquelle Jésus-Christ doil être 
formé en nous ; elle saura toujours fixer leur incerti- 
tude et les empêcher par la sagesse de ses décisions, 
de flotter à tous les vents des opinions humaines. Aussi 
voyons-nous que les docteurs des premiers siècles 
enseignent que l'Eglise est une source d'eau vive et 


pure , incapable de donner à ses enfants des eaux. 


bourbeuses et empoisonnées. li est facile, dit saint 
Irénée, évêque de Lyon, de trouver la vérité dans 
l'Eglise. On ne doit point la chercher ailleurs. Les 
‘apôtres lui ont enseigné tous les dogmes de la foi, et 


ils l'en ont établie la dépositaire. Leur dessein a été 


dans cet établissement, de fournir aux fidèles un 
moyen sûr d'avoir le breuvage de la vie spirituelle. 
L'Eglise , continue ce saint docteur ( L. 3 contra he- 
res., €. 4), est -]a porte de la vie. Il faut l'aimer et 
apprendre: d'elle la tradition de la vérité. Non opor- 
tet. quærere apud. alios veritatem , quam facile est ab 
Ecclesia sumere , cum apostoli , quasi in depositorium 
dives plenissime in eam contulerint omnia qua sint 


veritatis : uti omnia, quicumque velit, sumat ex ea po- - 


tum vitg. Hoc est enim vitg introitus , omnes autem 
reliqui fures sunt et latrones , propter quod oportet de- 
vitare quidem illos : que autem sunt. Ecclesie. cum 


B 


summa. diligentia. diligere, el apprehendere veritatis 


traditionem. 2 
XIV. Corollaires dés principes établis. Ceux qui 


ont quelque amour pour la vérité et qui s'appliquent - 
à la découvrir, ne doivent pas s'arréter à la connais- - 


sauce des premiers principes qui en facilitent l'intel - 


T 


ligence. Ces premiers principes.sont par rapport à - 


eux une espéce de flambeau, dont il faut qu'ils fassent 
usage pour pénétrer plus avant dans la recherche du 


vrai. S'ils restent oisifs et qu'ils ne profitent pas de | 


leurs premiéres connaissances pour en aequérir d'au- 
tres , c’est ou par indiflérence, ou par paresse, ou 


par mépris. Ces trois délauts sont réellement condam- 


nables, surtout lorsqu'il s'agit de religion. ? 
L'indifférence en matière de foi annonce un esprit 


qui se soucie peu d'arriver au bonheur éternel, puis- - 
que le premier point du christianisme est qu'on ne c 


parvient à l'immortalité glorieuse, qu'autant qu'on 
est instruit des vérités de l'Evangile, et qu'on les 


croit. Disposition malheureuse, qui conduit parelle- ^ 
; qui non crediderit. conde- — 


méme à la mort éternelle 
mnabitur (Marc. 16, 16). - 


La paresse à s'instruire des dogmes, à la croyance 


desquels Jésus-Christ a attaché le salut, suppose dans 


par rapport à la découverte 
faut croire pour étre éternellement heureux. Négli- 


Iti 


" 


une négligence marquée - 
des vérités saintes qu'il — 


i 


gence que Dieu condamne, parce qu'il veut que ses . 


créalures aient soin de travailler à leur salnt : négli- 
gence tout à fait déraisonnable, parce qu'on peut être 
enlevé du monde dans le moment qu’on y pense le 
moins Ecce nunc tempus acceptabile, ecce nunc dies 


Dum tempus habemus operemu 
bonum (Gal. 6, 40)... ré P4 rs 


Si c'est par mépris pour la religion qu'où néglige - 


de faire usage de ses premières connaissances pour 


avoir une idée parfoite des dogmes qui appartiennent 


à la foi et qu'il faut absolument croire pour entrer 








pour tout le monde, mais encore plus pour ei 
se destinent au sacerdoce. JUBEI 


' : F 1 q E 
Comme ils doivent él 





un jour chargés par état de l'instruction des peuples, | 
. ils sont dans | Peuples, 


de l'Evaugile. Oportet, dit S. Paul , episcopum. esse " 


la nécessité absolue d'étudier les vérit 


; le défaut est criminel - 
qui - 


* 


" 








a 


un 


Ed 


amplectentem eum, qui secundum doctrinam est fidelem 
£ermonem ; uL potens sit exhortari in doctrina sana, et 
€os qui contradicunt arguere (T it. c. 1.9). Tout homme 
sen:é doit donc être convaincu qu'il ne suffit pas de 
Souscrire à la vérité des principes que nous avons 
établis ci-dessus, et qu'il est absolument nécessaire 
d’être au fait des conséquences qui en émanent, Dé- 
veloppons avec soin toutes les conséquences qu'en- 
traînent aprés eux les principes dont il s'agit. On 
aura par ce moyen une. idée exacte et un tableau fi- 
déle de toutes les maximes qui doivent servir de 
guides dans la recherche et dans la découverte des 
' dogmes qui fout partie des vérités du sacré dépôt. 

. XV. Premier corollaire. Dès qu'on nous propose un 
point de doctrine :à croire, et que ce point de doc- 
lrine ne peut se prouver ni par la force des lumières 
naturelles, ni par l'expérience des sens, il faut exa- 
miner si l'autorité qui nous le propose est digne de 
croyance. Lorsqu'on est convaincu de la véracité de 
l'autorité qui parle, on doit se soumettre à ses déci- 
sions suivant le degré de certitude qui accompagne 
son témoignage. L'obéissance de l'esprit et du cœur 
iloit être sans réserve , lorsqu'il s’agit de définitions 
émanées d'une autorité infaillible, soit par elle-même, 
soit en vertu des promesses du Créateur. La soumis - 
sion ne doit point étre si parfaite et si entiére , lors- 
qu'il est question d'une autorité qui peut absolument 
être fautive, quoiqu'il n'y ait point lieu de croire 
qu'elle se trompe. 

4° L'homme est un être raisonnable. Il renonce à 
celte glorieuse qualité, lorsqu'il croit en aveugle et 
qu'il se soumet sans raison à tout ce qu'on lui pro- 
pose. Ne vouloir souscrire en matière de religion 
qu'à ce que l’on voit ou qu'à ce qui est évident en 
soi-même, c'est anéantir la foi chrétienne que S. 
Paul ( Heb. 11, 1) définit une pleine conviction des 
choses qu'on ne voit point, argumentum non apparen- 

- tium. Sacrifier l'hommage de son esprit et de son 
cœur à Lout enseignement, de quelque part qu'il vienne, 
e'est donnercoursà toutes les religions, quoiqu'il n'y en 
aitqu'uneseule véritable: Excès monstrueux que l'apó- 
tre S.Jean condamne. Necroyez pas, dit-il, à tout esprit, 
mais éprouvez si les esprits sont de Dieu ; car pau= 
sieurs faux prophétes se sont élevés dans le monde. 
Nolite omni spiritui credere ; sed probate spiritus si ex 
Deo sinl , quoniam multi pseudo-prophetæ exierunt in 
mundum (1 Joan. 4). C'est de ce sage discernement 
que doit dépendre notre croyance. Encore un coup , 
on renonce au bon sens, lorsqu'on rejette en matière 
de religion tout ce qu'on ne voit pas el tout ce qu’on 
ne conçoit pas. Le christianisme renferme par sa 
propre constitution. des mystères impénétrables à 


l'esprit humain, argumentum non apparentium. Quoi- 


que la voie de l'autorité soit la source des vérités 
chréliennes, il ne faut pas s'imaginer qu'ou doive 
aveuglément recevoir les instructions de tous ceux 
qui dogmatisent, et s'y soumettre sans examen. Cette 
soumission indiscréte est l'origine de toutes les 


- fausses religions, et le tombeau de la véritable : No- 


. lite. omni spiritui credere, sed probate spiritus si ex 
Deo sint. L'esprit de mensonge se cliange quelquefois 
en age de lumière, et il se pare des livrées de la 
vérité pour faire illusion aux simples. Parmi le grand 
nombre de docteurs, il s'en trouve qui sont des loups 
ravissants cachés sous la peau de brebis. C'est aux 
personnes raisonnables et attentives à examiner qui 
sont ceux qu'on doit écouter. Probate spiritus si ex Deo 

eni adn muli pseudo-prophetg | exierunt in mun- 
ul; Ls | 

: Si Jésus-Christ nous dit de croire ses mystères 

quoique nous ne puissions par nous-mêmes el par 

les propres forces de notre raison en pénétrer la 
substance, l'hommage que nous leur rendons est 
juste et légitime, parce que nous avons de puissants 

motifs qui ne nous permettent pas de nous refuser à 

. ses leçons. Tout parle en faveur de la divinité de sa 
mission et de ses oracles. Il à été prédit par des 


' 
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* 
prophètes longtemps avant sa naissance, et il est 
venu dans le temps marqué par ces prophètes. Ce 
qu'ils ont annoncé de lui dans leurs prédictions s'est 
exaclement accompli dans sa personne. Sa morale 
saine ei pure, sans aucun mélange de reláchement ou 
de corruption, dénote un envoyé du ciel. Il a confirmé 
ses dogmes par un grand nonibre de miracles , il les 
a scellés par sa mort , et il lesa rendus authentiques 
par sa résurreetion. Sa religion s'est établie dans le 
monde malgré les efforts des puissances du siècle , 


 liguées ensemble pour la détruire dés son berceau ; 


malgré la science et les subtilités des philosophes 
continuellement attentifs à la combattre, malgré la 
cupidité des hommes à laquelle elle déclare la guerre 
la plus vive, quoiqu'elle n'ait eu pour elle aucun ap- 
pui que la force de la vérité et des miracles, 

IL faut raisonner tout autrement de Mahomet. Ce 
novateur parait sur la terre. Il s'érige en réformateur, 
et il déclare qu'il est envoyé d'en haut pour instruire 
l'univers et pour lui faire changeft de face par rap- 
port à la eroyanee. Tout parle contre lui et démasque 


. la fourberie. Nulle prophétie, nul vrai miracle de sa 


part pour autoriser sa mission. Au défaut d'œuvres 
merveilleuses opérées en faveur de sa doctrine , il 
prend les armes et répand partout le carnage pour 
la faire recevoir. Parfaitement instruit qu'on ne peut 
réussir avec facilité auprès des hommes naturellement 
corrompus qu'en flattant leurs passions , il n'a pro- 
posé aux fidéles observateurs de sa loi que des ré- 
compen:es charnelles ; son paradis est un lieu en- 
chanté où l'on goûte les plaisirs des sens. Il permet 
la polygamie et l'usage des femmes qu'on a sous sa 
domination. A quelles autres marques, à quels autres 
indices, à quels autres caraciéres peut-on reconnai- 
tre un imposteur? Tous les défauts dont on vient de 
parler, et qui étaient propres à Mahomet prouvent 
invineiblement qu'il était.un faux prophète , et qu'il 
ne méritait en couséquence aucune attention : Nolite 
omni spiritui credere , sed probate spiritus si ex Deo 
bs quoniam multi pseudo-prophelæ exierunt in mun- 
um. 

2 Dès qu'il est constant que les hommes doivent 
suivre la voie de l'autorité en matiére de religion, 
il est hors de tout doute qu'ils ne peuvent sans crime 
se refuser ni à l’enseignement, ni aux décisions 
d'une autorité qui est infaillible, soit que cette auto- 
rité jouisse par sa propre nature de ce glorieux 
privilége, soit qu'elle en soit revétue par un don 
purement gratuit de l'Etre supréme. 

Dieu est la vérité par essence, incapable par lui- 
méme de séduire ou d’être séduit. Ses leçons sont 
toujours conformes à la vérité, Tout est présent à 
ses yeux, rien n'est caché par rapport à lui, et dès 
lors aucun être ne peut lui faire illusion. Il n'est point 
tenu de faire part aux hommes de ses propres con- 
naissances. Maitre absolu de ses dons, il les com- 
munique à ses créatures quand il veut el suivant la 
mesure qu'il juge à propos; mais quand il se déter- 
mine à leur faire cette grace, il répugne à la majesté 
de ses attributs d’être lui-même auteur de la super- 
cherie et du mensonge. D'où il résulte, en dernie;: 
ressort qu'on est en sûreté lorsqu'on défére aux 
oracles de l'Etre supréme : disons mieux, qu'on est 


eriminel lorsqu'on refuse d'y souscrire, parce que. 
‘ce n'est pas vouloir écouter celui qui est l'intelli- 


gence universelle et la lumière de tous les esprits. 


IL faut tenir le méme langage par rapport aux - 


décisions d'un tribunal auquel Dieu a accordé la 
glorieuse prérogative de l'infaillibilité. Quiconque se 
soulève contre ce qui en fait l'objet s'auire l'indi- 
gnation du Seigneur. C'est mépriser Dieu méme que 
de ne pas écouter ceux qui nous parlent de sa part, 
et qu'il a chargés de notre instruction. Refuser leur 
témoignage, leur déposition et leur jugement, c'est 
rejeter la voix de l'Esprit saint, et ne point recon- 
naitre qu'on doit sans réserve l'hommage de son 


cœur c! do son esprit à tout ce qui émane du ciel :- 
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désobéissance criminelle, impie, que l'Etre suprême 
punira dans toute la rigueur de sa colére. | 

5* Pour se soumettre de cœur et d'esprità la voix 
de l'autorité, il n’est pas nécessaire que cette. auto- 
rité soit absolument infaillible, ou par elle-méme, 
ou par une grace spéciale du Créateur. Il suffit, pour 
qu'on soit tenu d'y souscrire, qu'on ne puisse raison- 
nablement la soupconner d'aucune erreur. La plu- 
part des devoirs de la vie civile ne sont fondés que 
sur cette infaillibilité morale. Les hommes reste- 
raient souvent dans l'inaetion, et ils seraient exposés 
irune perplexité continuelle, s'ils étaient dans l'obli- 
gation d'attendre, pour agir, que les lumiéres natu- 
relles leur prouvassent d'une manière absolument 
évidente ce qu'il faut qu'ils fassent, ou que le juge- 
ment d'une autorité infaillible suppléàt à ce défaut 
d'évidence. S. Bernard euseigne, en termes précis 
qu'il y a une fausse délicatesse de conscience à ne 
voulóir se préter qu'à ce que la raison démontre 
absolument être juste, ou qu'à ce qui se trouve dé- - 
fini par un tribunal absolument infaillible : Delicata 
satis, imo nimis molesta est hujuscemodi obedientia, 
miale suspicari de omni precepto. cujus causa latuerit, 
nec unquam libenter obedire, nisi cum audire contigerit, 
quod forte libuerit, aut quod non aliter licere seu expe- 
dire monstraverit , vel aperta. ratio, vel indubitata 
auctoritas (I. de Precep. et Dispens., c. 10). 

Le christianisme nous présente trois sortes de 
vérités à croire, Il y en a qui nous sont connues par 
la force des lumières naturelles, et que la raison dé- 
montre : telles sont l'existence d'un ' Dien. créateur 
ei l'immortalité de l'ame. H y en a que la. raison 
laissée à elle-même trouve possibles, quoiqu'elle 
ne puisse en établir la réalité. Telles sont l'existence 
de l'enfer et celle du paradis. ll y en a enfin que la 
raison ne comprend pas et qui lui paraissent en 
quelque sorte impossibles. Telles sont la Trinité, 
l'Inearnation et la Rédemption. trie 
- Lorsqu'il s'agit de points de doctrine qui sont du 
ressort de la raison ,-on ne peut douter qu'il ne soit 
permis, utile et méme nécessaire de joindre les lu- 
miéres naturelles à celle de la révélation pour en 
établir la vérité (1). Dans ce cas, l'esprit. humain 


se trouve engagé à l'obéissance et à la soumission 


par deux voies également respectables. Dieu lui a 
donné la raison en partage afin qu'elle lui serve de 
flambeau; il ne peut par conséquent se refuser sans 
crime à la lumière que ce flambeau lui fournit. C'est 
par pure miséricorde que l'Etre suprême a daigné 
instruire les hommes par le canal de la révélation. 
lis sont donc tenus de la consulter pour apprendre 
d'elles les dogmes qu'elle contient. Dés que la révé- 
lation concourt d'une manière précise à l'établisse- 
ment d’un dogme que la raison autorise, ce concert 
et cette réunion doivent ravir l'hommage du cœur et 
de lesprit. L'homme est tenu de souscrire à ce 
double enseignement. Anathéme à quiconque refuse 
d'y obéir. Ce refus renferme un mépris marqué des 
lumières naturelles et des leçons de l'Etre suprême. 

Lorsqu'il est question de points de doctrine que 
la raison trouve possibles, quoiqu'elle ne puisse en 
établir directement la vérité, on doit avoir recours 
à la révélation pour savoir s'ils font réellement 
parlie des dogmes évangéliques. L'esprit humain, 
dans le cas dont il s'agit, ne juge que de la possilñ« 
lité et dé la vraisemblance des choses qu'on lui pro: 
pose à croire. Sûr qu'elles n'impliquent aucune coû- 
tradietion, il n'attend, pour y donner un acquiesce- 
ent absolu, qu'un. motif qui lui réponde de leur 
réalité. Dès qu'il est convaincu que c’est la révélation 
1némne qui l'atteste, il ne doit point faire difficulté 
d'y souscrire. Dieu ne peut être auteur du mensonge ; 
ses oracles sont essentiellement vrais; ils méritent 
nos respects, notre vénération et notre obéissanee. 


(1) Voyez la dissertation qui est à la fin du Traité de la 
véritable Religion, 5° vol. cette matière y est traitée. 
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Lorsqu'il s'agit de points de doctrine que la rai- 
son semble combattre, ik faut examiner s'ils se 
trouvent dans la révélation. Leur incompréhensibi- 
lité,et les prétendues contradictions qui les accom. - 
pagnent ne sont pas un motif qui autorise, à les re- 
jeter. Le christianisme à ses mystères, et c'est lat, 
taquer dans sa substance que de le réduire à de — 
simples vérités connues par les lumières de la rai- 
son. L'esprit, humain est trop faible pour sonder 
la profondeur de toutes les vérités évangéliques. La 
sagesse exige de lui qu'il n aspire point à pénétrer. 
le fond des dogmes de la foi; Altiora te ne quesieris, 
et [ortiora ‘e ne scrutatus. [ueris (Eccles. 5, 22). I y a 
tout lieu de craindre pour lui que sà trop grande 
curiosité n» lui soit funeste, et qu'il ne soit aecablé 
dela gloire de la majesté divine : Qui scrutator est 
Majestatis, opprimetur a gloria. (Prov. 25, 27). Toute 
son attention. doit dans ce eas se borner à un exa- 
men sérieux des choses que la révélation renferme. 
Dès qu'il est certain que les points de doctrine 
qu'on lui présente à croire sont réellement révélés, 
il faut qu'il. s'y sonmelte avec promptitude, sans se 
laisser ébranler par les prétendues contradictions. 
qui semblent s'opposerà leur croyance. Dieu ne peut 
enseigner le mensonge; on est à l'abri de toute. 
erreur lorsqu'on: l'écoute. Peu importe que les 
dogmes qu'il annonce soient accompagnés ou non, 
par rapport à nous, de ténèbres mystérieuses et 
d'obscurités. impénétrables ; ces dogmes méritent 
également notre obéissauce, Nous devons admettre 
la substance de ces dogmes, et adorer dans le silence 
les profondeurs qui les accompagnent. L'Etre su- 
préme, qui en connait tous les ressoris, nous en 
donnera l'éclaireissement quand il jugera à propos, 
Oportet, dit. S. Cyrille d'Alexandrie, qu& supra nos 
sunt, fide venerari, non ratione inquirere. 1mbecillior 
quippe mens hominis est, quum ut intelligenda capere 
ista. possit (I. À in Julian.). us E 
“XVI. Deuxième corollaire. Dès qu'un point de doc- 
trine réunit en sa faveur la profession unanime de 
tous les siécles, et que la tradition de tous les temps 
déclare qu'il fait. partie des vérités révélées et qui 
appartiennent au sacré dépót, on est dans l'obligation 
indispensable de le recevoir. 6 
Anathéme à quiconque rejette. cette. maxime et 
refuse d'y souscrire; La raison en est, comme nous 
l'avons prouvé ci-dessus, qu'il est absolument impos - 
sible, en vertu des promesses du Sauveur du monde, 
qu'il soit arrivé aueun changement, aucune innova -- 
tion dans la croyance des dogmes évangéliques ; et 
que Lous les pasteurs, de concert avec les chrétiens, 
aient conspiré à mettre au nombre des vérités de la 
foi, des opiniens purement bumaines, ou à retrancher 
du Symbole des points de doctrine annoncés par 


- Jésus-Christ et par les apôtres, comme nécessaires au 


salut. Aussi voyons-nous par les monuments ecclé. 


.Siastiques que tous les saints pères, qui ont pris la. 


défense des vérités de la foi eontre les novateurs qui 
les orit attaquées, ont fait valoir contre eux la profes- 
sion actuelle des églises, et qu'ils ont cru les terras- 
ser d'une manière victorieuse, en leur représentant 
qu'ils innovaient dans la doctrine et qu'ils embrás-- 
saient des sentiments inconnus à Loule l'antiquité. ll 
n'est point permis, dit 'Tertüllien, de forger de son 
propre fonds de nouveaux dogmes, ni de recevoir 
ceux qui ne doivent leur origine qu'à l'imagination de 
quelques nouveaux prétendus prophètes. Les apôtres 
sont nos maîtres dans la science de la religion; ils 
n'ont point introduit dans le monde les points de 
doctrine qu'ils ont voulu. C'est de Jésus-Christ méme 
qu'ils ont appris les dogmes qu'ils oit prêchés à la - 
face de l'uuivers. Fidéles à remplir les devoirs de 
leur mission, ils n'ont. point enseveli la vérité dans 
les ténèbres par un faible et honteux silence. Ils ont 
eu le courage de la manifester à toutes les natiuns. 
C'est donc a leur seul enseignement qu'il faut s'attas 
cher. Quiconque annonce des dogmes ow'ils n'ont 


- 
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dant 


point enseignés, füt-ce méme un ange du ciel, on 
doit lui dire anathéme, et n'avoir que du mépris pour 
ses leçons ; Nobis vero nihil ex nostro arbitrio inducere 
licet, sed nec ei 
rit. Apostolos Domini habemus auctores, qui mec ipsi 
quicquam ex suo arbitrio, quoa inducerent, elegerunt : sed 
acceptam à Christo disciplinam fideliter nationibus as- 
signaverunt. aque etiamsi angelus dé calis aliter evan- 
gelizaret, anathema diceretur a nobis (I. de Prescript.). 
XVII, Troisième corollaire. Dans le cas de dispute: 
et de partage en matière de foi, c’est à Ta décision de 
l'Eglise, soit assemblée, soit dispersée, qu'il faut avoir 
recours pour connaitre les dogmes qu'il faut admettre. 
L'Eglise est établie pour instruire les peuples des 
vérités du salut, Le Sauveur du monde n’a institué 
l'ordre des pasteurs que pour prémunir les fidèles 
contre les artifices des novateurs, et pour les empé- 


cher de flotter à tout vent de doctrine. Jésus Christ a 


promis à son Eglise d’être avec elle jusqu'à la con- 


- sommation des siècles pour l'enseignement de la vé- 


rité. Continuellement assistée de l'Esprit saint, c'est 
done à elle à discerner, dans le conflit de différentes 
traditions, quelles sont celles qui méritent réellement 
nos hommages ; et c'est aux chrétiens à l'écouter avec 
respect, et à se soumettre avec docilité à ses défini- 


lions eu à^ses jugements. L'Eglise jouit du glorieux 


privilége de l'infaillibilité pour terminer les contro- 
verses de religion. Ceux qui se révoltent contre elle 
et qui refusent d'admettre les points de doctrine, 
qu'elle déclare appartenir au sacré dépôt, sont par 
conséquent des paiens et des publicains, avec les- 
quels il ne faut avoir aueun commerce dans l'ordre 
spirituel. L'Eglise, dit saint Augustin (L. 4 de Symb; 
c. 5), combat toutes les hérésies. Elle peut être atta- 
quée, mais jamais vaineue. Toutes les hérésies sont 
sories d'elle, comme des sarments inutiles coupés 
de la vigne; mais pour elle, elle demeure attachée à 
sa racine, à son tronc, et les portes de l'enfer ne la 
vaineront jamais : Ecclesia catholica contra omnes læ- 
reses pugnans : pugnare potest, expugnari tamen. non 
potest. | omnes de illa exierunt, tanquam sar- 
menta inutilia de vite praecisa. Ipsa autem manet in sua 
radice, in vite sua, in caritate sua, porte inferorum non 
vincent eam, sad 
XVIII. OBSERVATIONS IMPORTANTES SUR LES PRINCIPES 
ÉTABLIS ET SUR LES COROLLAIRES QUI EN ÉMANENT, 
|. Les vérités de la religion chrétienne ont pris 
naissance dans la prédication de Jésus-Christ et dans 
celle apôtres. Elles ne sont parvenues dans leur pre- 
miére origine à la connaissance des hommes, que par 


' la voie de la tradition orale. Le Sauveur du monde 


les a enseignées de vive voix à ses apôtres ; et les 
apôtres , chargés par état d'en instruire toutes les 
nations, les ont annoncées par toute la terre sans les 
mettre d'abord par écrit : tradition orale soutenue de 
iuiracles éelatants, qui a réformé tout l'univers et 
qui a soumis à l'Evangile les sages du paganisme et 
les doeteurs de la loi de Moise. Cette tradition orale 
avait lant. d'empire et tant de force sur le cœur des 
premiers chrétiens, qu'ils rejetaient comme des pro- 


fanes ceux qui là combatiaient, et qu'Is se bou- 


chaient les oreilles de peur d'entendre leurs blasplié- 
mes : Statim , dit saint Irénée (l. 3 contra her. , 
c. 4) , concludentes aures , longo longius [ugient , ne 
audire sustinentes blasphemum colloquium. 

JE. La tradition orale n'est pos, généralement par- 
, aussi sûre que la tradiction écrite. Tant que les 
faits n'ont point d'autre soutien que les instructions 
de vive voix, ils peuvent changer aisément de forme, 
paree que tous ceux qui les racontent peuvent leur 
imprimer les eouleurs que leur imagination leur 
fournit, Mais lorsqu'ils sont une fois écrits, ils par- 
viennent à un degré de consistance inébranlable. Un 
historien sage et prudent n'ose rien avancer de son 
propre chef contre la déposition formelle de ceux qui 
l'ont précédé. Quelque solide que soit cette réflexion 


par rapport aux traditions orales, qui ont pour objet 


A LA THÉOLOGIE. 


jd quod aliquis de arbitrio suo induxe- - 
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des faits purement humains, il faut raisonner tout 
autrement de la tradition orale qui a transmis aux : 
chrétiens les dogmes de l'Evangile, avant qu'il y eût 
quelque livre divinement inspiré, Cette tradition 
orale ne pouvait étre, ni falsifiée, ni interrompue par 
la malice des hommes, jusqu'au point d'être entière- 
ment inconnue. La religion, que le Fils de Dieu a éta- 
blie daus le monde, n'est pas une religion passagére 
qui ne devait subsister que pendant quelques siécles, 
Instituée pour le salut des hommes, elle devait durer 
autant que l'univers, L'apótre saint Paul ( Eph. 4,11 14) 
nous apprend qu'elle triomphera, en vertu des pro- 
messes, de tous les artifiees des novateurs, jusqu'à ce 
que nous soyons tous parvenus à l'état d'un homme 
parfait, à la mesure de l’âge et de la plénitude, selon 
laquelle Jésus-Christ doit être formé en nous. Pro- 
messes vraiment divines, qui ne pouvaient manquer 
d'avoir leur entière exécution, parce que l'Etre su- 
préme, qui est la fidélité par essence, remplit tou- 
jours les engagements qu'il a contractés : maxime 
incontestable, qui démontre d'une manière évidente 
qu'il aurait toujours fallu s’en rapporter à la tradi- 
on des églises, quand méme l'Esprit saint n'aurait 
pas inspiré à ses apótres de nous laisser par écrit les 
dogmes du christianisme ; c'est la judieieuse réflexion 
de saint Irenée. Quelle conduite devrions-nous tenir 
par rapport à la eroyance, dit ce célèbre docteur, si 
nous n'avions pas l'écriture des apôtres ? il est eon- 
stant, replique:t-il, qu'il faudrait s'en. rapporter à la 
tradition des églises que le Sauveur du monde à 
établies dépositaires des vérités du *salut. Cette tra- 
dition sert de loi à plusieurs nations barbares, qui 
croient en Jésus-Christ, quoiqu'elles. n'aient, ni li- 
vres, ni écritures. Ces nations sont barbares par 
rappori.au monde, mais elles sont sages dans leurs 
sentiments et dans leur manière de vivre, parce 
qu'elles ont la foi, qui rend agréables aux yeux de 
Dieu ceux qui la possédent, et qu'ils conservent avec 
Soin celte ancienne tradition qui est le germe de 
l'immortalité : Quid auem si neque ^ Apostoli quidem 
scripturas reliquissent novis? nonne oportebat ordinem 
sequi Tradilionis quam trudiderant iis, quibus commit- 
tebant ecclesias ? Cui ordinationi. assentiunt muliæ 
gentes barbarorum , quorum qui in Christum credunt , 
sine charla. el^ atramento. scriptam. habentes per spiri- 
tum in cordibus suis salutem, et veterem Traditionem 
diligenter custodientes..... hanc fidem qui sine litteris 
crediderunt, quantum ad. sermonem. nostrum, . barbari 


.Sunt; quantum autem ad sententiam, et consuetudinem, 


el conversationem, propler fidem , per quam sapientis - 
simi sunt, et placeng Deo, conversantes in omni justitia 
el charitate et sapientia (Contra Her. l. 5, c. 4). 

Ill. C'est par la bonté et par pure miséricorde que 
le Créateur a inspiré aux apótres de nous laisser des 
ouvrages qui fussent les dépositaires des vérités sain- 
tes qu'ils ont annoncées aux nations, et qu'ils avaient 
eux-mêmes apprises de Jésus-Christ, Personne n'est 
en droit de dire que l'Etre supréme ait été daus l'ob- 
ligation d'engager les ministres de l'Evangile à mettre 
par écrit les vérités du salut., Maitre absolu de ses 
dons, il les distribue comme il veut et-en la manière 
qu'il veut. S'il a eongu le dessein d'instruire ses eréa- 
tures, il lui a été absolument libre de le faire, ou par - 
la voie de la tradition orale, ou par la voie de la tra- 
dition écrite. Rendons-lui grace d'avoir employé ces 
deux moyens. Leur réunion donne aux dogmes évau- 
géliques une fermeté inébranlable , elle nous met en 
état de terrasser les novateurs avec plus d'avantage. 
Si la profession publique des églises suflit pour les 
convaincre de nouveauté et de fausseté dans les points 
de doctrine qu'ils annoncent, la tradition écrite leur 
óte tout lieu de dire que la profession publique des 
églises a varié, et qu'ainsi on ne doit point y ajouter 
foi. C'est par les deux canaux en question que les 
vérités du christianisme parvienuent à notre connais- 
sance. Leur concours dans la disposition de mêmes 
dogmes doit forcer tous les esprils à se soumettre, 


1139 


parce qu'ils présentent l'un et l'autre les oracles de 
"Etre suprême. 


IV. L'Ecriture sainte renferme la parole de Dieu. 


Anathéme par conséquent à tous ceux qui 'préten- 


dent, dit saint Clément, qu'elle contient quelque ' 


chose de fabuleux ou de faux en matiére de religion : 
Scripturas diligenter inspicile, quæ Spiritus sancti vera 
sunt oracula : in illis nihil injustum, neque ficlum aut 
simulatum contineri, discite (Epist. ad Corinth.). Ceux 
qui ont écrit les livres qui forment l'Ecriture sainte, 
ont été animés de l'Esprit saint dans le moment méme 
qu'ils les écrivaient. Ils n'ont pas eu besoin ni d'art 
ni d'éloquence pour les composer. L'opération du 
Saint-Esprit, dit saint Irénée, est descendu du ciel 
comme un archet tout divin, et elle s'est servie des 
hommes comme d'un instrument de musique. pour 
nous donner la connaissance des choses célestes : 


Qui viri ^on indiguere arte dicendi... sed ut Llantummodo: 


puros seipsos divini Spiritus operationi praeberent ; 
atque ita divinum e celo plectrum descendens, quasi in- 
strumento quopiam cithare alicujus vel lyra viris justis 
utens, divinarum nobis et celestium rerum cognitionem 
revelaret (Cohort. 4 ad Græcos). Qu'on ne s'étonne 

. donc pas, ajoute ce célèbre docteur, qu'ils aient tous 
enseigné unanimement, comme s'ils n'avaient qu'une 
méme bouche et qu'une méme langue, toutes les vé- 
rités qu'il faut que nous sachions, quoiqu'ils aient 
vécu en différents lieux et en différents temps. L'opé- 
ration du Saint-Esprit, qui présidait à la formation 
de leurs ouvrages, ne peut souffrir le chaud et le 
froid Jamais elle ne se dément ; elle est toujours la 
méme : Quamobrem tanquam ore, et lingua una..... de 
omnibus, qu& nos scire opus est, consentaneo el conve- 
nienti inler se consensu docuerunt. 

V. Les saints pères enseignent que l'Ecriture sainte 
est, en vertu de l'institution divine, le fondement et 
la règle de notre foi : Fundamentum et columna fidei 
nostre. (S. lren. l. 3, ch. 1) : décision juste. Dès 
qu'il est constant que l'Ecriture renferme la parole de 
Dieu, il faut nécessairement convenir que c'est dans 
ses leçons qu'on doit puiser la doctrine évangélique, 

"et que c'est sur son enseignement qu'il faut régler 
.sa croyance. Quelque incontestable que soit cette 
maxime, tout catholique doit reconnaitre que les li- 
vres saints ne sont point par eux-mémes la source 
immédiate de tous les dogmes qui appartiennent au 
sacré dépôt. Nous adorons avec Tertullien la plé- 
nitude de l’Ecriture : Adoro | scripture plenitudinem 


(4. contra Hermog.) ; mais nous professons en méme : 


temps avec saint frénée, que l'Ecriture ne renferme 


tous les dogmes de la foi que parce qu'elle en en-- 


- Sseigne plusieurs en termes formels, et qu'elle renvoie 
au tribunal des pasteurs, pour avoir l'intelligence de 
ceux dont elle parle avec moins de précision. La 
véritable science , dit ee saint doeteur, réside dans 
l'Eglise, parce qu'elle développe d'une maniére parfaite 
lesensdeslivres saints, et qu'elle est incapable de toute 
falsification et de toute erreur : Agnitio vera estin Eccle- 
sia, scripturg tractatione. plenissima, sine falsatione 
(1. 3 contra Her. c. 5). Prétendre que les apôtres ont 
mis dans leurs livres tous les points qui formaient le 
sacré dépôt des vérités que leur divin Maiwe leur 
avait confiées, c'est contredire leur propre témoi- 
gnage : Demeurez fermes, mes frères, dit saint Paul, et 
conservez les traditions que vous avez apprises, soit par 
nos paroles, soit par notre lettre (2. Thess 2, 14). Ce 
texte est précis. Il démontre évidemment que les 
premiers fidéles avaient deux sources dans lesquelles 
ils pouvaient puiser la totalité des vérités de la re- 
ligion, savoir {a tradition et l'Ecriture. L'opposition 
que ce grand apótre met entre ses écrits et ses pré- 
dications, soit par nos paroles, soit par notre lettre, 
est trop formelle pour ne pas se rendre à cette vé- 
vité. Sources d'instructions qui devaient être égale- 
ment respectables par rapport aux Thessaloniciens, 

uisque saint Paul leur commande de recevoir avec 
a même docilité, avec le méme respect et avec la 
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méme soumission tous les points de doctrine qu'ils 
y trouveraient. TR "V d Asl 

Les protestants mettent tout en œuvre pour se 
soustraire à la force de ce raisonnement. Ils répon- 
dent que les traditions dont parle saint Paul avaient - 
lieu par rapport aux Thessaloniciens de son. temps, 
parce que toutes les vérités de la foi n'étaient pas 
encore écrites ; mais qu'elles n'ont plus lieu par rap- 
port à nous, soit parce que l'apótre a, écrit, depuis 
sa lettre anx Thessaloniciens, les vérités qu'il dit 
n'avoir préchées que de vive voix; soit parce que le 
corps des Ecritures les renferme. 

Mais cette réponse, quoique ingénieuse, n'a au- 
cune solidité. Pour qu'elle füt recevable, il faudrait 
qu'on làt dans les écrits des apôtres cette proposition: 
Nous avons écrit. tout ce que nous avons enseigné de la 
part de Jésus Christ, ou qu'on prouvât que les auteurs 
sacrés ont eu soin d'écrire dans leurs derniers ouvrages 
les points dont ils n'avaient pas fait mention dans les 
premiers, ou qu'au moins un écrivain inspiré a écrit ce 
qu'un autre a passé sous silence, et cela dans la vue que 
tous les articles de la religion fussent écrits. Or les no- 
vateurs'des derniers siècles sont dans l'impossibilité 
absolue de prouver aucun de ces trois articles. Loin 
de trouver dans l’histoire aucun monument qui puisse 
en établir la vérité, ils concourent tous à dire qu'on 
n'a une connaissance parfaite de la prédication des 
apôtres, et une intelligence entière des dogmes de la 
foi, qu'autant qu'on a soin de joindre à la déposition 
de l'Ecriture celle de la croyance de tous les siècles, 
qui subsiste dans les écrits des péres et dans les dé- 
icons des conciles. Telle a été la croyance des 
plus célèbres docteurs de l'Eglise, méme dés les pre- 
miers siècles. Saint Irénée, disciple de saint Poly- 
carpe, et Tertullien ont soutenu avec force la néces- 
sité des traditions non écrites contre les attaques des 
valentiniens et des anciens gnostiques : le premier 
dans son traité des Hérésies, et le second dans son 
livre de la Couronne du soldat et dans celui des Pres- 
criptions. L'un et l'autre ne vdulent pas qu'on s'ar- 
réte à la seule Ecriture pour la décision des maiié- 
res de foi. Ils renvoient de concert à la tradition-des 
anciennes églises, et ils veulent qu'on embrasse ce 
qu'elles enseiguent, parce que les apótres, selon eux, 
ont pleinement mis en elles, comme dans un riche tré- 
sor, tout ce qui appartient à lavérité. Nécessiié de re- 
cours, qui démontre évidemment que saint lrénée et: 
Tertuliien ont cru, ou qu'il y avait des vérités de foi . 
nou écrites dans les livres saints, ou que la tradition 
non écrite dui subsiste dans la profession et dans les 
archives des Eglises, découvre et fait. connaitre ce 
que les apótres ont voulu exprimer en se servant E 
telles ou telles paroles : détermination de sens qui 
ne se trouve pas d'elle-méme dans les livres saints, 
puisqu'ils sont souvent obscurs et que c'est pour la 
connaître que Tertullien et saint lrénée renvoient 
aux anciennes Eglises, entre iesquelles l'Eglise de 
Rome tient le premier rang. dev 

Une dernière réflexion , qui pousse jusqu'au der - 
nier période de l'évideuce, contre les protestants, la 
réalité des traditions divines non écrites, c'est qu'ils 
sont eux-mêmes dans la nécessité absolue de l'ad- 
mettre, Ils ne trouvent pas dans l'Ecriture le nombre 
des livres canoniques ; ils n'y lisent pas qu'il n’y a que... 
quatre évangiles; que la sainte Vierge a conservé sa 
virginité aprés son. enfantement , qu'on peut baptiser 
les enfants nouveau-nés; que le baptême des enfants cst - 
valide; que le baptéme conféré par les hérétiques est 
bon. Pourquoi donc croient ils ces vérités: comme 
des articles qui font partie du sacré dépôt? Les 
dogmes de la foi ne peuvent avoir pour fondement 
et pour principe , que l'autorité de Dieu même, qui 
né peut tromper, ni être trompé. Ainsi de deux 
choses l'une : ou il faut qu'ils regardent les points de 
doctrine dont on vient de parler, comme pouvant 
être controuvés el inventés à plaisir; ou il faut qu'ils 
reconnaissent qu'ils sont appuyés sur une tra lio. 


Um 


EI 


| «wine non écrite par des personnes inspirées : c'est-à- 
dire sur l'enseignement de Dieu méme, qui est passé 
de main en main jusqu'à nous, par le canal des apó- 
tres, sans qu'ils l'aient écrit. S'ils souscrivent au pre- 
mier membre de cette alternative, ils trahissent leur 
- propre eause, et ils entrent en contradiction avec 
eux-mémes , puisqu'ils enseignent qu'on ne doit ad- 


mellre comme de foi que ce qui est certainement . 


révélé. S'ils se déclarent pour le second, ils sont 

vaincus , puisqu'ils sont forcés de reconnaitre qu'il y 
à des points de doctrine dont la croyance est néces - 
saire, quoiqu'ils ne se trouvent pas en termes précis 
dans l'Ecriture, et qu'ils ne soient établis que sur 
une tradition constante de tous les siécles. 

VI. L'Ecriture ne change rien an fonds des choses 
qu'elle énonce. Une doctrine respectable et vraie a 
toujours les mêmes caractères, soit qu'elle soit écrite, 
soit qu'elle ne le soit pas. Un ordre émané du roi, 
par exemple, n'est pas moins un ordre du roi, quoi- 
qu'il ne soit que verbal et non revétu des formalités 
ordinaires. On doit done également respecter tous 
les points de doctrine que Jésus-Christ a enseignés 

"aux nations. Peu importe qu'ils soient écrits ou 
non écrits par des auteurs inspirés. Le défaut d'é- 
criture ne peut leur faire changer de nature. « Ces 
paroles de saint Paul, Demeurez fermes, et attachez- 
vous aux traditions, font clairement voir, dit saint 

- Chrysostóme, que L'apôtre n'a pas tout appris par sa 

- lettre, et qu'il y a plusieurs choses qu'il n'a pas écrites. 


… 1l faut, ajoute ce célèbre patriarche, croire également 


les unes comme les autres ; elles méritent également 
itos respects et notre obéissance : » eadent vero fide di- 
na sunt tam illa quam. ista (Comm. in. 11. Epist. ad 
T'hess.). Le grand saint Basile était dans le même 
principe. Les dogmes que l'on croit et que l'on préche 
dans l'Eglise, dit ce saint docteur, viennent en- partie 
de l'Eeriture et en partie de la tradition. Ces deux 
Sources sacrées des vérités de la foi ont une égale 
force pour établir la piété. Ceux qui savent le moins 
les règles ecclésiastiques se font un devoir indis- 
| peusable de souscrire à leur enseignement et à leur 
déposition. Dogmata et instituta quæ in Ecclesia præ- 
dicantur, quedam habemus e doctrinà scripto tradita, 
quedam rursus ex Apostolorum Traditione in mysterio, 
id est, in occulto tradita recepimus : quorum utraque 
parem vim habent ad pietatem : nec his quisquam con- 
tradicit , quisquis sane vel tenuiter expertus est, quæ 
sint jura ecclesiastica (I, de Spir. sancto, c. 27). Vou- 
loir que les points de doctrine non écrits par les au- 
teurs inspirés aient eu peu de consistance dés.leur 
“origine et qu'ils se soient altérés et corrompus par 
le laps des temps, c'est s'imaginer un changement de 
croyance doni nous'avons démontré ci-dessus l'im- 
possibilité d'une manière trés-sensible. — 
VII. C'est par le canal des auteurs ecelésiastiques, 
qui ont écrit sur les matières de religion dans les dif- 
 féreuts siècles de l'Eglise, qu'on peut parvenir à la 
connaissance des doctrines divines non écrites. Voici 
Ja preuve de cette maxime : En fait d'histoire, ce 


- west ni à la raison, ni à l'inspiration qu'on doit se 


— rendre, c'est à l'autorité seule qu'il faut avoir re- 
cours. L'esprit humain, borné daus ses vues, n'a au- 
- eun moyen dans son propre fonds qui puisse le cori- 


- duire à la découverte des événements passés. Vou- 


loir en juger par enthousiasme et par de prétendues 
inspirations , c'est vouloir s'exposer au danger de 
tomber dans l'erreur, et ouvrir la porté au fanatisnie. 
— La déposition de ceux qui ont vu un fait ou qui l'ont 
 recueilli de témoins oculaires ou contemporains. est 
la seule voie sûre que l'on ait de s'instruire de ce 
qui est arrivé dans les siécles antérieurs à notre 
temps. Refuser son consentement à ce que les écri- 
— vains disent d'un commun accord et. d'une voix pres- 
que unanime, c'est se déclarer pour le Pyrrhonisme, 
si justement et si universellement décrié. Ur c'est un 
fait que de savoir s'il y a des doctrines diviues non 
écrites, et quelles elles sont. On doit done, pour éclai- 
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rer ces deux points , recourir aux ouvrages de ceux 
qui ont parlé des matières de la foi. Ils sont aussi 
dignes de croyance sur ces deux faits, que les histo - 
riens profanes le sont sur ce qu'ils rapportent. 
Disons plus, Dieu veille d'une manière particulière 
sur la conservation des doctrines non écrites, puis- 
qu'elles font partie des dogmes de la religion qui doit 
durer jusqu'à la consommation des siècles. ll est 
done impossible, en vertu des promesses, que tous les 
auteurs ecclésiastiques aient conspiré à mettre au 
nombre des vérités de la foi, des points de doctrine 
qui n'en ont point le caractère. Aussi voyons-nous 
que l'usage con-tant de l'Eglise dans tous les temps, 


.8 été de consulter les écrits des saints docteurs dé- 


positaires de la tradition, avant que de définir les 
controverses nées dans son sein. Etablie pour nous 
fixer dans la foi, elle ne peut avoir suivi dans ses juge- 
ments -une règle fautive et sujette à l'illusion. 

VIII. Le témoignage des péres en faveur. d'un 
point de doctrine ne prouve d'une manière incon- 
testable que ce point de doctrine a été enseigné par 
les apôtres et appartient au sacré dépôt, qu'autant 
que ce témoignage est général, perpétuel et uniforme. 
4° il faut qu'il soit général.Ce qu'un écrivain avance 
de son chef, soit contre l'avis de la multitude, soit 
sans l'avis de la multitude, ne peut étre regardé que 
eomme une opinion particulière qu'il n'est pas sür de 
suivre. Loin que la déposition isolée fasse loi, on doit 
la rejeter conmmefausse. Il est impossible, en vertu des 
promesses, que le mensonge prévale dans l'Eglise, et 
il y prévaudrait si la profession des vérités catholi- 
ques était corieentrée dans le témoignage d'un seul. 
Qu'on ne s'imagine point au reste qu'il faille que tous 
les saints péres, sans en excepter aucun, concourent 
à l'établissement d’un dogme, pour reconnaitre qu'il 
appartient à la foi. Cette unanimité-absolue de suf- 
frages, quoique désirable, n'est pas nécessaire ; puis- 
qu'il est prédit dans l'Ecriture ( Act. 20, 28-50) que 
quelques ministres embrasseront le parti de l'erreur. 
La généralité du consentement dont il s'agit, suppose 


"simplement la réunion presque unanime des voix. 


Dès qu'un point de doctrine réunit en sa faveur la 
presque unanimilé des suffrages, il est constant qu'il 
fait partie des vérités évangéliques. Les portes de 
l'enfer ne-prévaudront jamais contre la vérité ; et 
elles prévaudraient contre elle, si la trés-grande multi- 
tude conspirait à ériger en dogme le fruit des ima- 
ginations humaines. 2? Pour que le témoignage des 
péres démontre qu'un point de doetrine appartient à 
la foi, il faut nécessairement qu'il soit perpétuel, 
c'est-à-dire nontinterrompu ou, ce qui revient au 
méme, qu'il remonte jusqu'aux temps apostoliques 
et qu'il soit parvenu jusqu'à.nous sans aucune inter - 
ruption. L'Eglise est la colonne de la vérité (1 Tim. 
5, 15). Continuellement assistée de l'Esprit-5aint, 
elle sera toujours fidéle à en soutenir Jes droits contre 
les attaques de l’hérésie ; elle en conservera toujours 
la mémoire pour la perpétuer à tous les siècles ; et 
son attention scrupuleuse à la maintenir ne permettra 


jamais qu'elle manque de témoignages. 3° Le témoi- 


gnage des pères n'est concluant, en faveur de la 
divinité d'un point de doctrine , qu'autant qu'il est 
uniforme, c'est-à dire qu'autant qu'il couspire non 
seulement à donuer comme vrai, le point de doctrine 
qui en fait l'objet, mais encore à la mettre au nombre 


des vérités catholiques dont la eroyauce est nécessaire. | 


au salut. Saint Paul (1 Cor. 1, 10) exige en effet des - 


chrétiens qu'en tenant le méme langage, ils soient 
tous unis dans un même esprit et dans un même sens * 


Ut id ipsum dicatis omues. ... sitis. autem. perfecti in 


eodem sensu et in eadem sententia. "y 

Le principe que l'on vient d'établir est celui de 
toute l'antiquité. Vincent. de Lerins , si connu dans 
T'Egiise par son exactitude à fixer les vrais fondements 


de la théologie, s'exprime er termes énergiques et 


qu'on ne doit jamais oubher. Ce célèbre écrivain se 
représente le corps des docteurs de l'Eglise sous l'i- 


MAS. 


'dée d'une assemblée respectable de savants, qui 
mérite par l'étendue de ses Jumiéres la vénération et 
l'hommage de nos cœurs ; il déclare néanmoins 
qu'on ne doit déférer à ses décisions et ne recevoir 
pour certain et pour assuré que ce qui est défini uni- 
formément et d'une manière claire et constante par 
tous les juges on par la multitude : Quibus tamen hac 
lege credendum est, st quidquid, vel omnes vel. plures, 
uno eodemque sensu, manifeste, [requenter, perseveran- 
ter, velut quodam consentiente sibi Magistrorum concis 
lio, accipiendo, tenendo, tradendo firmaverint , id pro 
indubitato, cero, ratoque habeatur. (Comm. advers. 
hæres.) . 


Pour combattre les hérétiques.avec avantage par . 


l'autorité des pères , et pour étiblir contre eux avec 
suecés par le méme canal les dogmes de la foi qu'ils 
veulent anéantir, le bon sens exige qu'on ait recours 
aux ouvrages de ceux qui ont écrit avant la naissance 
des disputes, et qu'on consulte méme les écrits les 
plus anciens : en voici la preuve. Toutes les fois 
qu'on produit le témoignage des saints docteurs de 
l'Eglise pour repousser l'hérésie et pour l'obligzr à 
se rendre, on envisage ces saints docteurs, ou comme 
témoins , dépositaires et conservateurs de Ia tradition 
apostolique, ou comme juges des controverses qui 
s'élévent. Si on les considére sous le premier rap- 
port, e'est-à-dire.comme témoins , il est naturel de 
S'en rapporter à ceux qui sont les plus proches des 
apôtres. La raison en est, que la tradition contenue 
dans leurs écrits est plus proche de la source , et en 
conséquence plus propre à convaincre les sectaires 
d'innovation dans leur doctrine. Si on les envisage 
sous le second rapport, e'est-à dire comme juges, en 
se servant de leur témoignage , il est encore néces- 
saire de produire ceux qui ont vécu avant l'origine 
des controverses qui partagent les esprits. D'oü vient? 
C'est que les novaleurs ne peuvent les soupconner 
d'avoir eu intérêt de favoriser l'un ou l’autre parti, 
puisque leurs disputes n'étaient pas encore nées et 
qu'on ne les connaissait pas. C'est le judicieux rai- 
sonnement de saint Augustin. contre Pélage et ses 
sectateurs , lorsqu'il établit contre eux le péché 
originel par la voie de la tradition : Voici ses termes, 
on ne peut en désirer de plus forts, ni de plus 
clairs : Nous avons produit, comme une autorité d'un 
sgrand poids, le témoignage des saints qui ont été 
évêques avant nous el qui ont défendu avec force la foi 
catholique , non seulement par leurs discours , lorsqu'ils 
élaient en vie, mais encore par les ouvrages qu'ils ont 
laissés à la postérité,....... nous avons établi par leur 
déposition qu'ils ont enseigné ce que nous croyons du 
péché originel..... les grands hommes ont parlé suivant 
la foi de l'Eglise catholique répandue, il y a très long- 
temps, dans le monde....... Votre faible nouveauté 
pleine a'artifices subtils est donc terrassée par leur seul 
suffrage...... En quelque lieu que vous soyez je vous 
cite devant ces juges. Vous ne pouvez dire qu'ils soient 
mes amis, et qu'ils soient vos ennemis. Je n'ai point cher- 
ché à me les rendre favorables par quelques bienfuits, 
el vous ne vous êles pas alliré leur aversion par queique 
mauvais traitement. Je. ne [eins point des juges qui 
n'aient jamais été, et dont les sentiments sur la matière 
qui nous partage soient incerluins. Ge sont des saints 
et d'illustres évêques parfaitement instruits dans les 
livres sacrés , dont j'ai produit les témoignages ; ils se 
sont déclarés d'une manière claire et précise pour notre 
doctrine dans un temps où on ne peut les soupconner 
d'avoir eu envie de nous favoriser et de vous contredire ; 
puisque la dispute que nous avons avec vous n'élait pas 
encore née, Vous dites vous-méme que les juges d'une 
affaire doivent être exemyte ae haine, d'amitié, d'inimi- 
lié et de colère. 1l esi difficile d'en. trouver de cette 
espèce. Mais saint Ambroise et les autres écrivains 
dont j'ai rapporté les paroles sont incontestablement 
tels que vous les demandez. 1ls n'ont eu aucune liaison 
aveo nous, el ils n’ont point été indisposés contre vous, 
Qu ne veut dire, ni awils aient voulu nous faire plaisir, 
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ni qu'ils aient eu dessein de vous chagriner. Ils ont 
soutenu les dogmes qu'ils ont trouvés dans l'enseigne. 
ment de l'Eglise, et ils les ont transmis aux fidèles qui 
devaient vivre après eux. Nous ne vous avions pas en 
core intenlé de procès devant ces juges, et celui que 
nous vous suscitons est jugé par leurs oracles. Ils ne 
nous connaissaient ni les uns ni les autres, et nous vous 
rapportons les arrêts qu'ils ont prononcés pour nous 
(lib. 2 cont. Julian). i. 

.X. C'est aux pasteurs de PEvangile que Dieu à con- - 
fié l'autorité de l'enseignement. Saint Paul ( Ephes. 
4. 11-14 ) déclare en termes exprès que le Sauveur 
du monde les a établis dans son Eglise pour instruire 
les fidèles des dogmes de la foi, pour les prémunir - 
contre les artifices des novateurs , et pour qu'ils ne 
soient point exposés à suivre tous les vents des opi- 
nions humaines. Que doivent done faire les chrétiens, 
lorsqu'ils voient différents partis revendiquer, en 
faveur des dogmes qu'ils annoneent , le suffrage des 
saints docteurs dépositaires nés des traditions apos 
toliques? Leur unique soin dans ce conflit de senti- 
ments est d'examiner avec attention si le corps des 
pasteurs a ou n'a pas définitivemeut prononcé que 
tel point de doctrine contredit et attaqué appartient 
réellement au sacré dépôt. Si le corps des ministres 
de l'Evangile reconnait par une définition publique 
ou par une profession solennelle que ce point de 
doctrine fait partie des vérités saintes , cette défini- 
tion et celte profession doivent être par rapport à 


. eux une preuve certaine que ee méme point de doc- 


trine a été professé dans tous les siècles , qu'il se 
trouve réellement dans les archives de l'Eglise, et 
qu'ils sont obligés d'y souscrire. La. raison en est 
qu'il est impossible, en vertu des promesses, qu'il 
se soit fait et qu'il se fasse auenne variation, aucune 
innovation dans la croyance. Il faut raisonner tout - 
autrement , lorsque le corps des pasteurs n'a point. 
encore interposé son jugement définitif. Les simples 
dans cette circonstance doivent rester tranquilles , 
suivre les mouvements de leur raison et de leur 
conscience , sans vouloir faire la loi à ceux qui ne 
pensent pas comme eux ; attendre en paix que l'E- 
glise daigne s'expliquer, et vivre en communion avec 
tous ceux qui sont en dispute. Les savants plus 
instruits que les simples peuvent, suivant l'étendue 
de leurs propres lumières, embrasser et soutenir le - 
parti qui leur parait plus conforme à la vérité ; mais 
il faut que ce soit sans chaleur, sans aigreur et 
sans vouloir absolument dominer sur l'esprit. des 
personnes qui se déclarent pour l'opinion contraire - 
à la leur. C'est ce qu'exigent d'eux les règles dela - 
modération évangélique et vraiment chrétienne: - 
Eclaircissons l'une et l'autre de ces maximes par 
quelques exemples. : 

Saint Cyprien nie que le baptême conféré par les 
hérétiques soit valide : il soutient que la validité de ‘ 
ce baptême est diamétralement contraire à la tradi- 
tion. Le pape Etienne se déclare pour le sentiment 
opposé, et il menace au moins de séparer du sein de 
l'Eglise ceux qui ne souscrivent pas à son jugement. 
Quelle conduite devait-on tenir dans ce moment de 
dispute et de controverse? Saint Augustin nous 
l'apprend : ll. dit, 1° que saint Cyprien, quoique 
dans l'erreur, était exeusable, paree que l'Eglise 
n'avait pas encore prononcé sur la matière qui fai- 
sait l'objet de la contestation ; 2* qu'il embrasserait 
lui-même l'opinion de ce célèbre docteur, si elle 
n'avait depuis été proscrite par le jugement définiti: 
de l'Eglise universelle, parce qu'elle était appuyée 
sur de fortes raisons ; 3° qu'il n'aurait pas été à pro- 
pos de sévir contre saint Cyprien et les défenseurs 
de son senlunept , parce qu'il n'y avait rien d'abso- 
lument clair, ni d'absolument décisif sur le point de 
doctrine qui était en dispute ; 4° enfin qu'il n'est plus 
permis de suivre l'opinion de saint € prieu , parce 
qu'elle était condamnée par l'Eglise. La dispute de 
la pâque fouruit les mêmes réflexions. Les Asiatiques 
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sont dans l'usage de célébrer cette fête le quator- 
ziéme jour de la lune du mois de.mars , en quelque 
jour de la semaine qve ce quatorziéme jour tombe, 
Victor s'oppose à eet usage.: il vaut que les Asiatiques 
célèbrent la pâque le dimanche qui suit le quator- 
ziéme jour de la lune de mars ; et il leur déclare au 
moins , qu'il les excommuniera s'ils ne veulent pas 
se rendre à son avis. Mais saint Irénée , dont toute 
- l'Eglise a loué la démarche, représenta avec force à ce 
souverain pontifo que sonzéle n'était niselon la science 
ni selon la charité. Ce n'est que depuis la définition 
du premier concile général tenu à Nicée, que les 

uartodecimans ont été soumis à l'anathème. On 


dispute aujourd'hui dans l'Eglise pour savoir si Pa- 


mour-de Dieu , au moins commencé, est absolument 
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nécessaire pour obtenir la rémission de ses fautes 
dans le sacrement de pénitence. Il y a des théolo- 
giens qui prétendent que la nécessité de cet amour 
est un point de doetrine fondé dans la tradition , et 
il y en a qui soutiennent le contraire, Quel parti 
prendre dans cette conjoncture ? Que chacun examine 
avec attention cette. question , et qu'il évite de wai» 
ter d'hérétiques ceux qui sont dans un sentiment 
opposé au sien. Tout sera daus l'ordre , lorsqu'on 
suivra les règles du la modération évangélique dont 
les théologiens ne doivent jamais s'éloigner, parce 
que c'est à eux à attendre le jugement de l'Eglise , 
quoique dans la pratique on doive toujours suivre le 
sentiment le plus sûr. 


* 
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Deux défauts, tristes apanages de la nature hu- 
saine eorrompue en Adam; nous empêchent de par- 
venir avec facilité à la-connaissance du vrai ,'/a fai- 

- blesse de notre esprit et [a corruption de notre cœur. 

Les forces de l'entendement humain ne sont pas les 
mêmes qu'elles étaient dans leur première origine. 
Adam sorti des mains ‘du Créateur avait une intelli- 
gence capable de discerner avec promptitude la vérité 
d'avec le mensonge (Eccles. c- 17, 5, 6). Maître de 
ses sens, de son imagination et de son esprit , rien 
en lui ne mettait obstacle dans la recherche du vrai. 
Sa chute a causé un renversement total. Il est devenu 
le jouet de l'illusion de ses sens, el l'esclave de 
son imagination. Si le premier homme avait été 
fidèle au Créateur, il n'aurait pas subi ce malheureux 
sort, ei tous ses descendants n'en éprouveraient 
pas aujourd’hui les trop funestes suites. j 

L'homme a été formé avec un coeur pur et droit 
(Eccles, 7, 90) ; il n'était point assujelli, dés les 
premiers moments de sa naissance, à l'impétuosité 
des passions qui nous tyrannisenl et qui nous cou- 
vrent presque toujours le vrai. Libre des mouvements 
déréglés qui nous sollicitent sans cesse au mal, il 
Ini.était facile de suivre la vertu. Depuis l'instant 
fatal qui l'a rendu criminel , il n'a pu se raidir qu'avec 
peine contre les principes qui flattent la coucupis- 
cenee ; etses enfants, héritiers de sa faute, sentent en- 
core aujourd'hui combienil estdifficile de ne pas selais- 
ser entraîner à des maximes qu'autoriseutles passions. 

En réfléchissant. sur ce que nous venons de dire, 
on concevra aisément qu'il n'est rien de plus néces- 
saire pour de jeunes théologiens que de leur indiquer 
la route qu'il faut qu'ils suivent pour qu'ils parvien- 
nent sûrement. à la connaissance de la vérité. L'es- 
prit de l'homme. est faible, ses lumières sont bornées 
et obscurcies. On doit done essayer de lui rendre 
toute la force dont il est naturellement capable : teu- 
tative qui. ne peut réussir qu autant qu'on lui pré- 
scrit les régles qui peuvent l'aider dans la recherche 
du vrai, Le cœur de l'homme est corrumpu : son es- 
prit est souvent la dupe de ses mouvements, il se 
livre presque toujours. sans réflexion à ce qui peut 
satisfaire la cupidité, On doit par conséquent travailler 

à rectifier son cœur: tentative qui ne peut avoir un 
heureux succès quautant qu'on expose avec soin Ja 
honte des passions qui peuvent le séduire. — 

La plupart des hommes se conduisent plutôt par 
les mouvements de leur cœur que par les [lumières 
de la raison; Livrés aux penchants qui nous entrai- 
nent, il est rare qu'ils les méprisent et qu'ils y 
renoncent pour examiner avec atiention ce qu'il (aut 
qu'ils. eroyent qu ce qu'il faut qu'ils fassent. Vive- 


ment attachés à leurs propres intérêts et à tout ce 
qui peut flatter les sens, la régle la plus ordinaire 
de leurs démarches est la eonsidération des avanta- 
ges et du plaisir qu'ils y (rouvent. Tyrannisés par les 
passions qui les dominent, ils écoutent avec tran- 
quillité ce qui leur est agréable, et ils rejettent 
presque toujours avee promptitude et sans examen 
tout ce qui s'oppose à leurs inclinations. L'empire 
du cœur sur l'esprit est connu de tout le monde. 
Tous ceux qui désirent sérieusement de parvenir à 
la connaissance du vrai, doivent done travailler 
avant toutes choses à rectifier les mouvemen ts cor- 
rompus de leur cœur. Dégagés de ces passions vio- 
lentes qui troublent l'esprit et. qui l'empéchent de 
réfléchir sur ce qu'on lui propose , leur intelligenee 
se trouvera dans une heureuse tranquillité, qui les 
mettra en état de juger sainement et solidement 
des différents objets qui se présentent. TEMA 

Cela-posé, voici l'ordre que nous nous proposons 
de suivre dans la dissertation présente. 1° Nous déve- 
lopperons avec soin les défauts du cœur et de l'esprit, 
qui mettent obstacle à la connaissance de la vérité ; 
ei nous donnerons les moyens qui sont capables de 
corriger ces défauts. 2 Nous preserirons à l'esprit 
les régles qu'il faut suivre et le chemin qu'il faut 
tenir pour parvenir à l'intelligence du vrai, sans se 
fatiguer inutilement et sans s'égarer. n 


CHAPITRE PREMIER. Détail des défauts du cœur 


et de l'esprit, qui nuisent à lu connaissance de la à 


vérité. Moyens pour corriger ces défauts, 


Premier défaut. L'indifférence en matière de reli- 
gion est la première source d'erreur. Dès qu'or. est 
peu touché de la vérité ou de la fausseté d'un point 
de doctrine , on se met peu en peine de l'approfon- 
dir, L'homme, naturellement né paresseux, ne prête 
aucune attention aux choses qui ne l'intéressent 
pas. Absolument tranquille sur son défaut de croyance, 
il souscrit sans conviction à tout ce qu'on exige de 
lui, La loi du plus fort fait toujours sa régle, et il se 
moque intérieurement des témoignages qu'il donne 
et des marques dé soumission qu'on exige de lui. 
Libre de tout amour pour la connaissance du vrai, il 
se déclare extérieurement pour le oui ou pour le 
non, suivant le caractère des personnes avec les- 
quelles il vit, et suivant que ses propres intéréts le 
demandent, Il constitue son bonheur dans sa propre 
ignorance , et il meurt sans avoir eu d'autre science 
que celle des sentiments de ceux qu'il a fréquentés. 

Réflexion, Dieu , qui veut sauver tous les hommes, 
ne leur offre aucune autre voie de salut que la pro- 
fession de la véritable religion. Il est done de la der- 
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nj INTRODUCTION. | ici ah vous S 
eux de s'appliquer sincére- — lytes qui les proposent avec chaleur, ils commencent 
ment à ser instruire. L'apótre saint Paul déclare à prendre un parli sans avoir pris le temps de discu- 
qu'il est impossible de plaire à Dieu sans la foi (Hebr. ter avec une attention scrupuleuse quelle en est da 
c. 3, v.6), c'est-à-dire sans rendre hommage aux véri- solidité. Vivement touchés de ces premiéres impres- 
tés saintes qui forment le christianisme. Touthomme sions, ils n'écoutent [Las rien de ce qu'on peut leur 
raisonnable doit par conséquent examiner avec soin -dire pour les détromper ; et s'ils ont eu le malheur 
si les dogmes qu'on lui propose à croire comme de se tromper, ils soutiennent leur sentiment avec 
nécessaires pour parvenir au royaume des cieux, une fermeté et une opiniâtreté qui en imposent aux . 
font réellement partie du sacré dépôt. L'indifférence simples et qui obscurcissent le vrai. H 


niére conséquence pour 


* 


sur cet article est une marque de réprobation. Ceux Réflexion. La paresse à s’instraire par soi-même 
qui méprisent la vérité, qui n'ont pour elle aucun des vérités chrétiennes est un défaut contraire à la 
attachement , n'entreront point dans le séjour de la — noblesse de l'esprit humain, condamné dans l'Ecri- 
gloire : Qui non crediderit condemnabilur ( Marc. 16, — ture, et pernicieux pour l'établissement de la vérité, 
16). On regarde à juste titre dans le monde comme — surtout par rapport aux théologiens. ee 
des insensés , ceux qui se mettent peu en peine de 1° L'homme est un être raisonnable. Il n'a reçu 
l'avancement de leurs affaires domestiques et qui — du Créateur la raison en partage que pour écouter 
donnent tout au hasard dans le choix des moyens les lumières naturelles. Dès qu'il ne suit pas ce flam- 
qui peuvent les faire réussir. Disons plus , on mé- beau, il se conduit en aveugle , et il court risque de 
prise avec raison dans le monde ceux qui D'ontaucune — tomber dans l'erreur. Si la raison n'apercoit pas da. 
attention à ce qui peut faire le bonheur deleurfamille, — premier coup d'œil le parti qu il faut suivre, c'est à 
et qui se piquent d'une insensibilité totale pour tout ce . clle à examiner, à approfondir et à discuter. L atten- — 
qui peut contribuer ou nuire à son bonheur.llsrenon- tion et l'application doivent précéder tous ces hom- , 
cent par là à la glorieuse qualité d'étres intelligents, mages. Quoi qu'il lui en coûte, elle ne doit se rendre 
et se réduisent à la condition des bêtes. Cette dispo- — qu'à l'évidence, à la seule évidence de ses propres 
sition d'esprit est déshonorante pour l'humanité, mais lumières, si la chose qu'on lui propose n'est que du 
elle est beaucoup plus condamnable et beaucoup plus — ressort de son tribunal ; à l'évidence de témoignage, 
extravagante, lorsqu'elle a pour objet les dogmes dela, si l'affaire dont il est question ne peut étre éclaircie 
religion. C'est de leur croyance que dépend la décision — que par la voie d'autorité. Se soumettre sans motifs 
de notre sort pour une éternité de bonheur ou de — de conviction à un point de doctrine , c’est se livrer 
malheur : Qui non crediderit , condemnabitur (Ibid.). à l'enthousiasme et au fanatisme , principes féconds 
Preuve sensible qu'il n'y rien de plus important pour — en toutes sortes d'erreurs. Vouloir n'admettre que . 
nous, que la connaissance des vérités de la foi, et — ce que la raison autorise par la force de ses propres 
que l'ii-différence sur ce point est la chose du monde lumières, c'est anéantir le christianisme, qui propose - 
là plus folle, la plus extravagante et la plus mons- — à croire des dogmes que la raison ne peut compren-- 
trueuse,, puisque l'indifférence dont il est question — dre et qu'elle ne comprendra jamais. Saint Augustin 
conduit à la mort éternelle, Que les hommes recon- — ( L. de vera Rel., c. 24) remarque trés-judicieusement 
naissent donc la noblesse de leur extraction, et qu'ils que deux choses contribuent à guérir la faiblesse de” 
réfléchissent sur la grandeur et sur l'excellence de — notre esprit dans la recherche des vérités chrétien- - 
leur être. Ils sont sortis des mains de Dieu ; c'est de — nes, la raison et l'autorité : anime medicina... distri- 
lui qu'ils tiennent l'existence: voilà Ja noblesse de  buitur in auctoritatem atque rationem. L'homme est né 
lenr origine. Ils portent au-dedans d'eux-mémes un — raisonnable, et dés lors il est clair que sa soumission 
désir invincible de la félicité ; et comme ilsne peuvent — doit toujours avoir pour guides les lumières de la 
être heureux sans l'intelligence du vrai, ils désirent — raison; sans cela il se réduit à la qualité des bé- 
tous avec ardeur la connaissance de la vérité: voilà — tes. L'homme a une intelligence bornée ; la prudence 
la grandeur et l'excellence des affections de leur | exige done de lui qu'il s'en rapporte quelquefois à 
cœur. L'indifférence dont il est question. est par con- — l'autorité des personnes qui l'instruisent ; mais dans 
séquent indigne de l'homme. Elle le dégrade et elle — ce cas méme, c'est à la raison à lui faire eonnaitre si - 
l'avilit en éteignant ses inclinations les plus nobles — l'autorité qui parle mérite ses hommages. Se rendre 
(S. August. lib. 10. Confess. c. 25; nomb. 33. lib. 2. — sans examen à toute espèce de déposition, c'est S'ex- 
de Libero arbitr. c. 13. n. 35). Saint Augustin par poser témérairement à recevoir toute sorte de men- . 
conséquent a eu raison de dire que la recherche de songe. Cela posé , il est évident qu'on ne peut parve- 
la vérité est par rapport à l'homme la chose du monde  nir sans travail et sans peine à la connaissance du - 
la plus essentielle et la plus nécessaire : Negotium — vrai. Malheur à ceux qui par indolence fuient toute 
- nostrum non leve aut superfluum , sed necessarium ac application! ils courent risque de se tromper. iat 
+ Summum esse arbitror, magnopere quærere veritatem 2" L'apótre saint Paul prescrit aux chrétiens de - 
( 1. 5. de Libero arbitrio). Thessalonique (1 Thess. 5, 21) d'examiner avec soin 
Second défaut. (Quoique l'homme soit convaineu de — ce qu'on leur propose. ll veut que leur obéissance - 
la nécessité où il est de croire les dogmes du chris- — soit éclairée et qu'ils ne reçoivent que ce qui est bon : 
tianisme, pour parvenir à l'immortalité glorieuse, il — omnia probate; quod- bonum est , tenete. Convaincu 
est rare qu'il veuille se donuer la peine d'examiner qu'on ne doit jàmais se déterminer à croire qu'on 
par lui-même si les points de doctrine qu'on lui pro-— n'ait préalablement consulté les lumières de la raison 
pose appartiennent réellement au corps des vérités — et de la sagesse, il représente aux Corinthiens qu'ils 
évangéliques. La paresse, si naturelle depuis la pré- — sont prudents et qu'en cette qualité ils doivent eux- 
varication du premier père , fait urés- souvent qu'un mêmes juger de ce qu'il leur annonce : Prudentibus 
jeune théologien s'arréte aux sentiments reçus sans — loquor, vos ipsi judicate quod dico (A Cor. 10, 45). 
approfondir s'ils sont vrais; seconde source d'erreur. — L'esprit de ténèbres se transforme quelquefois en 
Ceux qui n'aimeut point le travail se laissent aisé- — ange de lumières; il présente quelquefois le men- - 
ment toucher par la multitude de suffrages réunis en . songe revêtu des apparences de la vérité, et l'homme 
faveur d'un sentiment, et par la réputation de savoir — peu attentif est presque toujours séduit. Les auteurs 
et d'intelligence dont jouissent ses défenseurs. En- inspirés ont prévu cet inconvénient : touchés des - 
nemis d'une application sérieuse, ils préfèrent une — suiles funestes qu'il entraîne aprés lui, ils ont recóm- 
obéissance aveugle ou peu méditée à un examen cri- — maudé aux fidèles de ne point écouter les premiers | 
tique des raisons dont les différents partis se servent. venus, d'examiner si ceux qui leur parlent sont véri- — 
pour établir leur opinion particulière. Etonnés et — tablement envoyés de Dieu , et s'ils ont les titres qui ” 
éblouis, soit par les tours ingénieux des raisonne- les caractérisent. ll s'est élevé dans le monde: Aen 
ments, soit par la force de l'éloquence de ceux qui — saint Jean, plusieurs prophètes : ne eroyez pas à tous; a 
les mettent en usage, son par le nombre des prosé- — éprouvez vous-mémes qui sont ceux que l'Etre ste 


1149 


 préme a chargés de l'instruction des peuples : Ca- 
rissimi, nolite omni spiritui credere ; sed probate spiri- 
tus. si ex Deo sint, quoniam multi pseudo-Prophetæ 
exierunt in mundum (4 Epist. c. 4, 1). Aussi voyons- 
nous que l'Esprit saint loue les Juifs de Beroé de leur 
exaetitude à lire les Ecritures, et de leur soin à con- 


' fronter les leçons de Paul et de Silas avec les points | 


de doctrine qui s'y trouvaient : Quotidie scrutantes 
Scripturas, si hec ita se haberent (Act. 17, 11). Jésus- 
Christ lui-même n’a point voulu qu'on s'en rapportàt 
à son propre témoignage : envoyé de Dieu dans le 
monde. pour réformer tout l'univers , il n'a pas eu 
dessein de.se faire des prosélytes téméraires et cré- 
dules ; parfaitement instruit des droits de la raison , 
il en a conservé tous les priviléges ; comme il ne vou- 
lait que des adorateurs éclairés, il rappelait sans 


cesse les hommes à l'éclat de ses œuvres et à lac- 


complissement des prophéties en sa personne. i 
9" Le Sauveur du monde a prédit qu'il y aurait 
des novateurs qui s'éléveraient contre les dogmes de 
la foi. Il a annoncé qu'il y aurait des abus qui fe- 
raient tort à la saine morale et qu'on aurait peine à 
découvrir à cause des tours artificieux dont on se ser- 
virait pour les faire triompher. Il. nous À prévenus 
- enfin que la vérité serait obscurcie et qu'elle trouve- 
rait des ennemis puissants en paroles et capables de 
la rendre. presque méconnaissable : prédictions qui 
nous apprennent d'une maniére sensible et évidente 
que l'on doit étudier les matiéres de la religion, gra- 
| ver dans son esprit les principes qui peuvent servir 
à leur développement, et être instruit de ces raisons 
solides qui obligent les hérétiques à avouer leur dé- 
faite. Celui qui néglige celle élude annonce par sa 
'. conduite qu'il est peu touché des vérités de la foi, et 
qu'il se met peu en peine que le mensonge domine 
sur les cœurs et qu'il y jette de profondes racines. 
Dieu veut que l’on travaille à son salut; et on n'y 
travaille. sérieusement qu'autant qu'on a soin de 


maintenir dans toute leur pureté les dogmes à la - 


croyance desquels le Sauveur du monde a attaché 
l'acquisition de l'immortalité gloricuse; conduite en- 
core plus répréhensible dans ceux qui sont chargés 
de l'insiruction des peuplés. L'Etre supréme les dé- 
clare indignes du sacerdoce et du ministère évangé- 
lique : Quia tu scientiam repulisti, repellam te, ne Sa- 
cerdotio fungaris mihi (Oseæ 4,6). — - í É 
Troisième défaut. L’orgueil, ou ce qui revient au 
méme, la trop bonne opinion qu'on a de ses propres 
lumiéres, met souvent obstacle à la recherche et à la 
connaissance de la vérité. Les simples comme les sa- 
vants sont sujets à ce défaut. Ceux qui sont le moins 
instruits ne veulent pas passer pour ignorants ; ils 
décident souvent sans examen ce qu'on leur propose. 
Pleins d'eux-mémes, ils regardent leur premier juge- 
ment comme incontestable, et l'attachement qu'ils 


ont congu pour lui les met ordinairement hors d'état: 


de peser la force des raisons qu'on emploie pour le 
combattre. S'ils se trouvent ébranlés par la solidité 
des raisonnements qu’on leur propose , ils cherchent 
de vains subierfuges pour s'y soustraire : l'amour- 
propre qui leur dicte de ne pas convenir qu ils se sont 
troinpés , leur fournit des armes pour se défendre. 
C'est de ceute source empoisonnée que naít leur ob- 
stinuion dans l'erreur, eL c'est de celte opiniàtreté 
dans l'erreur qu'émaue la difficulté de leur retour au 
parti de la vérité. La fausse honte qui les anime les 
. retient; ils se croiraient déshonorés s'ils avouaient 
- qu'ils ont été la dupe de leur esprit. Les savants ne 
sont pas à l'abri de cette séduction ; jaloux de leurs 
propres lumiéres, attachés à leur propre sens, éblouis 
de leurs recherches , ils S'imaginent avoir seuls la 
raison. en partage.: La réputation qu'ils ont dans le 
monde les touche ; faussement persuadés qu'il y a du 
déshonneur à se rendre, ils soutiennent les seuti- 
ments dont ils ont une fois pris la défense. Les ré- 
flexions les plus jüdicieuses et les plus solides ne 
font impression sur eux qu'autant qu'elles peuvent 
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favoriser leur propre opinion. Plus attentifs à ce qui 
les autorise dans leurs premiéres idées qu'à ce qui 
peut les combattre , ils ne s'appliquent qu'à répondre 
à ce qu'on leur objecte. Tout ce qui leur vient dans 
l'esprit leur paraît victorieux, et tout ce qu'on leur 
propose pour les retirer de leur érarement n'est par 
rapport à eux que minutie, misére et faiblesse. Tel 
est au juste; dit saint Augustin, l'effet de l'orgueil de 
l'esprit humain- dans la disenssion des disputes : il 
cherche et il saisit avec ardeur tout ce qui semble 
favorable à ses propres sentiments, et il fait peu d'at- 
tention à la force des motifs dont on se sert pour le 
convaincre qu'il s'est trompé : Procliviores sumus 
querere potius quid contra ea respondeamus qua nostro 
errori objiciuntur , quam intendere quam sint salubria 
ut careamas errore (I. de Nat. et Grat., c. 95, m. 18). 

Réflexion. L'esprit de l'homme est borné. La gloire 
de l'esprit humain consiste à quitter le mensonge 
pour rendre hommage au vrai. Ces deux maximes in- 
contestables suffisent pour démontrer d'une maniére 
sensible qu'il ne fant point s'arréter irrévocablement - 
à ses propres lumiéres, et qu'on ne doit pas avoir 
honte d'avouer son erreur lorsqu'on s'est réellement 
trompé. ; 

1* Douter. de la faiblesse de l'esprit humain dans 
la recherche de la vérité, c'est méconnaitre les suites 
fâcheuses que la prévarication du premier pére a en- 
trainées aprés elle; disons mieux , C’est se raidir 
contre un fait connu, public, attesté par le suffrage 
de tous les siècles, et établi sur la multitude des er- 
reurs qui ont été soutenues par les personnes les 
plus éclairées et les plus savantes. L'homme doit donc 
toujours se défier de ses propres lumiéres, et ne point 
S'arréter d'une manière fixe à ses - premières ré- 
flexions ; il faut qu'il ne se rende à un sentiment 
qu'après avoir pesé avec exactitude Jes principes sur 
lesquels il est établi. Rien de si facile que de se ren- 
dre à soi-même ce témoignage : J'ai trouvé le vrai ; 
mais rien de si naturel aussi que de se dire à so;- 
méme, en considérant la faiblesse de son intelligence ; 
IL est trés-difficile de découvrir la vérité : Nihil est 
facilius, dit saint Augustin, quam non solum se dicere, 
sed eliam opinari verum invenisse : sed quam re ipsa . 
difficillimum sit, agnosces ut confido his litteris meis 
(4. de Utilit. credendi, c; 4, n. 1). Quiconque s'appli- 
que sérieusement à la recherche du vrai, éprouve 
par lui - méme la vérité de cette maxime. Continuel- 
lement occupé des choses de la terre, incessamment: 
distrait par les soins domestiques, toujours enviroune 
de choses qui partagent son esprit, il est rare qu'il 
puisse examiner tout ce qui se présente de sang-froid, 
et faire une sérieuse attention à toutes les elios^s 
qu'on-lui propose. Quelle est donc la conduite qu'il | 
faut que l'homme tienne dans les circonstances où il 
se trouve par rapport à la connaissance de la vérité? | 
La voici. Dès qu'il a examiné par lui-même un point 
de doctrine, il est juste et raisonnable qu'il suive ses 
propres lumières, puisque la raison ne lui a été don- 
née que pour lui servir de flambeau; mais comme sa 
raison est faible et qu’elle peut s'égarer, il est juste 
aussi qu'il écoute ceux qui combattent ses sentiments, 
et qu'il se rende à leur avis s'il S'apercoit qu'ils ont 
rencontré juste et qu'il s'est wompé. Peu importe par 
quel canal la vérité nous soit connue : nous devons 
nous y soumettre lors méme qu'elle nous est aanon- 
cée par nos ennemis. C'est le Sage conseil que nous 


donne saint Augustin : Veritatem. in pace catholica 


pacifico sludio requiramus , parati corrigi , si fraterne 
ac recte reprehenditur ; parati etiam si ab inimico, vera 
tamen, dicente mordemur ( l. de Trin., c. 9, n. 16). 

2* Lorsque l'homme se trompe, c'ést un effet de 


la faiblesse de l'humanité; mais lorsqu'il persévére 


avec connaissance de cause et par un faux point 
d'honneur dans un sentiment dont il a découvert la 
fausseté, on doit dire de lui que l'esprit du mensonge 
l'anime et qu'il est l'enfant du démon : Humanum fuit 
errare , diabolicum est per animositatem in errore ma» 
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nere (Serm. 169, c, 40, n. 14). C'est la judicieuse dé- 
cision de saint Augustin. Il est glorieux pour l'hom- 
me , continue ce célébre docteur de l Eglise , de ne 
jamais se tromper; mais il faut qu il renonce coura- 
geusement à ses erreurs dés qu elles parviennent à sa 
connaissance : Melius quidem erat , si nunquam erra- 
remus ; sed vel quod secundum est, faciamus wt errorem 
aliquando. emendemus, Saint Augustin ne s'est pas 
contenté de produire cette maxime comme un prin- 
cipe incontestable; il a appris à tous. les théologiens, 
par son propre exemple, qu'ils devaient y conformer 
leur couduite , soit en convenant de bonne foi qu'ils 
se sont trompés, soit en éclaircissant les matières 
qu'ils n'ont pas assez approfondies, soit en rectifiant 
les expressions peu exactes qu'ils ont employées. Son 
ouvrage Des Rétractations en fournit une démonstra- 
ion complète. Ou ne comprendra jamais que des 
chrétiens puissent être sujets au défaut dont il est ici 
question. Les philosophes du paganisme en ont eux- 
mêmes conçu toute l'énormité : loin de reconnaitre 
qu'il y ait une légèreté d'esprit déshonorante à con- 
venir ingénument qu'on s'est trompé lorsqu on se 
tronye dans le parli de l'erreur, ils déclarent qu il est 
glorieux de se rélracter et de souscrire à la vérité 
connue. Suivant eux, l’opiniâtrelé à soutenir un sen- 
liment doni on connait la fausselé est une folie mons- 
tueuse qui n'a pour principe que l'amour désor- 
donné de soi-méme et un orgueil qui rend méprisa- 
. bles ceux qui en sont animés : Non est levitas , dit 
trés- bien Sénéque, a cognito et damnato errore disce- 
dere; el ingenue. fatendum est, aliud pulavi, deceptus 
sum. Hac vero superbe stullitiæ perseverantia est, quod 
semel dixi, qualecumque est, fixum ratumque sit ( |. 4 
de Benef., c. 98). Nous ne croyons pas trouver des 
contradicteurs sur cet article. La vérité est la nour- 
_riture de l'ame, et on doit toujours se plaindre de 
l'avoir connue trop tard. Les jeunes gens doivent 
principalement être en garde contre le défaut dont il 
est ici question. La Viyacilé de leur esprit et la 
. promptitude de leur génie les engagent souvent dans 
la défense d'un point de doctrine qu'ils n’ont pas as- 
sez approfondi. Jaloux de leurs premiéres découver- 
les, ils les soutiennent avec chaleur, et ils ont honte 
d'avouer qu'ils ont trop légèrement pris leur parti : 
disposition d'esprit qui met obstacle à leur reiour à 
la vérité. Les vieillards, s'imaginent avoir plus d'ex - 
périence que les jeunes gens ; la possession où ils 
sont de soutenir telles ou telles opinions est souvent 
our eux un litre qui les engage à ne point écouter 
es nouvelles découvertes; accoutumés depuis long- 
temps à soutenir telles ou telles maximes sans être 
contredits , ils croient qu'il est impossible qu'elles 
soient fausses, et ils ont honte de convenir qu'ils ont 
vieilli dans l'erreur. Mais ils devraient savoir que 
rien ne peut prescrire contre la vérité , ni la révolu- 
lion des siécles, ni la multitude des suffrages, et que 

. l'ignorance peut donuer cours à un sentiment erroné 
qui se trouve ensuite soutenu par la force de là cou- 
tume : Veritati nemo praescribere potest, dit 'l'ertullien 
( 4. de velandis Virgin.) , non spatium temporum , non 
patrocinia personarum, non privilegia regionum ; ex his 
enim fere consuetudo initium ab aliqua ignorantia , vel 
simplicitate sortita, in usum per successionem corrobo- 
ratur, et ila adversus veritatem. vindicatur. Ce n'est 
oint, ajoute ce savant docteur, par la coutume où 
es est de soutenir un point de doctrine qu'il faut 
juger de sa vérité; c'est sur l'examen sérieux du 
dogme qui en fait l'objet qu'il faut prendre son parti. 
Le Sauveur du monde s'est nomuié la vérité et non 
la coutume : Sed. Dominus noster. Ghristus veritatem 
se, non consuetudinem cognominavit. La connaissance 
du vrai est de tous les âges, de tous les temps , de 
toutes les conditions et de tous les siecles; les vieil- 
lards comme les jeunes gens doivent lui rendre hom- 
mage dés qu'elle leur parvient; ils sont également 
condamnables dés qu'ils refusent d'y souscrire et 


qu'ils rougissent de reconnaître qu'ils ont embrassé - 
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une erreur : Nulla etas , dit saint Ambroise en écri: 
vant à l'empereur Valentinien , ad perdiscendum sera 
est. Erubescat senectus , qug emendare se non -potest : 
non annorum canities est laudanda, sed morum. Nullus 
pudor est ad meliora transire ( 1. 6, 5 Epist. , epist. 
51). La gloire des chrétiens est de sacrifier tout à l'a- 
mour de la vérité; le respect humain, l'amour pro- - 
pre, le maintien d'une réputation mal fondée, rien ne 
doit les retenir daus le sein de l'erreur. Jésus-Christ 
est la vérité, veritas (Joan. 14, 6), et on ne peut étre 
sincèrement attaché à lui qu'autant qu'on aime le 
vrai. ! 
Quatriéme défaut. L'amour des richesses , le désir 
de faire fortune, l'ambition nous empêchent de trou- - 
ver le vrai, et nous engagent dans le mensonge. Telle 
est la disposition de l'esprit humain depuis la chute - 
du premier père. Il est passionné pour tout ce qui 
peut contribuer à son avancement dans le monde :. 
toujours attentif à ses propres intéréis, il se livre aux 
opinions qui peuvent le conduire aux grandeurs liu- 
maines. Vivement attaché aux biens de la terre , il 
ne renonce qu'avec peine à l'erreur, s'il s'apercoit 
qu'il se ferme par là le chemin aux honneurs, aux be- 
néfices et aux grandes places. Dès que le cœur est 


,conduit par les impressions de la cupidité, l'esprit de- 


‘vient aveugle : l'Etre-supréme , dit saint Augustin, 
lui refuse les lumières nécessaires pour connaître le 
vrai, etil tombe insensiblement dons l'erreur; Spargens 
pœnales cœcitales super illicitas cupiditates. Dépourvu 
de ee flambeau qui éclaire les hommes dans la recher- 
che de la vérité, il est retenu comme captif sous le 
joug du mensonge : C'est la pensée ingénieuse du fa - 
meux Boëce. 


Nubila mens est, 
Vinetaque frenis 
Hc ubi regnant. 


(l. 2. de Consol. philosoph.) 


Réflexion. La connaissance de la vérité et la pós- 
session de Dieu, qui est la vérité par essence, peuvent 
seules rendre l'homme heureux. Tous les biens de la 
terre réunis ensemble sont incapables de satisfaire 
l'étendue des désirs de son cœur. ll est né pour quel- 
que chose de plus grand et de plus sublime. Les 
paieus ont eux-mêmes reconnu la solidité de ce priu- 
cipe. Cicéron déclare hautement. qu'il wy 4 rien de 
ps flatteur ni de plus satisfaisant pour l'homme, que 
e doux témoignage qu'il peut se rendre qu'ilest par- | 
venu à l'intelligence du. vrai ; niliil est veritatis luce 
dulcius (1l. 4. quest. Academ., n. 32 ). On doit donc 
condamner tous ceux qui sacrifient les droits de la 
vérité, au. vil intérêt de la possession des biens ter- 
resires et. périssables de cette vie. L'homme est con- 


stunment. né pour le vrai, et dés lors il est évident 
qu'il doit éloigner de lui tout ce qui peut mettre ob - 
stacle à son avancement da 


cle às Ldans la découvertedela vérité. 
Qu il craigne par conséquent et qu'il regarde comme 
angereux le brillant d'une. fortune éclatante et les 
appas séducteurs des places élevées. Rien de plus 
COntagieux pour sou cœur, rien de plus funesie pour 
Son esprit. L'un et l'autre en peuvent souftrir des 
chutes fàcheuses. C'est le raisonnement de l'apótre 
Saint Paul : il représente à son disciple Timothée | 
que ceux qui veulent devenir riches tombent dans 
la tentation et dans le piége du diable; que la pas- 
sion pour le bien estla racine de tous lesmaux ; et que 
queues uns ont fait naufrage dans la foi pour avoir 
ésiré trop ardemment des richesses : Q- homo Dei, 
hec [uge... nam qui volunt. divites fieri , incidunt in 
IRAN et in laqueum diaboli..... Radia enim om- 
ntum malorum. est cupiditas, quam quidam anvetentes 
erraverunt a. fide (A Tim. 6, $4). "Or eu 1 
; Cinquième défaut. L'esprit de parti et l'amour dela - 
nouveauté sont deux sources inépuisables d'erreur. 
| Les liaisons particulières d'amitié , qu'on con. 
tracte avec des personnes qui pensent de telle 
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ou telle manière et qui s'érigent en docteurs, en ga- 
Bent insensiblement à penser comme elles. Qu se 
fait gloire de déférer à leur avis pour s'insinuer dans 
leur contiance. Le respect qu'on à pour tout ce qu'elles 
disent, fait qu'on ne voit plus que par leurs yeux, 
et qu'on admet comme des oracles tout ce qui sort 
de leur bouche, La prétendue conviction de la droi- 
. ture de leurs vues et de la profondeur de leur science, 
lient lieu de lumière. On se soumet sans réserve à 
tous leurs jugements, et on méprise avec hauteur tous 
€eux qui les combattent , sans vouloir méme les en- 


tendre : attachement aveugle qui met un obstacle . 


invincible à la connaissance cerlaine du vrai, en 
ce qu'il empêche d'examiner les choses en elles- 
mêmes; Incredibilis est error illorum, dit Lactance , 
qui, cum aliquam sectam probaverint eique se addixerint, 
ceteras damnant tanquam falsas et inanes, armantque 
se ad preliandum, nec quid defendere. debeant scientes, 
mec quid refutare; incursantque passim. sine delectu 
er uc afferunt quicumque dissentiunt (1. 7. Instit., 
(as ! : 

2° La ids a quelque. chose de flatteur pour 
l'homme : il y trouve la satisfaction de son amour 
propre et de son orgueil. On se fait rarement un nom 
dans le monde en suivant les routes battues. Les 
sentiments singuliers sont beaucoup plus propres à 
attirer sur ceux qui les défendent les yeux ei l'atten- 
Aion des savants, ll s'éiéve une dispute : cette dispute 
met les auteurs ou les restaurateurs des sentiments 

 Singuliers en état de faire paraître la pénétration de 
leur esprit, la profondeur de leur érudition et la force 

. de leur intelligence. L'homme se trompe souvent , 
mais il n'avoue pas aisémeut qu'il s'est trompé, et il 
s'échautfe pour soutenir ses premiers sentiments. La 
honte de reconnaitre son erreur lui fournit des 
armes contre la vérité, et il ne cherche que la vic- 
Loire dans le temps même 
ment convenir de Sa défaite. Les évêques de l'Eglise 
d'Alrique ont aiusi développé les effeis de l'amour 
de la nouveauté, et la :ource malheureuse qui leur 
donne naissance; Certen ést, quod tales sermonum 
novilutes de malo amore glorie nascuntur; dum sibi 
nonnulli volunt acuti, perspicaces et supientes videri, 
querunt quid novi pro[erant, nescientes quia Deus no- 
Ser infirma mundi elegi, ut confundat fortia, et sapientes 
per mundi stulta con[udit (pisi. ad Theod. Pap. t. Vl. 
Concil.) , 

Réflexion. Toute personne raisonnable doit con- 
venir que la vérité esL indépendante du caraciére 
particulier de ceux qui se donnent pour ses défen- 

_Scurs, el que rien ne peut prescrire contre scs 
droils. ; À 
. 1° Quiconque admet un point de doctrine -par le 
simple attachement qu'il a pour ceux qui le soutien- 
nent el qui veulent le faire recevoir, ne se conduit 
point par le zèle éclairé qui doi êfre la base de la 
"véritable croyance; Æmulationem Dei habent, sed non 
secundum. scientiam (Rom. 10, 2). Le Sauveur du 
monde défend qu'on juge des choses par les dehors. 
1l veut. qu'on les examine en elles-niémes, et qu on 
. les approfoudisse pour éviter touté séduciion ; Nolite 
judicare secundum [aciem, sed justum judicium judi- 
ale (Joan. 1. 24). Ce n’est ni à la réputation des doc- 
Leurs, ni à leur éloquence, ni à leur erédit, ni à leur 
aultitude qu'il faut avoir égard, lorsqu'il est ques- 
tion de se décider sur une matière qui partage les 
esprits. Le bon sens exige qu'on étudie par Soi-méme 
et qu'on s'en rapporte à ses propres lumières, tant 
que l'Eglise n'a pas interposé soi autorité souveraine. 
Sans cette sage économie on court. risque de s'éga- 
rer et de souscrire au inensonge. Aussi Yoyons-nous 
. que l'apótre condamne dans ies Corinthiens l'affec- 
tion particulière qu’ils avaient pour les maîtres, 
de qui ils avaieut reçu les premières notions 
des dogmes évangéliques. Les uns se faisaient gloire 
de se déclarer disciples de Paul, d'autres disciples 
- Papollon, et quelques autres disciples de Céphas ; 
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quil devrait généreuse- : 
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mais il n’y a, dit saint Paul (4. Cor. 2, 12), que Jé- 

sus-Christ qui mérite lattochement des chrétiens ; 

Ego autem Christi. Tant qu'on 8e tient altaché à cette * 
pierre angulaire de l'éditice spirituel, i] n'y a point 

de schisme à craindre, et la paix régne partout. C'est 
le seul moyen qu'on ait pour fermer Ja porie à toute 
division; et e'est encore une fois celui que saint Paul 
propose aux Corinthiens pour étouffer es eontesta- 

lions qui troublaient la tranquillité de leur église ; 

Ego autem Christi, On ne doit point déférer aveuglé- 

ment à l'avis de tous ceux qui se donnent pour en- 
voyés de Dieu. Il est prédit qu'il s'élévera de faux 
prophétes; et cette prédiction nous apprend que nous 
devons examiner avec soin et avec attention si ceux 
qui veulent nous instruire sont envoyés par lEtre 
supréme, Ne méprisez pas les prophéties, dit l'apótre 
saint. Paul (4 Thes. 5, 20, al), mais éprouvez tout, 

el approuvez ce qui est bon ; Prophelias «lite sper - 
nere : omnia autem. probate , quod bonum est tenete. 

Saint Jean tient le méme langage en écrivant à tous 

les chrétiens. Voici ses paroles : Ne croyez pas à tout 
esprit, mais examinez si les esprits sont de Dieu ; 

car plusieurs faux prophètes se sont élevés dans le 
monde : Nolite omni spiritui credere, sed probate spi- 
ritus si ex Deo sint, quoniam multi pseudo- Prophete 
exierunt in mundum (4 Joan, à, 1). Quiconque ne suit 
pas la méthode dont on vient de parler, se ferme à la. 
Connaissance du vrai, Jaloux de la réputation de ceux 
qu'il a choisis pour ses maîtres, il cherche à dominer 
Sans vouloir instruire ; le wionphe et la victoire lui 
sont plus agréables que la connaissance fonciére de 
la vérité : disposition funeste qui endort les hommes 
daus le mensonge, et qui les retient captifs sous son 
malheureux joug. Saint Augustin a donceu raison d'ex- 
borter les disciples de Manés à réfléchir avec auen - 
tion, à déposer l'esprit de parti et à ne chercher que 
le vrai, sans courir aprés la gloire de triompher des 
Coutradicieurs ; Queso , animadvertite ; queso , vigi - 
late; quæso , deponite studia partium ; et verum , non 
vincendi , sed. inveniendi gratia , quærile (1. de Mor. 
Manich., c. 3, n. 5). 

2" Si l'église d'Afrique a judicieusement remarqué 
que les nouvelles opinions ont des attraits. flaueurs 
pour l'homme, en ce qu'elles lui donnent lieu de faire 
paraître son esprit, sou éloqueuce » Son érudition , et 
de se rendre par ce moyen célébre dans le monde , 
elle a eu soin aussi d'observer, d’après l'apóire saint 
Paul, que les attraits flaueurs des nouvelles opinions 
Sont un écuei] dangereux qu'il faut nécessairement 
éviler. Ceux qui veulent , dit cette fameuse eglise , 
paraiwe ingénieux, subiils, pénétrants et d'une intel- 
ligence supérieure, courent continuellement aprés les 
nouveautés ; mais ils ignorent, à leur propre perte, que 
le souyerain Prêtre de la nouvelle alliance a choisi 
les moins sages selon le monde, pour confondre les 
plus sages du siécle, et qu'il a fait choix des plus vils 
et des plus méprisables selon le monde, pour détruire 
ce qu'il y avait de plus grand ; Dum sibi nonnulli vo- 
lunt acuti, perspicaces et sapientes videri, querunt quid 
novi proferaut , nescientes quia. Deus noster infirma 
mundi elegit , ut. confundat fortia , et sapientes per 
mundi stusla confudit ( Epist. ad Theod. Pap. 1. 1 V. 
x0nc.). ll y a une trés-grande différence entre les théo- 
logiens et les philosophes, Ceux qui s'appliquent à la 
philosophie ont la liberté de s'appliquer à faire de 
nouvelles découvertes. Le Spectacle de la nature, qui- 
fait l'objet de leur étude, es: pour eux un fonds inépui- 
sable de recherches et de réflexions. Une expérience 
redoublée , méditée et suivie avec scrupule, conduit 
souvent à la connaissance des choses inconnues , et 
sert à détromper de beaucoup d'erreurs auxquelles 
on rendait houumage. L'Etre suprême a livré, suivant 


Ecriture , le développement des effets naturels à la 


dispute des savants. Heureux ceux qui en connaissent 
tous les ressorts ! Il n'y a rien à craindre pour l'éter- 
nilé par rapport à ceux qui se trompent sur cet article, 
Mais la religion chrétienue n'est pas un ouvrage de 
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cette espéce ; formée par Jésus-Christ, elle a recu toute 
sa perfection dés les premiers mornents de son origine. 
Cet Homme-Dieu a enseigné à ses disciples toutes les 
vérités saintes qui la composent, el ces disciples ont eu 
soin de les transmettre dans toute leur intégrité à des 
ministres fidéles , qui les ont eux-mêmes annoncées 
à tous les peuples de la terre. Nous ne nous arréte- 
rons point ici à prouver cette maxime ; les raisons qui 
-en démontrent la vérité ont été reproduites avec éten- 
due dans le second chapitre de cet ouvrage. Les dog- 
mes de la foi ne sont pas des dogmes indifférents ; c'est 
à leur croyance que le Sauveur du monde a attaché la 
gloire éternelle. Malheur à ceux qui les combattent et 
“qui n'y rendent pas hommage! Dieu les condamnera 
au feu de l'enfer, lorsqu'il viendra juger les vivants et 
les morts. Ces principes établis, il est clair qu'il n'y a 
rien de plus important pour l'homme que d'étre ins- 


truit des vérités chrétiennes, et que tout point de doc- : 


trine, quine prend pas sa source et sa naissance dans 
l'enseignement de Jésus-Christ et de. ses apôtres , doit 
être rejeté; Ex ipso ordine manifestatur, dit Tertullien 
( L. de Præscript., c. 41), id esse dominicum et verum, 
quod sit prius traditum ; id autem extraneum et falsum , 
quod sit posterius immissum. 11 n'est ici question que 
de ia substance des dogmes évangéliques, et. non pas 
de leur explication. Tous les théologiens peuvent in- 


venter de nouveaux systèmes pour développer et pour - 


. éclaircir !es vérités de la foi; mais ces nouveaux sys- 
tèmes ne sont recevables qu'autant qu'ils ont pour 
principe des maximes qui ne sont point contraires à 
la révélation ; et les auteurs de ces systémes ne sont 
dignes de louanges qu'autant qu'ils n'érigent point en 
vérités de foi les idées particuliéres qu'ils fournissent 
pour l'éclaircissement des mystères. 

Sixième défaut. La faiblesse et l'aveuglement de 
l'esprit humain sont la source de plusieurs erreurs. 
L'homme ne parvient qu'avec beaucoup de peine à se 
former des notions justes des choses : sujet à des 
distractions continuelles, il est rare qu'il fasse atten- 
tion à tout ce qui peut le conduire à la vérité. Il se 
. livre à un sentiment sans avoir examiné avec soin s'il 
. est établi sur des raisons solides et sur des principes 
évidemment vrais. Dés qu'il a choisi une opinion , il 
la soutient avec chaleur , et il a souvent la bassesse 
de ne pas vouloir convenir qu'il. s'est trompé : dispo- 
sition funeste et malheureuse; elle engage les hom- 
mes dans le mensonge, et elle les y retient. 

Réflexion. Quoique les lumiéres de l'esprit humain 
soient très-faibles et trés-boruées, on ne doit point en 
conclure avec les Tolands et les Collins , fameux au- 
teurs anglais, quil laut douter de tout en matière de 
religion. Ce pyrrhonisme universel n'est établi sur au- 
cun principe solide ; il est déshonorant pour l'homme, 
et généralement condamné par la conduite uniforme 
de tous les saints pères, dans tous les temps et dans 
tous les siécles. On ne peut sensément douter de tous 
les mystères évangéliques, qu'autant qu'on n'a aucune 
voie pour se convaincre de leur vérité. Prétendre 
qu'il n'y a aucune ressource pour s'en instruire, c'est 
méconnaitre cet enchainement de maximes lumineu- 
ses qui conduisent au christianisme, qui en prouvent 
tous les dogmes, et qui ont forcé les plus grands phi- 
losophes à leur rendre hommage. L'évidence accom- 
pagne l'homine jusqu'à un certain point; elle lui dé- 
couvre l'existence: d'un Dieu souverain, créateur de 
toutes choses ; elle lui apprend qu'il a paru dans le 
monde, il y a plus de dix-huit siécles, un homme ap- 
pelé Jésus Christ; elle lui démontre que cet homme 
appelé Jésus-Christ a fait des miracles en contirma- 
tion de la doctrine qu'il a annoncée, et qu'il est contre 
la raison de ne pas se rendre à la divinité de son 
témoignage soutenu par le concours d'une multitude 
de martyrs qui ont souffert les supplices les plus 
cruels, plutôt que d'y renoncer. Quiconque ne marche 
point à la lumiére de ce flambeau est un aveugle qui 
ne veut faire aucun usage de sa raison, et qui se met 
peu en peine de profiter des secours qui se présentent 
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à lui dans l'occasion la plus importante , puisqu'elte 
doit décider de son sort pour l'éternite. On convient 
que les mystères évangéliques sont environnés de 
protondeurs impénétrables qui effraient l'intelligence 
des personnes les plus atteniives; mais ces profon- 
deurs sacrées ne doivent point servir de prétexte 
pour combattre la substance méme des mystères dont 
il est question. L'homme raisonnable doit se soumettre‘ 
aux vérités connues, et s'humilier à la vue des ténèbres: 
et des nuages qui lui en cachent tous les ressorts. C'est 
la maxime de saint Augustin (/. de Dono. persev. c. 14, 
n. 37) : Numquid ideo negandum est quod apertum est, 
quia comprehendi non potest quod -occullum est? Unum 
quid proplerea dicturi sumus quod i/a esse perspicimus 
non iia. esse, quoniam cur ila sil, non possumus invenire ? 
Maxime vraie: Saint Paul en a lui-même fait usage, eu 
parlant de la conduite de la Providence par rapport 
à la vocation des hommes à la foi chrétienne. Les uns 
sont appelés, et les autres ne le sons pas. ll y en a qui 
croient, et il y en a qui ne croient pas. Cette vérité est 
incontestable par l'expérience, et l'apótre y souscrit. 
Mais d'où vient cette diversité parmi les hommes, 
puisqu'ils sont tous enfants d'un père commun? Ques- 
tion environnée de ténébres,que l'esprit humain ne 
peut faire disparaître , et qui ne l'autorisent point à 
rejeter la prédilection particulière que l'Etre suprême 
^ pour quelques-unes de ses créatures. Saint Paul 
reconnaît la vérité de ce dogme, et il adore dans le 
silence les nuages qui lui eu cachent le dénoüment : 
O profondeur des trésors de la sagesse et de la science 
de Dieu! Que ses jugements sont impénétrables , et ses 
voies incompréhensibles (Rom. 11, 53) ! Que ceux qui 
désirent connaitre les vérités de l'Evaugile et qui les 
étudient, ne se laissent donc pas ébranler par les 
profondeurs mysiérieuses qui les accompagnent , et 
qu'ils ne se livrent pas à une incertitude éternelle. 
L'apótre condamne leurs doutes par son exempie, et ils 
ne peuvent avoir un meilleur guide dans-la recherche 
des dogmes chrétiens et dans l'acquiescement que ces 
mêmes dogmes méritent. | $ni ide 
La voie de contrainte et de violence est un reméde 
peu propre à retirer les hommes de l'aveuglement oü 
ils sont, par rapport aux points de doctrine qui ap- 
partiennent au sacré dépôt : disons plus , elle est dia - 
métralement contraire à l'Evangile. Il n’y a que la 
raison qui ait quelque empire sur l'entendement hu- 
main. Elle seule fait impression sur lui, elle seule est 


capable de le détromper de ses erreurs, elle seule le 


persuade et le convainc intérieurement de la vérité 
des dogmes qu'on lui annonce. Les menaces, les pu- 
nitions, les tourments et les supplices ne lui arrachent 
qu'une confession extérieure qu'il dément en lui-même. 
L'aveu qu'il prononce n'est le plus souvent qu'un aveu 
hypocrite qui ne doit son origine qu'à l'envie qu'il a de 
se soustraire à la fureur de ceux qui le persécutent. 
Les décrets souscrits sans liberté, en vertu des tour- 
ments et de la violence, annoncent, dit trés-judicieu- 
sement saint Athanase ( Hist. Arian. t. 4, p. 908 , n. 
44 , edit. 1698), les sentiments de ceux qui oppriment, 
et non pas la croyance des personnes qui cédent par 
crainte à l'oppression : £a non re[ormidantium , sed 
verantium. sunt. placita. Jésus-Christ est un ministre 
de paix qui ne veut que des adorateurs volontaires, 
Il n'a établi sa religion que par la voie de la douceur. 
Si Jacques et Jean lui proposent de faire descendre 
le feu du ciel sur des samaritains qai ne voulaient 
point le recevoir dans l'enceinte de leur ville, il con- 
damne leur zèle inconsidéré, et il leur représente qu'ils 
ne savent pas à quels esprits ils sont appelés : incre- 
ides ipsos dicens , nescitis cujus spiritus estis (Luc. 9 

Po faciliter à l'esprit humain la connaissan du 
vrai, il faut l'aecoutumer à réfléchir ‘et à ne peint. — 
prendre parti, qu'il n'ait préalablement examiné les — 
points de doctrine qu'on lui propose. L'étude et la 
réflexion doivent précéder tous ses jugemens. 11 n'est 
wompé par sa faiblesse que quand il n'a pas soin de 
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se fortifier par un travail assidu et par une applica- 
tion sérieuse. La lumière doit le cond uire dans toutes 
ses démarches, et il ne peut en avoir qu'autant qu'il 
médite et qu'il approfondit avec l'intention la plus 


Scrupuleuse les objets qu'on lui présente. Tous les 


dogmes de la religion chrétienne sont, Ou du ressort 
de la raison, ou du ressort de l'autorité : quand ils 
sont du ressort des lumiéres naturelles , il faut con- 
sulter l'évidence et suivre son impression; quand ils 
ne peuvent se connaître que par la voie de l'autorité, 
on doit soigneusement examiner quel est le poids de 
l'autorité sur laquelle on les é(ablit, et se rendre à sa 
décision, dés qu'on est convaincu qu'elle est infaillible 
et exempte de toute erreur. Tout point de doctrine 
qui ne réunit point en sa faveur, ou l'évidence de la 
raison, ou l'evidence du témoignage, est un point de 
doctrine qui ne mérite le Sacrifice, ni de notre cœur, 
ni de notre esprit. Nous devons démeurer en suspens 
par rapport à sa vérité ou à.sa fausseté. Les paiens 
ont eux-mémes recounu la vérité de cette maxime. 
Cicéron déclare en termes exprés, qu'il y a une témé- 
rité condamnable à soutenir des choses dont on n'a 
pas d'idées assez précises, et qu'il est indigne du ca- 
ractére d'un homme sage d'y donner son consente - 
ment: Nil tam temerarium tamque indignum | sapien- 
lis gravitate atque constantia est, quam quod non satis 
explorate perceptum sit et cognitum, sine ulla dubita- 
tione defendere (I. À, de Nat. Deorum). L'apótre 
saint Paul veut que les chrétiens soient, circonspects 
dans les jugements qu'ils portent, et il leur ordonne 
de ne se déterminer qu'après un examen sérieux : 
omnia probate, quod bonum est tenete (4. Thess. 5, 91). 
eplième défaut. La mauvaise éducation qu'on a 
reçue dans sa jeunesse est souvent Cause qu'on ne 
parvient jamais à la connaissance du vrai. On se 
donne rarement la peine de développer aux enfants 
. les raisons qui é:ablissent la vérité des points de doc- 
trine qu'on leur propose à eroire. Les maitres méme 
qui ont le plus de réputation se contentent ordinai- 
rement de leur faire apprendre par cœur les leçons 
qu'ils leur donnent, sans leur exposer les motifs qui 
doivent les engager à y souscrire : méthode perni- 
cieuse ; elle accoutüme les enfants à s'en rapporter à 
Ja bonne foi de ceux qui leur parlent. De jà naît en 
eux le fond de crédulité aveugle qui est si commun, 
qui conduit à toute espèce de Superstitions, et qui 
Iraie le chemin à l'établissement des dogmes les plus 
monstruenx. L'homme n'abandonne qu'avec difficulté 
les premiéres impressions qu’il a reçues dans le bas 
âge ; il se familiarise avec elles ; Pénétré de respect 
pour ses maitres, il ne peut soupconner qu'ils aient 
voulu le séduire. Naturellement paresseux et accou- 
tumé à ne point réfléchir, il se défie de ses forces 
et de ses lumières. Le sacrifice qu'il en fait lui semble 
glorieux, parce qu'il s'imagine qu'une personne qui a 


vieilli dans l'étude en doit plus savoir que lui : humilité: 


déraisonnable et mal placée : elle accrédite les vieilles 
erreurs, et elle empéche en bien des occasions que la 
vérité ne wiomphe. Les apótres nous ont eux-mémes 
appris par leur exemple, quelle est la force des pré- 
jugés de l'élucation par rapport à la connaissance des 
vérités. chrétiennes. Leur divin Maître leur annonce 
que son royaume n'est pas de ce monde (Joan. 18. 56), 
et que les Gentils seront appelés à l'Evangile Mau, 
21, 45). Ces deux articies fondamentaux du e wistia- 
nisme font d'abord peu d'impression sur leur esprit. 
Pleins des idées flatteuses d'un royaume temporel 
que le Messie, suivant les Juifs, devait établir, ils lui 
demandent quand il rélablira le royaume d'Israël 
(Act. 1, 6). Toujours préoccu pés de la prédilection di- 
vine pour le corps de la nation juive , ils ont peine à 
concevoir que les paiens soient des personnes avec 
lesquelles on puisse atoir quelque commerce. Ce n'a 
été qu'après la descente du Saint-Esprit sur eux, le 
jour de la Pentecôte, qu'ils ont été parfaitement per- 
suadés que l'Evangile n'avait pour fin et. pour objet 
que l'érection d'un royaume spirituel , el que les Gen- 
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tils n'en seraient point exelus (Act. 10, 34, 35) : 
preuve complète de la tyrannie des préjugés de l'é- 
ducation, Ils vont jusqu’à nous empécher de nous sou- 
mettre à des dogmes autorisés par les miracles les 
plus éclatants et par l'aecomplissement Je plus par- 
fait des prophéties dans tous leurs points, 
éflevion. Lactance observe avec raison qu'on se 
ferme la porte de la sagesse et de la lumière, lors- 
qu'on s'en rapporte, sans aucun discernement , à la 
décision des anciens, et qu’on se fait un mérite de les 
suivre, comme les moutons se Suivent les uns les 
autres ; Sapientiam sibi adimunt, qui sine ullo judicio 
inventa. majorum probant , et ab aliis pecudum more 
ducuntur (Í. 9. Inst. divin.). Deux motifs également 
mauvais et également condamnables engagent les 
hommes, continue le méme écrivain, à avoir un res- 
pect aveugle pour l'antiquité, Les uns s'imaginent 
qu'ils ne peuvent penser plus sagement que les per- 
Sonnes qui ont vécu avant eux, parce qu'ils sont plus 
Jeunes ; et les autres se persuadent qu'il est impos- 
Sible que leurs prédécesseurs Se soient trompés , 
parce qu'ils sont plus anciens ; Sed hoc eos fallit, quod, 
majorum nomine posito, non putant fieri posse, ut aut 
ipsi plus sapiant, quia minores vocantur : aut illi desi- 
puerint, quia majores nominantur. S. Ambroise aussi 


déclare trés-judicieusement que la vérité est de tous 


les âges, et que la vieillesse ne doit point rougir d'a- 


vouer ses erreurs et d'y renoncer, quand la jeunesse 
les lui fait Connaître ; Nulla ctas ad perdiscendum 
sera est. Evubescat senectus, que emendare se non po. 
test. Non antiorum canities. est laudanda, sed morum 
nullus pudor est ad meliora transire ( L. 5. Epist. 51 ad 


sion de l'esprit. Pourquoi les paiens ont-ils eu tant. 
de venération et d'attachement pour les dieux de leur 


nous répond qu'ils ne se sont dévoués avee tant de 
zéle à leur adoration, que par respect pour leurs an- 
cétres; A patribus acceptos Deos placet coli (197 
de Legibus). Si le témoignage des anciens doit servir, 
Sans exception quelconque , de régle inviolable de 
et tous les 
protestans de nos jours doivent demeurer fermes dans 
la profession des. dogmes et des pratiques qui for- 
ment leur religion. L'antiquité n'est respectable en 
matiére de foi, qu'autant qu'elle remonte à une Source 
pure et vraiment divine. 1l faut donc qu'une personne 
sensée et raisonnable examine ce qu'on lui donne 
pour ancien, et qu'elle ne se rende au suffrage de 
ceux qui l'ont devancée , qu'autant qu'elle remarque 
en eux un sincère attachement à la défense du vrai, 
et qu’elle est convaincue Par elle-même ou par la: 
décision d'une autorité infaillible » que ce qu'on lui 
propose fait constamment partie des dogmes Evan- 
géliques. p 

Huitiéme défaut. Négliger de s'instruire des moyens 
qui conduisent sürement au but qu'on se propose, 
C’est s’exposer à des écarts et à des méprises conti 
nuelles. Un voyageur n’est sensé et raisonnahie 
qu'autant qu'il a soin de S'instruire de la route qu'il 
faut qu'il suive. S'il se mel en chemin sans savoir 
exactement. par où il doit passer , il cour: risque de 
S'égarer, ou tout au moins de prendre inutilement 
beaucoup de peines. Le défaut de méthode en matière 
de religion est d’une conséquence bien plus intéres.. 
sante : il retarde la connaissance des vérités chré- 
tiennes, et conduit souvent à l'erreur ou à l'hérésie, 


‘Quiconque désire sincèrement de Connaître les dogmes 


de la foi, est donc nécessairement tenu de se pres- 
crire à lui-même des règles qui puissent lui en íaci- 
liter l'intelligence , et qui le conduisent avec süreté. 
ya des théologiens, méme parmi les catholiques, 
qui se forment d'abord un corps de doctrine et qui 
cherchent ensuite tout ce qui peut l'établir. Premiére 
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source d'erreur. On aime ses premières idées, ét on . 
ne travaille plus que pour les défendre. Convaincu 


' qu'elles sont justes, quoiqu'on n’en ait point appro- 
fondi la solidité, on croit en trouver les preuves dans 
l'Écriture et dans la tradition. Disons mieux ; on 
tourne tout à leur avantage, et les moindres lueurs 

assent pour des démonstrations viclorieuses. Les 
théologiens de la religion prétendue réformée s'ima- 
ginent que la raison secourue des lumiéres de la ré- 
vélation est juge souveraine des dogmes de la foi. 
Ils prétendent que. c'est à elle seule à découvrir le 
sens des Ecritures, et que c'esi à ce sens découvert 
par le propre travail de la raison qu'on doit, l'hom- 
mage de son cœur et de son esprit : méthode féconde 
en disputes interminables, ei qui ouvre la porte aux 
dogmes les plus inpies. Chaque théologien a ses lu- 
miéres et son degré d'intelligence. Aucun d'eux ne 
veut sacrifier ses propres réflexions à celles d autrüi ; 
et comme ils n'ont pas un point fixe de réunion , il 
est rare. qu'ils écoutent de sang-froid les raisonne- 
ments de leurs adversaires. De là naît cette opiniátreté 
qui les retient dans le parti‘ du mensonge. C'est par 
le défaut d'une méthode judicieuse que les sociniens- 
ont renouvelé presque toutes les erreurs enseignées 


dans l&s premiers temps. Îls estiment la raison, et on. 


ne leur en fait pas un crime; mais il portent trop 
loin ses droits, et c'est cet excès de dévouement à la 
raison qui les fait tomber dans le précipice, et qui les 
captive sous le joug de l'erreur. L'Ecriture est par 
rapportà eux un livre divin qui mérite nos hom- 
mages. Ce livre renferme des mystéres que l'esprit 
humain ne peut comprendre, et que les maximes de 
Ja raison semblent détruire. Loin d'admettre ces mys- 
léres et d'humilier leur raison à la vue des profon- 
deurs qui les environnent, ils soutiennent que la rai- 
Son prescrit aux personnes sensées de donner àux 
livres saints des sens mystiques el allégoriques, qui 
fassent disparaitre tout ce qui semble eontraire à la 
raison, et par conséquent la substance des mystères, 
Encore un coup, méthode faussé et pernicieuse, qui 
conduit au renversement total du christianisme, qui 


se fait gloire de ne pas atteindre, comme le dit trés- - 


bien M. Pascal, à la hauteur des dogmes qu'il enseigne. 

Réflexion. Ceux qui veulent parvenir sûrement à 
la connaissance du vrai , ne doivent pas croire légè: 
rement que les opinions qu'ils ont. prises ou qu'on 
leur a inspirées dans leur enfance, et dés le conimen- 
cement de leurs études soient iufailliblement vraies. 
La bonne idée qu'on se forme de ses premiéres con- 
naissances met souvent obstacle à la découverte de 
la vérité, en ce qu'elle empêche ordinairement qu'on 
examine de sang-froid ce qui peut servir à en démon- 
trer le faux. S. Augustin était convaincu de la vé- 
rilé de cette maxime : Ne nous rendons à nous- 
mémes, ni les uns ni les autres , dit-il, en disputant 
contre les manichéens , le glorieux témoignage que 
nous avons trouvé la vérité. Cherchons-la avec soin, 
comme si nous ne la connaissions pas. On ne la cher- 
che jamais plus tranquillement, ni plus exactement 
que quand on n'a pas la téméraire présomption de 
l'avoir déjà trouvée; Nemo nostrum dicat se jam inve- 
nisse veritatem ; sic eam quaeramus , quasi ab utrisque 
nesciatur, Ita enim negligenter et éoncorditer. qugri 
polest, si nulla temeraria. presumplione inventa et co- 
gnita esse dicatur ( L. contra Epist. Manich, quam vo- 
cant fundamenté, c. 3). Quel est celui qui lit les livres 
saints comme il faut les lire? C'est celui, répond 
irés-judicieusement S. Hilaire de Poitiers , qui S’ar- 
réte au sens queles termes présentent naturellement 
à l'esprit, et qui n'impose pas de lui méme et de son 
chef aux termes, un sens qui puisse flatter ses idées. 
Quand on s'applique à l'étude de l'Écriture, continue le 
même S. docteur, il ue faut pas vouloir la faire ca- 
drer aux sentiments qu'on a épousés. C'est elle qui 
doit servir de règle, et c’est sur lé sens qu'elle offre 
naturellement qu'on doit former sa eroyance, Sans 
€cla ou sacrifice l'hommage de son cœur à ses propres 


"dmaginations, et non pas aux oraces de l'Esprit 


saint ; Optimus. léctor est qui dictorum intelligentiam. 
expeclet ex diclis polius, quam imponat ; et retulerit,. 


. magis quam attulerit, neque. cogat id videri dictis con- 


tineri, quod ante. lectionem præsumpseril intelligendum , 
(lib. 4 de Trinit, ). putt he c 
Nous applaudissons aux docteurs de la religion - 
prétendue réiormée, sur le respect et la venération 
qu'ils ont pour les livres saints, Vivement persuadés 
que læsainte Ecriture renferme la parole de Dieu, ils. 
se font gloire de souscrire sans réserve aux mysléres - 
qu'elle annonce, quoique l'esprit humain n'en puisse - 
pénétrer la profondeur. Soumission juste et vraiment 
religieuse : tout conspire.à nous apprendre et à 
nous convaincre qu'il faut se soumettre à tous les 
points de doctrine dont Dieu daigne instruire Ses 
créatures , et qu'on doit adorer dans le.silenee lin- 
compréhensibilité des mystères de la religion , sans 


- 


' se servir de cette méme incompréhensibilité pour les 


combattre. et pour y refuser son acquiescement. 
Jusqu'ici les protestants ne se trompent point par - 
rapport à la méthode qu'ils suivent dans la recherche —— 
des vérités chrétiennes ; toute leur erreur se réduit 
à rendre chaque particulier juge en dernier ressort - 
du sens des Ecritures. Maxime vraiment condamnable: | 
elle ouvre la porte aux hérésies les plus monstrueu- 
ses. Chacun est jaloux de ses propres lumières ; et 
dès qu'on établit pour principe qu'elles forment le 
dernier tribunal en fait de croyance, il est constant - 
qu'on doune cours aux dogmes les plus impies ei les - 
plus extravagants. L’histoire-ecclésiastique.en fournit 
une démonstration complète. C'est à l'esprit. particu- 
lier que toutes les hérésies, qui ont agité l'Eglise, 
doivent leur naissance et leur origine. Le Sauveur du 
monde est un Dieu de paix : il counaissait, en éta- - 
blissant sa religion , la faiblesse et lineonstanee de. ” 
l'esprithumain. Voyant qu'il flotterait à tous les vents - 
des opinions humaines , S'il le laissait maitre absolu 
de sa croyance, il a, par un pur effet de sa divine mi- - 
séricorde , établi dans son Eglise un tribunal souve- … - 
rain, pour terminer. toutes les disputes qu'il devait - 
permettre dans la suite des temps pour des motifs et 
des raisons dont il s'est réservé à lui seul la €ou- 
naissance. Ce tribunal suprême est le corps des pas- - 
teurs ( Ephes. 4, 11-14). C'est à lui à nous indiquer 
d'une manière irréformable le sens des Ecritures , et 
C'est à nous à souscrire sans réserve à toutes ses. 
décisions, parce que Jésus-Christ s'est engagé à le 
prémunir contre toule erreur, et à l'assister de son. * 
Esprit de vérité jusqu'à la consommation des siècles. 

a méthode que les sociniens se prescrivent dans — 
la recherche des vérités chrétiennes, est beaucoup - 
plus dangereuse et beaucoup plus déraisonnable que . 
celle des protestants. L'autorité n'a pas plus de poids 
dans leur secte que dans celle des églises réformées ; - 
mais Ja raison y parle d'un ton plus haut et plus or- - 
gueilleux. Les disciples de Socin reçoivent l'Eeri-- 
lure ; mais au lieu de régler leur eroyance sur le. 
sens naturel qu'elle présente à l'esprit, il la font ca- 
drer à leurs propres idées ; voici leur système : si on - 
leur propose le dogme de la Trinité, comme faisant 
partie des vérités évangéliques , ils commencent par - 
l'examiner. au tribunal de la. raison ; et comme les 
lumières naturelles leur paraissent ne pas compatir 
avec les différentes parties de ce mystère, ils le 
rejettent hautement. Dieu , disent-ils , auteur de la 





raison naturelle , ne peut être opposé à lui-méme - 


comme auteur de la religion révélée. Ainsi dès que - 
la raison combat l'existence d'un seul Dieu en trois - 
personnes, il faut nécessairement rejeter ce point de - 
doctriné , et donner aux passages des livres saints | 
qni semblent l'énoncer, des sens qui le fassent dispa- - 
raitre : méthode inconnue à toute l'antiquité , et dés- 
lors fausse, puisqu'il est impossible de concevoir que - 
les apôtres aient écrit pour donner de la consistance | 


aux vérités chrétiennes; et que Dieu ait laissé son - 


Eglise pendant seize siècles dans l'ignorance dela- . 


* 
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róute qu'il faut suivre pour avoir l'intelligence de 
leurs ouvrages, Il n'est pas question, dans la recherche 
des dogmes évangéliques, de savoir quelle est l'idée 
la plus plausible qu'on peut en donner pour les faire 
recevoir ; on doit simplement examiner de bonne foi 
quel est le sens naturel des livres saints , et 'sous- 
crire aux vérités qu'il résente, quoiqu'on ne puisse 
en pénéirer les profondeurs. Les apóires n'ont écrit 
que pour étré éntendus, et dés lors on ne doit pas 
croire qu'ils aient changé la force des ANE MS 
qu'ils ont employées. 


CHAPITRE II. Méthode qu'il faut suivre dans la 
"^o. recherche des vérités de la religion. | 


I. La recherche des dogmes érangeliques suppose 
que le pyrrhonisme universel est le système le plus 
- absurde, et qu'il y à des connaissances absolument 
incontestables. Tout croule en.matiére de foi, si le 
vrai est entièrement inaccessible à l'esprit humain, 
el s'il ne peut le découvrir, méme à force d'étude et 
de réflexion. Douter de ce principe, c'est se refuser 
à l'évidence. Comment peut-on en effet être persuadé 
des vérités de l'Evangile, si l'incertitude la plus en- 
Uére el le doute le plus parfait sur toutes sortes d'ob- 
. jets soni les tristes 2panages de l'humanité ? 

Il. Nous ne nous arréterons point à prouver ici 
que Pyrrhon et ses seciateurs ont eu tort de se dé- 
clarer pour l'incertitude absolue des Connaissances 
humaines, et de soutenir que l'homme est dans l'im- 
possibilité entiére et totale d'arriver à l'intelligence 
du vrai. On peut consulter sur ce point le Traité de La 
véritable religion contre les athées, les déistes, les juifs, 
les mahométans el loutes les fausses religions ( t. v, 
p. 98 jusqu'à 98). Ou y démontre d'une manière 
victorieuse que l'homme a des moyens infaillible- 
ment sürs pour parvenir à la connaissance de la vé- 
rité , qu'il peut discerner le vrai d'avec le faux , et 
que Lout n'est point par rapport à lui dans une obscu- 
riié iupénétrable, On y fait voir que le sentiment 
intérieur, l'évidence, la raison les sens et l'autorité 
lui découvrent plusieurs points de doctrine auxquels 
il ue peut se refuser sans folie. 

1* Personne ne peut révoquer en doute sa propre 
existence, Il est impossible à tout homme de douter 
qu'il existe. Le sentiment intime que chacun a de ses 
pensées el de ses sensations ,le force de convenir 

. qu'il est lui-même quelque chose de réel, parce qu'il 
est évidemment vrai que le néant n'est suscepli- 
ble d'aueune propriété. - , 

2" L'évidence , ou ce qui révient au méme, la sim- 
ple perception claire et distincte de la convenauce ou 
de la disconvenance de plusieurs idées comparées 
ensemble, répand dans l'esprit une lumière si vive, 
qu'il est impossible de ne pas suivre son impression. 
Ces deux maximes, Le tout est plus grand que sa par- 
lie, deux et deux font cíng , sont dans le degré d'évi. 
dence dont nous venons de parler. On connait Ia 

- vérité de la première et la fausseté de la seconde par 
la Simple comparaison des idées qu'elles présentent, 
Sans qu'on ait besoin de longs raisonnements et de 
discussions réfléchies. La premiére est incontesta- 
biément vraie, parce qu'il est évidemment notoire 
qu'une partie d'un tout n'équivaut pas à son tout. On 

Congoll sans peine , par exemple , que le doigt de la 

lain n'équivaut pas en masse à toute la main. ll faut 
dire la même chose de la fausseté de la seconde pro- 

Position que nous avons produite. Elle est sensible 









- €t palpable. L'idée de deux fois deux exclut incon- 
testablemeit celle de cinq, sans qu'il faille beaucoup 
. de réflexions pour le comprendre. 

9" Pyrrhon et ses disciples sé sont lourdement 
t'ompés, ei disant que l'homme ne peut acquérir 
Aucüné connaissance certaine par la voie du raison- 
nement. Il est des vérités qui se découvrent par lé 
canal de là méditation et par le moyen d'une idée 
jntermédiare qui fait voir Ja convenance ou la discon- 





venance qu'il y a entre l'auribut et le sujet de la. 
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proposition qu'on examine. Eclaircissons ceci par un 
exemple : cette maxime, Aucun des êtres qui existe 
maintenant, n'a pu se produire lui-même, renferme un 
Jugewent certain et incontestable de l'esyéce dont il 
s'agit. Leraisonnement en découvre la vérité, et voici 
Comment : Si une chose pouvait se produiree le-même, 
elle. serait et ne serait pas dans le même instant : 
elle serait pour se produire , puisque l'opération Sup- 
pose l'être, et qu'elle lui est postérieure, Elle ne serait 


. Pà5, pour être produite, puisqu'une chose qui est déjà 
. Ma pas besoin d’être créée. Or il implique visible- 


mem contradiction. qu'une chose soit el ne soit pas 
dans-le même instant. Si elle est » il est faux qu'elle 
ne soit pas ; et si elle n'est pas, il est faux qu'elle soit. 
ll est donc démontré qu'il-est impossible qu'un être 
se fasse lui-même, et par conséquent il est incontes- 
tablement vrai qu'il y à des jugemeills certains. 

4" Nous connaissons ceriainement et à n'en point 
douter que l'arsenic empoisonne, ei que l'émétique 
purge. Sur quoi sont fondées ces connaissances ? Ce 
n'est que sur le Tapport des sens ;il y a donc des 
connaissances certaines parla voie de leur témoi- 
gnage. Supposons qu'un pyrrhonien soit marchand et 
qu'il négocie dans les pays étrangers, il a constam- 
ment dans celte occasion des conimissionnaires qui 
lui écrivent quel est l'état da Son commerce. Le 
pyrrhonien ne doute pas un moment qu'il ne recoive 
une lettre quand il la reçoit. Il connait évidemment 
que le papier qu'il a entre les mains , conuent telles 
et telles nouvelles : et comment eu est-il sûr , si ce 
n'est parce qu'il. voit tels et tels caractéres , tels et 
tels termes qui énoncent telles ei telles choses ? Mais 
si ses yeux peuvent le tromper, et s'il peut raisonna- 
blement supposer qu'ils lui font allusion, sa certitude 
n'est point fondée , eL dés lors le commerce de la 
vie civile est totalement anéanti. Que penser d'un 
Système qui entraîne aprés lui de telles absurdités ? On 
peut dire absolument qu’il est extravagant, el que ce 
serait le comble de la folie que de le suivre, 

5" On entend ici par autorité le témoignage d'au- 
trui, en tant qu'il nous est un motif de juger qu'une 
chose est vraie. Cela posé, nous disons, et nous sou- 
tenons contre les pyrrhoniens, qu'il y a des connais - 
sancés infailliblés qui ne sont fondées que sur des 
dépositions extérieures et étrangères : certitude de 
connaissance , qui à pour fondement l'impossibilité | 
morale de fourberie ou de séduciion dans ceux qui 
déposent en faveur de quelque fait; impossibilité de 
séduction, en ce qu'il est moralement impossible 
qu'ils aient été trompés; impossibilité de fourberie, en 
ce qu'il est moralement impossible qu'ils aient eu le 
dessein de tromper les autres. Nous croyons qu'il y: 
a eu un César, un Alexandre, un Annibal, qu'il yà 
eu autrefois une ville appellée Rome, et que cette 
ville subsiste encore aujourd'hui, Toutes ces con- 
naissances sont fondées sur le vécit des histoires et 
des voyageurs, En vain tàcherait-on d'en attaquer la 
certitude : toutes les personnes sensées admettent 
ces faits, parce qu'elles sont vivement convaiueues 
qu'il ne peut arriver que tous les hommes, dont les 
iuclinatious et les goûts sont si diffé: ents, conspirent 
à donner pour vrai ce qui est faux, ou qu'ils prennent 
tous pour quelque chose de réel, un fait purement 
fabuleux. Le pyrrhonien est lui-méme trés-souvent 
forcé de se rendre sur le témoignage d'un seul 
homme. Il croit, par exemple, comme nous venons de 
le dire, s'il est marchand. et qu'il fasse commerce à 
Lyon, sur une simple lettre. de son commissionnaire, 
que ses marchandises y sont arrivées, et il regarde 
comme insensés ceux qui lui font des difficultés sur 
$a croyance. D'oü vient? C'est qu'il est intimement 
persuadé qu'il est moralement impossible que son 
commissionnaire veuille lui en imposer sur ce point, 
attendu que c'est un honnête homme qu'il connaît 
depuis longtemps, et qui, loin d’avoir intérêt à lui 
mander les choses autrement qu'elles ne sont, en a 
un visibie à iui dire la vérilé, n(in si les dépo:i 
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tions humaines n'ont aucune force pour nous in- 
struire, à quoi bon nos péres Se sont-ils donné la 
peine de nous laisser l’histoire de leur siècle; et 
pourquoi travaille-t-on encore aujourd hui à écrire 
pour transmettre à la postérité ce qui se passe de 
nos jours? Ces soins el ces travaux, qu'on ne peut 
trop louer, sont une preuve démonstrative que le 
rrhonisme historique est Si dépourvu de toute rai- 
son, qu'il ne peut entrer dans l'esprit d'un homme 
raisonnable. t 
fll. I] est clair par ce que nous venons de dire, 
que toutes les vérités dont l'homme. peut désirer la 
connaissance, se réduisent à cinq classes différentes : 
‘à celles de sentiment intérieur ; à celles de principe ; 
à celles de conséquence ou de raisonnement ; à celles 
d'autorité ou de fait, et à celle des sens. Rappelons 
maintenant à la mémoire la notion juste et exacte 
que nous avons donnée de ces différentes espèces de 
= vérités dans notre Traité de là véritable religion (t. v, 
p.121). . i m : S od 
4° On entend par vérités de sentiment intérieur 
celles qui-ont pour objet des choses qui se connais- 
- sent immédiatement et sans aucun raisonnement, par 
le simple sentiment intime qu'on en a. Ces proposi- 
tions, je suis , je pense , j'ai de la joie, je souffre, ex- 
priment des vérités de cette espéce. On n'a besoin ni 
d'étude, ni de méditation, ni de travail, ni d'examen, 
ni de réflexion , pour en connaitre la. vérité. Les es- 
prits les plus lourds, les plus stupides et les moins 
susceptibles de raisonnement la découvrent sans peine 
et sans là moindre recherche. ^ F 
9° Les vérités de principe sont celles qui sont si 
évidentes, si sensibles et si palpables, qu'elles ne peu- 
- vent êlre prouvées par quelque chose de plus clair, 
et dont l'esprit aperçoit.si clairement la coucvenane, 
qu'il n'a besoin d'aueune idée intermédiaive pour étre 
obligé de s'y rendre. Ces propositions, Deux et deux 
font quatre , le tout est plus grand que sa partie ; si de 
deux choses égales, on Ôle des parties égales , chaque 
tout restera égal, contiennent des vérités de celte na- 
- ture. La liaison qui se trouve entre leur sujet et leur 


| auribut, est si essentielle et si frappante, qu'elle : 


s'imprime dans l'ame avec tant de promptitude , tant 
de vivacité et de lumière , qu'il est absolument im- 
possible de n'y pas acquiescer à la première inspec- 
tion et sans examen. 

3° On entend par vérités de conséquence ou de rai- 
-sonnement celles qui se découvrent par la voie de la 
réflexion, et à la connaissance desquelles on parvient 
par le secours d'une combinaison d'idées réfléchies 


qui en développent el en manitestent tous les res- - 
sorts. Ces propositions, I/ y a un Dieu créateur ; l'ame 


est immortelle; la matiére est divisible à l'infini, ren- 
ferment des vérités de raisonnement. On n'en ac- 
quiert la parfaite intelligence qu'autant qu'on a soin 
de üxer la signification des termes qui les coi posent, 
- qu'autant qu'on rapproche l'atribut dont elles par- 
lent, du sujet auquel elles l'appliquent, et qu'on dé- 
couvre, par un enchainement suivi de principes et de 
réflexions, qu'il y a un rapport nécessaire et indisso- 
luble entre le sujet et l'autribut, qui forment la sub- 
stance de la proposition. 
4° Les vérités de fait ou d'autorité sont celles qui se 
prouvent par là déposition d'historiens véridiques, 
qu'on ne peut taxer ni de séduction, ni de fourberie, 
soit parce qu'ils onLété témoins oculaires et judicieux 
examinateurs de faits qu'ils rapportent, soit parce 
qu'ils les ont eux-mêmes reçus de personnes éclai- 
rées, attentives et de probité, qui n'ont point été sé- 
duites et qui n'ont pas voulu séduire. Ces proposi- 
tions, 11 y a une ville de Rome ; les Juifs ont eu un roi 
appelé David ; on doit reconnaitre qu'il a paru dans la 
Judée sous l'empire de Tibére une personne nommée 
Jésus-Christ, qui a jelé les premiers fondements de la 
religion chrétienne, énoncent des vérités de l'espéce 
et de la nature dont il s'agit. Les vérités. qu'elles 
enferment n'ont point d'autres fondements que les 
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annales historiques ; et ce n'est u'à la faveur de leur 
témoignage qu'on parvient à en étre instruit. Les lu- 
miéres de la raison naturelle: laissée à elle-méme 
sont incapables d'en communiquer la moindre con- 
naissance. . 

8° Enfin on entend par vérités de sens celles qui 
sont appuyées sur le rapport constant, uniforme , 
perpétuel ‘et général des sens. Ces propositions, liy 
a du mouvement, il y a du repos, ilya un soleil et une 
lune, renferment des vérités de l'espèce dont il s'a- 


* 


git. On ne parvient à leur connaissance que par l'im- 
pression extérieure que les corps font sur les sens 
par leurs différentes situations et par leurs différen- 
tes contextures. : jp 6 

IV. Toutes les espèces de vérités que nous venons 
de définir, ont chacnne leurs principes particuliers 
qui leur servent de fondement. Ln i 

Les vérités de sentiment intérieur se font connaitre 
par le sentiment intime qu'on en a. L'homme sait par 
celte voie qu'il existe, qu'il pense et qu'il est libre. 

Les vérités de principe se manifestent à nous par 
la lumière vive et sensible qui les accompagne. Pour 
peu qu'on fasse attention à cette maxime, Le tout est 
plus grand qu'une de ses parties, on en découvre la 
vérité, sans qu'il soit besoin de réflexions sérieuses. 
La lumiére qu'elle imprime dans l'esprit est si per- 
caute, qu'il est absolument impossible de s'y re- 
fuser. E i] 

Les vérités de conséquence et de raisonnement exigent 
de l'application, de l'étude et du travail. Leur intel- 
ligence dépend d'une combinaison d'idées réfléchies, 
comparées ensemble et rapprochées les unes des 3u- 
tres pour en connaître la compatibilité ou l'incompa- 
tibilité. L'immortalité de l'ame est de ceue espèce. On 
ne découvre la vérité de ce point de doctrine , en 
l'examinant par les lumiéres de la raison , qu'autant 
qu'on sait approfondir par la voie du raisonnement 
la valeur des termes qui le présentent à l'esprit, et 
qu'on découvre par le canal de la réflexion la com- 
patibilité des idées que ces mêmes termes annon- 
cent. 

Les vérités de fait ou d'autorité ne parviennent à 
notre connaissance que par le rapport de personnes 
véridiques , qui soient à portée de s'instruire de ce 


qu'elles attestent , connues pour exaetes dans leurs 


recherches , et pour sincéres dans leurs narrations ; 
parce qu'on ne peut soupçonner en.elles ni intérêt, 
ni passions qui puissent les porter à vouloir séduire. 
Eclaircissons ceci par un exemple : en vain le phi- 
losophe le plus subtil et le plus péuétrant s'épuise- 
rait-il en réflexions et en raisonnements métaphysi- 


. ques, pour savoir s'il a paru dans le monde, il y a plus 


de dix-sept siècles, une personne appelée Jésus-Christ ! 
Le passé est inconnu à l'homme, tant qu'il ne s'en 
rapporle qu'à ses propres lumières. Il ne peut lire 
dans la révolution des temps écoulés les différents 
événements dont ses ancêtres ont été les témoins et 
les spectateurs : ce n'est que sur le rapport fidéle de 
ses péres qu'il peut en étre instruit. "5 

Les vérités de sens n'ont pour source de preuve 
que les impressions extérieures que les objets sensi- 
bles font sur nos corps. Veut-on savoir, par exemple, 
s'il y a du mouvement dans l'univers? ll ne s'agit pas 
de s'abandonner à son propre esprit et à ses propres 
réflexions pour s'en convainere ; l'unique chose qu'il 
y ait à faire se réduit à examiner par la voie des sens 
si les corps qui sont dans le monde conservent entre 
eux les mêmes rapports d'éloignement et de proxi- 


mité. Dès qu'on y découvre quelque variation et 


quelque changement , il est certain et incontestable 
qu'il s’est fait un mouvement entre eux et qu'ils ne 
sont pas restés en repos (1). . - M OC SU 

.. V. Quoique les différentes espèces de vérités dont 
il est ici question aient-chacune leur genre particu- 
lier de preuve, il ne faut pas néanmoins s'imaginer 


(1) Voyez le Traité de la religion, t, 5, p. 125-196. 
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quelles ne puissent s'établir que par la voie de dé- 
imonstration qui leur est propre. Il s'en trouve quel- 
Qques-unes qui n'admettent. d'autre espèce de preuves 
que celle qui leur est particulière ; mais il en est aussi 
qui se démontrent par la réunion de plusieurs des 
moyens dont on vient de faire l'énumérotion. Cette 
proposition, 1/ est impossible qu'une chose soit ej ne 


“soil pas en méme temps , n’est établie que sur le rai- 


Sonnement. L'existence d'un seul Dieu en trois per- 
sonnes n'est appuyée que sur l'autorité divine ; il n'y 
a que les sens qui nous prouvent qu'il y a du mouve- 
ment. Ou prouve l'existence d'un Dieu créateur par 
raisonnement et par autorité. Le sentiment intérieur 
nous apprend que l'homme est libre. La raison confirme 
cette vérité, et l'autoríté, tant divine qu'humaine , 
concourt à son établissement. Qu'il serait avantageux 


pour l'homme que tous les points de doctrine qu'on 


lui présente à croire, fussent établis sur les différents 
moyens de preuves dont on nous fait le détail! Ce 
concert formerait par rapport à lui une source si vive 
de lumiéres, qu'il serait réduit à la douce nécessité 
de rendre hommage avec promptitude et sans réserve 
aux dogmes les plus sacrés. Les lumières de la rai- 
Son ne se trouveraient jamais dans un conflit méme 
apparent avec les lecons de l'autorité, et le rapport 
des sens ne s'éleverait jamais contre les vérités les 
plus certaines. Mais une expérience trop journalière 


nous apprend que l'homme ne se trouve que trop sou- 


vent dans une étrange perplexité par rapport à la 
. Connaïssance du vrai. Tout le monde sait que le rap- 


port de ses sens semble quelquefois s'opposer à ce 


qu'il se soumette aux vérités que la raison lui dé-- 
Couvre, ou que l'autorité lui manifeste. L'autorité lui 


annonce des points de doctrine que les lumiéres du 
bón sens semblent quelquefois combattre. En vain 
contesterait-on la vérité et la solidité de cette 
maxime; la raison paraît anéantir le mystère de la 
Trinité, et le rapport des sens semble combattre la 
présence réelle de Jésus-Christ dans l'auguste mys- 
tére de l'eucharistie : situation triste et affligeante 


- pour l'esprit humain. Dieu a ainsi décidé du sort des 


* 


hommes dans la recherche du vrai. Adorons avec 


-lhumilité la plus respectueuse les arrangements 


particuliers de sa providence. Ils sont toujours sages, 


. quoiqu'on ne puisse en sonder les profondeurs. Ren- 


donus graces à sa bonté suprême. En laissant l'homme 


, 


dans l'éiat dont il s'agit, il lui a donné un moyen 


- sür de se mettre à l'abri du mensonge , et de ne sa- 


crifier l'hommage de son esprit et de son cœur qu'à 


Ja vérité. 


VI. Dès qu'il se trouve un conflit de juridiction 
entre les différentes sources des connaissances hu- 
maines , il faut examiner avec soin quelle est celle 


"qui mérite la préférence et à laquelle on doit absolu- 


ment déférer. Sans cet examen, on court risque de 
rester daus l'incertitude, de ne point rendre à la vé- 
rité l'hommage qui lui est dà , et méme de souscrire 
à l'erreur. L'unique voie qu'on a pour se déterminer 
avec sagesse dans le cas dont il s'agit, est de faire 
attention à la nature des points de doctrine qu'on 


. propose à croire, et à la nature des preuves sur les- 
- quelles ces mêmes points de doctrine sont fondés. 
Développons cette maxime avec quelque étendue , 


elle est de la dernière conséquence pour tous ceux 


- qui désirent de ne point s'égarer daus la recherche 
. de la vérite. Ue ot vna , : | 
- Est-il question de vérités de fait et d'autorité, 


c'est-à dire qui soient établies sur des témoignages 


- certains? il ne faut point entreprendre de les com- 
battre par raisonnement. Les preuves ae fait triom- 


phent de tous les doutes. Dès qu'une chose est, tous 
les efforts de l'esprit humain ne sauraient prouver 
qu'elle n'est pas. On a vivement disputé sur l'exis- 


‘ tence des Antipodes avant les découvertes des voya- 


geurs ; mais depuis que la preuve de fait est venue, 


les objections se sont évanouies, et les contradic- 


teurs se sont dissipés. - 
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, S'agit-il de vérités de raisonnement ou, ce qui re- 
vient au méme, qui soient, établies sur un enchaîne- 


; ment d'idées claires et évidentes? il ne faut. pas les 


attaquér par le rapport des sens. Le témoignage des 
sens n'a qu'une certaine sphère d'activité, réduite 
dans des bornes fort étroites , la raison supplée à la 
faiblesse des sens, et leur faiblesse ne doit jamais 
nous engager à nous raidir contre. ce que nous dé- 
couvrent les lumières naturelles. Eclaircissons ceci 
par un exemple: on démontre la divisibilité de la 
matiére à l'infini par des raisonnements invincibles ; 
nos sens et notre imagination s'opposent à la récep- 
tion de ce point de doctrine, mais leur opposition 
ne doit point être écoutée. 

Est-il question de vérités de sens, c'est-à-dire qui 
soient appuyées sur le rapport des impressions sen- 
sibles que les corps font sur nous? on ne doit pas les 
combattre par la voie du raisonnement. On convient 
que l'impression des sens est quelquefois illusoire, et 
que c'est à la raison à examiner si leur rapport n'est 
point fautif dans de telles ou telles circonstances ; 
mais on soutient en méme temps que la raison elle- 
méme doit se soumettre à leur témoignage, lorsque 
ce témoignage esi constant, uniforme et perpétuel. 
En vain s'épuiserait-on en raisonnements pour prou- 
ver que la matière n'existe pas et que le mouvement 
est impossible : l'existence des corps et du mouve- 
ment est un point attesté par les sens d'une maniére 
si évidente, si palpable et si uniforme, que les spé- 
culations métaphysiques les plus éblouissantes sont 
incapables de porter la moindre atteinte à sa certi- 


.tude. ; 


Qu'un sophiste raisonne tant qu'il voudra pour 
nous prouver que nous n'existons point, nous le lais- 
serons dogmatiser; et quoiqu'il puisse nous embar- 
rasser, nous demeurerons toujours convaincus de 


notre propre existence. Les raisonnements les plus 


subiils et les plus ingénieux ne peuvent contreba- 
lancer la force du sentiment intérieur. La conviction 
personnelle qu'il produit en nous est si vive, qu'il 
nous est impossible d'y renoncer ; et dés lors il est 
clair qu'on ne doit point combattre par la voie du 
raisonnement les vérités qui nous sont connues par 
la voie du sentiment intérieur. 

S'il arrive quelquefois qu'un méme point de doc- 
trine paraisse établi et combattu par la voie du rai- 
sonnement l'homme sage doit avoir soin d'exami- 
ner avec attention quels sont les raisonnements qu'il 
doit admettre comme preuves, et quels sont ceux 
qu'il doit regarder comme objections. L'esprit hu- 
main est faible et borné dans ses lumiéres. C'est (1) 
à lui à soulager sa faiblesse, en établissant l'ordre 
dans ses idées. Dés qu'il. est convaineu des raison- 
nements qui doivent tenir le premier rang dans la 
recherche de la vérité, il se soumet sans peine aux 
points de doctrine que ces raisonnements établissent, 
quoique ees mêmes points de doctrine soient combat- 
tus par d'autres raisonnements ultérieurs, dont il ne 
peut entièrement développer le faux. Persuadé qu'il ie 
peut tout savoir, qu'il ne peut tout comprendre ni 
tout approfondir, il rend hommage à ce qu'il con- 
naît, et il a la sagesse de ne point employer ce qu'il 
ne connait pas à combattre les vérités qu'il a décou- 
verles. Les manichéens n'ont admis le systéme des 
deux prineipes que parce qu'ils n'ont point suivi 
la méthode dont il est ici question. Ils auraient re- 
noncé à cette erreur nionstrueuse, s'ils avaient voulu 
la prendre pour guide. Il est démontré par la nature 


, méme de Dieu, qu'il n'y en a qu'un et qu'il ne peut 


y en avoir tiusieurs. Les raisons qui prouvent ce 
dogme sont invincibles. L'espritle plus subtil ne peut 
en affaiblir la foree. Le bon sens exige donc qu'on 
s'y rende eL qu'on souscrive au point de doctrine 
qu'elles établissent. D'où vient ? C'est que les raisons 


(D Cette matière est traitée profondément dansle G. 
vol. du Traité de la vérit. relig.. 
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primordiales, qui sont prises dans le fond même de la 
chose qu'on examine, doivent toujours marcher les 
remiéres et servir de flambeau. H n’est pas, possible 
A esprit humain de concilier d’une manière absolument 
satisfaisante la bonté et la sainteté de Dicu avec la per- 
mission des crimes qu'il peut empêcher: C'est sur 
l'impossibilité prétendue de cette conciliation que 
Manés et ses sectateurs ont admis le système de deux 
principes indépendáuts, l'un bon et l'autre mauvais : 
motif de décision absolument défectueux et tout à 
fait déraisonnable. Il est contre l'ordre de pro- 
(iter des nuages et des ténèbres qui environnent un 
point de doctriné pour le combattre, quand il est 
d'ailleurs démontré vrai par des principes antérieurs 
qu'on né peut contester $ans renoncer au bon sens. 
L'homme judieieux doit savoir qu'il lui est absolu- 
ment impossible de tout comprendre, et qu'il ne lui 
est point permis en conséquence de se refuser au 
vrai connu, parce qu'il se trouve attaqué par des 
objeclions qu’il ne peut résoudre et entièrement 
éclaircir. L'apótre saint Paul a appris aux chrétiens 
par son exemple, que c'est à cette. méthode qu'ils 
doivent se fixer dans la discussion des matières de la 

foi. La gratuité de Ja vocation au christianisme est 
' un des points sur lesquels il appuie le plus dans son 
Epitre aux Romains ; il lui rend hommage nonobs- 
tant les difficultés accablantes auxquelles il est sujet. 
Vivement convaineu qu'il faut admettre les vérités 
les plus incompréhensibles dés qu'elles sont prou- 


vées, il méprise les objections dont on se sert pour . 


anéanur le dogme qu'il a établi. Loin qu'elles fas- 
sent impression sur son esprit, il s'humilie à la vue 
des profondeurs qui l'environnent, et il se contente 
de répondre que les voies de Dieu sont impéné- 
trables (Rom. 9, 20 ; 41, 5). 

VII. Nous pourrions nous arrêter aux principes gé- 
néraux dont nous venons de faire l'énumération ; 
mais la matière qui en fait l'objet est trop impor- 
tante pour ne pas la traiter avec plus détendue. 
L'ordre qu'il faut suivre dans sa discussion est tout 
naturel;.il résulte de l'enehainement des maximes 
établies. Ainsi nous allons, 4° approfondir tout ce qui 
eoncerue la méthode de sentiment intérieur ; 2? cxa- 
miner tout ce qui a rapport à la méthode des sens ; 
3° éclaircir les différents points qui constituent la 
méthode de raisonnement ow de discussion; 4° enfin 
détailler avec précision quelle est la nature de la 
méthode d'autorité. : 
$ 1**. De la méthode de sentiment intérieur. Sa nature 

el son insuffisance par rapport à la connaissance des 

vérités catholiques. Fu 

4. Les preuves de sentiment intérieur sont fondées 
sur ce que tous les hommes sentent au dedans d'eux- 
mêmes par rapport aux points de doctrine qu'on 


leur propose ( Traité de la vérit. relig. t. v. p. 99 )..- 


La vérité de notre existence est établie par rapport 
à chaeun de nous sur le sentiment intime que nous 
en avons. Chacun de nous est certain que ce qu'on 
appelle feu brûle, parce qu'en nous en approchant de 
trop prés, nous éprouvons. en nous-mêmes une vive 
sensation de chaleur qui nous cause une douleur 
cuisante. ; 

ll. Les preuves de sentiment intérieur commun à 
tous les hommes ont un degré de force si triomphant, 
que l'esprit ne peut s'y refuser (Ibid. p. 100). Le 
sceptique le plus entété ne persuadera jamais à qui 
que ce soit qu'il n'existe pas; disons plus, lui- 
méme, malgré toutes ses subtilités réfléchies et alam- 
biquées sur sa propre existence, ne restera jamais 
convaineu qu'il est un pur fantôme. M pourra dire 
qu'il doute s'il existe; il pourra méme pousser l'ex- 
travagance jusqu'à dire qu'il doute s'il doute qu'il 

, €Xiste; mais aprés tout ce raffinement de doutes, il 
ui sera toujours impossible de croire qu'il n’est rien, 
Le sentiment intérieur*du doute de son doute lui 
prouvera d'une manière accablante, pour peu qu'il y 
fasse attention, qu'il est quelque chose de réel ; et 
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voici pourquoi”: c’est que tout sentiment intérieur est 
une modification, et que toute modification suppose 
un être qui en Soit le sujet, le néant n'ayant par lui- 
méme, ni propriété, ni affection, ui qualité, ni mode. 
Si le pyrrhonien ne, se rend pas à ce raisonnement, 
c'est perdre le temps que de s'amuser à vouloir le 
guérir de sa folie. ' ean vila 
Ill. Les preuves de sentiment intérieur convain- 
quent plus l'esprit qu'elle ne l'éclairent (Ibid. p. 101). 
Elles sont plus sensibles qu'elles ne sont lumineu- 
ses. Le sentiment intime que nous avons de notre 
propre existence nous démoutre bien que nous som- 
mes quelque chose de réel ; mais il ne nous apprend 
pas ce que nous sommes, ni comment nous agis- 
sons; il ne nous fait pas connaître ce que c'est que 
notre ame, et en quoi consiste son union avee le 
corps. On sait, par le sentiment intérieur, qu'on 
éprouve de la chaleur lorsqu'on approche du feu; 
mais ce sentiment in:érieur ne nous instruit pas de 
la nature de Ia chaleur, ni si elle existe dans l'objet 
extérieur qui agit sur nous, ou si elle n'existe que 
dans notre ame; ces découvertes sont l'ouvrage de 
la réflexion. : Mio De dS iini vmi) 
IV. Le sentiment intérieur produit dans l'ame une - 
conviction personnelle dont on ne peut se débarras- 
ser ; máis cette conviction. est si propre à celui qui a 
le sentiment intérieur, qu'il ne peut la transmettre 
à d'autres : ce principe n'a pas besoin de preuve 
(Ibid. p. 424). Les hommes n'ont aucun moyen qui 
puisse les mettre en état de communiquer ce qu'ils 
sentent au dedans d'eux-mémes, et de l'imprimer 
dans le coeur de ceux à qui ils parlent. Les idées se 
communiquent par la voie du discours et de la pa- 
role; mais le sentiment intérieur qu'on a d'une 
chose, indépendamment de toute réflexion et de 


.iout raisonnement, est incommunicable. | 


V. M. Jurieu, célébre ministre protestant, délinit 
( Contin. du Traité de l'Eglise, t. 1, p. 5, imprimé 
à la Haye, chez Neaulme, 1744, 6 vol. in-12) Ia mé- 
thode de sentiment intérieur qu'il nomme aussi mé- 
thode d'attention et d'application, celle qui résulte 
d'une simple inspection de la doctrine proposée, et | 
en vertu de laquelle l'esprit est tellement frappé des 
dogmes qu'on lui annonce , quil ne peut sans. 
folie et sans extravagance y refuser son consente- 
ment. Eclaircissons ceci par une comparaison lu- 
miueuse ; le savant ministre dont il s'agit en a lui- 
méme fait usage pour développer sa pensée: : la lu- 
niére du soleil, dit-il, emporte avec elle-mêute la 
persuasion de sa réalité : dés qu'elle parait, son im- 
pression se fail sentir, et où ne peut eu. nier l'exis- 
lence, à moins qu'on. ne se ferme les yeux. Les vé- 
rités de la foi, continue-t il, ont un égal empire sur 
les cœurs. Elles frappent si vivement, lorsqa'on les 
entend annoncer ou qu'on les trouve soi-méme 
dans la révélation, en la lisant attentivement, qu'elles 
s'appliquent à l'esprit avec autant de promptitude - 
et avec autant de vivacité que la lumière extérieure 
se fail sentir aux yeux corporels. Abt 

Vi. La méthode de sentiment (1bid., p. 5-20) in- 


 (érieur n'est point celle qu'il (aut suivre dans la 


recherche des vérités chrétiennes. Inconnue et 
niême proserile dans tous les siècles de l'Eglise, 
loin d'être utile pour fixer les vérités de la foi et 
pour terminer les disputes qui peuvent naître à leur 
occasion, elle conduit par elle-méme au renverse - 
ment total des dogmes de l'Evangile. Rien de plus - 
facile que de pousser jusqu'au dernier période de 
l'évidence la vérité de cette proposition. — —— ^. 
. On entend par connaissances d'attention, d'appli- 
cation et de Sentiment intérieur celles qui résultent, 
ou de l'évidence frappaute et sensible des points de 
doctrine qu'on propose, ou de l'impression de la grace, 
qui persuade la vérité des dogmes qui se présentent 
à l'esprit. Or l'attention, l'application, ou. le sentiment - 
intérieur expliqués dans. l'un ou l'autre de ces sens, 
ont tous les défauts dont nous venons de parler, lors- 
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qu'il est question d'en faire usage dans là recherche 
.des vérités chrétiennes. ^ i.) 
"4" Si les vérités de la religion avaient par elles- 
, mémes une évidence frappante et sensible, qui pt, 
.au premier coup d'œil, les faire discerner de l'er- 
|» Fur, cé serait, ou une évidence intrinsèque qui en dé- 
velopperait la navare, ou une évidence extrifiséque et de 
témoignage, qu'on trouverait soi-même à la simple 
inspection. et à la simple lecture de la révélation. Or 
- ni l'un ni l'autre mémbre de cette alternative n'est 
Soutenable. La plupart des vérités de la religion n'ont 
aucune évidence intrinséque. Les mystéres de la Tri- 
nité, de l'Incarnation, de la Rédémption, de l'efficace 
des sacrements, ete., sont incontestablement dans 
ce cas : tous les chrétiens l'avouent et sont méme 
dans la nécessité d'en convenir. En vain M. Jurieu 
prétend-il que la-seule inspection de la révélation 
découvre toutes les vérités de la foi, et qu'elle les 
fait distinguer de l'erreur : les divisions étonnantes 
qu'il y a sur l'interprétation. de l’Ecriture en sont 
une preuve sensible. Toutes les sectes chrétiennes 
: revendiquent, chaçune en faveur de ses dogmes par- 
Aiculiers, l'évidence des livres saints. Quel parti 
prendre dans cette diversité de sentiments ? Vouloir 
- - qu'on suive, par son instinct particulier, les décisions 
d’une! communion chrétienne préférablement à celles 
- "des autres, c'est ouvrir la porte à un libertinage ef- 


5. 


fréné d'opinions humaines, et laisser le choix impor- 


tant d'une. religion à un enthousiasme fanatique. Il 
: faut done reconnaître qu'il y.a une autre voie que 
celle du sentiment intérieur pour parvenir à la con- 
naissance des vérités de la foi. Il est impossible en 
effet que Jésus-Christ, la sagesse par essence, qui 
m'a établi sa religion que pour réunir les hommes 
dans l'unité d'une méme foi, ait autorisé une voie 
aussi sujette à l'illusion que l'est celle du sentiment 
intérieur. : i 
2° Si c’est par l'impression de la grace sur nous, 


. qu'il faut que nous jugions des vérités de la foi, nous - 


. serions tous réduits à n'en juger que par enthousias- 
me. Chaque particulier sé préteudra illuminé d'en 
haut. L'hérétique aussi bien que le catholique fera 
valoir l'impression de la lumière céleste sur lui, 
. comme le motif de l'adhésion qu'il a à ses sentiments. 
Dés lors, il y aura autant de religions qu'il y aura 
d'hommes, et les dogmes de la foi augmenteront et di- 
minueront en nombre, selon que les différents par : 
ticuliers se croiront éclairés d'en. haut : fanatisme in- 
sensé. IL n’est point rare de: voir l'ange de’ ténèbres 
se transformer en ange de lumière. Concluons donc 
- que la méthode d'attention, d'apjlication et de senti- 
ment intérieur, prescrite par M. Jurieu, est une mé- 
- "1thode fautive et illusoire, qu'on doit absolument 
proscriré. Aussi voyons-nous, par les monuments 
- ecclésiastiques les plus sacrés, que les saints pères de 
l'Eglise, dans tous les temps, dans tous les siècles et 
dans tous les lieux, ont rejeté d'une voix unanime 
- la méthode. dont il est ici question, et qu'ils ont sou- 
iis à l'anathéme, malgré leur prétendue évidence, 
ceux qui ont voulu la suivre, contre les décisions 
publiques et solennelles du corps des pasteurs. 
— VI. Anathéme à quiconque ne croit pas que Jé- 


sus-Christ instruise les hommes par lonction inté- 


-rieure de sa grâce. Ce point de doctrine a été défini 
avec raison contre Pélage et ses sectateurs. Il est elaire- 
menténoncédansleslivres saints.LeSauveur du monde 
déclare en termes exprès dans l'Evangile (Jean. 6, 
44, 45), que personne ne peut venir à lui, s'il n'est attiré 
par le Pàre; et l'apótre saint Paul (2 Cor. 4, 6) enseigne 
positivement que le méme Dieu qui a commandé que la 
lumière sortit des ténèbres, est celui qui a fait luire sa 
clarté dans nos cœurs. Mais quoique l'onction céleste 
soit en nous le principe de la foi salutaire , il ne faut 
pas s'imaginer que cette même onction céleste soit 
le moyen qu'il faille mettre en usage pour fixer les 
dogmes du christianisme, pour les faire connaître aux 

.. peuples et pour les en instruire. On convient que 

* 
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la prédication extérieure et l'étude des vérités de 1a 
foi demeurent infractueuses pour le salüt, taut que 
le souverain Prêtre de la nouvelle alliatice ne parle 
pas au fond des cœurs par son esprit t Celui qui plante 
n'est rien, ni celui qui arrose ; mais toul vient de Dieu 
qui donne l'accroissement (A Cor. 5. T). Mais on sou- 
tient en méme temps que M. Jurieu ét ses disciples 
ont tort d’alléguer l'impression de la grace comme la 
régle de la fixation des vérités catholiques. Lé mi- 
nistére sacré, que le Fils de Dieu a établi dans son 
Eglise (Ephes. 4, 11-14), démontre d'une manière 
sensible la fausseté de ce système. L'institution des 
pasteurs est inutile, siles chrétiens ne sont pas dans 
l'obligation de s'en rapporter à leurs jugements en. 
matière de foi, Et le précepte d'obéissanee imposé 
aux fidèles par rapport à leurs instructions, est insensé, 
si les pasteurs n'ont pas l'autorité pour fixer la foi 
des chrétiens, Ce n'est point aux impressions secrètes 
d'une illumination intérieure que l'apótre saint Paul 
renvoie les fidèles pour se prémunir contre l'erreur 
et pour dissiper lé: doutes qu'occasionnent en eux, 
sur les matières de la foi, des novateurs àrtifleieux. fl 
leur ordonne de suivre l'enseignement des ministres 
que Dieu a chargés de leur instruction, parce qu'eux 
seuls, suivant l’ordre de la Providence, sont revétus 
de cette autorité qui doit empêcher les chrétiens 
d’être flottants à tous les vents des opinions humai- 
nes. Nous convenons que l'Etre suprême imprime 
quelquefois et tout à coup dans les cœurs les plus 


ánerédules une: soumission parfaite, entiére et to- 
‘tale aux mystères de la foi. L'histoire de la conver- 


sion de Saul, persécutenr des chrétiens, en fournit 
une preuve au-dessus de toutes chieanes; mais cet - 
exemple ne doit point servir de régle. La conversion 
del'apótre saint Paul à la foi a. été miraculeuse, et 
la voie des miraeles n'est pas dans le cours ordinaire 
dela Providence. ^ : : : 
$ Il. De la méthode des sens. Nafure de cette méthode. 
De quel usage peut-elle être dans la recherche des vé- 
rités de la foi. 2 
1. Les impressions continuelles et uniformes que 
les corps font sur no$ sens , ont un empire très-con- 
sidérable sur notre esprit pour le faire consentir à ce 
qu'elles rapportent (Traité de la véritable relig. t. v, 
p. 67-82). Disons plus, il est absolument impossible 
que nous nous refusions à leur activité, Le pyrrho- 
nien le plus subtil ne parviendra jamais à nous faire 
croire qu'il n'y ait point de corps, et que nous ne 
sommes point à table avee nos amis , lorsque nous 
mangeons et que nous buvons avec eux. On convient 
que les sens sont. quelquefois fautifs, mais il n'y a 
que la précipitation à juger sur leur impression, qui 
jette dans l'erreur. On ne s'égare jamais lorsqu'on se 
donne la peine d'examiner, et qu'on ne se rend à leur 
rapport qu'aprés avoir sérieusement approfondi tout 
leur jeu. 11 y a des verres qui grossisseut les objets, 
et il y en a qui les diminuent; mais ces tromperies 
artificieuses ne tirent pas à conséquence pour les ju- 
gements. L'on sait par l'examen à quoi s'en tenir. [I 
en faut dire autant de la perspective. Ses ruses son 
connues, ét ou délrompe agréablement ses sens, 
lorsqu'on examine ces objets avec soin. Un aviron 
plongé dans l'eau paraît cassé dans la partie qui sort 
de l'eau; mais le toucher détrompela vue sur ce point, 
et l'ame reconnait aisément elle-même son erreur 
sur lé'méme fait, lorsque l'aviron est tiré de l'eau. 
L'EVe supréuie a créé l'homme pour la société, et 
toute Société serait anéantie si les impressions des 
sens nous faisaient continuellement illusion. Lie com- 
merce s'entretient souvent par lettres, et tont croule 
si nos yeux ne voient point réellement et sürement 
les termes qui composent ces lettres. Le marchand 
ne pourra s'en rapporter à son commissionnaire , et 
le commissionnaire ne pourra compter sur son mar- 
chand. Etat de perplexité vraiment chimérique et 
qui né trouve aucun défenseur : preuve convaineante, 
que le pyrrhonisme universel et absolu sur le fait du 
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rapport des sens est une extravagance monstrueuse. 
Dieu est trop sage pour y avoir exposé ses créàtures. 
Ce qu'il arrête dans la sagesse de ses conseils. est 
toujours susceptible. d'exécution ; ainsi puisqu il a 
formé les hommes pour vivre en société, il est con- 
siant que les liens sensibles qui forment cette société, 
sont par eux-mêmes à l'abri de toute erreur. - : 

II. Si le rapport des sens ne peut par lui-même 
être la source d'aucune connaissance certaine, la re- 
ligion de Jésus-Christ perd toute sa certitude, parce 
qu'elle n'a fonciérement pour principe que le rapport 
des sens, et qu'il est contre toute raison d'appuyer 
sa croyance. sur un fondement illusoire. Le Sauveur 
du monde a rappelé ses apôtres au témoignage de 
leurs sens pour les convaincre de sa résurrection. Il 
leur a dit de regarder et de toucher ses pieds el ses 
mains, el de considérer qu'un esprit n’a ni chair ni os 
(Luc. 24, 39-45). Toujours attentif à combattre leur 
incrédulité, il a mangé avec eux du poisson et du miel. 
Démarches vaines et inutiles , si les apôtres ne pou- 
vaient, en conséquence du rapport de leurs sens, 
s'assurer d'une manière indubitable que c'était leur 
divin maitre qui leur parlait, qu'ils voyaient et qui 
mangeait : la philosophie des apôtres ne: ressemble 
point à celle de ces prétendus esprits forts qui ne 
veulent reconnaître dans le rapport des sens. qu'une 
source inépuisable : d'incertitudes continuelles. Vive- 
ment convaineus par cette voie de la résurrection de 
Jésus-Christ, ils l'ont annoncée par toute là terre 
avec un Courage intrépide, nonobstant la rage des 
persécuteurs , et ils l'ont appuyée sur les différents 
entretiens. qu'ils ont eus avec lui, aprés le triomphe 
qu'il a remporté sur la mort : preuve démonstrative 
que l'autorité des sens a été la source de connaissan- 
ces certaines, même en matière de fois «^ 

Sur quel principe le Sauveur du monde a-t il établi 
la divinité de sa mission en préchant l'Evangile? Sur 
l'éclat de ses miracles, et sur l'accomplissement des 
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prophéties en sa personne. On trouve, à la simple: 


ouverture des écrits sacrés du Nouveau Testament 
(Jean. 5, 36, 59 ; 45, 22), qu'il a renvoyé les Juifs à 
ses actions et aux écritures de l'Ancien Testament, 
‘pour apprendre ce qu'ils doivent penser de lui : renvoi 
qui suppose nécessairement qu'on ne s'expose point 
à embrasser le mensonge, toutes les fois qu'on s'en 
rapporte à ses sens en fait de croyance. Il est impos- 
sible, en effet, que Jésus-Christ, qui a marqué tant 
de zéle pour l'établissement du christianisme, et tant 
de bonté pour les hommes, ait pris une voie diamé- 
tralement contraire à ses propres vues. L'iritellizence 
des prophéties dépendait dé leur lecture et de leur 
confrontation avec les événements notoires : opéra- 
tion qui dépendait en partie du rapport des sens, et 
qui, par conséquent, n'était source de vérité qu'au- 
tant que les sens eux-mêmes ne pouvaient faire 
illusion. Toutes les œuvres merveilleuses de Jésus. 
Christ étaient des actions sensibles, qui n'avaient 
point d'autre fondement de croyance que le rapport 
des sens : rapport des sens incontestablement certain. 
Sans cette prérogative des sens, leSauveur du monde 
aurait attiré les hommes à sa religion par une voie 
peu.propre à les convaincre de sa vérité : conduite 
indigne de son caractère principal. Comme il était /a 
voie, la vérité et la vie, on ne peut imaginer qu'il ait 
assigné aux nations une route capable de les plonger 
dans ] erreur. | 

IH, Si on peut raisonnablement douter de la fidé- 
lité et de la véracité du rapport des sens en matière 
de religion, le christianisme perd toute sa certitude, 
puisqu'il n'est établi que sur leurtémoignage. Lorsque 
les apôtres ont annoncé Jésus Christà tous les peuples 
de l terre, et qu'ils les ont engagés à recevoir la 
religion sainte qu'ils leur préchaient, ils ont appuyé 
la vérité de leur prédication sur le rapport de leurs 


sens. Nous vous annonçons, disaient-ils en parlant aux 


nations, ce que nous.avons oui, ce que nous avons vu de 
nos propres yeux, ce que nous avons regardé avec atten- 


& 


. à nos sens, en leur faisant 
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tion, et ce que nous avons touché de nos mains (1 Joan. 
4, 1-5). Ce n'est point en suivant des fables et des fictions 
ingénieuses que nous vous avons fait connaître la puis- 
sance et l'avénement de Notre Seigneur Jésus-Christ ; 
c'est après avoir été nous-mêmes spectateurs de sa majesté. 


Il a reçu de Dieu le Père un témoignage d'honneur, 


lorsque de cette nuée, où la gloire de Dieu paraissait 
avec lant d'éclat, on entendit cette voix : Voici mon Fils 
bien aimé, en qui j'ai mis toute mon affection ; écoutez- 


* 


le. Nous avons nous-mêmes entendu cette voix qui venait 


du ciel, lorsque nous étions avec lui sur la sainte mon- 
tagne (2 Petr. 4, 16-18) : méthode indigne de la can- 
deur et de la véracité des apótres, si elle était sujette 
à la moindre erreur, et si elle n'était pas en état de 
produire dans l'ame une certitude inébranlable. Des 
personnes sages et conduites par l'esprit de Dieu 
n'apportent pas pour fondement des dogmes qu'ils 
veulent faire recevoir, et à la croyance desquels ils 
disent que le Salut est si nécessairement attaché, 
qu'on ne peut parvenir au bonheur éternel sans leur 
rendre hommage, n’apportent pas, dis-je, des prin- 
cipes ruineux et sujets àl'illusion. — — 
IV. Tous les saints docteurs de l'Eglise, sans en 
excepter aucun, ont reconnu la fidélité du témoignage 
des sens en matiére de religion. Tls ont tous établi , 
d'une voix unanime, sur leur rapport, que Jésus- 
Christ était un vrai homme; que son corps était un 
véritable corps et non pas un fantóme; qu'il a réelle- 
ment expiré sur l'arbre de la croix, et que son huma- 
nité sainte n'a pas été convertie en la Divinité. . 
Immédiatement aprés la naissance de l'Eglise, il 
s'est élevé dans son sein de faux prophétes (1 Jean. 
4, 1), qui ont soutenu que Jésus-Christ n'avait pas 
une chair véritable, qu'il n'avait que les apparences 
d'un eorps humain, sans en avoir la réalité, et que sa 
naissance, sa vie el sa mort n'avaient été que des 
illusions purement fantastiques. Marcion ét Mahés se 


sont déclarés dans la suite des temps pour cette opi- 


nion. Or quelle est la route que les Péres ont prise, 
pour combattre cette hérésie? Ils l'ont tous repoussée 
par la force du témoigage des sens. Saint Irenée (1l. 3 
adv. Hær., c. 2 e( 20) déclare que, si Jésus-Christ 
n'avait pas eu un corps réel, et qu'il n'eüt pas véri- 
tablement souffert sur la croix, il aurait été un sé- 
ducteur , en ce qu'il aurait paru aux yeux des hommes 
être ce qu'il n'était pas, et en ce qu'il les aurait 
exhorlés par son exemple à souffrir réellement ce 
qu'il n'avait pas souffert. Tertullien raisonne sur les 
mêmes principes. Il établit la vérité et la réalité 
d'une substance corporelle en Jésus-Christ, sur la 
violence que les habitants de Nazareth lui firent en 
le chassant de leur synagogue, ct en le menant sur 


le haut d'üne montagne pour le précipiter. Toucher, 


dit-il, et être touché, sont deux choses qui ne peuvent 
convenir qu'à un corps et non pas à une ombre ( 1: 4, 
contre M ercion, c. 8). Saint Epiphane prouve fa méme 
vérité par l'action de la femme pécheresse, qui'baisa 
les pieds du Sauveur, qui les arrosa de ses larmes, 
qui les essuya avec ses eheveux , et qui y répandit du 
parfum. Ces pieds, dit ce célèbre docteur (1. adv. 
Her. her. 42), n'étaient pas des pieds imaginaires ou 
apparents.On ne baise, on n'arrose et on n'essuie qu'un 
vrai eorps, et non pas une ombre et un fantóme de 
corps. Tels sont les différents raisonnements que 
toute l'antiquité a mis en usage peur conibattre les 
hérétiques T. ne reconnaissalent en Jésus-Christ 
qu'une simple apparence de corps : raisonnements 
solides, qui supposent, 1* la fidélité inviolable du 
rapport des sens dans ce qui concerne leur objet; 


2° l'impossibilité absolue où Dieu est de faire illusion - 


paraître une chose pour 
ce qu'elle n'est pas. "i : 
Dés que Eutychés, supérieur d'un 
Constantinople, eut publié 
seule nature en Jésus-Christ, parce que l'humanité 
avait été convertie en la Divinité, toute l'Eglise se 
souleva avec force contre ce dogme impie, et elle 


r monastére de 
qu'il n'y avait qu'une 
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rappela ce novateur au témoignage des sens, pour 
. lui faire entendre qu'il ne s'était point fait de confu- 

- sion dans les deux natures, et qu'elles avaient con - 
"Servé l'une. et l'autre toutes leurs propriétés. I! était 


inutile, dit Théodoret (Dialog. 2) qué Jésus-Christ 


parlàt de sa chair, puisque les hommes le voyaient man- 
ger ; boire , travailler et dormir. Jésus-Christ a montré, 
aprés sa résurrection, à ses disciples incrédules, conti- 
nue le méme saint docteur, non sa Divinité, mais son 
humanité. Voyez, leur a-t-il dit, mes mains et mes 
pieds ; c'est moi-même, touchez-moi , voyez-moi : un 
esprit n'a ni chair ni os, comme vous voyez que j'en ai... 
Thomas a été lui-méme témoin de la plaie de son cóté 
et des marques que les clous qui avaient. percé ses mains, 
y avaient imprimées : démonstration évidente que le corps 
du Sauveur du monde était un vrai corps, et qu'il n'a 
pas été changé en une autre substance. Tous les saints 
Pères, sans en excepter aucun, ont tenu.le même 
langage : ils étaient donc tous vivement convaincus 
de la fidélité. inviolable du rapport des sens; et dés 
lors il est clair qu'on ne peut-sans folie récuser leur 
témoignage , méme en matiére de religion. 

V. Quelque incontestable que soit le rapport des 
sens, méme en matière de religion, il ne faut pas 
s'imaginer que l'Etre supréme ait remis à leur déci- 
sion tous les mystéres et toutes les vérités fonda- 
mentales du christianisme. Loin de nous ces maximes : 
ll ne faut croire en malière de religion que ce que les 
sens nous suggèrent ; c'est sur leur simple témoignage 
qu'il faut régler notre croyance ; c'est à eux à régler et 
à fixer les objets de la foi. Nous sommes vivement per- 
suadés que les mystéres de la religion se réduisent 
très-souvent à des choses purement spirituelles qui ne 
sont que du ressort de la révélation, et que l’homme 


laissé à lui-méme et à ses propres lumiéres ne peut. 


comprendre : développons avec soin et avec quelque 
étendue la solidité de cette réflexion. 

La religion chrétienne propose deux espéces de vé- 
rités à croire. ll y en a qui sont absolument détachées 
des choses corporelles et sensibles. Telles sont celles 
qui ont pour objet l'essence de l'Etre-Créateur, sou- 


verain Maître de toutes choses, la Trinité de trois: ' 


personnes réellement distinguées les unes des autres, 
quoiqu'elles possèdent toutes trois la même nature 
individuelle, les décrets de la Providence par rap- 
port à la prédestination et à la réprobation des hom - 
mes; mais il y en a d'autres qui sont liées avec des 
choses sensibles et matérielles. Nous meltons de ce 
nombre celles qui regardent le mystére de l'Incar- 
nation, celui de la Rédemption, la Résurrection des 
morts et les sacrements de |a loi nouvelle. 
Toutes les vérités de la première classe, c'est-à- 
dire toutes celles qui sont absolument détachées des 
choses sensibles , ne relévent pas du ressort des sens. 
Ils n'ont aucune part à leur connaissance. On ne par- 
vient. ordinairement à les connaître que par l'étude 
de la révélation, ou ce qui revient au méme, par la 
voie du raisonnement étayée des oracles de l'Esprit 
saint que l'Ecriture reuferme. La méthode des sens 
n'alieu dans la discussion des dogmes dont il s'agit , 
que pour constater la réalité des textes dont on se 
sert-pour établir ces mêmes dogmes. Si nos yeux ne 
Sont point fidèles dans le rapport qu ils nous font que 
nous avons un livre devant nous, et que ce livre ré- 
sulte de telles et telles combinaisons de termes, tout 
croule par rapport à la certitude de la foi , puisque 
les vérités du christianisme dont il est question n'ont 
de réalité par rapport à nous , qu'autant qu'il est in- 
contestable que tels et tels textes les offrent naturel- 
. lement à notre esprit. L'homme ne peut, par exemple, 
connaître par la voie des sens , s'il y a un Dieu sub- 
sistant en trois personnes. C'est à la raison seule 
éclairée de la révélation à découvrir ce dogme. Les 
sens ne lui font connaitre que la réalité des livres 
saints qui renferment cette vérité. - À 
Quant aux vérités de la seconde classe, c’est-à dire, 
quant à celles qui sont liées avec des choses sensibles 
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et qiii supposent quelque chose de matériel , il faut né- 
cessairement convenir qu'on ne parvient à leur-con- 
naissance que par la réunion de la méthode des sens 
et de la méthode du raisonnement appuyé du secours 
de la révélation. Tout ce qui est matériel est du 
ressort des sens. C'ést sur leur témoignage qu'on en 
doit juger. S'ils peuvent nous tromper sur ce point, 
nous sommes réduits à un état de perplexité et d'in- 
certitude qui ne nous permet pas d'asseoir aucun 
jugement fixe et arrété. Il faut raisonner tout autre- 
ment de ce qui est purement spirituel, insensible et 
intellectuel ; c'est à la raison éclairée des lumières de 
la révélation à en connaitre : elle seule peut juger de 
la liaison qu'il y a entre ce qui est corporel et ce qui 
est spirituel. Le rapport des sens n'y a aucune part, 
parce que la eonnaissance de cette liaison est. hors de 
sa sphère. Eelaircissons ceci par quelques exemples. 

Les sens et la raison secourue de la lumière cé- 
leste ont conduit les hommes à la connaissance du 
mystère de l'Incarnation.: Le mystère de l'Incarnation 
suppose essentiellement deux choses : la Divinité en' 
tant qu'elle est propre à la seconde personne de la 
sainte Trinité, et l'humanité en tant que cette seconde 
personne de la sainte Trinité s'est fait homme dans 
le sein de la bienheureuse vierge Marie. C'est. au 
rapport des sens que les hommes sont redevables de 
la connaissance qu'ils ont eue de Jésus-Christ comme 
homme : ils ont vécu , conversé , mangé et bu avec 
lui; ils ont été témoins de toutes ses opérations , de 
ses miracles et de ses travaux apostoliques ; leurs 
yeux , leurs oreilles et leurs mains ont été par rap- 
port à eux des garants sürs de la substance corporelle 
qu'il animait. ll faut raisonner tout autrement du 
caractère auguste de Fils de Dieu que Jésus-Christ 
possédait dans toute sa plénitude. Sa divinité était 
inacessible aux sens, parce que la substance divine 
est par elle-méme spirituelle, et que ce qui n'est point 
córps ne peut étre vu des yeux du corps; Carnis 
quidem oculis contemplari Deum impossibile est , dit 
saint Cyrille de Jérusalem (Catech. 9), quod enim cor- 
poris est expers, in. carnis oculos cadere nequit. L'éta- 
blissement de l'Eglise chrétienne est l'ouvrage du 
Sauveur du monde ; anathéme à quiconque nie cette 
vérité sainte, Or c'est par le rapport des sens que 
nous jugeons de ce qu'elle a de sensible et de corpo- 
rel. Leur témoignage nous fait sûrement connaitre . 
les personnes qui en font partie, ses assemblées, ses 
temples'et ses ministres ; mais nous ne découvrons 
que par la voie du raisonnement, aidé de la révéla- 
tion, qu'elle est souree de vie et qu'il n'y a point de 
salut à attendre hors de son sein. Le baptême est un . 
mystère de la loi nc';velle : nous connaissons par, la 
voie des sens tout ce qu'il a d'extérieur. Ce sont eux 
qui nous répondent que l'élément dont on se sert 
pour l'administrer , est réellement de l'eau, et que 
quand on le confére , on prononce ces paroles : Je te 
baptise au nom du Père, du Fils et du Saint-Esprit. 
Mais on ne connait l'efficacité de ce sacrement, par 
rapport à la renaissance spirituelle, que par le canal 
de la raison secourue de la lumiére céleste renfermée 
dans les livres saints. 

VI, Quoique le témoignage des sens soit par rap- 
port à nous une source de vérité et de connaissance , 
il ne faut pas en.faire des juges et des témoins abso- 
lument infaillibles. On avoue qu'ils sont quelquefois 
sujels à l'erreur ; mais il faut convenir aussi qu'on a 
des moyens sürs pour réformer l'illusion de leur rap- 
port, et qu'on ne se trompe pas sur leur témoignage, 
lorsqu'on a soin de le bien examiner :et de l'appro- 
fondir avec exactitdde. Développons cette matière 
avec quelque étendue ; elle est de la dernière impor- 
tance dans la recherche de la vérité. . 

Ce n’est que par accident et contre l'institution du 
Créateur, que le témoignage des sens est quelquefois 
infidèle. Dieu nous a donué un corps et une ame, et 
il a établi entre notre corpset les corps qui l'environ 
nent, une communication de mouvements réciproques 
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qui nous annoncent la noblesse de notre extraction , 
qui nous découvrent la majesté de notre Créateur, et 
qui nous font apercevoir du premier coup d'oeil tout 
ce qui peut contribuer à la conservation de notre être 
ou lui porter quelque préjudice. La sagesse du premier 
Auteur de toutes choses éclate de toutes parts, dans 
cette combinaison de mouvements réciproques. Toute 
personne attentive à en considérer les différents res- 
sorts ne peut se dispenser d'y reconnaitre une puls- 
sance infinie accompagnée de bonté et de misericorde. 
Démonstration sensible que les impressions qui résul- 
tent des corps sur nous, ne nous portent point parleur 
propre nature au mensonge. Si êlles étaient par elles- 
mêmes une source. immédiate et foncière d'erreur , 
Dieu même serait le principe de la séduction, puis- 
qu'il ne mous est pas possible, en vertu de notre 
propre constitution , de nous refuser. au témoignage 
de nos sens ; et cette tromperie serait indigne de 
VEtre supréme. Ilest la vérité par essence, el en celle 
qualité: il déteste tout ce qui conduil au-mensonge; 
il est essentiellement bon, et en celle qualité il ne 
peut mettre ses créatures daüs l'impossibilité de se 
défendre de l'erreur; On convient, il est vrai, que les 
sens nous font quelquefois illusion; mais il faut re- 
connaître aussi que les faux jugements qu'on porte, 
sur leur rapport, sont l'ouvrage de la précipitation de 
l'esprit humain à juger, et;non pas le fruit immédiat 
de leur témoignage. Si l'homme avait soin d'en exa- 
miner et d'en approfondir les premières impressions 
avant que de prendre parti, il éviterait beaucoup de 
jugements faux et téméraires. Pour peu qu'il consulte 
les-lumières de sa raison, il lui est facile de découvrir 
les règles sûres qu'elles lui présentent pour lui servir 
de guides dans cet'examen. Entrons dans le détail de 
ces règles, et faisons-en sentir toute la solidité. 

- VII. Les règles qu'il faut suivre pour asseoir, sur 
le rapport des sens, un jugement certain et exempt 
d'erreur, se réduisent aux maximes suivantes : 

1* Pour juger sainement de la grosseur des corps, 
de leur figure, et de la proximité qu'ils ont entre eux, 
il est nécessaire d'examiner s'il y a entre les corps 
vus et les yeux qui les voient , une distance propor- 
tionnée à la sphère de l'activité des yeux; cette maxime 
est ineontestable. L'expérience nous appprend qu'une 

-lour qui est réellement carrée, et qu'on voit réelle- 
ment carrée, lorsqu'on est prés d'elle, parait ronde, 
lorsqu'on en est fortéloigné. Elle nous apprend qu'un 
eorps diminue à nos yeux à proportion que nous 
nous éloignons de lai, ei qu'il parait à nos yeux à 
mesure que nous nous en approehons. Elle nous ap- 
prend enfin que deux rangées d'arbres tirées au c.r- 
deau semblent se réunir à une extrémité, quand on 
les regarde à l'autre extrémité. D'où proviennent ces 
jeux de la nature? His: prennent constamment leur 
source dans la. disproportion de distance: qu'il y a 
entre les objets vus et l'activité de nos yeux; puisque 
Loutes ces erreurs s'évauouissent pour tout le monde 
dés que l'on a soin de ne juger de la ligure d'une tour 
que quand on s'en approche, de la grosseur d'un 
corps que quand on en est prés, et de la distanee pro- 
portionnelle qu'ont entre elles deux rangées d'arbres, 


que lorsqu'on a parcouru l'allée qu'elles composent. 


* Eu vain objecterait-on, contre la sagesse de cette 
règle, qu'il est impossiblede savoir au juste Ia propor- 
tion de distance qu'il faut. qu'il y ait entre l'objet 
aperçu et lœil qui aperçoit, parce que la fixation de 
celte proportion dépend d'une chose absolument in - 
connue, qui est la bonté de l'oeil. de celui qui voit : 
toute personne raisonnable doit se contenter sur ce 
point d’une estimation morale et-uniforme. Il n'y a pas 
lieu de soupeouner qu'on se trompe sur cette imatiére, 
lorsque tous les hommes concourent et Conspirent à 
- en porter le même jugement. 

2° Pour décider sans crainte d'erreur, sur le rap- 
port des sens, de tout ce qui a quelque relitiou: aux 
corps, il faut examiner avec soin si l'image des objets 
extérieurs, qui vieni se tracer en nous, ne reçoit pas 
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quelque altération en passant au travers de ce qui se 
trouve entre nous et les objets extérieurs. Cette 
maxime est aussi incontestable que la précédente. 

Lorsqu'on allume dans une chambre bien fermée de 
l'eau de-vie dans laquelle on a délayé du sel, les vi-. 
sages de ceux qui sont présents paraissent pâles, 
d'une pâleur cadavéreuse , et l'on croit voir des corps . 
morts. Les maisons semblent trembler, lorsqu'on les . 
regarde au travers d'une fumée épaisse qui s'éléve dans 
l'air. Un aviton, quoique droit, paraít cassé et rompu 
à l'endroit qui sort de l'eau. De quels principes éma- 
nent ces. expressions séduisantes pour les personues - 
peu altentives? IL est coastant qu'elles prennent leur 
source dans la nature méme du milieu par lequel 
passent les images des objets qui sont exposés à Ia 
vue, puisque.ces impressions séduisantes disparais- 
sent pour tout.le monde, dés qu'on a soin d'examiner | 
les choses avec quelque attention, et qu'on les appro- - 
fondit indépendamment du milieu par où elles. se 
manifestent, Qu'on ouvre la chambre dont il est ques - 
tion, el qu'on y introduise le jour, les visages de ceux 
qui y sont paraissent dans leur état naturel. Dès que la 
fumée. au travers de laquelle on voyait une maison 
gamme tremblante s'évanouit et s'éclipse, la maison 
paraît à nos yeuxdans un état de stabilité ferme et du- 
rable Le toucher détrompe la vue sur La cassure de l'avi- 
ron plougé dans l'eau, et la vue se détrompe elle-même 
sur le méme fait, dés que l'aviron est tiré de l'eau. 

. On dira peut-être, pour combattre la régle dont il 
s’agit ,. qu'on n'est jamais sûr s'il n’y a pas, entre la 
vue et les objets, quelque chose qui empêche l'ac- 
tion propre de la vue, et qui altére l'image qui sort des 
objets extérieurs; mais cette défaite n'est pas receva- 
ble. Dieu est trop sage et trop bon pour ne pas nous 
instruire de cette altération, si elle était réelle. Il se- 
rait dans ce cas l'unique cause de notre erreur ; de 
plus que deviendrait la süreié du commerce ? Dans 
l'hypothése dont il s'agit, on ne saurait pas si on parle 
réellement à ceux avec qui on négocie, —  - 

3° Pour décider des objets extérieurs sur le rapport 
des sens, il est absolument nécessaire d'examiner s’il 
n'y a aueua vice de conformation dans leurs organes, 
et s'ils ne sont pas imbibés d'une humeur qui empé- 
che leurs fonctions uaturelles. Les personnes qui ont 
la jau:isse voient tout jaune ; et celles qui ont la fié- 
vre trouvent amer tout ce qu'elles mangent. En vain 
s’arrêterait-on dans ees cas aux impressions qu'on 
ressent. pour juger de la nature des objets pris en eux- 
mémes; tout le monde sait que les maladies sont sou- 
vent cause des sensations trompeuses qu'on éprouve, 
et qu'il ne faut pas s'y lier. Tout rentre dans l'ordre, 
lorsque la jaunisse et la fièvre s'évanouissent; ce qui 
paraissait amer dev.ent doux, et ce qui semblait jaune 
reprend sa couleur ordinaire. —— ^. - m 

Les pyrrhoniens nous objecteront sans doute que 
cette régle ne peut être d'aucun usage dans les diffé- 
renis jugements qu'on porte des corps, sur le rapport 
des sens, parce qu'on est dans l'impossibilité de savoir 
S'il u'y a pas toujours quelque humeur sur nos yeux | 
eL sur nos autres organes, qui nous déguise la nature 
des objets extérieurs ; mais quiconque raisonne ainsi 
aliaque de front la bonté de Dieu. Car dans ce cas 
l'Etre suprême nous exposerait à une illusion conti- 
nuelle et irrémédiable. ^ 

4" Pour procéder avec ordre et avec sagesse dans 
les différents jugements qu'on porte des objets exté- 
rieurs sur le rapport des sens , il. faut consulter tous 
les seus, au moins tous ceux qui concourent à faire 
counaître un même objet, etse rendre à leur témoi- 
guage dés qu'ils établissent la méme chose d'une ma- 
niére uniforme. La raison qui établit la solidité de 
celle règle est évidente : l'expérience nous apprend 
qu'il peut arriver qu'un de nos sens nous trompe, et 
qu'il soit corrigé par un autre. Si le patriarche Isaac, - 
par exemple, avait été en état de consulter sa vue pour r 
discerner lequel de ses enfants lui demandait sa bé- 


. nédiction, il n'aurait pas pris Jacob pour Esaü. Le. 


- 


um : 

rapport de ses yeux aurait incontestablement décidé 

le combat qe y avait entre la main qui lui disait 

. que c'était Esaü, et l'oreille qui lui disait que c'était 
Jacob. Si un aviron plongé dans l'eau paraît cassé 

dans la partie qui sort de l'eau, le toucher détrompe 


la vue sur cet article, et la vue.se détrompe elle-méme 


sur le méme point, lorsque l'aviron est tiré de l'eau. 
5° Pour juger sainement des objets extérieurs sur 
le rapport des sens, il ne faut pas s'arréter à leur 
première impression. On doit se donrrer le temps 
d'examiner leur témoignage, €t y revenir à plusieurs 
.teprises, avant que de prendre. son parti. Il. nous ar- 
' rive quelquefois, et même assez souvent, de prendre 
une personne pour une autre. La ressemblanee exté- 
rieure, sa taille, son habillement, sont la source or- 
dinaire de cette illusion ; c'est. notre précipitation à 
juger qui est cause de notre erreur, et on ne peut la 
prévenir qu'en se rendant plus attentif et. en exami- 
nant avec plus de soin. . ud i 
6° Pour que le rapport des sens nous mette en état 
" de porter uu jugement solide des objets extérieurs 
. qui nous environnent, il est. absolument nécessaire 
. que l'imagination soit libre, c'est-à-dire qu'elle ne 
soit en désordre, ni par la folie, ni par la fièvre, ni 
par aucun autre des accidents fâcheux qui ne permet- 
tent point de réfléchir. Les frénétiques croient sou- 
| vent voir et entendre ce qu'ils ne voient ni n'enten- 
. dent. Juger dans cette occasion des objets extérieurs, 
c’est évidemment s'exposer à se tromper. Mais on ne 
"peut rxiSonnablement supposer que tous les hommes 
aient l'imagination en désordre, et qu'elle empéche 
les fonctions naturelles de. leurs sens. La société ne 
subsiste que par leur moyen, et elle serait totalement 
détruite si on ne pouvait s'en rapporter avec certitude 
à leur témoignage... |. | 
.. 7° Le rapport des sens n’est une source de vérité 
qu’autant. qu'on a soin d'approfondir avec une certi- 
 tude serupuleuse les caractères des choses qui leur 
sont soumises. La tissure sensible de plusieurs corps 
est quelquefois semblable , quoique ces corps soient 
de différentes espèces. Un niorceau d'eau glacée res- 
. semble quelquefois à un. morceau. de cristal: Le ver- 
 meilet le cuivre approchent trés-souvent de l'or. 
: C'est par l'ambiguïté des caractères extérieurs que 
a peinture trompe quelquefois notre vue. Toutes les 
iromperies sont innocentes de la part de nos sens; 
le déíaut qui les accompagne ne doit être rejeté 
-que.sur la précipitation de l'esprit humain. S'il se 
trompe dans ces occasions différentes, il ne doit s'en 
prendre qu'à lui-même. IL a différents moyéns pour 
. Se soustraire à l'erreur. L'activité du feu lui fait con- 
- naître si un morceau de glace, qui lui paraît être un 
morceau de cristal, est réellement, un morceau de 
cristal. Le cristal ne se fond pas devant le feu, et la 
glace, qui n'est réellement, que de l'eau congelée, de- 
-vient eau liquide. L'eau-forte dissout le cuivre et ne 
dissout pas l'or., C'est par l'usage de l'eau forte que 
les orfévres jugent sûrement, dans les cas douteux, si 
le métal qu'on leur présente est réellement de l'or ou 
du cuivre. La peinture fait quelquefois illusion à la 
vue, et lui préser Le comme animé ce qui ne l'est pas, 
mais le touchér détrompe l'organe de la vue. 
.. VIII. Le rapport des sens occasionne en nous deux 
sortes de jugements : il y eu a qu'on nomme affirmalifs, 
et il y en a qu'on appelle négatifs. b 
Un entend par jugements affirmati[s de sens, ceux 
qui décident qu'un objet qui est présent, est telle ou 
telle chose. ; ; d : 
- On définit les jugements négatifs des sens, ceux qui 
déclarent qu'un objet qui est présent, n'est que telle 
ou telle chose. T 
Eclaircissons ces deux définitions par quelques 
exemples. Les apôtres et les disciples ont jugé, sur le 
rapport de leurs sens, que Jésus-Christ était un vrai 
homme et qu'il avait un corps réel et véritable. En. 
|. portant ce jugement affirmati[, ils n'ont point abusé de 
— leur sens. Leur croyance étaii légitime et dans l'or- 
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dre, parce qu'ils écoutaient pour lors leurs sens sur 
une chose qui faisait leur propre objet et qui était de 
leur ressort. C'est Dieu méme qui à établi les sens 
juges de toutes les choses sénsibles- et corporelles. 
Les Juifs ne se sont pas contentés de conclure, sur le 


rapport de leurs sens, que le Sanveur du monde était 


un homme réel, qui avait un véritable corps ; ils en 
ont inféré qu'il n'était qu'un pur homme, parce qu'ils 
ne voyaient en lui que l'humanité. Ce jugement, que 
nous appelons négatif, était illégitime. Ceux qui le 
portaient, faisaient un abus visible de leurs sens, 
parce qu'ils les consultaient sur uh objet qui n'était 
point de leur ressort. Ce n'était point à leurs yeux à 
juger de la divinité de Jésus Christ; la connaissance 
de la Divinité n'était pas de léur compétence. Ce n'est 
qu'à la prédication du Sauveur du monde, soutenue 
de miracles éclatants, qu'ils devaient s'en rapporter . 
pour définir s'il était réellement Dieu dans le temps. 
méme qu'il se donnait pour homme. Nous jugeons sur 
le témoignage de nos sens , qu'il y a une Eglise for- 


-mée par Jésus-Christ. Les yéux nous font connaitre 


ses assemblées, ses témples, et les personnes qui lui 
appartienueut. Ce jugement affirmatif est sage, est-rai- 
sonnable , parce que les sens nous servent pour lors 
de guides dans une chose qui est de leur sphère. Les 
sens ne découvrent dans la constitution de l'Eglise 
que ce qu'elle à de sensible et d'extérieur. Malbeur 
par conséquent à eeux qui se bornent à en conclure 
qu’elle n'est qu'une société particulière qui n'a rien 
de singulier. Ce jugement négatif n’est point dans l'or- 
dre; la raison le condamne, parce qu'il atteste une 
chose sur laquelle es sens ne peuvent donner aucune 


lumière. La révélation, que nous tenons du souverain 


prêtre de la nouvelle allfance, nous apprend que fa 
Société sainte qu'il a établie , est une source d'eau 
vive et hors du sein de laquelle il n'y a point de sa- 
lut à attendre. Nos sens sont juges de tous les rits 
extérieurs qui formeut les sacrements ; c'est sur leur 
rapport que nous décidons qu'on admiuistre le bap- 
tême, lorsque nous voyons qu'un ministre verse de 
l’eau sur là persofine qu'on lui présente, ét que 
nous entendons prononcer ces paroles : Je Le bapüse 
au nom du Père, du Fils et du Saint-Esprit. Décision 
juste et sensée : le jugement affirmatif qu'elle ren- 
ferme est raisonnable, parce que le témoignage des 
sens roule dans cette circonstance sur des choses sen- 
sibles, qui sont constamment de leur juridiction. 
Prétendre, sur le rapport des sens, que le baptême 
n'est qu'un versement d’eau joint à la prononciation 


' des paroles qu'on vient de rapporter, et rien de plus, 


c'est une: décision téméraire, injuste et diaméttale-s 
ment eoütrairé à toute raison. Ce jugement négatif 
n’est point dans l'ordre, parce qu'il décide, sur le rap- 
port des sens , d'une chose qui est au delà des bornes 
de leur ressort, et dont on ne peut être instruit que 
par la voie de Ja révélation. Les livres saints et la 
tradition constante de tous les siècles nous apprennent 
que le rit extérieur, dont il est question, a là vertu: 
et la force de nous communiquer la grace sanctifiante 
qui nous rend saints et agréables aux yeux de Dieu. 
IX. Les docteurs de la religion prétendue réformée 
souscrivent aux principes que nous veions d'établir 
sur la force du témoignage des sens en matière de 
religion. lls admettent comme: nous les deux espèces 
de jugements qu'ils oceasionnent et dont nous venons 
de développer la nature : ce n’est point en. cela que 
consiste leur crime. Toute leur faute se réduit à ce 
qu'is font usage des maximes énoncées'pour com- 
baure [a présence réelle de Jésus-Christ dans l'auguste 


- sacrement des autels, et la transsubstantiation du pain 


et du vin-en son corps et en son sang. Commençons 
par exposer ee qu'ils disent sur cétte matiére, et nous 
ferons voir ensuite le faux de leur raisonnement. 

Il faut, dit le célèbre M. Jurieu ( Réponse au livre 
du P. Noël, jésuite, sur le sujet du saint sacrement de 


* ['Eucharistie, p. 1-100), conserver au témoignage des 


sens toute leur force et toute leur autorité sur toutes 


1179 


les choses quí sont de leur ressort : sans cela toute 
certitude croule en matiére de religion. Les sens, 
ajoute-t-il, oecasionnent en nous deux espèces de ju- 
gements, les uns qu'on nomme affirmatifs , et les au- 
tres qu'on appelle négatifs. On doit , selon lui, sou- 
scrire à tous les jugements affirmatifs et négatifs des 
sens, toutes les fois qu'ils déposent en faveur de la 
présence ou de l'absence d'un corps parce que Dieu 
les a établis et autorisés comme juges légitimes à dire 
si un corps est là, ou s'il n'y est pas. Il faut raisonner 
tout autrement, continue le méme ministre, des juge- 
ments négalifs des sens, toutcs les fois qu'il est ques- 
tion d'une qualité accidentelle d'un corps, ét qui dé- 
pend de l'institution divine. On ne doit pas s'en rap- 
porter au témoignage des sens sur ce point, c’est à la 
révélation qu'il faut avoir recours pour étre instruit 
de sa vérité ou de sa fausseté. Or tous nos sens con- 
spirent en tout temps, en tous lieux et en toutes cir- 
constances, c'est toujours M. Jurieu qui parle, à nous 
eonvainere que ce que nous voyons dans l'eucharistie, 
est réellement du pain et du vin , et que le corps de 


Jésus-Christ n'y est pas; donc nous devons croire que 


le pain et le vin subsistent, et que le corps du Sau- 
veur n'y est pas. Nos sens semblent nous dire , il est 
vrai, et méme il nous disent qu'il n'y a que du pain 
et du vin; mais il faut réformer en cela leur rapport, 
parce que les livres saints nous apprennent que Jésus- 
Christ. atiaché aux symboles eucharistiques la vertu 
de sanetifier nos ames et de nous incorporer à lui. 
C'est visiblement.abuser de leur témoignage sur la 
matiére en question, que de se fixer à ce jugement, if 
my a que du pain et du vin dans l'eucharistie. Dieu 
nous a avertis du contraire par les premiers prédica- 
teurs de l'Evangile , et c'est aux sens à se taire dés 
qu'il fait entendre ses oracles. 

Nous ne croyons pas que les protestants puissent 
nous reprocher d'avoir altéré en quelque chose l'ob- 


jection prise du témoignage des sens, et dont ils font. 


usage pour anéantir la croyance des catholiques sur 
le fait de l'eucharistie. Mais quelque éblouissante 
qu'elle soit, ils y feraient moins attention, s'ils avaient 
soin de ne point se livrer aux préjugés de leur nais- 
sance, et d'examiner tranquillement les principes que 
l'Eglise leur fournit pour la résoudre. Les catholiques 
conservent au rapport des sens toute leur force et 
toute leur autorité; ils conviennent qu'il est, dans le 
cours ordinaire de la nature, la seule voie dont on 
puisse se servir pour juger de la présence ou de 
l'absence d’un corps. Expliquons-nous plus clairement: 
ils avouent que les impressions, qui résultent ordi- 
nairement d'un corps, sont, dans le cours ordinaire 
de la vie, une preuve sensible que ce corps est réel- 
ment présent, et que le défaut de ces mêmes im- 
pressions démontre qu'il ne l'est pas. Mais ils ajou- 
“ent en même temps et avec raison , que celte règle 
ne doit pas avoir lieu par rapport à l'auguste sacre- 
ment des autels, parce que Jésus-Christ méme, qui a 
établi avec tant de force l'autorité du témoignage des 
sens nous a prévenus que ce qui nous paraît pain el 
vin aprés la consécrauon, est réellement son corps 
el sou sang , el non pas du pain et du vin. Jésus- 
Christ réellement présent au saint sacrement des au- 
tels, ne lait point sur nous les impressions qu'il fai- 
sait sur les apôtres dans le moment de sa prédication, 
et aprés qu'il est sorti glorieux du tombeau ; mais ce 
défaut d'impressions corporelles ne prouve point son 
absence, parce qu'il nous a lüi-méme avertis qu'il se 
trouve caché sous les apparences du pain et du vin. 
G'est sans fondement que les docteurs de la religion 
prétendue réformée s'opposent à la doctrine des.ca- 
tholiques sur le fait de l'eucharistie, sous prétexte 
qu'ils donnent. atteinte à la force du témoiguage des 
sens. Les cetholijues de concert avec eux en recom- 
naissent toute l'autorité dans tout ce qui concerne le 
cours ordinaire de la nature. S'ils refusent de s'y 
soumettre dans le fait de l'eucharistie, c'est qu'ils 
sont vivement convaincus que Dieu peut faire ce qu'ils 
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ne peuvent comprendre , et que c'est lui-méme qui - 
leur apprend à ne plus rendre hommage à leurs sens, 
Les protestants ont raison de dire qu'il ne faut point 
juger, sur le rapport des sens, que le sacrement de 
l'eucharistie n'est que du pain el du vin, et qu'il n'est 
qu'une simple figure qui nous rappelle la mémoire 
de la passion du Sauveur, parce que les sens jugent 
pour lors selon eux d'une chose qui m'est point d 
leur sphère. Rendons-leur justice sur ce ‘point, ils 
confessent hautement que l'eucharistie est quelque 
chose de plus, et qu'il faut croire qu'en la recevant 
avec des dispositions saintes, on reçoit réellement tout - 
ce que Jésus-Christ est et tout ce qu'il a de vértu dans 
l'ordre de la grace. Cet aveu jest un pas qu'ils font 
vers la vérité, mais il n'est point suffisant pour rendre 
à loute l'étendue des oracles de l'Esprit saint la sou- 
mission qu'ils méritent. S'ils les examinaient sans pré- 
vention, et qu'ils étudiassent sans préjugés la foi 
constante de toutes les églises et le vrai sens du Nou- 
veau Testament, ils reconnaitraient sans peine que 
le sacrementde l'eucharistie necommunique la grace 
sanctifiante , et qu'il ne la répand dans les cœurs 
qu’autant que Jésus-Christ méme , source unique da 
toute grace, se trouve réellement présent sous les 
apparences du pain et du vin. Sans cela lY'eucharistie 
n'est plus un mystère impénétrable à l'esprit hu- 
main. On conçoit aisément qu'il n’est pas impossible 
que Dieu ait attaché sa grace à l'administration. de 
quelques rits extérieurs. j | 
$ HI. De [a méthode de raisonnement ou, ce qui 
revient au méme, de discussion. - 


I. La méthode d'examen ou de discussion con- 
siste dans la -recherche exacte de tout ce qui peut 
concourir à l'éclaircissement d'un objet proposé, soit 
en balançant tout ce qui peul servir à en démontrer 
la vérité ou la fausseté, soit en. faisant attention aux 
raisons pour et contre, afin de se déterminer ensuite 
avec connaissance de cause au choix de tel ou tel 
parti. (Voyez la continuation du Traité de l'église, t. 1. 
Dissertat. I. p. 20. à La Haye, chez Neaulme, 1744.) 

Il. L'examen de discussion en matière de foi peut 


rouler sur deux objets différents, ou sur {a suffisance 


el la légitimité du tribunal qui propose telles ou telles 
doctrines à croire, avec la résolution d'y donner 
son consentement, dès qu'on sera convaincu de la 
réalité de son jugement, ou sur l'inspection détaillée - 
des dogmés particuliers de la religion, dans le dessein 
de ne souscrire qu'à ceux qu'on jugera soi-méme étre 
conformes à la révélation. (Ibid. p. 20.) veru 
IH. 1* il n'est point ici question de la voie d'exa- 
men de discussion qui se borne à la connaissance de 
l'autorité qu'il faut suivre, supposé qu'il y en ait réel- 
lement une qui jouisse dece privilége ; interdire cette 
espèce d'examen à l'homme, c'est le dégrader de sa 
qualité d’être raisonnable, et le réduire à la condition 
des bêtes , qui ne se conduisent que par instinct. 
Comme il a reçu des mains du Créateur la raison en 
partage, il doit toujours écouter dans ses démarches 
l'impression de ses lumiéres. Si au défaut de l'évi- 
dence, il s'abandonne à l'autorité, il faut au moins 
qu'il soit convaincu, sur de bonnes raisons, que l'au- 
torité qui le détermine, mérite par sa propre nature 
l'hommage de son cœur et de son esprit. Sans cela 
son obéissance serait aveugle et téméraire. Il s'ex- 


poserait en effet, dans ce cas, à recevoir comme v&- 
ns les Meet les plus extravagantes et les plus 
ausses, puisque chaque secte propose ses dogmes 
a son autorité, (Ibida n-27. RER » x dpt: e 
2" L'unique difficulté, qui se présente ici à ré- 
soudre sur la méthode d'examen de discussion . se 
réduit simplement à savoir si tout homme peuts'en i 
rapporter à ses propres lumières en fait de croyance. 
par rapport aux vérités catholiques, et s'il est en 
_ e vec qu'à celles qu'il juge par lui- 
même faire partie des vérités saintes qui forment le 
sacré dépôt. (Ibid. p, 22) ARR SLAP Du ue 
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“IV. La méthode d'examen de discussion, dans la- 
quelle on a pour but de ne consulter que ses propres 
lumières pour se rendre à quelques points de doc- 
trine, n’est point celle qu'il faut suivre dans la re- 
cherche des vérités de la religion. (Ibid. p. 22-52.) 


4° La méthode de discussion n'est point à là portée 
des simples : preuve sensible qu'il ne faut pas s'y 
arréter dans là recherche des dogmes de la foi : de- 
veloppons toute la force de ce raisonnement. 


Dieu, qui veut sauver tous les hommes, a arrêté 
dans la sagesse de ses conseils, qu'aucun d'entre eux 
n'arrivera au royaume céleste sans la croyance des 
vérités chrétiennes. Cette maxime est incontestable ; 
l'Etre suprême doit donc, en conséquence de cette 
méme sagésse, avoir établi dans son Eglise un moyen 
court et facile pour parvenir à la connaissance des 
dogmes évangéliques. Or la voie d'examen de discus- 
sion n'a point ce caractère, Les personnes les moins 
attentives et les plus prévenues conviendront sans 
peine qu'elle suppose, de la part de ceux qui s'y li- 
vrent, un travail impossible aux simples et qui sur- 
passe absolument leurs forces. Comment veut-on en 
effet qu'ils sachent, par eux-mêmes et par leur propre 
application, si les livres qu'on leur donne comme 
inspirés et comme canoniques le sont véritablement ? 
si les traductions qu'on en a faites et qu'on leur met 
entre les mains, sont réellement conformes au texte 
original? si les doctrines qu'on leur propose ne sont 
au fond que celles que ces écrits contiennent ? La 
connaissance des langues savantes n'est ni commune, 
ni populaire. Entre ceux mêmes qui la possèdent, il 
en est peu qui soient en état d'entrer dans toutes ces 
profondeurs. Tous les esprits ne sont pas capables de 
cette attention serupuleuse et soutende , nécessaire 
pour combiner une multitude de raisons contradic- 
toires, pour juger ensuite quelles sont celles qu'il faut 
écouter et auxquelles il faut se rendre. Concluons 
done que la méthode de discussion est impraticable 


. aux simples; et dès lors il est démontré qu'elle n'est 


pas celle que le Sauveur du monde a établie pour 


conduire les hommes au christianisme ; sa sagesse et 


sa bonté s'opposent évidemment à la réalité de cette 
institution. 

- 9? Jésus-Christ a établi dans son Eglise un corps 
de pasteurs, pour conduire les fidéles dans le chemin 
du salut. L'apótre saint ‘Paul (Ephes. 4, 11-14) dit 
positivement que le dessein du Sauveur a été, en don- 
mant des ministres à son Eglise, de fixer par leur 
instruction la foi des chrétiens. 1I n'est donc point 
permis à chaque particulier de s'en rapporter à ses 
propres lumiéres sur la croyance des vérités de la 
foi. Dans l'hypothèse contraire , l'établissement du 
ministére évangélique devient absolument inutile, 
puisqu'il est évident pour toute personne sensée , 
qu'un tribunal, quel qu'il soit, n'a qu'une ombre 
autorité, lorsqu'il est libre à ceux qui sont soumis 
à sa juridiction d'admettre ou de rejeter les juge- 
ments qui en émanent, suivant qu'ils les jugent eux- 
mémes bons ou mauvais. » | 

3° Les Juifs et les premiers chrétiens ont été vi- 
vement convaincus que ce n'était pas à eux à Juger 


en dernier ressort des matiéres de la foi , et qu'il y 


avait un tribunal supérieur , aux décisions duquel il 
fallait s'en rapporter. S'il. s'éléve en Judée un doute 
sur la naissance du Messie annoncé par les Mages 
d'Orient, Hérode n'entreprend pas de décider par lui- 
“même de ce fait; il assemble les princes des prêlres 


“et les scribes pour apprendre d'eux où doit naitre le 


Messie, et ils répondent. que c'est à Bethléem, selon ce 
qui a été dit var un prophèle; el loi, Bethléem, terre de 
Juda, tu n'es pas la dernière. d'entre les principales 
villes de Judu ; car c'est de toi que-sortira le che[ qui 
conduira mon peuple d'Israel (Matth. 2, 5 6). Tl faut 
dire la méme chose des premiers chrétiens : aucun 
d'entre eux n'a voulu juger définitivement par ses 
propres lumières Ia question des cérémonies légales. 


+ 


* 
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Tout le monde sait que les apôtres s'assembléreut à 
Jérusalem pour la terminer en commun (Act. 15.) 

4* Un etat n'est bien policé qu'autant qu'il se 
trouve dans son sein des juges pour fixer le sens des 
lois, et pour terminer les disputes qu'occasionnent 
Quee ois les différentes interprétations qu'on leur 

onne. Laisser à chaque citoyen d'un royaume le 
pouvoir d'en expliquer les lois , selon son caprice et 
ses propres lumières , c'est vouloir fomenter la dis- 
corde et la division en cas de différend. En effet, 
chaque citoyen, dans l'hypothése dont il s’agit, sou- 
tiendra avec chaleur la justesse de son interprétation ; 
et commé il n'y aura point de juge qui puisse les fixer 
et les réduire, entétés de leur propre sens, ils entre- 
prendront de se faire justice à eux-mémes, ce qui 
conduira visiblemert à des guerres universelles et à 
un bouleversement général. Or Jésus-Christ, la sagesse 
par essence, est le fondateur de 1a république chré- 
tienne ; c'est lui-même qui, aprés l'avoir formée de 
son sang, lui a donné des lois. Que M. Jurieu ec ses 
disciples conviennent done qu'il est impossible que 
le Sauveur du monde l'ait laissée sans juges, pour 
fixer le sens de ce qu'il a ordonné: Si l'évidence per- 
sonnelle de chaque chrétien était le juge en dernier 
ressort des controverses de la foi, la religion devien- 
drait en peu de temps le jouet de l'imagination des 
hommes, sans que les simples fussent en état de sa- 
voir quel parti prendre. Les hérétiques comme les - 
catholiques font valoir leur évidence. Les uns et les 
autres publient leurs veilles, leurs études, leur appli- 
cation et leurs lumières. Chacun d'eux revendique en 
sa faveur la piété, le désintéressemeut et l'amour de 
vérité. On les voit à l'envi les uns des autres soutenir 
qu'ils.sont exempls de toute prévention. A les consi- " 
dérer dans ce point de vue, leurs disputes sont inter- 
minables, par le défaut d'un tribunal souverain qui 
puisse les juger en derniér ressort et leur imposer 
silence, Concluons done que le Créateur, qui est un 
Dieu de paix, n’a point autorisé la méthode de dis- 
cussion en matière de foi, et qu'il n'a point voulu que 
les fidèles s'en rapporlassent à eux-mêmes dans la 
fixation des vérités chrétiennes. | 

V. Quoique la méthode de discussion ne soit pas 
celle qu’on doive embrasser pour parvenir en dernier 
ressort à la connaissance des dogmes catholiques , il 
ne faut pas s'imaginer qu’il faille bannir de la recher- 
che des vérités chrétiennes tout usage de la raison. 
Jésus-Christ, les Apôtres et les saints Péres ont eux- 
mêmes reconnu tout le poids des lumières naturel- 
les, pour conduire les hommes au christianisme. Ils 
les ont eux-inémes employées pour l'établissement 
de cette religion sainte et vraiment divine. ( Voyez le 
Traité de la vérit. relig. t. v. p. 143-161.) 1° Le 
Sauveur du monde a prouvé aux Juifs la divinité de 
sa mission par l'éclat de ses miracles et par l'ae- 
complissement des prophéties en sa personue. Il leur 
a démontré qu'il ne faisait pas ses œuvres merveil- 
jeuses au nom de Béelzebut, parce que personne ne 
travaille à se détruire soi-même, Il a établi la vérité 


.de sa résurrection sur le témoignage des seus, en 


montrant à ses Apôtres ses pieds et ses mains , en 
les leur faisant toucher, et en mangeant et buvant 
avec eux. 2° Si saint Pierre annonce à Corneille que 
Jésus-Christ mort en croix est sorti glorieux du tom- 
beau, il lui prouve ce fait, parce que lui, apótre, a 
mangé et bu avec ce divin Maître depuis que les Juifs 
l'ont crucilié. Saint Paul recommande aux Thessa- 
loniciens de ne point mépriser les prophéties , d'éprou- 
ver iout-et d'approuver ce qui est bon. (1. Thess. 5, 20, 
21.) Démonstration complète qu'il était vivement 
convaineu de la vérité de la maxime dont il s'agit. 
Le sage discernement qu'il faut faire des vrais ou des 
faux prophétes ne peut étre que l'ouvrage de la rai- 
son. 3° Les saints docteurs de l'Eglise ont toujours 
fait usage des lumières naturelles , lorsqu'il a. été 
question de défendre les vérités de la foi contre les 
auaques de l'hérésie, On trouve dans leurs ouvrages 
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des raisonnements solides tirés de l'Ecritare et de là: 
des dogmes évangéliques , et une: 


tradition en faveur 
réfutation solide 
novateurs contre les points de 
tianisme enseigne. 

VI. Hl y poena 
qu'il faut éviter sur la matière dont il est ici ques- 
tion :. Je refus de toute- autorité, l'exclusion de: out 
usage de la raison, el l'empire trop grand des lumières 
nglurelleis cm oon eid | 

4° Bannir toute autorité de la recherche des véri- 
tés chrétiennes parce qu'on s'imagine que Ia raison 
seule doit cotiduire les hommes dans celte opération, 
c'est anéantir le christianisme , puisqu'il fait profes- 


des objections proposées par les 


ne pent se farre que par la voie du raisonnement et 


doctrine que le chris- 


a trois excès également: dangereux et. 


_ sion de croire des points de doctrine que la raison ne 


peut ni découvrir ni comprendre. 1l enseigne qu'il y 


a un Dieu en trois personnes, et que la seconde a- 


pris une nature semblable à là nôtre dans le sein 


d'une vierge ; il apprend que nous naissons tous cri- 
minels : que le Fils de Dieu s'est sacrilié pour nous 
et qu'il a établi des saerements pour nous faire ren- 
trer en grace avec l'Etre suprême. Toutes ces vérités 
fie sont pas du ressort de la raison : elles n'ont pour 
fondement que l'autorité divine. Jésus-Christ n'a pas 
-appelé les: peuples au tribunal de la raison. Pour 


faire croire ce qu'il annonçait, il a renvoyé les Juifs 


aux écritures de l'Ancien Testement, alin qu'ils y 
apprissent qu'il s’attribuait à juste titre la qualité de 
Messie. Atteutif à remplir les devoirs du ministère 
dont il était ehargé , il a établi la vérité de sa doctrine 
sur l'autorité de son Pére dont il élait revétu, et qui 
était sensible en lui par Péclat des ses miracles. Celui 
qui m'a envoyé, disait-il, est véritable ; je n'enseigne 
que ce que j'ai appris de lui (Joun. 8, 28, 29). Les 
apôtres, instruits à l'école de ce divin. Maitre, n'ont 
pas eu d'autres principes dans l'établissement des 
vérités chrétiennes. Gardez, dit saint Paul ( 2 Tim. 
2, 2), ce que vous avez appris de moi devant plusieurs 


d 


témoins. Donnez-le en dépôt à des hommes fidèles qui 


soient eux-mêmes capables d'en instruire d'autres. Nous 
vous annoncons, dit saint Jean, ce que nous uvons vu, 
et ce que nous avons oui (1, Jean. 1, 5). Le caractère 
* principal de la foi évangelique est done d’être fondé 
sur l'autorité et noii pas sur le raisonnement. ' - 
9° Exclure tout usage de la raison de l'examen des 
vérités chrétiennes , c'est fairé du christianisme une 
religion d'enthousiastes et d'inspirés , qui se condui- 
sent sans lumières et sans principes. L'homme n’a 
recu de Dieu la raison en partage que pour en suivre 
l'impression dans toutes ses démarches. Il se réduit 
indignement à la condition des bêtes, dés qu'il prend 
parti pour ou contre un point de doctrine , sans avoir 
préalablement examiné si la. raison autorise le juge- 
ment qu'il porte. Réduit nécessairement à deux prin- 
cipes de connaissances, qui sont les lumières natu- 
relles et l'autorité, il ne peut sagement sacrifier 
l'hommage dé son cœur et de son esprit qu'aux points 
de docirine qui ont le suffrage de l'un on de l'autre 
de ces tribunaux, Dès qu'il se soumet à un dogme 
dônt le bon sens lui démontre la vérité, il est dans 
l'ordre, parce qu'il se conforme en céla aux impres- 
sions d'une lumière dont Dieu méme est {a source. 
Son obéissance à l'autorité n'est vraiment louable, 
qu'autant que l'autorité à laquelle il défére, mérite 
réellement sa soumission. Obéir à tous esprils sans 


examiner de là part de qui ils parleut , c'est se livrer 


à une obéissance aveugle que lé bon sens condamne. 
. On court risque de S'égarer et de rendre hom- 
mage aux dogmes les plus monstrueux, dés qu'on 
écoute indifféremmen: le premier qui parle. 1l n'ar- 
rive que trop souvent que l'auge de ténébres se 
 cliauge en ange de lumières, et qu'il fasse illusion. 
Tous les novateurs croyent avoir la raison en partage, 
et l'autorité pour ce qu'ils annoncent. ll (aui sérieu- 
‘sement examiner ce qu'ils enseignent, pour ne pas 


. Vérisent sa majesté et sa providence. 


T3 





de la réflexion... 
* Regarder. la 





dans 





raison comme juge souvera 


Ja recherche des.dogmes de. la foi, prétendre que 


c’est à elle à juger de imr vraisemblance et de leur 
possibilité, ayant que de s'y soumettre; vouloir que 
les livres saints plient sous elle, dés qu'elle apercoit 
de prétendues contradictions entre les points. de. 
doctrine que l'Eeriture renferme et ses idées , c'est . 
anéantir les droits de l'autorité divine , les réduire à 
rien, et ne reconnaitre en fait de doctrine aucun 
autre tribunal que les lumières naturelles : système, 
qui va d’une manière directe au renversement total - 
de toutes les vérités chrétiennes , et à faite perdre à - 
la révélation toute sa majesté et toute sa grandeur. - 
Les sociniens veulent toüt comprendre avant que de - 
croire. Si on leur propose par exemple Ie mystère de 
la Trinité, ils en examinent d'abord toutes les parties 
au tribunal de là raison ; faussement convainceus que - 
les maximes philosophiques s'opposent à ee que trois - 
personnes réellement distinguées les unes des autres - 
possédent toutes trois uné méme nature individuelle, 
ils rejettent ce dogme fondamental du christianisme : 
prévenus de leurs prétendues lumières et de la pré- - 
férence que la raison doit avoir dans la rechérche de 
la vérité, ils donnent aux téxtes des livres saints, 
qui. énoncent clairement le mystère dont il s'agit, - 
des interprétations forcées plutôt qué de recevoir ce 
qu'ils signifient à la lettre. Encore un coup, manière 
de raisonner visiblement vicieusé et impie, puisqu'elle 
fait du recueil des livres saints un ouvrage méprisa- - 
ble et inintelligible, en ce qu'elle donne lieu de croire 
que l'Etre suprême, qui en est l'auteur, a renversé la 
signification naturelle des termes en le dictant. L'a- 
pótre saint Paul n’a point suivi cette route dans l'éta- 
blissement des dogmes évangéliques: Persuadé que - 
les voies de Dieu sont incompréhensibles et que 
l'homme n'a point été appelé au conseil de lEtré 
suprême, pour y puiser l'intelligence et le dénoü- 
ment de tous les mystéres de la religion, il s'est sou- - 
mis aux vérités connues par l'autorité, et ila imposé 
silence à la raison qui semblait les combattre. Profi- 
tons de son exemple, et adorons comme lui avec - 
humilité les dogmes chrétiens, quoique nous ne 
puissions ni les développer ni les comprendre. Les 
lumiérés naturelles de l'esprit humain sont trop fai- 
blés pour pénétrer dans le sein de la Divinité; et il 
est de notre devoir de tout sacrifier à ses oracles, dès 
qu'elle daigne nous instruire par elle-même de quel- - 
ques-uns des mystères qui la concernent. Dieu ne 
peut tromper ni être séduit; on est en sûreté, lors- - 





"qu'on s'en rapporte à son témoignage. Ennemi de 


tout mensonge , il est impossible qu'il nous livre à 
l'erreur dés qu'il nous fait part des secrets qui carac- 
VIL Pour se mettre à l'abri des trois défauts dont 
nous venons de parler, il est évident qu'il faut re- 
connaître, 1° que l'autorité est d'un usage indispen- 
sable dans la discussion des dogmes de la foi ; 2 que 
la raison doit y avoir quelque part, et qu'on ne peut 
sans folie l'en exclure entiérement; 5* que la fonction 
des lumières naturelles se borne à examiner attenti- 
vement quels sont les points de doctrine qui se trou-. - 
vent dans la révélation, et qu'il faut qu'elles se sou- - 
mettent à ces points de doctrine, quelque impénétra- 
bles qu'ils soient à l'esprit humain. — qu^ 
Nous ne nous arréierons point à faire voir iei qu'il - 
faut nécessairement avoir recours à l'autorité, lors- - 
qu'il est question de s'instruire des dogmes du chri- 
stianisme. ll suffit d'observer pour le présent, que 
Jésus-Christ n'a annoncé que.ce qu'il avait lui-même 


+ appris de son Père, et que lés apôtres out principales - 


embrasser le meusouge : examen scrupuleux, qui 


. ment établi la vérité de leur prédication sur les le- 


cons qu'ils avaient reçues de la bouche de leur divin - 
Maitre. Le dernier paragraphe de cet ouvrage pous- 
sera jusqu'au dernier période de l'évidence la né- 
cessité de la mótliode. d'autorité par rapport à l'exa- - 








MB 


men et à la recherche des dogmes évangéliques. 
"On s'étonnera toujours à juste titre de voir mettre 
en probléme dans les écoles chrétiennes, si on doit 
se servir de la raison dans l'examen des matières de 
la foi. Vouloir en interdire tout usage, c'est, comme 
nous l'àvons déjà dit, ouvrir la porte au fanatisme et 
à l'enthousiasme , dont le caractère principal est de 
se conduire sans lumiére et sans principe. L'homme 
est un étre raisonnable ; Dieu ne lui a fait présent de 
la raison que pour lui servir de flambeau daus toutes 
ses démarches. Malheur à lui s'il néglige d'en suivre 
la lumière; il se dégrade de la noblesse de son ex- 
traction, et il se réduit à l’état des bêtes, qui n'agis- 
sent que par instinct et sans connaissance de cause. 
Jésus-Christ et les apôtres ont employé la voie du 
raisonnement pour établir les vérités -chrétiennes : 
preuve sensible qu'il ne faut pas l'exclure entiére- 
ment de la E des dogues de la foi. Sans son 
secours et sans son ministère, l'hommage qu'on rend 
aux différents points de doctrine qui composent le 
sacré dépót n'est ni sage ni prudent. Nous savons 
‘que l'apótre saint Paul (Coloss. 2, 8) défénd qu'on 
S'arréte aux vains discours de la philosophie, lors- - 
qu'il est question des matières de l'Evangile; mais 
nous savons aussi qu'il ne condamne en cela” que 
l'abus des lumiéres purement naturelles et non pas. 


l'usage même qu'on en peut faire, puisqu'il prouve - 


par le rapport des sens que Jésus-Christ est ressuscité 
d'enire les moris, et qu'il fait un crime aux paiens de 
n'avoir pas su profiter de leur raison pour rendre 
hommage à la Divinité (2 Cor. 15). Si saint Paul 
(Rom. 1) se souléve avec tant de force contre la voie 
-du raisonnement, il ne proscrit que celle raison im- 
quiéte et curieuse qui veut approfondir les mystères 
et en concevoir clairement la possibilité, avant que 
d'y souscrire. Son but est de nous apprendre qu'il 
ne faut pas faire usage de l'obscurité-des vérités chré- 


tiennes pour en combaire l'existence, vu. qu'elles - 
sont appuyées sur l'autorité de Dieu méme, qui ne 


peut tromper ni être séduit. En un mot, son dessein 
est de nous faire sentir que les prétendues absurdi- 
tés, que les éontradicteurs s'imaginent trouver dans 
les doetrines catholiques, ne doivent mettre aucun 
obstacle à leur réception, parce que l'Etre suprême 
connait le dénoüment de ces prétendues absurdités, 
et qu'il est juste de rendre hommage à la vérité con- 


nue, quoiqu'elle soit environnée de lénébres que ^ 


l'esprit humain ne peut faire disparaître. L'apóire 
dont il s'agit préchait autant par exemple que par 
paroles. Aussi voyous-nous qu'il ne s'est point éloi- . 


gné des maximes établies, lorsqu'il a été question de - 


défendre les dogmes du christianisme contre les rai- 
sonnements subiils des esprits forts. Convaincu que 
la vocation à là foi est purement gratuite et qu'elle 
ne prend sa source et son principe que daus la pure 


libéralité du Dieu des miséricordes, il annonce à 


toute la terre, qu'aucun des fidéles ne peut soutenir 
que sa vocalion au christianisme est le fruit de ses- 
bonnes œuvres. La raison laissée à elle-même et 
dénuée du secours de la révélation forme contre ce 
point de docirine des difficullés impénéirables, que 
saint Pau! (Rom. 9) ne passe point sous silence, 
I se les propose dans toute leur force. Mais loin 
d'en étre ébranlé, quoiqu'il ne puisse les résoudre ét 
en Jénétrer tous les ressorts, il ne s'attache que plus 
fortement au dogme prouvé, et il se contente pour 
toute réponse d'imposer silence à la raison, en disant | 
que les voies de Dieu sont incompréhensibles. 
Le droit de la raison dans la recherche des vérités 


chrétiennes se borne à nous faire connaitre quelle . 


est l'autorité aux décisions de laquelle il faut se 
soumettre. Mes bien-aimés , dit saint Jean, ne croyez 
pas à (out esprit, mais éprouvez si les esprits sont de 
Dieu, car plusieurs Jr prophèles se sont élevés duns 
le monde (1 Joan. 4, 1). L'apôtre saint Paul est for- 
inel sur lé méme point: Ne méprisez pas , dit-il, les 
wrophélies, mais éprouvez (out et aee cé qui est 
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de ces mêmes dogmes. On 
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bon (1 Thess. 5', 21). Ces deux passages sont clairs 
et précis. Ils démontrent d’une manière sensible qu'on 
ne doit point croire en aveugle et qu'il faut. écouter 
les lumières de la raison. avant que de se rendre à 
quelque point de doctrine. Mais en quoi consiste le: 
sage discernément qu'ils prescrivent, et quel est l'ob- 
Jet qu'ils lui assignent ? Il est-évident qu'ils ne par- 
lent pas d'un examen préliminaire à la croyance, qui. 
a pour but la diseussion des dogmes à croire, et pour 
principe l'usage des lumières naturelles: sur le fond - 
y trouve simplement qu'il 
est nécessaire d'approfondir par la voie du raisonne- 


ment le caractère et la qualité de ceux qui se don- - 


nent pour prophètes, avant que de souscrire à leurs - 
légous, parce que l'ange de téiébres se change quel- 
quefois en ange de lumière, et qu'il se montre sou- 
vent sous les apparences de la vérité. Dés que l'esprit 
humain est persuadé que. ee. qu'on lui propose est 
établi sur la révélation divine , il ne doit point hési-: 
ler à se soumettre sans réserve. La raison méme 
exige ce sacrifice, parce que l'Etre supréme'ne peut 
ni séduire ni être séduit. En vain voudrait-on révo- 
quer en doute la solidité et la vérité de cette inter : 
prétation : l'apótre saint Paul Pa autorisée par sa 
propre conduite. S'il enseigne qu'il faut captiver son 
entendement sous le joug de la foi (2 Cor. 10,5), ila 
donné lui-même un exemple célèbre de cette sou- 
mission, puisqu'il s'est contenté de répondre aux dif: 
ficultés qu'il se proposait contre les mysières de Ja 
providence : O profondeur des trésors de la sagesse el 
de la science de Dieu! Que ses jugements sont imjéné- 


H 


trables , et ses voies incompréhensibles ! (Rom. 41 33.) | 
VII. On distingue deux sortes d'évidences : une - 
évidence d'objet et une évidence de témoignage. ; 
L'évidence d'objet est’ celle qui développe d'une - 
maniére claire et distincte, par le secours des lu- 
miéres purement naturelles , la convenance ou la 
discouvenanee qui se trouve entre le sujet et l'attri- - 
but d'une proposition. Cette maxime, deux et deux 
[ont quatre, est évidente d'une évidence d'objet, parce 
qu'on aperçoit clairement, en vertu des seules lu- 
miéres naturelles, la liaison et le rapport de propor- 
tion qu'il y a entre deux fois deux ei quatre. 
L'évidence de témoignage -est celle qui nous fait 
connaitre qu'une telle chose est, parce qu'elle esi 
appuyée sur une autorité irréfragable ou, ce qui re- 
vient au même, qui établit d'une inaniére- claire et 
distincte sur le témoignage de personnes véridiques, 
dans lesquelles on ne peut soupeonner ni illusion ni 
envie de tromper, la liaison nécessaire qu'il y a entre 
l'attribut et le sujet d'une proposition. Eclaircissons 
ceci par un exemple : cette maxime , i/ y a une ville 
dé Rome, est évidente d'une évidence de témoignage. 
Il est impossible de s'imaginer que tous les histo: - 
riens et tous les voyageurs aient voulu en imposer 
aux hommes sur ce point. 
Cela posé, nous convenons que l'homme ne doit 
l'hommage de son cœur et de son esprit qu'à ce qui 
est évident, ou d'une évidence d'objet, ou d'une évi- 
dence de témoignage. Dès qu'il acquiesce à un point 
de docirine qu'on lui. propose, sans avoir l'une ou 
l'autre de ces évidences, il eroit en aveugle et il se 
détermine à un parti plutót qu'à un autre sans aucun 
motif de crédibilité; détermination imprudente qui 
l'expose à souscrire au mensonge. - 
Les spinosistes et les sociniens ont tort d'ensei- 
ner que le défaut d'évidence d'objet est une raison 
suffisante pour se dispenser de croire les dógmes de 
la religion chrétienne. Revétus de l'évidence du té- 
moignuge, ils méritent la soumission là plus entière. 
On ne doit pas craindre d'embrasser l'erreur, lors- 
qu'on écoute et qu'on admet les oracles de Dieu, qui 
est la vérité par essence. Les lumières naturelles 
sont extrémement bornées, et elles nous apprennent 
elles-mémes que rien n'est plus légitime ni plus 
daus l'ordre , que le sacrifice du cœur et de l'esprit 
aux décisions d'une autorité infaillible. 
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IX. Ce n'est point ôter à la foi l'obscurité qui ac- 
compagne l'essence et la nature des mystères qu'elle 


- propose, que de se servir de la raison pour prouver 


]a réalité de ses mystéres. Il y a une trés-grande 


différence entre cette proposition, Ge que l'on doit 
croire est évident, et celle-ci, Il est évident qu'on doit 
croire telle chose. La première suppose essentielle- 
ment une évidence d'objet, qui rende tout sensible 
et qui fasse connaître jusque dans les derniers re- 
plis la chose-dont il est question. La seconde au 
contraire ne suppose nécessairement qu'une évidence 
de témoignage infaillible, soit que ce témoignage 
établisse use chose claire en elle-même, soit qu'il ne 
dépose qu'en faveur d'une chose incompréhensible 
et impénéirable. Appliquons ce principe aux vérités 
de la foi. Les mystères de l'Evangile sont évidents 
d'une évidence de témoignage, parce qu'ils ont pour, 
appui le.suffrage de la révélation, que la raison elle- 
méme démontre être à l'abri de toute erreur; mais 
ils ne sont pas évidents d'une évidence d'objet, parce 
que l'autorité, qui les présente à croire , n'en déve- 
loppe point la possibilité, et que l'esprit humain n’en 
peut sonder la profondeur. Malheur à ceux qui font 
difficulté de se soumettre aux dogmes de la foi, 
quoiqu'ils aient pour fondement les leçons de l'Etre 
suprême , parce que la substance de ces dogmes est 
environnée de nuages et de ténébres que la raison 
ne peut dissiper : saint Paul leur apprend qu'il faut 
humilier les lumières naturelles sous l'enseignement 


. de Jésus-Christ, Disons plus, la raison elle-même 


à 


* 


leur diete qu'il faut qu'ils se rendent, dés que le 
suffrage d'une autorité infaillible se trouve en com- 
promis avec des raisonnements humains. 
Eclaircissons ceci par un exemple. IL est évident 
par l'Ecriture et par la tradition apostolique de tous 
les siécles, qu'il y a un séul Dieu en trois persounes, 
réellement. distinguées les unes des autres, quoi- 
qu'elles possédent toutes trois la méme nature nu- 
mérique et individuelle ; mais eette évidence ex é- 
rieure ne répand aueune lumiére sur la substance 
méme de ce mystère : il demeure impénétrable mal- 
gré l'évidence de la révélation sur laquelle il est éta- 
bli. Pour avoir une foi parfaite et raisonnable, il est 
nécessaire qu'on ait une pleine évidence du fait de li 
révélation et de l'infaillibilité du témoignage de Dieu, 
c'est-à-dire que l'Etre suprême a fait entendre sa 
voix et qu'il ne peut nous engager dans l'erreur. Ce 
n'est que sur la certitude de ces deux vérités que 
porte toute la certitude de note créance. Mais encore 
un coup, celte évidence de témoignage infaillible 
n'empéche pas que les points de doctrine qu'on doit 
croire ne soient obscurs en eux-mêmes : obscurité 
mystérieuse qui est cause que l'homme naturellement 
curieux sent toujours quelque difficulté à se sou- 
mettre: Or c'est dans le sacrifice absolu de cette ré- 
sistanee et de cette opposition de l'esprit à croire, 
que consiste le mérite de la foi. Abraham, quoique 
nonagénaire et nouobsiant la stérilité de Sarà, son 
épouse, demeure convaincu qu'il sera pére d'une 
nombreuse postérité, parce que Dieu lui en fait là 
‘promesse : conviction vraiment raisonnable, attendu 
qu'il est constant que l'Etre suprême est toujours 
fidèle à exécuter ses promesses. La naissanee d’Isaac 
à incontestablement été pour le patriarche dont il 
est question, un nouveau motif de croire qu'il serait 
la source et la tige d'un grand peuple; mais l'ordre : 
qu'il a regu d'immoler son fils semblait combattre la 
légitimité de cette croyance. Un socinien aurait pro- 
fité de la coniradietion apparente qui se trouvait 
entre le commandement du sacrifice et la promesse 
d'une postérité nombreuse , soit pour combattre la 
promesse, soit pour nier que l'ordre du sacrifice vint 
de Dieu: mais Abraham n'a point suivi cette mé- 


-thode. Il n'a point fait usage de la prétendue €on- 


trariété dont il sagit, pour se dispenser, soit de 
croire, soil d'obéir. Parfaitement soumis aux ordres 
de l'Ete suprême, il s'est mis en devoir de sacrilier 
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Aant qu'il est prouvé 
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son fils sans renoncer à la promesse, parcë qu'il était 


intérieurement persuadé que la Providence a des 


ressources inconnues aux hommes pour exécuter tout 
ce qu'elle promet : soumission dont l'apótre saint 
Paul dit en termes exprès, qu'elle lui a été imputée à 
justice (Rom. 4, 3). M uei 
X. Reprenons en peu de mots les principes établis 
(Traité de la vérit. religion, t. v, p. 285-501). 


» 1* Il y a plusieurs vérités préliminaires à là foi, qui 


ne sont que du ressort de la raison , et sans la cer: 
titude desquelles tout est chancelant et incertain 
dans l'économie évangélique. La foi n'est autre chose 
que l'acquiescement de l'esprit aux points de doc- 


trine que Dieu a révélés par lui-même et qu'il pro- - 


pose à croire par son Eglise. Ainsi avant que de se 
soumettre raisonnablement , il faut savoir s'il y a un 
Dieu, si ce Dieu est essentiellement véridique, s'il a 
parlé; et si, supposé qu'il ait parlé, les livres que nous 
avons sous le nom d'Ecriture sainte , renferment sa 
parole: toutes ces connaissances ne suffisent pus 
pour établir une croyance sage et sensée; il faut 
savoir encore quel est le sens de ces livres et qui” 
peut en fixer la signification. Quiconque ne connait 
pas Loutes ces vérités ne peut avoir qu'une foi de 
fantaisie et d'enthousiasme , puisqu'on ne peut rai- 
sonnablement croire à quelqu'un , à moins qu'on ne 
le connaisse et qu'on ne sache que ce n'est point un 
imposteur. Or cet enchainement de propositions dont 
l'intelligence est nécessairement antérieure à la foi, 
est du ressort de la raison. Elle démontre d'une ma- 
niére claire et sensible qu'il y a un Dieu , qui est 
essentiellement véridique ; que ce Dieu a fait enten- 
dre sa voix et. qu'il a établi dépositaire et interpréte 
de sa parole l'Eglise, c'est à-dire cette société d'hom- 
mes qu'il a rendus illustres par les prophéties | par. 
une infinité de miracles et de prodiges, parla rapidité 
avec laquelle elle s'est répandue dans tout l'univers, 
par le sang des martyrs et par la pureté de la morale. 


Lorsque la raisou a fait ces découvertes , elle forme . 


ce raisonnement victorieux contre ceux qui s'oppo- 
sent à la foi : Le bon sens dicte qu'il faut croire ce 
qu'enseigne une au'orité infaillible : or la révélation di- 
vine apprend qu'il y a un seul Dieu en trois personnes, 
que la seconde de ces personnes , qui s'appelle Fils, 
s'est fait hoinme, ete. Donc il faut admeutre ces doctri- 
nes, quoiqu'on ne les comprenne pas. Que personne ne 
vante son évidence particulière sur le sens de la révéia- 
tion : il. est juste de s'en rapporter à celui que lui donne 
l'Eglise, celte société sainte, qui a par devers elle tant 
de caractères de divinité dans son établissement. Encore 
un coup, voilà jusqu'oü nous conduisent les forces 
de la raison dans l'examen des matières de la foi : 
c'est la route abrégée qu'elle nous suggère pour ré- 
duire tous les incrédules. - | 
2° On ne doit souscrire aux points particuliers de 
doctrine qu'on enseigne dans le christianisme, qu'au- 
qu'i qu'ils font réellement partie du 
sacré dépót des vérités saintes que Jésus-Christ a 
annoncées . D'où vient ? C'est que Dieu ne veut que 
des adorateurs raisonnables , et que la foi n'est pas 
une croyance d'enthousiastes, qui soit fondée sur le 
caprice. Elle doit avoir pour fondement des principes 
certains et inébranlables , dictés par la raison. Un 
homme ne peut se soumettre à juste titre qu'à la | 
vérilé connue , parce que la vérité seule mérite . 
l'hommage de son cœur et de son esprit. ' 
9" La raison est faible el trés-bornée dans ses 


connaissances ; elle doit donc souscrire à ce que la - 


révélation lui enseigne, quoiqu'elle ne lc comprenne 
pas. Elle juge en effet elle-même qu'il est impossible 
qu'on s'égare en écoutant les décisions d'une autorité 
infaillible. Ce n'est pas à elle à vouloir tout appro- 
fondir : une trop grande curiosité est. présomptueuse 
P UNE a ie des de la foi dont les livres 
aiuts oute l'antiquité relèvent le mérite a 

eerte juité relévent le mérite avec 
4 La raison rend croyables 


on | 
les mystères du chris: ' 


E 


ME CUN 


ua 
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lianisme, en prouvant qu'ils sont appuyés sur la 


révélation divine toujours infaillible. Elle convaine 


de folie tous ceux qui refusent de s'y rendre ; ct 
C'est en quoi consiste sa force. Un voile épais cache 
à l'esprit humain la nature et la substance des mys- 
téres ; plus il s'attache à les comprendre, et plus il 
se confond dans ses propres idées: voilà la faiblesse 
de la raison. z wd 


La raison apprend à l'homme qu'il faut captiver 


.-80n entendemeut sous le joug de la foi, et qu'il faut 


croire les points que la révélation enseigne, quoi- 
qu'ils soient incompréhensibles et environués de dif- 
ficultés insurmontables à l'esprit humain: voilà le 
comble de la force de la raison. L'homme s'embar- 


. rasse à mesure qu'il tente d'approfondir les mystéres. 


La nuit, qui les dérobe à son intelligence , redouble 


ajoute aux difficultés inséparables des dogmes de 
l'Evangile. celles qui naissent des maximes philoso- 
muse dont il se sert pour les développer : voilà 
e comble de la faiblesse de la raison. : 

5* On ne doit pas entreprendre d'expliquer les 
mystéres du christianisme, de développer leur nature 


et leur substance , ou pour parler le langage de l'é- 
cole, d'éclaircir leur comment , quomodo : l'entre-- 
. prise n'est pas raisonnable. Le Saint-Esprit nous 
avertit de ne point chercher ce qui est au-dessus de 
sous, de ne point tücher de pénétrer ce qui surpasse nos 


forces, et de nous contenter de penser à ce que Dieu 


commande, sans avoir la curiosilé d'examiner la plu- 
part de ses ouvrages ( Eccles. 3, 22). On doit crain - 
- dre d'être accalilé par la majesté de Dieu en en faisant 
. Ja tentative. Cette punition est le fruit de la curiosité 


téméraire de ceux qui veulent sonder les secrets du 
Tout-Puissant : Qui scrutator est majestatis , oppri- 
metur à gloria (Prov. 25 , 27). Punition qui consiste 
à former des doutes contre la religion, et qui expose 
visiblement à faire naufrage dans la foi. L'apótre 
saint Paul fait profession d'annoncer une sagesse 
inconnue aux philosophes, et cachée dans le sein de Dieu 


—. (4 Cor. 2, 6, 7 ). La foi, selon lui, a pour objei des 


choses qui ne paraissent pas (Hebr. 41, 1). Loin que 
la raison la plus subtile y découvre quelque chose de 


. clair, elle n'y trouve que ténébres; mais il faut ré- 


duire cette raison. orgueilleuse, et lui apprendre à se 


. eaptiver sous le joug de la révélation (2. Cor. 10, 5). 
Que le chrétien téméraire , trop philosophe, et qui 


veut4out approfondir, profite de ces textes pour com- 
parer sa conduite avec celle de saint Paul: il trouvera 
dans ce paralléle sa propre.condamnation. Pourquoi 


. se donner en effet tant de peines pour éclaircir ce 


que le Saint-Esprit a déclaré être impénétrable? 
L'ordre que Dieu a etabli n'est pas de voir ici-bas 
tout face à face ; il faut que le temps des ténèbres 
et des énigmes ait lieu: il ne disparaîtra que dans 
l'autre vie. Ne táchons done point de dissiper la sainte 
obscurité que Dieu a répandue sur les mystéres de 
lEvangile; contentons-nous d'y rendre hommage , 


. quoiqu'ils soient incompréhensibles : la raison même: 


commande cette soumission. - 
1. De la méthode d'autorité. T. 
l. Dire qu'il faut en matière de religion et dans 


— Ja recherche des vérités chrétiennes s'en rapporter 
. Ta rech 


uniquement et en dernier ressort à la méthode d'au- 


- sorilé, c'est dire qu'il ne faut réellement consulter 


sur ce point, pour dernier tribunal et pour régle sou- 


veraine, que les décisions qui émanent du corps des 
pasteurs que Jésus-Christ a donnés à son Eglise pour 
conduire ses enfants dans la voie du salut ( voyez la 


continuation du Traité de l'Eglise, t. x, p. 52-89 ). 
IL.La méthode d'autorité , que les théologiens ca- 


_tholiques proposent comme la seule et unique voie 
' qui faille embrasser pour parvenir à la connaissance 
4 


es dogmes de la foi, n'exclut que l'examen détaillé 
des vérités de l'Evangile ; elle n'interdit pas aux fidé- 
les la discussion des caractères divins dont doit être 


. pevétue l'autorité qui doit servir de guide et de régle 
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pour former leur croyance. Nous avons démontré ce 
point de doctrine dans le paragraphe précédent. C'est 
donc sans raison que les docteurs de la religion pré- 
tendue réformée reprochent aux théologiens de l'E- 
glise romaine qu'ils se déclarent pour l'obéissance 
aveugle , et pour l'esprit d'enthousiasme dans la re - 
cherche et dans la fixation des vérités chrétiennes. 
Ce n'est pas se conduire en aveugle que de recevoir 
sur la déposition d'un tribunal , que l'on sait certai- 
nement mériter les hommages du cœur et de l'esprit, 
des dogmes que l'on ne connait point , par ses pro- 
pres lumières, faire partie de la révélation... : 

III. Les simples sont par eux-mêmes incapables de 
pénétrer le sens des livres saints en leur entier, et 
de s'instruire de la profession de l'Eglise dans tous 


| | ] . les siécles , pour y découvrir toutes les doctrines 
à proportion qu'il tente de la dissiper, parce qu'il 


évangéliques. Bornés dans leurs lumiéres , peu sus- 
ceptibles d'une attention suivie, hors d'état de com- 
biner tous les endroits de l'Ecriture qui paraissent se 
contredire, pour en voir le vrai sens , il estabsolu- 
ment impossible qu'ils connaissent par eux-mémes 
touies les vérités du salut. Il est donc dans l'ordre 
que la Providence, qui veut les sauver tous par la 
profession de la vraie foi, leur ait donné un moyen 
court et facile pour parvenir à la connaissance des 
dogmes qu'il faut eroire pour arriver au ciel. Or ce 
moyen est incontestablement l'autorité d'un tribunal, 
juge souverain de toutes les controverses de religion. 
C'est le raisonnement de saint Augustin: Sola est 
auctoritas quæ commovere possit stultos, ut ad scpien- 
tiam [estinent.... Si Dei providentia non præsidet rebus 
humanis , nihil est de religione satagendwum. Sin vero ; 
non est desperandum ab eodem ipso Deo auctoritatem 
aliquam constitutam esse, jte velut gradu certo inniten- 
tes, altollamur in Deum ({. de Utilit. credendi, c. 46). 

IV. Les novateurs des derniers siècles ont cru se 
faire un mérite de combattre la solidité de cette doc- 
trine. Ils l'ont toujours attaquée avec force, et ils se : 
soulévent encore aujourd'hui contre elle, par la voix 
de ceux qui suivent leur sentiment. Il est facile de 
prouver qu'ils ont tort sur cet article. 

V. Tout ce qui dépend de la volonté arbitraire de 
Dieu ne peut nous étre plus sürement connu que par 
les livres saints, qui sont les dépositaires des institu- 


tions divines. Incapables par nous-mêmes de pénétrer . 


dans la profondeur de ses conseils, il faut recevoir 
avec humilité et avec soumission ce qu'il lui .a plu de 
nous en faire connaître par la révélation. Or en lisant 
l'Ecriture sainte, on y découvre tout d'un coup, sans 
étude ni réflexion, que la voie d'autorité est la seule 
route qu'il faut suivre dans la recherche des vérités 
de la foi. | 

4° Le Sauveur du monde dit dans l'Evangile : Si 
votre frère a péché contre vous, allez lui représenter sa 
faute en particulier entre vous et lui; s'il vous écoute, 
vous aurez gagné votre frère; mais s'il ne vous écoute 
pas, prenez encore avec vous une ou deux personnes, 


.afin que tout soit confirmé par l'autorité de deux ou 


trois témoins. S'il ne les écoute pas non plus, dites-le 
à l'Eglise, et s'il n'écoute pas l'Eglise même, qu'il soit 
à votre égard comme un paien el un publicain. Je vous 


. dis en vérilé que tout ce que vous lierez sur la terre sera — 


lié aussi dans le ciel, et tout ce que vous délierez sur 

la terre sera aussi délié dans le ciel (Matth. 48, 415-18). 

Les réflexions que ce texte fournit pour l'établisse- 

ment de la voie d'autorité dans la fixation des vérités 

évangéliques, se présentent. d'elles-mémes à l'esprit. 

Nos frères péchent souvent contre nous, non seule... 
ment en nous enlevant nos biens et en nous ravissant 

notre honneur, mais encore en tàchant de nous faire 

perdre la foi par l'insinuation de leurs mauvaises doc- 
trines. Que faut-il faire dans cette circonstance? La 
charité exige de nous, suivant les oracles de Jésus- 
Christ méme, que nous leur représentions leurs fau- 

tes ; qu'en cas de résistance de leur part, nous leur 
adressions des personnes pieuses et éclairées qui par 

la force de leurs remontrances les sollicitent à ren< 

"s (Trente-huit.). 
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tirer en eux-mêmes ; et que aans a supposition d'une 
désobéissance opiniâtre, nous les déférions à l'Eglise. 
"Tel est au juste le dernier tribunal que Jésus-Christ 
à établi pour réprimer les chutes et -les scandales. 
Goncluons donc que c'est le seul qui. puisse par ses 
décisions fixer. irrévocablement les dogmes du -chri- 
siinnisme, puisque ce m'est qu'après un jugement 
émané de lui, qu'on doit traiter comme des paiens et 
des publicains eeux d'entre les fidèles qui se décla- 
rent pour de mauvaises doctrines. On est constam- 
meni dans la voie du salut, en s’en rapportant à son 
témoignage, puisque le Sauveur du monde s'est lui- 
"méme solennellement engagé à ratifier daus le ciel 
ses jugements et ses décisions. | 

9? Personne ne peut nous instruire plus süremerit 
de la méthode qu'il faut suivre dans la recherche des 
vérités chrétiennes, que les apôtres, qui ont puisé 
dans le sein dn Sauveur les doctrines qu'ils ont an- 
noncées à tout, l'univers; et qu'ils ont scellées de leur 
propre sang. Or sunt Paul enseigne en termes for- 
mels aux chrétiens, qu'il faut qu'ils s'en rapportent, 
en matiere de foi, à la décision des ministres de l'E- 
vangile: Jésus-Christ, dit cet apôtre, a donné à son 
Eglise quelques-uns pour être apôtres, d'autres. pour 


étre prophètes, d'autres pour être évangélistes, d'autrés 


pour être pasteurs et. docteurs, afin qu'ils travaillent à 
lu perfection des saints, aux fonctions de leur ministère, 
à l'édification du corps de Jésus-Christ, jusqu'à ce que 
nous parventons tous à l'unilé d'une ménie foi ét d’inie 
même connaissance du Fils de Diéu, à l'état d'un homme 
parfait, à la mesure de l’âge et de la plénitude , selon 
laquelle Jésus-Christ doit être formé en nous, afin que 
nous ne Soyons plus comme des enfants, comme des per- 
sonnés floliantes et qui se laissent emporter à tous les 
vents des opinions humaines, par la trontperie des liom- 
nies et par l'adresse qu'ils ont à engager arlificieusement 
dans l'erreur (Ephes. 4, 11-14). Ces paroles sont déci- 
sives; elle enseigüent élairement quie le ministére 
évangélique doit à Jésus-Christ sor institution et son 
origine, que l'instruction et la sanctification des peu- 


ples sont les deux óbjets que le divin Sauveur s'est 


proposés dans l'établissement de ce ministère, et que 
les décisions qui én émäñent doivent fixer la foi des 
fidèles, et les empécher de floltér à tout vent de doc- 
tine. Or ces trois vérités, qui résultent incontesta- 
blement du texte de l'apótre, prouvent d'üne manière 
évidente que c’est au jügement de l'aütorité spirituelle 
qu'il (aut s'en rapporter eti dernier ressort pour con- 
naître les dogmes de là religion. Îl aurait été inutile 
en effet que Jésus-Christ eût établi des pasteurs dans 
sor Eglise pour instruire les fidèles, s'il n'avait imposé 
en ménie temps aux cliréliens l'obligation de récou- 
rir à leur tribunal, et s'il ne leur avait interdit toute 
espèce d'examen qui eût pour objet la révision du 
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cles, la manière de fixer les points de doctrine qui lui 
appartiennent ne peut clianger sélón lés temps et les 
circonstances ; 2° parce que si nos pêrés ont appris à 
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l'école du Sauveur du monde , à céllé des apôtres et 


de leurs successeurs dans le miriistéré évangélique, 
les dogmes qu'il faut croire pour arriver au ciel, ils y 
ont puisé aussi la manière de les déferidre contre les 
artifices du mensonge et dé l'hérésie. Or à qüelle mé- 
thode les premiers fidèles se sont-ils arrêlés , lorsqu'il 


a été question de soutenir lés vérités Catholiques 


contre ceux qui les ont attaquées? Il est céfiain qu'ils 
ont tous suivi la méthode d'autorité. Tous les saints 
docteurs en éffet ont cru terrasser suffisamment les 
hérétiqués, en.leur réeprésentahit qu'ils se trouvaient 
eü contradiction avée les églises qui étaient formées 
avant qu'ils parussent eux-mêmes dans le monde. 


- Tertullien et saint. Irénée se sont rendus célèbres 


daiis l'Eglise par cette manière de raisonner. On sait 
avec.quel avantage ils ont fait valoir contre les nova- 
teurs de leur tempsla méthode dont il est iei ques- 
tion. Quand les disputes n'ont pu se terminer par 


- des conférences particulières ou pat des écrits réci- - 


proques, nos péres ont eu recours à l'autorité des con- 
ciles pour les terminer : recours inutile et déraison- 
hable, si on pouvait encore examiner aprés eux et se 
dispenser de se soumettre à la définition de ces sain- 
tes assemblées. Convenons done que là voie d'autorité 
est l'uniqué moyen qui puisse conduiré sûrement à 
Ja connaissance des vérités Catholiques. 

. VII. Les marichéens disaient, conne font aujour- 
d'hui les sectateurs de Socin : C'est à [a raison à faire 
connaitre évidemment une proposition. On ne doit croire 
que ce qu’elle démontre par dés principes cerlains et in- 
dubitüble$, qui soient intrinsèques à l'objet de la foi 
(S. Aug. I. de Utilit. credendi, c. 9 ). Ms promettaient 
mérie à leurs prosélytes de leur développer les cho- 
ses les plus obscures, avant que de les obliger à se 


"soumettre. Or saint Augustin a combattu avec force 


cette. 1néthode manichéénné. La raison, selon ce cé- 
lébre docteur, ne doit pas se rendre à toute autorité ; 


niais dés qu'elle en connait une infaillible qui propose 


quelque chose, elle doit souscrire à ses décisions, . 


quoique ce qui en fait l’objet soit incompréhensible 
et impénétrable; Homini non valenti verum. intueri, 
ut ad id fiat idoneus, auctorilas præslo est, quam par- 


tin. miraculis, partim multitudine valere nemo ambigit ” 


( ibid. c. 16). Cette méthode, ajoute-t-il, vient de Jé- 
sus-Christ; méme nous la tenons.de la vénérable an- 
tiquité, et celle qui lui est opposée est saeriléze; Hac 
est providentia vere Religionis. Hoc jussum. divinitus, 


hoc a beatis majoribus traditum , hoc ad nos usque ser- 


vatum, hoc perturbare velle atque pervertere , nihil aliud 


est, quum adversum. Religionem sacrilegam viam que- — 


rere (ibid. c. 49), Personne ne peut disconvenir de la 


jugement des pasteurs, dans Ie dessein dele combat- — justesse de cette qualification odieuse, puisque la ma- 4 

tre ou d'y «souscrire, selon que l'on le jugerait par — xime dont il est ici question va, comme nous l'avons 

soi-même conformé ou contraire à la vérité. prouvé dans le paragraphe précédent, à anéantir pres - 
VI. Les chrétiens d'aujourd'hui ne peuvent avoir que toules les vér;tés du christianisme, età dépouil- 

d'autre règle dé croyance que celle qu'ont ceux qui — ler la foi de l'obseurité mystérieuse dont Dieu a voulu - 

ies out précédés dans la profession des dogries évan- — que fussent environnés les dogmes qu'elle propose à 

géliques, Ce principe est ineontestable, 1° parce que — la croyance des peuples. 

la foi devant toujours être la même dans tous les siè- 
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8 55 ans. On a de lui différents ouvrages , qui prouvent qu'il avait approfondi les matières 
ja à traitées. Les principaux Sont : | un Traité de la vérité de là religion, 5 vol. in-19; 


on, ouvrage, où le mérite du style se trouve réuni à la justesse et à là solidité des raïsonne- 
ments ; | un Traité de l'Eglise, 6 vol. in-19; | un Traité de la grace, en k vol. în-12; | un 
Traité du formulaire, en 4 vol. in-12; et plusieurs autres écrits contre le baianisme, le jan- 
sénisme et le quesnellisme ; | une Introduction à la théologie, in-12, etc. 





. PIN (Louis ELuies du), né à Paris en 1657 d'une famille ancienne, originaire de Normandie, 
fut élevé avec soin par son père. Il fit paraître dès son enfance beaucoup d'inclination pour 
les belles-lettres et pour les sciences. Après avoir fait son cours d'humanité et. de philosophie 
au collége d'Harcourt, il embrassa l’état ecclésiastique, et reçut le bonnet de docteur de Sor- 
bonne en 168%. IT avait déjà préparé des matériaux pour sa Bibliothèque uñivérsellé des au- 


_ teurs ecclésiastiques, dont le 1° vol. parut in-8, en 1686. Les huit premiers siècles étaient 


achevés, lorsque la liberté avec laquelle il portait son jugement sur le style, la doctrine et les 


autres qualités des écrivains ecclésiastiques, déplut à Bossuet qui en porta ses plaintes à Har- 
lag, archevéque de Paris. Ceprélat obligea du Pan à retracter un grand nombre de propositions, : 


dont quelques-unes étaient néanmoins susceptibles d'un sens favorable. L'auteur, en se soumet- 
tant à tout ce qu'on voulut, espérait que son ouvrage ne serait pas supprimé. Il le fut cepen— 


dant par un décret du prélat, le 16 avril 1693; mats on [ui accorda la liberté de le continuer 


en changeant le titre. Du reste, quelque idée que l'on se fasse de sa facon depenser et de sa 
conduite, on ne peut lui refuser un esprit net, précis, méthodique, tne lecture immense, une 
mémoire heureuse, un style facile et noble, et un caractère moins ardent que celui qu'on attri- 
bue d'ordinaire aux écrivains du parti avcc lequel il était lié. Il mourut à Paris, en 1719, à 
62 ans. Vincent; son libraire, honora son tombeau d'une pierre de marbre, avec une épitaphe 
dé la composition du célèbre Rollin. Les principaux ouvrages de ce laborieux écrivain sont : 

| Bibliothèque des auteurs ecclésiastiques, contenant l'histoire de leur vie, le catalogue, la 
critique, la chronologie de leurs oüvraÿges, tant de ceux que nous avons que de ceux qui se sont 
perdus; le sommaire de ce qu'ils contiennent, un jugement sur leur style, leur doctrine, et le 
dénombrement des différentes éditions de leurs ouvrages, en 58 vol in-8' ; réimprimée en Hol- 


lande en 19 vol. in-k°. Dom Ceillier a donné dans le même genre un ouvrage qui est plus exact, 
mais qui se fait lire avec moins de plaisir. Les principales erreurs que ses ennemis lut repro— 


chèrent étaient : 1° d'affaiblir là piété des fidèles envers la Sainte-Vierge, et de ne paraître 
corriger ou prévenir des exagérations et des abus qu'en donnant dans des excès , contraires ; 
9? de favoriser le nestorianisme ; 3° d'affaiblir les preuves de la primauté du saint siége; k 


d'attribuer aux saints pères des erreurs sur l'immortalité de l'ame et sur l’éternité des peines 


de l'enfer ; 5° de parler d'eux avec trop peu de respect ; maïs tout ces reproches Sont fort exa— - 
gérés. Matthieu Petit-Didier a donhé une Critique en 3 vol. de la Bibli. ecclés. (voy. PETII- 
DIDIER, SOUCIET). Une Edition de Gerson en 5 vol. in-fol. (voyez C HARLIE R); | Trai- 


. té de la puissance ecclésiastique et temporelle, in-8' ; | Histoire de l'Eglise en abrégé, en 


ly vol. in-12; | Histoire profane, 6 vol. in-12. Cet ouvrage et le précédent, faits à la hâte, man- 


quent. d'exactitude. | Bibliothèque universelle des historiens, 2 vol. in-8°, suivant le plan de 


sa Bibliothèque ecclésiastique, mais qui n'a pas été achevée; | Histoire des Juifs depuis Jésus- 
Christ jusqu'à présent, 1710, en 7 vol. in-12. C'est l'ouvráge du ministre Basiage, que du Pin 
s'appropria, en y faisant quelques changements. (Voyez BASNAGE .) | De antiqua Ecclesiæ 
disciplina, in-k°; | Liber Psalmorum cum hotis; in-8 ; | Traité de la doctrine chrétienne et 
orthodoxe, 1 vol. in-8°, qui était le commencement d'une théologie francaise qui n'a pas eu de 
suite; | Traité historique des excommunications, in-12; |. Méthode pour étudier la théologie, 
in-19: bon ouvrage; rétinprimé en 1769, avoc des atgmentations et des corrections par 
M. l'abbé Dinouart, or c'est celle que nous donnons; | une Edition d'Optát de Milève, Paris, 


- 1700, in-fol. estimée; | l'Histoire d'Apollonius de Thyanes, convaincu d'impiété, 1705, in-12. 


- Jl y a de trés-bonnes remarques. (Voyez APOLLONIUS etles autres noms ci-dessus dans les 
Biographies.) 
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L'auwrase de M , du Pin, que je reniets aujourd’hui — augmenté, est une des plus solides el des plus uliles pro- 
T EN du public, pies Ero revi et dicat p  duclions de ce savant et laborieux écrivain. 1l parue 


— 
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pour [a premiere fo 
des ecclésiastiques, 


isen 4716 ; et la décadence des étu- 
qui n'a fait qu'augmenter depuis ce 
lemps, est la cause que ce bon ouvrage était, comme tant 
d'autres, tombé dans une sorte d'oubli. J'ai cru rendre 
un service essentiel aux théologiens, en leur procurant 
celte nouvelle édition. Cette méthode sera très-utile à 
ceux qui veulent faire de bonnes études de théologie. On 
y sent la main d'un maitre savant, qui connaissait. par- 
faitement la matière qu'il traitait, el qui peut. servir de 
guide à ceux qui désirent se rendre habiles dans la théo- 
logie. 1 

Les ecclésiastiques, dans les diocèses où l'on fait des 
conférences, les jeunes théologiens , et surtout ceux qui 
-entrent en licence , sont souvent embarrassés pour con- 
naître les auteurs qui ont traité les différentes questions 
théologiques, et ceux qui ont eu un plus grand succès. 
C'est leur rendre un grand service et abréger de beaucoup 


* 
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La théologie est une des sciences sur lesquelles on 
a le plus négligé de donner la méthode de l'étudier, 
et des régles pour y réussir. Les anciens théologiens 
se sont contentés de lire avec respect l'Ecriture 
sainte et les écrits des péres qui avaient vécu avant 
eux. Les modernes, depuis que la théologie scolasti - 
que a été en régne, se sont plus appliqués à l'étude 
.de la philosophie, qu'à chercher des moyens de s'a- 
vancer dans la connaissance de l'antiquité ecclésias- 
tique; ce n'est que dans les derniers siècles que l'on 
a'commencé à cultiver cet art. Gerson est un des 


MÉTHODE 





1196 
leur travail, qué de leur indiquer les meilleures sources 

sur chaque sujet ; et c'est ce qu'on fait ici dans la table 

qui termine la présente méthode. Les professeurs que 

sont obligés d'enseigner, pourront aussi profiter des du- 

mières qu'on leur y fournit. On attribue à M. Witasse, 

célèbre docteur et professeur de Sorbonne, le choix des 

livres marqués dans cettetable. Comme nous avons beau - 

coup d'excellents ouvrages depuis 1716 , j'ai eu soin de 

les indiquer ici. Puisse cette nouvelle édition contribuer . 
au bien que je me suis proposé, qui est le rétablissement 

des études ecclésiastiques ! Un des moyens les plus pro- 
pres à remplir cet objet, est de réimprimer les solides ou- 

vrages du dernier siécleet du commencement de celui-ci, 

el qui sont, ou devenus trés-rares, ou inconnus au plus 
grand nombre des ecclésiastiques. 


DINOUART. 
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tude théologique. Ce traité et celui de la manière de 
précher du même auteur ont éié copiés presque 


mot à mot par un docteur espagnol de l'ordre de 


S. Augustin, qui les a fait imprimer sous son nom, 
nommé Laurent de Villavicentia, à Anvers en 1585. 
en y retranchant seulement quelques endroits qui 
étaient contre les dogmes de l'Eglise catholique. Vil- 
lavicentia n'a pas péché en faisant imprimer les ou- 
vrages d'Hypérius avec ces retranchements ; car les 
iraités de cet auteur, quoiqu'il eût embrassé le luthé- 
rianisme, après avoir été catholique, sont bons, soli- 


des et modérés ; mais en quoi on ne peut l'excuser, 
c'est de les avoir mis sous son nom, sans avertir qu'ils 
n'élaient-pas de lui, ei sans rendre justice à celui 


premiers qui, dans son traité de l'Examen des doctri- 
nes et dans quelques autres , a donné des principes 
pour raisonner juste sur les matières de religion. 


Aprés lui, dans le seiziéme siécle, le savant Erasme, 
aprés avoir traité succinclement celte matiére dans sa 
préface du Nouveau Testament, fit un ouvrage exprés 
de la vraie théologie, adressé au cardinal Albert, 
électeur de Mayence, et un autre écrit pour servir 
d'exhortation à l'étude de la philosophie chrétienne. 
Ces deux ouvrages sont pleins d'excellentes maximes 
pour l'étude de la théologie ; mais ce n'est point une 
méthode compléte pour enseigner la manière d'étu- 
dier la théologie, ni les livres qu'il faut consulter. 
Melchior Canus, dans sonlivre des Lieux théologiques, 
a aussi beaucoup fourni de principes et de règles pour 
bien étudier la théologie ; mais le premier ouvrage 
fail sur ce sujet aprés celui d'Erasme ést le livre 
d'André Gérard Hypérius , luthérien, professeur à 
Marbourg, qui fit imprimer en 1562 un traité de I'E- 


qui en était le véritable auteur. C'est étre un gros- 
sier plagiaire que d'en agir ainsi. L'ouvrage d'iHy- 
périus, quoique bon, n'est pas encore suífisaut 
pour se former un plan exact d'étude théologique, ni 
une méthode régulière pour étudier la théologie. Le 
célébre pére Mabillon, en traitant des études monas - 
tiques, a donné un systéme genéral pour l'étude de la 
théologie. On ne saurait trop louer et estimer cet 
ouvrage. C'est en suivant son exemple et ses traces 
que M. du Pin a composé ce petit ouvrage de la Mé- 
thode pour étudier la théologie ; il y entre dans un 
plus grand détail que ce savant religieux n'avait fait, 
et il y ajoute des avis et des réflexions qui ne 
seront pas inutiles à ceux qui veulent étudier la 
théologie. 
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CHAPITRE PREMIER. — Principes sur lesquels la vé- 
ritabée religion est/établie, et les moyens par lesquels 
on peut connaitre les vérités qu'elle enseigne. 


La théologie n'est pas seulement la connaissance 
de Dieu et de ses attributs, mais encore celle des vé- 
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rités que Dieu nous a révélées : elle est fondée sur : 


la révélation divine qui est infaillible parce que Dieu 
ne peut étre trompé ni trompeur. Les hommes n'ont 
que deux moye:s de connaître la vérité : l'un est 
l'évidence même, l’autre est l'autorité, Ji y a dans 


Hu 





— 





la théologie des vérités qui sont évidentes par elles- 
mêmes, comme l'existence d'un Dieu, les attributs 
de la Divinité, et la plupart des principes de morale. 
I y en a d'autres que nous ne concevons point, et 
qui ne sont appuyées que sur l'autorité à laquelle il 
faut que l'esprit/'se soumette. Mais avant que de se 
rendre à cette autorité, il est nécessaire que la raison 
soit persuadée que cette autorité est infaillible, et 
qu'elle juge qu'il est constant que les dogmes ou les 
meximes qu'on lui propose sont appuyées sur cette 


autorité. Gel est si vrai que, quelque sainie que ft 


be 
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la doctrine de Jésus-Christ, il avoue lui-même que 
les Juifs n’eussent pas été obligés d'y ajouter foi, s'il 


— »* La n H - 
ne l'eüt confirmée par le témoignage de Moïse, par 


des actions extraordinaires, et par des miracles écla- 
tants (Joannis 5, v. 31, 36, 39, 45; ibid. 15, v. 94). 
Il y a là-dessus deux verités également certaines et 
évidentes, qui sont le fondement de la véritable reli- 
gion : la premiére, que Dieu étant infiniment grand 
et infiniment puissant, il ne faut pas mesurer sa 
grandeur et sa puissance par les lumières de notre 
faible raison; la seconde, qu'il n'y a que Dieu qui 
ne puisse étre ni trompé ni trompeur et par consé- 
quent qu'il n'y a que lui que nous devions croire in- 
failliblement dans les choses que nous ne concevons 
point. La théologie naturelle nous fait connaitre, par 
les principes de la raison, l'existence d'un seul véri- 
table Dieu, étre tout-puissant et infini dans ses per- 
fections, et le culte qu'on doit lui rendre. Mais la 


- théologie surnaturelle nous apprend beaucoup de vé- 


ri'és touchant la nature de cet être, le culte qu'on 
doit lui rendre, et que la raison ne conçoit point. 
Cette théologie est fondée, comme nous venons de le 
dire, sur la révélation divine, et deux choses sont 
nécessaires pour en établir la vérité : la première, 


. d'étre sür de la révélation divine ; la seconde, d'exa- 


miner ce que contient celle révélation. Toute l'étude 


"dela théologie consiste à chercher les moyens par 


lesquels on peut s'assurer quelle estla religion véri- 
tablement fondée sur la révélation divine, et quelles 
sont les vérités certainement révélées. Pour fairecette 
recherche dans toute son étendue, il faut, 4° s'apyli- 


-quer à conuaître par les lumières de la raison ce 
. qu'elle nous apprend de l'existence .et de l'essence 


de Dieu et du culte que nous lui devons : cette con- 


naissance servira à nous faire rejeter les fausses re- - 


ligions, et nous conduira à découvrir la véritable : 
car il est évident que toutes les religions qui débitent 


des mensonges touchant la Divinité, qui enseignent 


le culte des choses que nous savons n'étre point le 


véritable Dieu, dont les principes de morale sont 
contraires à la droite raison, sont fausses. Il n'y a de 


. véritable religion que celle qui enseigne le culte du 


vrai Dieu, et dont la morale est conforme aux règles 


de la justice et de l'équité naturelle. Ce seul principe 


renverse toutes les religions, à l'exception: de la 
juive, de la mahométane et de la chrétienne. Encore 
y a-t il dans la mahométane des dogmes sur là mo- 


. 2ale, qui en font voir la fausseté ; ainsi la question 


se réduit à examiner laquelle de ces trois religions 
est la véritable. Il est facile de montrer que celle 


' Jes mahométans est insoutenable ; de convaincre les 


Juifs que le Messie est venu, et que leur religion a 
2essé d'être la véritable, La religion chrétienne est 
par conséquent la seule véritable religion ; mais 


» parmi les chrétiens, il y a une infinité de sectes dif- 


férentes qui ont des sentiments différents, qu'ils pré- 
tendent tous étre fondés sur la révélation divine. La 
théologie consiste principalement à examiner laquelle 
d'entre ces sectes suit la doctrine de Jésus-Christ, et 
quels sont les dogmes qu'il nous a enseignés; car 
tous les chrétiens conviennent qu'outre les choses 


que Dieu avait révélées dans l'Ancien Testament, - 


tout ce que Jésus-Christ a enseigné est indubitable. 
C'est un principe commun à ceux qui le tiennent 


pour véritablement Dieu, comme nous le croyons, 
et à ceux qui disent qu'il a été un-homme choisi et 


envoyé de Dieu exprès pour enseigner aux hommes 
la vérité, comme le prétendent les sociniens. De 
maniére ou d'autre, si ce qu'il a enseigné n'élait vé- 
ritable, il faudrait que Dieu fût trompé ou trompeur ; 
ce que l'on ne peut pas supposer raisonnablement. 
Quoique tous les chrétiens, de quelque secte qu'ils 


' soient, conviennent de ce principe, et que pas un ne 


doute qu'il ne faille croire comme une chose indubi - 
table ce que Jésus-Christ a révélé aux hommes, ils 


ne conviennent pas tous des ehoses que Jésus-Christ a 


révélées; c'est ce qui fait qu'il y a tant de différentes 
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-secles parmi ceux qui font profession de la religion 


de Jésus-Christ, et qui sont tous d'accord de son au- 
torité. Toutes leurs contestations viennent de ce que 
chaque secte prétend étre la seule qui enseigne ce 
que Jésus-Christ a enseigné. La théologie consiste 
principalement à chercher là-dessus la vérité; et 
pour la trouver, il faut établir des règles certaines, 
par lesquelles on puisse connaitre quelle a été la vé- 
ritable doctrine de Jésus-Christ. 

ll faut supposer d'abord, comme un principe cer- 
tain, que Dieu ne peut tromper les hommes en leur 
révélant des faussetés pour des vérités. C'est un prin- : 
cipe évident, fondé sur l'idée que nous avons natu- 
rellement de Dieu comme d'un étre souverainement 
parfait, et par conséquent souverainement sage et 
souverainement bon. En ces deux qualités, il est im- 
possible qu'il nous trompe : comme souverainement 
sage, il sait tout et ne peut pas se tromper; comme 
Souverainement bon, il ne peut pas être trompeur. Il 
peut bien nous cacher quelques vérités par sa- 
gesse ;.mais il ne peut pas nous commander de eroire 
des faussetés comme des vérités. C'est sur ce prin- 
cipe qu'est fondée la certitude de toutes nos connais- 
sances, méme naturelles : car nous ne sommes assu- 
rés que nous ne nous trompons pas dans les choses 
qui nous paraissent'les plus évidentes et que nous 
concevons clairement et distinctement, que. parce 
qu'il ne peut pas se faire que Dieu nous ait donné une 
lumiére naturelle qui nous trompe et qui nous re- 
présente une fausseté comme une vérité; qu'étant 
bon et sage, comme il est, il ne peut pas nous avoir 
fait d'une nature sujette à nous tromper dans, les 
choses que nous concevons clairement comme étant 
véritables, et nous avoir mis par là dans la néces- 
sité d’être trompés et de ne pouvoir jamais distin- 
guer Ja vérité d'avec la fausseté, Ce raisonnement 
est encore plus fort à l'égard de la révélation que 
Dieu nous a faite lui-niéme de quelques vérités, soit 
immédiatement, soit par le ministére des autres; 
car alors il faudrait dire qu'il serait lui-même un 
trompeur qui prendrait plaisir à nous jeter dans 
l'erreur. 2 

Ce principe supposé, il ne reste plus qu'une ques- » 
tion de fait : quand, par qui et de quelle manière 
Dieu a révélé aux hommes les vérités de la religion, 
et comment on est certain qu'il a révélé ces vérités. 
Quand on est persuadé, comme nous avons dit, que 
la religion chrétienne est la véritable, c’est à-dire 
que Jésus-Christ a enseigné aux hommes des vérités 
révélées, on doit encore convenir qu'il y a eu des 
révélations faites aux patriarches et aux ‘prophètes 
dans l'Ancien Testament. Ainsi toutes les révélations 
peuvent se rapporter à deux temps, suivant le té- 
moignage de saint Paul, au commencement de l'Epi- 
tre aux Hébreux, où il dit : Que Dieu. a parlé autre- 
fois à nos pères en diverses occasions eL en diverses 
manières par les prophéles; et qu'enfin il nous a parlé 
en ces derniers temps par son Fils. À l'égard des ré- 
vélations du premier temps, elles ont éié faites en 
diverses occasions et à plusieurs reprises aux patriar- 
ches, à Moise, aux prophétes, soit que Dieu leur soit 
apparu visiblement ou qu'il leur ait fait entendre sa 
voix par lui-méme ou par ses anges, soit qu'il les 
ait inspirés intérieurement ; mais la dernière a été 
faite tout d'un coup et par son Fils unique. Les pre- ^ 
miéres étaient imparfaites; il y manquait bien des 
choses ; elles n'étaient que d'un petit nombre de vé- 
rités, et il y en avait beaucoup de réservées au temps 
du Messie; mais la derniére est compléte et par- 
faite, il n'y manque rien, il n'y a plus rien à espérer 
ni à attendre davantage en ce monde ;.elle est la 
perfection et la fin des révélations. Comme il n'y en 
a point eu de semblable jusque-là, il n'y en aura. 
plus dans la suite, et celle-là subsistera jusqu'à la fin 
des siècles. Tout ce que tieu à voulu qu'il nous res- 
tàt des révélations qu'il a faites aux hommes avant 
Jésus-Christ est compris dans les livres dé l'Aucien 
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Testament, Moise est le premier qui a écrit par l'or- 
dre de Dieu méme, non seulement les préceptes de la 


loi qu'il avait reque, mais encore l'histoire de la 


* 


création du monde, les principales révolutions qui y 
étaient arrivées, ei les révélations que Dieu avait 
faites aux hommes avant lui. : 1 

Des hommes inspirés de Dieu ont depuis écrit, de 
temps en temps, l'histéire de la conduite de Dieu sur 
les Juifs, et quelques-uns des prophètes ont laissé, 
par l'ordre de Dieu, les principales et les plus excel- 
lentes de leurs prophéties. C'est dans ces ouvrages 
que les Juifs ont conservé avec grand soin el qu'ils 
ont considéré comme divins, sacrés et écrits par 
l'inspiration de Dieu, que l'on trouve les révélatious 
que Dieu a faites en. différentes occasions ei en dif- 
férentes man éres à nos pères. Les Juifs prétendent 
qu'outre la loi que Moïse leur a laissée par écrit, il 
y a une autre loi orale donnée à Moïse, qu'ils ont 
conservée par tradition, qui leur apprend quautité 
de choses qui ne sont point dans la loi écrite ; mais 
C'est une supposition saus fondement, ei on peut as- 
surer, comme une chose constante, que de toutes les 
révélations que Dieu a faites aux hommes en plusieurs 
manières avant Jésus-Christ, il n’y en a point d'autres 
authentiques et dont nous puissions être assurés, que 
celles qui sont contenues dans les livres sacrés de 
l'Ancien Testament, et que le seul moyen d'en être 
instruit est de consulter et de méditer ces livres. 
Venons aux révélations que Dieu a faites daus les 
derniers temps par soa propre Fils, eL examinous 
par quelle voie elles ont pu éure connues au monde 
ei parvenir jusqu'à nous. 

Pendant que Jésus-Christ était encore sur la terre, 


jb m'était pas difficile d'apprendre quelle était sa 


doctrine 4 il fallait s'adresser à lui, l'écouter el com - 


prendre ses paroles : il instruisait tout le monde, 


souffrait qu'on l'interrogeât, et répondait avec dou- 
ceur à ceux qui venaient daus le desseia de s'in- 


suuire. ll confondait ceux qui ne l'interrogeaient - 


que pour le surprendre. 1l n'était donc besoin, pour 
savoir sa doctrine, que de s'adresser à lui; il ue 
fallait point. d'autre interpréte que lui-même. ll est 
venu au monde pour éclairer tous les hommes et 
pour les intruire des vérités nécessaires à leur salut. 
C'est dans ee dessein qu'il a employé les dernières 
années de sa vie à précher ces vérités à tout le monde, 
et à les expliquer plus particulièrement à ceux qu'il 
avait choisis pour ses apôtres el ses disciples. ll ne 
leur a rien caché des choses qu'il avait apprises de son 
Père, et qu'il était nécessaire que les homines sussent. 
Jene vous appellerai plus maintenant, dit-il à ses apó- 
tres, serviteurs, parce que lg servileur ne sait ce que [ait 


son maître ; mais je vous ai appelés ines amis, parce que 


je vous ai découvert lout ce que j'ai appris de mon Père. 
Et plus bas : Je leur ai donné les paroles que vous uv'a- 
vez données (Joan.15.v.15.17.v.18;. Les apôtres et les 
disciples ainsi instruits par la bouche de Jésus-Christ, 
pouvaient aussi rendre téuroiguage de sa doctrine 
et l'apprendre aux autres ; mais n'étant. pas encore 


. confirmés parle Saint-Esprit, n'ayant pas eucore été 


assez longtemps avec Jésus Christ, n'étant pas en- 
tiérement instruils de sa doctrine, ils pouvaient se 
tromper eL n'éire pas toujours en tout les fidèles 
interprètes des paroles de Jésus Christ : mais alin 


* que la doctrine de Jésus-Christ pt être connue aprés 


sa mort et subsister dans sa pureté, il eut le soin 
d'en instruire soigneusement ses apôires, avaut que 
de monter aux cieux ; et aprés y être mouté, il les 
confirma et il les éclaira, en leur envoyant son Saint- 
Esprit, qui acheva de leur enseigner toutes les véri- 
tés de la religion qu'ils devaient savoir. Toute celte 
économie est représentée dans les derniéres paroles 
de Jésus Christ à ses apótres : il leur ordonne d'aller 


partout le monde précher l'Evangile et instruire les 


peuples, et les baptiser au nom du Père, du Fils et du 
Saint-Esprit. Il les assure qu'il va leur envoyer l'Es- 
prit saint que son Père leur a promis, et qu'il les fera 
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(Matth. 98, v. 18; Marc. 16, v. 15; Luc. 24, v. 59 ; 


Act. 1, v. 4 et 8 ; Joan. 14, v. 16 ; 6, v. 12 14.) i 


Quand Notre-Seigneur Jésus-Christ fut monté aux 
cieux, les apôtres, aprés avoir reçu le Saint-Esprit 
d'une manière visible, préchèrent l'Evangile partout, 
le Seigneur coopérant avec eux, (pour me servir des 
termes de l'évangéliste saint Marc), et confirmant sa. — 
parole par les miracles qni l'accompagnaient. ls ont 
annoncé aux hommes ce qu'ils avaieut vu et ce qu'ils 
avaient appris: En un mot, ils ont exécuté l'ordre et 
la commission qu'ils avaient reçu de Jésus-Christ; 
et comme il leur avait commandé de précher toutes 
les vérités qu'il leur avait enseignées, et qu'il les 
avait instruits de toutes celles qui étaient nécessaires 
pour le salut des bommes , il est sans doute qu'en 
s'acquittant, comme ils ont fait, fidèlement de leur 
ministère, ils n’ont célé aucune des vérités qu'il 
leur avait révélées pour les enseigner aux hommes, 
ll reste à examiner comment nous pouyons connaitre 
quelles sont les vérités que les apôtres ont préchées, 
et par quelle voie nous pouvons en être assurés. — — 
Les premiers fidèles, qui ont été convertis soit parmi 
les Juifs, soit parmi les Gentils, par les prédications des . 
apôtres, n'avaient point d'autre moyen de s'instruire 
de la doctrine de la religion qu'en les écoutant et eu 
apprenant d eux avec soumission la doctrine de leur 
Maitre. C'est en ce sens que l'apótre saint Paul dit : 
Fides ex auditu , auditus autem per verbum Dei ( Ad 


' Rom. c. 10, v. 17). La foi vient de ce qu'on a oui, et 


on a oui parce que la parole de Jésus-Christ a été 
préchée. Chacun pouvait être assuré immédiatement 


' par lui-mérne, en entendant les apôtres précier, de 


la doctrine qu'ils enseignaient, et étre convaincu de 
sa vérité par les miracles qu'ils opéraient pour la 
confirmer. Les apôtres la préchéreut en personne dans 
la plus graude partie des provinces de l'empire romain, 
et l'envoyérent précher dans les autres. Quand ils 
avaient jeté les premiers fondements du christia- 
nisme dans un lieu, ils laissaient des docteurs et des 
pasteurs pour enseigner et pour conduire les autres 
en leur absence. Ceux-ci en envoyaient d'autres daus - 
les pays voisius, et eu ont substitué en leurs places. 
C'est ainsi que l'Evangile s'est répandu et établi 
parmi le monde. Par ce moyen il s'est formé quan- 
tité d'Eglises partieuliéres, qui ont conservé et recu 
la doctrine de Jésus Christ dans toutes les parties - 
du monde. C'est cette doctrine des anciennes Eglises, 
qui s'est trouvée la même partout, sans aucune di- 
versité, et tenue pour être celle de Jésus-Christ et. 
des apôtres, qui est certainement celle que Jésus- 
Christ a révélée. Le témoignage de toutes les Eglises. 
du monde, quoique fori éloignées, leur consentement 
unanime, la conformité de la doctrine qu'elies ensei- 
gnaient est une preuve infaillible que celte doctrine 
venait des apôtres et par conséquent de Jésus- 
Christ. Mais parce que dans la suite celte tradition 
pouvait varier, Dieu a permis que l'histoire de Jé- — 
sus Christ, ses priucipales instructions et les points 
les plus importants de sa doctrine fussent écrits par 
des témoins irréprochables, et que les apôtres, se 
trouvant obligés d'écrire à des Eglises ou à des fidé- 
les, missent aussi par éerit les principales vérités de 
la religion. Quoique leur témoignage seul dài être 
de grande autorité, il les a encore inspirés de son . 
Esprit pour les rendre infaillibles, afin que personne 
ne püt douter des vérités qu'ils laissaient par écrit. 
ll a enfin permis que ces écrits devinssent publics, 
fusseut reconnus el reçus comme des livres divins 
par toutes les Eglises du monde; de sorte que ce 
sont des monuments authentiques de la doctrine de 
Jésus-Christ et des apóires, et des témoins perma- 
nenis et infaillibles des vérités que nous sommes 
obligés de croire. Nous avons le méme respect pour 
les livres des Juifs que Jésus-Christ, les apôtres ct 
l'ancienne Eglise ont reconnus pour des livres saints 
€t divinement inspirés, qui rendent témoignage à Jé- 
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sus-Christ et qui sont conformes à sa doctrine. Les 
uns et les autres composent le corps de la Bible ou 
de l'Ecriture sainte, dans lequel sont écrites les 
principales vérités que Dieu a révélées aux hommes 
tans l'Ancien Testament, par Moïse, par les prophètes 
et par les autres écrivains canoniques, et dans le 
Nouveau, par Jésus-Christ, par les évangélistes et par 
les apôtres. Il n’y a qu'à consulter ce Livre pour en 


être instruit; on y trouve un grand nombre de ces : 


vérités exposées d'une maniére si claire et si évi- 
dente, que personne ne peut en douter; d'autres y 
sont exprimées en des termes qui ne sont pas moins 
clairs pour ceux qui veulent agir de bonne foi, et il 
y en a d'autres enfin que l'on en peut déduire par une 
conséquence. Quoique l'Ecriture renferme les prin- 
cipaux points de la doctrine de Jésus-Christ, la tra- 
dition-n'a pas néximoins cessé de subsister, La même 
doctrine, qui avait été enseignée par les apôtres aux 
Eglises, a continué à être enseignée dans ces Eglises; 
elles sont demeurées uniformes dans la même doc- 
trine ; les pères l'ont transmise à leurs enfants, et 
elle s’est ainsi conservée dans la suite des siècles. Les 
auteurs catholiques, qui ont écrit en différents lieux 
- et en différents temps sur les matières de la religion, 
ont rendu témoignage que tel ou tel dogme était cou- 
forme ou contraire à la doctrine apostolique de tou- 
tés les églises; c'est par là que l'on a distingué les 
vérités catholiques des erreurs opposées ; c'est par là 
que l'on a rejeté les nouveautés que les hérétiques 
voulaient introduire ; €'est sur cela que se sont fondés 
' Jes évéques assemblés dans les conciles pour établir 
la foi et proserire les hérésies; et c'est par cette 
règle que les docteurs catholiques ont défendu la 
doctrine de l'Eglise et combatiu les erreurs. 

De ces principes il suit que l'étude de la théologie 
consiste, 4° à se servir des lumières de la raison pour 
connaitre ce qu'elle nous apprend touchant la Divi- 
nité ctle culte qui lui est dû ; 2^ à rejeter les fausses 
religions par la connaissance certaine que l'on a des 
faussetés qu'elles enseignent ; 3° à découvrir autant 

wil est en nous la véritable, par des motifs de cré- 
dibilité qui la font connaitre d'une maniére à ne 
point en douter; 4 quand on a connu que la véri- 
table religion est la religion chrétienne, à examiner 
quelles sont les vérités révélées qu'elle nous en- 
seigne: pour le connaitre, nous n'avons que deux 
voies : la première, de lire les livres sacrés qui les 
contiennent, compris sous le nom d' Ecriture sainte ; 
- Ja seconde, d'écouter la tradition des Eglises, et de la 
rechercher avec soin daus la créance des plus an- 
eienues Eglises, attestée par des auteurs contempo - 
rains et dighes de foi, dans les définitions des conciles 
généraux et particuliérs ét dans les témoignages des 
pères ; 5° la philosophie, et particulièrement la dia- 
lectique , peut être d'usage pour tirer des conclusions 
des vérités établies sur les principes dont nous venons 
de parler, pour les développer et pour s'en sesvir 
contre ceux qui sont dans l'erreur ; mais il faut bien 
prendre garde d'eutreprendre de décider les questions 
qui regardent les vérités révélées par les seules lumié- 
res dela raison et par les principes de la phliosophie 
humaine, ni de faire entrer dans la théologie des ques- 
- tions purement philosophiques. La scieuce des langues, 
la dialectique, l'écoquence, l'autorité des philosophes, 
l'histoire et les autres sciences profanes peuvent être 
d'un grand secours à ceux qui étudient là théologie ; 
mais il faut en user sobrement, comme nous l'ex pli- 
querons dans la suite. nr 
CHAPITRE 1I. — Différentes méthodes de traiter des 
matières de religion. Distincuon de la théologie positive 
el de la scolastique. À : 
Jusqu'ici nous avons établi et expliqué les vrais 
principes sur lesquels la religion chrétienne est ap- 
uyee, dont la connaissance fait le principal objet de 
h théologie. Ils se rapportent à l'Ecriture sainte ei à 
Ja iradition, dont l'Eglise est dépositaire. Il faut 
maintenant parler des différentes méthodes avec les- 
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quelles on l'a traitée, des secours que l'on peut tirer 
des facultés ou sciences étrangères, comme de la rai- 
son naturelle, de la philosophie, de l'éloquence, de la 
science, des langues, de l'histoire, du droit et de l'usage 
ou de l'emploi qu'on doit en faire dans Ia théologie. 

La manière de traiter de la religion chrétienne et 
de ses mystères n'a pas toujours été uniforme dans 
l'Eglise; elle a pod en ditlérens temps. suivant Ies 
différents besoins.ou suivant les différentes inclina- 
tions des hommes. Les apôtres se sont contentés d'en. 
Seigner avec simplicité la doctrine qu'ils avaient ap- 
prise de Jésus Christ, de la proposer aux fidéles 
comme l'objet de leur foi, et dé la rendre croyable 
par la voie d'autorité, par les prophètes, par la résur- 
reetion (de Jésus-Christ et par les miracles. Ils ne 
sont point entrés dans les difticultés que l'on pouvait 
former sur nos mystères ; ils ne se sont point mis en 
peine de les approfondir, ni d'en découvrir toutes les 
conséquences, encore moins de les expliquer suivant 
les principes de la philosophie et de la raison hu- 
maine. Les saints péres et les auteurs eeclésiastiques 
qui ont vécu dans les premiers siècles de l'Eglise, no 
se sont pas non plas étendus sur l'explicatiou de nos 
mystéres, et n'ont employé la philosophie que pour 
détruire les erreurs des païens Sur leurs dieux, leurs: 
idoles et leur religion, qu'il était facile de confondre 
par les lumières de la raison et par lautorité des 
philosophes. A l'égard des Juifs et des premiers hé- 
rétiques, ils ne se sont servis pour les combattre, que 
de l'autorité de l'Ecriture sainte, de la tradition et 
de la croyance universelle de toutes les Eglises du 
monde, et dans les disputes qu'ils ont eues avec eux, 
ils n'ont poiut entrepris de rendre raison des mysté. 
res, mais seulement de prouver qu'il fallait les croire. 
ll est vrai que dans la suite les hérésies ont donné 
occasion d'approfondir davantage tes dogmes, de fixer : 
les termes dont on devaii se servir pour ies exprimer, 
et de tirer des conséquences des articles formelle- 


- ment révélés ; mais cc n'est que par une espèce de 


nécessité que les saints péres sont entrés dans cette 
discussion, et ils se sont bien donué de garde de for- 
mer, par curiosité, quantité de questions nouvelles 
sur nos mystères, ni de les décider par des principes 
philosophiques. Comme ils n'écrivaient sur les dog- 
mes qu'à l’occasion des hérésies, ils ne faisaient point 
de traité exprès de la théologie sur les dogmes de la 
religion ; mais ils en traïaient, quand l'occasion se 
présentait de réfuter quelque nouvelle hérésie.. 

Origéne est le premier qui entreprit de faire 
comme un corps de théologie dans un ouvrage qu'il 
intitula : Des Principes. ll voulut accommoder les 
dogmes du christianisme aux principes de la philoso- 
phie de Platon ; cette nouvelle entreprise n'eut point 
un heureux succès. Il n'en fut pas de méme de ceux 
qui se contentèrent d'enseigner avec la simplicité des 
catéchistes, les principaux mystéres de notre religion, 
contenus dans le symbole, et de les appuyer par des 
passages de l'Ecriture sainte. 

Dans les siècles suivants, les grandes hérésics 
des ariens , nestoriens , eutychiens, ete. , obligèrent 
les:saints pères de traiter à fond des mystères de la 
Trinité et de l'inearnation; mais l'Ecriture sainte et 
la tradition furent toujours les prineipes sur lesquels 
ils S'appuyérent, et ils ne se servirent de raisonne- 
meni que pour découvrir le sens des passages de 
l'Ecriture et des saints pères. On en usa de niéme à 
l'égard des autres hérésies, et nous ne voyous point 
qu'on ait employé d'autres arguments pour les réfu- 
ter , ni quon se soit servi dans les conciles d'autres 
régles pour les condamner. Mais peu à peu la eurio- 
sité naturelle porta les hommes à faire diverses ques- 
tions: nouvelles sur la Divinité, sur les mystères et 
sur les autres points de notre religion : on se servit 
d'abord de l'Ecriture et de la wadition, pour les dé- 
cider, et ensuite on fit aussi venir au secours la phi - 
losophie. Celle de Platon', qui était alors la plus en 
vogue, et qui semblait la plus conforme à la religio, 


. 
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fut celle qu'on employa. L'auteur des ouvrages attri- 
bués à saint Denis l'aréopagite, qui a écrit vers la fin 
du cinquième siècle , suivit cette méthode, et traita 
dans ses livres des Noms divins et de la Hiérarchie , 
diverses questions de théologie, suivant les principes 


des platoniciens. Quelque temps aprés, Boéce, homme 


versé dans la philosophie d'Aristote , se servit des 
principes de ce philosophe , pour expliquer les mys- 
iéres de la Trinité et de l'Incarnation , qui l'engagé- 
rent dans des questions trés-subtites. Mais saint Jean 
Damascéne est le premier qui entreprit de traiter 
méthodiquement toutes les questions théologiques , 
et de les réduire en un corps d'ouvrage. Dans le 
neuvième siècle, Jean Scot Érigène se servit de la 
méthode et des principes d'Aristote , pour résoudre 
diverses questions de théologie ; mais ses subtilités 
l'ayant précipité dans diverses erreurs, sa doctrine 
et sa méthode furent rejetées par les théologiens de 
son temps. 

Les études. les plus nécessaires et les plus faciles 
ayant été négligées dans le dixième siècle , il ne faut 
pas s'étonner que l'on ne se soit point appliqué à ces 
questions abstraites et difficiles. Ce ne fut que vers 
le milieu du onzième siècle, que l'on commença à 


enseigner Ja philosophie d'Aristote, suivant la mé-- 


thode des Arabes, dans les écoles publiques. On 
n'en faisait d'abord usage que pour la philosophie ; 
mais insensiblement les hommes, pleins de ces prin- 
cipes, les firent passer dans la théologie, et s'en ser- 
vireut non seulement pour éclaircir et pour décider 
les questions ordinaires, mais pour en forimer quantité 
de nouvelles, dont on w’avait point encore entendu 
parler. Jean le sophiste , Roscelin et saint Anselme 
furent des premiers qui mirent celte méthode en 
usage , et aprés eux , Pierre Abailard , Gilbert de la 
Porée et beaucoup d'autres la mirent en vogue et en 
firent des leçons publiques. Othon de Frisinghen l'in- 
troduisit en Allemagne, et en peu de temps elle s'é- 
tablit presque partout. Mais comme il est difficile de 
ne pas s'égarer quand on suit une route nouvelle, 
quelques-uns des premiers auteurs de cette manière 
de traiter la théologie , comme Roscelin , Abailard , 
Gilbert de la Porrée, et àu commencement du siécle 
suivant, Amauri et plusieurs autres, tombérent dans 
diverses erreurs , ou du moins s'exprimérent d'une 
1naniére qui fut condamnée par ceux qui étaient at- 
tachés aux sentiments et aux manières de parler des 
pères. ll arriva encore un autre inconvénient; c'est 
que les sentiments de ces auteurs se trouvant par- 
tagés sur la plupart de ces questions, cela fit naître 
des contestations et des disputes sans nombre entre 
les théologiens. Comme le nombre des questions 
croissait tous les jours, et que chacun employait , 
pour soutenir ses opinions ; tout ce qu'il y a de plus 
subtil dans la logique et dans là métaphysique des 
aristotélicieus , le nombre des disputes se multiplia 
presqu'à l'infini, et elles devinrent si pleines d'obseu - 
rités , de chicanes et de détours , qu'il n'y eut plus 
que ceux qui ét:ient versés dans cet art, qui pussent 
f comprendre quelque chose , et il fat impossible de 
les terminer. D'ailleurs , la sécheresse avec laquelle 
on les traitait, et les termes barbares dont on se ser- 
vait, les rendaient encore plus désagréables. 

Ce fat pour apporter quelque reméde à ces maux , 
que Pierre Lombard , évéque de Paris , eutreprit de 
faire un recueil des passages des pères , et principa- 
Jement de saint Hilaire, de saint Ambroise, de saint 


Jérôme et de saint Augustin sur les principales ques- : 


tions qui s'agitaient alors entre les scolastiques. Il 
crut apaiser par-là leurs disputes , et former des dé. 
cisions, que l'auterité de ceux, sur les témoignages 
desquels elles étaient appuyées, rendraient vénérables 
et feraient recevoir d'un commun consentement. Ce 
recueil fut intitulé : Livres des Sentences; nom que l'on 
donnait communément alors aux ouvrages de théo- 
logie. Celui-ci l'emporta sur tous les autres, et fut si 
bien recu , qu'en peu de temps il fut le seul qu'on 
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enseigna publiquement dans les écoles, en sorte que 


son auteur fut appellé, par excellence, le Maître des - 


sentences. Les docteurs scolastiques ne se conten- 
tant pas de la simplicité de cet ouvrage , firent de 
gros commentaires sur le texte, dans lesquels ils firent 


renaître leurs contesiations, revivre les mêmes ques- . 


tions. Ils firent rentrer dans la théologie des prin- 


cipes de philosophie et les autorités d'Aristote, dont : 
le Maître des Sentences ne s'était point servi ; et au 


lieu de suivre sa méthode, et de décider les ques- 
tions qu'il avait proposées par des passages des péres, 
on ne se servit presque plus que des principes phi- 


losophiques et de subtilités métaphysiques. On nese .. 


contentait pas d'expliquer le texte du livre du Maitre 
des Sentences, on n'en prenait que les questions, et 
on les traitait d'une autre manière ; de sorte que ce 
que l'on appellait commentaire, n'était plus un com- 
mentaire, mais un autre ouvrage. On ajouta plusieurs 
autres questions à celles que le Maitre des Sentences 
avait proposées ; on les inséra dans les commentaires 


sur ses livres, ou on les .traita dans des ouvrages 


séparés, que l'on intitulait souvent : Questions quodli- 
bétiques. Quelques théologiens se trouvant trop res- 
serrés dans le plan du Maitre des Sentences, et voulant 
se donner plus de carriére, cessérent de s'astreindre 
à sa méthode, et en suivirent une autre dans leurs 
ouvrages, auxquels ils donnèrent Ie nom de Somme de 
théologie. Ils y agitent une infinité de questions théo- 
logiques ou philosophiques, proposent des raisons de 
part et d'autre, etles décident le plus souvent par des 
raisonnements et par des convenances philosophi- 
ques, se servant trés-fréquemment de l'autorité d'A- 
ristote, et quelquefois de celle des péres, dont ils 
liraient les passages du Maître des Sentences, de 
Gratien, ou de la Glose ordinaire; en sorte que leurs 
citations étaient souvent peu justes , parce qu'ils les 
citaient sur la foi d'autrui , qu'ils n'avaient point re- 
cours aux originaux, et qu'ils manquaient de critique. 

On distingue communément trois sortes d'àges de 
la scolastique : le premier, depuis Abailard jusqu'à 


. Albert le Grand, maître de saint Thomas; le second, 


depuis celui-ci jusqu'à Durand de Saint-Pourcain , 
qui est mort l'an 1335; et le troisième, depuis 


Durand jusqu'à Gabriel Biel, mort en 1495. Les plus 


fameux théologiens du premier âge sont Pierre Lom- 
bard , Robert Pullus, Pierre de Poitiers, Hugues de, 
Saint- Victor, Raimond de Pennafort, Guillaume de 
Paris, Dans cet âge la scolastique n'était pas tout à 
fait réduite en art, et l'on ne s'était pas arrété à sui- 
vre la philosophie d'Aristote, suivant la méthode des 
3 verroistes. Dans le second âge, Albert le Grand, de 
l'ordre des frères précheurs, et Alexandre de llalés, 
de l'ordre des fréres mineurs, et aprés eux saint 
Thomas et Scot furent les 'chels de deux sectes de 
scolastiques qui divisérent toutes les écoles. Les re- 
ligieux de ces deux ordres étaient puissants dans les 
universités ; ils y enseignaient la théologie avec plus 
d'assiduité et de réputation que les séculiers, qui 
S'appliquaient plus à l'étude du droit civil et canoni- 
que qu'à celui de la théologie scolastique. Leur ma- 
nière d'enseigner et leurs opinions s'y établirent en 
peu de temps; cela forma deux sectes ou deux partis 
dans les écoles: les uns suivaient saint Thomas, et 
les autres Scot. Quelques - uns néanmoins firent un 
tiers parti, et, renouvelant la méthode des nominaux, 
combattirent les: théologiens averroïstes-ou réalistes. 
Ockam fut un des principaux chefs de ce parti. Rai- 
mond Lulle voulut inventer une nouvelle méthode de 
raisonner ; mais elle était si obscure, si extraordi- 
naire, et pleine de tant de difficultés, qu'il eut peu. 


. Seetateurs.. Durand de Saint - Pourçain, évêque de . 
Meaux, fut le premier qui , sans s'assujettir à suivre 


les principes. d'aucun aulre, prit des uns et des au- 
tres ce qu'il jugea à propos, et avanga beaucoup de 
sentiments nouveaux. Depuis lui , les théologiens se 


donnérent plus de liberté et se firent des systèmes, — — : 


particuliers. . ET 
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mença à être cultivée par les plus habiles théolo- 
giens, qui s'appliquérent à des questions utiles de 
doctrine et de morale, et les traitérent d'une maniére 


claire, solide, et débarrassée des termes de philoso- - 


phie et des questions épineuses de métaphysique. 
Pierre d'Ailli, Jean Gerson et Nicolas Clémangis 
montrérent l'exemple, chassérent de leurs écrits la 
barbarie et l'obscurité qui régnaient avant eux dans 
les Sommes et dans les commentaires ordinaires des 
théologiens; et, sans s'arrêter aux questions pure- 


ment scolastiques , ils traitèrent diverses matières de . 


doctrine, de morale et de discipline. Dans les dispu- 
tes que l'Eglise latine eut avecles grecs et contre les 
wicléfites et les hussites, on eut recours à l'Ecriture 
et à la tradition de l'Eglise pour les combattre; ce 
qui donna lieu aux controversistes d'étudier les pères 
grecs et latins dans leurs sources. | 
On a cultivé davantage cette étude dans le siécle 
suivant, à l’occasion des controverses que l'on a eues 
avec les protestants. Les nouveautés de Luther et de 
Oalvin ont obligé les théologiens catholiques d'avoir 
recours à l'Ecriture sainte et à la tradition de l'Eglise 
- pour soutenir l'ancienne doctrine et combattre leurs 
erreurs. On s'en est aussi servi pour enseigner et 
pour expliquer la doctrine de la morale chrétienne, 
et les plus habiles théologiens ont fondé leurs con- 
clusions sur ces deux principes. Mais il n'y a point 
eu de siécle où cette science ait été plus euliivée que 
dans le nótre, et oü l'on se soit plus attaché à péné- 
trer le vrai sens de l'Ecriture et à fouiller bien avant 
dans les riches trésors de l'antiquité ecclésiastique, 
-tJuantité de personnes trés-habiles y ont traité les 
questions de controverse, de théologie, de discipline 
et de morale, d'une maniére utile et solide, fondée 
sur l'autorité de l'Ecriture sainte expliquée dans 
son vrai sens sur les décisions des conciles , sur la 
créance et la pratique de l'Eglise universelle, et sur 
les témoiguages des saints pères de l'Eglise. | 
On distingue ordinairement deux sortes de théolo- 
gies, la positive et la scolastique; mais il ne faut pas 
s'imaginer que cette distinction soit fondée sur la dif- 
férence des objets, des principes ou des fins : elles 
n'ont toutes deux qu'un méme objet, qui est la con- 
naissance des vérités de la-religion que Dieu a révé- 
lées aux hommes; elles traitent l'une et autre des 
mémes matiéres de la doctrine de nos mystéres, de la 
discipline de l'Eglise et de la morale; elles doivent 
avoir toutes deux pour fondement l'Ecriture sainte 
et la tradition; l'une et l'autre doivent puiser dans 
ces sources les vérités qu'elles enseignent; l'une et 
l'autre ont. pour but et. pour fin de maintenir et de 
conserver dans sa pureté la doctrine enseignée par 
Jésus-Christ, et de rejeter et de réfuter les erreurs 
- contraires, afin de conduire les hommes à la vie éter- 
nelle. Ni l'une ni l'autre ne doivent s'arréter à des 
questions étrangéres fh inutiles, qui ne servent de rien 
à l'instruction et à l'édification des fidèles. On ne 
peut pas encore mettre la différence de la positive et 
de la scolastique; en ce que celle-ci traite les matières 
d'une manière dialecticienne,par arguments en forme, 
puisque Pierre Lombard , chef des scolastiques, n'en 
a pas ainsi usé dans son livre, qui n est qu une com- 
pilation de passages de l'Ecritare et des péres sur les 
questions théologiques, ct que plusieurs scolastiques 
ne se sont pas astreinis à cette méthode , mais ont 
traité les questions avec étendue et méme avec quel- 
que ornement ; de sorte quà proprement parler il n'y 
a point de différence entre la théologie scolastique el 
la partie de la théologie positive qui traite dogmati- 
quement des mystéres et des points de notré reli- 
gion. C'est pourquoi les ouvrages dogmatiques ou de 
controverse dans lesquels les vérités catholiques sont 
expliquées et soutenues, et les erreurs des hérétiques 


E 


combaitues, soit qu'ils soient des pères ou des théo-. 


logiens modernes, peuve;t, être également appelés 


POUR ÉTUDIER LA THÉOLOGIE. 


Dans se quinzième siècle, la théologie, fondée sur - 
les principes de l'Ecriture et de la tradition, com- . 
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des traités de théologie positive et scolastique. La 
seule différence que l'on peut mettre entre l'une et 
l'autre est en ce que les théologiens scolastiques ont 
renfermé dans un seul corps et mis dans un certain 
ordre toutes les questions qui regardent la doctrine 







. 


y 


au lieu que les anciens ne traitaient des dogmes de la 


religion que quand ils étaient obligés de le faire, — e: 
pour confirmer les fidèles dans la croyance del'an- 


cienne doctrine, pour réfuter les erreurs qui s'étaient. - 


élevées, et pour répondre aux arguments des héré- 


tiques. 

Les théologiens modernes ont réduit en un corps de 
science les différentes parties de la théologie que les 
anciens avaient traitées séparément et par occasion ; 
et c'est là proprement ce qu'on doit appeler théologie 
scolastique, qu'il ne faut pas définir, avec Luther, une 
discipline à deux faces, composée du mélange de l'E- 
eriture sainte et des raisons philosophiques : Mixtione 
quadam. ex divinis eloquiis et philosophicis rationibus 
lanquam ex Centaurorum genere biformis disciplina 
conflata est; mais, avec la faculté de théologie de 
Paris, il faut la définir, l'étude des divines Ecritures 
suivant le sens que l'Eglise approuve, en y joignant 
les interprétations et les censures des docteurs or- 
thodoxes , et. en appelant quelquefois au secours les 


autres disciplines : Scolastica teologia est. divinarum | 


scripturarum. peritia , recepto quem Ecclesia approbat 


sensu, non spretis Ortliodoxorum. Doctorum interpreta- . 


tionibus el censuris , interdum aliarum disciplinarum 
non contempto suffragio. 

La théologie scolastique, suivant cette définition, 
est aussi ancienne que l'Eglise, car il y a eu de tout 
temps des chrétiens qui se sont appliqués à l'étude 
de l'Eeriture sainte pour y apprendre la doctrine 
ehrétieune , en l'interprétant suivant le sentiment de 
l'Eglise et conformément à la tradition de leurs pères, 
sans négliger les secours qu'ils pouvaient tirer des 
sciences profanes pour éclaircir et. pour soutenir la 
vérité contre les hérétiques, quand l’occasion s'en est 
présentée. t 

Tant d'ouvrages polémiques ct dogmatiques des 
saints pères de l'Eglise de tous les siècles, dans les- 
quels ils établissent: les dogmes divers de l'Eglise 
a:taqués par les hérétiques , en sont une preuve in- 


.contestable, Ils ne se contentent pas d'y exposer 


simplement la foi de l'Eglise et d'apporter les passa- 


ges de l'Ecriture et des pères sur lesquels clle est - 


fondée, mais ils emploient aussi la dialectique et le 
raisonnement pour établir le véritable sens des pas- 
sages qu'ils citent, pour expliquer ceux qui sont allé- 
gués par leurs adversaires, pour résoudre les diffi- 
cultés qu'ils proposent, pour éclaircir et développer 
les conséquences des principes qu'ils trouvent établis 
dans l'Eeriture sainte et dans la tradition, et. pour 
convaincre d'erreur les fausses conséquences tirées 
par les hérétiques. Enfin ils ne négligent rien de tout 
ce qui peutservir à faire connaître, à éclaircir, à sou- 
tenir la vérité, à persuader ceux qui n'en sont pas 
convaincus , et à faire revenir de l'erreur ceux qui y 
sont engagés; ils emploient, pour en venir à bout, les 
principes de la raison naturelle, la science. des lan- 
gues, les subtilités de la dialectique, les traits de l'é- 
loquence, l'autorité des philosophes et les faits histo- 
riques. Comme on peut bien et mal user de toutes 
ces choses par rapport à la doctrine chrétienne , 
voyons quel usage on doit en faire et comment on 
peut en abuser. 


CHAPITRE III. — De l'usage et de l'abus qu'on peut 
faire de la raison naturelle, de la science des langues, 
de la dialectique et de l'éloquence , de l'autorité des 
philosophes, de l'histoire et des autres sciences pro- 
fanes en matière de religion. 


Premiérement, à l'égard de l'usage de la raison 
touchant les mystéres de la foi, il faut éviter deux 
extrémités également condamnables , dans lesquelles 
les tüéclcgiens des derniers temps sont tombés : les 
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ans, en considérant Ia raison comme la régle univer- 
selle à laquelle on doit rapporter tous les dogmes 
pour juzer de leur vérité ou de leur fausseté, et en 
soutenant qu'il ne faut reconnaitre pour véritables 
que ceux qu'elle conçoit et qu'elle connait évidem- 
ment ; les autres , au contraire, en en rejelant tout à 
fait l'usage, et en assurant qu'on ne doit point s'en 
servir quand il s'agit des mystères de la foi, Nous 
avons déjà montré dans le commencement de cet ou- 
vrage, contre les premiers, qu'il peut y avoir des vé- 
rités que l'esprit de l'homme ne peu: concevoir ni 
comprendre, puisque, ses lumiéres éiant fiuies et 
bornées , il est trés-possible et méme comme néces- ^ 
saire qu'il y ait bien des choses au-dessus de sa por- 
tée. Nous avons encore fait voir que l'homme ne peut 
douter de la vérité des choses que Dieu a révélées, 
quand la révélation est claire et certaine, quoiqu'il 
trouve de la difficulté à les accorder avec les prinei- 
pes de la raison. Etant constant que Dieu ne peut pas 
révéler une fausseté pour une vérité, quand il est 
évident qu'il a révélé telle et telle chose, toute raison 
de douter cesse, et les difficuliés que le raisonnement 
peut former ne doivent être d'aucune considération. 
La [oi en Dieu détruit, comme dit saint Paul (2 Corinth. 
10, v. 4 et B. ), tous les raisonnements humains et toute 
la hautesse qui s'élève contre [a science de Dieu, et réduit. 
en servitude tous les esprits pour les soumettre à l'obéis- 
sance de Jésus-Christ. Mais quoiqu'on ne doive point 
employer la raison pour juger par elle-même de la 
vérité des mystères que l'on propose à croire, on doit 
l'employer, comme nous avons encore montré, pour 
juger si l'autorité qui les propose est suflisante , et 
S'il est certaiu que Dieu a révélé telle et telle vérité. 
Ainsi la foi n'exclut pas l'usage de la raison, et la 
raison ne céde à la foi que parce qu'elle est persua- 
dée qu'elle doit se rendre à son autorité, malgré les 
lumières apparentes qu'elle a du contraire. 

Enfin, pour expliquer eutiérement ce qui regarde 
l'usage de la raison dans la religion , il faut remar- 
quer que la religion nous enseigne trois sortes de 
vérités: les unes, qui sont connues par les lumiéres de 
la nature, et qu'on peut prouver par la raison, comme 
l'existence d'un Dieu, ses attributs, et la plupart des 
principes de la morale ; les autres, qui ne sont point 
connues par les lumières de la raison, mais qui n'y 
sont nullement contraires, et que la raison considére - 
comme très-possibles et méme vraisemblables : par 
exemple, qu'il y a un enfer et un paradis. Les der- 
niéres, qui non seulement ne sont point connues par 
la raiso:, mais qui lui paraissent contraires à ses 
lumières et en quelque sorte impossibles, comme 
sont les mystères de la Trinité, de l'Incarnation, etc. 
A l'égard des premières, on ne peut douter qu'il ne 
soit permis, utile et méme nécessaire de joindre la 
raison à la foi pour les établir. Quant aux secondes, 
la raison ne juge point de leur vérité, ni de leur faus- 
seté; elle juge seulement qu'elles sont trés- possibles 
et vraisemblables; et, étant assurée qu'elles sout ré- 
véiées, elle y donne facilement son consentement. A 
l'ég;rd des troisièmes, elle n’a d'autres fonctious que 
de juger si elles sont révéiées ou si elles ne le, sont 
pas ; et quand elle est convaincue de la vérité de la 
révélation, elle est obligée de reconnaître que cette 
vérité surpasse sa portée, qu'elle doit se soumettre, 
sacrifier à l'autorité de la révélation toutes les lumiéres 
qu'elle- croit avoir, et rejeter toutes les diflicultés 
qu'elle y rencontre , quand méme elle n'en pourrait 

. pas trouver la solution. La raison sert, comme nous 
avons dit, à faire connaitre ce qui est révélé, et à 
découvrir le vrai sens de l'Ecriture et les sentiments 
des saints Péres de l'Eglise. Elle sert encore à tirer 
des conséquences des articles de foi, soit de deux 
propositions révélées dont elle connait la connexion, 
quoiqu'elle n'en conçoive pas la vérité, soit en joi- 


gnant à une proposition connue par la révélation uné . 


autre proposition connue par la lumiére naturelle, 
comme: quand elle fait ce raisonnement : L'homme 
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est composé de corps et d'ame; Jésus-Christ est 
homme, done il est composé de corps et d'ame. La 
première proposition est évidente; la seconde est 
connue par la foi, et la raison connaissant la con- 
nexion qu'il y a entre ces deux propositions et la troi- 
siéme, en affirme la vérité. Quand la proposition 
connue par la raison est si évidente, qu'elle ne 
contient que l'explication d'un des termes de la pro- 
position révélée, et que la conséquence est claire, 
immédiate et incontestable, comme dans l'exemple 
proposé, alors la conclusion est de foi. Mais quaud la 
proposition est obscure et incertaine, et quand la. 
conséquence est éloignée, comme la raison peut se. 
tromper en ces occasions, la conclusion n'est pas de: 
foi. Voilà l'usage légitime qu'on peut faire de la raison 
' dans la théologie, et voici l'abus qu'on. pourrait en: 
faire : 4° de ne vouloir rien croire que ce que. 
la raison naturelle conçoit évidemment, el de re-- 
jeter tout ce qui ne nous paraît pas conforme à ses 
lumières ; 2 d'entreprendre de prouver par la raison 
des mystères qui ne sont connus que par la révélation; 
9" de raisennér avec tropde subtilité sur nos mystères, 
et de les vouloir tous expliquer par les principes de 
la philosophie ; 4^ de traiter et former quantité de 
questions étrangéres et inutiles, qui ne servent ni à 
l'instruction ni à l'édification des fidèles. Ces défauts 
sont condamrés par l'Ecriture, par les saints pères - 
de l'Eglise et par les auteurs ecclésiastiques ; car ils 
nous enseignent que Dieu nous a révélé des mystères 
qui sont iucompréhensibles à la raison humaine et 
beaucoup au-dessus de ses lumiéres , qu'elle ne peut 
ni comprendre ni montrer, et dont alle ne peut ren- 
dre d'autre raison, si ce n'est que Dieu les a révélées. 
Jésus-Christ, louant la généreuse confession de saint 
Pierre qui le reconnaissait hautement [e Fils du Dieu 
vivant, déclara en méme temps que ce n’est ni la 
chair, ni le sang , mais le Père célesie qui lui a révélé 
cette vérité (Matth. 46, v. 15, 16 et 11); c'est-à dire 
que celte vérité dont saint Pierre faisait profession 
était du genre de celles que les hommes ne peuvent 
connaitre par eux-mêmes et sans révélation de Dieu. - 
Notre-Seigneur dit encore que les vérités qu'il annonce 
ont été cachées aux savants et auxsages du siècle, el 
qu'elles ont été révélées aux petits (Matth. 41, v. 25). 
Aussi les apôtres, annonçant ces vérités, ne se 
sont point mis en peine de les prouver par des rai- 
sonnements humaius. [ls ont reconnu au coutraire 
qu'ils n'avaient point appris des hommes la doctrine 
qu'ils préchaient, mais de Dieu méme ; qu'elle était 
inconnue aux sages de cè monde; que c'est l'esprit 
de Dieu qui pénètre tout, et méme cequ'ilya en Dieu de 
plus profond etde plus vaché, qui l'avévélé ; que l'esprit 
del'homme peut bien connaitre ce qui est en l'homme, - 
mais que nul ne connait ce qui est en Dieu que l'esprit . 
de Dieu; que l'on ne doit point seservir , pour l'annoncer, 
des discours de la sagesse humaine, muis de ceux de l'es. 
prit de Dieu ; que quoiqu'elle paraisse une folie à l'es- 


| prit. de l'homme; et qu'il ne pisse la comprendre, 


ceux qui out l'esprit de Jésus-Christ en jugent par une 
lumière spirituelle (A. Cor. 2, v. AQ.et sequent.). lls ont 
averüi les fidèles de ne pas se laisser surprendre par 
la philosophie et par des raisonnements vains et trom- 
peurs, selon les traditions des hommes et selon les prin- 
cipes d'une science mondaine, et non selon Jésus-Christ - 
(Coloss. 2, v. 8) ; de ne pas se laisser surprendre à des 
doctrines étrangères ( Hebr. 45, v. 9.) ; de ne point 
s'amuser à des fables et à des généulogies sans [in , qui 
servent pluiót à exciter des disputes qu'à fonder par la 
foi l'édifice de Dieu dans les ames , et de fuir les ques- 
tions impertinentes et inutiles, qui sont des sources de 
contestations (Timoth. 1, v. 3 ei 4) : ce sont là les 
excellents préceptes de l'apótre saint Paul. 73b 
Les saints péres ont usé de la méme méthode dans 
l'explication de nos mystèces ; ils ne se sont point 
mis en peine de les prouver par la raison , mais seu: 
lement de les établir sur la révélation : ils ont au 


: contraire assuré que, quoiqu'ils parussent opposés 
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aux lumières de la raison humaine, il fallait les 
eroire; qu'il ne fallait point en chercher la raison, 
nais les croire avec simplicité et éviter les questions 
inutiles. Mo p V3 à ME 

Le méme motif pour lequel on ne doit point se 
servir des raisonnements pour prouver les mystéres, 
montre qu'on ne doit point non plus entreprendre de 
les expliquer par des principes de la philosophie. 
Comme on doit se contenter de l'autorité pour les 
faire eroire, il faut aussi , autant, qu'on peut, les ex- 
poser daus la simplicité de la foi, de la méme maniére 
eu dans les mêmés termes qu'ils ont été proposés. Il 
arrive cependant quelquefois des occasions dans'les- 
quelles on est obligé de s'en écarter pour déterminer 
le sens des termes et des paroles que les hérétiques 
pervertissent ; mais il n'en faut venir aux explications 
que quand on y est obligé, et le faire avec une grande 
modération. Cela supposé, quel jugement doit-on 
porter dé ceux qui se plaisent à former sur nos mys- 


tères une infinité de questions inutiles, qui ne servent 


ni à l'iustruction ni a l'édification des fidèles, et dont 
ils font presque le capital de leur théologie? C'est à 
ces sortes de théologiens qu'il faut appliquer ee beau 
mot de saint Augustin : Plusieurs, dit-il, disputent 
sur des choses que nos auteurs ont passées sous silence 
avec beaucoup plus de sagesse, et se mettent en peine de 
traiter des choses qui ne servent. de rien pour acquérir 
la vie heureuse: ce qu'il y a de pire en cela, c'est qu'ils 
y donnent un temps précieux et qui devrait êb'e employé 
à des choses plus salutaives (Augustinus, lib. 2, de Genesi 
ad Titteram, c. 9, n. 20). Nous en voyons qui passent 
nou seulement plusieurs années, mais méme toute 
leur vie dans cet exercice, et qui ne font jamais d'autre 
étude; qui ne se eroient savauts qu'à proportion qu'ils 


sont versés et exercé» dans les vaines subtilités; qui- 


n'ont du génie que pour ces sortes de questions, et 
qui renoncent entiérement à toutes les autres sciences. 
On peut mettre premièrement au rang de ces ques- 
tions plusieurs de celles qui regardent le quomodo 


de nos mystères, C'est à dire comment le mystère - 


s'est fait, de quelle manière cela peut s'être fait. Les 
péres ont tonjours rejeté ces sortes de questions 


comme inutiles et comme téméraires. Si l'on dit que - 


les conciles ont souvent prononcé sur les questions 
du comment, par exemple, les conciles d'Ephése et 
de Caleédoine , sur l'union du Verbe avec la nature 
humaine, et par conséquent que ces questions ne sont 
pas du nombre de celles que l'on doit rejeter, il faut 
distinguer deux sortes de quomodo dans les mystères; 
l'un regarde la substance du mystère même et n'en 
est qu'une explication ; d'autres regardent les cir- 
constances et la raison du mystère. l'Eglise a déter- 
miné les premier$, mais elle n'a rien prononcé sur 
les derniers. Par exeinple, l'Eglise a défini que l'u- 
nion des deux natures en Jésus-Christ s'était faite en 
une seule personne; vorlà la substance du mystère : 
ce n'est qu'une explication de ces paroles de P£van- 
gile, le Verbe s'est [dft chair ; mais elle n'a point dé- 
terminé de quelle manière s'était faite cettó. union, 
et toutes les disputes les plus subtiles des nou- 
veaux théologiens sur cette. question ne l'ont. point 
éclircie. — : . 
+ Il faut encore remarquer qu'il y a des questions 
sur le quomodo, qui peuveet être de quelque utilité, 
et se décider par les principes de l'Ecriture ou de la 


tradition : nous ne prétendons point les mettre au. 


rang des questions que Fon ne doit point agiter en 
bonne théologie : nous ne rejetons que celles qui 
n'ont point de fondements, sur lesquels on puisse les 
décider , dans l'Ecriture sainte et daus la tradition, 
ei qu'on ne peut par conséquent considérer comme 
des questions théologiques. Telles sont toutes les 
uestions de pure possibilité, comme celles ci : Si le 
Saint Esprit ne procédait pas du Fils,serait il une per - 
sonne distincle de celle du Fils ? J&sus-Cnnisr serait il 
venu, si Adam n'eûl point péché? serions-nous obligés 
d'aimer. Dieu quand par impossible il ne serait pas 
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notre souverain bien ? et plusieurs autres semblables. 
Pourquoi perdre son temps et employer son esprit 
à faire des questions sur des choses qui ne peuvent 
Jamais arriver, pendant qu’il y a tant de choses utiles 
qui regardent, et la foi, et hi mœurs qu'on ignore 
entiérement? Je mets encore au rang des questious 
inutiles une infinité de questions sur des choses qui 
ne peuvent étre prouvées, ni par la révélation , ni 


. par la raison : en voici un exemple remarquable. La 


révélation ne nous apprend que trés-peu de choses 


. des anges, la raison nous en découvre encore moins, 


et cependant combien de questions les scolastiques 
ont ils formées sur ce sujet? Il s'en est fait de gros 
volumes qui contiennent une multitude de questions 
touchant les principes qui les spécifient, les espèces 
de leurs connaissances, leur durée, le lieu qu'ils oc- 
cupent, leur mouvement, leurs opérations , leur ma- 
niére de se parler, les dons qu'ils ont recus, leur 
ét el une infinité de choses de cette nature, qui 
n'ont aucun fondement que l'imagination de cenx qui 
se plaisent à former des idées de choses dont ils nc 
peuvent avoir aucune connaissance. Il faut y joindre 
pour une raison contraire quantité de questions de 
nom qui sont également inutiles, mais faciles à déci- 
der, Si l'on voulait s'expliquer , et sur lesquelles on 
dispute avec chaleur, comme s'il s'agissait de ques- 
tions réelles et importantes. Telles sont la plupart 
des questions préliminaires : Si la théologie est science 
où sagesse; si elle est subordonnée à la science des 
sainis. et quantité d'autres. Eufin je mets au rang des 
questions qu'on doit retrancher de Ia théologie toutes 
les questions étrangéres et philosophiques de dialec- 
tique où de métaphysique, dont la théologie des 
scolastiques est remplie, et qu'on agite dans cer- 
taines écoles comme des points essentiels et capitaux. 
Ce soni ces sortes de questions que l'apótre saint 
Paul à rejetées, quand il avertit les Colossiens (a) de 
prendre garde qu'on ne les surprenne par la philosophie 
et par de fausses subtilités, selon les traditions des 
hommes et les éléments de ce monde. et non selon JÉsus- 
CunisT ; et quand il avertit Tite (b) de fuir ces [olles 
questions et ces contestations qui sont inuliles et vaines. 
C'est en suivant cet esprit et la doctrine des anciens, : 
que le pape Grégoire IX, dans la réforme de l'univer- 
sité de Paris, avertit les théologiens de s'exercer dans 


la science dont ils font profession, de ne pus se montrer 


philosophes, mais d'avoir soin d'être théodidactes, et de 
n'agiter dans les écoles que les questions qui peuvent 
être terminées par les livres de théologie et par les 
traités des saints pères. Pa 
L'abus que Grégoire IX reprend avait commencé 
à s'introduire dans l'université de Paris du temps 
d'Abailard, qui fut repris sur ee sujet par saint Ber- 
nard et par Gaultier de S. Vietor. Depuis ce temps là, 
dit Trithème, la philosophie profane commença à souil- 
ler la théologie par la curiosité inutile : ab hoc tempore 
Philosophia secularis sacram Theologiam sua curiosi - 
tate inutili fædare cepit. Le mal, au lieu de diminuer, 
augmentera toujours, comme Etienne de Tournai (c) 
s'en plaint fortement; et il alla jusqu'à un tel excès, 
que les théologiens de Paris avaient la réputation de 
sophistes, de discourteurs et de fantastiques , 
comme le dit Gerson (d) ; Parce qu'ayant quitté, dit- 
il, les questions utiles et intelligibles , ils s'urvétent à 
des questions de logique, de mélaphysique , ou de ma- 


' thématique, dans des lieux el aans dés temps où il n'est 


pas à propos d'en traiter. C'est ce défaut que l'Univer- 
sité entière de Paris reprend dans saint Thomas à la fin 
du traité qu'elle fit pour se défendre contre Jean de 
Monteson vers l'an 1289 : car, après avoir parlé de 
quelques fautes qui se trouvent. dans les ouvrages de 
saint Thomas, elle remarque quil s'est trop. astreint à 
appliquer les principes et les termes de la philosophie 


(a) Col. 2, v. 8. 

(b) 4d. Tit. 5, v. 9. — | 

(c) Stephanus, Tornacencis episcopus, Epist. 251. 
(d) Joannes Gerson, lec. in. Marcum. 
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aux conclusions de théologie, en quoi il a mal fait : 
car, dit-clie (a), les théologiens ne doivent pas parler 
comme les philosophes , ainsi que saint Augustin l a re- 
marqué dans le dixième livre de la Cité de Dieu, 
chap. 95. Les philosophes , dit saint Augustin, usent 
librement des termes qu'ils veulent, et ne craignent 
point d'offenser des oreilles religieuses sur des choses 
très-difficiles à comprendre ; mais pour nous, il ne nous 
est permis de parler que suivant une certaine régle, de 
peur que la liberté, que nous nous donnerions , d'user 
des termes qu'il nous plairait d'adopter, ne donnát une 
opinion de choses mêmes peu conformes à la piété. 
Quelque temps après Nicolas Clémangis dans son traité 
de l'Etude théologique, suivant les principes de son 
maitre Gerson, (b), se plaint de ce que les théologiens de 
son temps négligeaient de lire l'Ecriture sainte, et em- 
ployaient tout leur esprit à la recherche de certaines 
questions subtiles et stériles, et de ce qu’ils languissaient, 
pour se servir des termes de l’Apôlre, en des questions 
el des disputes de mots. Nous voyons, ajoute-t-il en- 
core, que la plupart des scolastiques font si peu de 
cas des témoignages de l'Ecriture, qu'ils se moquent d'un 
argument tiré de l'autorité, comme s'il était languis- 
sant et manquait de subtilité ; cstce que les inventions 
de la fantaisie des hommes sont d'un plus grand poids? 

Depuis ce temps-là les théologiens qui ont défendu 
l'Eglise contre les hérétiques, ont été obligés de se 
servir de lEcriture saiute et de la tradition pour 
combattre leurs erreurs, et n'ont employé la. dialec- 
tique et la scolastique, que pour former des argu- 
ments fondés sur ces deux principes; mais l'école a 
toujours retenu quantité de questions plus philoso- 
phiques que théologiques, ce qui a donné lieu aux 
hérétiques de décrier la scolastique. Les théologiens 
catholiques l'ont défendue, non en approuvant cet 
abus, mais en soutenant que la vraie théologie sco- 
lastique ne consistait point dans ces sortes de ques- 


tions : c’est ce que Jérôme Hangeste , théologien de 


Paris, répond à Luther dans le livre des Académies 
qu'il a fait contre cet hérésiarque (c). 1/ ne faut pas, 
dit-il, déclamer contre la théologie scolastique à cause de 
quelques professeurs qui la laissent tomber en questions 
sophistiques : toute l'école ne ressemble pas à tes profes- 
seurs; au contraire ils sont méprisés et moqués. Ce méme 
auteur fait voir que la théologie scolastique n'est pas, 
comme le délinissait Luther (d), une science mélangée 
.de passages de l'Ecriture et de raisons philosophiques, 


mais (e) que c'est proprement la science de l' Ecriture, - 


suivant le sens approuvé par l'Eglise, et l'interprétation 
des docteurs, sans mépriser le suffrage des autres 
sciences. Ce suffrage des autres sciences n'est qu'un 
accessoire à la théologie; elles ne. servent que 
comme d'instrument pour éclaircir et défendre les 
vérités qui peuvent se prouver par l'Ecriture sainte 
et par la Tradition; elles ne font point partie de la 
théologie, les questions qui les regardent ne doivent 
poiut y entrer, ; 

( Academia Parisiensis in Commentariis Academi- 
cis.) L'université avertie que le parlement de Paris, 
voyant la nécessité de réformer l'abus de quelques 
théologiens qui, abandonnant, comme elle parle, 
PEvangile , les docteurs de l'Eglise, saint Cyprien , 
saint Chrysostome, saint Jérôme, Saint Augustin et 
les autres pères , avaient fait de la théologie un art 
sophistique, fit l'an 1530 un règlement par lequel 
il fut ordonné qu’on suivrait dans les écoles de théo- 
logie la méthode prescrite dans le chapitre Nonne 
et dans toute la distinction 37, qui défend les études 


(a) racultas Theologiæ Parisiensis in Tractatu aaversus 
- Joannem Montesonum. 

(b) Nicolaus Clemengius, in Tractatu de instituendo Theo- 
logiæ studio. x ' 

(c) Hieronymus Hangestus, Parisiensis fheologius, in li- 
bro de Academiis adversus Lutherum. 

a Lutherus apud eumdem Hangestum cap. 3. 5 

(e EL Hieron. Hangestus in eodem libro de Acad. 
cap. 9.- 
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profanes aux ecclésiastiques ; et qu'on n'admettrait 
plus aux degrés de faculté de théologie, que ceux .qui 
serzient suffisamment instruits des choses portées dans 
la Clémentine 1 de Magistris, et dans le chapitre ut 
velerum , C'est-à-dire des langues hébraïque et 
grecque. : 

Voici de quelle maniére Melchior Cano, dont le 
nom est célèbre et l'érudition connue, parle contre 
les questions inutiles et philosophiques de la scolas- 
tique, en défendant méme cette science : (Melchior 
Cano de Locis theologicis, lib. 8, cap. 4 ) Souvenez- 
vous, dit-il au lecteur, que dans tout ce discours je ne 
défends de la doctrine de l'école, que celle qui est fondée — 
sur l'Ecriture sainte ; d’où on doit conclure, ce que je 
vais dire avec l'approbation de tout le monde, que la 
doctrine de l'école, qui ne se défend que par le titre 
d'autorité magistrale, est fort pitoyable ; et que c'est une 
grande misère, pour ne rien dire davantage, que de phi- 
losopher sur les choses divines avec des syllogismes sub- 
üils, sans se servir de l'autorité de l'Ecriture sainte, 
Que dis-je des choses divines? on dispute aussi dans 
l'école, non seulement des choses purement humai- 
nes, mais méme des choses qui he nous regardent : 
nullement. Je veux dire qu'il y a dans l'école de certains 
théologiens étrangers, qui ont résolu toutes les questions 
de théologie par des arguments frivoles, et enlevé à des 
choses très-sérieuses tout le: poids qu'elles pouvaient 
avoir, par les vaines et folles raisons qu'ils ont appor- 
tées; de sorte qu'ils ont publié des commentaires sur la 
théologie, dignes à peine de la lecture des vieilles fem- 


Mes. Ges auteurs ne citant que très-rarement l'Ecriture 


sainte , ne parlant jamais des conciles , ne rapportant 
rien des anciens, n'ayant pas méme une philosophie 
grave, et étant uniquement versés dans les disciplines 
puériles, veulent toutefois étre appelés théologiens sco- 
lustiques, quoiqu'ils ne méritent pas seulement le nom de 
scolastiques, et bien moins encore celui de théologiens ; 
eux qui faisant entrer dans l'école la lie des sophismes, 
excilent la risée des savants et le mépris des délicats. 
Quel est donc enfin celui que nous appelons un théolo- 
gien scolaslique ? C'est -celui qui raigonne prudemment 
el doctement de Dieu et des choses divines, selon l'Ecri- 
ture et les saints pères : siun homme m'a point celte qua- 
lité, il ne peut pas être théologien de notre école. Je 
sais encore qu'il y a dans notre école certaines gens, 
comme nés pour la discorde, qui croient avoir par faite- 
ment bien discouru en. parlant contre les docteurs ; de 
sorte qu'ils ne semblent pas tant avoir en vue de trouver 
la vérité, que de confondre leurs adversaires, et de rem- 
plir leurs écrits de disputes et de contestations. Ces per- 
sonnes, dont il y a un grand nombre dans l'Eglise, ne 
songent qu'à se battre ou à se défendre ; et toutes leurs 
disputes théologiques sont des différends et des démélés 
de parti. Je ne puis, ni ne dois les approuver ; car quoi- 
qu'on ne doive point blâmer ceux qui se réfutent chari- ' 
tablement, quand ils sont de différent sentiment, toute- 
fois ces disputes et ces contestatiôns obstinées me sem- 
blent indignes de la philosophie sacrée. Et dans un autre, 
endroit (idem ibid. lib. 9, cap. 1) les professeurs de 
théologie doivent éviter deux défauts condamnés par Ci- 
céron , l'un , de faire passer des choses inconnues pour 
des choses connues, et des choses incertaines pour deg 
choses certaines ; défaut dans lequel ces théólogiens sont - 
souvent tombés. Les uns, par exemple, embrassent les 
opinions de saint Thomas ou de Scot sans les exami- 
ner, et les défendent comme s'il s'agissait de la chose du 
monde la plus importante... L'autre défaut est de don- 
ner trop d'application à des choses obscures, difficiles 
et inutiles : plusieurs des nôtres sont tombés dans ce dé» 
faut, en traitant avec étendue des questions dont Por- 
phyre même s'élait abstenu. Quelques-uns de nos théo- 
logiens, moins modérés en cela que Platon et Aristote, 
font de longs discours hors-d'eeuvre sur des choses 
gue les jeunes gens ne peuvent comprendre, mi les 
vieillards souffrir. Car qui pourrait supporter les dis- 
putes des universuux , de l'analogie , des noms, du 
premier connu , du principe d'individuation ( car c'est 
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ainsi qu'ils parlent), de la distinction, de la quañtité, de 

la chose étendue, de l'infiniment grand, de l'infiniment 
petit , de l'infini, de l'intention et de la rémission, des 
proportions et. des degrés, et de mille autres choses que 
]e n'ai jamais pu comprendre, quoique j'aie eu l'esprit 
assis subtil, et que j'aie donné assez de lemps el assez 
d'application pour entendre ces closes? J 'aurais honte, 
à la vérité, de dire que je ne les entends pas, si ceux 
qui les ont traitées, les entendaient. 

Il ne faut pas attribuer ces mauvais effets à la phi- 
losophie et à ia dialectique, ni prendre de là occasion 
deles condamner et de les interdire entiérement à 
un théologien. On ne peut pas disconvenir à la vé- 
rité que ce ne soit là la source de tous les défauts 
que l'on blàme avec justice; mais on ne doit pas 
néanmoins en conclure que l'on ne peut faire aucun 
usage de la philosophie et de la dialectique dans la 
théologie, et qu'il ne faut jamais s'en servir : c'est 

une autre extrémité dans laqueile il faut preudre 
' garde de ne pas tomber. On doit juger de l'usage de 
la philosophie comme de celui de la raison ; puis- 
' que la philosophie, à proprement parler, n'est qu'une 
raison culiivée et perfectionnée. Il ne faut pas entre- 
prendre d'établir les mystères qui sont au des-us de 
la raison par des principes de la philosophie; ce sc- 
. rait une témérité condammable, comme nous l'avons 

fait voir : mais la philosophie comprenant la connais- 
sance naturelle que l'on peut avoir des choses divi- 
ne:, aussi bien que des choses humaines, qui est ce 
qu'on appelle théologie naturelle , il est indubitable 
que la bonne philosophie peut être d'un grand usage 
pour la religion. 
* Car, 1° elle a servi aux premiers apologistes de la 
religion chrétienne à faire voir la fausseté des idoles 
ei des dieux que les païens adoraient ; elle a scri 
el sert encore à prouver l'existence et l'unité d'un 
Dieu contre les athées : on peut, en suivant ses lu- 
miéres, découvrir plusieurs choses qui regardent la 
nature de Dieu. On établit par ses principes la dis- 
tinction de lime et du corps : ce sont des vérités 
que là religion enseigne et suppose ; c'est un grand 
avantage que la philosophie puisse les prouver. 

2° Les principes de la philosophie morale sont 
conformes aux premiers préceptes du Décalogue et 

de l'Evangile. La saine et véritable philosophie en- 
seigne les vertus morales que la religion perfeetionne 
et élève à un degré plus sublime. C'est encore un 
grand avantage de la religion, qu’elle puisse se servir 
‘en ce point du secours de la philosophie, pour ap- 
prendre aux hommes leurs obligations et leurs de- 
| voirs. e ME «rest Ma 
3° La philosophie sert à fixer la signification des 
termes d’être, de substance, d'esprit, d'hypostase, de 
personne, etc. , dont l'Eglise s'est servie pour expri- 
mer nos mystères ; elle est donc utile pour donner 
une idée, quoiqu'imparfaite, des vérités qui sont 
l'objet de notre foi. -— P 
4" La philosophie sert à juger de la vérité des pro- 
positions connues par la lumière de la raison ; et 
comme une vérité théologique peut être déduite 
d'une proposition de foi et d'une proposition connue 
pour véritable par la lumière naturelle , lr. philoso- 
 phie sert à faire connaitre et à confirmer la vérité 
“es propositions connues par la raison naturelle. vs 
5" La philosophie apprend à connaître l'enchai- 
nement, la connexion des propositions les unes avec 
ks autres, l'ordre et la méthode qu'il faut garder dans 
la disposition des principes , des conclusions el des 
preuves. Elle apprend à définir et à diviser, disputer 
et discourir; c'est ce qu'on appelle l'art de la dialee- 
tique. Or on ne peut nier raisonnablement que cet 
art ne soit de grand usage à ceux qui sont obligés de 
défendre les vérités chrétiennes, et à réfuter les ob- 
jections des infidèles et des hérétiques. Car soit qu'il 
s'agisse de découvrir le vrai sens des passages de 
l'criture, des coneiles et des pères, et de les prouver 
d'uie manière incontestable, soit qu'il s'agisse de ré- 
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pondre aux sophismes des hérétiques, et de les for- 
cer dans leurs retranchements, soit qu'il s'agisse 
d'expliquer nettement, précisément el correctement 
la doctrine de l'Eglise, il parait certain qu'il est trés- 
avantageux d’être bon logicien ct de traiter les 
choses avec ordre et avec méthode : et quand on ne 
considérerait que la facilité de se faire entendre 
et le soulagement de ceux que l'on enseigne, il est 
sans doute, dit saint Augustin (de Doctr. Christ. c. 57, 
n. 95), que les raisonnements , les définitions et les 
divisions sont d'un grand secours à celui qu'on in- 
struit. II faut donc reconnaitre avec le méme pére, 
que la dialectique peut être d'un grand usage dans la 
plupart des questions que l'on peut former sur l'in- 
telligence de l'Eeriture touchant les dogmes de la re- 
ligion (ibid. c. 51, n. 88) ; mais il faut aussi avouer 
qu'il est faeile d'en abuser souvent, et qu'il faut bien 
prendre des précautions pour ne pas le faire. 

La première, selon le méme pére, est d'éviter Ja 
démangeaison de disputer, et une certaine ostenta- 
tion puérile de tromper son adversaire. Ce défaut 
n'est que trop ordinaire à ceux qui s'enfoncent dans 
la scolastique ; leur esprit S'accoulume, insensible- 
ment à ces subtilités ; il les aime et en fait Son uni- 
que occupation et son unique plaisir : de là vient cette 
démangeaison de disputer à l'infini, et cette osten- 
lation vraiment puérile de demeurer victorieux el. 
de vainere son adversaire dans toutes les disputes : 
C'est le but, c’est la fin de presque toutes les contes- 
t5tions les plus sérieuses, je ne dis pas seulement de 
l'école, mais méme des auteurs les plus qualifiés. On 
ne vent jamais céder, jamais avoir Lort : et pour, 
n'être pas obligé d'avouer qu'on s'est trompé, ona re- 
cours à des subiilités età des raisonnements auxquels 
personne ne peut plus rien comprendre. On trompe 
son adversaire, on lui donne le change, on le méne 
par des routes inconnues ; on le jeite dans de nou- 
velles diffieultés, afin que, las du combat, il se retire; 
alors on prend son silence pour une fuite, on fait . 
croire qu'il est vaincu : voilà l'ostentation puérile que 
saint Augustin veut qu'on évite. 

Le second défaut est de faire son capital de la dia- 
lectique, de négliger l'étude de l'Eeriture Sainte et de 
la tradition’, et de se croire fort habile Liéologien, 
quand on est subtil dialecticien : c'est encore une 
erreur que saint. Augustin condamne : Queles hom- 
mes se donnent bien de garde, dit il, de croire que 
l'on sait les vérilés qui conduisent à la béatitude, 
quand on sait conclure , définir et diviser : Tantum 


. absit error quo videntur homines sibi ipsam beate vitae 


veritatem didicisse, cuni ista:didicerint. La dialectique 
n'est pas un principe de Ja théologie ; ce n'est point - 
la source où l’on doit puiser les vérités de la religion ; 
c'est un instrument dont on ne peut se servir pour 
les entendre, pour les éclaircir et pour les défendre ; 
c'est là l'unique usage qu'on doit en faire. 

Le troisiéme défaut est de traiter des questions de 
pure dialectique, qui n'ont point de rapport aux vé- 
rités de la religion. Nous avons déjà fait voir com- 
bien ce défaut est condamnable. 

Le quatrième est de trop s'attacher à la méthode 
et aux termes de la nouvelle dialectique, et de trai- 
ter les questions de religion d'une maniére séche et 
épineuse, dans des termes barbares et souvent inin- 


telligibles : il est certain que c'est un des grands dé. 


fauts de la plupart des théologiens Scolastiques : ils 
ont non seulement négligé de traiter les matières de 


a religion avec la noblesse et la grandeur propre à 


les faire aimer ct respecter, mais ils n'ont point fait 
difficulté d'en parler d'une maniére barbare, gros - 
sière, sèche, décharnée, capable d'en inspirer du 
dégoût et niéme du mépris, C'est ce qui éloigne tant 
de gens d'esprit de la scolastique , et qui en a donné 
tant d'aversion à ceux qui ont eu de l'amour pour les 
belles-lettres * on a eru que cette barbarie était es: en- 
tielle à la. scolastique, parce qu'elle régnait dans les 
écoles , et que les théologiens écrivaient presque toug 
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de cette manière: mais on a dû revenir de cetteerreur, 
quand on a vu les mêmes matières traitées bien dif- 
féremment par d'habiles théologiens qui ont écrit avec 
tonte l'élégance et l'ornement qui peuvent sé rencon- 
irer dais des ouvrages dogmailques. 
Quand les pères, en suivánt l'exemple et la doc- 
"rine de S. Paul, ont déclamé contre là. dialeetique, 
ils n'ont blámé que celle qui a quelques-uns. des 
dé'ants dont nous venons de parler, et ils $e sont 
servis de la bonne dialécliqué pour réfuter les liéré- 
tiques; pour expliquer l'Eeriture sainte ét pour ins- 
truire les fidèles. 
L'élóquencee peut aussi être employée utilement 
dans les matières de religion : non seulement les pé- 
re$ ét le$ anciens s'en sont servis pour enseigner les 
vérités de la religioti, pour eti convaincre lés hommes 
et les toucher; les écrivains sacrés ne l'ont pas même 
négligée, soit quart à la noblesse et à l'élévation des 
pensées et de l'expression qu'ils ont toujours conser- 
Yée, soit dans les figures et les mouverients dont ils 
ent usé dans les livres, où ces oriiements doivent 
é re employés, comme dans les psaumes et dans les 
prophéties. Il n'y a point de livres où il y ait plus de 
sublime et plus de véritable éloynence, que dans les 
livres de l'Ecriture, de l'Ancien et du Nouveäu Testa- 
merit. C'est donc üne grande témérité de vouloir re- 
jeter la véritable éloquence, comme inutile à ceux 


qui traitent de Ia religion. Il est vrai que l'on peut se | 


servir de l'éloquence pour persuader des fausselés; 
mais, cominé dit S. Augustin, l'art n'en est pas pour 
(eld condamnable, c'est la faute de ceux qui en useut 
tal (De Doctr. christ. 1.2, c. 50, n. 54. Aug. de 
Docir. christ. lib. 4, cap. 2, n. 5 ) : Non est facultas 
psa culpabilis, sed ea male utentium perversitas. 

Laetanee avait remarqué la méme chose avant S. 
Augustin (lib. 4, de (als. Relig.): Quoiqu'on puisse, dit- 
il, défendre absolumen: la cause de la vérité sans 
l'éloquence, il est bon néanmoins de la reudre plus 
éclatante par la beauté du discours, afin qu'elle fasse 
plus d'impression sur les esprils, étant armée de sa 
propre force et ornée de l'éclat du discours : mais 
quelque avantage que l'on puisse tirer de l'éloquence 
pour établir les vérités de la religion et principa- 
lement là morale, il faut avouer qu'il peut y avoir 
quelquefois dé l'abus et de l'excés. | 

La partie de l'éloquence la plus nécessaire pour les 
inatiéres de la religion , c’est de s'exprimer en bons 
termes. Dans quelque langue que l'on parle, la bar- 
barie du discours rend les clioses confuses et est ca- 
pable d'en donner du dégoût. ll est vrai qu'on doit 
plus faire attention à I8. vérité des choses qu'à la 
béauté du discoürs ; mais l'homme étant tellement 
disposé naturellement, que la politesse ét la pureté 
du discours lui font mieux goûter les chóses mêmes, 
au lieu que la barbarie et [a grossiéreté du style en- 
nuient et déplaisent ; il faut, autant qu'on peut, s'ex- 
jrimer d'une manière propre àse faire écouter en ren- 
Haut, comme dit S. Augustin, les choses faciles à com- 
prendre, agréables à entendre et capables de (oucher. 
C'est ce qu'on ne saurait faire qu'en parlant bien et 
ei bons termes. La rusticité, la grossiéreté, est ordi- 
nairement inintelligible, désagréable et incapable de 
toucher ou de persuader. 

C'est une des raisons pour lesquelles la science 
des langues est nécessaire aux théologiens , mais il y 
en a encore une autre plus importante; c'est que notre 
doctrine étant contenue dans les livres écrits en hé- 
breu, en grec et en latin, ceux qui veulent la savoir 
à fond et l'apprendre aux autres , ne peuvent igno- 
rer ces langues ; Car qui peut douter que la science 
de l'hébreu ne soit d’un graud usage pour bien enten - 
dre les livres de l'Ancien Testament? l'original est 
hébreu, les versions sont pleines  d'hébraismes. 
Quand il s'agit de disputer avec un juif ou même avec 
ur hérétique de notre temps , uu théologien, qui ne 
saura point d'hébreu, sera à tout moment contraint 
de demeurer dans le silence , ne sachant le plus sou- 
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vent que répliquer ou eomment répondre à ce qu'on 
lui objectera, quand on lui dira: Cela m'est pas dans 
l'hébreu, le texte hébreu ne doit pas se lire ainsi, il porte 
telle ei télle chose qui vous est. contraire ; s'il ne peut 

as lui-méme le lire et l'expliquer, on lui en imposera 
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à lout moment, on le rendra muct et ridicule, Les 


livres du Nouveau Testament s«nt écrits en gree, les | 


plüs e&cellents auteurs eeclesiastiques ont écrit en 
grec, et nous avons icurs ouvrages en cette langue ; 
combiéu celui qui sait le grec a-t-il d'avantáge sur 
celui qui ignore cette langue! Combien tirera-t4l plus 
de profit, et aura-t-il plus de plaisir en la lisaut dans 
l'original qué dans les versions souvent infidéles, et 
qui, quelque fidèles qu'elles soient, n'ont ni la beanté 
hi là force de l'original ! Les autres langues ont aussi 
leur u:age, soit pour l'intelligence des livres de reli- 
gion écrits en ces langues , soit pour la prédication 
el la propagation de l'Evangile , comme il est porté 
dans la Clémentine, (de Magistris Clement. liv. 5; cap. 
luter sollictitudines). SUO ul TIL 
Enfin un bon théologien peut fairé usage de toutes les 
sciences et s'en servir, soit pour entendre l'Eeriture, 
soit pour $e former le jugement, soit pour éelaireir les 
difficultés qu'on peut tirer de ces sciences, et que l'on 
est quelquefois obligé de résoudre en t:aitant des ma- 
tiéres de religion. Mais il faut qu'un théologien évite, 1° 
la top grande curiosité; 2^ qu'il ne s'applique point aux 
choses purement superflues; 3° qu'il fuie les sciences 
frivoles ou dangereuses ; 4* qu'il. ne donne pas trop 
de temps à celles mémes qui peuvent lui éire utiles ; 
5° il doit s’en servir avec beaucoup de modération, ne 
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jamais appuyer les mystères sur les principes de ces . 


Sciesces, el ue point s'écarter des matières théologi- 
ques pour traiter des que-tionsétrangéres. S'il est be- 
soin quelquefois, en exp.iquant l'Ecriture, d'avoir re- 
cours à ces sciences el de traiter des questions ineiden- 
tés qui les regardent, pour l'intelligence du texte,il doit 
le faire sobrementet quand la nécessité l'y oblige, et ne 
pas faire de l'aecessoire le prineipat, en trailant avec 
étendue des questions de géométrie, de géographie, de 
chronologie, de critique ou de philologie à l'occasion 
d'un passage de l'Ecriture, comme ónt fait incon-idé- 
rémeut quelques interprètes; pourvu qu'on évite ces 
défauts, on peut se servir utilement des sciences pro- 
fanes dans la théologie. Mais entre toutes les sciences 
il n'y en a point de plus nécessaire à un théologien 
que celle de l'histoire : on peut la partager en his- 


tire sicrée, ecclésiastiqué et profane. L'histoire sa- | 
crée, cemprise dans les livres divinement inspirés de 


l'Ancien et du Nouveau Testament, est le fondement 
de notre religion. L'histoire ecclésiastique on l'his- 
toire de l'Eglise depuis Jésus-CHrisr jusqu'à uous, 


n'est yas moins nécessaire pour l'établissement et la. — 


cohservation de la doctriné chrétienne , Soit daus ce 


sul regarde les dogmes, soit dans ce qui regarde la. 
à | ide 


iscipliné et les mœurs. C’est par cette histoire que 
nous appreuons$ quelle a été la doctrine de l'Eglise de- 
puis Jésus-Cmisr jusqu'à nous, ce qui nous sert, 
conne nous avons prouvé , de règle infaillible pour 
connaitre la vérité.- C'est encore dans cette histoire 
qué nous Voyons la discipline de l'Eglise de tous 


es lemps représentée comme dans un fidèle ia- — 


bleau. C'est enfin cette histoire qui nous [ournit 


quantité d'exemples illustres de piété, de cons-. 


lance , de vertu et de saintelé propres à nous 


animer et à inspirer les mêmes sentiments. L'histoire — 
- profane, ancienne et moderne a une liaison si grande 
avec l'histoire sacrée et ecclésiastique, qu'ilestcomme 
impossible de savoir celle-ci qu'on n'ait une teinture 


de la première, et qu'il est très-utile pour les savoir 
arfaitement d'avoir fait une étude particulière de 
"autre. D'ailleurs l'histoire : onfirme 
et à éclaircir Ja vérité des faits rapportés dans l'his- 
e QUE er Lt histoire 1 
chronologie qui en est l'œil et l'ame, ei la géog ; 
celle-ci est d'autant plus Ron le uh s 
ne peut expliquer la disposition et la subordi 





profane sert à confirmer — 


Je joins à l'histoire la 


UT : 


Won des Eglises qui s'est établie ad formam imperii. 
. De quelque usage que soient les sciences dans la 
théologie, on peut néanmoins en abuser ; premiére- 
ment, en donnant trop de temps à la reclierche des 
faits inutiles et Curieux, ee qui peut arriver aussi 
bien à l'égard des matières eccelésiastiques que des 
profanés; car il faut avouér que ce n'est pas un 
moindre abus dans la positivé que dans là scolastique 
d'igiter avec chaleur des questions inutiles et étraü- 
géres, qui ne servent, ni à l'étalissement d'aucune 
vérité solide, ni à l'instruction, ni à l'édification des 
chrétiens. Cependant combien voyors-nous à présent 
d'habiles gens faire leur unique occupation de ces 
Sorles de quéstions , et traiter avec chaleur et avec 


étendue des points fort peu importants de chronolo= 


Bie Où d'autres matières semblables qui ne sont que 
de pure curiosité et dont la connaissance ne sert de 
rien à la doctrine, à la discipline ou à la morale 
clirétienne? Il ne faut pas néanmoins toujours négli- 
ger ou mépriser ces sortes de questions ; elles sont 
souvent plus d'usage qu'on né croit; et pourvu qu'on 
n'éu fasse pas son capital, qu'on ne les agite pas avec 
chaleur , et qu'on soit modéré dans cette recherche , 
lé dessein de découvrir une vérité de fait qui peut 


‘avoir son utilité, est üne excuse assez favorable. Ce ' 


qui n'est pas pardonnable en ce genre est d'a- 
vincer, d'écrire, de soutenir ou de croire légèrement 
des faits faux ou incertains, sous prétexte de piété. 
Mais ce ne sont pas seulement ces impostures gros- 
'Siéres et. les contes inventés et débités par des au- 
teurs indignes de foi, qu'un théologien doit rejeter, 
il né doit pas niéme recevoir sais examen, comme 
remarque encore le méme auleur , tout ce que des 
écrivains considérables ont écrit, parce que, quelque 
habiles qu'ils soient, ils peuvent se tromper et être 
- trompés. Il n’y a presque point d'historiem, à l'excep- 
tioii des auteurs divinémeul inspirés, qui ne fournisse 
dés exemples de faussetés ou de méprises dans les- 
quelles il est tombé, ou parce qu'il à eu de mauvais 
iuémoires, ou manque d'atteution, ou faute d'exacti- 
tede, On est done en droit d'examiner la vérité des 
faits qu'il rapporte, et d'en juger par les régles de la 
critiqué : mais il faut prendre garde d'éviter. deux 
exces opposés; l'un, d'être trop hardi à rejeter comme 
faux ét sans preuves suffisantes des faits rapportés 
par des auteurs dignes de foi ; l'autre; de vouloir sou- 
tenir la vérité des faits rapporiés par un auteur d'ail- 
leurs digne de foi, qui se trouvent détruits et. con- 
'Yaineus, ou du moins fort suspects de fausseté, par 
des autorités ou par des raisons pertinentes. Les 
critiques nous donnent là-dessus des règles que la 
prudence veut" qu’on suivé exactement. | 
La première est de Baronius; c’est de mépriser 
tout ée qui est avancé par un nouvel auteur, sans 
être appuyé du témoignage d'un ancien auteur qui ait 
vécu du temps que la chose s’est passée, ou du moins 
peu de temps aprés, La raison de cette règle est évi- 
dente : ces nouveaux auteurs ne peuvent pas avoir su 
par eux-mêmes des choses qui se sont passées long- 
temps avant qu'ils vécussent, s'ils ne les ont pas tirées 
d'auteurs plus anciens : il faut donc qu'ils les aient 
inveñtées: On dira peut-être qu'ils ont pu les savoir 
par tradition ; cela peut avoir lieu à l'égard de ceux 
qui ont vécu quelque temps après que ces faits sont 
arrivés : quand ce sont des faits insignes et publics, 
la mémoire a pu en subsister quelque temps sans que 
pérsonne les écrivit; mais quand un long espace de 


temps s'est écoulé sans qu'on en ait conservé la mé- - 


moire par écrit, les traditions populaires qu'on allé- 
gue sont du moins trés-incertaiues, parce qu'on n'en 
‘sait point l'origine, etse. trouvent souvent fausses. 
D'ailleurs le silence des historiens pendant plusieurs 
années est ordinairemeut une preuve que le fait était 
ignoré et inconnu; par conséqueni le témoignage 
d'un nouvel auteur, qui rapporte un fait ancien sans 
l'appuyer du témoignage d'aucun auteur plus ancien, 
— sur un bruit populaire, n'est d'aucune autorité, et 
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l'on doit considérer ce fait comme faux et fabuleux. 

On dira peut-être qu'il. n'est pas. impossible que ce 
fait ne soit véritable ; je l'avoue : mais il ne suffit pas 
quil puisse être vrai pour le croire : il faut qu'il 
ait des raisons suffisantes pour le croire vrai ; et s'il 
n'y en a point, non seulement on doit suspendre en 
cette oceasion son jugement , mais encore rejéter un 
fait de cette nature comme faux et fabuleux : l'exeni- 
ple suivant en fera convenir. Si quelqu'un assurait 
HR y a un trésor dans un endroit, sans pouvoir dire: 
de qui il le sait, mais seulement parce qu'il se l'est 
imaginé, ou parce qu'il l'a oui dire à des gens qui 
n'en pouvaient rien savoir; non seulement on n'a- 
jouterait aucune foi à ce que cet homme dirait, mais 
on considérerait son discours comme un conte et une 
fable. Cependaut il n'est pas impossible qu'il n'y ait 
un trésor en cet endroit, mais c’est assez que l'on 
n'en ait aucune preuve pour traiter cela de conte et 
de chimére. En matière de croyance de fait, tout fait - 
qui n'est point autorisé , doit étre rejeté, non scule- 
ment comme incertain, mais méme comme faux ou 
fabuleux. : 

La seconde régle pour juger de la vérité des faits, 
est que l'auteur qui les rapporte soil homme de 
probité et digne de foi, et qu'il ait pu voir ou savoir 
les choses qu'il rapporte. ll faut qu'il soit homme de 
probité et digne de foi ; car si c’est un auteur accou- 
tumé à débiter des fables ;si c'est un homme sotte- 
ment crédule, qui ait écrit tout ce qu'il a entendu 
dire, sans choix et sans discernement, qui se soit plu 
à recueillir des narrations incertaines, ou à composer 
lui méme des faits fabuleux ; si ce qu'il rapporte n'est 
appuyé de l'autorité de quelque autre auteur, on ne 
doit pas y ajouter heaucoup de foi, par la règle que 
mendaci etiam vera dicenti non creditur. Mais quand 
c'est un homme de probité et digne de foi qui rap- 
porte un fait dont il est témoin oeulaire, il n'y a pas 
liéu d'en douter, à moins qu'on n'ait des preuves po- 
sitives qu'il a éié surpris, que le fait ne soit d'une 
nature dans laquelle on ait pu le surprendre, et qu'il 
y a d'ailleurs lieu de croire qu'il l'a été. Dans les faits 
qu'il rapporte sur la foi des autres, il doit aussi étre 
cru, quaud ce sont des faits publics sur lesquels on n’a 
pas pu lui en imposer. Mais quand ce sont des faits 


parüculiers et secrets, la vérité du fait dépend de 


l'autorité de ceux qui les lui ont appris. 
* Pour bien entendre ceci ; il faut donner pour une 
troisième règle qu'il y a des choses plus croyables 
par leur nature les unes que les autres. Il y a des 
faits sur lesquels on ne peut pas imposer aux histo- 
riens, et sur lesquels ils n'out pas pu eux-mêmes im- 
poser aux autres ; ce sont ces faits publics, éclatants, 
connus de tout le monde : il est impossible qu'un au- 
teur soit alors trompé quant à la substance du fait, 
quoiqu'il puisse l'étre sur les circonstances, et il est 
impossible qu'un homme soit assez impudent pour 
vouloir en imposer aux autres sur ces faits. Il y en 
a de particuliers connus de peu de personnes où du 
seul Dietoricri. A l'égard des premiers, ils sont encore 
assez certains, quand ils sont rapportés par des gens 
qui ont vécu parmi ceux qui les ont vus et connus : 
les derniers dépendent de la bonne foi de l'auteur ou 
de ceux qui les lui ont rapportés. Mais entre ces faits 
il y eu a de plus eroyables de leur nature, savoir ceux 
qui sont ordinaires et qui sont rapportés par des lé- 
moins non suspects, qui n'avaient point d'intérét de 
les inventer : d'autres moins croyables , qui sont des 
faits extraordinaires rapportés par des personnes qui 
avaient intérêt qu'ils fussent vrais. , 
C’est cet intérêt de parti ou de quelqu'autre passion 
qui fera le sujet de la quatrième régle : les historiens 
sont d'autant plus croyables, qu'ils ont moins de par- 
tialité. Quand la haine ou l'amitié les fait parler, ils 
soni sujets à exagérer et à donner un tour avanta- 
geux ou malicieux à ee qu'ils rapportent: la chaleur 
de la dispute les porté quelquefois à se faire des repro- 
ches qui ne sont pas tout à fait véritables ; et il est 
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arrivé assez souvent que l'on voit des personnes qu'on 
a lieu de croire de bonne foi, ne pas convenir des 
choses qu'ils s’imputent les uns aux autres. Il ne faut 
pas néanmoins conclure que dés qu'une personne est 
partie dans une question, elle devient indigne de foi; 
par exemple qu'on ne devrait rien croire dece que les 
pères disent des hérétiques et de leurs erreurs, parce 
qu'ils écrivent contre eux ; ee serait tomber dans une 
extrémité dangereuse ; la bonne foi et Ja probité des 
saints pères ne nous laissent pas lieu de croire qu'ils 
aient calomnié manifestement leurs adversaires ;'et 
d'ailleurs quand cela ne serait pas, il:y a des faits qui 
doivent passer. pour constants, quoiqu'ils ne soient 
rapportés que par les ennemis les plus passionnés, 
savoir des faits notoires et publies , qu'il n’est pas 
- eroyable qu'on puisse inventer, et. qui seraient sur le 
: champ eonvaineus de fausseté, S'ils n'étaient pas vrais; 
il est rare que des hommes, quelque méchants qu'ils 
soient, osent les avancer, bien loin qu'on puisse rien 
» soupçonner de pareil des personnes qu'on sait avoir 
. eu de la droiture et de la probité. 

- La cinquième règle, pour juger de la vérité et de la 
certitude d'un fait, est l'accord des écrivains contem- 
^ porains sur ce sujet : il doit passer pour certain quand 
plusieurs auteurs du temps le rapportent comme vé- 
-ritable; mais il n'a pas la méme certitude quand les 
uus Fapprouvent et que les autresle rejettent ; alors il 
faut se déterminer, ou par la qualité des témoins, et 

suivre le sentiment de celui qui a pu. mieux savoir la 

chose, ou par les circonstances de l'histoire du temps 
qui rendent le fait plus ou moins vraisemblable. ' 
+ Le sixième moyen de juger de la fausseté d'une his- 
- toire se tire de l’histoire méme, qui ne peut s'accor- 
der avec la chronologie du temps ou avec d’autres 
faits incontestables. On supposera, par exemple, 
que deux hommes se sont vus, quand ils ont vécu 
constamment en différents temps: ou dira qu'une 
telle chose s'est passée sous un tel roi ou sous un tel 
- prince, qui était mort longtemps auparavant; on pla- 
cera cet événement dans une ville qui n'était; pas en 
eore bâtie, où dans quelque royaume qui n'était pas 
établi; ee sont des preuves de la fausseté du fait 
rapparié dans ces circonstances, Il peut se faire quel- 
' quefois que l'on se soit trompé seulement dans les cir- 
- eonstances, et que le fond de l'histoire soit véritable; 
mais quand le fait principal ne saurait sesoutenir qu'on 
ne tombe dansun anachronisme manifeste, il fautalors 
T'abandonner ; C'est se rendre ridicule que de s'opinià- 
trer à le défendre. Led 
Il est encore de grande importance pour la théolo- 
gie de savoir distinguer ies ouvrages supposés des vé- 
ritables; sans cela, souvent on cite l'ouvrage d’un 
hérétique quand on croit citer un père de l'Eglise : on 
allégue un auteur impertinent sous le nom d'un doc- 
teur digne de respect et d'admiration ; on fait passer 
un écrivain tout récent pour un des plus anciens au- 
teurs ; et comme la décision de divers points de doc- 
trine où de discipline dépend souvent de ces témoi- 
gnages, on se trompe lourdement en suivant un faux 
guide. Nous avous donné ailleurs les preuves et les 
conjectures que l'on peut avoir de la supposition d'un 

ouvrage : il ne sera pas inutile de les répéter ici : il 
y en a d'externes et d'internes ; les unes et les autres 
peuvent étre convaincantes ou probables. Les inter- 

ges sant celles qui sont tirées de l'ouvrage méme 
qu'on convainé de supposition, ou par le temps qui 

s'y trouve marqué, ou par quelque caracière, ou par 

les dogmes qui y sont enseignés, ou par le style dont 

il est écrit : letemps est une des marques les plus cer- 

taines ; car rien ne prouve. plus clairement qu'un 

ouvrage n'est. point du temps dont on suppose qu'il 
est, que quand on y trouve des marques du lemps pos- 
téricur; ces marques sont premièrement, la date 
fausse : car il est ordinaire aux imposteurs qui sont 
ignorants de dater un ouvrage aprés la mort de celui 

à qui ils l'attribuent, où à qui il est écrit ; et quand 

ils le dateraient du temps auquel cet auteur à vécu, 
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- souvent ils se trompent dans les.noms des consuls ou 
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dans d'autres marques , qui font connaître que celui 
qui a daté cet ouvrage ne vivait point en ce temps-là. 
Secondement il arrive encore ordinairement aux im- 
posteurs de parler de personnes qui on! vécu long- 
temps aprés ceux à qui ils aitribuent des ouvrages, 
ei de rapporter des histoires des choses arrivées de- 
puis leur mort, de parler de villes et de peuples qui 
n'étaient point encore connus du temps que ces au- 
teurs écrivaient, et de citer enfin des auteurs qui ónt 
écritet vécu depuis ceux qu'ils font parler. ^^. - 


Les dogmes: ou les choses contenues dans un ou- . 


vrage en font voir la supposition : 4° quand on y 


- trouve des dogmes qui n'ont été enseignés que long- 
temps aprés l'auteur dont il porte le. nom 5 2° quand. 
son y trouve, pour exprimer les dogmes, des termes — 


qui n'ont éié en usage que depuis sa mort ; 3° quand 


- il combat des erreurs, comme étant de son temps, 


qui ne sont nées que depuis lui ; 4* quand il décrit 
des cérémonies, des usages et des coutumes qui n'é- 
taient point en usage de son temps ; 5” quand il y a 
des dogmes contraires à ceux qui se trouvent dans les 
ouvrages qui sont incontestablement de cet auteur ; 


.6* quand il traité des matières qu'on ne traitait 


point au temps que cet auteur vivait; 7° quand il con- 


"Aient des histoires manifestement fabuleuses, — 


Enfin le style est comme la pierre de touche qui 
fait connaitre la vérité et la fausseté des ouvrages, 
parce qu'il est impossible d'imiter le style d’un au- 
leur si parfaitement, qu'il n'y ait toujours beaucoup 


: de différence. Par le style, on ne doit pas seulenient 


entendre les mots et les termes , qu'il serait plus fa- 


cile d'imiter ; mais aussi le tour du discours , la ma- - 


niére d'écrire , l'élocution , les figures , la méthode ; 
choses qu'il est diffieile de contrefaire, en sorie qu'on 
ne se démente point. Il y a particulièrement certains 


auteurs dont le style est aisé à connaitre et qu'il est. — 


impossible d'imiter. Il ne faut pas toutefois rejeter un 
ouvrage sur une différence légére de style sans autre 
preuve, parce que souvent les auteurs écrivent diffé- 
remment, en divers temps ; ni recevoir un livre sur 
la seule ressemblance du style, quand il y a d'autres 
preuves de supposition, parce qu'il arrive à un ha- 
bile homme de contrefaire quelquefois ie style d'un 
auteur, principalement dans un ouvrage qui n'est pas 
fort long; mais la différence et la ressemblance du 


style peut être si remarquable, qu'elle est unepreuve - 


convaincante de vérité ou defausseté, — ^ 
Les preuves exlernes sont prises , premiérement, 
des manuscrits anciens, dans lesquels, ou l'on ne 
trouve point le nom de l'auteur, ou l'on trouve ce- 
lui d'un autre ; plus ils sont anciens et corrects, 
plus on doit y avoir égard. Secondement, du témoi- 
gnage ou du silénce des auteurs anciens; de leurs 


un écrit comme supposé, ou quand ils en attribuent 
quelqu'un à un autre auteur ; de leur silence , quand 


ils n'en parlent point, ayant occasion d'en parler : | 


cet argument, qui est appelé négatif, ne laisse pas 
d'être souvent de grand poids. Quand, par exem - 


.ple, on trouve que des ouvrages entiers, qu'on attri- 


bue à un ancien, ont été inconnus à toute l'antiquité; 


. lémoignages, dis-je, quand ils rejettent formellement « 
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quand tous ceux qui out parlé des ouvrages d'un au- - | 
teur, et qui en ont fait le catalogue, n'ont point par- - 


lé d'un certain ouvrage i quand un ouvrage avanla- - 
geux aux catholiques. n'a point été cité par ceux qui 


pouvaient et devaient le citer, en ayant eu l’occasion, 
il est trés-probable que cet ouvrage est .supposé. Il 
est encore certain qu'il suffit, pour rendre un ouvra- 
ge douteux, qu'il n'ait point été cité par les anciens ; 


il faut alors qu'il porte des caractères bien authenti- 


. ques d’antiquité pour être reçu sans contradiction : 


au contraire, pour 


" 
ab aw 


T 


" 


peu qu'il y ait de conjeciures qui — 


prouvent le contraire , avec le silence des anciens; il ! 


n'y a point de doute qu'il ne doive passer pour sup- - 


posé. Bái sé d$ 33 
Voilà les règles de la critique , 
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ouvrages faux et supposés d'avec les. véritables : je 
dis qu'il y a quelques-unes de ces règles qui sont con- 
vaincantes, et d'autres qui ne sont que probables. 
-Les internes sont ordinairement plus certaines que les 
externes, et entre celles ci la plus forte est le témoi- 
. gnage positif des auteurs ; mais on peut dire qu'elles 
. $ont toutes, tantôt plus, tantôt moins , convaincantes 
ou probables, et que la souveraine règle est le juge- 
ment d'équité et de prudence, suivant lequel on ba- 
. lance les raisons de part et d'autre, en ramassant 
ensemble toutes les conjectures qui sont pour et con- 
tre: car il arrive souvent que, quoique chaque conjec- 
ture considérée séparément ne semble pas étre de 
'grand poids , cependant quand elles sont jointes tou- 
‘es ensembles, elles donnent une espèce de certitude 
 snorale d'une chose. + 
L'autorité des philosophes tant anciens que moder- 
nes, et des autres auteurs profanes , ne doit-pas être 
employée dans la théologie; comme un principe véri- 
. tablement théologique, ni méme comme une preuve 
” certaine d'aucun dogme, ou un argument incontesta- 
ble d'une vérité. Il y a des choses qui ont été reconnues 
pour véritables par tous les philosophes anciens, dont 
on a découvert depuis la fausseté, et l'on se désabuse 
tous les jours d'opinions qui passaient auparavant 
pour incontestables : la religion a d'autres principes 
plus certains sur lesquels elle est fondée. Jésus-Christ 
est venu confondre la sagesse des sages du monde, la 
prudence des prudents , et l'orgueil des philosophes 
par la folie de Ja croix. Néanmoins les apótres et les 
pères de l'Eglise ont employé utilement l'autorité et 
les raisonnements des philosophes sur les choses où 


ils ont dit la vérité, sur lesquelles ils ont repris les 


erreurs grossières des paieus. Ils ont loué et cité avec 
-éloge ce que les philosophes ont dit de l'existence de 
Dieu, de sa providence , de son immensité et de ses 
autres attributs, des principes de morale et de la 
vertu. ls ont apporté, et leur autorité , et leurs rai- 
sons pour confondre les dieux de la fable et du peu- 
ple et pour reprendre les vices : ils ont imité l'apôtre 
S. Paul, qui n'a point fait de difficulté de citer les 
poétes profancs. , Hs 
S. Augustin prouve aussi que les chrétiens peuvent 
se serviret se sont servis utilement des auteurs profa - 
mes; Si ceux, dit-il, qu’on appelle philosophes ont dit 
par hasard des choses véritables, et qui s'accordent avec 
noire foi, particulièrement les Platoniciens, non seulement 
on ne doit pas les mépriser, mais on doit les leur repren- 
dre, comme à d'injustes possesseurs, pour s'en servir... 
Car qu'ont fait autre chose plusieurs de nos meilleurs et 
plus fidèles auteurs? Ne voyons-nous pas combien S. 
Cyprien, ce docteur éloquent, et ce martyr bienheureux, 
a remporté d'or et d'argent en sortant d'Egypte? Com- 
bien Lactance, Victorin, Optat, Hilaire, pour ne point 
parler des vivants, et combien une infinité de Grecs ont 
aussi pillé l'Egypte, ce que Moïse, ce fidèle serviteur de 
Dieu , avait fait avant eux, étant instruit, comme il est 
écrit, de toute la sagesse des Egyptiens? (Aug. lib. 
de Doctr. christ. c. 40 ). m: 
Mais à quoi bon s'étendre davantage sur cette ma- 
- tiére ? II ne faut qu'ouvrir les livres des anciens péres 
pour voir combien ils ont été versés dans la lecture 
— des philosophes , et instruits des belles-letires. 
^ En effet, l'étude et la lecture des auteurs profanes 
est d'un grand usage à un théologien : 1* il peut se 
servir des témoignages des philosophes et des poétes, 
non seulement pour faire connaitre aux paiens des 
vérités de la religion qu'ils ont-enseignées, mais 
méme pour faire comprendre aux chrétiens combien 
ils seront coupables s'ils ne croient pas des vérités, et 
ne pratiquent pas des vertus que les paiens mêmes ont 
reconnues el.admirées. 2° L'étude des auteurs pro- 
fanes est nécessaire pour former le style : c'est en les 
lisant qu'on apprend les délicatesses des langues et 
la noblesse de l'expression ; c’est en les wnitant 
qu'on se perfectionne dans l’art de bien écrire, et 
em l'éloquence ; c'est en se familiarisant pour ainsi 


Où THE. XXVI. 


. ^ 


+ dest POUR ÉTUDIER LA THÉOLOGIE. 


1222 


dire avec eux , que l'on acquiert 1e bon goût et le 
discernement des bonnes et des mauvaises maniéres 
de l'exprimer. On apprend dans les auteurs prolanes 
à raisonner et à parler juste, à donner un tour noble 


. aux choses que l'on dit, à traiter les matières métho- 


diquement, clairement, et avec toute l'étendue néces- 
saire :'or qui peut douter que tout cela ne soit utile 


- àun théologien pour soutenir , expliquer et précher 


les vérités de la religion? 3° Les citations des sen- 
tences de quelques auteurs profanes, pourvu qu'elles 
ne soient pas fréquentes, réveilient et font impression 
sur l'esprit : je dis, pourvu qu'elles ne soient pas 
fréquentes ; ear il faut avouer que quoiqu'elles aient 
été autrefois fort en usage, elles ne sont plus du goüt 


- d'à présent, et que ce serait une affectation vicieuse 


de s’en servir communément, 4° L'étude des auteurs 
profanes est d'un grand usage pour entendre quantité 
d'endroits de l'Ecriture et des pères qui ont rapport à 
leurs ouvrages. 

Mais quelqueavantage que l'on puisse tirer de l'étude 
des auteurs profanes, il faut pourtant. prendre garde de 
ne pas en abuser : 1^ en y employant un temps trop 
considérable, et ens'y donnant avec trop d'applicationz 
on doit y donner le temps de sa jeunesse, dans lequel 
l'espritest plus propre à ces sortes d'exercices, et n'est 
pas encore capable des ehoses plus sérieuses ; mais 
quand on est avancé en âge, qu'on est élevé à des di- 
gnités ecelésiastiques, employé dans des fonctions qui 
demandent une autre étude , et qu'on fait profession 
d'étudier la théologie, ce serait une graude impru- 
dence de faire son capital de ces sortes d'études. 
Cependant il ne faut pas pousser ces maximes trop 
loin, ni interdire entièrement aux personnes con- 
sacrées à l'étude dela religion la lecture des livres des 
philosophes, des historiens, des orateurs et des poétes 
profanes ; les mémes raisons qui les ont obligés de 
les apprendre dans leur jeunesse , les obligent d'en - 
tretenir celte étude daus un âge plus avancé : les 
belles-lettres veulent être cultivées, autrement on en 
perd le goût ct l'usage, et l'on tombe insensiblement 
dans la barbarie. ls sont obligés , comme dit S. Am- 
broise, de lire des choses, ajin qu'on ne les lise pas; 
d'en lire d'autres, afin de ne pas les ignorer, et d'en 
lire aussi pour les rejeler, et pour savoir ce que, c'est 
que ces choses dont les profanes tirent tant de gloire 
(Ambrosius, in exposil. Evang. sec. Luc. lib.). Le canon 
que l'on attribue au quatrième concile de Carthage, 
et qui est dans une collection ancienne, que nous 


 eroyons à la vérité de l'église d'Afrique, mais plus 


récente, peut avoir été fait pour quelque raison par- 
liculiére; mais il n'a jamais été en usage daus l'E- 
lise. S. Grégoire de Naziance et S. Grégoire le 
Grand n'interdisent pas à ceux à qui ils écrivent, la 
leeture des livres profanes ; mais le premier trouve 
à redire qu'un lecteur quitte cette fonction pour sui- 
vre la profession de rhétorique ; et l'autre qu'un 
évéque se méle de professer la grammaire. Pour l'his- 
loire de S. Jéróme, on sait qu'il a lui-méme répondu 
à Ruflin, qui lui reprochait d'avoir lu depuis le temps 
que cela lui était arrivé , les livres des poétes , que 
c'était un songe , et qu'il a continué à lire les philo- 
sophes et les poétes et à s'en servir. 

Le second abus que nous venons d'insinuer, serait 
de faire lire à des Jeunes gens des livres dangereux 
pour les mœurs, capables de faire connaître et d’ins- 
pirer le vice, et particuliérement des obscénités. Ces 
sortes de clioses souillent l'imagination, et l'imagina- 
lion souillée corrompt souvent l'esprit et le cœur. Il 
peut y avoir des occasions particulières , dans les- 
quelles c'est une espéce de nécessité à des personnes 
avancées en âge , et en qui il n'est point à craindre 
que ces endroits fassent de mauvaises impressions , 
de les lire ; mais il faut, autaut qu'on peut, s'en abs- 
tenir, et,ne jamais le faire qu'on n'y soit obligé par 
quelque raison pressanté, 

Le troisiéme excès qu'il faut éviter , est d'avoir 
trop d'admiration pour les auteurs paiens, ct trop de 
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respect pour leurs sentiments, C'est une chose hon- 
teuse qu'il y ait des chrétiens qui osent mettre leur 
morale en comparaison avec eelle de l'Evangile , et 
qui veuillent trouver du rapport entre leurs mystéres 
et les nótres. 
CHAPITRE IV. De l'autorité des théologiens' scolasti- 
ques, des universités et des fuouliés, et de celle des ca- 
nonistes el des casuistes sur les dogmes de la religion. 

L'autorité des théologiens scolastiques sur les ma- 
tiéres de théologie est certainement plus considéra - 
ble que celle des philosophes , parce qu'ils: doivent 
être mieux instruits de la doctrine de l'Eglise, du 
sens de l'Ecriture sainte , et des sentiments des pè- 
res, que les simples fidéles, puisqu'ils en font leur 
étude et leur profession. Il faut néanmoins avouer 

u'elle n'est pas comparable à celle des saints pères 
de l'Eglise pour bien des raisons. | 
4° Parce que les scolastiques étant venus dans les 
derniers temps, ne peuvent être témoins de la do- 
ctrine de l'ancienne église, comme les pères qui ont 
vécu dans les siècles plus prés des apótres. 

2% Parce que les théologiens scolastiques ne sont 
point les dépositaires de la tradition : de tout temps 
- les évêques et les pasteurs sont ceux par le canal des- 
quels la doctrine de Jésus-Christ a été enseignée aux 
peuples,et l’ancienne tradition conservée dans l'Eglise. 

3° Parce que les théologiens, comme théologiens , 
m'ont point de juridiction, ni d'autorité pour juger 
de la doctrine , et pour obliger les fidéles à suivre 
leurs décisions : ils ont seulement droit de dire leur 
sentiment , et de donner leur avis; ei les facultés 
mnémes entières de théologie n'ont qu'un simple ju- 
gement doctrínal. : 

4 Parce qué les théologiens ne s'arrétent pas à 
enseigner uniquement la doctrine de l'Egiise et les 
dogmes qu'on est obligé de croire, mais qu'ils agitent 
quantité d'autres questions problématiques sur les- 
quelles ils convientient eux-mêmes qu'il est libre de 
ne pas suivre leur sentiment. dcl 

5° Parce qu'il y a eu plusieurs théologiens qui 
n'ont point appuyé leurs opinions sur l'Ecriture sainte 
et sur la tradition , mais sur des raisonnements sou- 
vent frivoles, et sur l'autorité des philosophes. Où en 
trouve qui ne citent presque: aucun passage de l'E- 
eriture , ou qui les eitent à contre-sens ; qui n'ayant 
jamais lu les canons et les décisions des conciles, ni 
les ouvrages des pères dans leur source, se sont con- 
tentés d'en apporter quelquefois, mais rarenient, des 
fragments tirés du Maitre des Sentences, et. de Gra- 
tien. Les citations d'Aristote et de ses commentaires 
sontau contraire trés-fréquentes dns leurs ouvrages ; 
et le fondement de la conclusion est ordinairement un 
raisonnement de philosophie. L'opinion de ces théo- 
logiens n'est guère de plus grand poids sur ce qui 
eoncerne la religion, que ne le serait en matière de 
mathématique celle d'un mathématicien qui voudrait 
résoudre les problèmes de géométrie par des raisons 
de politique ou de morale. 

Mais comme tous les théologiens ne sont pas de ce 
caractère, et qu'il y en a qui établissent leur senti- 
ment sur des fondements solides, qui out étudié FE- 
eriture sainte et l'antiquité ecclésiastique, et qui ont 
des. connaissances et des lumières que n'ont pas les 
simples fidèles, et même le commun des pasteurs, 
sur les dogmes de la religion, on ne peut nier qua 
leur avis ne soit de quelque poids, et qu'on ne doive 
quelquefois y déférer : mais pour savoir jusqu'oü 
doit ailer cette déférence et quelle est leur autorité, 
on peut faire les obServations suivantes, 

La premiére que le sentiment de ehaque théolo- 
gien en particulier , quelque savant et quelque éclairé 
qu'il soit, n'est pas une preuve certaine et infaillible 
de la vérité de l'opinion qu'il soutient : ear si, comme 
nous l'avons remarqué aprés S. Augustin , on west 
point obligé de suivre aveuglément le sentiment d'un 
père de l'Eglise , quoique très-ancien et éminent en 
piélé et en doctrine, on est encore moins obligé de 
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Semblées plusieurs personnes éclairées et dé 


s'arrêter au sentiment d'ün théologien moderne , 


quoique d’ailleurs habile homme et éclairé. C’est de - 


cetattachement au sentiment d'un auteur, que sont nées 
dans l'écoleet dans l'Eglise tant de disputes et de con- 


testations opiniàtres, dans lesquelles la. charité a été si 


souvent blessée. C'est de là que sout venus ces noms 
de sectes de thomistes, de scolistes, de molinisies , 
etc. C'est enfin. cet atiachemeut aveugle au sentiment 


d'un maître, dont on ne veut point s'écarter , qui a. 


fait soutenir à quelques théologiens des opinions qu'ils 
ne croyaieat pas véritables, et qui a empêché les au- 
tres d'examiner et de connaître la vérité. - 

La seconde que le sentiment d'un. grand. nombre 
de théologiens, qui se trouve contredit par d'autres, 
quoique en plus petit nombre , ne doit pas être tou- 
jours suivi, puisqu'il peut arriver que le plus grand 


nombre des théologiens se trompe, et que ceux qui 


sont en plus petit nombre soient plus hábiles, et qu'ils 


tiennent une opinion plus véritable et mieux fondée, 


La troisième que le sentiment commun de scolas- 
tiques d'un temps n'est pas toujours uue régle certaine 
de la vérité d'une doctrine, puisque nous voyons des 
opinions enseignées en certains temps par tous les 


seolastiques, rejetées dans la suite par les plus ha- 


biles théalagiens, comine par exemple, l'opinion de 
la nécessité de l'intention intérieure du ministre pour 
administrer les saerements, qui était tés-commurne 
quani elle fut attaquée par Cajétan, et que les plus 
habiles théologiens ont depuis rejetée : et le seuti- 


ment commun du temps du concile de Florence, que : 


la porrection des instruments éiait la matiévre des 
Ordres sacrés, qui a longtemps été le s»ul que l'on 


enseignait dans l'école; quoique à pré-ent les plus - 


savants théologiens soient persuadés que c'est l'umposi- 
tion des maius qui est la matière de l'ordination.. 
La quatrième que le sentiment commun de tous les 
théologiens depuis que la scolastique a. commencé, 
jusqu'à notre temps, n'est pas toujours une preuve 
inlaillible de vérité, quoiqu'on ne doive pas s'en 
éloig er sans fondement; mais on en a uu légitime 
sujet de le faire quand la doctrine commune des sco- 
lastiques ue se trouve pas conforme aux sentiments 
des péres. ^ 
La cinquième que l'on n'est pas obligé de tenir les 
seniüimenis que les scolastiques soutiennent comme 
des opinions, el nou comme. des vériiés de foi ; car 
puisqu'ils reconnaissent eux-mêmes que €& ne sont 
que des opinious problématiques, il (aut qu'ils avouent 
qu'on peut soutenir le contraire sans erreur. Hl en faut 
dire autant des questions qui ne peuvent être ap- 


puyées sur les témoignages de l'Ecriture sainte et de 


la wadition. H est clar que ces sortes de questions 
appartiennent plutôt à la. philosophie qu'à la théolo- 
gie, et que l'on ue peut pas en faire une vériié de foi, 


puisque l’Ecriture sainte et la tradition sont les seuls. 


principes sur lesquels ces vérués sont éiablies. 14 


faut bien distinguer, comme remarque Melchior Canus, | 


les opinions de l'école des vérités certaines, el ne pas 
confondre les questions qui regardent la religion. avec 
celles qui ne la touchent point : cer si l'on n'est pas 


el 


s 


obligé de tenir les sentiments des ancieus dans toutes les - 


questions, mais seulement dais la règle de foi; et si les 
fidèles ne sont pas duns l'obligaiion de croire ce qu'ils 
n'enseignent que comme une opinion, mais seulement ce 


qu'ils assurent conne une vérité certaine et constante, - 


que devons nous dire des tüéologieus modernes, que 
ces anciens ont de beurïcoup surpussé pur leur mérite, * 


par leur usage dans l'Écriture suiute, et par le poids de 


Tu olog. lib. - 


leur axtorité? (Melchior Gauus , de Loc. 
8, cap. 5.) 


Si les sentiments des théologiens écrivant séparé- 5 


ment sont de quelque considération, ceux des assein= 


blévs de plusieurs théoligiens, quiexaminent entre eux — 


un où plusieurs points de théologie, et 


être d'un beaucoup plus grand poids : car dans ces as- 





tox 


ntéres .- 


) , ie, el qui en portent — 
leur jugemeut aprés une mûre délibération, doivent 


1995. 


sées joignant ensemble leur Inmières pour trouver la 
vérité, discutant avee toute la précision et l'exactitude 


- possiblé les propositions qu'on leur présente, etappor- 


lant chacune ce qu'elles ont puisé dans les riches . 


trésors de Pantiquité pour l'éclaireissemeut de Ia ques- 
tion, leur jugement est moins sujet à l'erreur, que 
celui de ehaque théologien en partieulier, qui ne suit 


que ses propres mmiéres. L» vérité est ordinairement 
mieux éclaireie par des conférences de plusieurs lia-- 


biles gens, que par les méditations particulières d'un 
seul homme. Un homme prévenu de son opinion, 
prend quelquefois pour évidente une proposition 
trés-fausse : s'il travaille seul, ii demeure. dans sa 
prévention, et prend toujours le faux pour le. vrai; 
au lieu que s'il entre en conférence avec d'autres per- 


Sonnes qui sont sans prévention , ‘elles découvrent 


aussitôt son erreur el [a lui font apercevoir : ee qui 
écunppe à l'un est relevé par l'aütre, et il est diflicile 
que plusieurs habiles théofogiens qui examinent une 
matiére avec attention, et qui pésent au. poids du san- 
etuaire tout ce qui peut se dire pour et coutre, ne dé- 
couvrent pas Ia vérité. C’est pourquoi depuis que les 
facultés de théologie, qui sont des corps composés 
des plus habiles théologiens , ont été établies, on a 
toujours reconnu qu'elles pouvaient dans leurs assem- 
biées donuer un jugement doctrinal sur les questions 


> qui regardent la religion, et porter des censures con- 


Ue les erreurs, C'est un droit dont elles soni en pos- 


. session depuis leur établissement ; que l'Eglise leur 


a accordé, que les papes et les priucesont reconnu, et 
qu'on ne peut leur contester raisonnablement. ll. ne 


s'est point élevé. d'iéré-ie , publié d'erreur, ni agité 


de contesations ou de cause-de quelque coiséquence 
à l'Eglise, qu'on ue les ait consuitées , et l'on à Lou- 


jours eu beaucoup de respeet et de délérence pour 


leurs décisions. Celle de Paris s'est surtout. acquise 
une ré; utation el une autorité très-grande, et ses cen- 
sures ouL éié craintes ei respectées, nou seulement 
en France, mais eucore par toute. l'Europe, en sorte 
que-ceux qui les onL méprisées, out presque toujours 
passé pour téméraires. On ne prétend pas que ses ju- 


- gemenis, ni ceux d'aucune faculté de théologie, soient 


infaillibles ; on sait que c’est un privilége qui n'ap- 
partient qu'à l'Eglise et au concile général qui la re- 
présente; mais quoiqu'ils ne soient pas iufaillibles, ils 


aen d pas d’être de’grande cousidération dans : 


l'Eglise. Les facultés n'ont p.s, conune dut le savant 
Gerson, droit de juger de la doctrine juridiquement, 
avec autorité, et en imposant des peines; mas elles 
ont dioit de porter un jugement docirinal, qui est 
d'un grand poids, particulièrement quand Les laculiés 
soni nombreuses , que le» études y fleurissent, et 
qu'elles sont composées de doeteurs habiles, tels que 


"Gerson les dépeint en ces mots : Doctores uon partia- 


les, non seductos, non fastuosos,quæsluosos, au. invidos, 
non potestati seculari, non spirituali, plusquun verilali 
[aventes. 


L'autorité des canonistes ne serait pas à négliger, 


méme en niatiere de loi, s'ils s'aachaieui à l'étude 
des anciens eonciles , où les principaux arücles de 
nolre toi ont été définis : mais parce qu'ils ne se sont 


Ja plupart appliqués qu'à l'étude du nouveau droit età 
Ja iecture des décvéiales, et qu'ils out laissé les ques- 


lious qui regardent le dogine, pour s'arréter unique - 
nient à ce qui concerne les moeurs eb. la- discipline ; 


| en ne peut pas tirer beaucoup de secours de leurs ou- 
"vrages pour l'établissement de» dogmes de la foi, 


quoique ceux qui ont bien traité les inatiéres ' solent 


o d'un grand usage pour €c qui regarde L: pol.ce ou la 


diseiplne ecclésiastique. À l'égard des ca»uisles, la 
pluparisontencore. moins utiles pour conualire la vé- 


' riié des dogmes : car. quoique la doctrine des nioeurs 


soit une pariie cousiuérable de la doctrine euréticune, 


comme ils ne. se soul point Lous appliqués à établir 
les principes et les régles de la morale par l'Ecrilure 


" sainte et par la tradition ; et que Ja plupart ne se soul 
' arréiés qua réso"drc des cas particuliers par des ral- 
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sons et des vues toutes humaines, qui les ont préci- 
pités dans des erreurs et dans des relâchements in- 
Supportables que l'Eglise a justement condamnés, 
leur autorité n'est d'aucune considération; Sainte Beu- 
ve, Gibert, Lamet, Fromageau, Poutas- in folio , et 


non abrégé, par M. Collet, sont les plus sûrs et les - 


plus respectables. ; : 
CHAPITRE — V. Des dispositions nécessaires à celui 
.qui veut étudier la théologie. 
Pour apprendre les sciences et les arts, deux cho- 


‘ Ses sont. absolument nécessaires : le génie de celui 
qui veut apprendre, et les dispositions particulières ‘ 


qu'il doit avoir, pour se rendre capable d'étudier une 
S'ience on d'apprendre un art : à l'égard de la théo- 


. logie, il n’en est pas de même comme de la poésie 


ou de la rhétorique, pour lesquelles il faut que les 
hommes soient nés. Tout homme peut devenir théo- 
logien, si la nature aide à le faire : il ne naît pas tel; 
M vy a que l'application et l'étude de l'Ecriture sainte 
et de la tradition, qui fassent un théologien. Tous les 


. efforts de l'imagination, toutes les méditations, toutes 


les réflexions de l'esprit. humain abandonné à lui- 
méme, ne peuvent parvenir à la science véritablement 
théologi ;ue : mais comme toutes les autres sciences 
demandent des préparations et des dispositions dans 
ceux qui veuleut les éiudier, sans lesquelles ils ne 
pourraient jamais réussir dans leurs études, la theo- 
logie demande aussi des dispositions dans les sujets 
qui veulent s'appliquer à cette étude , sans lesquelles 
ils pourraient être à la vérité bons chrétiens, mais ils 
ne pourraient pas devenir habiles théologiens, — 

Ces dispositions dépendent, 1° de l'esprit, 2° du 
cœur, 3° de l'éducation, 4° des connaissances néces- 
Saires-four appreudre à foud la théologie, 5" de la 
fin qu'on se propose. * 

A l'égard de l'esprit, il faut avoir un esprit droit, 
qui sache discerner le vrai d'avec le faux, la religion 
d'avec la superstition, l'autorité à laquelle on doit 
croire d'avec les illusions, la solide piété d'avec la 
fausse, le mensonge d'avec la vérité. Un esprit faux, 
qui juge de travers, capable de donner dans les su- 
perstitions, de croirè sans fondement, de se laisser 
surpre..dre par de fausses lueurs, n'est point propre 
à devenir bon théologieu. 

Pour le cœur, il faut que celui qui veut étudier la 
théologie aime souverainement la religion et la véri- 
té, que rien ue puisse l'ébranler, qu'il soit prêt à tout 
perdre, à tout souffrir, pour la déendre; qu'aucun 
intérêt, qu'aucune passion ne soit capable de l'en dé- 
tourner ; qu'il renonce eutiérement aux attachements 
el aux ILusous qu'il peut avoir en ce moride, pour 
ne plaire qu'à Dieu, pour ne chercher que ce qu'il 
enseigne, alin de l'honorer d'uu culte parfait. Ces 


' cœurs làches et timides , quand il s'agit de défendre 


la vériié, ces gens que l'ambition ou l'intérét conduit, 
qui soul Loujours prêts à être du sentiment du plus 
fort, et à suivre les principes et les maximes qui sont 
du temps, qui onLun penchant à soutenir les propo- 
sitious relàchées ; ceux eufin dout le cœur est cor- 
rompu et.abaudonné au vice, ne peuvent étre jamais 
bons théologieus. Quelque science spéculative qu'ils 
aient acquise, Ia corruption de leur coeur les eutraiue 
t0, ou Lard, el séduit leur esprit. 

C'est pourquoi la première ré;le qu'on doit se pre- 
scrire dans l'éducation des jeunes gens qu'on destine 
à l'étude de la théologie, est de tourner leurs cœurs 
au bien, de former leurs moeurs, et d'en faire de vrais 
chrétiens ; c'est là le fondement sur quoi doit 
être établi l'élilice-de la théologie : il faut leur ap- 
prendre à-être bous chrétiens avant que d'être tliéo- 
logiens. : 

Quand on les aura élevés dans cet esprit, pour les 
rendre capables de devenir théologiens , il faut pre- 
miérement leur apprendre ce qu'on appelle le caté- 
chisme, c'est-à-dire les premiers principes de la 
religion: c'est là la. véritable théologie qu'on doit 
leur rendre familière dés leurs plus tendres années, et 
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- un des plus solides et des plus instructifs est le Caté- vd Il J A ne Lee ts Tunt ibt 
chisme de Montpellier. C'est l'unique théologie que D due inei ef dii turpis ae Enfin As eid ques 
les premiers catéchistes des chrétiens, c'est à dire ; mtus pied vic pour vend lie Và ence! eet ino 
les apôtres, leurs disciples et les anciens péres ensei- ne v E ETE digniés "pt cest. dir GR Wobei HUS 
gnaient aux chrétiens avec simplicité. Un catéchisme pl itém din anne Volant ut &cféh flam MERI. SERI 
contient en peu de mots un abrégé de la religion, et di s ibid MEN ages tps quoti 
toute la théologie ne consiste qu'à savoir développer, . ' A Ini p pe Ts ki valles éndoir oi éd fier QU 
soutenir et défendre les mystères qu'il contient. Après es ; 5 fiel de lu did - Sed em i dois volto 
cette instruction il faut apprendre aux enfants dés leur e. AE HT iH pin B én&lrd itl VE 8 
plus tendre jeunesse, particulièrement à ceux que L " MEI ^ dile édifiés el Posti and Helen) P 
l'on destine à l'état ecclésiastique, l'histoire de l'An- EL Ra (diré volunt ut zedificentur, ét prudentia 
cien et du Nouveau Testament : on doit se Sour. des esi Il n'y a ajoute HE pfe ^ai log dels orient 
LL a iei dae cdm A Pied dis RE adii aed n'abusent point de la sciencey puisqu'ils ne veulent s'en - 
Abe un nti MN ventédi lbs mains. L'étude de . servir que pour faire du bien : Soli ultimi duo non in. 
SUO are doit succéder ; sans elle on ne peut Veniuntur in abusione scientize, quippe qui ad hoc vos — 
au , - , : : À aT) i HMubend 
psit méme médiocre théologien. Celle de la lunt intelligere ut bona faciant. 


langue grecque est encore nécessaire pour le devenir .. CHAPITRE VI. — Commencements de l'étude de la. ; 
parfait. Les belles-lettres et l'histoire ne doivent ; théologie. D WIS ape ie 
point étre négligées, étant d'une nécessité presque in- Il est important dans toutes les entreprises d ebien | 
dispensable à une personne destinée 2 l'étude de la. commencer,et cen'est pas sansraison qu'un poéteadit; - 
théologie. Pour la philosophie, nous avons déjà suf- Dimidium facii qui bene cepit, habet. — id 

fisamment expliqué quel peut en être l'usage dans la . | Un homme qui veut devenir théologien, aprés avoir , 


H 


théologie ; il n’est pas nécessaire de le répéter ici :.. les connaissances dont. nous avons parlé, doit s'ap- - 
nous avertirous seulement qu'il ne faut pas s'arrêter, — pliquer particulièrement à l'étude de l'Ecriture sainte, 
comme on a fait longtemps, à apprendre à ceux que — qui en cst le fondement. Pour y parvenir, il faut 
Ion destine à être théviugiens la philosophie.com- — qu'il sache , non -seulement le latin , mais encóre le 
mune des écoles; mais qu'il (aut s'attacher particu- . grec et l'hébreux , langues nécessaires pour l'intelli- , 
liérement à leur donner de bons principes de méta- gence du texte sacré. Il serait à souhaiter qu'avant - 
physique, de logique el dé morale. Il faut, à la vérité, — que l'on. commencát à étudier la théologie on füt | 
qu'ils sachent la philosophie qui s'euseigne dans les . instruit de ces langues, ou du moins que pendant. le 
écoles ; mais ils doivent élever plus haut leur esprit — cours des études théologiques on les apprit. Il faut. 
et entrer dans des connaissances plus sublimes et encore supposer que celui qui veut devenir théologieu - 
plus utiles, pour comprendre les vérités métaphysi- cultivera les autres sciences , qu'il _se fera un style. 
ques et morales. Pendant le temps de ces études pro- supportable, qu il s'accoutumera à écrire et à parler . 
fanes, il ne faut pas négliger celles qui les conduisent juste, qu'il s'accoutumera à bien raisonner, qu'il se . 
plus directement à la théologie; celle de l'Ecriture : sera fait un plan de l'histoire ecclésiastique et pro- . 
est la principale. Il faut leur faire lire les livres de fane, et qu'il aura une connaissance de la chronolo- 
l'Ancien et du Nouveau Testament, et les leur rendre — gie et de la géographie : il faut se servir des tables - 
pour ainsi dire familiers, afin que quand ils com-  chronologiques de l'abbé Langlet, en quatre grandes , 
menceront à étudier la théologie, ils aient déjà une … feuilles. — rss Pato e 3, Sedit aed 
idée générale de la religion. ll serait bon, avant que. L'usage ordinaire des écoles est de donner des . 
de leur faire lire les livres saints, de leur donner des | traités sur la Somme de S. Thomas : cette étude peut. 
prolégoménes , qui leur fissent connaître lo nombre, — être plus ou moins utile, suivant la capacité de ceux . 
la division et les auteurs des livres sacrés, et qui les ui donnent ces traités; mais ordinairement les - 
instruisissent des questions principales sur l'Ecriture : écoliers ne les prennent que pour satisfaire à la loi - 
sainte. Ils doivent lire d'abord avec application, et ^ qui les y oblige, et font, avec raison, des études eu . | 
tout d'une suite, le texte de l'Ancien et du Nouveau — leur particulier : s’il m'était permis de leur prescrire - 
Testament, en y joignant quelques bons commen- -- une règle, je voudrais qu'ils étudiassent le Maît des. 
taires latins, qui éclaircisseht les difficultés qui peu- — Sentences que l'on enseignait autrefois dans nos. 
vent les arrêter, et qui leur donnent l'intelligence du /— écoles, et qu'ils prissent un des bons commentateurs | 
vrai sens de l'Ecriture sainte. Voilà les disposi- — de son ouvrage, entre lesquels je n'en trouve } oint le. | 
' tions prochaines et méme nécessaires à celui qui meilleur qu'Estius : on-pourrait y joindre Maldonat | 
vent étudier !a théologie. Mais avant toutes choses, pour les sacrements. ll est bon qu'ils étudient en. 
jl faut qu'il se propose la véritable fin qu'on doitavoir même temps des traités particuliers sur chaque ma- . 
dans ceite étude ; sans quoi elle ne lui servira de tière, pour se faire un plan de théologie. Il faut qu'ils - 
rien pour l'autre monde, et pourra le jeter dans de — étudient ensuite l'histoire de la religion, qu'ils s'ap- - 
terribles écueils dans celui-ci. Cette fin ne doit être pliquent à celle de l'Ancien Testament, et qu'ils la con- 
autre que son salut éternel, qu'il ne peut procurer cilient avec l'histoire profane ; qu'ils apprennent l'his- 
qu'en enseignant et en défendant Ia vérité éternelle, toire de l'établissement et du progrès du christianisme . 
qu'en soutenant la religion dais sa pureté, qu'en com- — sous les empereurs paiens, et ensuite sous les princes . 
battant l'erreur, qu'en instruisant les ignorants, qu'en chrétiens ; qu'ils entrent dans les disputes qui se sont 
faisant revenir les errants à la vérité : toute autre fin élevées sur nos mystères ; qu'ils lisent les livres des - 
est criminelle devant Dieu, et honteuse aux yeux des — pères qui les ont expliqués et défendus, et qu'ils con- . 
hommes. 4l est inutile, dit saint Bernard, de savoir naissent les hérétiques qui les ont attaqués, ct les dé- 
beaucoup, si l'on ne sait tirer de la science le fruit et cisions des conciles qui les ont définies. ll faut encore 
l'utilité qui doit en revenir. On ne sait rien, si on ne — qu'ils se fassent un plan général de la discipline, de 
sait quel ordre, quel motif et quelle fin on doit avoir dans. l'ancienne Eglise, et des changements qui y sont ar- 
sa science. Quant à l'ordre, la première science doit. rivés, et qu'ils s'instruisent des principes et des ma. 
être celle qui nous conduit le plus promptément au sa-.— ximes de la morale chrétienne. C'en est assez pour 
lut ; quant au molif, ce doit étre celui qui nous porte — les commencants, et méme pour ceux qui ne veulent 
le plus ardemment à l'amour de Dieu ; et pour la fin, — pas étudier à fond la théologie; mais pour ceux qui 
ce ne doit être, ni la vaine gloire, ni la curiosité, ni rien ont dessein de la savoir parfaitement, il faut d'autres 
de semblable, mais notre édification.et celle du prochain, — études beaucoup plus considérables. : 1 
Jl y en a qui veulent savoir, el qui n'ont d'autre fin que CHAPITRE VIL. — De l'étude de la théolo 
de savoir ; c'est une honteuse curiosité : Sunt qui scira: devenir parfait théologien. 2 


volunt eo line tantum, ut sciant, el turpis euriositas  L'etude de la théologie est si vaste, les maliétes. 


zi^ 








qu'on y traite sont sk différentes et si étendues , le 


nombre des livres qui en parlent est si grand , que 


toute la vie.d'un homme, quelque longue qu'elle füt, 
"et quelque application qu'il donnát à l'étude, ne serait 
pas suífisante, je ne dis pas pour examiner à fond 
chaque chose, et pour lire exactement tous les ou- 
vrages ( ce qui paraît impossible), mais méme pour - 
effleurer les matières et parcourir les différents traités, - 


Si on ne se formait un plan d'étude abrégée, et qu'on 
ne fit choix des principaux et des meilleurs ouvrages 
sur chaque matière ; sans cela on est au hasard de 
perdre beaucoup de temps à étudier des choses qui 
ne sont pas de grand usage, et à lire quantité d'ou- 
vráges inutiles. : : 


= C'est ce qui arrive souvent à ceux qui, faute d'être ^ 


: conduits dans leurs études, ou faute de goût et de 
discernement, emploient une partie de leur vie à ap- 
prendre avec peine des choses qui ne servent de rien, 
ni pour eux, ni pour les autres. Combien y en a-t il 
qui passent un temps considérable à l'étude et à la 
lecture des scolastiques les plus obscurs et les plus 


subtils, sans jamais lire l'Ecriture sainte et les pères ? . 


Quel fruit remportent-ils de ce travail, si ce n'est de 
. se remplir l'esprit d'une infinité de questions méta- 
physiques qui ne sont d'aucun usage pour la conduite 
de la vie et pour la défense de la religion? D'autres, 
au lieu de puiser les maximes de la suine morale dans 
les sources pures de l'Evangile, de la tradition et des 
bons casuistes, ne consultent que des ruisseaux bour- 
beux d'üne morale corrompue et relàchée. Il y en a 
qui s'appliquent uniquement à la lecture de misérables 


. "eontroversiste$ qui , sans avoir étudié à fond la reli- 


: 


^ 


- 


gion, se sout mélés de défendre mal des vérités qu'ils 
devaient se contenter de croire humblement. On 
voit des gens appliqués au ministére de-la parole de 
Dieu et qui n'y ont jamais réussi, paree qu'au lieu 
de se former sur d'excellents modèles, il n'ont lu que 
de médiocres sermons, ou de mauvais recueils de 
morale. ll s'en trouve qui ne connaissent point d'autre 
histoire ecclésiastique que les Légendaires , et qui, 
sans aucune critique, chargent leur mémoire de quan- 
tité de fausses histoires auxquellessils ajoutent autant 
de foi qu'à l'Evangile. Il y en a qui ne connaissant 
point d'autre théologie que la mystique, admirent les 
ouvrages les plus mépzisables en ce genre, et passent 
leur vie tout entiéré à les lire et à les méditer. Je 
ne parle point de ceux qui sont infatués de livres des 
| philosophes de ce siècle, et qui n'ont point d'autre 
lecture ordinaire. La confusion que plusieurs ont dans 
leur maniére d'étudier, et le peu d'ordre qu'ils obser- 
vent dans leurs études sont souvent cause qu'ils n'en 
tirent aueun profit; au contraire, la méthode, l'urdre, 
la suite et l'arrangemebt de l'étude, des matières et 
' des auteurs, contribuent beaucoup au progrès dans 
les scienees, à la netteté des idées, à la justesse du 
jugement, au soulagement et à la fidélité de la mé- 
moire. Ainsi on ne saurait prendre trop de pré- 


eautions, surtout en théologie, pour se bien conduire - 


dans ses études, et pour faire un bon choix des au- 
teurs : mais cela n'est pas moins diflicile que néces- 
' saire ; et pour tracer la route que l'on doit suivre , 
- donner un plan d'étude juste et complet, faire un 


choix sans feproche des bons auteurs, il faudrait avoir 


une grande étendue d'esprit, une science profonde et 
uu discernement trés-justo. Il est, outre cela, diflicile 
. de contenter tout le monde sur ce sujet, parce que 


;, les opinions des hommes sont fort partagées, et leurs 


jugements trés-différenits en ce point. D'ailleurs fa ya- 
riété des esprits, des inclinations, des emplois, est si 
grande, qu'il est comme impossible de donner un j'lan 
d'étude qui convienne et qui plaise à tout le monde. 


CHAPITRE VIII. — De l'étude de l'Ecriture sainte. 


. La principale étude d'un théologien doit donc être 
celle de l'Ecriture sainte; elle sert, non seulement àap^ | . 


prendre la religion, mais encore à former les mœurs. 
our Ia-bien entendre; il est nécessaire, comme nous 


POUR ÉTUDIER LA THÉOLOGIE. 
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. avons remarqué , de savoir l'hébreu , le grec et le 


latin. Il faut joindre à ces connaissances une médita- 
lion sur les paroles du texte avec le secours des com- 
mentaieurs. Il faut premièrement que ceux qui veu- 
lent savoir à fond - l'Ecriture sainte lisent les livres 


de critique des aneiens et des modernes sur les livres - 
sacrés ; qu'ils étudient [a chronologie et la géographie ; 


sainte ; qu'ils allient l'histoire de l'Écriture sainte avec 
l'ancienne histoire profane ; qu'ils lisent exactement 
le texte original et les diverses leçons ; qu'ils les com- 


parent avec les versions , et qu'ils aient en main-les 


meilleurs commentateurs anciens et modernes , ca- 
tholiques et protestants qui ont expliqué la lettre de 
l'Ecriture sainte ; qu'ils lisent les dissertations qui 


ont été faites sur les différentes questions qui con-. 


cernent l'Ecrituré ; qu'ils examinent toutes les difli- 
cultés qui se présentent, et qu'ils découvrent, autant 
qu’il est possible , le vrai sens.des endroits les plus 
obscurs des livres saérés. Les obscurités qui se ren- 
contrent dans l'Ecriture, viennent, ou du discours, ou 
des choses mêmes : 4° quand la signification des 
mols est équivoque dans l'original, ou n'est pas bien 
certaine ; 2° quand il se rencontre des idiotismes 
particuliers de la langue hébraïque ou hellénique qui 
ne sout pas communs aux autres Jangues ; 3° quand 
la construction des termes est embarrassée, et qu'ils 
font des sens différents , étant différemment joints 
ensemble ; 4" quand il est survenu des fautes dans 
le texte, qui en ont altéré le sens; 5* quand la diffé- 
rente prononciation ou ponetuatiou d'un mo! hébreu 


en change la signification et fait un sens différeut ; - 


6° quand le style est de lui-même obscur, à cause des 
figures , des métaphores, allégories, etc.; 7° quand 
l'auteur passe d'un temps à un autre, d'un sujet à un 
autre, d'une personne à une autre, el interrompt sa 
pensée pour en prendre une autre : ces transitions 
sont ordinairement dans les psaumes et dans les livres 
des prophètes, et troublent souvent ceux qui ne sont. 
pas aeeoutumés à ce geure d'écrire. Les choses mé- 
mes causent de l'obseurité, 4° quand elles sont au- 
dessus de la portée de l'esprit de l'homme , et des 
connaissances qu'il peut avoir naturellement, tels que 
sont les mystères de la religion chrétienne : 2? parce 


que leur intelligence dépend de certaines choses-que — 


l'on ne sait pas, ou que peu dé gens savent. ll y a, 


r?r exemple, des endroits dont on ne peut entendre | 


le sens, qu'on ne soit instruit de quelque coutume ou 
de quelque cérémonie qui était alors en usage parmi 
les Juifs ou Syriens : il y en a bien qu'on ignore, 
d'autres qu'on ne sait que par conjecture, et d'auires 
enfin qu'on ne découvre qu'avec beaucoup d'étude. 
L'histoire sainte est rendue obscure et pleine de dif- 
fieultés et de contradictions apparentes , par les cir- 
constances qui ne sont pas exprimées, que l'on ignore 
9u que l'on ne découvre qu'avee peine, par l'ignorance 


de la situation véritable des lieux, des noms, des pro- . 


vinces et des villes, et par les autres difficultés qui 
se rencontrent dais la géographie ancienne. Elle a 
aussi ses difficultés touchant la chronologie, soit- pour 


: accorder les époques avec l'histoire profane, soit pour 


concilier les coutrariétés apparentes qui se trouvent 
dans sa narration : l'ignorance. où l'on est de plu- 
sieurs autres choses, dont la connaissance est néces - 
saire pour enteudre parfaitement le sens des auteurs 
sacrés en certains endroits, comme des noms et des 
propriétés des plantes et des animaux , des poids et 
des mesures anciennes , de la valeur et du prix des 
monnaies, des arts et des sciencés profanes, des cou- 
tumes des pays, des moeurs des habitants, de leurs lois 
el de leurs magistrats, des proverbes et des maximes 
communes parmi le peuple,des sectes et des opinions 
différentes qui avaient cours alors, ete. ; l'ignorance, 


dis-je, de toutes ces choses, ou l'étude qu'il faut faire. 


pours'en éclaircir, rendent plusieurs endroits de l'E- 
criture sainte difficiles à entendre et à expliquer, et 
font que l'ou a besoin de commentaire. 


Pour vaincre ces difficultés et. percer l'obseurité: 


F 


MÉTHODE 
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Jes livres saints , il faut, 4° quand le mot hébren est 
équivoque, suivre la signification qui convient mieux 
à la suite du discours , et qui est conforme aux an- 
ciennes versions; 9* il faut se rendre familiers les 
idiotismes des Juifs; 3° il faut suivre.la construction 
qui fait le meilleur sens; 4°: quand on trouve qu'il y 
a des variétés de leçons de ce texte, il faut suivre 


celle qui est la plus autorisée ; et s'il est fautif , il faut 


le réformer sur les anciennes versions, eomme nous 
avons reniarqué ; 5? il y a aussi des régles pour vain- 
ere les diflieultés qui peuvent venir de la différence 
de la ponctuation d'un mot; 6* on surmontera celles 
qui viennent des métaphores, des allézories et des 
autres figures des livres poétiques , en S'y-aceoutu- 
mant peu à peu; 7° quand on est averti que les li- 
vres prophétiques et les psaumes sont pleins de ces 
transitions d'un temps, d'un sujet et d'une personne 
à une autre, on y prend garde et l'on connaît par les 
choses mêmes quand l'auteur a fait ce changement. 
ll est plus dilficite de percer l'ob-curité qui vient 
des choses mêmes, particulièrement celle qui est 
fondée sur la hauteuret la sublimité de nos mystéres : 


il ne faut pas s'efforcer de vouloir Iz pérétrer, il faut. 


seulement se soumettre à l'autorité divine , el croire 
2e qu'on n'entend. point, persuadé qu'on doit croire 
jue les choses divines sont infiniment au-dessus de 


la poriée de l'esprit de l'homme. Dans les obscurités 


qui dépendent des connaissances humaines, de l'his- 
toire, dela chronologie, de la géographie, des mœurs 
ei des coutumes des peuples, des arts et des sciences, 
il faut s'appliquer à l'étude de ces choses, et les ap- 
profondir autant qu'il est nécessaire pour l'iutelli- 
gence de l'Eeriture sainte ; mais on doit éviter la 
. rop grande curiosité, et garder de la modération 
dans celte étude. S'il est besoin pour expliquer l'E« 
eriture d'avoir recours à des points d'érudition pro- 
fane, et de traiter des quesi* ns incidentes qui les 
regardent pour l'inteliigence du texte, il faut le faire 
sobrement, et quand la nécessité y oblige, et-ne pas 
- faire de l'accessoire le principal, en traitant avec 
étendue des questions de géométrie, de-gé graphie, 
de chronologie, de critique , ou de philologie , à 
l'occasion d'un passage de l'Eeriture, comme ont fait 
inconsidérément quelques interprétes. On ne peut se 
dispenser, si l'on veut se rendre habile dans l'histoire 
sacrée, et en aplanir lesdiflicultés, d'étudier avec soin 
la chronologie sacrée et profane , la géographie sa- 


crée et ce qui regarde les cérémonies , les usages , 


les moeurs. les lois et les coutumes des Juifs. 

ll faut cependant avouer, quelque précaution qu'on 
prenne, quelque étude «qu'on fasse, qu'il y aura-tou- 
jours dans l'Ecriture sainte des obscurités et des 
difiicultés iusurmontables, capables d'exercer les per- 
sounes les plus habiles et les plus éclairées. C'est ce 
que saint Augustin explique admirablement dans sa 
lettre 457* à Volusien : La profondeur de l'Ecriture 
sainte, dit-il, est si grande , que je pourrais y profiter 
tous les jours, quand j'aurais fait tous mes efforts pour 


la savoir parfaitement, en commençant dès mon enfance, | 


€t en continuant jusqu'à une extrême vieillesse, et en y 
donnant toute mon étude et mon application entière, sans 
être aucunement dé(ourné : ce n'est pas, ajoute-t-il , 


qu'il soit difficile d'y trouver les choses qui sont néces- 


saires au salut; mais parce que , quand chacun y aura 
püisé lu foi sans laquelle on ne peut pas vivre bien et 


religieusement, il reste encore une infini:é de choses ca-' 


chées sous des voiles mystérieux, à apprendre pour ceux 
qui veulent faire du progrès dans cette science : car il y 
a une hauteur si élevée de sagesse, non-seulement dans 


ses paroles , mais aussi dans les choses qu'il faut com- . 


prendre , que les personnes les plus âgées, les plus sub- 
iles, et qui ont le plus d'envie d'upprendre, trouvent qu'il 
Leur arrive ce qui est dit dans un endroit de l'Écriture t 
Quand l'homme eroit avoir achevé, il ne fait que com: 
m.ncer; et quelques pages aprés : La mamère de parler 
de Ü'Ecriture est si admirable, qu'en méme temps qu'elle 
est accessible à Lout le monde, il n'y a presque personne 
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qui puisse des ; 
contient , elle est comme un ami familier qui parle sans 
fard et sans artifice au cœur dis savants et des ignoranis; 
et quand elle cache quelques vérités pur des expressions 
mystérieuses, elle ne le fait pas avec un langage superbe 
qui soit capable de rebuter les esprits tardi[s et leur ôter 
la hardiesse d'en upprocher, comme les pauvres craignent 
d'approcher les riches : au contraire elle invite tout le 


monde, par un discours simple, à y venir chercher de 


quoi se nourrir des vérités manifes'es, et de quoi s exercer 
à découvrir celles qui sont cachées, n'auant cependant 


däns les unes et dans les autres que le même fonds de . 
sagesse et de lumière ; muis de peur qu'on y ct du dégoût  — 
si toutes choses s'y.trouvaient sans peine, oni en rencon- 


tre d. difficiles à pénétrer , afin que cela excite l'envie de 
les découvrir, et que les ayant découvertes, on s'en renou- 
velle la connaissance et on les quite avec plus de plaisir. 
C'est par là que se corrigent les esprits déréglés. que se 
nourrissent les esprits simples, et que s’entrétiennent 
les plus grands esprits dans d. s douceurs ineffables: 
L'Eeriure sainte a. plusieurs Sins , le lutéral et 
le mystique, que l'on divise 0. dinairement eu trois 
e3péces , savoir : l'llégori, ue, pour appliquer les 


zy 


la pénétrer. Dans les choses claires qu' elle » 


figures de l'Ancien Testament au Noñveau ; le tropo- : 


logique ou moral, par lequel on tire une morale des 


actions rapportées dans le teste: l'auagogique qui a ' 


rapport à l'autre.vie et à la héatitude éternelle, De ces 
trois sens il n'y a que le sens lttéral qui puisse servir 
de preuve; mais par le seus Lttéral 1 ne faut pas 
toujours entendre la signification naturelle des termes, 


Suivant l'usage ordinaire : car ils sont souvent em-* « 


ployé- dans un sens métaphysique ; pas exemple dans 
celie métaphore : Vicit leo ae tribu Juda : Le lion de 
la tribu de Juda a remporté la victoire : le premier sens 
est celui qui répond à l'idée du terme de lion; mais le 
second seus est celui qui répond à l'idée pour laq telle 
on emploie le num de lion eu cet endroit , c'est à-dire 


à Jésus-Christ. qui est le Jion dans le seus éloigné des - 
terines , et dans l'intention de l’auteur. H1 en est de. 


même de< paraboles et des simil tudes ; elles ont un 
seus historique qui convient à des choses qui sont 
arrivées , ou qui peuvent arriver, et en même temps 
elles en ont un autre qui convient à la chose que l'on 


: veut. faire comprendre sóus la parabole ou la simili- 


tide. Le récit de la parabole où de la similitude est 
tellement approprié à la chose que l'on veut expliquer, 
qu'il est facile de connaitre que le.but de celui qui prrle 


| n'est point de s'en tenir à cette description, mais de 


faire Comprendre auire chose. L'histcire du mauvais 
riche et.du. Lazare a deux seus, un sens historique 
qui contient un fait arrivé, et un seas moral; savoir, 
une instruction aux riches d’être charitab.es envers 
les pauvres, s'ils veuleut éviter les supplices de l'en- 
fer et posséder ie royaume des cieux. Ces deux sens 
Sont tous deux propres et naturels : le premier est le 
fondement du second, et l'histoire est racontée ; de 
sorte que l'on comprend aussitôt qu'il ne faut pas 
S'arréler au premier sens , et que Jésus-Christ veut 


faire entendre qu. lue. chose de plus sublime que le — 
fait qu'il rapporte, Hl en est de mème des paraboles du - 


Samaritaiu, de l'Enfant prodigue et des autres ; elies 
€ontienuent Ia deseription d'un fait vraisemblable, et 


. en même Lemps elles ont uo aütre sens plus sublime 


que les termes mêmes marquent assez : ils peuvent 
bien s'appliquer au fait rapporté ; mais en les cousi- 


dérant, on découvre qu'ils ont rapport à quelque aure 


chose. Il en est encore de même de la figure et de la 
chose figurée : toute figure devant avoir rapport à la 
€iose figurée, quand on parle de la figure, si on ia 
considère comme figure , on parle en mène temps 


de la chose qu'elle représente. Ainsi ce qu'on dit à 


5 E po 


Ps AN um 


nécessairement deux seus propres el niturels ; l'un. — 
qui couviea à la figure, et l'autre à la chose fignrée, « 


Queliuelois on. parle plus ouvertement de la igure 
que de la chose ligurée ; niis aussi quelquefois on 


eu0isit exprès des termes qui conviennent mieux à Ja — — 


€ ose figurée qu'à la figure, pour faire connaitre que 
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.ce qu'on dit n'est que figure, et qu'on ne doit point 
s'y arrêter, L'Aneien Testament est la figure du Nou- 
venu; toutes les choses qui arrivaient aux. Hébreux 
étaient des figures dece qui devait arriverà Jésus-Christ 
et aux chrétiens : Omnia in figura contingebant illis , 
dit. l'apótre : mais quoique les principales personnes 
et les principaux événements de l'Anc en Testament 
soient des figures,il y en a de plus «laives et de moins 
claires : il y en a qui n'ont éié écrites que comme des 
histoires, et qu'on a laissées à interpréter ; et il y eu 
a-d’autres qui sont écrites, en sorte qu'on voit claire- 
ment qu'elles ne Sont que des figures; et dont I» nar- 


|o mation porte uatprellement et nécessairemest l'esprit 
p à 


à quelque chose de plus relevé ; telles sont plusieurs 
des prophéties de l'Ancien Testament touchant Jésus- 
Christ et son Eglise : elles peuvent avoir deux sens, 
celui de la figure, et celui de la chose figurée : ce 
. deruier u'est pas un seus arbitraire , mais propre et 
nécessaire , parce que les termes font conuaître que 
Vintentiou de l'auteur est de représenter sous la figüre 
quelque chose de plus subl:me ; comme, par exemple; 
quand iLest parlé du règne de David, cu des noces de 
Salomón en des termes si grands et si magnifiques , 
. quil est visible que l'auteur a eu in entjon de parler 
. de quelque eliose de plus sublime, c'est-à dire du règne 
de Jésus-Christ , et de son union avec l'Eglise, aux- 
. quels ee qu'il dit du régne de David et des noces de 
— Salomon , convient beaucoup plus naturellement. 


POUR ETUDIER LA THEOLOGIE. 


Le premier de ces deux sens peut être appelé le | 


sens litiéral , si l'on entend par fa lettre la signiliea- 
tion immédiate des termes ; et le second spiritucl, si 
par esprit oti entend la signification plus éloiguée, mais 
naturelle et nécessa;re des termes; La lettre est le 


sens que les Juifs charnéls donnaient à la Loi ; l'esprit - 


est le sens que les chrétiens comprennent sous ces 
termes. Saint Paul semble prendre de cette manière 
les termes de lettre et d'esprit, quand il dit, que la 
- lettre tue, et que lCesprit vivifie : car la lettre qui tue , 
n'est pas la lettre bien entendue dans tous les sens 
- qu'elle peut avoir, mais la leitre mal entendue, selon 
_ Jes Juifs, quand on s'arrête à la figure, sans faire at- 
tention à la chose figurée. L'esprit n'est pas un sers 
. allégorique, et qui n'est point fondé sur la lettre, niais 
le sens excellent et Sublime compris dais lettre : 
. C'est aiiisi qué Jésus-Christ parlant à ses disciples, 
leur dit : Qua dizi vobis , spiritus el vita sunt : ce que 


. je vous ai dit est esprit et vie. Les termes dont il s'était - 


servi signifiaient natureliement ce qu'il voulait dire ; 
mais les Capharnaites entendant mal ces ternies 
»'ein avaient pas compris l'esprit. Si l'on entend par 


le sens spirituel, un sens arbitraire, et qui n'a aucun - 


rapport, ni aucune Cofiexion nécessaire avec ces 
termes, et qu'on étende la signification du sens litté- 
ral à tout sens propre et naturel, on pourra dire que 
le sens prophétique est aussi littéral, Les Rabbins 
appellent le preuier sens, le sens selon le sens, et le 
' second , le seris selon l'allégorie. Origéne dit, qui le 
premier est selon la letire ; xpés «2 pnrér, et l'atttre 
selon l'intelligence, aps $ukvoux. Ou peut aussi appe- 
ler le premier xzc& ££». selon les termes, et le second 
. xat extpa, selon la tigute. On dontie encore au $eus 
. Spirituel les noms de mystique et d’allégorique ; mais 
.. 0n peut en distinguer de plusieurs Sortes, les uns 
. évidents , nécessaires et signilíés naturellément par 
_ les triées qui foréent d'y donner ce sens ; d'autres 
.plus obscurs et plis incertains ; parce que. la léitre 
me contraint pas de les entendre ainsi ; d'autres qui 
ne sont que des adaptations où des appropriations ; 
et d'autres enfin purement arbitraires , et qui dépen- 
dent de l'inagitiatiou des hommes : ceci est clair, et 
. sera facilemenLexpliqué par des exérples Ces parolés 
du psautne 2, Filius meus es tu, ego hodie getiui te : 
Vous êtes nion fils, je vous ài engendré aujourd'hui ; 
s'entendent nécessairement de Jésus Christ dans le 
secs de la chose figurée. Ces termes mêmes , aussi 
bien que les autres expressions de ce psaume , font 
comprendre qu'à l’occasion des ennemis de David, de 


e 
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$3 victoire et de son régne , il est parlé des ennemis 


“de Jésus-Christ , de la victoire qu'il a remportée gur. 


eux, et de l'établissement de son Eglisé; que l'un n'est. ' 
que la figure, et que l'autre est la chose figurée: Tous. - 


les interprètes conviennent que ce dernier sers est 


propre. naturel et nécessaire ; mais plusieurs l'appel: 
lent littéral : d'autres ne veulent pas lui donner re 
nom , parce qu'ils n'appellent littéral que le sens de 


“a figure ou de la parabole ; et qu'ils donnent le nom 


de mystique au sens plus sublime, quoiqu'il soit li: 
rement marqué et expritné par lez termes. C'est un 
seis my-tique du premier genre , sens propre , sens 
imelligible,, séns nécessaire. Il n'en est pas de méu:é 
d'autres sen$ mystiques , dui ne sont pas exprimés 
aussi clairement : ear quoiqu'on rie puisse pas douter 
qu'ils ne soient véritables, on ne peut pas dire qu'ils 
soient nécessaires , c'est-à direqu'en liennt les termes , 
on les évnçoive nécessairement : tel est le sens que 
saint Paul de. ne à-ces paroles du livre des Rois dans 
son épitre aux Hébreux : Ego ero illi in patrem; et erit 
ille nuhi in filium : Je serai son père, et il sera mon fils. 
Il n^y a rien dans le livre des Rois qui force d'enteridre 
ceci de Jésus-Christ au contraire; il semble dit uni: 
quemerit de S Jomon. Néanmoins on ne peut pas douter 
de la vérité du sens mystique, selon lequel il a rapport 
à Jésus Christ, puisque l’apôtre saint Paul lui dotitie 
ce sens. 1l y a des sens qu’on peut croire ne convenir 
que par appropriation, et que les interprètes appellent 
accommodatitit ; telle qu'est l'applicaifon que saint 
Päal, dans sa première épitre aux Corinthiens , fait 
aux pasteurs dé l'Eglise, de ce passage du Déutéto- 
nome : Non alligabis os bovi trituranti : Vous ne liereg 
point la bouche du bœuf qui foule le blé, qui s'entend 
à la lettre des bœufs qui foulent le grain. H n'est pas 
nécessaire de dire qu'il à un autre sens ; il suffit qu'on 
puisse l'appliquer au sujet que traite saint Paul. Enfin 
il y a des explieations allégoriques purement arbitrai- 
res, qui n'ont aucun fondement sur la lettre et sue 
l'histoire ; dont les livres de Philon , d'Origétie ét de 
quelques pères sont remplis : e»mme, par exemple , 
quand , selon quélunes-uns ; Lot est la figuré dé Ia 
persontie de Jésus-Christ, et ses deux filles des deux 
Testanients ; ou que , selott Origéne , Lot est la loi , 
sa femme le peuple d'lsraél; ses filles Jérusalem 
et Samarie, et quantité d'autres qui sont des jeux 
d'e-prit, et non pas des explications véritables du 
texte. : 

De tous les sens de l'Écritare', il n'y a que le sens 
littéral ; en comprenant $otüs ce nom le sens de la 
chose figurée , quatid il est suivant l'intention dé l'at- 
teur, qui puisse sefvir de preuve pour les dagmés 
théologiques : les autres sens qui rie sont point riéces 

saires, propres et réels, mais qui dépendent de 
l'iniaginaiion des fécteurs ow. dés prédiciteurs, pett- 
vent être d'usage pour l'édification des fidéles , mais 
né Sertént de rien pour établir aueun dogme : cé soit 
des seus arbitraires qu'on ne peut point corisidérer 
comfhe le séns véritable de l'Ecriture sainte, que 
l'autéur sacré ou Ie Saint-Esprit ait éu én vue :c'est 


votiloir faire passer les productions de sor esprit pour 


des oriefes Sicrés. C'est ce que saint Jéróite reprend 
dans Orfsène, qui se prottiéné, dit ce pére, dans la 
EE di qiquiéme livre de son commentaire Sur 
saie din les espaces de l'allégorie ; et qui interpré- 
tant fes noms à sa fantaisie , fait des Saerenients dé 
l'Eglise , des productions dé son ésprit : Ingenium 
suum fücit Ecclesia sacramenta : et dans le comimeéh- 
taire suf l6 29*cliapitte de Jérénñe, après Avoir 
apporté trie expliéition allégorique d'Origéne, qu'it 
appellé delirus interpres , il reprend ses disciples ; dé 
ce qu'en éitendantees choses, ils croyaient étitétidra 
dés uiystéres divins. Saint Augistitt remarqué judi- 
cieusenient sur ce sujet, dans lé premier ier dé là 
doctrine chrétienie, cliapitre 56 . que ceux qui tirent 
des paroles de l'i&eritire um Seis utile pour édifier 
la eharité de Dieu et du proeliain , eii sorte toutefois . 
qu'ils tie disérit pas ee que l'áuteuf sacré à voulu diré 
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en cet endroit, ne sont pas, à la vérité, dans une 
erreur pernicieuse, mais qu'ils sont néanmoins trom- 
pés; et quoiqu'ils se trompent, en édifiant la cha- 
rité, il faut toutefois les corriger, et leur montrer : 
combien il leur serait plus utile de ne pas ,abandon- 
ner le droit chemin, de crainte qu'à force de se trom- 
per, ils ne tombent dans le précipice. » 

On abuse encore du sens allégorique , 1* en négli- 
geant , ou en détruisant le sens de la lettre, pour ne 
débiter que des allégories. C'est ce défaut que les 
anciens ont reproclié à Origéne; 2° en voulant faire 
croire que ce sens arbitraire est le véritable sens de 
l'Ecriture sainte ; 3° en recherchant des allégories 
forcées et éloignées , qui n'ont aucun fondement dans 
l'Ecriture , ni dans l'analogie des figures de l'Ancien 
et du Nouvean Testament; 4* en s'attachant trop à ces 
sens mystiques et allégoriques , et en les considérant - 
comme la meilleure manière d'interpréter l'Ecriture 
sainte. C'est une erreur bien grande de négliger le 
sens littéral , qui est certainement celui des auteurs 
sacrés et du Saint-Esprit, pour s'appliquer unique- 

' ment à des sens purement arbitraires, et qui n'ont 
aucune régle certaine; c'est quitter des viandes soli- 
des, pour se repaitre d'imaginations. Ces sortes de 
commentaires donnent beaucoup de peine aux inter- 
prétes , parce qu'ils font un terrible effort d'imagina- 
tion pour fournir toujours des inventions nouvelles, 
.et apportent peu de fruit aux auditeurs et aux lec- 
teurs; enfin ces allégories continuelles appliquent 
beaucoup, instruisent peu, et touchent encore 
moins. Il n’est pas néanmoins défendu de se servir de 
temps en temps d'allégories pour réveiller le lecteur 
ou l'auditeur, et soutenir son attention, pourvu qu'on 
en use sobremeut ; et encore dans ces occasions il est 
bien plus à propos d'employer celles qui sont con- 
nues et en usage dans l'Eglise, et autorisées dans les 
écrits des saints pères, que d'en produire des nou- 
velles de sa propre invention. 

fl a plusieurs maniérés différentes d'interpréter 
YEcriture sainte, soit par rapport à la forme et à la 
méthode, soit quant au sujet et à la matière. Nous 
parlerons ensuite des différentes matières qui peuvent 
“être traitées dans les commentaires de l'Ecriture. . 

La première méthode d'expliquer l'Ecriture 
sainte, est celle qu'on appelle paraphrase, quand on 
rend le texte en d'autres termes , d'une manière plus 

: étendue, et en ajoutant ce qui peut servir à l'éclair- 
cir. Cette méthode est ancienne parmi les Juifs, qui 
interpréiaient le texte hébreu en le paraphrasant en 
chaldaique, comme ils le faisaient anciennement dans 
leurs synagogues. Elle a. été moins en usage parmi 
les anciens chrétieus; et ce n'est qu'en ces derniers 
temps que quelques interprétes s'en sont servis pour 
expliquer quelques livres de l'Ecriture sainte : elle 

. peut. néanmoins avoir son utilité , particuliérement 
dans les livres et les endroits les plus difficiles de 
lEcriture sainte, qu'une bonne. paraphrase peut 
rendre trés-intelligibles; mais elle a cela d’incom- 
mode, qu'elle détermine le sens du texte, sans en 
rendre de raison , en sorte qu'il faut suivre aveuglé- 
ment, pour ainsi dire, la pensée du paraphraste, 
sans qu'on puisse être persuadé par sa propre cori- 
naissance , s'il a suivi le véritable sens : c'est pour- 
quoi il est à propos de joindre ua commentaire à la : 
paraphrase, pour rendre raison de l'interprétation 
qu'on a donnée dans la paraphrase. : 

La seconde méthode qu'on peut suivre , est de faire 
des scholies, ou des notes courtes, qu'on met ordi- 
nairement à la marge, pour éclaircir Jes endroits 
les plus difficiles , soit en remarquant.les diflérentes 
leçons du texte ou des versions, soit en expliquant 
la propre siguification des termes, soit en éclaircis - 
sant en peu de mots la difficulté qui se trouve dans 
le texte, ou en marquant succinctement les diffé- 
rents sens qu'on peut y donner, : 
. Origéne avait fait de ces sortes de scolies sur 
"toute Ja Bible; il y éclaircissait brièvement et suc- 


e 


MÉTHODE 


et difficiles. C'est le premier des trois sortes d'ou: 


parce qu'il faut que ces scholies soient écrites 


mon; car le su 


n 


pas i 
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cinctement les endroits qui lui paraissaient o 





$ 
ges que ce père avait fait sur l'Ecriture sainte, suiva i x 
le témoignage de saint Jérôme, dans le prologue de 
la version des homélies d'Origéne sur Ezéchiel. C'est 
ce que ce méme père appelle dans son commentaire 
sur saint Matthieu , commaticum interpretationis genus, 


dup 








style concis et serré. Depuis Origène cette maniére . 
d'expliquer l'Ecriture a été assez négligée par les 
autres péres, qui ont fait la plupart des commentaires - 
fort diffus sur ie texte de l'Ecriture sainte ; cependant. 
on peut dire qu'elle est trés-utile pour l'explication 
de la lettre, et que c’est avec raison que dans les 
derniers siécles plusieurs habiles interprétes ont 
suivi cette méthode, et donné de savantes notes mar- 
ginales sur l'Ecriture sainte. — ^7 — . — 
Ia troisième méthode est celle des gloses , ou des 
explications interlinéaires ou marginales, introduite 
par Walafride Sirabon, moine de Fulde, disciple de R 


ban, qui vivait dans leneuviéme siécle, dont la ubt 


t 


été longtemps communément en usage dans l'Eglise-. 


sous le nom de glose ordinaire. Comme il n'avait fait 


presque qu'abréger le commentaire de son maitre 
Raban, sa glose n'est pas une explication littérale. 
du texte, mais un recueil des diverses pensées des 
péres, que Raban avait insérées dans ses cominen- 
taires. La glose interlinéaire, qui devrait être une 
simple explication des mots obscurs du texte, ren- 
ferme aussi des sens mystiques et des remarques 
assez inutiles ; c'est pourquoi ces gloses qui avaient 
été fort estimées dans le temps où l'on n'était pas si 
éclairé, ont été négligées et mépriséesdans la suite; 
et on ne s'est plus servi de cette méthode, qui est. 
incommode pour le lecteur. : Loue RR EE 
On peut compter pour une quatrième méthode les 
postilles : c’est un mot barbare dérivé des mots post 
illa ; parce que l'on meuait à la tête de l'interpréta- 
tion , post illa verba, pour marquer l'endroit où l'ex- 
plication avait rapport. Ce nom a été donné commu- - 
nément dans le douzième et le treizième siècle aux - 
commentaires qui se faisaient sur la Bible, de quelque: 
nature qu'ils fussent : quoiqu'il semble ne convenir - 
qu'à. des notes courtes et littérales , on l'a souvent. 
donné à des commentaires diffus et allégoriques, ou - 
moraux : ainsi les postilles ne peuvent pas passer, à 
proprement parler, pour une espèce particulière de. 
commentaire. Pare esie 
La cinquième méthode d'expliquer l'Ecriture sainte, 
la plus commune dans l'antiquité ; et dont les pères — — 
se Sont le plus servi, esti'homélie, ou discours au - 
peuple, que les Latins appelaient autrefois traités, 
et qu'on appelle à présent prédication, próne ou ser. 
ar jet ordinaire. des prédications des | 
pères était l'explication de l'Ecriture sainte. On là. 
lisait dans l'église, et ils l'expliquaient à mesure 
qu'on la récitait : celle pratique avait été en usage - 
parmi les Juifs : les apôtres l'avaient retenue ; et 
toute l'Eglise l'a pratiquée dés les premiers siécles.. 
Dans ces homélies , les pères interprétaient d'abord - 
“ordinairement la lettre du texte , quand elle pouvait - 
avoir quelque difliculté , pour la rendr intelligibli ; 
aff peuple, et passait ensuite à l'allégorie où à la mo- - 
rale. Ils négligexient néanmoins quelquefois le sens 
littéral , et souvent ne s'y arrétaient' que trés-peu : | 
ils ue se mettaient pas méme beaucoup en peine 
d'examiner s'ils suivident le vrai sens, pourvu que 
celui qu'ils donnaient fût propre à instruire les fidèles * 
de quelque vérité ou à édifier leur. charité : ainsi il^ 
ne faüt pas demander dans ces homélieg toute l'exac- | 
litude d'un commentaire litéral. — — — —- ^ 
La sixième méthode d'interpréter l'Ecriture sainie, - 
est appelée commentaire ; car quoique ce tern:e soit 
général, et convienne à toute explication, on le prend. 
pour une pau d'une juste étendue, s 
avec soin et avec application. Nous avons, depuis 
Origéne , quantité de pères grecs À De Dvd 
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damp | = POUR ETUDIER LA-THÉOLOGIE. 


fait de ces commentaires sur la Bible ; c'était leur 


principale étüde , et le travail auquel ils s'apppli-: 


quaient le plus ordinairement ; mais ces commentai- 
res sont fort différents les uns des autres. Il y a des 
péres qui ne se sont attachés que fort peu à la lettre, 
pour s'étendre sur des allégories et des moralités , 
comme Origéne, S. Ambroise et S. Augustin ; et il 
y eu à d'autres qui en ont fait la principale partie, 
comme S. Jérôme, S. Chrysostóme et Théodoret : et 
d'autres enfin qui s'y sont uniquement arrétés, comme 
la plupart des nouveaux commentaires. ' 

. La Septième méthode d'expliquer l'Ecriture sainte, 


: est celle que les auteurs du huitième, du neuvième 


siècle et des suivants, ont employée en compilant les 
commentaires de différents auieurs. Ces sores de, 
recueils ont été appelés chaines, parce qu'ils sont 
composés dé plusieurs passages de différents auteurs. 


joints et comme enchainés ensemble. S. Jéróme avait 


déjà fait autrefois quelque chose de semblable ,. en 
insérant dans ses commentaires les interprétations de. 
"différents auteurs ; mais Cassiodore , Déde, Raban, 
etc. , parmi les Latins ; et parmi les Grecs, Procope. 
de Gaze, Nicétas ou Olympiodore, et plusieurs autres 


Se Sont exercés à ce travail, qui ne demandait pres-- 


- que que des yeux pour lire, et des doigts pour copier. 
Uu ne doit pas néanmoins les mépriser ; car outre que 
par ce moyen on a conservé quantité de inen des 
anciens commentaires”, il es; avantageux de pouvoir. 


voir de suite, et dans un méme livre, la pensée de plu- . 


sieurs auteurs sur le sens d'un passage : mais pour 
rendre ces recueils plus utiles, il faudrait qu'ils fus- 


ent faits avec choix, et qu'on n'y insérât que de bons. 


commentaires ; ce que la plupart des faiseurs de chai- 
nes, qui n'étaient pas fort habiles, n'ont pu discerner, 
Les dernières compilations qu'on a faites, soit de 
plusieurs commentaires- entiers et de suite dans la 
grande et trés-grande Bible , et dans les grands cri- 


tiques d'Angleterre; soit de commentaires abrégés. 


ji, 


et coupés , comme on a fait dans l'abrégé des criti- 
ques, sont d'un très-grand usage ; mais les premiers 

ont incommodes, en ce que l'on y trouve les*mémes 
choses répétées dans différents commentaires ; eL le 
dernier, en ce qu'il est plein de confusion et d'obs- 


eurité : ce sont néanmoins de trés- bons ouvrages, et 
dont on ne peut se passer quand on veut se rendre 


h 


habile dans l'Ecriture sainte. — 


Zi. Lx huitiéi je méthode d'expliquer l'Eeriture sainte, 
est par questions , ou demandes et réponses.. S. Au- 


gustin, Théodoret ih anequos autres auteurs ecclé- 


. Siastiques ont fait de ces questions sur plusieurs livres. 


de la Bible; ils y traitent des questions les plus 
importantes que l'on peut faire sur ces livres , et y 


éclaircissent les plus grandes difliculiés. Cette mé- . 


thode est trés-commode et trés-utile, poarvu qu'on 
se borne à traiter les questions qui peuvent étre utiles 


. pour l'intelligence du texte, sans agiter des questions 


] 
{ 


curieuses, qui n'ont que pewou point de rapport à la 
matiére, —  — 


La neuvième méthode est de faire de longs dis- 
cours ou traités sur le principal sujet d'un livre de, 


* 


' l'Ecriture sainte , et de s'étendre sur cette matiére, 


C'est aiüsi que plusieurs péres ont fait des commen- 


taires sur l'ouvrage. des six jours, c'est-à-dire sur. 
- l'histoire de la création du monde, rapportée au com-. 
mencement de la Genése , dans lesquels ils se sont. 


beaucoup étendus sur diverses questions que l'on 


pouvait former sur ce sujet : d'autres ont pris certai- 


nes matières qu'ils ont traitées sur certains livres , 
che nee , du jeûne à l'occasion de l'his- 
toire du prophéte Elie, de l'usure sur le livre de To- 
bie, eic. De même dans le temps que la scolastique 
a commencé, les théologiens, comme Richard de 
S. Viclor, au lieu d'expliquer le texte de la Bible, ont 
traité des questions de théologie et de philosophie 





.dans leurs commentaires; si toutefois on peut appeler : 
commentaires des traités qui ne sont pas fails pour 
Texplication d'un livre, mais sur d'autres matières. ! 
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La dixième méthode d'expliquer l'Ecriture sainte est 
par des sommaires ou abrégés : C'est ainsi que.Pierre Co- 
mestor l'a voulu rendre familière par son histoire sco- 
lastique,oü ila renfermé un abrégé de toute l’histoire sa- 
crée et profane, avec quelques explications des pères, . 
Celivre a été autrefois d’un grand usage danslessiécles | 
d'ignorance et de ténèbres; mais à présent ces sortes 
d'abrégés ne sont plus que pour les commençants à 
qui l'on veut donner une teinture de l'Ecriture sainte. 

Enfin , la dernière espèce de méthode pour expli- 
quer l'Ecriture sainte, est de traiter dans des cuvrages. 
séparés des matières qu'il faut savoir. pour l'en- 
tendre, comme l'antorité des livres sacrés, des .au- 
teurs du texte des versions, et de la géographie, de 
la chronologie. sacrée, des poids, des mesures, des 
lois, des coutumes des Juifs, et de quantité d'autres 
matiéres qui ont un. rapport nécessaire au texte de 
l'Ecriture sainte, qu'on ne peut bien expliquer quand 
on les ignore, et avec l'aide. desquelles il est aisé 
d'aplanir presque toutes les difficultés qi s’y ren- 
contrent; ce sont ce que l'on appelle vulgairement 
Prolégoménes, Apparat ou Dissertations préliminaires 
sur la Bible, qui sont trés-anciens et. d'un. mer- 
veilleux usage, comme nous l'avons déjà remar- 

qué. . | 
- Les commentaires de l'Ecriture sainte, par rapport 
à la matière, peuvent être divisés en allégoriques ou 
mystiques, dogmatiques, moraux et litiéraux. Les al- 
légoriques sont ceux dans lesquels, sans s'arrêter à 
la lettre, on débite des sens allégoriques et mysti- 
ques, du genre de ceux qui-sont. arbitraires. Cette. 
manière d'interpréter l'Ecriture sainte a passé des 
Juifs aux chrétiens ; elle était en usage chez les pres 
miers dès avant le temps de notre Seigneur. Le juif 
Aristobule s'en était servi dans ses commentaires 
sur le Pentateuque de Moise. S. Paul, instruit de la 
science des Juifs, se sert souvent d'allégories. dans. 
ses épitres, et principalement dans son épitre aux: 
Galates, chap. 4, vers. 24, oü parlant des deux en- 
fants iJ Et M, l'un né de la servante, et. l'autre: 
de la femme libre, il dit que ceci est une allégorie, 
Grive. isi» w\)eyo paupe», el que ces deux femmes sont. 
les deux Testaments, c'est-à-dire, comme l'explique. 
S. Chrysostóme, qu'elles sont la figure des deux Testa- 
ments, comme S. Paul le dit en cet endroit. Les Juifs. 
d'Alexandrie cultivèrent plus que-les autres celte: 
manière d'interpréter l'Ecriture sainte. Philon re«. 
marque que les Thérapéutes avaient: d'anciens com- - 
mentaires des auteurs de leur secte tout pleins d'al- 
légories, et qu’ils interprétaient" l'Ecriture sainte 
d'une manière figurée par allégories, supposant que 
toute la Loi était comme un animal, dont le corps: 
était les paroles, et dont l'ame était le sens caché et 
mystique. Cet auteur a lui-même embrassé ce genre. 
d'écrire, et s’y est uniquement appliqué. C'est. par: 
lui, comme remarque Photius, cod. 105, que la mas: 
niére d'interpréter l'Ecriture sainte allégoriquement . 
s’est introduite dans l'Eglise avec tant d'excés, Les: 
maîtres de l’école d'Alexandrie, Pant:enus, S. Clé-: 
ment, et principalement le fameux Origéne, l'ont: 
mise en vogue dans l’Église grecque et latine; car. 
c'est sur ce dernier que la plupart des pères grecs. 
et latins. jusqu'à Diodore de Tarse, se sont formés, - 
pour commenter l'Ecriture sainte, et souvent ils n'ont. 
fait que copier et traduire: ses commentaires et ses 
autres traités. Dans les siècles suivants les pères n’ont. 
pas entièrement abandonné l'allégorie ; et quoiqu"ilg 
aient eu plus de soin d'expliquer la lettre, ils ont joint: 
presque,toujours des explications allégoriquesau «texte, . 


les uns plus, les autres moins, et ils ont fait quelque-- 


fois des commentaires purement allégoriques. Saint 
Jérôme avoue qu'étant jeune, charmé des interpréta- 
tions mystiques , il avait fait un commentaire pure- : 
ment aliégorique sur 1e prophète Abdias, qui avait. 
eu ses lecteurs et ses approbateurs : mais il reconnut - 
dans la suite que le commentaire n'était pas digne de 


' Ja réputation- qu'il avait-eue, JE dit lui-même qu'il 
P d 
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g'étonnait. à cette occasion comment il pouvait se 
faire que quelque mal qu'un homme écrivi, il 
trouvát un leeteur qui eût aussi mauvais goût que 


lui ; que son livre en avait trouvé un qui le louait en. 


sa présence, pe.dant que lui-même en rougissait ; 
"que cet homme élevait jusqu'au ciel ses sens mysti- 
ques, pendant qu'il baissa:t la téte, pour ne pas faire 
connaître la honte qu'il en avait, Saint Augustin avait 
entrepris dans si jeunesse. ub. ouvrage de pareille 
nature-sur la Genèse; mais il avoue dans ses rétrac 

tations, que son apprentissage avait succombé sous 
un poids si pesant et qu'il avait é é obligé de quitter 
ce travail. avant que d'avoir achevé Ie premier livre, 
Cela (ait voir combien il est difficile de réussir dans 
ces commentaires allégoriques, où il faut que l'esprit 
fournisse toujours de nouvelles inventions et que 
tout le système se sontienne partout é:alement : cette 
difli-ulté n’a pas néanmoins empêché quelques pères 
de s'attacher uniquement à l’allésorie daus leurs 
commentaires ; eb ceux qui, Comme saint Bernard, 
out eu beaucoup de piété et de fonds de religion, 


joints à un esprit sublime et à un soli.le jugement , 


y ont réussi ; mais ceux à qui quelqu'une de ces par- 
ties à manqué, ont facilement échoué dans l'exéeu- 
tion d’une entreprise si difficile. Les plus anciens 
commentaires des Juifs sur Ecriture sainte, qu'on 
appelle Midrascuim et Rabboth , non seulement sont 
pleins d'aliégories et de jeux d'esprit. mais encore de 
fables et de superstitions juives, qu'ils débitent sous 
Je nom spécieux de tradition : e'est la méthode qu'ont 
suivie les talmudistes eu-rabanistes ,7 qui se sont 
aussi servi de la méthode cabalistique, fondée sur 
Tarrangement, ou le renversement des lettrès de 
chaque mot, pour trouver des sens mystérieux et ca: 
ehés dans l'Ecriture sainte. Mais ce sont de vaines 
subtilités ; et on peut assurer que ces anciens com- 
mentaires des Juifs ne peuvent être d'aucun usage ; 
aussi les nouveaux Juifs ont ils suivi une autre mé- 
thode dans leurs commentaires sur la Bible; Nous 
n'ajouterons rien ici à co que nous venons de dire de 
l'utilité et de l'usage qu'on doit faire de l'allégorie : 
cela suflit pour faire connaitre. ce qu'on. doit. periser 
des commentaires allégoriques';; ils. peuvent être 
utiles , propres pour instruire , pour édilier et pour 
diverür l'auditeur ou le lecteur ; mais ils ne servent 
de rien pour l'intelligence du texte. 
' Les commentaires dogmatiques éloignent encore 
davantage pour l'ordinaire le lecteur de l'interpréta- 
tion du texte; ce sont des traités particuliers sur des 
‘dogmes ou sur des sciences particulières, et non pas 
des explications de l'Ecriture. Il est du devoir d'un 
commentateur d'expliquer les passages de l'Ecriture 
: qui regardent la doctrine ét les mœurs, selou le sens 
de l'Eglise; mais de faire une lougue digression et 
un traité exprès sur uu dogme à l’occasion d'un pas- 
sage, c'est passer les bornes d'un contmentaire et en- 
reprendre un autre ouvrage, Néanmoins quelques 
pères, et entre autres saint Cyrille d'Alexandrie, l'ont 
fait dans leurs commentaires; et plusieurs modernes 
ert aussi grossi les leurs de questions sur les contro - 
* verses de la religion ou Sor d'autres matières, et les 
ont rendus par là incommodes et ennuyeux. ll y en 
a même qui; ne se contentant pas d'agir les ques- 
tions qui regardent la théologie, y ont mêlé des 
questions de philosopaie , d'histoire, de critique, de 
philologie, de grammaire , ete; Nous avons plusieurs 
de nos nouveaux commentateurs qui sont tombés 
dans ce défaut, et plusieurs Juifs qui, souvent sur un 
mot, font une longue digression, et mettent dans leurs 
comuientaires tout ce qu'ils savent, soit de philoso- 
phie, de mathématiques ou d'autre science. 


- Les commentaires moraux sont plus utiles et s'é- 


Carlent moins de la lettre et dif sujet: car, ou la mo- 


rale qu'on débite est comprise dans le sens naturel. 
c'est une explication. 


de l'Ecriture sainte, et alors 
littérale ; ou on se sert d'une histoire et d'un exem 
ple de l'Ecriture pour enseigner uue vertu et pour 
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et alors c'est une application qu'on 
et historique, qui he peut étre que 


détourner du vice, 
fait du sens littéral 


: trés-utile, particulièrement quand on explique l'Eeri- 


ture sainte au peuple, C'est celte méthode que Saint | 
Chrysostóme a employée d'une man ére excellente 
din» ses homélies : ear, aprés avoir expliqué exacte- 


.ment le sens littéral et. historique , il fait sur la fin 


une exhortation morale fondée sur l'histoire, r«ppor- 


: tée dans le texte. ou sur quelque endroit particuiier: 


ll y a une troisième manière de commentaire moral 
qui revient au mystique : c'est quand la morale n'est 
pas fondée sur le seus historique et liuéral des ter- + 
mes, mais sur le sens allégorique qu'on leur donue. 
C'est ainsi que sont compo és les commen aires ino - 
raux de saint Grégoire et de quelques autres pères, 


.qui sont trés-utiles pour l'édification des fideles, mais 


qui ne sont pas des interprétations de l'Ecriture. 
Enfin, les commentaires littéraux sont ceux dans 
lesquels on s'atiache à expliquer le vrai sens des pa- 
roles de l'Ecriture sainte ; ce qui ne doit pas se bor- - 
ner seulement à la siguification immédiate des termes 


- el des mots, mais s'étendre à tous les sens propres, 


naturels et nécessaires du texte de l'Ecriture : aipsi 
le seris allégorique du premier genre entre dans ces 
commentaires aussi bien que le sens des mots. Quoi- 
que les premiers péres seuiblent plus s'être appliqués 
au sens allÉgorique-qu'au sens litécal, dans leurs 


.discours ei daus leurs coininentaires adressés. aux 


chrétiens, ils n’ont pas négiigé ui méprisé pour cela 


le sens littéral de l'Ecriture sainte, comme il paraît 
"par les traités dogivatiques qu'ils on1 fait« conire les 


Juifs ou contre les hérétiques ; dans lesquels ils ont 
bien connu qu'il ne fallait pas sé servir de ces sens 
arbitraires qui ne prouvent rien, mis du sens naturel 
et nécessaire des prophèles ou des passages qu'ils 
employaient pour prouver des dogmes. C'e-t ainsi que 
saint Jusuu, dans son dialogue contre Tryphon, 
éclaircit le seus naturel des prophéiies et examine 
leur significa:ion propre, et que saint Irénée , dans 
ses livres contre les hérésies, oppose aux explications 


_allégoriques que les Valentiniens et les Gnostiques 


. éiude , et ont tiré de ses commentaires 


dounaient aux paroles de l'Eeriture sainte pour prou- 
ver leur doctrine fabuleuse, le sens naturel et vérua- 
ble des mêmes passages dont ils abusaient. Les autres 
péres en ónt usé de mêine quand. ils ont eu affaire 
contre des héréti ues ; persuadés qu'ils étaient.qu'il 
n'était pas à propos, Comme dit sint Augustin, lb. 4, 
contra adv. leg., c. A5, de se servir des sens al égori- - 
ques contre des infidéles qui aiment la coutestation: ,. 
Non est hunc sensum cantentiosis e! PME sensibus 
ingerendum ; et que jamais, comme dit saint Jérôme, 
une parabole et une explication douteuse d'une éui- 
gme ne peuvent servir pour autcziser des d. gmes : 
Pius quidem sensus, sed nunquam parabola el dubia. 
euignatun intelligentia. potest ad auctoritatem dogma - 
lun proficere , in Maii. ç. 19 : c’est pourquoi ils se 
Sont attachés dans leurs ouvrages doguiatiques au seus 
littéral de l'Ecriture ; mais daus leurs commentaires, 
qui étaient ou des homélies au. peuple, ou des ouvra- 
ges laits pour l'instruction et l'édification des fidéles; * 
ils se sont douné [a liberté d'apporter des sens allé- 
goriques et arbitraires sans beaucoup s'arrêter à La. 
lettre. Un des premiers qui s'y est aibaclié est Dio- 
dore de Tarse , de l'école duquel.sortirent plusieurs 
commentateurs qui s'appliquéreut sérieusement à exe. 
pli quer le sens liitéral du texte, entre lesquels saint 
Chirysosióme est sans diffieulté celui qui a je plus ex- 
cellé en ce genre, et.qui en a fait connaitre la beauté 
et l'utilité: Depuis lui l'Eglise grecque a été fécoude 
eu savants hommes qui se sont appliqués à la même 
des explica- 
tions littérales de l'Eeriture sainte , x Tosodu 
ret, Théophilacie, QEcuménius, Procoye de Gaze, et 
plusieurs autres, sans omettre le savant Isidore de 
Damiette, qui dans ses lettres fait assez connaitre 
qu'il avait beaucoup travaillé pour se rendre habile 
dans le seus littéral de l'Ecriture sainte; mais quel- - 
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- ques$- uns , eomme Théodore de Mopsueste,, poussé- 
veut trop loin le principe de Diodore de Tarse. Parmi 
les Juifs i s'é'eva . quelque temps aprés le Talind , 
une secte d'habiles gens qui furent appelés careites, 
di nom de^eurei, qui signifie an homme savant dans 
 PEeritare sainte; on croit que l'auteur de cette nou. 
Yelle secte für un Juif nommé Anon, qui vivait vers 
*]e milieu du huitième si&-le de l'Eglise. Ceux de cette 
sécte. rejetaient les prétendues traditions des autres 
Juifs et s'srrétaient uniquement au texte de l'Ecriture 
sainte, qu'ils expliquaient à la lettre, suivant les ré- 
gles de la grammaire et par les lirmières de Ia rai - 
sen. en rejetant les allégories et les explications ca- 
balistiques dont les autres se servaient. 

* Les enraites furent d'ahord fort odieux aux autres 
Juifs, qui les accusaient d'être Sadueéetis et Samari- 
tains, quoique effectivement ils fussent bien différents 
des tins et des autres. et qu'ils ne dilférassent des au- 
tres Juifs qu'en ee qu'ils rejetaient les prétendues 
traditions et les allégories pour s'attacher uniquement 
à l'explication littérale du texte de PEcrittire sainte. 


Mais quelque aversion que les Juifs aient témoigné 


avoir contre les caraîtes, les plus habiles rabbius des 
derniers temps, comme Rabbi Kimhi, Ahen Esra, ont 
suivi à peu prés leur méthode en s'attachant daus 
leurs commentaires à expliquer avee exactitude le 
sens de la lettre, et en marquant la signification de 
chaque niot et le sens naturel de chiqne passage. 

— C'est aussi à Pimerprétation.du sens liitéral de l'E- 
— ecriture sainte que les plus habiles interprètes chré- 
tiens des derniers temps se sont attachés dans leurs 
commentaires, en expliquant les termes du texte sui- 
vant Ta signification qu'ils ont dans l'hébreu et dans 

. le grec, e: le comparant avee les anciennes versions ; 
en examinant, quand il y a quelque différence entre 


le texte ét les versions, quel est le sens qu'on doit 


suivre et qui convient mieux à ce qui précède et à ce 
qui suit, et! comparant un passage avec d'autres pas- 
saves semblables de l'Ecriture; en cherchant les vé- 
ritables sens du texte par la suite du discours et par 
"Fintention de fauteur; en éclaircissant les doutes 
qui peuvent se rencontrer dans la construction du dis- 
cours; en donnant à entendre les hébraismes et les 
maniéres de parler particulières atüx auteurs sacrés ; 
en levant les difficultés qui se trouvent , soit dans Ja 


doctrine, soit daus l'histoire, dans la chronologie et . 


la géographie, soit dans les termes des arts, des scien- 
ces, des plantes, des animaux, etc. ; et enfin en nous 
bliant rien de ce qui peut contribuer à l'intelligence 
du sens propre et naturel du texte de l'Eeriture sainte, 
Ce n'est pas iei le lieu de parler des commentateurs 
de l'Eeriture sainte en particulier, ui de porter notre 
jugement sur leurs commentaires; c'est un dessein 
trop vaste pour étre traité dans toute son étendue 
dans un ouvrage comme celui ei. Nous nous réser- 
vons néanmoins de donnér en peu de mets une notice 
des p'incipaux et des plus utiles commentateurs de 
l'Eeriture sainte, dans x seconde partie; il suifit 
| jei d'avoir donné une idée des différentes sortes de 
conmnentaires, soit par rapport à la méthode, soit par 
rapport à la matière qui ont été el sont en usage par- 
mi les Juifs ét parmi les chrétiens. Il ne nous reste 
. qu'à rapporter les régles qu'on doit suivre pour bien 
interpréter l'Ecriture s»inte, et c'est ce que nous ál- 
lons faire dans le chapitre suivant. + 
' CHAPITRE IX.-- Des règles qu'on doit suivre pour 
"o bien interpréter l'Écrilure sainte. 
' Là regie la plus’ nécessaire pour ne pas s'égarer 
dans l'interprétation de l'Eeriture sainte, sur les cho- 
ses qui regardent Ja foi et les mœurs, est de suivre 


: 


' dans ces choses le seus de liglise et l'interjréiation - 


nnauüne des péres; cette règle est du concile de 
Trente. Mais quelque nécessaire que soit cette régle 
pour empêcher les esprits pétulauts de débiter de nou- 
veaux dogmes sous préexte d'expliquer. l'Ecriture 


sainte, l'intention du concile n'a point été d'empécher : 


-. POUR ÉTUDIER LA THÉOLOGIE. 


des 1242 
les interprètes des livres sacrés d'éclaircir des passa- 
ges obscurs de l'Ecriture sainte que les pères n'avaient 
pas bien entendus , «& de découvrir, par la conuais- 


. Sànce des langues et. des sciences, le vrai sens d'un 


passage que les pères n'avaieut pas tous bien compris. 
Le eoncile s'espl que lui-même en restreignaut sa dé- 
lense d'expliquer l'Eeriture sainte contre le consen- 
tement unanime des pères, aux choses qui regar+ 
dent la foi et les mœurs, desquelles dépend l'édilica - 
tion de la doctrine chrétienne : [n rebus fidei et morum 
ad adificationem doctrine. pg-tinentium ; e& en décla- 
rani qu'il Wa fait cetie défense que pour arrêter des 
esprits pé ulants, ad eoercenda | petulantia | ingenia, 
c'est-à dire les novateurs en matière de doctrine; cé 
qui ue peut avoir d'application aux théologiens catho- 
liques qui, par le secours des langues et des conuais- 
sances el par le raisonnement, découvrent le seus 
d'un passage difficile quand ce sens n'est point eon» 
traire à la doctrine de l’église, quoiqu'il ne soft pas 
coummun dans lautiquité.. Car enfin, pourquoi ne 
pourra-t-il pas se faire que quelqu'un éelaireisse un 
.passage de l'Écriture qui ne l'a pas encore éié jusqu'à 
présent, qu'A lève les difliculiés qui n'avaient pas en- 
core été bien résolues, et qu'il trouve le véritable 
seus dout on s'éiait écarié, ou fauie de savoir les lan- 
gües, ou faute d'application et de critique, où enfin 
par.trop d'attache aux an: iennes. explications? Plu- 
sieurs pères se sont plus attachés au sens allégorique 
qu'au littéral. H y en a eu peu qui sussent les langues 
"originales , qui consultassent le texte hébreu , et qui 
S'appliquassent à la erdique ; ils sont presque tous de 
différent Sentiment sur les sens des endroits d.flici- 
les pourquoi ue sera-t il pas permis à ceux qui sont 
venus depuis et. qui ont été plus éclairés qu'eux dans 
la connaissance des langues , qui oni plus étudié les 
mœurs el. les coutumes des Juifs, el les autres scien - 
ces qui peuvent servie à éclaircir l'Ecriture: pourquoi, 
dis-je, ne leur sera-t-il pas pernus d'employer utile- 
ment ces Connaissances pour donner dé nouveaux 
éclaircissements au texte sacré? Saint Jérôme a été 
bien éloigné de croire qu'il ne fût point permis d'ap- 
porter de nouvelles explicatious de l'Ecriture, incon- 
nues aux anciens pêres, et méme contraires à celles 
que Lous les auteurs chrétiens avaieut dounées aupa 
ravant, puisqu'il s'écartait souvent des explications 
reçues et autorisées par les chrétiens pour suivre les 
remarques des Hébreux ; on peut voir sa lettre 128 à 
Marcelle. Et quand on lui reprocha d'avoir quiué les 
interprétations des chrétiens pour suivre celies des 
Hébreux , il s'en défendit par l'exemple de ses prédé- 
cesseurs , Origéne , saint Clément et Eusèbe, qui 
avaient cilé et suivi les interprétations des Juifs. Saint 
Augustin n’était pas non plus persuadé qu'on ne jt 
donner aucune nouvelle explication aux livres de l'E- 
criture , puisqu'au contraire il assure qu'avec appli- 
cation eL avec méditation on peut y découvrir tous les 
jours de nouvelles choses : c'est pourquoi il. ne dés- 
approuve pas la version nouvelle que saint Jérôme 
avait faite sur le texte hébreu, et il dit que quoique 
les interprétes n'aient qu'une méme foi, il est néces- 
saire néanmoins qu'ils expliquent différemment plu- 
Sieurs passages de l'écriture, à cause de leur obscu- 
rilé, qui est même cause-qu'un même auieur l'expli- 
que différemment en différents endroits. Bufin, il n'y 
a point de, pères ni de commentateurs de l'Eeriture 
qui se soient fait une religion de n'apporter aueune 
explication qui ne füt autorisée par le consentement 
unanime des pères; i| uy en a presque point ; au eon-- 
Lraire, parmi eeux qui ont travaillé de leur chef, et 
qui u'ónt pas simplemeut copié les autres, qui n'aient 
apporté quelques nouvelles es plieations, quelquefois 
pius lieureuses et plus véritables que celles qu'on 
avait données jusqu'à eux, il. y en à plusieurs ue cette 
nature dans presque tous les commentateurs catholi- 
ques qui ont écrit, néme depuis le uécret du coucile 
de Trente. | MEERHIU- 
Ce n'est donc pas assez; pour étre habile iuterpréte 
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de l'Ecriture sainte, d'avoir. beaucoup de docilité et 
de soumission à la doctrine de l'Eglise et aux senti - 
ments des péres; il faut encore savoir les langues 
dans lesquelles les livres sacrés ont été écrits origi- 
hairement , c'est-à-dire l'hébreu e le grec ; c'est la 
première règle que saint Augustin donne pour par- 
venir à l'intelligence de l'Ecriture sainte : il dit que 
our avoir une connaissance des Ecritures divines il 
aut, outre le latin, savoir l'hébreuet le grec, afin d’a- 
voir recours aux exemplaires originaux si la variété 
des interprètes rend les sens douteux (lib. 2, de Doctr. 
. christ.,c. 113, n. 16). Il ajoute que la connaissance de 
l'hébreu est d'autant plus nécessaire qu'il y a des 
mots hébreux du texte restés dans la version, et qu'il. - 
est difficile de traduire tous les mots d'une langue en 
une autre. Saint Jérôme, dans sa lettre 28° à Luci- 
nius Béticus, établit cette règle, qui a été insérée dans 
le décret de Gratien, que le sens véritable des livres 
. de l'Ancien Testament doit étre établi sur le texte hé- 
breu, et celui des ljvres du Nouveau sur le texte grec: 
. Ut veterum librorum fides de Hebraeis voluminibus exu- 
minanda est, ita et novorum Greci sermonis normam 
desiderat. C'est la méthode que ce pére a suivie dans . 
Ses commentaires et dans ses versions, où il s'est ar- 
rété au sens du texte hébreu. Les autres pères, com- 
me Origéne , saint Chrysostóme , et parmi les latins 
saint Hilaire, saint Augustin et saint Grégoire, ont 
au$si souvent recours aux lextes originaux et aux 
versions faites sur ces textes, pour expliquer divers 
passages de l'Ecriture sainte. Enfin, on a toujours 
cónsideré la science de la langue hébraïque et de là + 
grecque eomme nécessaire pour bien entendre et pour 
bien interpréter l'Eeriture sainte. Le pape Clément V 
‘en a été tellement persuadé, que dans sa Clémentine 
de Magistris il a cru ne pouvoir rien ordonner de plus 
avantageux pour l'Eglise que de faire établir dans 
toutes les universités des professeurs des langues hé- 
braique, arabique et chaldéenne , afin qu'ils pussent 
former des personnes capables de bien entendre*t'E-. 
criture sainte. La faculté de théologie de Paris était 
anciennement si fort persuadée de la nécessité de l'é- 
tude des langues, qu'elle fit un décret en 1530 par lé- 
quel'elle ordonna qu'à l'avenir personne ne serait 
admis dans la faculté qu'i! ne füt instruit suffisamment 
de ces langues, conformément à la Clémentine I de 
Magistris et au chapitre Ut veterum. L'expérience mé- 
me fait. voir la différence qu'il y a entre les commen- 
tateurs qui savent les langues et ceux qui ne travail- 
lent que sur les versions, et combien il.y a plus 
d'exactitude, de vérité, de solidité et de riouvelles 
découvertes dans les premiers que dans les derniers. 

Un commentateur ne doit pas se contenter de lire 
‘es originaux ; il faut qu'il consulte aussi les versions 
et les différentes lecons du texte qui peut quelque- 
fois être: fautif et réformé par. les versions ou par 
d'autres exemplaires. C'est ce que saint Augustin re- 
marque encore dans le 2° livre de la Doctrine chré- 
lienne, chapitre 14, Le grand nombre, dit-il, des in- 
Terprétations discutées et examinées par la comparaison 
des exemplaires, peut être d'un grand usage, pourvu 
qu'il n'y ait pas de faute dans l'exemplaire ; car (a pre- 
niére chose à quoi on doit employer ses soins quand on 
veut bien savoir l'Ecriture sainte , est de corriger les 
evemp/aires. On a donné des règles qu'on doit suivre, 
à l'égard du texte et des versions, sur lesquelles nous 
ne nous étendons point ici. 

Pour bien entendre l'Ecriture sainte, il. faut.ep- 
core, selon saint. Augustin, avoir égard à la distiuc- 
tion des mots, qui étant différemment séparés par des 
points et des virgules, font des sens différents, et 
causent une ambiguïté ; mais elle ést ordinairement 
éelaircie, ou par le texte original, ou par ce qui pré- 
cède et ce qui suit, qui détermine à une ponctuation 
pletót qu'à une autre. Ainsi cette difficulté n'est rien 
en comparaison de celles qui naissent des tropes, des 
paraboles et des figures qui se trouvent dans l'Eeri- + 
lure sainte. 1] ne suffit pas, comme nous avons dit, 


d'entendre les termes ; il faut découvrir le sens éloi-- 
gné-du trope, de la parabole et de la figure; c'est à 
quoi l'interpréte doit principalement s'appliquer. —  . 

La connaissance. des sciences et des choses qui, 
peuvent avoir rapport à l'Ecriture sainte , comme de 
l'histoire, de la chronologie, de la géographie, des. 
moeurs et des coutumes des Juifs, des noms, des. 
plantes, des animaux , des pierres précieuses, en un 
mot de tous les termes des arts et des sciences qui y * 
sont employés, est aussi nécessaire pour expliquer - 
l'Ecriture sainte; et un habile interprète ne peut se: 
dispenser d'étudier ces matières ; mais il faut, comme 
nous avons remarqué, qu'il traite succinctement de 
ces choses, et qu'il ne s'y donne pas tout entier. - 

Les commentaires de ceux qui ont éerit sur la Bi- - 
ble sont d'un grand secours à ceux qui veulent en- 
tendre ou expliquer aux autres ces livres sacrés : il 
y a une infinité de difficultés aplanies , d'obscurités - 


: éclaircies, de questions examinées dans les commen: 


taires des ancieiis et des modernes, qu'un seul homme 
ne pourrait pas seulement effleurer, quand il travail" 
lerait sur l'Eeriture sainte depuis son enfance jusqu'à. - 
une extrême vieillesse. On doit préférer les inter- 
prêtes catholiques ; mais on peut se servir aussi trés- 
utilement des juifs, et de ceux qui ont éerit- hors da 
sein de l'Eglise. On sait assez combien les rabbins, - 
et particulièrement Aben-Esra et Kimhi , peuvent 
servir à l'intelligence de la lettre de l'Ecriture. Per- 
sonne n'ignore que Nicolas de Lyra, Isidore Clarius, - 
Eugubinus, de Muis, Lorin, Tirin, Ménochius, Dom 
Calmet, et tant d'autres commentateurs ont beaucoup : - 
profité de leurs lumières, et ont nfême tiré de leurs 
explications des avantages considérables en faveur de 

la religion chrétienne. On ne peut non plus disconve- - 
nir que les commentaires des hérétiques ne puissent - 
aussi beaucoup servir pour l'intelligence de l'Ecriture- - 
sainte, et que les commentateurs catholiques ne les - 
aient souvent consultés et suivis. Eufin, on peut dire 
que celle pratique est autorisée par les plus anciens 
commentateurs de l'Ecriture sainte: ear dès lecom- - 






: mencement de l'Eglise, les saints pères n'ont point - 


fait difliculié de se servir des juifs et des hérétiques 
pour l'intelligence de l'Ecriture sainte de l'Ancien + 
Testament : saint Clément d'Alexandrie les cite sou- 
vent, et se sert de leurs paroles. Origène cite aussi 
trés-souvent dans ses commentaires des explications 
des juifs et des hérétiques, et ne fait pas difficulté de 
les donner comme bonnes. Ecoutons ce que saint » 
Jérôme dit : Origene, dit-il,.saint Clément, Éusèbe et … 
plusieurs. autres anciens voulant se servir de quelques —— 
passages de PEcriture pour prouver ce qu'ils avancent, » 
ont coutume de (lire : un juif me disait ceci; j'ai appris — 
d'un juif; les juifs sont de cet avis. Ürigéne cite méme. 
le patriarche Huillus, juif, qui vivait de son temps, et. .— 
finit son trentióme tome sur 1saie par une explication 
de ce juif; avouant qu'ayant été auparavant d'un autre. 
sentiment, il en a changé, sur ce qu'il a appris de lui + 
la vérité. Il allégue aussi letémoignage d' Huillus, pour .. 
montrer que le psaume 89 et les onze suivants sont de. — 
Moïse. Enfin, en interprétant le texte hébreu, il a soin - 
de remarquer quelle est la pensée et l'interprétation des 
juifs. Saint Jérôme, qui est celui de. tous les pères 
qui a le plus heureusement travaillé sur Ecriture - 
sainte, avait fait une étude toute particulière, non seu- - 
lement du texte hébreu, mais aussi des sentiments des _ - 
juifs. 11 prit un juif pour maître, et s'instruisit des 
traditions des Hébreux sur l'Ecriture, dont il a fait | 
un recueil sur la Genèse, Ruflin a beau lui reproeher . 


H 


.. celle érudition juive; il se moque de ses reproches, .. 


et il se sait bon gré à. soi-même de l'avoir acquise. - 
avec beaucoup de travail; il se sert aussi trés-souvent . - . 
des commentaires deshérétiques, et les copie motpout 
mot sans les nommer; mais il faut l'entendre parlet 1 
lui-même sur le sujet et pour Ja justification. Dam + — 
les commentaires que j'ai faits sur T'épitre aux Ephé —— 
siens, j'ai, dit-il, suivi Origène, Dydime et Apollinaire — 
qui ont souvent des dogmes contraires, sans perdre uéan 
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moins ba véritable foi; c'est là l'ouvrage des commen 
lateurs : ils expliquent les écrits des autres, et éclaircis- 
"sent par un discours facile tous les endroits qui sont 
obscurs ; ils rapportent les sentiments de plusieurs au- 
teurs, et disent, quelques-uns expliquent ainsi ce pas- 
. sage; d'autres l'interprétent en celle manière : ceux-ci 
. établissent Le sens qu'ils donnent sur ces autorités ou sur 
. les raisons, afin que le lecteur prudent, après avoir lu 
les explications des autres, juge. lui-même quelles sont 
les plus véritables, et qu'il rejette les mauvaises, comme 
. le banquier fait. la fausse monnaie. Accusera-t-on celui 
qui met dans un méme commentaire les explications 
différentes de plusieurs auteurs, d'avoir des opinions 
contradictoires? : 

Ceci fait voir qu'il est à propos qu'un interprète 
rapporte dans son commentaire les différentes expli- 
cations d'un méme passage, quand elles ont teutes 
leur vraisemblance : il peut dire son avis sur celle 
qu'il préfère ; mais il n’est pas. juste qu'il dissimule 
les autres, et qu'il veuille qu'on s'en rapporte à son 
jugement : c'est ce que saint Jérôme prouve en cet 
endroit, où il maltraite fort Rufin, qui l'avait repris 
de cet usage. à ILE 

Saint Jérôme n'est pas le seul qui se soit servi des 
juifs et des hérétiques pour expliquer l'Eeriture ; tous 
es péres grecs n'ont-ils pas consulté et cité les ver- 
sious d'un juif Aquila, de Théodotion et de Symma- 

^ que? ne les ont-ils pas suivis quelquefois? ‘saint 
E Chrysestóme et Théodoret n'ont-ils pas embrassé des 
sens donnés par Théodore de Mopsueste ? Enfin a- 
t-on jamais fait un crime aux catholiques d'avoir tiré 
des juifs et des hérétiques des lumières pour éclaircir 
la vérité, pour expliquer des endroits difficiles de 
l'Ecriture , et pour prouver la religion? et n’a-L-on 
pas au contraire congratulé ceux qui l'on fait, d'avoir 
arraché un bien d’entre les mains d'injustes posses- 
seurs, pour le restituer à l'Eglise, à qui il appartient 
de droit? 


Outre les secours qui dépendent des sciences ac-- 


quises, il faut employer sa raison, pour découvrir le 


vrai sens de l'Ecriture sainte; mais il faut bien se 


donner de garde d'abuser de ce principe, en soute- 
nant avec les Sociniens, qu'il ne faut admettre comme 
véritable que ce que la raison ou l'expérience des 
sens nous font connaiife ; en sorte qu'il n'y ait point 
d'autre sens véritable de l'Ecriture sainte, que celui 
| qui nous enseigne des choses conformes aux lumières 
de la raison, ou à l'expérience des sens ;-et que tout 
ce qui parait contraire à ces deux principes doit être 


rejeté comme un sens faux, qu'on ne peut donner à 


l'Écriture sainte. ll faut, dis-je, bien se donner de 
garde d'admettre un principe si dangereux, et de se 
servir de sa raison pour juger de la vérité ou de la 
fausseté des choses connues dans l'Écriture sainte. 
C'est une maxime certaine, qu'il peut y avoir des vé- 
rités que l'esprit de l'homme n'est pas capable de 
concevoir, ni de comprendre; puisque. ses lumiéres 
étant finies et. bornées, il est trés-possible, et méme 
comme nécessaire qu'il y ait bien des choses au- 
dessus de sa portée. Il est encore certain que Dieu 
peut nous révéler des vérités qui nous sont cachées, 
et qu'il suffit qu'il les ait révélées , pour que nous 
soyons persuadés de leur vérité, Ainsi ce n'est pas 
une raison suffisante de rejeter une vérité exprimée 
clairement. par les termes de l'Ecriture sainte, et 
soutenir qu'ils doivent avoir un autre sens, parce 
qu'on trouve de la difficulté à accorder ce sens propre 
et naturel de termes avec les principes de la raison et 
l'expérience des sens ; car étant constant que Dieu ne 
peut révéler une fausseté pour une vérité, quand il 
est évident qu'il a révélé telle ou telle chose, toute 
raison d'en douter cesse, et les diflicuflés que le rai- 
. sonnement peut former ne doivent être d'aucune 
: considération. La foi en Dieu détruit , comme dit S. 
** Paul, tous les raisonnements humains , et toute la 
hautesse qui s'élève contre la science de Dieu, et re- 


duit eu servitude tous les esprits pour les soumettre . 
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à l'obéissance de Jésus-Christ. Mais le raisonnement 
sert d'une autre maniére à découvrir le sens de l'E- 
criture sainte, quand on l'emploie pour rechercher la 
signification des termes , c'est-à.dire pour savoir le 
sens de tel et tel passage, à quoi le raisonnement 
peut beaucoup contribuer : car, 1* on juge du sens 
d'un passage par l'intention de l'auteur, et par le but 
qu’il s'est proposé. La raison nous fait connaître en * 
quel sens. ce qu'il dit peut servir à prouver, à sou- 
tenir, ou à expliquer ce qu'il a avancé ; 2° C'est par 
le raisonnement qu'on juge si ce passage expliqué en 
un tel sens à, ou h’a pas de liaison ou de rapport 
avec ce qui précéde et ce qui suit ; 5? C'est encore par 
la raison qu'on compare un passage de l'Ecriture avec 
un autre, et qu'on juge par cette comparaison du sens 
qu'il peut avoir. Enfin c'est par le raisonnement qu'on 
connaît si ce passage expliqué en ce sens ; est con- 
forme à l'analogie de la foi, c'est-à-dire s'il n'est pas 
contraire, où en lui-même, ou par les conséquences 
qu'on peut en tirer, à des vérités de foi établies dans, 
d'autres endroits de l'Eeriture. Voilà les principales 
régles qu'on doit suivre pour bien interpréter l'E- 
crilure sainte. res 
A l'égard de la méthode qu'il est à propos de suivre 
dans uu commentaire de l'Ecriture sainte, on doiten 
juger par rapport aux différents desseins qu'on peut 
avoir. Si on veut simplement donner l'intelligence du : 
texte, on peut se contenter de faire des scholies ou 
des notes marginales pour expliquer les endroits qui 
peuvent arrêter le lecteur; mais si on veut instruire 
à fond de la science'de l'Ecriture sainte, il faut faire 
des commentaires plus amples, oü on traite les ma- 
tiéres avec plus d'étendue. Si on explique l'Ecriture 
sainte par rapport à la morale, on peut le faire en 
deux maniéres, ou en y donnant des sens allégoriques 
ou mystiques, ou en expliquant la lettre, et tirant du 
seus littéral toutes les moralités qu'on peut en tirer . 
par des réflexions; et en traitant ensuite avec plus . 
d'étendue les points de morale qui ont plus de rap- . 
port à l'nistoire. I paraît plus d'esprit dans les com- 
mentaires du premier genre, mais les derniers sont 
plus solides; les premiers peuvent étre plus agréables, 
mais les derniers sont plus profitables. ll faut qu& 
les uns et les autres soient éloquents et bien écrits, 
mais il n'est pas besoin qu'ils soient pleins d'érudi- 
tion; au lieu qu'il n'est pas nécessaire que les autres 
commentaires, qui sont uniquement destinés à l'ex- 
plication du sens littéral, soient écrits avec éloquence, 
pourvu qu'il n'y manque rien de l'érudition juive, ^ 
ecclésiastique et profane, nécessaire pour lintelli- .- 


* gence du texte. 


CHAPITRE X. — De l'étude de l'Ecriture sainte. 


La lecture de l'Ecriture sainte est utile à tous les 
chrétiens pour leur instruction et pour leur édifica- 
tion; mais les théologiens doivent en faire une étude 
particulière pour établir les dogmes de la religion, 
pour réluter les erreurs, et pour y apprendre les ré- 
gles de la morale chrétienne. : ij 

Pour en avoir une parfaite intelligence, il faut étu- 


- dier l'hébreu, le grec et le latin; mais avant qu'on 


soit en état de s'appliquer à cette étude, il faut avoir. 
quelque connaissance de l'Histoire sainte et des livres 
sacrés. On doit instrujfe tous les enfants dés leur 
plus tendre jeunesse, et particulièrement ceux qu'on 
destine à l’état ecclésiastique, de la manière que nous . 
avons indiquée sur la fin du cinquième chapitre. Cette, 
méthode suffira à ceux qui ne veulent être que mé- 
diocrement savants; mais pour ceux qui veulent sa- 
voir à fond l'Ecriture sainte, il faut que, après avoir - 
appris l'hébreu et le grec, ils lisent les livres de eri- 
tique des anciens et des modernes sur les livres sa- 
crés ; qu'ils étudient la chronologie et la géographie 
sainte; qu'ils allient l'histoire de l'Eeriture sainte 
avec l'ancienne histoire profane ; qu'ils lisent exacte- 
ment le texte original et les diverses leçons; qu'ils 
les comparent avec les versions ; qu'ils entrepreu- 
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neni la leéture des commentateurs anciens et mo- 
dernes, catholiques et protestants, qui oni expliqué 
Ja lettre; qu'ils voient les diss. riations qui ont été 
faites sur les dférentes quest.ons qui concernent 
l'Ecriture; qu'ils examineut toutes les difti ultés qui 
s'y présentent, et qu'ils découvrent, autant qu'il est 
possible, le vrai sens des endroits les plus obscurs 
des livres sacrés. Nous marquerons dans la suite, en 
détail, les meilleurs co:umen aires et les plus utiles, 
tant sur toute l'Ecriture sainte que sur chaque livre 
en particulier. — - T 
CHAPITRE XI. — De l'étude de la tradition. 

La tradition. étant avec l'Ecriture sainte, comme 
nous l'avons montré, le fondement de la théologie, 
il est nécessaire qu'un théologien l'é.udie. Cette étude 
n'est pas moins vaste que celle de l'écriture : elle 
comprend trois chefs, les écrits des saints pères, les 
délinitions des conciles et l'histoire de l'Eglise. Avant 
que d'entreprendre de lire de suite les ouvrages des 
péres, il est bon d'avoir au moins une teinture de la 
théo‘ugie ; mais il est inutile. d'employer plusieurs 
années à la lecture des théolagieus seolasuques; il 
suflit d'avoir lu le Maitre des Sentences. et. quelque 
bon commentateur, comme Estius ou quelque autre 
nouveau théologien : il faut en méme temps lire quel- 
que abrégé de l’histoire de l'Eglise, dans lequel on 


puisse apprendre ce qui s'est passé de plus cousidé- . 


rable dans chaque siècle, les personnes éminentes en 
sainteté et én savoir qui y ont fleuri, les hérésies et 
les schismes qui s'y sont élevés, les décisions des con- 
ciles et les règles les plus générales de la discipline ; 
el sur ces objets, on peut voir l'Abrégé chronologique 
de l'Histoire ecclésiastique de M. Fleury, en trois 
vol., 1768, chez Hérissant. Cete troisième édition 
est due aux soins de M. Dinouart, éditeur du préseut 
ouvrage. On doit eucore lire les trailés parueuliers 


des théologiens nouveaux, soit de controverse, Soit - 


de dogme, soit de discipline, pour apjrendre quels 
sont les points controversés, afin d'apercevoir, eu 
lisant les péres, les choses qui peuveut servir à la 
décision de ces questions. Avant que d'entreprendre 
la lecture des ouvrages des pères, 11 faut nécessaire- 
meut étudier l'histoire de leur vie et la critique de 
leurs ouvrages, alin de ne pas se tromper en prenant 
un auteur des derniers siècles pour un auteur ancien, 
et un ouvrage supposé pour un véritable. ll est même 
bou de savoir sur quelle matière est composé chaque 
ouvrage, et d'avoir un sommaire de ce qu'il contient; 


cela est d’uu grand usagé pour lire utilement les . 
pêres ; c’es à quoi l'histoire des auteurs. ecclésinsti- . 


ques, par D. Cellier, sera d’un grand usage. Ou peut 


voir M. Du Pin pour ceux dont n'a point parlé D. Gel- | 


lier, qui finit à saint Bernard; M. Du Pin a poussé sa 
bibliothéque jusqu’en 1310 Quand on aura connu par 
là les auteurs ei les ouvrages des pêre-, 0n pourra 
lire d'abord ceux qui sout les. plus nécessaires pour 
S'iustruire des vérités essentielles de la religion. Ou 
pourra même faire choix de ceux quon. veutlire par 
rapport aux différents emplois auxquels on se destine ; 
car tous les ouvrages des pères ne soul pas également 
nécessaires à tous les ecclésiastiques. Ceux qui sont 
obiigés d'euseigner les dogmes de la religion s'ariéte- 
rontaux traités que Les péres out faits pour les établir : 
ceux qui s'apidiqueut à la discipline eeclé-iastique 
liront les ouvrages qui y ont Tapport : ceux qui dui- 
vent annoncer la. parole de Dieu feront leurs études 
particulières des homélies des péres el des autres 
œuvres morales : chacun choisira ainsi les ouvrages 
des pères qui convicunent à $a. prolession et à son 
emploi. Mais ceux qui voudront se rendre habiles en 
tout genre, et savoir à fond la doctrine de l'Élise, se 
douneront tout entiers à la lecture des pères de siecle 
en siècle, [ls commeuceront par lire les. écrits des 

remiers pêres coutre ies paicus , el les apologies de 
a religion chréueune, et jvindront à celte lecture 
celle des auteurs modernes qui ont fait des traités 
sur la vérité de la religion chrétienne, Hs liront en- 
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. Suite les ouvrages des pères contre les premiers hé-- 


1918 


rétiques ; et en suivant l'ordre des temps, is verront 


tous Les ouvrages polémiques des pères. sis auront — 


soin de remarquer les particularités qu'ils y trou- 


veront touchant 1a discipline de lise, tant à Pé= — 


gard des sacremenls, que par rapport au gouverné 


ment de l'Eglise, et aux coutumes et aux eérémonies.- 
qui ont éié en usage dans eaque s;écle. Ils ne négli- — 
geront pas non plus les traités de morale et les eoi — 


meniaires Sur. Ecriture sainte , où l'on trouve plu- 


* 


sieurs poin's de doctrine, de morale et de discipline, | 


Entin ils aurant soin de out lire, et de ne rien laisser 


échipper de ce qui peut leur donier quelques du- — 


miéres pour connaître la doctrine et Ia diseiphiie de 


l'ancienne £glise. Ils continueront cette étude jusqu'au - 


douzième s écle ; ils pourrout néinmoins se disj euser 
de lire de longs commentaires allégoriques sur FE - 
criture sainte de quelques-uns des anciens, et les 


compilations qui out eié faites par les nouveaux , qui 


n'ont fait que copier les anciens. Quand ils viendront 
au temps des scolastiques, aprés eu avoir li quet- 
ques-uus des principaux, et de ceux qui sent consi- 


dérés comme tes chefs de différentes écoles, auxquels 


“ils ue s'arréterout. pas néanmoius un temps considé- — 
rable, ils passeront de làaux auteurs qui ont renouve é 


la littérature dans le quinziéine et le seiziéme siècle. 
Ils trouveront dans ces deux siécles quantité de bons 
auieurs ei d'ouvrages de conséquence, qu'ils parcour- 
ront avec plaisir et avee prolit. Ceux qui venlent 
s'appliquer à la controverse, y auront une ample 
maüére jour s'exercer. Le dix-septiéme siécle four- 
nil encore un grand nombre d'écrivains sur toutes 
les matières de théologie ; mais on aura soin de fie” 
dans ce siècle, aussi ben que dans les précédenis, un 
choix des meilleurs auteurs ét des plus excellentis 
ouvrages; car le nombre en est si grand, qu'il serait” 
impossible de les lire tous, ev il y en a mêne puri 
ceux qui sont mis aujourd'hui en vogue, qui ne méri- - 
tent pas d'éwe lus. On aura soiu à ehaque siècle de 
lire les auteurs ecclésiastiques et profanes qui ont 
écrit l'histoire. du 1emps : mais la chose à quoi eu 
doit plus particulièrement s'appliquer, c'est la icetare- 
des actes, des Ins: oires, des réglements et des canons 


des conciles, tant généraux que nationaux , où pro- — 


vinciaux. On ne peut pas se dispenser de lire les col- 
lecteurs des canvus, le décret de Gratien, les déeré- 
tales, les ordonnances des princes, qui concernent 
l'Eglise, eL en général toutes les lois eeclésia-tiques. 
D. Cellier, dans sun histoire des auteurs ecelésissti- 
ques, donne un excellent préeis de tous les conctles ,- 
qu'on peut lire en atiendant qu'on ouvre. des graudes 
collections. Pour le» canouistes, un théologien doit 
être [ori sobre dans Ia lecinre de leurs écrits : il suf- 
lit d'en lire un petit nombre des meilleurs , sans tati- 
guer sa vue ei son esprit à la leeture de plusieurs gros 
voluues de leurs ouvra:es. Je ne dis rien à présent 
des ouvrages de” £a-uisies, dont. j'aurai lieu de pir- 
ler eu un auize endroit; mais Je reeommaude surtott- 
icilalecture des auteurs du seiziémeet du dix-sepiième 
siècle, qui ont traité des questions particulières de 


controverse, de doctrine, de discipline ou de morale, 


par l'Écruure sainte et par la vaditron, où qui ont 
agité et éclairei des pomis de dise pline. Hl y en a un 
très-graud nombre dans ces d. ux deruiers siècles, où 
l'on rouve quaatité de grandes questions décidées , 
exum.nées el traitées avee tou le soin et l'exactitude 
Qu'on peut désirer. Au reste il ne faut pas se borner 
aux auteurs catholiques ; i| faut qu'un homme qui 
veut savoir à [ond la tiéogie, lise les écrivains de 
toutes les sectes hahfféremnuent, soit pour profiter de 
leurs luunéres dans ce qu'ils 64€ de bon, soit pour 
craie leur iaible, el se meure cn étai de les com- 
al.re. VIS 


CHAPITRE XIL.— Règles pour. connaître les auteurs 


quil [aut lire sur chaque matiére.. ^d 


Aprés avoir établi les principes généraux (di Me 
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|. quels la seience de la véritable théologie est fondée, 
'. les différentes méthodes de l'éu:dier et de l'enseigner, 
il faut eutrer à présent dans le détail de cette étude 
par rapport aux différentes matiéres qu'on veut étu- 
dier, et aux différeutes vues qu'on peut avoir. Hl ne 
: Suflit pas de s'être fait un plan d'étude ; il faut savoir 
en particulier faire un choix des livres qu'on doit 
étudier sur chaque matière, autrement on se jettera 
dans un travail infini, eu voulant les lire tous , et on 
perdra inutilement son temps, en l'employant à lire 
des auteurs qui n'ont pas réussi, ou qui n'ont fait 
que copier les autres, Dans ce choix il faut premiére- 
ment prélérer ceux qui sont. très-habiles à ceux qui 
n'ont eu qu'une médincre érudition. Secondement, 
ceux qui out trat é les matières à fond à ceux qui 
n'ont fait que les effleurer, Troisièmement, ceux qui 
comprenneut beaucoup de choses en peu à ceux qui 
ent fau de gros volumes sur une matière qui ne le 
méritait pas. Quatrièmement, ceux qui sont les. plus 
exacts et les. plus inviolablemeur attachés à la véri- 
table doctrine de l'Eglise, aux sentiments de Saint 
Augusiiu et de saint Thomas, et qu* sat d’une saine 
morale, Ceci regarde les théologiens et les casuistes, 
Ciuquiémemeut , quoique les auteurs originaux aient 
la gloire de l'invention, et qu'il soit pon quelquefois 
de les lire, cepeudant, comme on a toujours ajouté 
aux premières inventious, et que des maiiéres qui 
n'avaient éié qu'ébauchées, qu nd ou les a d'abord 
agitées, out été débrouillées depuis, éclaircies et trai- 
tées dans leur juste étendue, ou peut, sans s'.rréter 
beaucoup aux premiers auteurs, s'attacher particu 
liérement à la lecture des derniers ouvrages composés 
sur les-matiéres. Sixiéuement, quand uue méme ma- 
liére aura été traitée égalemeut bien par différents 
. auieurs , dout lun écrira purement ei méthodique 
ment, et l'autre d une manière barbare et confuse, il 
n'y a pas lieu de douter qu'on. doit préférer le pre 
mier au deruier : c’est eu Suivant ces regies que nous 
indiquerons sur chaque. matière théologique les au- 
4eurs que nous croyons qu'on doit lire et étudier pré- 
férablement aux auires. Nous ne prétendous point 
que noire jugement doive faire loi, ni que nous 
n'ayons pu nous méprendre, ou omeltre des ouvrages 
très-utiles; el nous croirous avoir b. aucoup fait , si 
du moins nous avons iudiqué quelques-uns des meil- 
leurs sur chaque matière. Vota 
-. Qn avertit le lecteur qu'on n’a pas prétendu insérer 
daus les chapitres précédeuts et les suivants tous les 
auleurs qui sont à consulter sur chaque matière ; on 
a eru inut.le de les rapporter Lous successivement 
dans ces chapitres ; €'eüt été grossir inutilement l'ou- 
vrage ;. on n'y en iudique qu'un certain nombre. On 
les a eru mieux placés dans le catalogue à la fin de 
Touvrage.. Ce catalogue présente les titres de chaque 
question à examiner dans la théologie, et sous chaque 
litre on y lit tous les auteurs qu'on cioit pouvoir pro- 
poser à consulter; ce qui forme autant de tableaux 
Suivis, qui montrent ces auteurs d'une manière moins 
confuse; ei d'un coup d'œil, l'esprit peut eu faire le 
- €hoix. : 
CHAPITRE XIII. — Traités de la vérité de la religion 
-. contre les paiens, juifs el athées, qu'il faut lire. 


- La première chose que doit savoir un chrétien, est 
la vérité de sa religion : il faut qu'il soit prêt à la 
défendre contre les païens, contre les juifs, contre les 
- mahométans , contre les athées et contre les impies : 
. est là le fondementde toute la tiéclogie ; car si notre 
religion u'était pas véritable, inutilement travaille- 


.yait-on à en étudier les dogmes et les cérémonies. Il 


est vrai que nous n'avons plus présentement en ce 
pays ci les paiens à combattre, ce qui était le premier 
objet des anciens auleurs chrétiens ; mais il est tou- 
jours nécessaire de savoir avec quelles armes nos 
 péres ont détruit l'idolàtrie, et justitié la religion 
chrétienne; c'est ce qu'on juprend des anciens apo- 
. logistes de notre religion. H faut lire sur ce sujet les 
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deux livres de Joséphe contre Appion , ou l'on trou- 
vera les preuves de la vérité de l'histoire de l'Ancien 
Testament contre les paieus ; les deux apologies de 
saint Justin, son trai é de la monarchie, son exhor- 
tation aux Grecs, et le traité. contre les gentils, qui 
porte son nom ; le traité de Taten contre les Gentils, 
et l'apologie pour les chrétiens d'Athénagore ; les 
trois livres de Théophile à Autolieus, et l'exhortation 
aux geutils de saint Clément d'Alexandrie : l'apolo- 
gétique de Tertullien est un des plus excellents ou- 
vráges en ce genre; et,si l'on veut voir en raecourci 
les principales objections des gentils contre la. reli- 
gion, et les réponses des chrétiens, on ne peut pas 
sé dispenser de lire le dialogue de Minutius Félix, 
qui est un des monuments de l'antieuité où il y a le 
plus d'art, d'éloquence et d'esprit; mais l'ouvrage le 
plus complet sur cete. mauüére, est le traité d'Ori- 
gene contre C 1se. Les sept livres d'Arnobe contre les 
gentils sont plus propres à déiruire l'idolàtrie qu'à 
établir la religion chréiieune ; au contraire, les insti- 
tutions de Laetance sont un excellent ouvrage pour 
prouver la vérité des maximes de la religion chré- 
tienne, et son livre de la mort des persécuieurs fait 
connaître le doigt de Dieu. dans son établissement. 
Enfin si l'on souhaite un recueil irês-ample des preu- 
ves historiques de la vérité de notre religion contre 
les paiens, o: ne peut pas se dispenser de lire Les’ 
livres de la prépration et de la démonstration évan- 
gélique, composés par Eusèue : il faut joindre à ces 
Ouvrages la rélutaion des livres de Julien par saint 
Cyrille ; celle de Symmaque par Prudeuce, la raille- 
rie des philosophes par Heriuias , le traité des idoles 
de saint Cyprien, et quelques autres ouvrages des 
aucieas. Les stromates de saint Clément d'Alexandrie 
fournirout un grand nowbre de preuves des maxiuncs 
de la religion chrétieune tirées des philosophes 


piens; et les douze discours de Théodoret de la 


guérison des fausses opinioas des paieus, serviront à 
achever de déurcmper ceux qui auraient encore quel- 
que prévention pour les erreurs. Ce sujet n'a. point 
été trarté directement coutre les païens par les nou- 
veaux auteurs : cependant si l'on veut connaître l'ori- ^ 
gise et les progrès de l'idolàtrie, il (:utlire les livres 
du savaut Gérard Vossius sur ce sujet. cni. 
Ces mêmes ouvrages peuvent aussi servir pour 
établir 4a vérité de la religion contre les athées. et Ies 
impies : il faut y joindre les traités de Tertullien du 
témoignage de l'ame, et sou livre adressé à Scapula ; 
le traué d’Eusèbe contre le philosophe H.éroclès ; les 
livres dela Cié de Dieu de saiit Augustin, ei les Dis- 
cours de Théedoret sur là. providence. Ce sujet a 
principalement éié traité par les nouveaux auteurs ; 
el parmi le grand nombre des ouvrages composés sur 
ceile matière, on peui fure choix des einq avres de 
Louis Vivés sur la. vérité de la religion, qui esi le 
premier qui ail comueucé à Lrailer de celle matière 
méthiodiquement; du peut livre de la Vérité de la 
religion chrétienne de Grolius, estimé géuéralement 
de tout le monde; des Peusées de Pascal, qui con- 
tiennent. des réflexions solides pour étabür la vérité 


' de la relig'on chrétienne ; «ela Démonstration évan - 


gélique: de M. Iliet, suvrage plein d’érudilion; 
du Traité de la vérité de la religion chrétienue par 
Abadie, excellent pour le tour, pour la méthode et 
pour l'appheaiion des Yaisonuemeuts; et du Traité de 
l'existence de Dieu de JacqueloL, qui montre, par des 
preuves seusibles , la vériié de notre religion. On 
peut joindre à ces ouvrages le Traité de la perpétuiié 
de la philosophiede Steucus d'Éugubio, et la Tiéoso- 
phie d'Arboréus , les Mémoires sur la religion chré- 
tienne p:r M. de Touruay; les preuves el pré- 
jugés pour la religion par M. Dirois, la vérité 
évidente de la religion, et l'athéisme renversé par le 
père Lamy , et quelques autres ouvrages moderues , 
comme. sont les traités et réfutatious de l'abbé Fran- 
çois et ceux de l'abbé Bergier ; le waité de la religion, 


par M. Hooke, et celui de M. Simon. 
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Entre les livres composés spéciale: re 
Juifs, il n'y en a point dans l'antiquité de plus célébre 
que le Dialogue de saint Justin contre Tryphon , juif; 
il faut y joindre le livre de Tertullien contre les Juifs, 
ei le premier et le second livre des témoignages de 
saint Cyprien, adressés à Quirin. La Démonstration 


évangélique d'Eusébe de Césarée est aussi proprement . 


contre les Juifs. On a six sermons de saint Chry- 
sostóme , et un traité de saint Augustin contre eux. 
Les siécles suivauts ont fourni divers écrits particu- 
-iers contre les Juifs; mais le premier qui ait traité 
à fond celte matière, est Raimond des Martins , dans 
l'ouvrage intitulé le Poignard de la foi, que Guillaume 
Porchet et Galatinus ont depuis copié et étendu ; la 
Forteresse de la [oi d'Alphonse de Govis est à peu prés 
du méme geure, aussi bien que le traité de Reuchlin 
dé la parole miraculeuse. Génébrard à aussi fait un 
écrit coutre.les Juifs, qui a son utilité ; mais on peut 
se contenter des ouvrages que nous avons déjà indi- 


qués sur la vérité de la religion chétienne, c'est-à- | 


dire du traité de la vérité de la religion chrétienne 
de Grotius, des Pensées de Pascal, de la Démonstra- 
tion évangélique de M. Huet, du Traité de la religion 
d'Abadie, auxquels on peut ajouter les Réflexions sur 
Ja religion chrétienne, par M. Ferrant; le Traité de la 
foi chrétienne et des erreurs du Talmuld, par Jérôme 
de Sainte-Foi; la Vérité de la religion chrétienne 
contre les Juifs, par Calovius, et le Traité des causes 
de l'inerédulité des Juifs, et des moyens de les con- 
vertir, par Frédéric Spanheim ; la lettre de Trasibule 
à Leucipe. Il y a peu d'auteurs qui aient écrit parti- 
culiérement contre les mahométans. On peut voir les 
traités des cardinaux de Cusa et de Ture-Crémata , 


et quelques autres reliés avec l'Alcoran, dans une 


édition latine imprimée à Bâle. 


Les Traités de l'existence de Dieu et de l'immorta- 


lité de l'ame peuvent aussi être mis au nombre des 
livres qui regardent la vérité de la religion, puisque 
‘ces deux choses en sont le fondement. Les philoso- 
ples en ont traité aussi bien que les théologiens, et 
nous n'avons point d'ouvrage plus excellent sur cette 
: matière que les Méditations métaphysiques du célèbre 


M. Descartes. On peut voir dans l'antiquité le Traité . 


de l'ame de Tertullien, celui de la quantité et de 
l'immortalité de l'ame de saint Augustin, quatre livres 


de l'origine de l'ame du méme, trois livres de Claudien . 


Mamert sur la nature de lame; et entre les modernes, 


dix- huit livres de l'immortalité de l'ame , par Marcile” 


Ficin; le Traité de l'immortalité de l'ame, par Pom- 
. ponace, avec la réfutation, par Augustin Fiéra; le 
Traité sur le méme sujet, par Contarini ; le Traité de 
lame et de la vie, par L. Vivés; le livre de Pinéda, 
intitulé Margarita Ántonina; le Traité de l'ame, par 
Fromond; les Traités de Paul Rubéus et d'Alfonse 
Spina sur l'immortalité de l'ame; un Traité de l'im- 
mortalité de l'ame, par. Jacques Chevreul ; et parmi 
les protestants, les Traités de David Chyuée, de Ca- 
lixte, de Théodore Thammius, de Joschim Hilde- 
brand, de Micrélius et de Henri Morus sur l'immorta- 
lité de l'ame; la Démonstration de l'immorialité de 
l'ame, par d’lgby ; les Traités de Thomasius, de Va- 
gnerek et de Leidter, touchant l'origine et la création 
des ames, contre Sandius ; l'Essai sur l'origine des 
connaissances humaines, par l'abbé de Condillac. 
Pour combattre les superstitions paiennes, comme 
Ja magie et l'astrologie judiciaires, on pourra lire dans 
l'antiquité, outre ce qu'en ont dit les pères en diffé- 
rents endroits , un excellent éerit d'Agobard, contre 


ceux qui croyaient que les sorciers excitaient le ton- 


,Berre et la grêle, et causaient les maladies; divers 


Traités de Gerson et de Pierre d'Aiily contre l'astro-. 
logie judiciaire et les observations superstitieuses ; le. 
Fraité de Sylvestre Priério touchant les sorciers ; le 


Marteau des sorciers, par Jaeques Springer et Henri 
Institor ; les Traités contre l'astrologie judiciaire de 
Pic de la Mirande, d'Esprit Rotier et'd'Alexis Porrus ; 
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écialement contre les z; superstitieux ; Fillesae, de l'idolatrie des magiciens ; 
" et si l'on veut lire quelque chose de divertissant sur 

. ce sujet, la Démonomanie de Bodin et les Curiosités 
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de Gaffar, auxquels il ne faut pas ajouter trop de foi. 


‘On peut consulter parmi les protestants le Traité de 
- Nicolas Hemming contre les magiciens, et Théodore 
Thumuius, de l'inpiété des sorciers, du peu de - 


pouvoir quils ont de nuire et de leurs peines; et 
Louis Lavater, sur les spectres, esprits et présages. 


‘7 Les anciens ont souvent réfuté le destin ou la fata- 
: lité dans leurs écrits ; mais on n'a que peu d’ouvrâges 


faits exprès sur celle matière; savoir, dans l'anti- 


quité, celui de Maxime, cité par Origène et par Eu- 
- sèbe, et celui de saint. Grégoire de Nysse; et entre . 


les nouveaux, les Traités de Grotius et de Barthélemi 
Frankeu sur le destin , et celui de Jean Schmidt sur 
la faialité des temps ; l'Examen du fatalisme est un 
ouvrage plus nouveau que les précédents. je 
CHAPITRE XIV.— Méthode pour étudier l'Ecriture 
sainte et les livres qu'il faut lire pour cette études — 
. Nous avons déjà remarqué qu'il faut commencer . 
l'étude de l'Ecriture sainte par les Prolégoménes , ou 
livres de critisne sur la Bible, en supposant néan- 
moins que ceux qui entreprennent cette étude ont 
une connaissance de l'Histoire sainte et des livres 


. Sacrés. 1l est méme à propos de leur faire lire d'abord 


les préfaces de saint Jéróme sur les livres sacrés, qui 
sont à la téte des Bibles vulgates, et ensuite tous le: 
livres historiques de l'Ancien et du Nouveau Testa- 
ment, en y joignant quelque commentaire court et 
facile, comme ceux de Ménochius, de Tirin, d'Emma- 
nuel Sa , ou les notes de Vatable et celles de M. Du 
Hamel, qui sont pour les commencants aussi bien qne 
pour les plus avancés, ou, encore mieux, les commen- 
taires de D. Calmet, qui contiennent tout ce qu'il y a 


de meilleur dans tous les commentateurs précédents. : 


Iis étudieront ensuite à fond tout ce qui peut servir à 
l'iutelligence de l'Ecriture sainte, en lisant avec appli- 
cation les excellents ouvrages qui se sont faits sur 
cette matière, comme les Prolégomènes d'Arias Mon- 
tanus et de Valton, ceux de Bonfrérius et de Serra- 
rius , les premiers livres de la bibliothèque de Sixte 
de Sienne, le Traité de Jean d'Espierres ; et entre les 
nouveaux écrivains, ce que M. Huet a dit des auteurs 


et des livres sacrés dans sa démonstration évangélique; 


l'Histoire critique de l'Ancien et du Nouveau 'festa- 
ment du P. Simon , et les écrits des théologiens de 
Hollaude qui ont été faits contre cet ouvrage, avec 
les réponses de cet auteur; l'Apparat du P. L'Ami ; 
les Prolégoménes de M. Du Pin ou de D. Calmet, et 
surtout ceux du P. Houbigant, et les préfaces du P. 
Martiani sur la. bibliothéque sainte de saint Jéróme. 


Pour examiner plus à fond les questions qui regardent 


l'autorité du texte hébreu et la version des Septante, : 
dont ils auront déjà été instruits dans les traités dont 
nous venons de parler ; ils liront la Défense de la vé- 
rité hébraïque de l'Ecriture sainte, par Isaac, juif 
converti; les Traités de Buxtorf , de l'origine et de 
l'antiquité de la ponctuation ; le secret de la ponctua- 
tion découvert par Capelle, et la critique de cet au- 
teur; la Grammaire de M. Masclef, et les critiques 
qu'on en a faites; une lettre d'Arnout Bootius sur Ja 
certitude et l'authenticité du texte hébreu; les Exer- 
citations du P. Morin et de Muis sur les textes hébrett 


: et samaritain , et celles du.premier sur la version des 


Septante; les Lettres de M. de Flavigny; la Mer 
rabinique de M. Capelain; les Dissertations d'Ussérius 
el de M. de Valois sur les Exaples ; les Dissertations 
d'Isaac Vossius sur la version des Septante ; les Re- 


marques sur la version des Septantes, par Lightfoot ; 


le Traité contre l'histoire de la version des Septante, 
par Humfroi Hody, et ce qu'en ont écrit les PP. Pez= 
ron, Martianai et le P. le Quien, dans leurs disputes 
sur la chronologie du monde. Si in d 
venir profond sur cette matière , ‘il faut étudier avec 


l'on veut enfin de- 


‘de 12 Soin 16 Savant ouvrage du P. Bernard de Montfaucon” 
iois livres de benoit Perérius contre les arts faux et sur les Exaples d'Origène. sm : pce 
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.. Lachronologie est un point qu'il ne fau 


*steire de l'Ecriture sainte, de s'y appliquer : on pourra 
en prendre d'abord une teinture générale en lisant la 
Chronologie sacrée de Jaeques Capelle, et en consul- 
tant les six cartes de la terre sainte, qui se vendent 

"chez Désprez; l'introduction à la chronologie sainte 
de Gérard Vossius; les tables dela Bible de Vitré et 
le Rationarium temporum du P. Pétau, qui serviront de 
guide dans les premières lectures de l'Écriture sainte: 
mais quandon voudra approfondir ces matières, il 
faudra étudier le Trésor des teinps de Scaliger ; les li- 
vres de la doctrine des temps du P. Péiau; les annales 
d'Ussérius : là chronique de Marsham ; l'antiquité des 
temps rétablie et défendue par le P. Pezron, avec les 
écrits que le P. Martianai et le P. le Quien out faits 
Contre cet ouvrage ; la chronologie de l'Ancien Testa- 
ment, restituée par les médailles, composée par le 


P. Hardouin , et les dissertations chronologiques de - 


9. Calmet dans ses dissertations, revues par M. Ron- 

- Jet, dont la Bible, d'abord en 14 vol. in -4°, va être de 
16 vol. dans la 2° édition que M. Rondet prépare. 

©" Sur la géographie sacrée qui n'est pas moins néces- 

saire que la chronologie, on pourra lire d'abord quelque 

abrégé de géographie sacrée, ou simplement jeter les 

yeux sur les tables dela terre sainte. Mais pour l'étu- 

tlier à fond, aprés avoir lu le traité des lieux hébreux , 

. d'Eusébe et de saint Jérôme, comme il a été donné 


par le P. Martianai dans le second tome des œuvres 


dle saint Jérôme, on consultera le théâtre dela terre 
sainte d'Adrichomius, les notes géographiques de 
Samson et de Lubin sur la Bible, les traités de Varé- 
nius et de M. Huet sur le pays ophiritique , et on lira 
avec soin le Phaleg et le Chanaan du savant M. Bo- 
chart, ce qui reste de lui touchant le paradis terre- 
stre , et le livre de M. Huet sur le méme sujet. Sur 
la grandeur et la forme de l'arche de Noé, on peut se 
contenter de ce qu'en ont écrit Buteo, Matthzeus Ho- 
stus, et surtout Pelletier, dont on trouvera la disser- 
tation dans la Bible dé M. Rondet. On peut joindre à 
ces ouvrages la cosmographie-de la terre sainte par 
| «51 Ni Road pas 
- Quand on viendra au tabernacle, au temple et aux 
habits sacerdotaux, on verra la description qu'en ont 
- faite Arias Montanus dans ses prolégoménes , Villal- 
sande dans son commentaire sur Ezéchiel, Ribera 
ét Sturinius dans leurs traités du temple et le grand 
traité du P. Lami, touchant les mesures du temple. 
* Pour bien entendre l'Ecriture sainte, il faut encore 
savoir les moeurs, les coutumes, les fétes et les lois 
ces anciens Hébreux et des Juifs modernes. Cu- 
reus Sigonius, Ménochius, Castalion, Corneille Der- 
tran, Selden, Buxtorf, Lightíoot, Spencer , Jonston, 
Pfeiffer ont traité des premiers: et Léon de Modène, 
traduit par Simon avec des augmentations , suffira 


pour instruire de ce qui est nécessaire touchant les 


derniers. —— 1 
. Saint Epiphane entre les anciens et entre les mo- 
dernes, Louis Alkasar, Mathieu Hostius , Gaspard 
Fréhérus, Jacques Cappel, Jean Giseps, Gassendi, 
Wien, Daniel Angelo-Crator, Brerewod , M. Lan- 
. eelot dans la Bible de Vitré, ie P. Lamy ct M. Pelle- 
tier de Rouen. ont traité amplement des poids et des 
| mesures. . #6 j 
"Saint Epiphane a fait le catalogue des hérésies qui 
ont été parmi les Juifs : on peut lire là-dessus le Tri- 
" hérése de Serrarius, les livres de Scaliger et de Dru- 
sius sur les sectes des Juifs, et le traité des trois hé- 
résies des Juifs, par Pfeiffer. Pour l'art cabalistique , 
il faut lireles œuvres de Reuchlin sur la langue hellé- 
nistique , les traités de Heinsius et de Saumaise sur 
la. version vulgate, les apologies de Sutor et de Léon 
de. Castro pour cette version, Jean Mariana , jésuite, 
el ceux qui ont traité du décret du concile de Trente, 
touchant Ia. Vulgate, avec les notes de Sixtinus Aima- 
Ma. Sur la manière d'interpréter l'Ecriture sainte, 
les règles de Tichonius, Adaw Sasboutb , Lindauus. 
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Sur la lecture de l'Eeriture sainte, pour ceux qui la 
défendent, les écrits de Lizet, Esprit Rotier, et Lé- 
desma, jésuite ; et pour ceux qui ia conseillent. mes. 
Sieurs de Néercassel et Arnauld dans les traités de la 
lecture et de l'interprétation de l'Ecriture sainte, et 


T'histoire des versions vulgaires par Ussérius et par 


un nouvel auteur. Touchant l'idolâtrie et les fausses 
divinités dont ilest parlé dans l'Ecriture sainte, Vos- 
sius et Selden ; touchant les animaux, l'Hiérozoicon 
de Bochart, Ligtfoot, Selden, et divers autres auteure 
touchant les habits, les métaux, les viandes, les 
fruits, les aromates dont il est parlé dans l'Eeriturc - 
et enfin Guillaume Ader , médecin, sur les maladies 
dont il est fait mention dans l'Evangile. On peut en- 
core lire utilement les animadversions et les disser- 
tations de Drusius ; les dissertations sacrées de Vor- 
Stius; les considérations de Cocceius; les observa- 
tions de Vitringa et de Gartaker ; Carthwright sur les 
livres sacrés; la critique de Pfeiffer, et son petit livre 
des antiquités hébraiques; les mélanges sacrés de 
Witsius. : M. 

Quand on voudra étudier solidement età fond l'E- 
crilure sainte, il faudra commencer par lire le texte 
original, c'est-à-dire l'hébreu de l'Ancien Testament 
et le grec dans le nouveau, et le comparer avec les 


. Versions et les p:raphrases quise trouvent dans les 


polyglottes d'Angleterre ; souvent cette comparaison 
est plus utile et donne plus d'éelaircissements que de 
longs commentaires, Il. faudra consulter en lisant le 
texte dela Bible, ceux qui ont observé les différentes 
leçons, soit du texte hébreu, samaritain et grec, et 
des versions, comme Flaminus Nobilius, Luc de 
Bruges, Henténius, Junius, Paul Fagius, Samuet 
Petit, etc. 

Pour les commentateurs, le nombre en est si grand, 
qu'il est impossible de les lire tous : il faut avouer 
qu'il y en a plusieurs parmi les anciens qui ne s'étant 
attachés qu'aux sens allégoriques et moraux, sont de 
peu d'usage pour l'intelligence du sens littéral de l'E- 
criture sainte ; il en faut excepter sain! Chrysostóme, 
saint Jérôme et Théodoret, dont on lira exactement 
les commeutaires, particulièrement ceux de Théodo- 
ret , et les lettres critiques de saint Jéróme sur plu- 
sieurs endroits de l'Ecriture, où l'on trouve beaucoup: 
plus que dans ses commentaires. Dans le moyen âge 
on, n'a point d'autre auteur à lire sur toute la Bible 
que la glose ordinaire avec les postilles de Nicolas 
de Lyre et les additions de Paul de Burgos. Quant 
aux modernes, les principaux commentaires sur l'E- 
criture sainte sont compris dans les recueils auxquels 
on peut avoir recours ; savoir, le Biblia Magna , les 
critiques sacrées d'Angleterre et l'abrégé des critiques; 
avèc ces tzcis ouvrages on peut étudier à fond l'E- 
eriture Sainte, et l'entendre parfaitement, en confé- 
rant les différentes explications que les auteurs, qui 
sont compris dans ces recueils, donnent aux endroits 
difíieiles, et en choisissant celui qui paraît le plus na- 
turel. 1l était à souhaiter, pour abréger ce travail, que 
quelqu'un fit des notes qui comprissent en peu de 


-mots et sans répétition ce qui est dans ces ouvrages ; 


c'est ce qu'a entrepris le P. dom Calmet dans ses 
excellents commentaires sur toute la Bible; mais 
comme il est bon d'aequérir cette connaissance par 
son propre travail, on rie peut pas se dispenser de 
lire ou du moins de consulter ces trois recueils pour 
bien entendre l'Ecriture sainte. 

On choisira aussi les meilleurs commentateurs sur 
chaque livre, comme sur le Peutateuque, les commen- 
taires effles questions hébraiques de saint Jérôme, 
les commentaires de Steuchus, d'Eugubio, d'Oléaster, - 
de Bon(rérius et de Jansénius ; sur la Genèse, Péré. 
rius ; Lorin, sur le Lévitique et sur le Deutéronome ; 
Mansius et Serrarius, sur Josué; Arias, Montanus, 
Serrarius et Bontrérius, sur le livre des Juges ; Bon- 
frérius, Quinquarboréus et Carpzovius, sur Ruth; 
Serrarius et Sanctius , sur les livres des Rois et des 
Paralipoménes; Gaspard Sanctius, sur les livres 
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4. d'Esdras et de Néhémie, et sur Tobie ; Frédéric Nau tion, est de lire de siécle en siècle les ur Pè- 
* géa, Serrarius et Fabien , Justinien sur Le dernier; res, les actes et les canons des vonciles, Rl Lea 
Serrarius, Sanciius et la Cerda, sur Judith, avec la, . riens ecclésiastiques. Ainsi, quand on RE 
3 défense de l'histoire de Judith, par Dom Beruard de — nous avous dit, pris une teinture de | isteire ecclé- 
* Montfaucon: Serrarius, Feuardent, Sanetius et Cu-.— siistique elles péres, dans quelque ahrégé d'histoire 


A IE 


5 per, sur Esther; Steuchus d'Eugabio, Ferus, et de critique, comme dans l'abrégé de l'histoire .ec- 
: Titelman, Mercier, Cordérius; Codue, Coccius et — clésiastique et dans la bibliothèque des auteurs eeclé 
Spanheim, sur Jub ; Agellius , Jansénius de Gand, —Siastiques, et surtout, dans. l'his'oire dés Qu'erRere 
Généhrard, Folengius, Bellarmin, Maldonat, et. par- clésiistiques par D. Ceillier ,, dans lhi-toire di 
ticulièrement de Muis, sur les Pshumces , avec le M. Fleury , dans le Ratonartum temporum du pére 
commentaire de David Kimhi, auxquels on pent Pétau, dans l'histoire lit éraire de Cave, on conimen- 
joindre les notes de Ferrand, de Bossuet et de Du — Cera la lecture des originaux avant toutes cho-es; on 
Pin; celles de Jansénius d'Ipres , sur les Proverbes, lira avec exactitude l'histoire ecclé-Iatique. d'Eu-éhe 
avec les commentaires d'Arboréus, d'Agelius et de et les notes du savant M. de Valois ; on fira les 0u- 
Maldonat ; OEcuménius, Férus, Jean Mercier, Arbo- vrages véritables des péres des trois Premiers siècles 
réus, Titelman, Maldonat, Lorin et Jansénius , évé de l'Eglise qui ne sont pas en graud nombre, mais 
que d’ipres, sur l'Ecelésiaste; Agetlius, Arrius, Gé- qu il faut lire tous et. tout entiers avec beaucoup 
nébrard, Gasyard Sanctius, Libert Fromoud, Louis d* x»ctiimde ‘ à l'eycep'ion des Commentaires e des 
de Léon, Maldonat et Bossuet Sur le Cantique des Homéles d'Origéne sur | Ecriture sainte , qu'on | pent 
cantiques ; Jansénius de Gand e! Jansénius d'Apres, Se €enlenter de parcourir. Il y en à même qu i est 
_ sur les livres de la Sagesse ; le premier, sur le livre hon de relire plusieurs fois, comune les denx Aj olo- 
de l'Ecclésiastique, avec les notes d'Hoeschélius; sur — B1C5 de saint Justin, les livres de siint. lrêne”, quel 


les prophè 





tes , Forérius, Maldonat; sur saie, Léon — ques lrailés de Tertullien, savoir, l'Apolozétique, le 
de Castro, Jéróme Oléaster ; sur Jérémie, Férus Chri- livre des Preseriptions, ceux de la l'éntence, du Bap- 
stophe à Castro, Pierre Martyr. et Coccius ; sur Ezé.  téme et de l'Oraison ; l'Ociave de Mii utius Félix , les 
chiel, Villalpande, Sancius el Vitringa ;. Sur Danmel, lettres et lcs œuvres desaiub Cyprien. — "E 
de Febsyre d'Etaples, Pérérius, Arias, Montanus, Au- Quand on viendra áu quatrième siècle, arrés avoir 
gustin Varénius et Galovius ; et sur les septante «e- lu les Institutions de Lactance et les livres d'Eu-ébe, 


" 


maines, Daniel, Helvicus, Angéloerator, Mario Gcier, de la préparation et de Ja démonstration évangétique, 


Joseph Mede, Alix et Ferrand, Réflexions sur la reli - on S'appli uera fortement à la. lecture des œuvres de 
gion chrétienne; sur les douze pets prophètes, Ca- saint Athanase , des fragmentis dé. saint Hilaire, avec 
tharin, Arias, Montanus, le Mercier, Forérius, Pierre la préface de M. le Febvre, de se- livres contre Con- 
Martyr, de Veil; Serrarius Swigélius ei Albert Genti- —Stouce, et de sont "té des Syuades et des letires de 
lis, sur le livre des Machabées. Sur tout le Nouveau saint Basile; on y joindra la lecture des historiens, 
Testament, le Febvre d'i:iaples, Arias Montanus, Ga-  Socrale, Suzomèue , Théoduret et Philosterge , que 
gnée, Henri Holden, Calovius, Jacques Cappel, lleim- lon coutinuera de lire à mesure que l'on S'avancera 
sius ; sur les évaugél stes, Quillaud, -Henténius , Ti- dans les siècles dont ils ent. écrit l'histoire : on ne 
telman, Forérius, Maldonat, Janséuius , évéque di. peut pas non plus sé dispenser de LOS dans celui-ci 
pres; les doules évangéliques de. Spanheini ; les le traité des Héré-ies de saint Epiphane et ceiui de 
heures hébraïques de Lighupot ; les dissertations de — Philaswe. l'our la discipline de ce sièc'e, on étudiera 
Vossius ; la concorde de Janténius, évêque de Gand; les canons des conciles, auxquels on jomdra les lettres 
celle d'Arnauld et celle. du P. Laniy, avec des de saint Pacien, plusieurs leures de saint Basile. et 
motes, el Charles Marie de Veil sur sait Mathieu; les traités de saint Amibroi-e. Pour la mor: les | 
sur les Actes, Lorin, Benoît Pérérius, Balihasar Meur  Sermious de sam Basile, ceux de Saint Grégoire de 
ser, Georges Calixie, Louis de Dieu, et Chaïles Marie Nazianze, et les Coimmebtaires de "saint Ambroise. 
de Veil ; sur toutes les épitres de S. Pauletiesépi- — Das le cinquiènie siècle , ceux qui voudront s'appli- 
tres canoniques, OEcuuiénius, Jausénius de Gand, quer à la merale ne manquerout pas de lire les œu- 
Sasbouth, Estius ; Louis de Lieu, sur l'épiire aux — Vre$ de saint Chrysostóme; mais parce ‘qu'il n'est 
|J  Romaius; Théna, sur J'épiire aux Hébreux ; sur Pa- Pas nécessaire que cette étude soit suivie comme les 
-pocalypse, Pérérius, Vega. Ribera Bossuet ei Du autres, on peut les lire à loisir en différents temps, 
Pin, dont l'ouvrage contient une explication Sis — Sans interrompre la suite de l'histoire, La vie de sait 
: ple et litérale de 'apoealypse, avec des disseria- Ch: ysostóme par Pallade, les |. utres de, saint Jéróime 
tions curieuses Sur divers Sujets, Saus parler de plu- — €t ses Apolegies, l'uistoire ecclésiastique ae Rullin z 
sieurs auteurs qui ent expliqué divers endrons difi- — $0n livre d'hivectives el son A po.ogie doiven: &re lus 
ciles sur. l'Ecriture-sainte, eulre autres Esüus, An- — àvee ailenijon, Avant que d'en venir aux ouvrages | 
toine Lebiixa, Moncénus, Laecrda, Martia. del 180, de saint Augusun, il. (iit avoir lu les livres d'Optat: 
Giméon de Mui. Corneille Bertran, &ivtinüs Amara,  @L les monuments sur l'histoire des dónà istes qu'on 
- David le Clere, Audré Fuller, Jean Robinson, Jeun — 3 recueillis daus là dernière édition. Les lettres de 
Dougthei , Joseph Mede, Lighttoot, et ceux qui ont saiul Augustin méritent d'etre lues plusieurs Tois ; ses 
fait; des 1railé» particuliers. sur diverses questions, — qure» Wiités particuliers, contenus dans fe premiet 
comme Nicolas de Lyre et Paul Burgos, Sennert, — et dans le sisiènie tome, doivent être aussi fus avec 
Walther, Drusius, Louis Capelle, Her, ét, Gatta- application ; mais on doit surtout étudier ses écris 
ker ei Hackspan sur les noms de Dieu, les dissur- Contre les héiétiques, et particulièrement cecx qu'il 
tations du père Calmet à la iète des livres de l'E- a faus‘contre les maniet.éen., les. donaiistes et les - 
criture, où les matières Sont très bieu traitées, et  Jélagiens On lira eu méme temps. les histoires des 
plusieurs autres wranés particuliers. dont on peut pélagieus composées par Vossius, par U-sérius et 
avoir le catalogue dans là table des vuvyages dispo- — par te P. Noris, et jar les PP. hénéiictins, et les Lei 
sés par ordre des malières , que nous ferons dans la ires des conciles d Afrique sur Ce scjei. Aux pélagicus 
suite. ll. ne faut pas eublier que quaud on cite ici suecécent les nestorieüs . on apprendra Teu: histoire 
b. Càlmet, par rapport à ses dissertations, on ne — tant daas les lostoricns dent nous avons parlé , «ue 
* parle que de l'élition dé la Bible par Roudel, qui dans les actes dà. concile d'Ephèse, et dans 3es où 
a revu toules ces dissertations ; quant aux COMMENT | vriges de Marin- Mercator ei d'E-uérus de Tyanes, 
taires sur le texte, il faut voir la Biule donnée par — et dans le» écrits de -aint fiyrile et de 'héodoret.. 











D. Calmet même. ^ - On w'oubliera p $ de lire dans ce siecle les œuvres do 
 CHAPIIRE XV.— De l'étude de la tradition. — Synésius, ii les. lettres de sunt Isidore de Damieue, 


- AE (où l'on trouvera bien des choses "utiles. H n'est pas 
La meilleure manière pour étudier à fond là tradi- uécessaiie de remarquer qu'il Yaut lire. les iA de 
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. pas néanmeins 


saint Léo^et les œnvresde saint Prosper; «es anteurs 
Soit assez e nnus. L'histoire dé Li perséeution des 
Vandiles, par Victor de Vite, est absolument néce:sai- 
16 db out la lire dans la dernière édition, avec lhis- 
toire des Vandales et les notes de Dom Thierry fui - 
nari: on. doit lire encore. dans ce siècle l'uistoire 
ecclésiastique de Sévére Sulpice, les leures de saint 
Pautbn,les traités de saint Euchér, les livrés dé 
Salvien, l^ traiié de l’'Ame de Claudien Mamért, les 


livres de Fauste, les lettres de Sidonius Apollinaris, 


les traités de Vigile de Ta;se, les :raités des écrivains 
et des dogmes ecclésiastiques dé Gennade , le petit 
traité de Vincent de Lérins contre les hérésies, et 
Julien Pomère. Je ne parle point des Actes du concile 
de. Chaleédoine, et des canons des conciles, et. des 
lettres des pipes, que je suppose qu'on lit. toujours 
en suivant la lecture des auteurs, Le sixième siècle 
n’est pa: aussi lécond en bons auteurs; on n'omettra 
la lecture des lettres d'Avitus et d'En- 
nod us, des œuvres de saint Fulgence, de l'institution 
aux lettres divines de Cassid ore, du traité des Sectes 
de Léonce , de l'histoire de Grégoire de Tours , de 
l'Echelle de saint Jean Climaque. Les œuvres de saint 
Grégoire le Gr nd sont excel entes pour là morale ; 
mais qund on fait une lecture de suiie , 0n peut se 
contenter de lire ses lettres. Lorsqu'on aura étudié 
les auteurs etleshistoriens originaux des six premiers 


- siècles de l'Ezii-e, il sera bon d'en reprendre lhis- 


toire depuis le commencement, en lisant Fhistaire 
ecclésiastique de Baronius, et les autres aiteürs qui 
En ont Lraité à fond, soit en tout , soit en partie. Les 


vies des saints decteurs composées.par M. Hermant ; - 


les mémoires de- M. de Tdlemont, et la eritique de 
Pagi seront d'un grand usige sur ce sujet. On conti- 
nuera daus les siècles suivants dé lire l'histoire de 
chaque siècle dans les 1nnales de Baronius et dans 
les auteurs qui l'ont traitée, même avant que de lire 
les ouvrages. des auteurs de ces s'écles qui méritent 
d’être vus. Le septième siècle n'en fournit qu'un petit 
nombre qui soit digne d'application ; quelques. traités 
d'Isidore de Séville, la vie et les acies de saint Maxi- 
me. les Formules de Marculfe, les œuvres d'iidelorse 
de Tolède, sont pre-que les seuls ouvrages qui méri- 
tent d'être lus avec attention, Dans le hui ième siècle, 
l'histoire de Paul diacre, les Capit laires de Charle 
magne, les œuvres d'Alcuin et de Paulin d'Aquiiéè 
contre Elipsudus sont ee qu'il y a de. plus con-ité: 
rable en Occident, et les œuvres de sain Jen Da- 
mascène pour l'Orient. Le neuvième siècle fouruit 


| plusieurs auteurs en Orient et en Occident, dont les 


ouvrages sont dignes d'étre lus; savoir, en Orient, Ni- 
céphore, patriarehe, de Constantinople, Théodore 
Suurte, Photius ; en Occident, les deux Amalarius, 
Léidrade , Dungale, Jonas d'Oriéins , Agobard , Ra- 
bai, Valafride, Strabon, Amolon, Hinemar, Paschase, 
Ratbert, Batrimne, Pradeuce, Flore, Loup Servat, 
Rémi d'Auxerre. Aimoin, Ausilius, legion, eic. 
Où trouvera tous les écrits composés en ce tem ps-là 
touchant la dispute de la grâce et de la Prédestina- 
tion, pour et contre Gothesc.lque, dans Le recueil du 
président Mavguin. Le dixième siècle est plus stérile: 
in y trouve néanmoins quelques auteurs qui ue Sont 
pas tout à [it méprisables, conime Kathérius, Hatton, 

lo.loard, Luitprand et quelques autres. Le onziéme 
nous fourcit sam Fulbert ; la contestation de Béran- 
ger en Occident, et celle de Michel Cérularius en 
Orient; les écrits qui ont été faits de part et d'autre ; 
les œuvres de Lantranc, dé Guiimiond , de Pierre 


. Damien, de saint Auselme, etc. Daus le douzième 


commence la seclasiiq-e : où y urourc encore néan- 
moins quelques auteurs qui ont conservé le goüi de 
l'aniiquiié, comme Géoffroi de Ven.ó «e. E ienue de 
Tournai , Pierre Abélard , Pierre le Vénérablé, et 
saint Beruard, le dernier de» pères, dout on doit sur- 
tout-hre les leiwes et les traités : les Ouvrages de 
Rupert, de Robert Pullus, de Richard €i de liugues 
de saint Viclor ne sont pas à négliger pour ceux god 
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S'appliquent aux dogmes, Dans le troiziéme siecle, 


,9 l'exception de saint Bonaventure et^ de siint Tho- 


nias d'Aquin, que les théologiens doivent lire, il ya 
peu d'auteurs qui mérites | qu'on s'y applique. Le 
quato: ziéime siècle contiem plusieurs histoires arti- 
Culières, comme celle du différend de Philippe le Bel 
avec Bouiface VIII, la condamnation des Tem,liers, le 
schi-me des papes de Rome et d'A viguon, et en Orient, 
le différend des palamites : on dira ies auteurs qui 
ont traité de ces matières, les écrivains qui en ont fait 
l'histoire : celles des conciles de Constancé, de Bâle et 
de Florence occupent la plus grande partie du quin- 
ziéme siècle : mars on trouve d'excellents anteurs en 
ce temps-là, et entre autres Pierre d'Ailli ; Gerson, 
Clémargis ei Valdensis, dont on doit lire exactement 
les o:ivrages. Le seiziène siècle est encore plus fertile 
en bons auteurs, et digne d'être lus : Reuchlin , AL: 
main, Erasme, Louis Vivés , Jean Fischer, Thomas 
Morus, Cliethoue, Eckius, Catharin, Fr. Victoria, 
Melchior. Canus , Arboréus , Cassandre , Pamélius, 
Despence et quantité d'autres auteurs l'ont eurichi 
de leurs doctes écrits qui ne sauraient. étré trop lus 
par ceux qui veule.it être consommés dans la science 
ecclésiastique. Le dix-sept ème siècle est une mer 
inépu.sable età peine la vie sulfiraii-elle peur lire tous 
les ouvrages qu'il à produits. Mais il [ut aussi avouer 
qu'on en.a fait plusieurs qui abrégent le travail, én 
rédigeant les matiéres et en les traitant à. fond ; en 
sorte qu'il he faut que consulter. les ouvrages pour 
en être parfaitement. instFuit. Ainsi il né paraît pas 
nécessaire de lire de suite les aateurs du dix-septième 
siêele, ni iéme ceux ‘lu seiziéme ; il suffit, quand on 
étudie une matière , d'avoir recours à ceux qui l'ont 
le mieux traitée ; c'est ce que nous allons indiquer 
sur chaque matière en particulier. 


CHAPITRE XVI. — De l'étude de la théologie ' 
entière, 


Avant d'étüdiér la théologie, il faut «avoir les 
priucipes et les fcndenients sar lesquels elle est éta- 
blie , les régles qu'oo doit suivre, les lieux: où l'on 
doit prendre les preuves ou. les arguments Véritable 
ment ihéslogiques, et la manière dont on doit traiter 
ces matiéres ; c'esi ce qu'on appreudra dans les traj- 
té: de sait Augusun, de l'Uiilité de croire , et de [à 
Croyance des choses qu'on ne conçoit point ; duns le 
mémoire de Vincent de Lérins, daus quelques otvra- 
ges de Gerson, dans le traité de l'itude théologique 
de Clémaugis, dans la Méthode de la vraie tliéulugie - 
d'Erasiie, dans le traité de la docte Ignorauce. de 
Nicolas de Cusa, dans le traité des Lieux tliéologiques 
de Melchior. Canus ; dans louvrage sur [es étides 
théologiques d'Hyperius, copié par Villavicentio ; dans 
le Système de la'ioi de Davenport , et dans l'analyse 
de Henri Holden, dans le traité des Eti des monastiques 
du P. Mabillon, daus celui de la Docirine elirétieune 
et orthodoxe, et dans l'Indicule de l'institution théo- 
logique de Joseph-Marie Thomasius. 

On lira ensuite les ouvrages où il ést traité en gé . 
néral des pri.cipaux dogmes de la rel Sion, commé, 
entre ceux des anciens, lé livre des Principes d'Ori- 
gère, les catéchèses de Saint Cyrille de Jérusalem, 
l'Exposition du symbole par Ituflin , les traités de 
Saint Augusti de la véritable Religion, des Mœurs de 
l'Eglise, de la Crovance des choses qu'on ne concoit 
point; le Manuel à Laurent, et l'explication du Sym- 
bole; le traiié des Dogmes ecclésiastiques de Gen- 
nade : et dans le moyen âge, les Origines d’Isidore,le 
traité de la Foi orthodoxe de saint Jean Damascène, 
les œuvres de saint Auselime, de Hugues et de Richard. 
de Saint-Victor, et le Maître des sentences. Enlin, 
entre les nouveaux on choisira quelqu'un des meilleurs 
théologiens, comme Estius » les Dogmes ibéologiques 
du P. l'éiau et du P. Thomassin » €L les Luéologies de 
MM. Feu , Duhamel, l'ilerminier, Habert. Ceux qui 
voudront s'enfoneer dans la scolastique, aprés avoir 
lu-les premiers scolastiques , comme Robert Pulius, 
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se conformer à la doctrine des protestants, 
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Alexandre de Halez, Albert le Grand, saint Thomas, 
Scot , Occam , Durand dé Saint-Ponecain : choisiront 
quelqu'un des plus célébres de chaque école, dont ils 
étudieront les sentiments. , à 
Quoique les théologiens catholiques ne doivent pas 
il est bon 
néanmoins que.ceux qui veulent être habiles, lisent 
aussi les principaux ouvrages de théologie, où ils trou- 
veront sur les dogmes qui leur seront communs avec 
nous, des choses qui pourront leur être utiles ; et quant 
à ceux qui sont contraires à la saine doctrine, ilest bon 
qu'ils sachent les opinions de ces théologiens, et les 
raisons dont ils se servent, afin de pouvoir les éviter, les 
combattre et les réfuter ; ils pourront donc parcourir 
les lieux théologiques de Mélancthon, la confession 
d'Ausbourg, et son Apologie faite par le même , l'In- 
terim, les lieux théologiques de Jean Gerhard, l'insti- 
tution de Calvin, les institutions de Jean Forbésius, et 
celles de Simon Episcopius, quoique plus dangereuses 
et qu'on ne doit mettre qu'entre les. mains d'habiles 
théologiens. í eid 
CHAPITRE XVII. — Des livres qu'il. faut étudier sur 
la Trinité, l'Incarnation , les anges , les saints et les 
Images. : 


Quand on descend ensuite dans les parties de la, 


théologie, il n'y a rien à lire sur les attributs de Dieu 


que ce qui est dans les théologies générales. Sur la. 


Trinité, on suppose qu'on a lu les écrits des anciens 
péres contre les sabelliens, ariens, etc., savoir ie traité 
de Tertullien contre Praxée , celui de Novatien sur la 
Trinité, les livres d'Eusébe contre Marcel d'Ancyre, 


les traités dogmatiques de saint Athanase, les douze 


livres de la Trinité de saint Hilaire, les écrits de Vic- 
torin et de Phébadius, le traité de Didyme de la Divi- 
nité du Saint-Esprit, les ouvrages de saint Basile et de 
saint Grégoire de Nysse contre Eunontius, plusieurs 
discours de saint Grégoire de Nazianze , les livres de 
saint Augustin de la Trinité , et son traité contre Ma- 
ximin , arien, ceux de saint Fulgence, de Vigile de 
Tapse, et de saint Maxime sur la Trinité. ; 
Aprés qu'on aura puisé dans ces sources la doctrine 
orthodoxe, et qu'on aura appris dans les scolastiques 
et les théologiens la maniére de raisonner et de parler 
sur ce mystère, on lira ceux qui l'ont défendu contre 


- Jes nouveaux anti-trinitaires , qui ont prouvé contre 


eux la cousubstaniialité et l'égalité des trois personnes 
divines, la divinité du Fils et du Saint-Esprit, et qui 
ont répondu à leurs objections, comune le pére Péiau 
dans son second tome des dogmes théologiques, Jean 
Hoornbeck dans son trailé contre les sociniens , les 
disputes de Josué de la Place, George Bullus dans 
sa défense du concile de Nicée, et les avertissements 
de M. Bossuet, avec le livre de M. de Cordemoi sur 
le méme sujet, et le traité de la divinité de Jésus- 
Christ pàr Abadie. Si on a Ja curiosité de lire le 
nouveau système de Faidit, on verra la réfutation du 
père Hugo, et la réplique qu il a faite à la réponse de 
cet auteur. Sur la question de la procession du Saint- 
Esprit, du Pére et du Fils, on lira l'histoire de cette 
controverse composée par Pierre Pithou , les actes 
du concile de Florence , et l'histoire de Sguropulus, 
et les traités des grecs qu'Allatius a dounés sur cette 
question. Sur l'expression de Trina deitas , on verra 
les traités de Gothescalque et de Hinemar. Sur cette 
autre, si on peut dire qu'une personne de la Trinité a 
souffert, on consultera la lettre des moines de Scythie, 
avec la réponse des évêques d'Afrique, les écrits de 
Jean Maxence, la dissertation du père Noris sur cette 


controverse, et son apologie des moines deScythie. | 
Sur l'incarnation , on commencera par lire les ous 


vrages des anciens sur ce mystère ; comme le livre 
de la chair de Jésus-Christ, de Tertullien ; les traités 
de l'Inearnation, de sàint Athanase, et ses lettres à 
Epicète et à Adelphius ; le discours 46 de saint 
Grégoire de Nazianze et ses deux lettres à Clédonius ; 
les deux traités contre Apollinaire, de saint Grégoire 


MÉTHODE 


sept livres de Cassien sur l'Incarnation ; les œuvres? 
de saint Cyrille et de Théodoret ; les actes des con- 
ciles d'Ephése et de Chalcédoine, et le recueil des » 
lettres , douné par Lupus; cinq livres de Vigile de . 
Tapse contre Eutiche; le traité de Gélase contre | 
Eutiche et Nestorius ; la lettre de saint Léon à Fla- 
vien; les anathématismes du cinquième concile , la 
délinition du sixième; Facundus; les ouvrages de. 
Léonce ; les œuvres de saint Maxime. Sur la question 
des deux volontés, les actes et les définitions des. 
conciles , et les lettres des papes sur ce sujet, Sur la. 
filiation naturelle de Jésus-Christ, les écrits d'Aleuin, 
d'Etbérius , de Paulin d'Aquilée et d'Agobard contre 
Félix et. Elipandus , avec la définition du covcile de 
Francfort, et quelques écrits de Photius «ur les xo= - 
lontés de Jésus-Christ et sur l'Inearnat;ou. On lira 
quelque traité de l'incarnation de quelque théologie 
scolastique , et les tomes des dogmes du pére Pétau 
et du père Thomassin sur ce sujet. A l'égard des dis: 
putes touchant la divinité de Jésus-Christ coutre les 
sociniens, nous avons déjà remarqué, dans l'article 
précédent , les auteurs qu'il faut lire sur cette ques- 
tion. Sur la satisfaction de Jésus-Christ, outre ce 
qu'on en trouvera dans les dogmes du pére Pétau, on 
pourra lire la lettre de saint Bernard contre P. Abé- 
lard à Innocent I1; le traité de Jean Marie Capella , 
et les traités de Grotius et de Tarnovius , de Velnu- 
sius et de Turretin, de la satisfaction de Jésus-Christ 


. contre les sociniens. Il n'est pas nécessaire d'entrer 


bien avant dans la question de l'ubiquité du corps 
de Jésus-Christ, ou de sa présence en tous lieux, qui 
est presque abandonnée de tout le monde à présent ; 
ou lira les traités de Witasse sur cette matière. — 
Il y a aussi peu de choses à étudier sur les anges, 
et ce qu'on en trouvera dans les Sommes théologiques 
peut suflire. Sur Ia résurrection des corps on lira les 
traités d'Athénagore et de Tertullien , de saint Gré- 
goire de Nysse, de saint Ambroise et de saint Chry - 
sostóine ; le discours d’Anastase Sinaite et le dialogue 
d'ZEneas Gazæus : on consultera ensuite ce qu'en ont 
dit les théclogiens, et on pourra aussi lire les traités 
de la résurrection , de George Calixte , d'Abraham 
Calovius, de Jean Daut, de Jean Gerhard et de Henri 
Houinger. Il ne faut pas trop approfondir ce qui re- 
garde le jugement dernier et l'Antechrist: cepen- 
dant on pourra voir le traité de l'embrasement du. 
monde et du jugement dernier, de Jéróme Maggi; les 
livres de Thomas Malvenda sur l'Anteehrist, et le 
traité de Grotius de Antichristo. On lira ceux qui 
ont traité contre les sociniens de l'éternité des: peines 
des damnés. Sur le purgatoire on consultera les con- 


"troversistes , et entre autres Bellarmin , Barthéiemi 


Valverde et le consentement de l'Eglise grecque et 
latine par Allatius , avec ce qu'en ont écrit le P. le 
Quieu sur saint , Jean Damascéne, et Du Piu sur 
l'Apocalypse : on consultera aussi les controversistes 
sur le culte et l'invocation des saints, le recueil des pas» - 
sages des pères sur ce sujet, composé par Garétius ; 
le traité de Jean Hessels pour l'invocation des saints ; 
les traités de l'invoeation des saints et du culte«des 
Images , par Nicolas le Févre et par Davenport ; le 
livre du père Mabillon sur le culte des saints incon- 
nus, et celui de M. Delaunoi sur le soin de l'Eglise 
pour retrancher les fausses reliques et les faux offices, 
Plusieurs auteurs anciens ont traité amplement du 
culte des images, comme saint Epiphane dans sa lettre 
à Jean de Jérusalem, saint Jean Dauascéne et Théo- 
dore Studite dans les écrits qu'ils ont faits sur ce 
sujet. Il faut particulièrement lire les actes des con- 
ciles de Constantinople, de Nicée, du second de 
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de Nysse ; la lettre de saint Chrysostóme à Césavius; - 


Francfort et de Paris sur le culte des images, avec | 


les livres Carolins , les traités de Claude, de Turin, - | 


de Dungale et de Jonas, évêque d'Orléans ,'et d'Ago- 
bard sur les images. Cette matière a été encoré traitée 
amplement par les controversistes et entre autres par 


Catharin, par Alanus Copus, par Sanderus, par Gret-. . 


[ 
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zer, par Barthélemi Valverde ; et on trouvera la plus 
grande partie de ce qui a été dit dans l'antiquité sur 
les images, dans le livre de Daillé touchant les images. 
Sur la virginité perpétuelle de Marie, on peut voir le 
traité de saint, Aanbroise, intitulé, 'Austruction. des 
Vierges, et la lettre quatrième dé ce saint ; la lettre 
de Siriee contre Bonose et contre Jovinien , ce que 
saint Jéróme et saint Epiphane ont écrit contre Mel- 


vidius et contre Jovinien, et ce que ce dernier a écrit - 


contre les colliridiens et contre les antidico-maria- 
nites ; le traité de la virginité de saint Chrysostóme ; 
le traité d'Ildefonde de Tolède, de la virginité per- 
pétuelle de Marie ; les traités de la naissance deJésus- 


Christ par Pasehase Ratbert et Ratramne. Il y à une 


infinité de livres sur la conception de la Vierge, qu'il 


est inutile de lire; il suffit de voir la lettre de saint. 


Bernard aux chanoines de Lyon ; le traité de Pierre 
Dailly contre Monteson ; les censures de la faculté de 
théologie de Paris sur la conception ; le traité de Ca- 
jétan pour l'immaculée conception ; celui de Bandel 
contre les décrets du concile de Bàle et du concile 
de Trente, avec ce qu'en ont dit les historiens , et le 
chapitre qu'en a fait Richer dans son histoire des 
conciles ; les lettres de Maldonat et les prescriptions 
de.M. Delaunoi. Sur l'Assomption de la Vierge, on a 
les traités, d'un ecté, de Joli et de Delaunoi et d'autres, 
ceux de messieurs Lavocot et Gaudin , qui épuisent 
la matière. On n'oubliera pas de lire les avis salu- 
‘aires de la Vierge à ses dévots indiscrets , avee la 
lettre pastorale de M. de Tournai et le traité de la 
dévotion à la Vierge, de M. Baillet. 
. CHAPITRE XVIII. — De l'étude de la controverse. 


En étudiant les dogmes, on lira, comme nous avons 

. remarqué , les livres composés contre les hérétiques 
qui les ont attaqués , comme ceux qui ont été faits 
contre les ariens, sur le mystère de la Trinité; ceux 
qui ont été faits contre les nestoriens et eutychiens , 
acéphales , monothélites et sévériens , en étudiant le 
mystère de l'Inearnation : contre les pélagiens et les 

- semipélagiens, en étudiant les matières de la grâce ; 
- ceux qui ont été écrits contre les vaudois et contre 
les protestants, en étudiant les sacrements et les 
autres disputes de controverse; mais il est bon de 
prendre-un temps pour lire les auteurs qui ont écrit 
en général contre les hérésies ou contre plusieurs hé- 
'Téuques, comme les cinq livres de S. Irénée contre les 
+ hérésies ; les livres contre les hérésies, de Philastre, 
-- de saint Epiphane, de saint Augustin, de Théodoret , 
d'Honoré d'Autun; le Docirinal de la foi, de Valden- 
sis ; le traité coutre les hérésies d'Alfonse de Castro ; 

- le catalogue des hérétiques, de Gabriel Pratéolus ; il 
faut aussi lire ceux qui ont écrit contre les vaudois et 
Jes albigeois, etc. , comme saint Bernard , Pierre le 
Vénérable, Herbert , Enervin , Ekbert , Eberhard de 


Béthune, Ermengaude, Bernard, abbé de Foucault, . 
= Picdorf, Alanus de Lisle, Pierre de Vaucernai, Luc. 


de Tuy , Regnier Sacon et Claude Seyssel , et enfin 
quelques traités de controver-e générale avec les pro- 
lestauts , dont il faut faire un choix ; car rien ne 
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lité de l'Eglise dans tous ses points, par Langevin. 
1l est bon de lire quelques livres de controverse des 
luthériens et des sacramentaires , mais sans s'y arré- 
ter. II ne faut pas oublier les livres faits pour procu- 
rer la réunion et la paix , comme la consultation de 
Cassandre, et son traité du devoir de l'homme pieux ; 
les notes de Grotius sur cette consultation, avec tous 
les écrits qu'il a faits pour les défendre contre Rivet , 
el particulièrement son vœu pour la paix ; le traité 
de Mathias Brédembachius , des moyens d'apaiser les 
différends de l'Eglise ; l'avoisinement des deux reli- 
gions, par du Belley ; là méthode de Véron ; les 
molifs invincibles de le Févre ; l'exposition de foi 
de Bossuet ; les réflexions sur les différentes reli- 
ligions, par Pelisson et quelques autres. 


- CHAPITRE XIX. — De l'étude des matières de la pré- 


destination, de la liberté et de la gráce. 


On a tant fait de livres sur-les disputes de la grace, 
du libre arbitre et de la prédestination, que cette étude, 
d'elle- méme difficile , est devenue trés-vaste. Sur le 
péché originel , outre ce qu'en ont écrit les théolo- 
giens,dans leurs sommes, on peut lire les traités par- 
ticulicrs du péché originel, d'Othon de Cambrai, de 
Maldonat, de Baïus ; et si l'on veut savoir les senti-* 
ments particuliers et les extravagances de quelques- 
uns sur ce sujet, ou peut lire le traité d'Agrippa, - 
celui de Zuingle, celui d'Etienne Courcelles, ceux de 
Modrévius, de Quistorp et de Wittaker : on peut aussi 
lire les disputes que les luthériens ont eues entre eux 
sur la nature de ce péché. 

Saint Augustin ct ses disciples , saint Prosper et 
saiut Fulgeuce , avec l'auteur du livre de la vocation 
des Gentils, sont les principaux docteurs de la grace, 
dont il faut lire les ouvrages pour apprendre leur 
doctrine. On y joindra les écrits de Marius Mercator : 
le traité de Paul Orose , du libre arbitre ; quelques 
lettres de saint Léon , et les définitions des conciles 
contre Pélage- On lira en méme-temps les histoires 
de l'hévésie pélagienne de Vossius et du cardinal No- 
ris. Pour savoir le sentiment de ceux qu'on appelle 
sémipélagiens , on verra les conférences de Cassien 
et les œuvres de Faust de Riez. Pour la dispute du 
neuvième siécle., les œuvres de Hincmar , d'Ámolon 
et de Loup de Ferriéres, et le recueil du président 
Mauguin, suffiront , avec ce qu'en ont écrit le pere 
Sirmond, le père Cellot et quelques autres touchant 


l'hérésie prédestinatienne. Entre fes anciens théolo- 


giens qui ont agité les questions de la prédestination, 
de la grace et du libre arbitre, Thomas Bradvardin est 
un des plus anrples et des plus considérables. On peut 
voir eusuite ceux qui ont traité du libre arbitre du 
temps de Luther , comme Laurent Valle , Hocstrat , 
Erasme , Jérôme Hangest et Dricoo, Piggius , Catha- 
rin, Sadolet, dans son commentaire sur l'épitre aux 
Romains , ont eu des principes bien opposés à ceux 
de saint Augustin touchant la prédestination et la 
grace; il ne faut pas néanmoins négliger de les lire. 
Dominique Soto, dans son traité dela nature et de la 
gràce, a suivi une route fort différente : Despence, 
Sandérius, Maldonat , Nobilius , Christophe Cheffon - 


- serait plus inutile, que de vouloir lire tous les livres 

- 4e controverse. Voici ceux qu'on peut particulière- 
- "ment étudier; les œuvres d’Éckius et de Cochlée , 
» quelques écrits d'Erasme contre les luthériens, Tho- 
mas Valdensis ; la Panoplie évangélique de Lindanus; 
* quelques traités de Daius contre Marnix ; le trésor 
catholique de Jossé Coccius; les œuvres du cardinal 
00 du Perron; les controverses de Bellarmin; l'alexiphar- 
" maeum ; l'éponge de Jauséuius, évêque d'Ipres, contre 
''Noet, et les controverses de messieurs de Walenburck; 

- les préjugés, le traité de l'unité de l'Eglise, et les pré- 
tendus réformés convaincus de schisme, par ,Ni- 

^ cole( tous ces différenis traités, renfermés en 6 volu- 
mes in-18 , sous le nom.d'œuvres de controverse, de 
Nicole, se vendent chez Desprez, rue S. Jacques) 
excellent ouvrage ; les variations de — Bossuet ; 
"l'apologie pour les catholiques, et les remarques 
-d'Arnasld: sur une leure de, Spor, et l'infaillibi- 


taine, Claude de Saintes ev Cochlée sont particulié- . 
rement attachés à réfuter les erreurs des novateurs. 
Jean Hessels, Baius, Fromond, et les facultés de 
Louvain et de Douai ont commencé à dorner lieu aux 
disputes qui^se sont agitées depuis avec tant de cha- 
leur entre les thomistes et les défenseurs de la doctrine 
de Molina, et depuis entre Jansénius et ses défenseurs, 
et les autres théologiens, Nous ne marquerous point 
ici les écrits:sans nombre qui ont été faits de part et 
d'autre; nous conseillerons seulement aux théo:ogiens 
de ne pas s'attacher uniquement, comme quelques-uns 
out fait, à ces questions, de lire simplement les prin- 
cipaux ouvrages dogmatiques faits de part et d'autre, 
et d'apprendre l'histoire de ces contestations. fl en est 
à peu prés de méme des disputes entre les gonima- 
ristes et les arminiens, sur lesquelles il n'est pas né- 
eessaire de lire tous les écrits qui se sont faits de part 
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ei d'autre, mais seulement ceux des chefs de parti, et 
les définitions de l'assemblée de Dordrecht : Ie traité 
de la grace universelle de Daillé, et les thèses du mi- 
nistre le Blanc. Sur la. justification ei le mérite des 
-bonnes œuvres, les meilleurs traités des anciens con- 
troversistes sont ceux de Cajétaa , de Cathariu et de 
Contarini , de Sandéras , de Maldonat, de Cunérus 
Pétri, de Véga, de Baïus, de Jeon Lens ei de Staplé- 
ton ; et le plus ample parmi le$ nouveaux, est le reu- 
versement de la morale de Jésus-Christ par la dóctriue 
' des colvinistes touchant la justification , composé par 
Arnauld , avec les écrits faits pour la défense de 
cet ouvrage, On peut voir aussi sur ce sujet quelques 
œuvres des luthériens el des ealvinis'es , et particu- 
liérement les traités d'Usiander et d'lllyricus, de Vi- 
gand , de KortholL, de Lisérus, de Canixte, de Théo- 
dore de Bèze, d'Amiraut, de Parée, d'Hospinien, de 
Forbésius, les thèses de le Blanc, et quelques nouveaux 
auteurs qui ont repliqué à Arnauld. 


CHAPITRE XX. De l'étude des sacrements en général 
el en particulier. 


L'étude des sacrements est une des plus vastes et 
des plus étendues, parce qu'il faut examiner sur ela- 
qve mat ère la doctrine et la pratique de l'Eglise de- 
puis son coninencement; mais elle est fort abrégée à 
. présent par le grand nombre de bons ouvrages , où 
l'on a recueilli la tradition de l'Eglise sur chaque 
malière : voici ceux qu'il faut principalement étudier, 

Sur les sacrements en général et en particulier, la 
seconde apologie de saint Justin : les eatéchéses de 
saint Cyrille de Jérusalem : le traité des sacrements 
attribué à saint Ambraise :'eclui du même pére de 
lnitiandis ; V'homéle 83 de saint Jean Chrysostóme 
sur saint Matthieu : les cr'échè<es de saint Gaudenee : 
les auteurs qui ont traité dans le neuvième siècle des 
offices et des rits : Melchior Canus, Alauus, Baius , 
Maldonat, Estius Bellarmin et le pére Juvenin. Sur 
l'intention du ministre des sacre ments , et sur le ca- 
ractére qu'ils impriwept : les traités de Catharin, la 
prélice du traité du biptéme, de Vossius, et le livre 
d'Antoine de Dominis, sur les saereimcents, 

Sur le baptême, lc traité de Tertullien du baptême : 
la première lettre de saint Cyprien à Donat : deux 
livres du baptême par saint Basile . les trente ctunième 
et trente deuxiéme discours de saint Grégoire de Na- 
zianze : l'homélie du baptéie par saint Jean Chrysos- 
tôme : la leure de saint Fulgence à Ferrand sur le 
baptême d'un moribosd éthiopien : les traité des 
théologiens catholiques que nous venons de nommer 
dans l'article p:écédent sur le baptéme , et le traité 
particulier sur le baptéme , de Jean Gérard Vossius , 
estimé par les théologiens catholiques aussi bien que 
p^r les protestants. Sur la question du baptême des 
hérétiques, il faut lire les letires de saint Cyprien et 
de Firm lien : le traité sur 1a 1éitération du baptême 
des hérétiques, dans les œuvres de saint Cyprien : les 
livres de saint Augustin du baptême, et ses autres 
traités contre L:s donatistes : les écrits de M. de Lau- 
noi et du père Combelis sur le concile, Pléuier, qui a 
décidé de la validité du baptême des héréiiques, et la 
réponse de M. Pavid à M. de Lannoi Sur le baptéme 
des enfants, les traités de Cochlée, de Bondérius et de 
Cassandre, et les conférences de ce dernier centre les 
anabaptistes : l'abréié de l’embryologie sacrée , par 
M. Dinonart, où l'on trouvera des choses fort impor- 
tantes. sur le baptéme des embryons, sur la validité 
du baptême des enfants dans le sein de leur mére, et 
la possibilité de le leur conférer; sur le bajnéme des 
monstres. Sur les rits et les eérémo ies du baptême, 
les traités d'Amzlarius, de Théodulphe, de Léiirade , 
de Jessé , d'Odilbert : les observations ecclésiastiques 


de Vicecomes ; les traiiés de M. de Launoi sur fe 


temps solenne! de l'administration du bàpiéme, et 


sur le baptéme des eufants des Juifs, et le premier - 


livre des cultes religieux de Daillé; le traité de la 
manière de baptiser des Ethiopiens, par Marianus 
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Victorius. Sur l'état des enfants qui meurent sans 
baptême ; les dissertations de Cassandre , Florentius 
Conrius; le traité de Grauvolas du péché originel ; 
une dissertation de Du Pin à la fin de. l'analvse de 
l'Apoealypse, et les théologiéus qui ont traité cette 
question. Sur le bapténe des enfants qui naissent 
avant le terme, et de ceux dout où a lieu de douter; 
la dissertation de Jérôme Florentinius; labeésé de 
Pembryologie déjà eité; trois dissert4t.ons du père 
Hardouin, l'une du bapiéme pour les morts, à laquelle | 
on joiudra celle de Spanheim sur le même sujet ; la 
seconde, du bapté we donné avec le vin, et la troi- 
siéme, du haptéme donué au nom-de Jésus-Christ 
Sur le sacrement de confirmation, on lira les traités 
particuliers de Sainte Beuve, du père Morin, de Dailié, 
de Heuri Hammond, de Luc Hlstéuius , auxquels on 
joindra les écrits de Pé rus Acré dus et de Sir ond 
sur le canon du concile d'Orange, et sur les cérémo- 
nies de ce sacrement : les observations de Vie comes : 
trois lettres à Prusius par Basile Ponce, et le second 
livre des cultes relig eux de Daillé. —  . 5. 
l| y a un nombre infini de traités de eontroverse, 
de critique et de piété sur l'eucharistie; on. peut 
né:nmoius se restreindre à un. petit nombre; ear, 
aprés avoir lu ce qui s’est fait dans le nenviéme et 
dans le onz'ème sié le sur les disputes de l'Encha- 
ristie, il suffira de lire, touchant la p'ésence réelle, 
le Recueil des témoignages des [éres sur ce sujet, 
composé par Garetius: le Traité de Gropper sur 
l'Eucharistie ; le Traité de l'ÉEuchar.stie, de Claude 
de Saintes et de Despence; l'Eucharisiie de du Per- 
ron, avee l'explieatioa des passages de S. Augustin, 
du méme; la. Coucorde de l'Eglise d'occideut et de 
l'église d'orient , d'Allatius, et les trois tomes de la 
Perpéluité de la Foi, d'Arnauld, avec la conti- 
nualion, par M. l'abbé. Reraudor, On peut y joindre 
quelques petits: traités particuliers, comme le traité 
de Simon sur là Croyauce de l'Eglise orientale; 
le traité du Saerement de autel, du Père Hardouin ; 
les traités posthumes de de Marea, sur l'Eucha- 
ristie. Si on veut. voir tout ce qui peut s'ob;eeter 
contre la présence ré:lle, on n’a qu'à lire le traité 
de l'i&ueharistie d'Aubertin, dont on a dit, avec rai- 
son. que jour en faire un excellent livre, il ue fallait 
que tourner les preuves en objections, et les ohjec- 
Lions en preuves. On peut aussi lire, pour les objee- 
tions, les Livres de Claude; le traité de Smith 
sur la Doctrine. de l'Église grecque; les Réflexions 


.d'Abadie; et pour s'instruire des différend» des lu- 


thériens et des sacramentaires, l'histoire sacramen- 

taire et la Concorde d'Hospiuien. | MU ut 
Sur l'adoration de l'encharistie en particulier, on 

lira les livres de Despen'e et. celui. de Boileau. 


L'histoire de PEucharisiie de Larroque est un hon 


. recueil de beaucoup de choses dont cet auteur fait 
| un MANVALS usage, mais qui scra trés-utile à eeux 


qui seront en état d'en juger et d'en profiter. — € 
Sur la question du sacrifice, le Recueil de Ga- 
“ans un des livrés du traité de Gro per, Alanus, 
aus. , 
Sur l'état. où est Jésus-Christ dans l'eucharistie, 
les Lettres de Gentien, Hervet et de Maldonal, —.— 
Sur les paroles de la consécration, le traité de 


Christophe Cheffontaines, et quelques autres petits 


traités sur cette malières 

Sur la nature. du sang de Jésus Christ dans son 
corps glorieux, et dans l'Eueharistie, la. disquisition 
de Boileau, eL la dissertation du ministre Abix. — 

Sur la ‘question de là. communion sous une Qu 
deux espères, les. traités de Gerson, de Nicolas de 
Cuca, de Gropper, de Jean Hessels, de George Cas- 
saidre, de Davenport, de Nihusins, de Bossuel 
et de Grancolis; eeux. de George. Caliste, Fré- 
dérie Maier et de Matthieu Larroque coutre la. coin- 
munion sous une seule espèce. 0 © à 

. Touchant. les rits de Ja célébration de l'euchas 
ristie, on consultera les anciens auteurs qui ont traité 


p 
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des offices ecclésiastiques, les Liturgiques de Cas- 
sandre et de Pamélius; les observations de Vice- 
comes; le traité du Sacrifice de la Messe, par Co- 
drue, et de Ia communion, par le méme : lé- Obser- 
. vations de M. de Lauhes; ine; les Litureiques du 
ed nal Bona ; trois livres de sa Litorgie Gal'icane, 
et la préface de l'Ordre Romain, du Père Mabillori : 
la Lettre sur les cérémonies de [a messe, et la dis- 
sertation sur. les mots de Messe et de Commuyion, 
par M. de Vert, avee son traité de l'Explication des 
céréniontes de Ix messe ; les ouvrazes du P. 'é Brun; 
les Liturgie- de Grancolas et de M. Boequillot; sept 
livres de Diilé sur les Cultes Religieux ; l'Histoire 
. de L rroque et. quelques autres traités, 

'" Sur les messes particulières, Sandérus du Til'et, 
Despeuce; le traité de Du Pin sur la célébration 
de la messe. | l 

- Sur l'exposition du saint sacrement, le livré de 
Thiers. "* ^" A ME 
— Sur Ia communion dé ceux qui sont condamnés à 
' mort. un livre de Molanus. 

"Sur là. communion laïque et 
hespine et Antoine de Dominis. 
Sur la fréquente communion, les livres de M. Ar- 
naud, du P. Pétau, et quelques écrits qui ont été 

“fais pour et contre, ; 
-— Le sarrenient de péuitence est encore une matière 
trés-ample, et qui a été traitée par bien des auteurs. 
 L'autiquié nous fournit Tertullien. saint Cyprien, 
saint Ambroise, saint Pacien, Victor de Cartenie et 
du grand nombre de canons des conciles ; le moyen- 
Âge. plusieurs. pénitentiels ; les derniers temps des 
- théologiens, des controversistes, des critiques et des 





pérégrine, de Lau- 


' spiritucls , qui ont traité de cette matière. Le Com- 


mentaire historique de 1a péuitence du Père Morin 
comprend presque tout ce qui peut se dire sur ce 
sujet, il faut l'étudier avec. exactitude; ou peut y 
joindre le traité de Jean Hessels sur le fait de l'his- 
loire touchant l'abrogation du pénitentiel ; les obser- 
' yalions de Bauhespi e; le traité de Fillesac sur la 
- péuiteuce ; l'histoire de la pénitence publique du 
bére Sirmond ; la tradition de l'Eglise sur la péni- 


teuce, par Arnaud ; le. traité de 11 péaiteuce, par. 


^ Jean Dartis; uie dissertation de la pénitence, por 
M. de Marea ; le traité de la pénitenee publique, de 
Yaret. Si on veut s'arrêter aux questions scolasti- 
ques, on Jira les six legons de Melchior Canus sur la 

- pénitence. --— 

Sur l'a trition et la contrition, les traités de Ca- 
jétan, de V.valdus, de M. de L:unoi, de Lupus, de 
M. Quéras, de Boileau, de l'évêque de Castorie et 
de Jean Schwitzer, 
Sur la confession et l'absolution, plusieurs ouvra- 

' ges de Gerson, de C»Jétan ; les traités de la confes- 
Sion, d'Erasme et de Latomus de Fillesac, de Da- 
venport, et ceux de M. Boileau, du Père Alexandre 

- et du Père Sainte-Martlie contre le traité de Daillé, 
qu'il est hon de lire en méme temps. : [ 

^.— Sur la satisfaction, les traités de la pénitence pu- 
bli-ite, et les écrits faits con.re le Livre de la satisfae- 

- Aon de l'aillé. 

Sur l'excommunication, les traités de Gerson; un 
traité de Ca;éan; les dissertations de Du Pn-sur 


^ l'excommunication ; le traité d'Eveillon, ete., sur les 


censures, Gibert, e.c. j l 
ids eontroversisies. ont traité amplement des in- 
dulgences ; €: qu'il y a de plus doctrinal sur ce sujet 
UM traité de: Maldonat. OMBRE 

Sur le sacrement de l'exiréme-onction , il suffira 


de lire les traités. de Launoi, de Sainte-Beuve et de 


. Daillé, avec la dissertation de Drapier, pour montrer 


que les cuiés sont les ministres ordinaires de ce sa- 
Creme 2 à oss TW É 

-' Personne n'avait traité à fond du sacrement de 
l'ordre et des rits.avant le P. Morin; :es idisserla- 
Lions sur les ordinations. et les rituels qu'il a recueil- 


lis iustruirout de toutes les questions qu'on peut taire 


! 
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sur ce sujet. On peut encore consulter le traité de 
Thomas Campege sur la consécration d'un évêque par 
dés schismatiques ; le traité de l'imposition des mains, 
et des termes dont ou se servait dans les ordinations, 
par Ussérius, et les traités sur 1 distinction de$ 
prétres el des évêques ; sur la validité des ordina- 
tions auglaises et sur le. fait de l'ondination de Bar- 
low pour l'évéché dé Saint- David, il faut lire le P. le 
Cóurraier, le P. le Quien et l^ P. flardouin. — 57 

Le mariage a é é traité différemment par les an- 
ciens Pères, qui sont considéré par rapport à la mo- 
rale, par les canenistes qui se sont attachés à ce qui 
regarde les lois civiles et ecclésiastiques touchant les 
mariages, et par les théoloziens qui ont examiné là 


mature de ce s:crement et le pouvoir de l'Eglise sur 


le mariace. On peut mettre au rang de ces derniers 
cenx qui ont fait des tr ité- particuliers sur des ques- 
tions qui concernent le mariage , comme Cajétan et 
Catharin, dans son traité du-mariage, et Erasme, 


:daus son traité sur le divorce : plusieurs traités du - 


divorce faits à l'occasion de l'affaire de Henri VEI : 


les axiomes sur le divorce, par Robert Cénalis : le 


traité de l'indissolubilité du mariage des héretiques, 
par Tomas Campége : ies traité: des mariages elan- 
destins. par Despence, par Pierre Thyrée, par Turrien: 


une dissertation sur le mariage, par M. de Marea : 


les traités Launoi, de Galésius, de M. Gerbais et 
de: Boileau touchant le pouvoir des rois et de 
l'Eglise sur les empêchements des mariages : les 
traités de Gentien. Hervet et de M. le Merre, sur les 
mariages de fils de famille. Eufin on trouvera tous les 


eas qui peuvent regarder les mariages expliqués dans - 
B g q 


les conférences de Paris. H sera bon de lire les dis- 
sertations sur le mariage du Juif Lévy, faites en 1757 
et années suivantes, ; : 
CHAPITRE XXI— De l'étude de la discipline — 
Eu aa ecclésiastique. 1 


L'étude de la discipline ecclésiastique cst comme 


un grand corps qui se divise en plusieurs membres. 


On l'apprend particulièrement dans les canons des 
conciles. dans les lettres eanoniques, dans les écrits 
des Pères qui traitent dé divers points de discipline ; 
dans les auteurs qui ont traité des offices et des rits 
ecclésiastiques ; et enfin dans ceux qui ont fait des 
trai ésgévérauxsur la disciplinedel'Eglise, comme le 
sa»ant l'ére Thouassin, dout l'ouvrage est estimable 
par ia grande quantité de matières qu'il renferme : il 


faut cependant le lire avec précaution, parce qu'il a^ 


plusieurs choses contraires à nos masimes. On peut 
Sen tenir à l'abrézé qu'en a donné d'Héricourt, 
avec des notes pour corriger ce qui n'est pas exact. 
L'étude des canonistes n'est utile que pour ceux qui 
sont de ce métier : pour les théologiens, il leur suf- 
fira d'étudier le corps du droit Canon, avec quelque 


. bon ‘commentaire, Ia pragmatique, le concordat et le 


droit eeclésiastique de Van-Espen. H est bon, avant 
cela, d'avoir lu Pinstitution au droit Ecclésiastique 
de Fleury : l'insuintion du droit canonique de 
Lancel:1, avec les notes de M. Doujat, et les instituts 
du droit cauon de de Roie. En lisant Gratien, on 
verra en méme teaps le livre d'Antonius Augustinus, 
de emendatione Gratiani ; et pour savoir à fond l'ancien 
droit canonique des Grecs, on fera une étude particu- 
l;ére du nomo-canon de Photius, de Zouare, de Bal- 
sunou, et des recueils de Justel et de bérévérégius, 
qui comprennent tout ce qu'il y a de considérable 
dans le droit canonique des Grecs. Pour l'Occident, 
on lira 1e code des canon: de l'Église, celui des églises 
d'Alrique , quelques livres du eode théodosien, avec 


les notes de Gouelroi, les collections de Ferrand et: 


de Denis le Peiit et les capitulaires de. nos rois, de 
édition de M. Biluze, Réginon , Burchard, la Pan- 
normie d'Yves de Chartres, et ses letres. ©. ; 

Sur la hiérarchie, on pourra lire Hallier, Habert, 
le Père Pétan , Ceilot, l'étrus Aurélius, Dartis : les 


dissertations de Launoi et de M. de Valois sur le 





- contre Vernant, avec les preuves : la dissertation sur 


ques des évêques , et les dissertations de Du Pin 


> 
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sixième canon du concile de Nicée : le traité de l'o- 
rigine des patriarches et des primats , par le père 
Morin : la censure de la faculté de théologie de Paris . 
les patriarches et sur les Exarques de Du Pin. Sur 
l'autorité des conciles généraux et du pape, les traités 
de Pierre Dailli, de Gerson, de Clémangis, d'Almain, 
du cardinal Cusa, d'Albert Piggius, du cardinal Polus, 
de Bellarmin, de Simon Vigor, de Richer, de Lau- . 
noi, et Fébronius : les traités de David, de . 
Gerbais, de Boileau et du Pére Lupus sur les ap- 
pellations au saint siége, les jugements canoni- 


et de Richer. On lira les mêmes auteurs sur la pri- . 
maulé ct les prérogatives du saint siége de Rome et 
du Pape, et sur la puissance temporelle et ecclésias- : 
tique : on y joindra les traités de Barclai, père et fils, 
Ja Harangue du cardinal du Perron, avec la réfutation , 
de Jacques, roi de la Grande-Bretagne, et les écrits 
faits sur ce sujet pour et contre cetle réponse, par 
Bellarmin et par Windrington : les traités de Miltot 
et de Bédée : les libertés de l'Eglise Gallicane : la - 
concorde de M. de Marca : le traité de l'abus, de Fré- 
vet, Antoine de Dominis : le livre de la primauté en 
l'Eglise, de Blondel , celui de Saumaise, de la pri- 
mauté en l'église du pontife romain, et quantité d'é- 
crits contenus dans la monarchie de Goldast, ou 
imprimés depuis séparément : les traités sur les pro- - 
vinces suburbicaires, sur l'interdit de Venise , et sur 
quelques autres questions particuliéres, avec plusieurs 
petits écrits faits contre l'iufaillibilité du Pape, par 
Arnaud, et dans les derniéres disputes. 

Sur la dignité des évêques, on lira, touchant la 
distinction des évéques et des prétres , l'apologie du 
sentiment de S. Jérôme, par Blondel, et la réponse à 
cet ouvrage par Henri Hammond et par le père Alexan- . 
dre, avec ce qu’en ont écrit le père Morin et quelques 
autres théologiens catholiques ; et la défense de M. de 
Cléves sur l'épiscopat, par Valérien de Flavigni. Sur 
lautorité des évéques, Pétrus Aurélius, Nicolas le 
Maitre, Bonichon, la défense de l'autorité épiscopale , 
ear MM. d'Angers et de Sens, et plusieurs autres 
écrits sur ce sujet. Sur leurs devoirs, le traité du 
sacerdoce , de $. Jean Chrysostôme : le pastoral de . 
3. Grégoire : quelques traités de Pierre Damien : les 
livres de la considération , de $S. Bernard : le traité 
du devoir de l'évéque, par Bellarmin : les digressions 
de Claude Despence , sur les Epitres à Timothée et 
à Tite : la panoplie épiscopale de du Saussai, sur 
leur résidence, les traités de Cajétan, de Catharin, - 
de Thomas Campége, de Hervet et Claude de la Place. 

ll y a une infinité de livres sur la vie et les mœurs 
des clercs en général ; il faut lire ceux des ancieus, 
et choisir quelques-uns des nouveaux : la question 
du célibat de ceux qui sont. dans les ordres sacrés a 
élé traitée par Cassandre, par Wicélius, par Thomas 
Campège, par Clictoue , par Gardinier, par Turrien, 
par Nicolas le Févre et par le P. Alexandre ; George 
Calixte a ramassé tout ce qui peut se dire contre la 
loi du célibat, et il n'est pas inutile de comparer son - 
ouvrage avec les réponses des catholiques. | ! 

Sur la réforme générale des moeurs et de la disci- 
pline eeclésiastique, on lira particuliérement les trai- 
tés de Pierre d'Ailli et de Gerson, Clémangis, Pierre 
Damien, le traité de Durand, de la mauière de célé- 
brer le concile général, Alvarus Pélagius, de la 
plainte de l'Eglise, le conseil des cardinaux et autres 
députés pour la réforme de l'Eglise à Paul IIl : les 


x lettres de Gentien Hervet et quelques autres traités 


des modernes, conime les discours sur les ordres, par 
Antoine Godeau. 

La matière des béréfices, des revenus ecclésiasti-* 
ques, des pensions, résignations, annales, a été traitée. 
par uneinfinité de canonistes par rapport au for exté- 


rieur ; pour un théologien, il lui suffira de lire le 


traité des bénéfices , de Fra Paolo, ce qu'en ont - 
écrit Dartis'et Halé; le livre de Simon, des revenus - 
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ecclésiastiques, sous le nom de Jérôme à Costa. Sur - 
la pluralité des bénéfices, le traité de flauteserre , . 
Dominique Soto et la Place. Sur. les annates, Launoi 
et Galésius. Sur les commendes, l'abbé commenda- . 
taire, et ce qui a été écrit pour et contre , avec. le » 


^ 
Hj 


traité intitulé : Défense des commendes et des curés® . 


primitifs. Sur le droit de régale, Pinson | et ce qui en. 


est écrit dans les libertés de l'Eglise gallicane, les . 
traité de M. de Marca , les écrits de M. de Pamiers, … : 






la cause de la règle discutée, et la dissertation du 
pére Alexandre. vá 123 ation] 2b eayiitiag, ess 
Les canonistes et les casuistes ont traité ample-. 





4 À ; u 
. ment de la simonie : on pourra se contenter de ce 
qu'on en trouve dans le droit canonique, en.y.. 


joignant les Traités de Lupus, d'Ancillon. et de. 
Launoi. An | )» 2941 is Ha 21007 

-Les rits ou les cérémonies de l'office divin font.une : 
partie de la discipline; cette matière a été traitée 
dans le huitième et dans le neuviémesiécle par quan- 






tité d'auteurs, dont on trouve le recueil dans.un. : 


volume de la bibliothèque des pères de Paris e 
de Cologne ; il faut encore lire sur cette matière lo. - 


rational des ofíices divins de Guillaume Durant, les - 


' liturgiques de Cassandre et de Pamélius, les li- - 


turgies et l'encologe des Grecs : le traité des rits des 
Grecs, par Césarius , le traité des rits, par Casalius , 
le Diurnus des papes, avec les dissertations du père 
Garnier, la liturgie Gallicane , la préface et. l'ordre 


romain du pére Mabillon, les. liturgiques et le traité 


de psalmodie du cardinal Bona, le traité du père: 
Marténe, des rits ecclésiastiques : les liturgies de - 
Grancolas, le traité de liturgie de Bocquillot, et 
l'explication des cérémonies de la messe, par M. de - 
Vert et le P. le Brun. On peut lire aussi parmi les 
protestants les traités d'Hospinien et. de Daillé. Ce - 
qui regarde les fêtes des chrétiens a été traité am- 
plement par Hospinien, par Gretzer, par le père Tho- 
massin et par M. Baillet ; Cémangis, M. Thiers et - 
M. de Bassompierre ont écrit. sur la diminution des - 
fétes. Sur les temples des églises des Mec pan 
forme, voyez ce qu'Eusébe dit sur les temples con- 
struits par Co"stantin, le traité des temples des Grecs: 
et du chœur de leurs églises , par Allatius, le traité | 
des basiliques , du père Morin , de Launoi et de Va- . 
lois, des anciennes basiliques, églises de France, le - 
traité des temples, d'Hospinien , ce que le père Mae À 
billon a écrit des églises dans sa préface sur l'ordre . 
romain, et les dissertations sur les autels , jubé et - 
porches des églises, par M. Thiers. Pour être instruit - 
de ce qui regarde l'usage de l'ancienne Eglise: tou-.. 
chant la prédication, il faut lire le traité des prédica= 
tions sacrées de Bernardin Ferrarius, et le traité de 
l'évéque préchant , de Fréderic Borromée, Sur l'eau ^ 
bénite, on pourra lire le traité de Marsile Colonne ; - 
sur les Onctions, celui de Humbert Morus ; sur la - 
bénédiction du cierge pascal, le traité de Béda; sur . 
les signes de croix, Ciaconius ; sur les Agaus Dei, | 
Molanus, Joseph Maria Suarez et Théophile Rainaud : | 
sur les processions, Busius Hunger et le traité de la 
messe de paroisse ; sur les funérailles des. chrétiens, - 
Gretzer et Fillesac. OR mon ag Á 
CHAPITRE XXII. — De l'étude des livres ascétiques * 
etmonastiques, — 55 Eod id 
L'étude des livres ascéti 
moines ; cependant il est nécessaire que les théolo- - 
giens en aient une teinture, et qu'ils"lisent surtout. . 
les livres des anciens, comme les ascétiques et les 
règles de saint Basile, le code et la concorde des rè. + 
gles de Benoit d'Aniane, les vies des pères, le traité - 
du travail des moines de saint Augustin, l'institution: - ; 
et les conlérences des moines, par Cassien, la. règle 
de saint Benvit, avec le commentaire d'Haephten, le. 
livre de dplien, Foibere, de la ‘vie contemplative : le-. 
traité de saint Eucher, de la louange de la solitude : 
l'éckelle de saint Jean Climaque, qu cte TE 
saint Bernard et de Gerson. Ils pourront se passer de 


E 


ques est particulière aux — 


j régle LP , 
contemplative; lets 


quelques traités de —— 
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lire les règles plus récentes, les constitutions parti- 
culiéres, et quantité de nouveaux écrits qui ne con- - 
cernent que l'état et la conduite de certains ordres ; 
mais ils pourront lire encore utilement le traité des 
origines monastiques de M. de Hauteserre, les en- 
tretiens et les-devoirs monastiques de M. l'abbé de la 
Trappe, avec les réponses qu'on y a faites, et les 
traités. des anciens rits monastiques, par le père - 
Martenne, le traité de Bivarius touchant l'ancien mo- | 
nachisme d'Orient, Haephten, etc. | — 
Ji y a longtemps que là question de l'exemption et 
des priviléges des moines est agitée, et ellea produit 
plusieurs traités eomposés de part et d'autre avec 
chaleur : les uns ont compilé les priviléges de leurs - 
monastères; les autres, les décrets des conciles et” 
des papes qui établissent le droit commun, On peut 
voir sur le sujet des exemptions, le livre de M. de - 
Launoi, contre les priviléges de saint Médard, et. 
quelques autres traités de cet auteur, et sur les droits 
prétendus par les religieux dans l'administration des | 
sacrements ; les règlements du clergé de France, re- 
cueillis par M. Hallier, et donnés par M. Gerbais ; le 
traité de Launoi sur le canon Omnis utriusque sexus; 
la censure contre Vernant, et les écrits faits en dif- 
férents temps pour les curés contre les réguliers : 
entre les onvrages des anciens, ceux de Richard 
d'Armach , de Gerson et de Guillaume de Saint- 
Amour, et ceux qui ont été faits dans le siècle passé | 
pour la défense des curés, contre le pére Bagot et 
autres : on pourra lire aussi la dissertation du père. 
Fronteau sur le privilége des religieux de quelques. 
monastères, de recevoir les ordres de tel évêque 
qu'ils voudront, la dissertation sur les monastéres et 
sûr le droit de précher des réguliers, par le père Lu- - 
pus, les instructions, ordonnances et écrits de Mon- 
seigneur l'évêque de Saint-Pons, et autres écrits de 
CORRE EUER S va ux 
"Les chanoines sont ou séculiers ou réguliers ; à 
l'égard des séculiers, leur origine et leurs droits. 
sont expliqués par les canonistes, et on peut lire sur 
leur sujet les traités de Baptiste Signi, de Henri 


Cnickius, de Francois de Panvini, de Jean Capet de - 


Barbora, de Thomasinus, ct de quelques autres sur 
letr exemption ; Jean Morin, le traité de Launoi con- 
tre lé privilége de saint Martin de Tours, et diverses 
. pièces qui ont été ‘ailes à l’occasion des procès des | 
d cry ema chapitres pour leur juridiction. 
L'origine, l'état et les prérogatives des chanoines ré- . 
guliers ont été traités depuis par les pères f'ron- 
tenu, Desnos, du Moulinet, d'Antecourt, le Large 
Asc cA ei dossier dance a o d n T 
L'antiquité est pleine des éloges de la virginité et des 
vierges : saint Cyprieu, saint Basile, saint Ambroise, 
saint Grégoire de Nysse et saint Grégoire de Nazianze, 
saint Chrysostóme, saint Jérôme, saintAugustin, en ont 
faitl'élage et ont écrit amplement des vertus et des de- 
voirs de cet état. Le pére Fronteaua composé une singu- 





liére dissertation de la virginité honorée, savante, ado- 


rée et féconde ; Baius a fait un écrit sur la c'ôture des. 
religieuses de Mont- Fleuri; M. Cherrier a donné, 
depuis peu l'histoire et pratique de la clôture, chez. 
Desprez, imprimeur. Nous ne parlerons point des 


 régles ei des constitutions pour les monastères des 


religieuses, parce qu'elles leur sout particuliéres. — 
Les controversites ont défendu les voeux monast:- 
ues, et les auteurs ascétiques ont traité de leur 
diee ot de leurs obligations : on peut lire sur le 
premier les Traités de Turrien et de Théophile Rai- 
naud / et sur le dernier les devoirs monastiques de - 
Rancé, abbé de la Trappe. —. , 
La pratique du jeüne est recommandée par les an- 
ciens, et les jeùnes de commandement ecclésiastique 
 sont.soulenus par les controversisies : où peut voir 
sur ces derniers le traité des jeûnes, du père Thomas- 
sin, et celui ce Daillé, qui contiennent. tout ce qu'on 
í peut Wire sur GPL etie 
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CHAPITRE XXIII.— De l'étude de la morale par rap- 
port à la conduite de la vie chrétienne ; des cas de ^ 
conscience et de la prédication. 


La morale est une étude infinie, mais qui a cela 
d'avan'ageux, qu'il n’est pas nécessaire de lire tous 
les livres qui en traitent. ll y en a de plusieurs sor- 
tes : les uns contiennent des instructions morales pour ' 
tous les états ou pour quelques états particuliers, les ” 
autres traitent méthodiquement tous les points de uro 
rale: les casuistes ont fait des sommes des cas de 
conscience, généraux et particuliers, et les spirituels, - 
sans entrer dans le dogme, ont donné des œuvres de 
piété pour former les hommes à la spiritualité : qui 
voudrait lire tous les auteurs qui traitent de ces ma- 
tiéres, se jeterait dans une mer, et courrait risque d'y 
faire naufrage, ou de naviguer longtemps sans jamais - 
parvenir au port. Les traités de. morale des anciens * 
jusqu'à saint Bernard ne sauraient être lus avec trop 
de soin : dans ceux des modernes il faut faire un bou - 
choix, et il y en à peu qui méritent l'application, ou. 
qui appreunent quelque chose qui ne soit pas dans les ” 
anciens. Pour la théologie morale dogmatique, il suf- 
fira de lire quelque bon auteur, aprés avoir étudié la 
seconde de saint Thomas: la théologie morale de - 
Merbes : celle de Grenoble, de Lucon, de l'auteur des 
conférences de Paris, et celle du père Alexandre, 
pourront servir à ceux qui s'appliquent à cette étude. 
A l'égard des casuistes, il serait inutile et méme 
dangereux de se douner tout entier à leur lecture ; 
il suffira d'en ehoisir quelqu'un des meilleurs, comme. 
Raimond de Pennafgrt, saint Antonin, Tolet : l'on se - 
fera des principes de morale sur l'Ecriture sainte ct 
les pères, auxquels on s’attachera religicusement , 
pour ne pas tomber dans les excès où se sont laissés 
aller quelques casuistes qui ont favorisé le reläche-" 
ment, et dont les opinions ont été condamnées par, 
les évêques et par le saint siége : il sera bon de lire 
leurs ordonnances et leurs décrets, et les écrits qui 
ont été faits contre la morale relàchée, particuliére- . 
ment sur la probabilité, par le père Baron, le père 
Lupus et le père Thyrsis Gonzalès, général des jé- 
suites, et le père Gilbert, jésuite. ue 

On consultera aussi les traités particuliers faits sur 
divers points de morale, comme sur l'usure, sur. 
l'aumóne, dont nous donnerons le catalogue. T. 

Les décisions des eas de conscience de Saintc- 
Beuve, de Lamet, de Fromageau, de Pontas, in-folio, 
et non abrégé, par Collet, sont. d'un grand usage 
pour ceux qui sont chargés du gouvernement d'un - 
diocése, d'une paroisse et des ames de quelques fi- 
déles. 

Pour son instruction et pour son édification particu- . 
liére, on lira. les plus excellents traités de morale 
des anciens, et les ouvrages des modernes les mieux. 
écrits et les mieux approuvés, comme les Essais de 


' morale de Nicole, la morale sur le Pater, etc. 


C'est encore pour le méme sujet qu'on lira quel- — 
ques traités de spiritualité, comme le traité du mé- 
pris du monde d'Innocent Ill : saint Bernard sur le - 
Cantique des cantiques, et quelques traités de Ger- 
son: le livre de limitation de Jésus-Christ : les 
œuvres de piété de Thomas à Kempis : quelques-ur.es — 
de celles de Grenade et de sainte Thérèse : le traité 
de l'oràison de Nicole, les traités de piété de, 
Hamond et quantité d’autres ouvrages "de piété 
composés en notre siècle, entre lesquels chacun choi- 
sira ceux qui seront le plus de son goût et qui lui : 
conviendront le mieux; car cette lecture n'est point 
une étude suivie et méthodique, mais une occupation 
pieuse pour s'entretenir dans des sentiments de dé- 

tion. . Y 

Ceux qui sont obligés par leur ministére de pré 
cher la parole de Dieu, ou qui sont appelés à cette 
fonction, doivent puiser dans l'Ecriture sainte et dans. - 
les pères les principes et les maximes qu'il faut en- 
seigner, et se faire un fonds de morale avant. que, 
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d'entreprendre ce redontable ministère ; les sermons 
de saint Chrysostóme , de saint Basile, de saint Gré- 
goire de Nozianze. de sain! Ambroise, de saint An- 
gustin, de saint Grégoire le Grund el de saint Ber- 
pard, sont ceux qu'on doit principalemeut lire pour 
se former àla prédication. Pour tous les sermóonaires 
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du mayen âge, il ne faut pas s'y arrêter, et quelques- : 


uns sont. plus capables dé corro pre le goût et. de 
gàter l'espris, que de l'instruire et de le former : mais 
il est nécessaire d'entendre et de lire les sermons 
des plis excellents prélicateurs modernes, conne 
ceux du père Bourdaloue , de Massillon, les oraisoits 
funèbres de DBossue!, ele., les pané:yriques de 
Fléctier ; les instructions chrétiennes ; les discours 
moraux, ele, non pour les copier où les imiter 
servilement, Comme font quelques-uns, mais pour 
apprendre le tour et Di manière qu'il faut suivre pour 
annoucer la parole de Dieu avec éloquence et avec 
diguité. Ceux qui ne peuvent pas aspirer à cette per- 
fection, et qui sont né cumoins obligés par leur tue 
nistère d'annoncer là parole de Dieu pour l'instruc- 
tion des peuples qu'ils conduisent, pourront sé 
contenter de lire les sermons de quelque» péres, 
particulérement de saint Chrysostóme, de sait Au- 
gustin, de saint Grégoire e: de -aint Bernar, et quel- 
ques nouveaux qui ont. triité les matières plus sim- 
plement, comme les instructions chrétieunes, les 
discours moraux, les homélies de Bocquillot et quel- 
' ques autres, , 


CHAPITRE XXIV. — De l'étude de l'histoire , de la 
' chronologie et de la géographie ecclésiastique. 


Nous avons déjà remarqué qu'il fallait étudier 
l'histoire ecclésiastique à mesure qu'on lisait les ou- 
vrages des pères, et nons. avons indiqué les auteurs 
qu'on devait Fre en chaque s'écle : Ceux qui vou- 
dront s'appliquer. particulièrement à cette. étude , 
se feront d’abord un plan des chronologies des 

. temps depuis la. création du monde; le trésor des 
temps de Sesliger; la doctrine des temps du père Pé- 
100; la. chronique de Marsham; les annales de Tor- 
niel, celles d'Ussérius ; la. chro;ologie de Vossius z 
l'antiquité des temps rétablie du père Pézéron, et des 

| autres ouvrages faits sur cette matière leur fourui- 
ront de quoi s’'instroire à fond de l'histoire et de Ia 
chronulogie ancienne; ils joindront à cette étude celle 
des anciens historiens gres. et latins qui ont écrit 
l'histoire des nations ; quand ils seront venus au 
temps de Jésus Christ, ils éudieront les Concordes 
évangéliques, et les livres qui out été laits sur l'his- 
toire de Notre-Seigieur ; ils liront ensuite les histo- 

. riens ecclésiastiques de siècle en siècle ; les actes des 
couciles; les traités des pères qui ont rapport à 
l'histoire. Dans les six premiers siècles, l’histoire ec- 
clésiastique élaut mé ée avec celle de PEmbpire, ils 

- Jiront au$si les auteurs qui ont écrit les vies des em- 
pereurs, ou l'histoire de leur temps : mais il leur est 
eucore nécessaire de lire les grands auteurs de l'his- 
toire ecclésiastique, savoir : les annales de Baronius, 
avec la critique du père Pagi ; l'histoire des empe- 
reurs et les méinoires de Tillemont ; les vies de saint 
Athanase, de saint Basile, de saint Grégoire de Na- 
zianze, de saint Chrysostóme, de saint Ambroise, par 
Hermant; celle de saint Augustin par Rivius, ‘et 
celle qui est à la tête de ses œuvres dans la dernière 

édition. Si l'on veut poursuivre cette étude de l'his- 
toire jusq à notre temps, il faudra continuer la loc- 
ture des histeri:os ecclésiastiques de siècle en siècle, 
el les continu eurs de Rarontus, y joindre les prin- 
tipaux historiens de chaque nition. Presque tous leg 

. auteurs des histoires des eroisades sont renfermés 
dans le recueil qui a pour tiwe. Gesta Dei per Fren- 
cos. Piatine est celui qui est descendu dans le plus 
grand détail sur l'histoire des papes. Le schisme des 
papes d'Avignon a été écrit par plusieurs auteurs du 
temps, dont nous donnerons le catalogue, et MM. Da 
Pin en ont fait une histoire exacte aussi bien qu: dés 


ns 
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templiers. L'histoire ecclésiastique et civile de France 
s'apprendra dans saint Grégoire de Tours, et dans le 
recueil des historiens de Frauce, douné par Duchesne 
dans le Gallia Christiana des PP. Bénélichips, dans les 
annales du père le Cointe; celle d’Allemague, dans les 
recueils de Goldaste et de Meibomius; eclle des églises 
de France dans Hiræus. On a l'histoire de eglise gal- 
lieane ; mais il fut la lire saus s'y confier , étant in- 


' exacte sur bien des faits et des textes, méme des ça- 


nons, et écrite avec partialité : uu »uteur partial ne. 
respecte pas toujeurs la vérité, On 5 l'histoire d'Angle- 


terre dans Bede, Guillaume Malmesbari, Matthieu Pa- 


ris, Oveden, Eadmer, dans les antiquités britanniques 
d'Ussérius, et daus les derniéres histoires du sch.sme 
d'Angleterre : celle d'Espagne, dans Luc de Tuy et 
dans Mariana. Qa lira aussi les traités particuliers 
sur l'origine des églises et sur la -uecession des évé- 
ques ; les histoires particulières des ordres monasti- 
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ques, cananiqnes et mili aires; les histoires et les 


chroniques particulières des ézlises et des monastè- 
res, ei surtout ls histoires générales et particulières 
des auteurs ecc'ésiastiques , des hommes illustres, et 
les livres de critique sur leurs ouvrages. 7 

Cette étude n’est pas pour tout le monde, «mais 
seulement pour ceux qui voudraient s'y employer 
peudaut la plus grande partie de leur vie; pour les 


autres. ils peuvent se contenter d'étudier bien l'hís- . 


toire ecclésiastique des huit premiers siècles de rE- 


lise. et celle des principales eontestations qui se sont 


élevées dans les siècles suivants, en y joignant un 
abregé de l'histoire universelle: ceux qui ne peuvent 
pas méme aller jusque là, pourront se contenter de 
lire l'abrégé de Sponde, le Rationarium temporum du 
père Pétiu ; un abrégé de l’histoire de l'Eglise, l'his- 
loire ecclé-iastique du [ére Alexandre, et l'Histoire 
des auteurs ecclésiastiques, par dom Cellier. 

La géographie ecclésiastique s'apprehdra en lisant les 


coneiles : il n'y ena point de parfaite jusqu'à présent; la 


meilleure est celle de Carolus à Sancto Paulo, sur 
quelle on lira les notes de llolsténius, 1jui ena corrigé 
plusieurs fautes; on verra aussi les. notes particulières 
des église d'Orient, d'Afrique, d'Italie, de France Sur 
celle d'Afrique, on consultera les notes de Baluzesur 
la conférence de Carthage; celle du père Ruinard sur 
Victor de Vite, et la géographie sacrée d'Afrique qui 
est à la tête de la dernière élition d'Üptat.——————— 

Les vies des saints, gé.érales et particulières, font 
une graude partie de l'histoire ecclésiastique: on en 
a fait des recueils étendus et abrégés; les plus aueiens 
sont les martyrologes, entre f squels il. faut. choisir 
ceux d'Usuard et d'Adon, de Molanus, de Baronius et 
de Chastelain; les recueils de- vies des saints de Moin- 
brilius, de Sürius, de Bollandus'et de ses coutinua- 
teurs; les Actes des saints de sa. nt Benoit, ele., sout 
peur eeux qui veulent lire les vies et les actes des 
saints dans leurs originaux; mais pet de gens ont 
assez de patience et de loisir pour lire, ei taut, et de 
si gros volumes où 11 y a bien des choses inuules et 


apocryphes. Le père Ruinard à fait uu recueil des — 


actes sincères et choisis des premiers martyres, qui 
peut suffire, avec lá. vie des saints de Builiei, pour 
ceux qui veulent se contenter de Savoir ce qu'il y a 
de solide et de véritable dans l'histoire des vies des 


martyrs et des autres saints. 


Au re-te, le principal but que doivent se proposer 
ceux qui étudient, étant que leurs études soient uti- 
les pour leur salut et pour celui des autres, il faut 
qu'ils les rapporieut toutes à eeue fin, et qu'ils s'ab- 
stiennent de celles qui u'y tendraient pas, par rap 
port à leur état, à leur disposition et à leur emploi, 


ll y ena plusieurs qui ne sonst pas capables de ees i 


vastes études que nous avons proposées ; chaeun doit 


_s'examiner et considérer jusqu'oü va l'ée; due. de 


son esprit, ; ; Lh 
Co vac aem Quid ferre recusant, ©! 
Quid valeant humeri, 7 "TT" eu 


et faire choix de ce qui lui convient : c'est aprés 


tout 


e! rte 


d: 
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la grande et l'unique règle qu'il fant mettre en prati- 
que, ei suivant luuelle on doit borner ses études et 


les livres eu est ban de lire, 


© CHAPITRE XXV.— Ne la manière 


d'étudier la 
théologie. - pis 


Ce n’est pas assez de savoir quelles émdes onioit 
faire, il fat encore appreudre là manière ‘étudier, 
et suivre celles qui sons les plus pro res à s'instruire 
le plus jrompteient et le pl is Sulidement. I y a, en 
général, deux manières d'étudier la téologie-eomme 
les aures. sciences : la premiére, par des lectures 
partienbéres : la seconde, en entendant des maîtres et 
en f-éque:sant les école. M y ^ longtemps que Quirr- 
lil en a agité la question. savoir si les études qu'on fait 
daus les ée-les. publiques étaient préférakles à.eelles 
qu'on fait en particulier, et qu'il a doniéla préférence 
aux études quise fout dans les écoles publique. Nous 
ne balaneons pas à porter sur l'étude de la théologie 
le méme jugement que ce grand honte à porté sur 
les études des belles-lettres et de la rhétorique, 1 est 
certain qu'il faut étüdier et lire en son particulier l'E- 
€rinre sainte, les ouvrages des Saints pères, les ea- 
nous des coreiles, l'histoire evelésiastique, les théo- 
logiens, les conimenta eurs de l'Eeriture et les autres 
livres théologiques, aul faut «en nourrir et les mé. 
dier; mais cette étude particulière serait beaucoup 
. “Moins fructueuse, si elle n'é ait accompagnée et sui- 


vie de: instructions d'un maitre et des exercices pu-- 


b ies. Le mai ve vous conduit. et veus redres-e «dans 
vas études, et l'exercice publie »iguise et forme votre 
esprit. et apprend. à s'énoncer en des termes justes. 
L'expérience nous apprend que la plupart de eeux qui 
ont étudé {x 1hé logie sans, maîlres. et qui n'ont 
point. eu d'exercices publies, u'ont, ni tant de justesse 
dans leurs raisounements, ni Laut d'ex ctitnde et de 
préci ion daus l'explieation de la doctrine, ni lant de 
facilité et de clarté dans leurs discours ou dans leurs 
écrits, qu'en ont ceux qui ont fait un cours de théo - 
logie sous des maîtres, dans les écales publiques, et 
qui out passé ensuite pir les. exercices ordinaires, 
Nous supposerons done. comme une chose cer- 
laine, que, pour devenir habile théologien, il ne suffit 
pas d'étudier en son particulier, mais qu'il faut avoir 
des mai res. fréquerter les écoles, soutenir des actes, 
disputer et méme enseigner publiquement. Exominans 
prése tement quels maîtres on doit ehoisir, de quelle 
manière ils doivent enseigner, à quelle. éccle on doit 


aller, combien le temps des études doit, durer, et 


quel'e doit être la nature 
théologiques. Su : 
A l'égard des maîtres, on peut en avoir qui ensei- 
gnect en particulier, el. d'autres qui euseiguent en 
publie: Les maîtres particuliers sont nécessaires pour 
co-duire les éudes qu'on fait en particulier, pour 
indiquer les livres qu'il faut-lire, pour expliquer les 
difficul:és qu'on peut y renecntrer, pour exercer méme 
les éiudisnts, pour leur apprendre à parier, à raison- 
ner, pour leur faire comprendre et répéter les leçons 
qu'ils prennent des maîtres publies, pour les dispo- 
ser aux exercices publics, et les rendte capables de 
soutenir et de disputer dans les régles; mais il [aut 
bien prendre garde de ne pas trop se reposer sur 
les soins de ecs maîtres, et de ne pas se dispenser 
d'étudier par soi-même, Rien ne hourrit plus la né- 
 gligence, et ue favorise davantege Pignorance des 
jeunes théalogiens, que, la facilité de ces matires, nom- 
mé. vulgairement répétiteurs qui, par une trop grande 
"2omleseendanee 6t quelquefois par des vues iütéres- 
sées, dispen-ent leurs écoliers d'étudier, et se vantent 
de les rendre capables par quekjues leçons partieu- 
Héres qu'ils: leur donnent. C'est se tromper que de 
vroirc qu'on puisse ainsi devenir hon ni méme médin- 
cre théologien: On peut. tre instruit. superticielle- 
fient de l'état des questions, dessdemandes, des ar- 
guiienis el des réponses ordinaires; mais comme 


et la. forme des exercices 


ces légères instructions n'ont Poil icté de racines - 


POUR ÉTUDIER LA THEOLOGIE: 


* 
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assez profondes dans l'esprit, les impressions qu'elleg 
ont faites s'effaceot bientôt ; et quand elles demeure- 
raient, c'est si pen de chose, qu'on peut les conserver 
et être encore fori ienora:t. Les maí'res qui ensei- 
gnent la théolegie en particulier auront. done. soin, 
Surlottes choses. de faire bien étudier Jeurs écoliers, 
de leur faire lire les livres qui traitent des ma'ières 
qu'il faut qu'ils Sächent, de les faire puiser dans les 
sources même:, d'exercer leur mémoire et‘ leur es- 
prit, en an mot, de les aider dans leurs études, et non 

pas de faire des études pour eux. ; 

Mais quelque application qu'ils puissent donner à 
fire étudier leurs écoliers et à leg co duire dans leurs 
études, il ne faut pas qu'ils leur fassent néeliger ou. 
mépriser les études qui se font dans les écoles. Il est 
à présumer que des p, rso^ues choisies pour profes- 
Sr publiquement fa théologie. et qui se sont données 
tout entières à cette profession, doivent avoir et 
plus de seience, et plus d'expérience que des parti- 
culiers : quand cela ne serait pas (comme effective - 
ment cela ne se rencontre pas toujours en eux), le 
nombre des écoliers, le respect qu'on porte à un 
profe-senr qui parle en public. l'attention des audi- 
teurs, l'ànulstion entre les condiscinles, les exrreices 
publies dans les écoles contribuent. heaucoup à l'a- 
Yaticement d'un jeune théologien, Quant aux profes- 
seurs, ils doivent surtout s'appliquer à enseigner 
clairement des choses S"lides, e( d'une manière qui 
Soit à la por'ée de leufs disciples, - S pepe 

LA première chose Qu'il faut examiner est s’il est 
à propos.qu'ils leur dictent des écrits de leur facon, 
ou S'il ne serait pas mieux qu'ils expliquassent «eu- 
lement- quelque auteur imprimé (1). Il semble d'abord 
que ce dernier moyen serait le plus facile et le inoins 
incommode à un professenr et aux écoli-rs, parce 
qu'il décharge les uns de la peine de composer des 
écrits, et les autres de perdre leur temps à les écrire. 
D'ailleurs, quelque habile que soil un professeur, il. 
est difficile que ls écrits qu'il compose soient aussi 
ExaC Set recherchés que les livres des savants anteurs 
qui ont traité les mêmes matières. On a ordinaire 
ment*plus d'attention à ce qu’on donne au oublie par 
la voie de l'impression qu'à ce qu'on dice à des éro- 
liers dans les écoles ; on respecte plus le publie qu'on 
ne fait des écoliers: uéanmoms l'usage de dicter des” 
écrits a son utilité; Cur, comme dit le pére Mabillon, 
l'un côté un miitre ne prend pas grand plaisir à expli- 
quer purement ls sentiments d'un auteur scolastique im- 
primé ; il est difficile qu'il soit de sou sentiment en toutes 
choses, et il n'acquiert pes beaucoup. de croyance dans 
l'esprit de ses éccliers, en ne leur donnant pas des écrits 
de sa façon. De plus, un mettre qu'on suppose être sage 
eL prudent sait mieux proportionner ses écrits à la portée 
de $es écoliers que ne peut faire un livre imprimé : et 
méme les choses s'impriment bien mieux dans l'esprit des 
écoliers par le moyen de l'écriture que y v une sinple 
explication. Hs peuvent étre distraits lorsqu'on explique 
un auteur, mats ils ne peuvent ne pas écouter ce qu'ils - 
soni obligés d'écrire, et dont on leur fait encore ensuite 


(1) Tl y a de fortes raisons pour et contre; et quoi qu'en 
dise ici Du Pin, la question est encore indécise. Une 
théologie nationale, e'esi-à-dire faite et adoptée dans 
toute la nati-n, débarrassée de toutes les ques.ions ipuli« 
les et frivoles , exposaat, simplement toutes les opinions 
des écoles , et ne se décidant aue uour celles qui sont vé« 
ritablement marquées au sceau de l'Ecriture, des con- 
ciles et des pères; ne traitant de questious que celles 
qu'on peul prouver clarenent par ces autorités, serait 
sans doute un ouvrage à désirer. Dès lors ele serait 
Courte, exacte, vraie; elle banuirait l'es; rit de disputes et 
de coulestations si contraires à la charité el à la vérité. Il 
ne serait peul-êure pas difficile de Torr cet. objet, si tuus 
les hommes étaieaL également anis de la paix et de la vé- 
rilé. Nous avons beaucoup de théologiens imprimés. Tel 
théologien à. excellé daus un waité, et tel daus un autre, 
Pourquoi rie pas former un cor,s de théologie de tous ces 
traités, selon le dessein ci-dessus énoncé? ^ ^ "| 
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l'explication. Les professeurs qui s'acquittent digne- 
ment de leur profession, n'ont pas moins d'attention 
à faire un bon ouvrage pour leurs écoliers que les 
auteurs pour le public. S'ils ne l'écrivent pas avec 
autant de politesse, ils ont soin de le rendre plus pro- 
pre à la portée des commencants et plus conforme à 
]a méthode de l'école, et d'y embrasser plus de ma- 
tiéres en moins de pages : ainsi cet usage trés-ancien 
et nécessaire avant l'impression, de dicter des éerits 
pour l'instruction des écoliers, ne peut être blàmé ; 
mais il faut que les professeurs aient soin de ne rien di- 
cter d'inutile et qui ne vienne à leur sujet ; d'abréger, 
autant qu'il leur est possible, leurs écrits, pour ne pas 
fatiguer leurs écoliers à écrire de longs traités; de 
renvoyer aux ouvrages imprimés, où les matières dont 
ils parlent sont traitées plus amplement; de ne citer 


que ce qui sert précisément à la décision du point - 


qu'ils veulent établir, et de renfermer beaucoup de 
choses en peu de paroles: il faut qu'ils joignent, sui- 
.vant la coutume, une explication verbale à leurs 
écrits; explication qui ne doit pas étre une simple 
répétition de ce qu'ils ont dit dans leurs cahiers, mais 


qui, plus étendue et plus fleurie, fasse entendre et . 


oüter aux écoliers les vérités contenues dans leurs 
écrits. / 

Ji n'y a point de meilleures écoles pour la théologie, 
que les écoles publiques : il y en a eu de tout temps 
daus l'Eglise ; témoin Ja fameuse école d'Alexandrie, 
oü l'on enseignait non seulement la théologie, mais 
encore les arts et les sciences qui pouvaient y avoir 
rapport. Les évéques avaient anciennement des écoles 
dans leurs églises, et les moines dans leurs monas- 
téres. Du temps de Charlemagne les écoles qui avaient 
été interrompues en Occident, y furent rétablies. Cet 
empereur, qu'on peut considérer comme le restaura- 
teur, non seulement des études des belles-lettres, mais 
aussi de celle de la théologie, puisqu'il consultait 
lui-méme les plus habiles théologiens, pour leur faire 
donner des décisions sur des points importants de la 
doetrine et de la discipline ecclésiastique; cet em- 
pereur, dis-je, établit des écoles dans son palais , et 
entretint celles qui étaient dans les monastères et 
dan: les églises : depuis ce temps-là elles ont été 
continuées de siècle en siècle jusqu'à l'établissement 


de l'université de Paris, qui commença dans le dou- - 


zième siècle par les écoles de théologie dahis le cloître 
de Notre-Dame, à Saint Victor et à Sainte Geneviève. 
Quand ee corps fut une fois formé, il y eut non seule- 
ment des professeurs qui enseignaient publiquement 
- Ja théologie dans Paris. mais encore des écoles célè- 
Pres, un cours réglé d'études, et des exercices pour 
les étudiants, qui furent distingués en divers degrés 
de bacheliers, de Ifeenciés et de docteurs. A l'instar 
ce l'université de Paris, et particulièrement de la 
faculté de théologie, il s'établit des universités et des 
facultés de théologie presque dans tous les états de 
l'Éurope; mais la faculté de théologie de Paris a tou- 
jours été la plus célèbre et celle qui a eu le plus 
d'autorité, Les papes lui ont donné de grauds éloges, 
l'ont eonsuliée sur les matières importantes : les rois 
. de France l'ont non seulement honorée de leur pro- 
leetion, mais ont pris son avis toutes les fois qu'il 
s’est élevé dans l'Eglise des contestations sur la doc- 
line : ses décisions ont été admirées ct reçues par 
les étrangers : les conciles généraux ont appelé ses 
députés à leurs assemblées , et déféré à leurs avis : 
elle a toujours été en droit de juger des matières doc- 
trinales, d'approuver et de censurer les livres; enfin 
ses résolutions ont 2n tout temps été regardées comme 
des oracles, non seulement par les Francais, mais 
encore par les étrangers. Il y a longtemps que Pierre 
de Dlois a dit d'elle que comme autrefois jl passait 
en proverbe dans Israël, que ceux qui avaient à faire 
quelque question, devaient s'adresser à Avila; de 
méine on disait communément de son temps, que 
Ceux qui voulaient avoir la décision de quelque ques- 
ion, devaient s adresser à Paris, cù l'on résolvait 
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les plus grandes et les plus épinenses difficultés. Qui 
interrogant, interrogent Parisiis ubi difficilium quæstio- 
num nodi intricatissimi resolvuntur. C'est de l'univer- 
sité de Paris, qu'un pape a fait ee bel éloge : Qw'elle 
brille entre toutes les autres et plus que toutes les autres 
universités du monde, et qu'elle porte partout les lumières 
de la science et de la vérité , qui chassent les ténébres 
de l'ignorance et de l'erreur ; car, ajoute-t-il, c'est d'elle 
que coulent , comme d'une source trés-pure , des ruis- 
seaux de la saine et véritable doctrine qui, se répandant : 
de tous côtés, purgent [e limon des fausses opinions ; 
el jamais il n'est arrivé que la pureté de ses eaux ait été 
troublée par aucun orage, quelque violent qu'il ait été. 
C'est à la faculté de théologie de Paris; comme Ger- 
son lé déclara hautement dans le concile de Cons- 
tance, qu'on a dénoncé de tout temps et de toutes les 
parties du monde, méme de la cour de. Rome, les 
questions qui se sont présentées sur la doctrine. 

Pour revenir aux études qui se faisaient dans la 
faculté de théologie de Paris, elles ont été réglées, 
tant par l'usage ancien et par les statuts de la faculté, 
que par les lois faites par les papes en différents 
temps pour l'entretien et la réformation de l'univer- 
sité de Paris. Ces règlements ont rapport à trois 
choses : 1? au temps et au cours des études ; 2° aux 
leçons publiques et aux professeurs ; 3° aux exercices 
publics par des actes. AU d 

Il ne faut pas s'imaginer que l'étude de la théologie . 
puisse se faire en peu de temps : elle demande :plu- 
sieurs années pour parvenir à un certain point de 
doctrine et la vie entière ne suffit pas pour savoir 
parfaitement la théologie dans toutes ses parties. 
Ceux qui prétendent l'enseigner en peu de temps, se 
trompent lourdement , ou trompent dangereusement 
les autres ; c'est pourquoi on à eu grand soin , dans 
les universités, de fixer nn temps compétent pour les, 
études de la philosophie et de la théologie. ; 

Anciennement. dans la faculté de théologie de 
Paris, le cours des études était beaucoup plus long 
qu'il ne l'est à présent, quoiqu'il soit encore de plu- 
sieurs années. 11 fallait d'abord que ceux qui se pré- 
sentaient pour lire, c'est-à-dire pour enseigner ja 
théologie, eussent étudié pendant six aus complets à 
Paris , et pris les leçons des maîtres ou docteurs et 
des bacheliers qui enseignaient les sentences et qui 
evpliquaient la Bible : ils étaient encore obligés, avant 
que d'étre recus, à faire deux conférences, ou un ser- . 
mon et une conférence; il fallait qu'ils eussent atteint 
l'âge de vingt-cinq ans, et ils étaient aussi tenus 
d'avoir soutenu deux expectatives. Aprés avoir fait 
deux cours sur là Bible, qui duraient deux aunées, . 
ils étaient admis à enseigner le livre des sentences 
de Pierre Lombard ; ils faisaient cette fonction pen- 


: dant deux ou trois années, et étaient obligés pendant 


tout le temps de leurs études de soutenir des actes 
et de faire des sermons; en sorte que le cours des 
études de théologie élait alors au moins de onze an- 
nées. i risusa 
Quant aux exercices, les jeunes écoliers prenaient 
d'abord les lecons des bacheliers , qui expliquaient 
l'Ecriture ou les sentences ; ils étaient obligés de ré- 
pondre de deux actes appelés £xpectatives , aux ves - 
péries et à la Résompte; il fallait qu'ils préchasseut 
et qu'ils fissent des conférences : enfin, avant que 
d’être admis à la qualité de bachelier , ils devaient 
répondre d'an acte appelé Tentative. Dans le cours 
de leurs lecons ils soutenaient trois aetes, la majeure, 
la mineure et la sorbonnique : entin pour recevoir le 
bonnet de docteur, ils faisaient une vespérie ; et avant 
que d’être admis à faire des leçons publiques, ils 
soaienaient un acte appelé Résompte , et continuaient 
ensuite à faire tous les ans douze ou quinze leçons, et 
présidaient aux actes de bacheliers : toutes ces choses 
sont prescrites dans nos ancieus statuis recueillis 
vers l'an 1426, et on voit par là quelle était ancienne-- 
ment la durée des cours des études de théologie, et 
le exercices qui s'y faisaient, n 1 


] 


D 
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Présentement les bachelicrs ne sont plus obligés 
d'enseigner la théologie, et cette profession est ré- 
Servée aux docteurs qui la font dans les célèbres 
écoles deSorbonne et de Navarre, où il y a des chaires 
fondées pour les séculiers, et dansles maisons régu- 
liéres pour les réguliers. Les écoliers sont obligés de 
prendre les leçons de deux professeurs pendant trois 
ans, en écrivant sous eux et en écoutant leurs expli- 
cations, Aprés ces trois années ils subissent deux 
examens, l'un de philosophie et l'autre de théologie, 
sur les traités qu'ils ont pris et sur l'histoire sacrée. 
ll faut, pour être admis, qu'ils soient reçus par le 
suffrage unanime des quatre docteurs tirés par le sort 


pour être leurs examinateurs, et qui mettent. leurs 


Suffrages dans une capse , afin qu'ils soient secrets ; 
ils soutiennent ensuite l’acte de tentative, qui est or- 
dinairement sur les attributs, la Trinité et les anges: 
. aprés cet acte soutenu, si c'est avant le caréme de la 
premiére année de licence , ils ont un intervalle jus- 
qu’au premier jour du mois de janvier de la seconde 
‘année suivante pour se préparer à entrer en licence; 
et si c'est aprés Pâques, il faut qu'ils attendeut jus- 
qu'au premier janvier de la quatrième année. La li- 
cence est précédée de deux examens , l'un sur l'In- 
carnation, les lois, les actes bumains et les péchés; 
lautre sur les sacrements , sur l'Ecriture sainte et 
sur l'histoire ecclésiastique. Quand ils sont admis par 
les suffrages des quatre docteurs qui les examinent 
« de la méme manière que pour la tentative, ils eutrent 


en licence , sont obligés de disputer chacun à son 


tour à tous les actes, tant de licence que de tentative, 


- et de soutenir, pendant les deux ans que dure la li- . 


. cence, trois actes : la majeure, qui est ordinairement 
de l'Ecriture sainte, de la tradition de l'Eglise et de 
l'histoire ecclésiastique, et qui dure depuis huit heures 
du matin jusqu'au soir ; la mineure, qui est des sacre- 
ments et qui dure depuis six heures jusqu'à midi, ou 
depuis une heure jusqu'au soir ; et la sorbonnique, où 


il n'y a point de docteur président comme aux auires 


acies, qui dure depuis six heures du matin jusqu'à 
six heures du soir, et qui est sur les matières sco- 
lastiques, particulièrement sur l'Incarnation, les lois, 
les péchés et la grace. Aprés ces deux années de 
licence, s'ils ont été assez babiles ou assez heureux 
pour ne pas avoir le p3mbre fatal de mauvais suf- 


— frages des docteurs censeurs qui assistent à lous les 


actes au nombre de dix, ni le nombre d'absences fa- 
tales pour l'exclusion , ils sont licenciés et prennent 
ensuite le bonnet de docteur , apres avoir soutenu 
un acte de vespérie sur l'Ecriture sainte et sur [1 mo- 
rale, qui ne dure que deux heures, auquel deux doc- 
teurs sont disputants, et qui est. précédé d'un acte 
appelé expectative , soutenu par un jeune théologien ; 
-aprés quoi ils reçoivent le bonnet de docteur chacun 
à son rang, suivant qu'il est fixé par le suffrage des 
docteurs de la faculté, et président ensuite à un acte 
appelé aulique , qui est aussi soutenu par un Jeune 
thévlogien dans la salle de l'arehevéelié de Pars: 


ils: sont six ans sans avoir part aux suffrages dans les 


- assemblées de la faculié, soutiennent dans la cin- 


| quiéme année un acte appelé résompte de questions 
- sur l'Ecriture et de controverse, auquel des docteurs 


- disputent : tel-est le cours et la fin des exercices de 


+ Ja faculté de théologie de Paris. 


.. L'utilité de ces études et les progrès qu'on peut 
faire dans la théologie en les suivant Sont assez vi- 


—— sibles. On commence par instruire les jeunes 1héolo- 
. giens des premiers principes, à leur donner une idée 


de !a théologie, à leur en apprendre les éléments, à 
les iustruire sommairement des traités de théologie, 
et à les exercer à la réponse et à la dispute dans 
leurs premères études. On les oblige à se forti‘ier 
et à éuidier les matières plus à fond par des examens 
rig ureux, ensuite. ou les.exerce par des acies, par 
.des thèses. et par des disputes publiques, qui les obli- 
gent non-seulemeut pour salisfaire à leur devoir, 


luais encore pour «eur. propre gloire, pour acquérir 
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de la réputation, et. par. émulation, à étudier avec 
application les matières sur lesquelles ils sont obli. 
gés de.soutenir, qui comprennent toute la théologie ; 
ils ont assez de temps. pour bien les étudier ; ainsi il 
ne tient qu'à eux de devenir habiles théologiens pen» 
dant le cours de leurs études; mais il ne. faut. pas 
qu'ils négligent d'étudier en leur. particulier, méme 
les choses qui ne sont pas absolument nécessaires à 
Savoir pour leurs exercices publics; et il ne faul pas 
qu'ils renoncent à l'étude quand ils ont pris une fois 
le bonnet de docteur. Ils doivent regarder alors, s'ils 


- veulent être parfaits théologiens, les études qu'ils ont 


faites comme des préliminaires qui les ont mis en 
état d'étudier solidement et à fond les matières : s'ils 
ne sont pas distraits par d'autres occupations, ils ne 
sauraient mieux faire que de se donner. tout entiers 
à l'étude de la théologie ; s'ils en.ont, ils doivent étu- 


, dier, par rapport à leurs emplois, soit de docteurs, 


Soit de prédicateurs, soit de canonisles, et ne laisser 
aucune. partie considérable de leur vie sans s'appli- 
quer à l'étude de l'Ecriture sainte, des conciles, des 
Pères et des bons auteurs ecclésiastiques. 

Pour revenir aux exercices qui se font dans les 
écoles, on peut demander s'il est à propos ou néces- 
saire d'exercer les écoliers par des actes publics, par 
des disputes et par des réponses scolastiques , où ils 
proposent et résolvent des arguments en forme, ou 


- Sil re serait pas plus à propos qu'ils fissent des le- 


cons tliéologiques, ou qu'ils proposassent simplement 
leurs difficultés en peu de mois, sans s'astreindre à 
la forme seolastique Il est certain qu'anciennement 
les principaux exercices des théologiens de la faculté 
de Paris étaient les leçons qu'ils donnaient eu public, 
soit pour l'explication de l'Écriture sainte, soit pour 
celle de l'ouvrage du Maitre des sentences :.on. ne 
peut pas douter que cet exercice ne soit d'un grand 
usage, ne forme beaucoup d'esprit, n'oblige à éiudier 
à fond les questions, et ne donne une facilité trés- 
grande de s'énoncer. ll serait à souhaiter que .ces 
exercices subsistassent encore pour la théologie, 
comme ils sont en usage à l'égard de ceux qui sont 
recus dans la maison de Sorbonne pour la philosophie 
qu'ils sont obligés de professer pendant deux ans 
( ceci a été chanzé depuis. peu en des exercices sur 
l'Ecriture sainte) avant que d’être reçus de la société: 
mais il faut aussi avouer que les disputes et les ré- 
ponses publiques , suivant la. méthode scolastique , 
sont d'une grande utilité, tant pour exercer l'esprit 
et le rendre juste, que pour proposer et résoudre en 
peu de mots d'une mauiére nette et précise les diffi- 
cultés, saus que l'on puisse s'ea écarier, parce qu'on 
est obligé de conclure directement et de prouver la 
proposition uiée,ou de combattre la distinetion donnée 
jusqu'à ce que la difficulté soit épuisée. Il faut néan- 
inoius bien prendre garde de ne point abuser de cette 
méthode, 1" en se restreignant à faire de simples 
syllogisimes tout sees et dépouillés de tout orne- 
ment; 2^ en se servant de termes inintelligibles ou 
barbares; 3° cn proposant des difficul:és de pure 
chicane et qui n'ont aucun fondement solide ; 4° en 
ne suivant pas la difficulté proposée et en se jetant 
sur des écarts qui en éloignent ; 5° en répétant la 
méme difficulté dans différents syllogismes, pour 


. prolonger la dispute; 6° eu faisant plusieurs argu- 


ments inutiles, avant que de venir au fond de la dif- 
ficulté : ces défauts ne sont que trop communs dans 
nus écoles, et on ne songe pas assez à y remédier. 
Pour bien argumenter et bien répondre d’une manière 
qui instruisit non- seulement le réjondant et le dispu- 
tant, mais encore les assistants, et qui püt donner 
à ceux-ci du coutentement et de la satisfaetion, il 
faudrait que le disputant, aprés avoir indiqué la pro- 
position qu'il veut combaitre, proposàt ses moyens 
tirés, ou de l'Ecriture sainte, ou des canons des con- 
ciles, ou de l'autorité des Pères, ou d'autres lieux 
théologiques, et qu'aprés les avoir mis au jour eu 
peu de mots et en bons termes, il reprit toute la dif- 
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ficnl!é dans nn syllogisme, et que le répondant ayant 


répété le syllogisnie et «ré on distingué lés preposi- - 


tions de l'arzumest qu'on Tii a ait, expliquait Ia vaí- 
son pour faqueile il uie une propo-ition, eu donnant 
des preuves de [à. vérité qu'il. soutient, ou écla.reit 
l'éiat de la «uéstion en dévelppant sa distinction ;en- 
suite, si l'aggresseur a de nouvelles insta:.ces à taire, 
Soit pour prouver là proposition niév, Soit pour com- 
battre la distinetion qui Ini à été donnée, il peut leg 
proposer brièvement et cJrrement, les réduire en- 
core en syll. zisme, et lé sontenant doit. y répondre 
en disant toujours quelqde cliose de nouveau : il ne 
faut pas que cette dispnte aille bien foi; "une ou 
deux instances suffisent pour épiuiser une difficulté: 
lont ee qu'on ajoute est ordinairément, ou super- 
fluité, ou répétition, el rien n'est plus ennuyeux 
qu'une lougue suite d'arguments mntiles, daos les- 
quels fà méme. diffieulié. resient toujours sons uie 
autre forme. La modérstión et Ja douceur sont né- 
cessaires dans les di- pates ; vien n'y sied nins que 
l'aigrenr et l'einportement : l'est. pis permis de 
trop s'échanffér dans des disputes sérieuses, com- 
bien est-il plus insupportable de le faire dans des 
disputes qui ue le sont que pour l'exercice ? Qa doit 
Surtout éviter de $e servir de termes choquants où 
de mépris, Soil en disputant, Soit en. répondant; on 
se dóit l'un à l'autre l'honnéieté et la eivilité, sans. 
néa;imoins vien diminuer de la force des arguments 
. ét des réponses : il ne faat point disputer datis un 
esprit de pique, ni répondre avec fierté ; il faui s'é- 
comer lun et l'autre pour Siustruire et s'exercer 
Muttiellément, proposer avec niodestie ses difiiculiés, 
et répondre sans hauteur, Ti faut que ce soit la véri é 
senle qui triomphe et qui persu.de les auditeurs, et 
non le ton triomphant ou les mauiéres hardies de celui 
qui di pute ou qui répond. Quand les questions sont 
. problématiques, et qu'on peut les soutenir dé part et 
d'autre sans blesser là religion, ni la foi, on peut alors 
porssér plis vivement són. adversaire, et. soutenir son 
sentirent avec plis de [ermeté ; mais quand on attaque 
des vérités fondamentales de la *eligion, il fau, conie 
remarque judicieusement le savant et le sage P. M.bil- 
lon, proposer ses objections avec beaucoup de modéra- 
tion et de retenue, en sorte qu i paraisse que ce n'est 
qune difficulté dont on cherche  l'éclaircissement, et 
nón pás une raison, ou encore moins uu sentiment qu'on 
veuille faire valoir tout de bon. Cicéron, tout puien 
iil étui;, a improuvé, dit ce méme auteur, cele ma- 
niére de disputer contre Dieu, soit que cela se * fit avec 
dessein, où avec [einte, et il ne craint pas de donner à 
celle coutume, qui s'éluit introduite de son temps, la qua - 
lité de mauvaise et d'impie : Mula et impia consuetudo 
est contra deos disputandi, sive animo id fit, sive 
simulate. Gicer. lib. 1. de Natura Deorum. En 
effet , c'est une chose scandaleuse de voir quelquefois 
dins les écoles chrétiennes et catholiques des dispu- 
tants qui proposent avec chaleur des arguinents con- 
tre l'existence de Dieu, contre les my téres de la 
Trinité et de l'Incarnation, contre les plus saintes vé- 
rités de l'Évangile, contre les dogmes les plus iu- 
contestables de la religion Chrétienne et catholique, 
et contre la religion méme. Arguments tiré, des œu- 
vres des athées, des impivs, des Sociniens et des plus 
grands hérétiques, auxquels un répondant, souvent 
moins h:bile que le disputant, ue répond que faibte-- 
ment, en sorte que la difficulté qui a frappé l'esprit 
des auliteurs est capable de pervertir ceux qui n'ont 
pas assez d'inte.ligeuce ou de capacité pour en eon- 
nlire le faible. quand un ré; ondant Wy satisfait pss; 
C'ést à quoi les présidents des acies doivent prinei- 
palenient veiller, et. suppléer en ces occasions au 
défaut de leurs répondants. | . 1 : 
La manière d’exerce: et d'enseigner par des confé- 
rences, SON parliculières, sot pubiiques, est en- 
core une trés- bonne. méthode et trés : a cienne ; 
C'est celle qu'ont suivie les auciens philosophes, 


particulièrement Socrate et Platon, et c'est celle 


^ MÉTHODE 


quilles et prolitables , il faut | 
arrive quand on s'interrompt. et que plusieurs per: 
sonnes parlent essemb:e; 2° les altercations et les 
disputes trop vives ; 5° les airs d'ostentaiior, de vanité 
ou de mépris pour les autres; 4° les tons trop affir: 
maufs et les manières décisives La 
tenue, la déférence des un- pour les autres, l'attention 
à ce qui se dit sans aucune prévention 
Sentiment, en un mot, le des-ein Ssincére de conr.aître 
el d'éclaireir 
contérences. 


CHAPITRE XXVI. — De la manière d'étudier pour le 
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dont plusieurs anciens pérés sé sont Servis dans leurs 


Soit pour instrüire les chrétiens, ei elle a été praii- 
quée por les moines dns Jours monasteres peur 


-Quvroges, Seit pour réfuter les juifs et les hé: étiques, 


leur instruction et Teur éditieatión z clle estu ile pour | 


instrnire les /eunes théologiens ea les int^rrogeant sur 


les matières qu'ils ont étüdiées, el en leur propo-ant - 


des difficultés qu'ils sont obligés de résoudre, ou 
qu'on leur explique quond ils ne, peuvent pas y ré. 
pondre; elle est encoré d'un. grand usage entre les 
savants pour approfondir les quéstions et pour se 
communiquer mutuellement leurs lumièrès : mais 
alin que ces conférences soient réslées, il faut se pro- 
peser des sujets pour chaque conférence et ne point. 
s'écatter du sujet proposé; c'est l'usage qui -e pra- 
tique. dans les conférences des curés de plusicürs 
divcèses. Ils ónt leur sujet écrit. on imprimé pour 
châque conférence; chacun y parlé à son rang sur le 


sujet proposé, et on rédige ensuite par écrit ce qui | 


a été dit et conclu dans l'assemblée. Pour observer 
l'ordre dans ces conférences, il est nécessaire qu'ilby 
ait un président qui propose la que Lion, qui en expli- 
que l'état, qui fasse revenir ceux qui s'écarlént, qui 
empéche qu'on ne soit trop diffus, qui redre-se ecux 
qui se trompent, qui résume ce que l'on a dit, et qui 
conclue. I1 peut y avoir des Conférences cneore pius 
funiliéres entre les savants théologiens , dans les- 
quelles on se propose d'examiner à chaque conférence. 
un point de doctrine, de disciplize, de morale on 
d'histoire, sur lequel chacun s'éiint préparé, il ne 
peut se fare qu'on n'épuise une mauére: ou bieu, 


sans sé proposer aucun Sujet, tire une lecture de. 
quelque auteur, sur lequel chacun fera ses réflexions : 
mais il faut bien prendre garde que dans ces sortes 
de conférences on ne se jette dans des questions in 
cidentés qui fassent perdre de vue le principal objet. 
qu'on s'est propssé : cet iiconvénieni arrive souvent, 
et il est presque impossible de l'éviter; on wy perd 
rien quand les membres qui composent la conférence 
Sont habiles et prêts à parler exactement sur chaque 
matière. Mais afin que ces con! 


2 


‘èrences soient tran- 
aut éviter, 1° le trouble qui 


modestie, la re- 
pour son propre 
la vérité, doivent éue l'ame de ces 
cours de thévlogie de l'école de‘la faculié de Paris, et 


pour les actes qui se soutiennent , Afin de parvenir à. 
être docleur. " 


: Nous avons déjà expliqué en détail le cours des .— 
études, ei les exercices de tiéologie qui se font dans 


l'université de Paris pour parvenir à être docienr en 
théolo;ie. Comme ceite étude est celle à laquelle la 
plupart des théologiers Je France se destinent; et 
que nous écrivons partieulié: ement pour les Français, 
il est uécessure de donner ici un plan particulier des 
ouvrages qu'il est bon d'étudier, tañt pour ie cours 
géuéral de la théologie, que pour chaque acte, Quoi 
que cela ue reg. de précisément que ceux qui suivent 
ces études, ceue in-trucion pourra servir à tous leg 
théologiens , et principalement à ceux qui étudient 
dins d'autres universités, presque toutes €; igées à 
lius ar de celle de Puis. RE UT PT 
Il est nécessaire que ceux qui conrmenceit à éfu- 
dier la théologie dans les : 
leurs cours de philosophie sons des proics-eurs de 
l'université de Paris : on Suppose que la philosophie 


€8L nécéssaire pour servir d'introduction à la théo-. 
logie, et en elfet elle y est, Comme nous l'avons fait 


écoles de Paris, aient fait - 


m 
4 TE En 
2 Voir, une disposition. Autrefois, cette philosophie que 
l'on enseis: ait dans les écoles était celle d'Aristote, 
Suivant la méihüdi des Averroïsies; présentement 
les professeurs ne S'astreignent plus servilement à 
cette philosophie; et font entrer dans leurs écrit: les 
principes et les nouveiles découvertes dés ph losophes 
medernes,ce qui rend Teur philosophie p'us agréable 
et plus utilé; mais il ne faut pas qu'is néglig-nit en- 
tiérement les. questions de l'ancienne. philosophe , 
quoique peu-estiniables d'elles-ténes, parce qu'elles 
ont leur usage dans fa. théologie scolastique, où on 
s'est sem i des termes et des notions de cette philoso- 
phie, eu que. les déeteurs exsminent. les candidats 
suivant ees principes : il y a des questions qu'il. faut 
Savoir pour avoir droit de les mépriser et d'en faire 
néanuois bou usagé ; mais on ne doit pas s'y arrêter 
et en Avoir heaucoap d'estime. Ceux qui professeut 
à- présent la philosophie l'ont bien senti; et au 
lieu qu'autrefols on ne traitait que de cés sortes de 
questions dans le cours de philo-ophie, et qu'on les 
Viraitait si amplement qu'eiles ceeupaient entiéremeut 
les.écrits , à présent les habiles professeurs se con - 
tentent de Ies toucher légèrement, dé les expliquer 
en peu de mots, de frire voir qu'elles n'abontissent 
souvent qu'à des disputes de mots ou à de vàines sûb- 
lilités, et enfin ils n'en disent que ce qui est précisé- 
ment néces-aire pour ne pas les ignorer et pour en 
Savoir répondre * ils s'appliquent à traiter avec plus 
éteisdne les questions. importantes d'une dial. c- 
tique propre à former l'esprit. et à faire faire des 
raisonuements. justes; d'une métaphysique. qui ap- 
prend les grandes vérités et élève l'esprit aux. con- 
naissances les plus sublimes; d'une morale éjurée et 
solide qui inspire là connaissance et l'amour da bien 
et qui-forme l'honnète homme; d'une physique qui 
: découvre les causes. véritables des effets na urels, et 
ils ne véeligent pas les nrathématiques, Si on n'est 
pas assez heureux. pour trouver un professenr qui 





enseigne ainsi la philosc phie, on peut y suppléer en. 


- lisani la logique de Port Royal où quelque pliilóso- 
phie latine dont le tuérile soil có: nu, ce qui peut 
Suflire pour l'examen de plálosophie qu'on a à subir 
avant que d'éire reçu bàchelier. Pendant les trois 
ans d'étude de théologie, on ne doit pas se contenter 
de lire et d'étudier les traités qu'on prend sous les 
professeurs; il faut étudier toute la théologie dans 
quelque bon thélogien, Je eonseillerais, comme je l'ai 
déjà dit, de commencer par la leciure des Senteuces 
de Pierre Lombard, qui est le fondement de Ia théo- 
logie des écoles, et, aprés l'avoir lu pour la premiere 
fis, d'en recommencer 1a-deeture avee un bon com- 

- mentateur, eutre lesquels je n'en connais point de 

nieilleur qu'Estius : mais, comme il n'a pas tout à 


fuit observé la méme méihede qu'on garde dans nos 


écoles, il est bon de lire quelques-uns des thié»logiens 
exacts qui OL Composé de notre temps des ceuis de 
théologie; mais il fam étre bien sttentif. sur le choix 
qu'on-en fait, eL certvinement plusieurs de ceux au- 
jourd'hui en usage ne sont pas les meilleurs. It ne faut 
pas, pendant ee temps-là, abandonner l'étude de l'E- 
criture sainte : on doit la fire, eemme nous avons dit, 
d'un bout à l'autre avec quelques commentateurs, 
comme Tirin on Ménoghinsz el pour ce qui regarde 
les auteurs des livres sacrés, il suflira de lire, pour 
ces commercements, les Prélégomènes de Du Pin 
sur la Bible, où ceux de D. Cellier dans son hist. ire 
des auteurs ecclésiastiques, qui renferment tout ce 
qu'un jeuñé théologien doit savoir sur ce sujet. ll fut 
-joindre à cela da lecture et l'étude de la chronologie 
qui est dans la Bible de Vitré, et qui peut suffire aux 
' 'eomiiengants pour en savoir assez : avec CES seceurs 
n se metra facilement én état de répondre aux deux 
examens de philosophie ‘eu de théologie qu'il faut 
subir pour étre requ bachelier. ) : 
.. Quand on est reçu aprés les examens à soutenir la 
«ése appelée tentative pour être bachelier, il faut se 
préparer par uhe étude particulière des maliéres qui 
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doivent y entrer : ces thèses sont ordinairement sur 
les attributs de Dién, sur la Trinité et sûr les anges : 
il semble qu'il serai bon de les commencer par y 
soutenir la vérité de la religion chrétientie contre les 
athées, contre les Juifs, contre les riahométons et 
contre les autres infidèies ; el afin de le faire avec 
succès, étudier les preuve: de Ia vérité dé la relisiôn 
dans ceux qui ont traité de cette matière, Mais comnre 
il y en à un grand nombre ei. qu'on ne peut pas en 
si peu de teinps les lire tous, il suffira de lire le yétit 
traité de Grotius,de la vérité de la relizion eh. étivnné, 
les Pensées dé Pascal, le traité d'Abad e, sur la vérité 
de la religion chrétienne, et si on à le loisir, là Dé-- 
monstration Evangélique de Huet. Aprés cela la 
premiére question qui se présente pour entrer dans 
la tentative, est celle de l'existence de Dieu : on aura - 
déjà vu des traités de philos: phie et de théologie, 
dns lesquels les preuves de l'existence de Djeu.pàr 
la raison. sout, déduites et discutécs avec les objec- 
tions qu'on peut faire contre cette vérité ; mais pour 
la défendre avec plus de force , il est à propos de 
lire ceux qui en ont traité exprés , comme tes Mé- | 
ditations de Descarte, le traité de l'existencé de 
Dieu , par Jaequelot, et quelques antrés ouvrages 
contre les athées. Sur les attributs, il suffit de lire le 
premier volume des dogmes théologiques du P. Pé- 
tu : la providenee, la science de Dieu , la prétes- 
tination et la réprobation demandent une étude par- 
ticuliére ; mais il n'est pis nécessaire d'approf.ndir 
ces q:éslions quaud on n'a qu'à répondie à Ia ténta- 
tive : il sutfit de prendre ua systéme dans quelque 
théologien et de le suivre; le P. Péau peut seul 
suflive , et à se déterminer, et à soutenir le système 
qu'on aura embrassé. La question des millésairés et 
celle de l'éat des ames aprés la mort , font un des 
principaux articles, et uu. de ceux sur lesquels on 
dispute le plus communément dans la tentative : sang: 
faire par soi-même plusieurs recherches sur cette 
matière, on les trouvera toutes recueillies dans les 
dissertations de Du Pin sur l'Apocalypse. La ques- 
Lion particulière qu'on y joint. toujours , savoir si - 
Jean XXII a décidé ou nou la question , si les aies - 
des justes out la vision de Dieu tmnéliaremeut aprés 
la mort, et avant le. jour du. jugement, ‘est traitée 
daus une. des lettres de M. de Launoi : les passages 
de S. Bernard sur ce sujei sont si communément al- 
légués , qu'il ext aisé d'avoir recours à l'original , et 
de consulter les théologiens qui ont entrepris de les 
expliquer. ! 2 , 

. Quand en vient au mys'ère de là Trinité, il faut 
étudier, uon seulement le degije, mais ecéore l'his- 
toire : le secoud volume des do2nies Liéologiques du 
P. Péizu fourait l'un et l'autre; mais il est bon pour 
S'iu-truire par soi-même de lire sur l'histoire ce qui 
regarde les héiésies des sabelliens, des ariehs et des 
autres hé étiques Sur la Trinité, ce que l'on peut trous 
ver daus les mémoires de de "Villemont et dans l'his- 
toire de S. Athavase, de Hermaut, Pour Ie dogme, 
il faut lire quelques ouvrages des atücieus , comme 
les livres de Ia Trivité, de S, Hilüire et de S. Augus-. 
lin, el quelques œuvres de saint, Atbanase ; mais il 
est essentiel d'apprendre à répondre aux arguments 
des sotinienS eoutre là Trinité; ce que l'on trouvera ! 
dans les œuvres de la Piace , et dan, l'excellent 
traité de Georges Bullus sur la foi de- pères qui out vécu 
avant le concile de Nicée. A l'ézard de la dispute de [a 
procession du Samnt-Espritentre les Grecs et le: Latins, 
savoir, S'il procède du Père et du Fils, où du Père 
seul par le Fils, il faut avoir recours à l'histoire de 
ce qui reg rdv ce te contestation : on Ia tronvera ex- 
pliquée dans Allatius et dans le P. Pétau ausi bien 
que ee qui regarde l'addition du mot Filioque aa 
Symbole. Pour les autres questious qui couceruent 
les nouons, les relations, les processions, ees sont 
sullisamment traitées par les théologieus ordinaires 
que l'on doit avoir lus; et celles. qui regardent deg 


choses inconnues, savoir, pourquoi là procession du. 


1283 
Fils s'appelle génération , et uon celle du Saint-Es- 
prit, et. st en cas que le Saint-Esprit ne procédàt que 
du Père, il serait distingué ou non du Fils, et quantité 
d'autres questions de cette nature , il serait mieux, à 
mon avis, de les omettre ; cependant si, pour suivre 
l'usage, on les met dans la thèse de tentative, ce 
que l'on en trouve dans le P. Pétau et dans les théo- 
logiens ordinaires est plus que suffisant. 

Le traité des anges devrait être bien court et se 
réduire précisément à ce qui regarde leur existence 
et leur nature : s'il y en a, s'ils ont des corps, ou s'ils 
sont de purs esprits , les autres questions qui ne peu- 
vent se décider par aucun principe solide , doivent 
être bannies des thèses, à moins qu'on n'en excepte 
celles qui regardent la connaissance qu'ils peuvent 
avoir de nos actions, et celle des anges gardiens qui 
doi être remise à la controverse. Sur les deux autres 
questions , il suffit de s'en tenir à ce qu'on en aura 
lu dans quelques théologiens exacts , comme le sont 

. Jà-dessus Estius et plusieurs autres. 

On ebjectera peut-être qu'il n'ya pas assez de 
temps entre les examens etla thése de tentative pour 
étudier tous les livres que nous venons d'indiquer : 
il faut le prendre, si l'on peut ; mais si on ne le peut 
pas, il faut lire ce qu'il y a de plus précis et de plus 
nécessaire, suivant l'avis de quelque habile homine ; 
el si l'on m'en croit, on doit se préparer à la thèse, 
méme avant les examens, par la lecture des ouvrages 
dont nous avons parlé. : 

Le temps qui est entre l'acte pour étre regu bache- 
lier, et le commencement de la licence est un temps 
précieux , de.l'emploi duquel dépend la réussite des 
études théologiques ; il est donné pour se préparer 
aux examens et aux actes de licence , qui compren- 
nent des matiéres d'une trés-vaste étendue, savoir, 
tous les traités de théologie, et en particulier celui 
des sacrements, l'étude de l'Écriture sainte, des eon- 
ciles et de l'histoire ecclésiastique. Pour se préparer 

. aux examens , i] suffirait de lire les meilleurs théo- 

logiens sur les matières, touchant lesquelles on est 

obligé d'y répondre , comme le P. Pétau sur l'Inear- 
nation, Estius, Maldonat et Bellarmin sur les sacre- 
ments ; les prolégomenés de Serrarius , de Walton, 
la critique du père Simon , et les prolégoménes de 
Du Pin sur l'Ecriture sainte, ou de D. Cellier, et 
du P. Houbigant, avec quelques bons commentateurs 
sur toute l'Ecriture, comme Estius sur les lieux dif- 
ficiles de l'Ecriture sainte ; Maldonat sur les Evangi- 
les , et Eslius sur les épitres de saint Paul : les Au- 
nales du père Mauduit sur l'Evangile et les épitres de 
saint Paul sout un bon ouvrage. Touchant les con- 
ciles et l'histoire eeclésiastique , les Annales d'Ussé- 
rius pour l'histoire de l'Ancien Testament ; l'Abrégé 
de l'histoire et des Conciles généraux qui se trouve 
dans la bibliothèque des auteurs ecclésiastiques de 
Du Pin, vu le premier volume de l'histoire des auteurs 

_ecclésiastiques de Dom Cellier,qui donnera une notion 
assez particulière de tous les points importants de 
l'histoire ecclésiastique, et l'histoire ecclésiastique du 
père Alexandre , qui réduit toutes les questions en 
forme scolastique. L'étude de ces ouvrages est plus 
que suffisante pour répondre aux deux examens ; 
mais on peut en méme temps se préparer à ses thé- 
ses, en lisant sur ces maliéres les auteurs originaux 
que nous avons déjà indiqués, et particulièrement 
ceux dout nous allons recommander la lecture sur 
chaque thèse. 

Pour la sorbonnique, où il est traité ordinairement 
de l’Incaruation , des lois et de la grace, en lira sur 
ce mystére les ouvrages des anciens péres qui ont 
traité du mystère de l'Incarnation, et particulièrement 
les décisions des conciles d'Ephése et de Chalcédoine, 
avec les écrits rapportés dans les actes de ces conei- 
les ; quelques ouvrages de S. Cyrille et de Théodoret : 


sur la question , si l'on peut dire qu'une personne de 


la Trinité a souffert, on consultera ia lettre des moi- 
nes de Scythie avec la réponse des évêques d'Afrique, 
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les écrits de Jean Maxence , et les traités du père 


-Notis sur cette contestation. Sur Je monothélisme 


ou sur les deux volontés de Jésus-Christ, on aura 
recours aux actes du sixième concile et aux écrits 
qu'ils contiennent , et aux œuvres de Léonce et de 
S. Maxime : sur la filiation naturelle de Jésus-Christ, 
les écrits d'Aleuin, d'Ethérius, de Paulin, d'Aquilée 
et d'Agobard, contre Felix et Elipaudus , avec la dé - 
finition du concile de Francfort; eomme on joint 
ordinairement au traité de l'Incarnation ce qui re- 
garde la sainte Vierge Marie, et surtout sa conception, 
on aura.soin de lire sur ce sujet les livres que nous 
avons indiqués ci-dessus. 

Sur les actes humains , les péchés et les lois, on 
peut se contenter des théologiens ordinaires sur la 
grace et le libre arbitre : il faut lire le traité de l'Her- 
minier; on ne peut se dispenser de lire les ouvrages - 
de 5. Augustin sur cette matiére, et de consulter les 
principaux ouvrages qui ont été faits sur ces dispu- 
tes, tant dans le neuvième siècle que dans celui-ci : 
il faut surtout prendre garde de ne pas embrasser des 
sentiments outrés, de ne pas condamner ceux qui sont 
reçus dans les écoles, et de ne pas s'écarier des dé- 
finitions de l'Eglise. Enfin sur chaque question dont 
on a à répondre dans l'acte de sorbonnique, on doit 
étre prét à donner les preuves de son sentiment , et 
à répondre aux objectious ; pour le faire avec faci- 
lité, et être maître de sa matière, i) est bon d'avoir 
lu les principaux ouvrages composés sur ces ques- 
tions, dont on peut voir ci-après le catalogue. 

La matière dont on traite ordinairement dans la mi- 
neure est celle des sacrements : c'est une matière très- 
vaste, sur laquelle on a à examiner ce qui en est dit 
dans l'Ecriture, l'usage de l'Eglise pendant tous les 
siécles, les passages des péres oü il en est parlé, les 
sacramentaires et les rituels ; ce qui abrége cette 
étude, c'est que dans notre siécle la plupart des ques- 
tions que l'on peut faire sur les sacrements ont été 
tráitées méthodiquement et savamment par de trés- 
habiles gens, dont on doit lire les ouvrages avant que 
d'entreprendre de soutenir cette thése. Sur les sa- 
crement$ en général, outre les théologiens que nous - 
avons déjà indiqués pour étudier le traité des sacre- 
ments, savoir, Estius , Maldunat et Bellarmiu , aux- 
quels on peut joindre Melchior Canus, Arcudius et le 
livre du père Juenin sur les sacrements, avec la pré- 
face du traité de baptéme de Vossius, on peut voir 
sur la forme et sur la matière des sacrements, les - 
chapitres XVII et XVII du huitiéie livre du père 
Morin de la pénitence, le chapitre XII du dixième 
livre du même ouvrage , et le troisième de sa pre- 
miére exercitation sur les ordinations ; sur l'intention 
du ministre , l'opuseule de Catharin sur ce sujet, Pa- 
lavicin et Fra Paolo dans leurs histoires du concile 
de Trente, la neuvième partie des difficultés propo - 
sées à M. Steiaert : sur le sacrement du baptême, il 
n'y a point de meilleur ouvrage que celui de Gerard 
Vossius sur la matière du baptême, la dissertation du 

ère Hardouin de Baptismo in vino; sur la forme du 

aptéme, le pére Morin, livre 8 de la pénitence, 
chap. XVI sur le. baptéme donné au nom de Jésus- 
Christ, la dissertation du père Hardouin, et la note des 
bénédictins sur le passage de S. Ambroise qui semble 
l'autoriser; sur la question de la validité du baptême 
des hérétiques ; on ne peut pas se dispenser de lire 
les leutres de S. Cyprien sur ce sujet, les livres du 
baptéme de S. Augustin et ses autres ouvrages con- 
tre les donatistes, le passage d'Optat qui regarde 
celle question, et ce qu'en a dit Du Pin dans la 
prélace de son édition d'Optat, avec les dissertations 
du père Nicolai , de Launoi et de David touchant le 
concile plénier, et là note de Tillemont 44, sur S. Cy- 
prien, tome 4 de ses Mémoires ; sur la a dU 

aptéme des enfants, les anciens controversistes qui 
ont écrit contre les anabaptistes et particulièrement 
les traités de Cassandre sur ce sujet, le septième 
livre du renversement de la morale, par M, Arnauld, 
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sur l'état des enfants qui meurent sans baptême, les 


- dissertations de Cassandws et les autres traités que 


nous avons indiqués, dont toutes les raisons ont été 
résumées par M. Du Pin dans une- dissertation sur 
.l'Apocalypse. La question du baptême pour les morts, 
ou de ce que S. Paul a entendu par ces termes , est 
ici étrangère au sujet; cependant si on veut la traiter, 


.. on lira les dissertations de M. Spanheim et du père 


Hardouin sur ce sujet, avec les commentateurs sur ce 
passage de S. Paul, et la dissertation du père Mau- 
duit dans son analyse des Epitres de S. Paul, sur les 
rites du baptême, il faut lire les observations de 
Vicécomes, les Traités de Launoi surle temps solen- 
nel de l'administration du baptéme, et son traité sur 
le baptême des enfants des Juifs, avec le premier livre 
des cultes religieux de Daillé. Sur le baptéme donné 
aux enfants dans le sein de leurs méres, et sur le 
. baptéme des monstres , voyez l'abrégé de l'Embryo- 
logie sacrée, par M. Dinouart 2* édition. Sur la eonfir- 
mation nous n'avons rien de nouveau. à marquer. 
Outre ce.que nous avons indiqué ci-dessus sur l'eu- 


. Charistie, comme la matière est très-ample , et que 


..nous avons dejà donné un plan d'étude, nous y ren- 


voyons ici, en marquant seulement les livres les plus 
nécessaires à lire, qui sont, sur la-présence réelle-Ja 


- perpétuité de la foi, avec la continuation de l'abbé 


Renaudoi ; sur l'institution de l'eucharistie dans la 
dernière pâque de Jésus-Christ , les Traités dà père 
Lamy, la Concorde de M. Thoinard, la lettre d'un 
docteur de Sorbone contre Louis de Léon , les notes 
de Tillemont sur ce sujet, avec une lettre au père 
Lamy du méme sur la communion sous les deux 

espèces, les Traités de M. Bossuet et de Larroque 
"touchant la liturgie ; le cardinal Bona, les livres de 
. M. de Vert, du père le Brun de Bocquillot ; l'histoire 

de Earroque et de Daillé sur les Cultes religieux, sur 
- T'Adoration de l'eucharistie, le Traité de M. Boileau , 
- avec sonouvrage et celui du miuistre Alix sur la nature 
- du sang de Jésus-Christ dans son corps glorieux; sur 


‘l fréquente communion, les livres du père Pétau et 


de M. Arnauld. Pour le sacrement de péuitence en 
- général, il suffira de lire le traité de la pénitence du 
. pére Morin , avec ce qui en a été écrit, par le pére 
- Pétau, par-M. Arnauld et par le père Sirmond. Sur la 
contrition , les livres de M. l’évêque de Castorie ; de 
M. de Launoi, de M. Varet et de M. Boileau. Sur la 
confession, les traités de M. Boileau, du pére Alexan- 
dre et du père Sainte-Marthe contre Daillé, qu'il est 
bon de lire en méme temps : sur le canon, Omnis 
utriusque sexus, M. de Launoi ; sur l'excommunica- 


tion, Éveillon et les traités de M. Du Pin sur ce sujet, . 


ct l'usage de l'église gallicane sur les censures, par 
Gibert ; sur l'exitréme-onction, tout est compris dans 
les traités de MM. de Launoi, de Sainte Beuve et de 
Daillé sur ce sujet, aussi bien que ce qui regarde les 
rdinations, dans le traité des ordinations du père 
Morin ; sur le célibat des prêtres, il faut pour appren- 
dre les objections lire Caliste de coajugio clerico- 
rum ; et pour y répondre, les théologiens catholiques 
qui ont traité ce sujet, entre autres ie pére Thomas- 
Sin dans la premiérecpartie de sa discipline ecclésias- 
tique ; sur la distinction des prétres et des évéques, 
on lira d'un cóté le livre de Blondel touchant le sen- 
timent de S. Jérôme sur les prêtres et les évêques, et 
pour y répondre, Hammond et Péarson, anglais, qui 
lui ont répondu pour soutenir l'episcopat, avec ce 


à 


que Morin et les autres théologiens catholiques ont 
dit sur ce sujet. Sur le mariage, on étudiera les trai- 
tés de M. de Launoi, de Galésius, de M. Gerbois. Sur 
Jes empéchements du mariage, savoir à qui il appar- 
lient den metre, et sur la validité ou l'invalidité des 
mariages des fils de famille, les traités de Gentien 


Hervet, et de M. le Merre sur ce sujet. Sur l'indisso- 


Iubilité du mariage, on trouvera une note de M. Cote- 
lier sur Hermas, où il cite tous les passages des an- 
ciens sur ce sujet, et un endroit du livre de M. de 
Launoi sur le mariage , dans lequel il traite cette 
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question, et le commentaire de M. de Godefroi sur le 
titre 7 du livre troisième du code Théodosien : sur 
le ministre du mariage, Melchior Canus dans les lieux 
theologiques, une dissertation de Bossuet sur ce sujet, 
et quelques autres traités. Sur tous les cas qui re- 
gardent le mariage , on consultera les eas de cons- 
cieuce de M. de Sainte-Beuve et autres et les con- 
férences sur le mariage données par le pére Semel- 
lier ; enfin sur toutes les cérémonies et les pratiques 
des sacremenis, on consultera le sacramentaire de 
S. Grégoire donné parle pére Ménard ; les liturgies 
données parle pére Mabillon, avec sa préface; les trai- 
tés des rits du père Martenne, et ceux de MM. de 
Vert, de Grancolas, de Lebrun. 

La Majeure est l'acte le plus important et qui 
comprend le plus de matières : elle renferme les 
questions générales sur l'Ecriture sainte, ce qui re- 
garde là hiérarchie, les droits et les limites de la 
puissance ecclésiastique et temporelle , et l’histoire 
ecclésiastique, particulièrement celle des conciles 
généraux et des hérésies, et les principaux points de 
chronologie ou de critique, tant sur l'histoire sainté 
du Nouveau Testament que sur lhistoire et les au- 
teurs ecclésiastiques. | | 
. Sur l'Ecriture sainte, nous avons déjà marqué les 
livres qu'il faut. étudier : on peut se contenter pour. 
l'étude de la majeure, des prolégoménes de Walton, 
de la démonstration évangélique de M. Huet, des 
exercilations du père Morin, de la critique de l'An- 
cien et du Nouveau Testament de M. Simon, du livre 
de la lecture de l'Ecriture sainte de M. Arnauld, 
avec la défense des versions et les prolézoménes ci- 
dessus cilés; on y trouvera toutes les questions sur 
l'Ecriture sainte qui entrent dans la majeure, trai- 
tées fort amplement. 

Pour l'histoire ecclésiastique, on commencera à 
lire exactement les anciens historiens, savoir : Eu- 
sébe, Socrate, Sozoméne, Théodoret, les extraits de 
Théodore, le lecteur, avec les excellentes notes de 
M. de Valois, l'abrégé de Libérat, diacre, et les écrits 
de Marius Mercator ; Lactance, sur la mort des persé- 
cuteurs, avec les notes de Toinard et des autres ; et 
sur l'histoire de France, celles de saint Grégoire de 
Tours. On joindra à cette lecture celle des actes des 
conciles généraux et celle des’ traités particuliers 
faits sur différentes questions ; comme sur la ques- 
tion, si saint Pierre est venu à Rome, Péarson, M. de 
Tillemont et M. Du Pin ; sur la mission de saint De- 
nis dans les Gaules, les dissertations du pére Sir- 
mond, de MM. de Marca et Launoi ; sur la succession 
des papes et des évêques des grands siéges, on peut 
se passer de ce qu'en a dit M. Du Pin dans son his- 
toire; sur la vie de la Vierge, Tillemont ; les écrits 
de Launoi, de Lavocat et de Joli, sur sa mort et son 
assomption. Sur l'histoire des hérétiques en général, 
il faut lire saint Epiphane, saint Augustin ei Philas- 
trius, le dictionnaire des hérésies , deux vol. in-8? 
en 1762, par M. Pluquet : pour s'instruire de l'his- 
toire des pélagiens et sémi pélagieus, on lira celle 
qui est dans les œuvres dc saint Augustin de la der- 
niére édition ; l'histoire de Vossius et celle du car- 
dinal Noris. Sur la question touchant les moines dé 
Scythie, si un dela Trinité a souffert, la dissertatior: 
du cardinal Noris. Sur l'histoire des donatistes, les 
livres d'Optat, quelques traités de saint Augustin; 
l'histoire des donatistes dans ses œuvres et celle que 
M. Du Pin a mise à la tête de son édition d'Optat. 
Sur la critique des auteurs et des ouvrages, la biblio. 
théque de M. Du Pin ou de dom Cellier peuvent suf- 
fire, et en général pour toute l'histoire jusqu'au 
sixiéme siécle, il suffit de lire Tillemont. Quand on 
viendra dans les siécles postérieurs, on lira les au- 
teurs qui en ont écrit. Sur la question touchant les 
trois chapitres, les actes du cinquième concile et les 
écrits faits sur ce sujet, avec les décrets du pape Vi- 
gile : sur l'histoire des monothélites, les actes du 
sixième concile, et en particulier sur Ia question qui 
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regarde Honorius, les ouvrages des auteurs modernes 
(lli én ont traité, comme la dissertation du père Gar- 
Xijer. Sur là question touchant les images, les actes 
dés conciles tenus en Orient sur ce sujet, avec les 
aüieurs qui en ont écrit en Occident, et surtout le 
traité latin de Daillé, des images, auquel on joiudra la 
rectare d'une prélace du père Mabillon, sur les ima- 
ges qui se trouve dan: les actes des saints de l'ordre 
de saint Benoit: Sur le schisme des Grees, on lira 
ée que dé Marca en dit dans son livre de la Con- 
corde, et le livre de là Concorde de Léon Allatius , 
gui instruird suffisamment de tout ce regarde l'é- 
lise grecque depuis sa division. avec l'église latine 
jusqu'à présent. Sur l'histoire du neuvième siècle, 
on lirà ce qu'en a écrit le père Mabillon dans ses 
prélices et l'histoire de Mauguin. Sur les croisades, 
on parcourra le livre intitulé Gesta Dei per Francos. 
L'histoire du $elis$:;e des papes d'Avignon et celle 
dés Teéuipliers a été écrite exactement par MM. du 
Pui, et sur la première on lira les vies des papes don- 
mées par Baluze, avec ses notes. L'histoire des der- 
niers conciles depuis le huitième , se trouvera dans 
l'histoire des éonciles de Richer, particulièrement ce 
qui regarde les conciles de Constance et de Bâle; 
pour celui de Trente, il faut lireles histoires de Fra- 
Paolo et de Pálavieint, 

Quant à ce qui concerne les questions de Ia hiérar- 
chie, les droits du pape, de l'Eglise et des rois, dont 
on a à traiter dans ja majeure, on en saura assez 
quand on aura lu les traités de Richer, savoir : son 
apologie pour Gerson, son histoire des conciles gé- 
néraux et són traité des appels comme d'abus; du 
pontife romain, deux vol. in-12, trés-bon abrégé, 
chez Saillant, 1767, les lettres de M. de Launoi; les 
dissertations latines de M. Du Pin sur l’ancienne dis- 
cipline de l'Eglise; le traité de l'autorité spirituelle 
du méme, seconde édition, par M. l'abbé Dinouart. Le 
septième volume de la science du gouvernement, par 
M. de Réal, et l'ouvrage de Bossuet sur les quatre 
arlieles du clergé; on peut joindre Fébronius, de 
statu Ecclesie el legitima potestate Rom. Pontificis, ou 
la traduction en français. 

Enfin, sur les différentes questions particuliéres de 
Thistoire ou de la ehronologie, qui entrent aussi dans 
la Majeure, on cousultera les auteurs modernes qui 
les ont traitées; et pour se conduire dans la suite de 
toute l’histoire, en lira Baronius, le pére Pagi, les 
mémoires de.M. de Tillemont; les auteurs ecclésias- 
tiques de dom Celiier et l'histoire du père Alexandre. 

Voilà pour ce qui regarde les matières qu'il faut 
étudier pour soutenir les actes de licence ; cette 
niême étude servira pour les disputes ; car en lisant 
les ouvrages dont nousavons fait mention, on y trou- 
vera les difficultés qu'on peut proposer de part et 
d'autre, et l'on se mettra eu état de combattre les 
sentiments contraires à ceux que l'on embrasse, ou à 
proposer les principales difficultés qui peuvent se 
rencontrer contre des sentiments qu'un autre sou- 
tient, et dont celui qui dispute peut méme étre per- 
suadé. 

» Au reste, quand on recommande la lecture de cer- 


13ins livres, ce n'est pas que l'on veuille obliger, ni 
| ger, nt, 


méme conseiller de suivre les sentiments que l'on y 
trouve ; il faut laisser aux théologiens une grande li- 
berté d'embrasser les opinions qui leur paraissent les 
plus probables et les mieux établies, et surtout les plus 
conformes à l'Eeriture et à la tradition. Il faut qu'ils 
en jugent par eux-mêmes , sans s'a$servir au juge- 
ment des autres. Ce qu'ils doivent faire pour prendre 
le bon parti, est d'examiner de bonne foi et sans 
prévention , les autorités , les raisons et les conjec- 
tures des divers auteurs, en peser les arguments, les 
difficultés, les suités et les conséquences, les compa- 
rer ensemble et se faire par eux-mêmes leurs sys- 
iémes, non par rapport aux opinions des modernes, 
. mais sur l'autorité des anciens que ceux-ci citent, 
qu'il est bon de voir dans les sources mêmes pour 
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en bien prendre le sens et en connaître le fort et le 
faible. 
Jusqu'ici nous avons conduit les théologiens à la 
fin de leur licence; nous n'entreprendsons pas de 
donner des régles d'étude à ceux qui sont plus avan- 
cés. Quant à la vesperie, ils en ont assez appris 
dans leur licence pour soutenir ce qui regarde les 
questions générales sur l'Ecriture sainte que l'on y 
met ordinairement ; et à l'égard des questions parti- 
culières ils peuvent se préparer facilement à y ré- 
pondre en consultant quelques bons commentateurs, 
et ceux qui ont traité des difficultés principales qui 
se rencontrent dans les livres sacrés. Pour les ques- 
tions morales que l'on joint dans cette thèse à celles 
de l'Ecriture sainte, comme sur l'usure, sur la simo- 
nie, sur le mensonge , sur les restrictions mentales, 
on peut consulter les auteurs que nous avons indi- 
qués et que nous indiquerons sur la morale. ; 
I] ne faut pas croire qu'après ce cours d'étude on 
doive se reposer et cesser d'étudier; ces études ne 
sont, pour ainsi dire, qu'un acheminement et une dis- 
position à des études plus sérieuses. On doit les ré- 
gler ensuite. par rapport aux emplois dans lesquels 
on se trouve engagé ; celui qui professe la théologie, 
à ce qui regarde l'étude des dogmes de l'Ecriture 
sainte et de l’histoire ecclésiastique; celui qui est 
obligé par son état à précher, aux livres de morale; 
celui qui est chargé du gouvernement de quelque 
é»lise, à Ia discipline ecclésiastique : enfin la variété 
des conditions, des charges, des emplois, varie aussi 
les sujets et les matiéres auxquels ou doit s'appliquer: 
mais il faut surtout en quelque état que l'on soit, faire 
uneétude particuliéreetcontinuelledel'Eeriture sainte. 
Je terminerai ce chapitre par une observation im- 
portante età laquelle on prie ceux qui étudient Ia 
théologie, de faire attention. Cette observation est de 
M. Nicole. a 
II faut, dit-il, extrêmement éviter dans les matières 
de théologie un certain : esprit qui n'est que trop 
commun parmi les gens de lettres, qui consiste à ne 
s'attacher qu'aux doutes, et à faire peu d'attention 


aux preuves et aux fondements des dogmes. Je ne sais 


si ce défaut a été aussi ordinaire qu'il l'est à présent, 
mais il fait maintenant un étrange ravage dans une 
infinité d’esprits. Leur curiosité ne les porte qu'à 
s'appliquer aux difficultés. S'il y a un passage dans 
un pére qui semble combattre quelque point de la 
doctrine catholique, ils le savent par cœur ; mais pour 
les preuves de ce joint, ils n'ont aucun soin de s'en 
instruire, et leur inclination ne les porte point#la 
tout à s'y appliquer; ainsi on se remplit de dilficul- 
tés, on s'y attache ; on s’y affectionüe peu à peu, ct 
on affaiblit peu à peu sa foi, si on ne la perd pas 
tout à fait. 
Pour éviter done ce danger, il faut prendre une 
volé tout opposée et beaucoup plus conforme à la 
raison, qui est de nous appliquer davantage aux - 
preuves de ce que l'Eglise nous enseigne, qu'aux dif- 
licultés qu'on peut ÿ trouver, de favoriser ces preu- 
ves, de tàcher de s'en remplir ét de ne regarder au 
contraire ces difficultés que de fort loin, sans s'en en 
téler de peur d'y intéresser son amour propre. Je ais 
que cette voie est beaucoup plus raisonnable; car 1a 
voie de Dieu dans l'éiablissement de la foi, est de 
faire croire aux hommes des choses difficiles à croire, 
en leur en donnant néanmoins les preuves certaines. 
ll n'óte pas les difficultés, mais il les surmonte par 
les preuves, et ainsi ce sont leg preuves qui doi- 
vent étre notre principal objet. à 
Cette observation est certainement de pratique, et. 
le ravage dont se plaint ici M. Nicole , n'a fait qu'au: 
gmenter depuis quelques années. Ce malheureux sié- 
cle abonde en livres contre la religion, composés par 
nos prétendus philosophes , et souvent on a vu avec 
peine la plupart des jeunes gens en disputant aux 
théses, montrer qu'ils avaient plus lu ces écrits im- 
pies que les ouvrages des pères et ceux des bons au 
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teurs qui les réfutent, plus jaloux de faire valoir les 
objections et d'y ajouter méme, que de bien établir les 
réponses el les preuves des vérités chrétiennes. Cete 
conduite peut altérer l'esprit de la foi, et mérite l'at- 
tention des maîtres. 


CHAPITRE XXVII. — De ia manière d'étudier [a mo- 
rale par rapport à la direction et à la décision des 
cas de conscience. 

. y a deux sortes d'études de la morale, l'une par 
rapport à la prédication dont nous venons de parler, 
l'autre par rapport à la direction et à la résolution 
des cas de couscience ; c'est de la manière d'étudier 
et de pratiquer celle-ci que nous allons parler dans 
cechapitre. — , BE re 

Un des principaux devoirs des ecclésiastiques, et au- 
quelils sont le plus ordinairement employés, est de 
diriger les consciences : ils sont la lumière du monde 
pour éclairer et conduire les fidèles dans la voie du 
salit; si cette lumière n’est en eux que ténèbres, en 
vain aurajt-on recours à eux : il faut done qu'ils com- 
mencent à s'éelairer avant que de vouloir éclairerles 
autres : car s'ils sont avengles, ils tomheront dans le 
malheür prédit dans l'Evangile par Jésus-Christ : Si 
cœcus cœcum duxerit, ambo in foucam cadent : Si un 
aveugle conduit un autre aveugle , ils lomberont Luis 
dent dans le précipice. Ainsi il n'y a pas lieu de dou- 
ter qu'une des principales études des ecclésiastiques ne 
doive être celle qui peut les rendre capables de con - 
duire les ames, de leur enseigner les chénuns qu'ils 
doivent suivre pour parvenir au salut, de leur faire 
connaître leur devoir, de remédicr à leur faiblesse et 

à leurs miaux, de lever les dilticultés et les doutes 

qu'elles peavent avoir, sur ce qu'elles peuvent cu ne 

peuverit pas faire en censcience, d'exercer enfin en 
dignes ministres le jugement qu'ils prononcent dans 
le tribunal de la pénitence. Nous avons déjà marqué 
les livres qu'on doit lire pour s'instruire des dogines 
de la morale ét des cas de conscience; entrons pré- 
seniement dans ‘un plus grand 3étail sur la disposi- 
tion où doivent être les directeurs, et sur la conduite 


qu'ils doivent garder dans leurs instructions et dans. 


leurs décisions : cetie matière semblera peut-être 
étrangère à notre Sujet; mais comme nous embras - 
Sons tout ce qui regarde les études théologiques et la 
maniére de s'en servir utilement, la direction, la dé. 
cision des cas de conscience et l'administration du sa- 
crement de pénitence en faisant partie, nous ne 
croyons pas sortir des bornes que la matiére que nous 


träilons nous prescrit, en donnant des règles pour la 
direction , des principes pour la décision des cas de 
conscience et des maximes que l'on doit suivre dans 
le tribunal de la pénitence. — — E / 
Quoique tous les chrétiens doivent être instruits de 
leurs devoirs, et que l'Évaugiie soit suffisant pour 
les en instruire, il est cependant nécessaire qu'ils 
écontent la voix de leurs pasteurs et de ceux qui 
sont préposés pour les conduire; cet emploi de con- 
duire les ames à Dieu demande de la science et de la 
prudence, ce qui a fait dire à saiut Grégoire le Grand, 
que l'art de gouverner les ames est l'art des arts: Ars 
artium regimen animarum. 1l est besoin de science, 
afin d'éclairer l'esprit de ceux que l'on conduit et de 
nme pas les laisser tomber dans le précipice, en les 
conduisant par des voies éloignées de celles de l'E- 
vànsile, et il fau: de la prudence pour prendre les 
moyens les plus convenables aux esprits que l'on est 
obligé de conduire. La science nécessaire pour con- 
duire les ames se puise dans l'Ecriture sainte, dans 
les canons des conciles et dans les sentiments des 
pères; c'est là où l'on trouve les sources pures et fé- 
codes de cette eau vive qui rejaillis à la vie éternelle, 
[ontes aque salientis in vitam œlernam. Tout homme 
qui se destine à ce ministère doit s'être fait des règles 
sûres tirées de ces sources infaillibles : mais il doit 
éntore avoir de là prudence dans leur application et 


^ 


ne pas tomber dans un excès de sévérité. Il faut qu'il 
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proportionne les remèdes à la force où à la faiblesse 
de ceux qui doivent les supporter, qu'il se fasse tout 
à tous, sans néanmoins rien relàcher des obligations 


. essentielles du chrétien par rapport à sou état. Afin 


qu'il s'aequitte dignement de ce devoir,flne doit avoir 
en vue le que salut de la personne qu'il eonduit; il ne 
doit point la flatter par une lâche complaisance , ni 
l'efaroucher par une sévérité hors de propos; il doit 
s'attacher à lui représenter ses devoirs et à lui four- 
nir les moyens de les remplir : il faut qu'il soit sage 
dans les conseils qu'il donne ; qu'il suive toujours la 
loi; qu'il n'écoute point les faux prétextes que l'on 
peut alléguer pour se dispenser de l'observer, et que 
la justice et la vérité soient toujours les rógles souve- 
raines qu'il se propose et qu'il propose aux autres de 

suivre ; qu'il évite surtout les discours inutiles qu'on 

peut lui faire, et les serupules sans fondement qu'on 

lui propose, et qu'il ne fasse point de Ja direction un 

métier qui l'occupe continuellement. Combien y a-t-il 

de directeurs qui, par trop de facilité, peut être aussi 
par complaisance, perdent un temps considérable 

avec leurs dévotes, sans qu'elles en tirent aucun. fruit 
et sans qu'il en suive aueun amendement de leur part? 

Il fiet qu'un directeur ne prête l'oreille qu'aux. be- 

soins réels et effectifs de ceux qu'il dirige, qu'il les 

mette dans le bon chemin en leur représentant leurs 

devoirs, qu'il les redresse s'ils s'en écartent ; mais 

qu'il ne perde point son temps à écouter des. discours 
inutiles et à en faire lui-méme. Nous ne nous éten- 

drons pas davantage sur cet article qui n’est pas de 

notre*ressort : le peu de mois que nous en avons dit 

suffit pour faire faire réflexion aux directeurs sur la 

science qu'il doivent avoir et la maniére dont ils doi- 
vent se conduire et conduire les autres. 

Venons à un point qui nous rapproche davantage de 
notre sujet ; c'est la décision des cas de conscience, 
c'est-à-dire des difficultés que l'en peut avoir à l'oc- 
casion de ce que l'on peut en conscience faire ou ne 
pas faire, de ce qui est péché et de ce qui ne l'est pas, 
de ce que l'on est obligé de faire pour s'acquitter de 
son devoir, el ce qu'on peut ne pas faire sans y man- 
quer. Nous avous deux régles de toutes nos actions, 
la loi et la conscience. Tout ce qui est contre la 
loi est mauvais de soi-même; ce qui est contre la 
conscience est mauvais par rapport à celui qui le 
fait. Si la conscience est conforme à la loi, il n'y 
a point d’excuse dans celui qui commet une action 
contraire à la loi età sa conscience : si la conscience 
est dans l'erreur , qu'elle croie une action contraire 
à là loi, qui nel'est pas ; celui qui agit en cette occa- 
sion contre sa conscience, quoiqu'il agisse suivant la 
loi, pèche : s’il agit suivant sa consience contre la loi; 
si C'est une loi qu'il soit obligé de savoir et qu'il n'y 
ait point d'ignoranee invincible de sa part; il est en- 


core coupable devant Dieu. S'il à du doute que l’ac- 


tion soit permise ou ne le soit pas, c'est alors qu'il 
doit consulter, 1° ses propres lumières , 2 des per- 
sonnes éclairées et désintéressées ; cependant il faut 
avouer, dit Cicéron , que c’est un grand préjugé de 
douter que la chose qu'on peut faire en conscience 
soit défendue. Il peut néanmoins y avoir des 
doutes mal fondés et des scrupules frivoles. Les 
simples fidèles ne savent pas pénétrer l'étendue 
de toutes les lois divines et naturelles; ils peu- 
vent quelquefois être trompés et se faire une cons- 
cience de choses qui ne sont point défendues : il 
ya outre cela plusieurs lois humaines qui sont igno- 
rées et que l'on n'est pas obligé de savoir : c’est en ces 
occasions que l'on a besoin de recourir à des person- 
nes qui aient fait une étude particuliére de ces ma- 
tiéres, afin de recevoir d'eux des décisions qui puis- - 
sent tranquilliser l'esprit, et suivant lesquelles on 
puisse agir sûrement. Comme rien n'est plus impor- 
lànt dans la vie pour le salut, rien n'est plus dange- 
reux que de se mêler de donner ces décisions sans 
avoir les lumiéres et la capacité requise : ainsi ceux 
qui font profession ou qui sont obligés par leur état 
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de décider des cas de conscience , doivent faire une 
étude particuliére par rapport à cet emploi. Ils doi- 
vent premiérement bien méditer la loi de Dieu, en 
pénétrer toute l'étendue et étre inébranlables à la 
soutenir. Secondement, il est nécessaire qu'ils sachent 
les Canons des conciles, et l'usage tant ancien que 
moderne de l'Eglise. Troisiémement, comme il y a 
plusieurs cas sur la discipline ecclésiastique qui dé. 
pendent du droit-canon, il est de nécessité qu'ils 
aient au moins lu le décret de Gratien, et qu'ils puis - 


sent y avoir recours dans l’occasion, comme au fon- 


dement de l'usage présent. Quatriémement, il ne leur 


sera pas inutile. d'avoir parcouru les meilleurs com- 


mentateurs du droit canonique et les casuistes les 
plus autorisés ; c'est sur quoi ils pourront fonder leurs 
décisions, dans lesquelles ils éviteront deux excès : 1° 
T'un qui est le plus ordinaire, de favoriser le. relàche- 
ient par de fausses interprétations de la loi ; 2° l'au- 
we de décider avec trop de rigueur en suivant les 
termes de la loi, sans prendre son esprit : mais sur- 
tout ils doivent bien prendre garde d'un cóté de ne 
pas suivre les égarements de quelques casuistes mo- 
dernes justement condamnés par l'Eglise, et d'un au- 
ire cóié, de ne pas donner pour préceptes des choses 
qui ne sont que des conseils. Enfin ils garderont dans 
toutes leurs décisions, la justice et l'équité qui doit en 
étre la régle, sans avoir aucun égard, ni aucune com- 
plaisance pour les personnes : ils ne répondront pas 
comme ces faux prophétes, suivant ce qui peut plaire 
davantage à ceux qui les consultent; mais ce que la 
vérité les oblige de dire, quoique dur et difficile à 
pratiquer : ils n'appuieront pas les faibles avec des 
- oreillers . mollets pour leur donner un faux repos ; 
mais ils emploieront le fer etle feu pour couper et 
pour consumer le mal jusque dans sa racine. i$ 
C'est particulièrement dans le tribunal de la péni- 
tence que l'on a ces maximes à pratiquer : ce n'est pas 
ici le lieu de nous étendre sur ce sujet; on peut con- 
sulter les écrits des auteurs anciens et modernes sur 
ce sujet, et entre autres les régles de saint Charles 
Borromée que le clergé de France a adoptées pour 
servir, dit-il, de digue aux relàchements qui s'intro- 
duisaient. Nous avons déjà indiqué quelques uns des 
ouvrages oü l'on peut puiser les régles que l'on doit 
garder dans l'administration du sacrement de péni- 
tence, et nous les citerons plus en détail dans la se- 
«onde partie. ; 


CHAPITRE XXVIII. — De l'étude du droit canonique. 


Quoique le droit canonique soit une science parti- 
culiére et que l'on distingue de la théologie, on peut 
dire néanmoins que cette étude en fait partie, et 
principalement celle du droit ancien et méme celle 

. du nouveau , par rapport au temps présent. Pour en 
être persuadé, il ne faut que remonter à la source du 


droit ecclésiastique. L'Eglise ayant été établie par. 


. Jésus- Christ, formée par les apôtres et répandue par 
toute la terre, a composé un corps d'hommes unis 
par la méme eroyance , par la participation aux mé- 
mes sacrements ef par les liens extérieurs d'une mu- 


tuelle charité; ce que l'on appelle communion. Le 


corps est gouverné par ses pasteurs , qui sont unis 
ensemble pour travailler de concert au méme ou- 
vrage , c'est-à-dire à la conservation de la doctrine 
.que Jésus-Christ ct ses apôtres ont enscignée , et au 
maintien de la discipline qui entretient le corps de 
l'Eglisé dans la pratique des mœurs et dans la sou- 
mission à ses légitimes prélats. Il est certain que leur 
juridietion est toute spirituelle, et dans son origine , 
et dans ses effets; qu'elle ne peut faire des lois que 
sur ce qui regarde le spirituel, ni infliger d'autres 
peines que celles qui regardent les biens spirituels. 
Mais il est également certain que les évéques , suc- 
cesseurs des apótres, ont pu faire des lois et imposer 
des peines sur les choses spirituelles qui regardent 
le bien et l'administration de l'Eglise : ce sont ces 
lois que l'on appelle /e droit canonique. parce qu'elles 
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ont été premiérement faites par des réglements des 
conciles auxquels on a commuriément donné le nom 
de canons. Il s'en est fait dés les premiers siècles de . 
l'Eglise, et cet ouvrage ne s'est point interrompu jus- 
qu'à présent. Ces lois ou ces canons ont été faits , ou 
par des conciles provinciaux , ou par des conciles de 
plusieurs provinces, ou par des conciles généraux, et 
ils ont eu force de lois dans toute l'Eglise : quand ils 
ont été reçus partout , on en a fait en divers temps 
des collections qui ont servi de régles pour le.gouver- 
nement des églises. La première et la plus ancienne 
à mon avis, est celle des canons appelés apostoliques, 
qui ne sont pas à la vérité des apótres, mais faits 
dans divers conciles tenus dans les trois premiers 
siècles de l'Eglise : nous joindrons à celle - ci celle 
des canons attribués à un concile d'Elvire que nous 
croyons aussi être une colleetion d'anciens canons. 


Le premier concile d'Arles en fit pour tout l'Occi- 


dent, et demanda aü pape Sylvestre de les publier, 
parce qu'il était le chef du diocése le plus considé- 
rable de l'Occident. En Orient il se tint divers con- 
ciles, méme avant celui de Nicée, qui firent des ré- 
glements importants sur la discipline ecclésiastique, 
comme ceux d'Ancyre, de Néocésarée et de Laodicée ; 
ensuite vint le coucile de Nicée, dont les vingt canons 
furent recus généralement par toute l'Eglise : il en 
fut de méme des canons des conciles généraux sub- 
séquents , savoir : ceux des conciles de Constanti- 
nople , d'Ephése et de Chalcédoine. Des canons des 
conciles que nous venons de nommer, on composa un 
code de canons, qui fut appelé le code des' canons 


- de l'Eglise universelle, composé premièrement de 


ceux du concile de Nicée, comme les plus célèbres 
et les plus authentiques ; secóndement, des vingt-cinq 
canons du concile d'Ancyre; troisièmement, des ca- 
nons du concile de Néocésarée; quatrièmement , de 
vingt canons dressés par un concile particulier tenu 
à Gangres ; de cinquante-neuf canons d'un autre con- | 
cile tenu à Laodicée; de sept canons du concile de 
Constantinople, de huit canons du concile d'Ephése, 


et de vingt-neuf canons du concile de Chalcédoiue. 


L'église d'Afrique fut aussi fertile en conciles , dans 
lesquels on fit de très-beaux règlements, et on les 
recueillit dans un code particulier. Les églises de 
Rome, de France et d'Espagne avaient leurs codes 
de canons dés le commencement du cinquième siècle. 
Les décrétales des papes entraient dans celui de 
Rome, et même quelques-unes dans ceux des autres 
églises qui étaient principalement composées des ca- 
nons des conciles d'Orient et de ceux de leurs pays. 
Ces collections originales furent suivies de recueils 
de canons faits par des particuliers : au commence- 
ment du sixiéme siécle, Denis le Petit fit une collec- 
tion de canons pour l'église de Rome, et Ferrand, 
diacre, un recueil de plusieurs canons qu'il intitula 
Breviatio canonum : à son imitation, Cresconius, évé- 
que d'Afrique, en fit un autre, et Martin de Brague cn 
composa un pour l'église d'Espagne dans le septième 
siécle. Isidore Mercator fit une nouvelle collection 
de canons, où il inséra de fausses décrétales des pa- 
pes : la cour de Rome voulut faire valoir ce nouveau 
droit qui était favorable à ses prétentions; mais dans 
le méme temps Charlemagne et ses successeurs imi- 
tant les rois qui les avaient précédés , firent dresser 
par les évéques de leurs états des capitulaires tirés 
des anciens conciles, qu'ils munirent de leur aulorilé, 
pour leur donner force de lois dans le royaume; An- 
ségise el Benoit Lévita en ont fait des collections. 
Ces lois furent en vigueur en France jusqu’au com- 
mencement de la troisième race, temps. auquel les 
légats du pape y introduisirent le nouveau droit fondé 
principalement sur les décrétales des papes et sur la 
collection d'Isidore. Les collecteurs des canons qui 
vinrent ensuite, s'y conformérent, Réginon, abbé de 
Prom, Burchard, évêque de Worms, Anselme, évê- 
que de Luques, et !ves, de Chartres, travaillérent à 
des collections de canons, uU, 


" 
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Mais la collection de canons qui a eu 1e plus de 
cours et. qui a été reçue le plus généralement , est 
celle de Gratien intitulée, Concordantia Discordan- 
tium. Canonnm, ou Décret : cet ouvrage est divisé en 
trois parties : il est traité dans la première des prin- 
cipes du droit, c'est-à-dire du droit divin et humain ; 
des ordinations et des ministres*de l'Eglise ; des su- 
périeurs et des inférieurs, et des qualités qu'ils doivent 
avoir : elle est partagée en cent et une distinctions. La 
seconde partie est intitulée des Causes , parce qu'il y 
est traité des jugements ecclésiastiques , taut. civils 
que criminels, et de ce qui en fait la matière, tant au 
for extérieur-qu'au for intérieur : e'est pourquoi il est 
parlé assez amplement dans cette partie du mariage et 
de la pénitence, sur lesquels roulent la plupart de ces 
jugements : ce livre est composé de trente-six causes, 
dont la trente-troisième a une distinction oüil est traité 


de la pénitence. La troisième partie contient cinq dis-- 


tinctions qui sont appelées de Consecratione, parce que 
cett& partie commence par la consécration des églises : 
il y est ensuite traité de l'eucharistie, du baptéme et 
de la confirmation ; il n'y est point parlé de l'extré- 
-me-onction : on a ensuite joint au décret de Gratien cinq 
collections de décrétales qui ont été faites depuis son 
- temps : car il est à remarquer que les papes, jaloux 
de leur autorité, avaient fait travailler à des compila- 
tions de décrétales de leurs prédécesseurs ; il y en a 
cinq compilations plus anciennes que celles de Gré- 
goire IX, savoir : 4° celle de Bernard, évêque de 
Faience; 9? celle d'Alanus, de Gilbert et de Jean 
Galle; 3° celle de Pierre de Bénévent ; 4° celle d'un 
anonyme ; 5* celle des lettres d'Honoré III. Toutes ces 
compilations n'ayant pas été irouvées assez exactes 
par le pape Grégoire IX, successeur d'Honoré , et qui 
a tenu le saint siége depuis 1257 jusqu'à 1241 , il en 
fit dresser une nouvelle qui fait la seconde partie du 
recueil que l'on appelle le corps du droit-canon. Cette 
collection de Grégoire IX n'est pas seulement compo- 
sée des décrétules des papes qui ont vécu depuis 
Eugène HE, dans le temps duquel Gratien composait 
son ouvrage, mais aussi des extraits de l'Ecriture 
sainte, des conciles et des péres, à l'imitation du dé- 
cret de Gratien : elle est divisée en cinq livres ; le 
le premier traite des juges , c'est-à-dire des prélats ; 
le second, des jugements civils ; le troisiéme,des choses 
ecclésiastiques qui regardent les clercs et les laïques, 
qui font la matière de ces jugements ; le quatriéme,du 
mariage ; le cinquième et deruiers, des crimes et des 
J'igements criminels. Ces cinq livres sont compris en 
cinq mots dans le vers suivant. — — : 
Judex , Judicium , Clerus, Connubia, Crimen. 
Boniface VIII ajouta à cette collection un sixième 
livre que l'on appelle.pour cette raison le sexte , con- 
tenant les décrétales qui ont été faites depuis Grégoire 
- ]X jusqu'à Boniface VIII, avec les réglements des deux 
conciles généraux de Lyon, de l'an 1245 sous Innocent 
IV, et de 1274 sous Grégoire X. Le Sexte est divisé 
aussi en cinq livres comme le recueil de Grégoire IX 
et les suivants. à 
Les clémentines comprennent les règlements du 
concile général de Vienne tenu sous Clément V, avec 
les décrétales de ce pape, qui a donné à cette collec- 
tion le nom de Clémentines. Jean XXII publia et con- 
firma cette collection , et en fit une nouvelle de ses 
propres décrétales que l'on appelle Extravagantes , à 
cause qu'elles ont été ajoutées au corps du droit qui 
élait auparavant en usage. À ces extravagantes de 
Jean XXII quelques particuliers ont ajouté les décré- 
tales de ce pape qui n'avaient pas été comprises dans 
son recueil et celles de ses successeurs; et pour les 
. distinguer de celles de Jean XXII, on les appelle Ex- 
Iravagantes communes. 7 
Quoique le corps de droit soit en usage , il ne faut 
pas néanmoins croire qu'il ait force de loi dans toutes 
- Jes églises. Le décret de Gratien , quoique le plus 
autorisé, n'a jamais été accepté par une loi publique ; 
les cinq livres des décrétales le sont encore moins, 


Le sixième, les clémentines et les extravagantes n’ont 
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aucune autorité en France. Enfin toutes les disposi- 
tions du droit canon doivent toujours être rapportées 
au droit commun, aux usages particuliers des églises, 
et aux ordonnances des rois qui les modifient ou qui 
y dérogent. Les Grecs, qui n’ont jamais reçu les dé- 
crétales des papes , ni les lois canoniques faites en 
Occident , ont conservé le droit ancien compris dans 
le code des canons de l'Eglise universelle , auxquels 
ils ont joint les canons des évêques d'Orient qui ont 
écrit des lettres canoniques, comme Grégoire Thau- 
maturge , Denis d'Alexandrie , Pierre d'Alexandrie, 
saint Basile , saint Grégoire de Nysse, etc., avec les 
ordonnances de Justinien et des autres empereurs 
d'Orient. C'est sur ce pied qu'est composé le Nomo- 
Canon de Photius et les autres collections des cano- 
nistes, entre lesquelles celles de Balsamon et de Zo- 
nare sont les plus fameuses parmi les Grecs. Avant 
que d'entrer dans la lecture des conciles, on n'oubliera 
pas l'étude des conciles par M. Salmon. 

Ceux qui veulent s'appliquer sérieusement à l'étude 
du droit canonique , doivent premiérement étudier à 
fond l’ancien droit, tant d'Orient que d'Occident, en 
lisant les codes anciens de l'Eglise universelle, de 
l'église d'Afrique; de l'église de Rome, avec celui 
de Denis le Petit, et les abrégés de Ferrandus et de 
Cresconius , en y joignant les bons commentaires , 
comme ceux de Justel sur les codes de l'Eglise uni- 
verselle et de celle d'Afrique, les artieles du code 
théodosien qui concernent les matiéres du droit cano- 
nique, avec les notes savantes et instructives de Jac- 
ques Godefroi , les novelles de Justinien sur ce qui 
concerne la discipline ecclésiastique. Ensuite , aprés 
avoir lu les capitulaires de nos rois, on passera à la 
lecture des collections de canons , comme celles de 
Photius, de Zonare et de Balsamon, pour le droit ca- 
nonique de l'église grecque ; et celles de Martin de 
Brague, de Burchard , de Réginon et d'Ives de Char- 
tres pour l'Occident : on s'arrétera ensuite au décret 
de Gratien qu'on lira avec les observations d'Antonius 
Augustinus et avec les gloses. On verra en méme 
temps quelque bon auteur qui comprenne tout ce. qui 
concerne le droit canonique universel, entre lesquels 
il n'y en a point de meilleur et de plus précis que 
l'ouvrage de Van-Espen. On lira ensuite divers traités 


sur des matières particulières, comme les traités des 


libertés de l'Eglise gallicane, avec leurs preuves. On 
trouve chez Vincent un in-12 intitulé , Mémoire sur . 
les libertés de l'Eglise gallicane, qui est le précis de 
tous les grands ouvrages faits sur ce sujet. On lira 
ceux qui ont traité de différents sujets, comme des 
bénélices , de la simonie , de l'usure , de la puissance 
ecclésiastique et temporelle, etc. , les lois des empe- 


reurs et les ordonnances de nos rois'sur le fait de la 


discipline ecclésiastique : on pourra consulter aussi 
quelque canonistes , comme Navarre, Cabassut et 
quelques autres ; mais il ne faut pas s'arréter à leurs 
décisions, et revenir toujours au droit commun et aux 
ordonnances de nos rois. 

Le concile de Trente aurait fixé le droit canonique, 
si ses réglements sur la discipline avaient été recus 
dans toutes les églises; mais ils ne font point loi en 
France où le cancile n'a point été recu, si ce n'est en 
tant qu'ilssont conformesau droit commun et aux usages 
du royaume : il faut oir là-dessus le mémoire des arti- 
cles du concile qui ne sont point reçus en France que 
l'on a joint au traité des légats et des cardinaux ; les 
notes sur le concile de Treute rédigées par M. Raci- 
cot, et l’article sur-la réception du concile de Trente 
qui se trouve à la fin de l'histoire de ce concile dans 
la bibliothèque des auteurs ecclésiastiques de M: Du 
Pin. On n'oubliera pas l'ouvrage de M. Mignot sur 1a 
réception du concile de Trente, en trois vol. in- 12 , 
chez Vincent. "T 3 

A l'égard de la pragmatique sanction et du concor- 
dat qui font à présent la plus grande partie de notre 
droit , il faut en étudier soigneusement le texte aves 
les notes de Guimier, sans s'arrêter aux grands 
commentaires que plusieurs ont fait sur ce sujet : enfin 
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l'on peut lire par.rapport à la discipline ecclésiastique 
qui se pratique en France, les décrets de l'Eglise galli- 
eane de Bosquet, et la bibliothéque canonique ; mais il 
ne faut pas toujours se fier à leurs citations, ni à lears 
décisions. On lira aussi Gibert , sur l'usage des cen- 
sures, etc., ei les lois ecclésiastiques par d'Héricourt. 
Nous croyons avoir rempli suflisamment le dessein 
que nous nous sommes proposé dans cet ouvrage, de 
donner un plan d'études théologiques, là méthode 
que l'on doit y suivre, et là manière d'étudier ; nous 
avons tàché de proportionner les études au génie , à 
l'intention, aux emplois el au dessein de ceux qui étu - 
dient ; nous avons indiqué les livres qu'ils doivent lire, 
la conduite qu'ils doivent garder dans leurs études, les 
écueils qu'il faut qu'ils évitent, les principes et les maxi- 
mes qu'ils doivent suivre, les dispositions où ilsdoivent 
être, et de quelle manière ils peuvent par leurs études 
se mettre en état de rendre service à l'Eglise et au pu- 
 blie. Dans tout ce que nous avons dit, nous avons pris 
la précaution de n'entrer dons aueun parti , et de ne 
favoriser personne en particulier : la prévention, l'in- 
térét , là passion, l'amour-propre, les sentiments dans 
lesquels nous sommes , -ne nous ont rien fait avancer 
qui puisse porter préjudice à qui que ce soit; nous lais- 
sons une entière liberté de sentiments à (cus ceux qui 
étudient la théologie, d'embrasser ceux qu'ils trouve- 
ront les plus conformes à la vérité et à l'équité : et 
notre intention n'est point d'astreindre personne aux 
régles que nous avons données, ni à la méthode que 
nous avons prescrite; nous ne nous regardons que 
comme des guides qui indiquent les chemins ; chacun 
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est libre d'aller où il veut et de se servir de telle voi- 
ture qu'il lui plaît : s'il se rencontre par hasard quel- 
que guide plus expérimenté que nous, nons consentons 
volontiers que l'on suive Ses enseignements. 1l y aura 
sans doute plusieurs persounes qui trouveront à redire 
à cet ouvrage; quelques-uns , faute de bien entendre 
ce que nous avons dit ; d'autres, parce qu'ils ne pour- 
ront pas profiter dé notre méthode, ou parce qu'ils 
se croient assez savants sans s'en être servis , la ju- 
geront inutile. Nous leur répondons en peu de mots 
avec saint Augustin: aux premiers, qu'ils ne doivent 
pas nous attribuer le défaut de leurs propres lumiéres; 
aux seconds , qui déclarent qu'ils ne peuven: pas se 
servir de notre méthode, que nous n'avons aucun des- 
sein de les obliger à en faire usage; aux troisiémes, 
qui seraient au-dessus des règles par leurs sciences , 
que ce n'est pas pour eux que nous avons écrit, et 
que quelques luniières qu'ils aient, peut-être pour- 
ront-ils profiter de nos avis. Je finirai par les paroles 
dont saint Augustin se sert en fiuissant son livre de 
la doctrine chrétienne : Je rends grace à Dieu de ce que 
dans cet ouvrage j'ai traité le mieux qu'il m'a été possible 
de la doctrine chrétienne, non en me représentant tel que 
je suis, convaincu que bien des choses me manquent, mais 
en faisant voir ce que doit être celui qui veut travailler 
non-seulement pour lui, mais encore pour les autres , 
dans la doctrine saine et chrétienne : Ego tamen Deo 
nosiro gratias ago quod. in his libris non qualis essem , 
cui mulla desunt, sed qualis esse debeat, qui in doctrina 
sana id est christiana , non solum sibi , sed ciam aliis 
laborare studet , quantulacumque potuit facultate. 
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SUR LES DIFFÉRENTES SORTES D'ERREURS SUR LA RELIGION; DE L'HÉRÉSI ET DU SCHISME; 
DES QUALIFICATIONS DE TÉMÉRAIRE, D'ERRONÉE, DE SCANDALEUSE, ETC. ET DES CAUSES DES 


ERREURS. 


Aprés avoir expliqué les principes sur lesquels 
la théologie est établie, et les moyens par lesquels 
on peut connaître les vérités qu'elle enseigne , il faut 
distinguer les différentes sortes d'erreurs qui y sont 


contraires , et marquer les causes qui y font tomber ' 


les hommes, et les moyens de les éviter. Quoiqu'on 
ait de tout temps distingué dans l'Eglise différeutes 
sortes d'erreurs, on ne voit pas qu'on se soi t servi de 
celte distintion en les condamnant. On se contentait 
en général de les condamner comme contraires à la 
sainte doctrine, et de prononcer anathème contre 
ceux qui les soulenaient avec opiniàtreté , sans entrer 
dans un plus grand détail. Mais dans les derniers 
siècles les erreurs s'étant multipliées, on a cru qu'il 
était à propos, quand on a condamné des propositions, 
d'exprimer la censure qu’elles méritaient. Le con- 
cile de Constance est un des premiers monuments 
ecclésiastiques où l'on trouve les termes dont on s'est 
depuis servi communément pour distinguer les diffé- 
renis degrés de condamnation ; car condamnant en 
général les articles de Wiclef et de Jean Hus , il dé- 
Clare que parmi ces articles il wen a de notoirement 
hérétiques, de réprouvés, d'erronés; de rejetés il 
ya long temps par les saiuts pères ; de" blasphéma- 
toires , de téméraires , d'offensifs des oreilles pieuses, 
et de séditieux. Les facultés de théologie ont adopté 
ces qualifications comme très-propres à expliquer 
précisément et en peu de mois le jugement qu'elles 
portaient sur des propositions qui leur étaient défé- 
rées. Non seulement elles ont séparé le bon grain de 
la zizanie , distingué la vérité de l'erreur , mais elles 
ont encore mis de la différence entre les erreurs , 
marquée par les différents degrés de condamnation 
qu'elles méritaient. Or pour connaître les qualifica- 
tions qui conviennent à chaque proposition , il faut 


Li 


eo 





bien entendre la propre siznification et l'étendue de 
ces qualifications, pour les appliquer avec justice, 
ei ne pas condamner qu'hérétique une prorosition 
qui n'est que erronée, ni taxer de simple témérité 
une proposition vraiment hérétique. Ncc 
La première et la plus grave de ces qualifications 
est celle d'Aérétique , qui vient du mot grec &wzeis , 
hérésie. Ce terme signifie en général une secte, bonne 


ou mauvaise. C'est ainsi que les différentes sectes - 


des philosophes et des médecins sont appelées par 


les auteurs grecs, &tpicei, des hérésies. Les juifs hellé- * 


nistes ont donné le méme nom aux différentes sectes 
de leurs docteurs de la loi; et c'est en ce sens que ce 
terme est pris, non seulement dans l'historien Joséphe,. 
mais aussi dans les Actes des apôtres (Act. 5, v. 17,et 
15,v. 5), oü il est parlé des hérésies des saducéens et des 
pharisiens. On y lit encore que les juifs donnaient de 
méme aux chrétiens te nom d'hérésie des Nazaréens( Ibid. 
c 24, v.5):car accusant saint Paul devant le souverneur 
Félix, ils disent, qu'il est le chef de l'hérésie des Naza- 
réens , «pazoac&cq» vis có» Na&opaw» œipésews (Sec. 24, 
v.14). Et saint Paul, en leur répondant (Ibid. v. 41), 
dit qu'il sert le Dieu de ses pères selon celté voie , x«c- 
rhvédé,, C'est-à dire cetie manière de vivre qu'ils 
appellent hérésie, 3» Xoyousc «ges; c'éSt-à-dire, à qui 
ils donnent le nom de secte, comme ils le donnaient aux 


pharisiens et aux sadneéens. Mais ce nom , de soi in- . 


différent, est devenu depuis odieux parmi les chré- 
tiens. Saint Paul le prend en mauvaise part dans la 
première épitre aux Corinthiens, en parlant des schis - 


mes, exíspoco , qu'on disait être dans les assemblées - 


des chrétiennes de Corinthe, il ajoute (1. Cor 11. v. 
18 et 19), qu'il le croit en partie, parce qu'il faut quil y 


ait des hérésies parmi eux (Cap. 44. v. 19) : ae ykp ai 


péases i opi» ele, Où le mot d'hérésie se prend pour 
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une division d'esprits , aussi bien que dans l'épitre aux 
Galates, chapitre 5. v. 20. Ce méme apótre, dans 
l'épitre à Tite (Tit. 5, v. 9, et 10), aprés avoir exhorté 
à fuir les questions imperünentes , les généalogies, 
les disputes, les contestations de [a loi, comme vai- 
"mes et inutiles, lui donne avis d'éviler celui qui est 
hérétique , aprés l'avoir averti une et deux [ois (Cap. 3. 
v. 10) ; où le terme d’hérétiqua semble être pris 
pour un homme qui cause un schisme dans l'Eglise 
par ses disputes et par ses opinions particulières ; 
uoiqu'on puisse en général l'entendre de tout auteur 

e secte et de division. jk 
Quoi qu'il en soit, on a distingué dans l'ancienne 
Eglise les héréliques des schismatiques, en ce que les 
premiers sont séparés de l'Eglise pour des erreurs 
contre la foi, au lieu que les derniers tenant la méme 
doctrine , sont sépirés de l'unité de l'Eglise, ou pour 
des questions de discipline ou pour d'autres contesla- 
_ tions. Cette distinetion était établie dés le temps de 
saint lréuée , qui dit (/renœus, advers. Heres. [. 4, 
€. À5), « qu'on doit considérer tous ceux qui sont 
séparés de la succession prineipale, et qui font des 
assemblées particulières , soit comme des héréti ues 
-qui ont de mauvais sentiments, soit comme des schis- 
matiques enflés d'orgueil, qui se plaiseut en eux- 
mémes; ou comme des hypocrites qui font cela par 
intérêt ou par vaine gloire ; que les hérétiques qui 
apportent un sens profane, c'est-à-dire, des doctri- 
nes étrangères à l'autel du Seigneur, seront con- 
sumés par le feu céleste comme Nadab et Abiu ; et 


que ceux qui déchirent et divisent l'unité de l'Eglise, ‘ 


seront punis de la même peine que Jéroboam.» 
Optat de Miléve dit (Optatus, Afr. Milevit. de Schism. 
Donat. l. 3, n, 40) qu'il y a une grande distance 
entre les hérétiques et les sehismatiques ; que les pre- 
miers sont les ennemis jurés de la vérité , qui aban- 
donnent le vrai symbole : au lieu que les schis- 
matiques rompent seulément l'unité et la paix, se 
* séparant de l'Eglise , leur mère, quoiqu'ils ne disent, 
ni ne fassent rien que ce qu'ilsont appris chez elle. 
« Saint Jérôme, sur l'éoitre à Tite, dit (Hieronym. 
Comment. in Epist. ad Tit. c. 5), que la différence 
qu'il y a entre le schisme et l'hérésie, est que l'héré- 
sie renferme une mauvaise doctrine , au lieu que le 


schisme est une séparation de l'Eglise, causée par. 


eoe différend ceelésiastique, ce qui peut. être 


ans le commencement la cause du différend: mais, 


qu'au reste il n'a point de schisme qui n'invente quel- 
que hérésie, pour faire croire qu'il a eu raison 
de se séparer.» L a 

« Saint Augustin dit qu'on a coutume de proposer 
cette question : Quelle est la différence des hérétiques 
et.des schismatiques (Lib. de sept. quest, in Matth.) ? 
et qu'on la fait consister en ce que le schismatique 
n'est pas séparé de l'Eglise par uue foi différente, 
mais par une simple rupture de société d’une méme 
communion : Solet etiam. queri quid Schismalici ab 
Hæreticis distent; et hoc inveniri quod Schismaticos 
non fides diversa faciat, sed communionis disrupta 
socielas, Y 

Le même saint, traitant exprès ce sujet contre Cres- 
conius, reconnait encore celle différence entre le 
schisme et l'hérésie (Augustinus , lib. 2, contr.Cresco- 
nium , cap. 3, n. 4). Cresconius souteualt qu'on ne 
devait pas donner le nom d'hérésie à la division qui 
- était entre les catholiques et les donatistes. Pour le 
prouver, il apsortait la délinition de l'un et de l'au- 
tre. « Les hérésies, disait-il , ne sont qu'entre ceux 
qui suivent de différents sentiments; et l'hérétique est 
celni qui a une religion contraire, ou qui explique la 
religion d'une manière différente. comme font les ma- 
uichéens, les ariens , les marcionites, les novatiens et 
les autres qui ont des sentiments différents contre la 
foi chrétienne. Mais entre nous qui reconnaissons le 
méme Christ , né , mort et ressuscité pour nous , qui 
avons la même religion, les mêmes sacremenis, et 
qui n'avons rien de différent dans le eulle des ébré- 
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tiens, c'est un schisme et non pas une hérésie : cat 
l'hérésie est une secte des gens qui suivent différents 
sentiments : au lieu que le schisme est là séparation 
de personnes qui suivent les mémes sentiments. » 
Saint Augustin convient de cette définition ; mais il 
soutient que les donatistes sont hérétiques, parce 
qu'ils rejettent le baptéme des catholiques (/dem ibid. 
cap. 7, num. 9).« Quoique j'approuve, dit-il, la distinc- 
tion par laquelle on dit que le schisme est une divi- 
sion récente d'une société, faite néanmoins pour 
quelque différend (car il ne peut y avoir de sépara- 
uon et de schisme, s'il n'y a quelque pratique diffé- 
rente); l'hérésie est une schisme invétéré. Vous êtes 
hérétiques, parce que vous n'étes pas seulement 
séparés, mais parce qu'étant dans un schisme invé- 
léré, vous suivez des maximes contraires en vous 
rebaptisant; et parce que vous ne voulez pas recon- 
naitre l'Eglise qui est le corps de Jésus-Christ. » 

, Fauste, liérétique manichéen, admettait la même 
distinction de l'hérésie et du schisme ; car voici la 
définition qu'il en donne, rapportée par saint Augus- 
tin (Idem lib. 20, contr. Faust. cap. 5). Le schisme, 
dit-il, est, si je ne me trompe, d'être séparé de société, 
quoiqu'on ait les mêmes sentiments et le méme culte. 
L^ hérésie est une secte de personnes d'avis différents des 
aulres, et qui honorent Dieu d'une différente manière. 

Il semble que saint Angustin soit persuadé que le 
schisme peut dégénérer en hérésie quand il est invé- 
téré ; parce que la condamnation obstinée de l'Eglise 
catholique et de ses pratiques est en effet une erreur. 
En ce sens la secte des novaliens, qui n'étzit qu'un 
schisme dans ses commencenients, peut étre devenue 
depuis une hérésie, parce qu'ils ont condamné l'Eglise 


. de ce qu'elle remettait les péchés, et lui en ont óié le 


pouvoir. Il en est presque de méme de tous les au- 
tres schismatiques qui, condampant ouvertement 
l'Eglise catholique dans ses pratiques, peuvent être 
considérés en cela comme hérétiques, quoiqu'on ne 
lenr donne communément que le nom de schisma- . 
tiques. zs 
Mais personne n'a mieux distingué les différentes 
Sortes de sectes qui peuvent se former parmi les 
chrétiens que saint Basile, dont on peut dire ce qu'il 
disait de saint Denis d'Alexandrie, qu'il est un des plus 
grands canonistes de son temps. I] remarquedonc dans 
son épitre canonique à Amphilochius, que les anciens 
ont distingué trois sortes de sectes séparées de l'Eglise : 
les hérésies, les schismes el les parasynagogues ou as- 
semblées illégitimes ; qu'ils ont donné le nom d'héréti- 
ques à ceux qui sont entierement différents des catholi- 
ques, faisant profession d'une autre. foi; qu'ils ont 
considéré comme sehismaliques ceux qui sont en di[fé- 
rend pour certaines questions qui regardent la discipline 
ecclésiastique, sur lesquelles il serait aisé de s'accorder ; 
el qu'ils ont appelé parasynagogues, les assemblées que 
tiennent des prêtres ou des évêques rebelles à l'Eglise, 
ou méme des peuples désobéissants; comme si quelqu'un, 
convaincu de crime et déposé, ne voulait pas se soumet- 


‘tre à [a règle, mais entreprenait de conserver son hon- 


neur el son münisiére, el entrainail avec soi quelques 
personnes qui se séparassent de l'Eglise. C'est, dit il, 
ce quon appelle parasynagogues. Si l’on veut un 
exèmple du schisme, c'est comme quand quelques-uns 
ont sur la pénitence une conduite et des manières dif- 
[érentes de celles de l'Eglise. Les manichéens, les va- 
lentiniens, les marcioniles et les pépuzéniens méme 
peuvent servir d'exemples d'hérétiques, parce qu'ils sont 
différents de l'Eglise touchant la foi en Dieu (S. Basil. 
Epist. Can. ad Amphiloc.). a 
Le nom d'Hérésie qui, à proprement parler, con- 
vient à la secté de ceux qui sont dans l'erreur, s'est. 
appliqué à l'erreur méme : et comme on déclare un 
homme hérétique, on prononce aussi qu'un dogme est 
hérétique. Or quoiqu'il n'y ait point d'hérésie sans 
erreur, toute erreur n'étant pas une hérésie, comme, 


' Saint Augustin le remarque au commencement de son 


trailé des hérésies, il faut examiner en quoi consiste 
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proprement l'hérésie, et ce qui rend un homme ou 
un dogme héréuque (August. lib. de Heres. ad Quod- 
vulideum , initio). C'est ce que saint, Augustin dit 
qu'on ne peut, à ce qu'il croit, expliquer, ou. du 
moins trés-difficilement, par une définition régulière 
(1dem.), : « Quid ergo faciat hzereticum regulari qua - 
dam definitione comprehendi , sicut. existimo, non 
potest, aut difficillime potest. » 1l devait traiter 
cette question dans une seconde partie de cet ou- 
vrage ; mais il l'a trouvée si difficile, qu'il ne l'a pas 
voulu entreprendre sans démander le secours des 
prières de ceux à qui il écrit : l'on ne voit pas méme 
qu'il se soit acquitté de sa promesse en faisant un 
traité exprès sur ce sujet : mais il a donné en plu- 
sieurs endroits de ses ouvrages, des définitions d'un 


hérétique (Idem. lib.de utili. cred. ad Honoratum, 


initio). Un hérétique, dit-il, dans son livre de l'utilité 
de la foi, à mon avis, est celui qui invente ou qui suit 
de nouvelles opinions, en vue de quelque intérêt tempo - 
rel, et principalement pour acquérir de la gloire ou du 
pouvoir. Saint Augustin semble supposer dans cette 
définition qu'une. personne ne peut étre hérétique, 
qu'il n'y entre quelque vue temporelle ou quelque 
mauvaise volonté. C'est pourquoi il ne veut pas 
qu'on melte au rang des hérétiques ceux qui ont un 
avis faux et erroné ; mais qui ne le défendent pas avec 
obstination, principalement quand ils ne l'ont pas inven- 
té par une hardie présomption, mais qu'ils l'ont recu de 
leurs péres qui, séduits, étaient tombés dans l'erreur, el 
qu'ils cherchent la vérité avec toute la précaution et 
tout le soin possible, prêts à se corriger quand ils l'au- 
ront tiouvée (Idem, ep. 45, olim 162, initio). 
.. C'est pourquoi ce méme saint, écrivant à Vincent : 
Victor, qui avait avancé plusieurs erreurs dans son 
livre de l'Origine de l'Ame : Ne croyez pas, lui dit-il, 
qu'ayant ces sentiments, vous soyez déchu de la foi ca- 
tholique, quoiqu'ils soient opposés à la foi catholique, si 
vous crôyez devcnt Dieu, qui connaît tous les cœurs, que 
vous avez dit la vérité, et que vous ne vous arrêtez 
point trop à votre sens, prêt à abandonner votre avis si 
on découvre qu'il nest pas probable, et dans la disposi- 
tion de condamner votre propre jugement et d'embrasser 
ce qui est plus véritable et plus sür. Car cet esprit est ca- 
tholique, même à l'égard des choses qui ne sont pas ca- 
 thioliques, que vous avancez par ignorance ( Idem, l. 5, 
de Anima, subfinem). Saint Augustin pousse si loin 
celle maxime, qu'il l'applique à un homme de la com- 
munion de l'Eglise qui serait dans l'erreur de Photin, 
croyant que c'est la doctrine catholique : Je n'oserais 
pas, dit-il, dire cet homme hérélique, si ce n’est que, 
quand on lui a découvert la doctrine catholique, il n'aime 
mieux résister à la vraie foi el tenir le sentiment qu'il 
avait choisi (1dem, lib. 4, de Bapt. contra Dona list. 
cap. 16). : 

C'est sur ce fondement que les théologiens et les 
canonistes mettent l'obstination comme une condition 
sans laquelle un homme ne peut être hérétique , et 
qu'ils demeurent tous d'accord qu'un homme ne peut . 
ètre hérétique, s’il n'estarrété à ses erreurs, Mais il 
n'est pas aisé de dire en quoi consiste cette obstina- 
tion, et jusqu'à quel point elle doit être poussée pour 
rendre un homme hérétique, et comment on la con- 
naît. ]] n'est. point question de ceux qui combattent 
une vérité connue pour quelque raison d'intérét, de 
gloire ou d'amour-propre : ceux-là sont certainement 
inexcusables, et péchent contre le Saint-Esprit , sui- 
vant l'expression de l'Evangile. Il s'agit de ceux qui 
sont effectivement dans l'erreur. Or, on peut étre daus 
l'erreur de plusieurs maniéres.Gerson en distingue qua- 
tre.1/y a, dit-il, quatre manières d'être dans l'erreuritou- 
chant la foi. 4. En croyantquela foi catholique ou l' lcri- 
ture sainte est fausse. Celui qui est dans cetle erreur est 
hérélique avec connaissance, parce qu'il m'est pas disposé 
à se corriger, puisqu'il ne veut pas reconnaitre la règle 
qui devrait le régler et remettre dans le bon chemin. 9. On 
peul errer en croyant. en général que la foi catholique 
est véritable , mais en prenant pour foi catholique une 
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doctrine qui n est pas catholique, comme faisaient les 


ariens, qui recevaient l'Ecriture sainte, mais en l'expk- 


quani selon leurs sens, et qui croyaient cependant que 


leur secte était catholique. Ceux-là sont hérétiques par 


ignorance, mais les uns et les autres errent contre une. 
doctrine qu'ils sont obligés de croire explicitement. 1ly 


en a d'autres qui sont dans l'erreur sur des choses qu'ils 
ne sont pas obligés de croire explicitement dans les cir-. 


constances où ils se trouvent, et cela peut se faire de deux 


manières : premièrement avec obstination , parce quils - 


ne sont pas disposés à se corriger, mais à défendre leur 


erreur par gloire ou par quelque autre motif; seconde- 


ment, étant. préls à se corriger dés qu'ils auront reconnu 


leur erreur, parce qu'ils ne la défendent pas avec une. 


animosité obslinée, mais qu'ils sont dans l'erreur par 
simplicité ou par ignorance. Entre ces quatre sortes de 
gens qui sont dans l'erreur, les premiers pèchent plus que 


fg 


les seconds, et les seconds plus que.les troisièmes. La 


manière d'être dans l'erreur est aussi différente; car dans 
les deux premiers il se trouve une erreur à laquelle ils 


sont tenus de renoncer explicitement. Les troisièmes sont . 


dans l'erreur avec obstination sur une chose dont ils ne. 


sont pas obligés de croire le contraire d'une foi explicite, 


mais seulement implicite; et ils ne sont hérétiques que 
parce qu'ils ne veulent pas se corriger. Nous déclarons 
par douze considérations comment on peut connaître cette 
obstination ; et elles se réduisent toutes à la règle de 
saint Augustin, que ces personnes ne cherchent pas la 
vérité avec assez de précaution et de soin , mais qu'elles 
s'opposent à sa déclaration, soit par omission, soit par 
commission, soit par elles-mêmes, soit par d'autres, soit 
en paroles , soit en actions, soit en jugement, soit hors 
de jugement, soil par terreur el par menaces, soit par 
douceur el par présents, soit en vue du plaisir ou de quel- 
que autre intérêt temporel..... Pour les quatriémes, qui 
ne joignent pas l'obstination à l'erreur, quoiqu'on dowe 
les reprendre pour les faire renoncer à leur erreur, on 


ne doit pas néanmoins les punir des peines portées con- 


tre les hérétiques. ni les noter d’infamie (Joan. Gerson. 
Tract. de Probatione circa. materiam Fidei, tom. 4, 
part. A*pag. 54 et seq.). : 

Voici les douze considérations de Gerson, par les- 
quelles il croit qu'on peut s'assurer, comme par au- 
tant de marques certaines, quiun homme est dans l'er- 
reur avec obstination. ll remarque premiérement 
poen ibid.) que l'obstination qui rend hérétique un 


iomme qui erre dans la foi, ce qu'il appelle un héréti- - 


quant, consiste dans la dépravation de la volonté causée 
par la gloire ou par quelque autre motif, qui fait que 
celui qui est dans l'erreur ne veut pas chercher de bonne 
foi la vérité , ou qu'il ne veut pas y consentir quand on 
la lui a fait connaitre et montrée, ni quitter son erreur. 
Car un obstiné, pertinax, selon Isidore, est ainsi appelé 
parce qu'il tient. fortement avec imprudence une chose, 
quasi imprudenter tenax, c'est-à-dire qu'il persiste dans 
les choses qu'il devrait quitter. Gerson rapporte ensuite 
douze signes extérieurs de cette obstination, que voi- 
ci: 1. Quand quelqu'un, étant excommunié, souffre l'ex- 
communication et ne peut pas s'en excuser valablement, 


il est de la présomption de droit qu'il est hérétique. 2. - 


Quand un homme, cité sur quelque léger soupcon tou- 
chant la foi, refuse de comparaitre et de répondre en ju- 
gement , si d'ailleurs il y a quelque présomption forte 
conire lui; cela est encore tiré de la fiction de droit. 3. 
Quand quelqu'un soutient et défend une erreur dont il: 
est tenu de croire le contraire par une foi explicite , soit 
par la croyance commune , soit pur la doctrine de l'E- 


. glise, à raison de son ministère et de son état, ou parce 


qu'il en a été suffisamment instruit, ou parce qu'il le con- 
naît par la raison naturelle, comme tout homme capa- 
ble de raison est tenu de croire explicitement , non seu- 
lement les articles de foi, mais encore les principes de la 
loi naturelle, qui sont les premieres impressions des 
idées ineffagables, comme sont les préceptes du Décalo- 


gue reçus el expliqués selon leur séns naturel par tous | 


ceux qui ont l'usage de laraison, qui n'est pointcorrompu, 
dans quelque lieu qu'ils vivent. 1 


. C'est encore une mar- 
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que d'obstination quand quelqu'un ‘non seulement ne 
cherche pas la vérité de foi avec précaution et avec soin, 
mais quand même il empêche qu'elle ne soit éclaircie et 


déclarée , particulièrement s'ily a un concile général ou. 


national assemblé pour ce sujet, et qu'il l'empêche di- 
rectement ou indirectement, ou qu'il moleste et persécute 
quelqu'un pour ce sujet. 5. Quand quelqu'un fait con- 
naitre qu'il hait ceux qui enseignent ou qui décident la 
doctrine de l'Eglise, et qu'il les persécute , soit par pa- 
. roles, soit par actions, quoiqu'il dise el proteste qu'il 
veut s'en tenir à ce que l'Eglise croit ou à ce qu'elle dé- 
terminera; parce que ses actions élant contraires à ses 
paroles, c'est une justice simulée, qui est une double ini- 
. quité. Le 6* signe d'obstination est quand quelqu'un nie 
une vérité qu'il a autrefois enseignée ou qu'il « recon- 
nue. LeT° est quand quelqu'un , ayant demandé à s'é- 
claircir de la vérité avec des docteurs et des juges habi- 
les , rejette leur explication sans en donner aucune rai- 
son. Le 8°, quand quelqu'un induit ou pousse [es autres 
à défendre l'erreur par des promesses, ou par des com- 
mandements, ou par des menaces, ou par des peines, ou 
par des serments. Le 9° est quand un homme puissant 
excite des séditions et suscite des guerres parmi les peu- 
ples et dans les royaumes, parce qu'on déclare quelque 
doctrinescatholique ou qu'on rejette quelque erreur. Le 
10°, quand quelqu'un jure qu'il aimerait mieux mourir 
- que de rien faire contre son honneur, ou que de révoquer 
- l'erreur; car c'est mettre un obstacle à la connaissance 
de la vérité. Le 11°, quand quelqu'un défend , soit en 
Jugement, soit hors de jugement, un homme qu'il sait 
ou qu'il doit savoir être dans l'erreur. Le 19*, quand 
quelqu'un, sachant ou devant s'opposer à l'erreur, ne le 
fait pas; le devant, ou par devoir comme juge, ou par 
charité fraternelle comme tous les hommes , parce que 


ceux qui font le mal et ceux qui y consentent seront, 


selon l'Apütre, punis d'une méme peine. Or ceux-là 
consentent à l'erreur qui, pouvant retirer leurs frères 
de l'erreur, ne le font pas. — 

ll faut avouer, aprés Melchior Cano, que tous ces 
signes pris séparément ne sont pas toujours infailli- 


bles, et qu'il peut arriver des occasions où ils feraient: 


traiter un homme comme obstiné hérétique, et qui ne 
. l'est point. C'est pourquoi, pour connaitre certaine- 


ment s'il y a opiniâtreté ou non, il faut toujours en rc-- 


venir à la règle géuérale de S. Augustin : quecelui-là 
seul doit étre censé attachéobstinément à l'erreur, qui 
la soutient par un motif d'ambition ou d'intérêt, qui ne 
cherche pas sincèrement la vérité, et qui ne veut pas 
l'embrasser quand on la lui fait connaitre; et que 
ceux qui ne défendent point une erreur avec animo- 
sité, et qui cherchent la vérité avec toute la précau- 


tion et tout le soin possibles, prêts à se corriger: 


quand ils l'auront trouvée, ne doivent point être mis 


au rang des hérétiques : Qui sententiam suam quam- * 
-vis (alsam atque perversam nulia pertinaci animositate 


defendunt, quærunt autem cauta sollicitudine veritatem, 
corrigi parati cum invenerint, nequaquam sunt. inter 
Heæreticos deputandi (S. Aug. Ep. 45, olim 162). Ce 
que saint Augustin ne dit pas seulement de ceux qui 
tiennent des erreurs dans le sein de l'Eglise, mais 
aussi de ceux qui sont nés dans des sectes où ils ont 
reçu ces erreurs de leurs pères : Præserlim quam non 
audacia presumptionis suæ pepererunt, sed a seductis 
atque in errorem lapsis parentibus acceperunt (1bid.). 
Cependant il faut mettre encore beaucoup de diffé- 
rence entre un homme qui est séparé de l'Eglise dans 
une secte d'hérétiques dont il tient les erreurs, et un 
homme qui a le malheur, étant dans le sein de l'E- 
glise, d'étre tombé dans quelque erreur méme capi- 
tale. : 

Jusqu'ici nous avons parlé de l'hérésie en tant que 
son nom signifie une secte de personnes, ou la dispo- 
sition de personnes attachées à quelque erreur. Mais 

_ce terme a encore une troisième signification qui 
convient à l'erreur méme qvi fe't la matière de l'hé- 
résie, et qui la distingue des \usres espèces d'erreurs 
' qui sont au-dessous de l'hái2sie. L'hérésie prise en 
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ce sens est une erreur opposée à un dogme catholi- 
quc. Ainsi, pour connaître ce qui est hérésie ou non, 
il suffit de savoir les vérités qui sont de foi, c'est-à- 
dire les vérités que Dieu a révélées aux hommes de 

' quelque manière que ce soit. C'est ce qui se connait 
par les principes que nous avons établis jusqu'ici , 
suivant lesquels nous pouvons dire: 

1° Que toute proposition contraire à une vérité 
clairement contenue dans les livres sacrés de l'An- 
cien et du Nouveau Testament, est unc hérésie; 

2° Que toute proposition contraire à la doctrine 
que l'Eglise universelle a reçue par tradition des apó- 
tres, est une hérésie ; : 

3° Qu'une proposition contraire à une doctrine que 
les péres ont, d'un consentement unanime, enseignée 

.comme la doctrine de l'Eglise et un dogme de foi 
fondé sur l'Ecriture et la tradition , est une hérésie ; 
mais il faut pour cela, comme nous l'avons remarqué 
dans le chapitre XII de la Doctrine chrétienne, que 
ce consentement soit unanime, et que le point dont il 
S'agit appartienne à la foi , 

4° Qu'une proposition contraire à la définition ex- 
presse d'un concile général reconnu pour tel dans 
l'Eglise universelle, sur un point de doctrine qui ap- 
partient à la foi, est une hérésie ; 

5° Qu'une proposition contraire à une doctrine re- 
cue généralement dans toute l'Eglise ct crue par tous 
les fidéles comme un dogme de foi, est une hérésie. 

Mais une proposition peut étre contraire à une vé- 
rité de foi en plusieurs maniéres. 

Premiérement, d'une opposition que les philoso- 
pbes appellent contradictoire, c'est-à-dire que l'une 
affirme ce que l'autre nie, ou que ce que l'une nie 
Soit affirmé par l'autre , telles que sont celles-ci : Jé- 
sus-Christ est Dieu, Jésus-Christ n'est pas Dieu. Il est 
évident que la proposition négative est une hérésie. 

Secondement, une proposition peut être opposée 
à une autre d'une simple contrariété, parce que l'une 
affirme ou nie quelque chose qui ne peut pas s’accor- 
der avec ce que l'autre affirme ou nie , comme cette 
proposition : Dieu a créé le ciel et la terre; et celle-ci : 
Le ciel et la terre sont de toute élernité. Quoique ces 
deux propositions ne soient pas contradictoires, la 
dernière affirme une chose qui ne peut s'accorder 
avec la vérité de la première, Afin que la proposition 
contraire à ce sens et celle qui est de foi soit une hé- 
résie, il faut que la contrariété soit manifeste. 

Troisiémement, une proposition peut être contraire 
à l'autre, en ce que l'on avance une proposition par- 

_ticulière qui répugne à la générale, ou une générale 
qui ne s'accorde pas avec une particuliére , comme 
celte proposition : Jésus - Christ n'est pas mort pour 
Pierre, qui ne s'accorde pas avec la vérité de la pro- 
position générale : Jésus-Christ est mort pour tous ; ou 
bieu cette proposition : Tous les hommes sans excep- 
tion sont morts, qui ne peut pas s’accorder avec 
celle-ci : Enoch et Elie ont été transférés sans mourir, 
en quelque lieu. 11 fant, pour faire une hérésie de ces 
propositions, étre bien certain que la proposition gé- 
nérale doit se prendre dans toute son étendue, et que 
l'exception ne peut avoir lieu ; ou au contraire étre 
convaincu que le fait particulier est de foi, et que la 
proposition générale le détruit. 

Quatriémement, une proposition peut étre contraire 
.à une autre, parce qu'elle l'est à une proposition qui 
en est une conséquence nécessaire, comme par exem- 
ple cette proposition : // n’y a qu'une volonté en Jésus- - 
Christ, n'est pas directement contradictoire avec celle- 
ci : Jésus-Christ est Dieu et homme; mais à la consé- 
quence que l'on en tire : Qu'il y a deux volontés en 
Jésus-Christ, parce qu'il est certain que l'humanité et 
la divinité ont chacune leur volonté. Afin que la pro- 
position contraire a ces conclusions tirées des propo- 
sitions de foi , soit hérétique , il faut que ces conclu- 
sions soient claires , immédiates et fondées sur des 
propositions évidentes. 3nd 
- Cinquiénrement, C'est une espèce de contrariété à 
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: une vérité de foi que d'assurer comme de foi une 
proposition qui n'en est pas et dont on peut douter. 


Jean Major dit là-dessus qu'il n’est pas moins hérétique | 


d'assurer qu'une chose est de foi quand elle n'en est pas, 
que de nier une chose qui est de foi. T serait, à la vé- 
rité, assez difficile de taxer d'hérésiarque un homme 
qui assurerait de bonne foi qu'une opinion véritable 
est de foi, pourvu qu'il ne le fit pas avee obstination 
et contre la détermination de l'Eglise. Mais, en consi- 
dérant la chose en elle - méme, on ne peut pas nier 
que ce ne soit une grande et dangereuse erreur d'as- 
surer comme de foi une opinion douteuse, et de con- 
damner comme hérétiques ceux qui la soutiennent. 

Sixiémement, c'est une autre espéce d'erreur con- 
traire à là. précédente de douter des points qui sont 
de foi , et de les tenir pour des opinions ou des pro- 
blémes. Nier qu'une chose soit eertaine, ou douter 
d'une vérité qu'il est constant que Dieu a révélée, est 
certainement une hérésie, quand cette vérité est clai- 
rement contenue dans l'Ecriture sante et enseignée 
par l'Eglise comme un point de foi qu'il faut néces- 
sairement croire. Ainsi ceux qui nieut que ces vérités 
soient certaines, ou ceux qui affirment qu'elles sont 
douteuses, peuvent étre hérétiques, et la proposition 
qui l'affirme ou qui le nie est sans doute une héré- 
sie. Des personnes peuvent quelquefois avoir des dou- 
tes sur des points de foi, comme elles peuvent méme 
enseigner des erreurs contre la foi sans être héréti- 
ques, parce qu’elles ne sont pas obstinées ; mais l'er- 
reur contre la foi et le doute touchant des points de 
foi est toujours en soi une hérésie, é’est-à-dire une 
erreur contre la foi. : 

La seconde espèce d'erreur retient le nom général. 
Car, quoique toute proposition contraire à la vérité 
puisse être taxée de proposition erronée, ona donné 
ce nom à une certaine espéce d'erreur qui n'est pas 
tout-à-fait une hérésie, mais qui est néanmoins con- 
traire àdes vérités certaines, suivant les principes de 
la saine et véritable théologie , et quelquefois méme 
à des vérités de foi qui ne sont pas toutefois évidem- 
ment de foi, ou auxquelles il n'est pas évident qu'el- 
les soient contraires. Ainsi des propositions contrai- 
res à des vérités établies sur l'Ecriture sainte et sur 
la tradition, mais qui ne sont pas encore déclarées ni 
décidées, ou à des conséquences éloignées des articles 
de foi, quoique véritables , sont qualifiées de propa- 
sitions erronées. 

On peut donner le nom de téméraire à toute propo- 
sition que l'on avance sans pouvoir la prouver ni par 
autorité, ni par raison. Mais ce terme, quand on s'en 
ser! pour qualifier une proposition, renferme dans son 
idée quelque chose de particulier : c'est selon cette 
idée que Melchior Cano (L. 12, de Loc. T heolog. cap. 
11) détinit une proposition téméraire : Une proposition 
avancée non seulement sans raison, Mmuis avec une con- 
fiance audacieuse, avec une insolence effrontée, avec une 
joie impudente, avec une orgueilleuse vanité, contre la 
modestie de la règle ecclésiastique. En ce sens une pro- 
position contraire au sentiment commun des théolo- 
gieus et des fidèles, qui d'ailleurs n’est soutenue d'au- 
eune raison ni d'aucune autorité, peut être notée de 
témérité, et le particulier qui l'avance avec hardiesse 
est justement appelé témeraire. Il ne faut pas néan- 
moins donner légèrement cette note à toutes les pro- 
positions qui ne sont pas conformes au sentiment le 
plus commun des théologiens et du peuple, paree qu'il 
peut arriver que les opinions les plus communément 
reçues et les plus populaires ne soient pas véritables, 
Alors ceux qui se rangént du côté d'un nombre de 
savants dans l'antiquité, et qui sont fondés sur des 
raisons solides et des témoignages convaineants pour 
Suivre des sentiments qui ne Sant pas communs, ne 
| euvent pas étre taxés de témérité. ; 

La qualification de mal sonante ou d'offensive des 
« réilles pieuses ne tombe pas tant sur la fausseié de la 
jroposition que sur le mauvais effet qu'elle cause. En 
général toutes les pr:positions hérétums e. ervoées 
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offensent les personnes de piété qui les entendent, et 
en ce sens elles peuvent étre toutes appelées as 
ves des oreilles pieuses. Cependant celte qualification 
ne s'applique ordinairement qu'à certaines proposi . 
tions qui ne contiennent pas des erreurs capitales. 
mais qui sonnent mal, et dont les termes choquent 
les personnes qui ont beancoup de religion et de piété 
Mais , comme remarque Melchior Cano, (Idem ibid.) 
pour savoir si une proposition est telle, il ne [aut pas 
s'en rapporter au jugement du peuple ignorant , qui a 


souvent l'intelligence bouchée et quelquefois aussi Les ' 


oreilles plus délicates qwil ne (aut, en sorte qu'il écoute 
souvent favorablement des choses que des personnes plus 
éclairées n'approuvent pas, et qu'il rejette.comme ab- 
surdes des choses qui ne choquent en aucune manière Les 
habiles gens. ll faut s'en rapporter au jugement des 
théologiens qui ont de la science , de la piété et du dis- 
cernement (Gun. de Loc. theologicis, cap. 11). C'est 
pourquoi l'on ne doit pas mettre au rang de ces pro- 
positions celles que l’on avance avec prudence et avec 
nécessité contre des nbus ou contre des pratiques 
superstitieuses que le peuple approuve, ni celles dans 
lesquelles on avertit qu'il n'y a point d'hérésie à sou-- 
tenir un sentiment qui est véritable ou du moins qui 
peut étre soutenu sans erreur. TS ae c3 
La note de scanduleux dit quelque chose de plus que 
la précédente ; car le seandale n'est pas seulement ce 
qui choque , mais ee qui peut étre cause de chute à 
son frère : on peut done iustement qualifier ainsi des 
propositions qui inspirent aux fidéles des sentiments 
éloignés de la piété chrétienne, du respect qu'ils doi- 
vent à l'Eglise et à leurs pasteurs, et qui sont capa- 


bles de les détourner des devoirs de la religion et de . 


leur en donner du dégoût ou du mépris. Il y a néan- 
moins quelquefois des vérités qu'il est nécessaire de 
dire, quoique les fa bles en soient scandalisés : le 
scandale en ces occa ons ne doit pas être attribué à 
la proposition, mais à la mauvaise disposition de ceux 
qui ne peuvent souffrir-ces vérités ou qui en abusent. 
Comme où dit d'une proposition qu'elle offense les 
oreilles pieuses , on dit aussi qu'elle sent l'hérésie : 
Propositio sapiens heresim. Ce qui peut arriver en 
deux manières, ou parce que la proposition peut avoir 
un sens hérétique, ou parce qu'elle fait connaitre que 
les sentiments de l'auteur ne sont pas tout à fait or- 
thodoxes. à : í 
Les théologiens, pour censurer des propositions, 
se servent encore de termes qui enchérissent sur 
ceux-ci et aggravent la note d'erreur, comme quand 
ils disent qu'une proposition est impie , c'est-à-dire 


qu'elle est avancée au mépris de la religion et de ta 


piété, et qu'elle en reuverse les fondements ; qu'elle - 


est blasphématoire, c'est-à-dire contraire à l'honneur 
et au respect dà à la majesté divine; qu'elle est sédi- 
lieuse Qu schismatique , C'est-à dire propre à exciter 
des schismes et des troubles dans l'Eglise. lls dést- 
gnent encore quelqnefois par des notes particulières 
les autres mauvais effets que peut causer une propo- 
silion erronée, mais les qualifications dont nous ve- 
nons de parler sont les plus ordinaires. —— 

Quoique toutes ces notes supposeni la fausseté de 
la proposition censurée, cependant la qualifieation de 
fausselé ne se trouve point dans le concile de Con- 


stance, et n'était pas autrefois employée par les théo- 


logiens dans leurs censures ; ils ne croyaient pas que. 
la fausseté fût une qualification théologique, parce 
qu'une proposition, pour être fausse, n’est pas pour 
cela contraire à la religion ni à lapiété, et que la faus 
seté des propositions qui y sont contraires est assez. 
désignée par les autres qualifications qui supposent la 
fausseté. Néanmoins l'usage s'est depuis introduit de 
commencer les censures par cette qualification géné . 
rale, et de mettre ensuite les autres qualifications par 
gradation, en retenant la plus forte‘pour la dernière. 
Nous pouvons ici rejeter en passant le sentiments 
de quelques théologiens qui ont été assez hardis pour 
soutenir qu'une proposition pouvait être vraie philo- 
. T Wm mt 


sophiquement , et fausse théologiquement; proposi- 
lion qui a éte justement censurée plusieurs fois , car 
il est certain qu'il est impossible qu'une chose soit 
vraie et fausse tout ensemble. Il peut se faire que 
l'on ne connaisse pas la vérité ou la fausseté d'une. 
proposition par la raison, et qu'on la connaisse par 
la foi; mais la ehose en elle-méme ne peut pas étre 
vraie et fausse; et si la foi nous apprend qu'elle est - 
vraie, on ne peut pas dire que la raison la démontre 
fausse. : à; 

Aprés avoir parlé des différentes sortes d'erreur, il 
est nécessaire de marquer les causes qui y font tom- 
ber les hommes, et les moyens de les éviter. 

La cause générale des hérésies et des erreurs est 
de s'écarter de la doctrine de l'Eeriture sainte et de 
la tradition pour suivre une opinion nouvelle, que ni 

: Jésus-Christ ni les apôtres n'ont enseignée. C'est ee 
qui a fait dire à Tertullien que le terme d’hérésie vient 
du verbe grec qui signifie choisir parce que c’est en choi- 
sissant une doctrine que les hommes établissent ou em- 
brassent les hérésies . C’est pourquoi l'Ápótre dit que 

. l'hérétique se condamne lui-même. Mais pour nous, 
ajoute-t-il, il ne nous est pas permis de rien introduire 
par notre propre choix, ni de choisir ce qu'un autre au- 
rait introduit. Nous avons les apôtres du Seigneur pour 
auleurs, quin'ont pas'eux mêmes choisi la doctrine qu'ils 

: ont enseignée, mais qui l'ont préchée fidèlement aux na- 

tions de la méme manière qu'ils l'avaient reçue de Jé- 
sus-Christ (L. de Præscript. Hæreticor.). 

Saint Jérôme, après avoir apporté la méme étymo- 
logie du nom d'hérésie, savoir, que ce terme est. dérivé 
du nom grec qui signifie élection , fait aussi la méme 
remarque que Tertullien : que c'est avec raison qu'il est 
dit que l'hérétique se condamne lui-même, parce que les 
hérétiques portent contre eux-mêmes leur sentence en se 
relirant volontairement de l'Eglise, séparation qui est 
- leur propre condamnation(L. 2, in Ep. ad Gal. c. 5. 
Idem 1.4, Ep. ad Tit., c. 5). 

Suivant ees principes, la source et la cause de tou- 
tes les hérésies est que les hommes se sont éloignés 
de la doctrine due PEglise avait reçue par tradition 
des apôtres pour en inventer de nouvelles ; la cause 
des schismes est qu'ils se sont retirés de l'Eglise pour 
faire des assemblées séparées ; et la cause des erreurs 
“est qu'ils se sont éloignés des anciens pères pour sui- 
vre des opinions nouvelles. Par conséquent, le grand 
moyen d'éviter l'hérésie, le schisme et l'erreur, c'est 
de s'attacher uniquement à la doctrine que l'Eglise a 
reque par tradition; à demeurer inviolablement atta- 
ché à l'Eglise; à suivre le sentiment unanime des pé- 
res anciens; en un mot, suivre cette règle de Vincent 
de Lérins (In Commonit. adversus Hæreticos) : Si nous 
voulons ne pas tomber dans les fraudes et dans les lacs 
des hérétiques, et.demeurer dans la foi et dans la sainte 
doctrine, il faut, avec le secours de Dieu, appuyer sa [oi 
sur deux fondements: premièrement, sur l'autorité de 
la loi divine; secondement, sur la tradition de l' Eglise 
catholique, l'universalité, l'antiquité et le consentement 
univérsel des Eglises. Que doit donc faire un homme qui 
veut étre catholique? Si quelque partie de l'Eglise s'est 
séparée de la communion de la foi universelle, il doit pré- 
férer la santé de tout le corps à la pourriture et à la 
maladie d'une partie; el si quelque nouveau poison s'ef- 
' force de s'emparer non seulement d'une petite partie, 
' mais de presque toute l'Eglise, il s’attachera en ce cas à 
l'antiquité, qui ne peut être séduite par le mensonge de 
la nouveauté. Si enfin il ne se trouve dans l'antiquité que 
deux ou trois personnes ou méme une ville el une pro- 
vince qui aient eu des sentiments particuliers , il aura 
soin ae préférer à la témérité ou à l'ignorance de quel- 
| ques-uns les dogmes reçus universellement dans l'an- 
cienne Eglise, s'il y en a sur ce point. Si enfin il s'élève 
quelque question qu'on ne puisse décider de cette ma- 
nière, alors il aura soin de consulter et de comparer en- 
*sembie les sentiments des anciens qui ont vécu dans diffé- 
renis lieux et en différents temps, et qui, ayant toujours 
lié reçus dans la communion et dans la foi de l'Église 
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catholique, doivent être considérés comme maîtres rece- 
vables, et ce qui se trouvera qu'ils auront, non pas un ou 
deux seulement, mais tous, d'un consentement unanime, 
ouvertement, fréquemment, persévéramment , tenu. et 


“enseigné, doit être cru sans aucun doute. Cette régle 


est un préservatif général contre les hérésies, les 
Schismes et les erreurs , et le moyen sür de les évi- 
ter. Ce qui fait que l'on y tombe, est qu'au lieu de la 
suivre, on préfère le raisonnement à l'autorité de l'E- 
criture sainte et de la tradition. On veut juger des 
mystéres par les principes de la raison et de la phi- 
losophie; c'est ce qui à fait dire souvent aux pères 
que les philosophes étaient les patriarches des héré- 
liques. 

La seconde eause des hérésies est qu'on se fie trop 
à ses propres lumières pour l'intelligence de l'Ecri- 
ture sainte, sans consulter la tradition ni l'Eglise. La 
plupart des hérésies ne sont venues que de l'Eeriture 
sainte mal entendue, et il n'y a point eu d'hérétique 
qui n'ait prétendu soutenir son erreur par des pas- 
sages des livres sacrés. « Mais ces personnes, comme 
remarque saint Hilaire (£L. 2 de Trin.) , donnent aux 
paroles divines, dont la simplicité est admirable, le 
sens qu'ils veulent, et les interprétent d'une maniére 
opposée à la force des termes. Car ce qui fait l'héré- 
Sie, ce n'est pas l'Éeritare sainte , mais la manière 
dont ils l’entendent ; ce ne sont pas les paroles, c’est 
leur sens qui est criminel : De intelligentia enim Hæ- 
resis , non de Scriptura est , el sensus, non sermo fit 
crimen. Ce père dit encore en un autre endroit (1d. ib. 
lib.4)que les hérétiques s'imaginent soutenir leurs sen- 
timents par de bonnes raisons, parce qu'ils appuient 
toutes leurs propositions.par des témoignages des li- 
vres saerés, dont ils corrompent le sens, pour donuer 
quelque apparence de vérité à leurs opinions et trom- 


“per par là les ignorans. Ce n'est pas, conime dit Vin- 


cent de Lérins (1n Commonit. advers. Hæret.) que le 
canon des livres sacrés ne soit parfait et qu'il ne soit 
plus que suffisant; mais le sens de l'Eeriture sainte 
étant trés-relevé, tout le monde ne l'interprète pas 
de la méme maniére, les uns y donnant un sens, les 
autrés un autre. Novatien, Photin, Sabellius, Donat, 
Arius, Eunomius , Macédonius , Apollinaire, Priscil- 
lien, Jovinien, Pélage, Célestius et Nestorius, l'enten- 
dent chacun de leur manière. C'est à cause de ces dif- 
férentes erreurs qu'il faut que l'interprétation pro- 
phétique et apostolique;soit réglée par le sens univer- 
sel de l'Eglise, par l'antiquité, par l'universalité, par 
le consentement de toutes les Eglises du monde. » 
C'est par ce moyen que l'on évite les écueils où t0m- 
bent ceux qui, se fiant à leurs propres lumières, in-. 
terprétent l'Ecriture sainte selon leur propre sens, ce 
qui doit S'entendre , comme nous l'avons remarqué, 
dans les choses qui regardent la foi eta doctrine des 
moeurs, 

Troisiémement, la trop grande curiosité a souvent 
jeté les hommes dans l'erreur. Ils veulent pénétrer et 
développer des mystères obscurs et impénéirables. 
Au lieu de s'en tenir à la simplicité de la foi, ils veu- 
lent subtiliser, ils se plaisent à se former des dilfi- 
cultés et des questions obscures et difliciles, et se per- 
dent en voulant les résoudre. Ils passent de question 
en question, et ces questions dégénérent dans des 
disputes si métaphysiques et si abstraites, que per- 
sonne n'y entend rien. Enfin, à force de vouloir sub- 
tiliser et approfondir les matières, n'ayant plus de ré- 


gle certaine, ils s'écartent de la vérité et parlent ün 


langage inconnu aux apótres et aux péres. C'est par- 
là qu'Abailard, Roscelin, Gilbert de la Porrée et tant 
d'autres se sont insensiblement engagés dans des opi- 
nions erronées, que l'on a été obligé de proscrire. Le 
moyen de ne point tomber dans cet excès, est de s'en 
tenir précisément à la foi de l'Eglise; de*l'expoier 
dans les termes que l'Eeriture sainte, les conciles et 
les péres l'ont exposée; et d'éviter toutes les ques- 
tions obscures et subtiles sur le Quomodo, comme 
nous avons déià remarqué. 


* 
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La quatrième cause qui porte les hommes à s'éloi- 
gner de la vérité, c’est le trop grand attachement 
pour ses maîtres ou pour les sentimeuts d’un auteur. 
Cette prévention fait que l'on n'examine plus la vé- 
rité avec le désintéressement nécessaire, et que non 
seulement ou embrasse aveuglément des opinions 
fausses, mais qu'on les défend avec chaleur , qu'on 
les outre , .et qu'on les porte à un excès qui devient 
très-dangereux. Un principe sera soutenable; cepen- 
dant, pour combattre un adversaire, on en tire une 
conséquence erronée, quelquefois sans examiner si la 
conséquence est nécessaire ou non. La prévention et 
la chaleur de la dispute font embrasser et soutenir 
la conséquence, tout erronée qu'elle est, en sorte qu'il 
arrive que les maîtres ne sont point dans l'erreur, et 
que les disciples y tombent en soutenant leurs senti- 
ments. Pour éviter cct écueil , il ne faut jamais agir 
por esprit de: parti, et, quelque respect que l'on ait 
pour ses maîlres, examiner toujours leurs sentiments 
par les régles, et les soutenir sans chaleur et sans en- 
tétement. - 


Cinquiémement, l'invention de nouveaux termes et 


de nouvelles manières de parler pour expliquer les 
mystères, porte souvent à l'erreur. Rien n’est plus 
nécessaire, pour conserver la pureté de la foi, que la 
propriété des expressions; car, comme dit saint Au- 
gustin, il n'en est pas de méme des théologiens com- 
me des philosophes : ceux-ci ont la liberté de se ser- 
vir des expressions qu'ils veulent, et ils ne craignent 
pas, comme les premiers, d'offenser les oreilles pieu- 
ses en expliquant des choses trés-difficiles. Pour nous, 
il nous faut toujours parler suivant une règle exacte: 
Liberis verbis loquuntur Philosophi, et in rebus ad in- 
telligendum. difficillimis offensionem piarum aurium non 
pertimescunt : nobis autem ad certam regulam loqui fas 
est. On a tenu dans l'Eglise comme suspects d'hérésie 
ceux qui ne voulaient pas se servir des termes con— 
sacrés par l'usage de l'Eglise ou par les définitions 
des conciles , et il est bien à craindre que ceux qui 
inventeut de leur chef de nouveaux termes et qui se 
servent de nouvelles maniéres,pour exprimer les 
mystères, ne tombent dans l'erreur. 

Les visions et les révélations des partieuliers sont 
souvent cause de la séduction des hommes. Il faut y 
joindre les fausses histoires et les faux miracles, qui 
peuvent étre comptés pour la sixiéme cause. Mais 


rien en ce genre n'a causé plus d'erreurs que les ex- : 


pressions des mystiques. Une infinité de gens ont été 
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entraînés dans des erreurs par ces trois voies. On 
peut voir là-dessus Gerson, dans ses ouvrages de 
l'Examen de la doctrine, de l'épreuve des esprits et 
de la distinction des vraies et des fausses visions; sa. 
lettre sur le Traité de Jean de Rusbroeck, et l'apolo- 
gie qu'il en faite, où il traite amplement de ces points, 
et enseigne en méme temps les moyens de ne pas s'y 
laisser tromper. C'est pourquoi nous ne nous éten- 
drons pas davantage sur cel article. . EAT. 
Nous ne parlerons point non plus des causes mo- - 
rales des erreurs qui viennent plutôt de la corruption - 
du cœur que de la séduction de l'esprit, telles que 
sont l'ambition, la vanité, l'intérêt et les autres pas- 
sions, qui ont souvent porté les hommes à se faire 
chefs de secte, à enseigner des nouveautés et à se sé- 
parer de l'Eglise. Les anciens temps et les modernes 
nous en fournissent une infinité d'exemples, et il est - 
rare que quelques - unes de ces passions n'aient pos- 
sédé les premiers hérésiarques, La coutume, l'habi- | 
tude, le point d'honneur, les liaisons d'amitié, retien- 
nent aussi bien des gens dans l'hérésie, qui eu sorti- - 
raient s'ils étaient délivrés de ces liens, et qui préfé- 
reraient leur $»lut et la vérité à toute autre chose. 
L'esprit de désobéissance, le désir de secouer le joug 
des lois et de se délivrer des peines, des austérités et 
des autres pratiques pénibles de l'Eglise, le liberti- 
nage et la licence d'enfreindre le vœu du célibat, ont 
été encore des motifs quí ont dans les gerne niis 
porté bien des personnes à sortir de l'Eglise. Par une 
raison contraire, les mœurs déréglées des catholi- 
ques, et principalement l'ignorance et le déréglemeut 


. des ecclésiastiques , le relàchement de la discipline 


de l'Eglise, les superstitions assez communes , les 
abus dans la distribution des indulgences et des dis - 
penses, en ont porté d'autres, plus religieux, trop in- 
quieis et trop crédules , à quitter l'Eglise pour em- 
brasser des sectes qui faisaient profession de réfor- 
mer ces abus, et de mener une vie tout évangélique. 
Enfin Dieu qui punit, par l'aveuglement de l'esprit, 
les cupidités désordonnées du cœur” Spargens pona- 
les celitates super illicitas cupiditates , prive les pé- 
cheurs, en punition de leurs crimes, des lumières né- 


.cessaires pour connaitre la vérité et pour y persévé - 


rer ; et, s’en rendant indignes par leurs déreglements, 
ou négligeant de les demander, ils tombent par leur 
faute dans un aveuglement fatal qui les conduit dans 
l'erreur. 
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Preuves de la Vérité et de la Religion chrétienne. 
Voyez Grotius, de Veritate religionis christiane. Huet, 
Demonstratio evangelica. Pensées de M. Pascal. La 
Vérité de la religion chrétienne prouvée par les faits, 
par l'abbé Houteville, dernière édition. Les deux 
traités latins, l'un de M. Hooke, docteur de Sorbonne 
et professeur en hébreu ; l'autre de M. Simon, aussi 
docteur de Sorbonne. Le P. Richard, dans le supplé- 
ment, tom. vi, de son Dictionnaire ecclésiastique, a 


eec 





donné un traité de la Religion, où l’on trouve toutes 
les objections avec leurs réponses. Traité de M. de 
la Chambre. - à e. o 


Par les prophètes. Voyez Huet, Demonstratio evan- 


.gelica. Dissertation des caractères du Messie, par le 


P. Calmet, à la tête de Jérémie. * 

[ Quand on cite ici les Dissertations de D. Calmet, - 
on avertit qu'il faut les lire dans l'ouvrage intitulé : 
La sainte Bible en latin et en francais, avec des notes 


littérales, critiques et historiques, des préfaces et des 


* 
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"dissertations. tirées du Commentaire de D. Calmet, de 
l'abbé de Vence, et des auteurs les plus célèbres, pour 
faciliter l'intelligence de l'Ecriture sainte? A Paris, chez 
Guérin, 4748, en 14 vol. in-4°, ou en 16 vol. sclon la 
nouvelle édition. M. Rondet, éditeur de cétte Bible, 
y a inséré toutes les Dissertations de D. Calmet et 
de M. de Vence, qu'il a revues, corrigées, augmen- 
tées de concert avec le savant Bénédictin qui vivait 
encore. Elles sont donc ici plus exactes, etc. 


Particulièrement par celle de Jacob, sur laquelle il . 


y à plusieurs difficultés. Voyez Huet, Demonstratio 
evangelica. Le père Pélau, de Doctrina temporum, et 
dans son traité de l'Incarmation. Dissertations sur 
cette prophétie, par le P. Calmet, à la téte de la Ge- 
nése. Principes généraux pour l'intelligence des pro- 
phéties, Esprit prophétique. 

Par celle des septante semaines de Daniel, qui de- 

: mande des évlaircissements de chronologie. V. [luet, 
Demonstratio evangelica. Le P. Pétau, de Doctrina 
temporum. La chronologie de la Bible de’ Vitré. 
Dissertation du P. Calmet, à la tête de Daniel. 

Par l'histoire, les miracles et la résurrection de J.-C. 
Voyez Abadie, de la Vérité de la religion chrétienne. 
Jacquelot, de l'Existence de Dieu. Pensées de M. Pas- 
cal. Les témoins de la résurrection de J.-C. exami- 
nés et jugés selon les régles du barreau, par M. le 
Moine, ministre anglican. 

— Par la conversion de S. Paul. V. la Vérité de la 
religion, prouvée par la conversion de S. Paul. 

Pa projet de rebátir le temple de Jérusalem. V. la 
Dissertation de-Warburton sur le projet que forma 
l'empereur Julien de rebàtir le temple. 

Par un seul fait. Voyez un ouvrage sous ce litre, ou 
Dissertation où l'on démontre que des catholiques à 
qui Humerie fit couper la langue parlérent miracu- 
leusement. , 

-Par des raisons tirées de l'histoire. profane. V. Jac- 
quelot, de l'Existence de Dieu. Bossuet, Histoire 
universelle. " 

Pur la preuve de la. fausseté de l'Athéisme. V. Les 
Méditations de Descartes. Le. P. Lami, Athéisme ren- 
versé. Jacquelot, de l'Existence de Dieu. M. de Cam- 
brai, Traité de l'Existence de Dieu. Les ouvrages de 
M. labbé Francois. 

Du Judaisme, depuis la venue de J.-C. V. M. Huet 
et les Pensées de Pascal. Raimond Martin. Pugio 
fidei. De la cause de l'incrédulité des Juifs, par 
M. Spanbeim. Jean Hoornebee, de convincendis et 
convertendis Judæis. 

Du Paganisme. V. les anciens apologistes de la 

, religion Chrétienne. S. Justin, Athénagore, Tatien, 
Tertullien, Minutius Félix, Origéne contre Celse. 
S. Augustin, de la Cité de Dieu. Vossius, de Ido- 


lolatria. La Dissertation du P. Calmet sur l'origine 


de Pidolâtrie. ; 

Du Mahométisme. V. Grotius dans son livre de la 
Vérité de la religion chrétienne. Forbésius, Instru- 
ctionum T heologicarum, lib. 4, de Mahumede, Jean 
Hoornebec et André Relandus contre Mahomet. 

Du Fatalisme. L'Examen du Fatalisme. — | 
-. Du Spinosisme. V. M. de Fénélon et le père Lami, 
réfutation du système de Spinosa. Preuves de la re- 
ligion de J.-C. contre les spinosistes, les déistes, etc. 
par M. l'abbé François. Nur “ 

- Des incrédules et des philosophes impies de ce siècle. 
Lettres critiques, ou analyse et réfutation de divers 
écrits modernes contre la religion. La Religion ven- 
gée, par le P. Hayer. Examen des faits qui servent 
de fondement à la religion chrétienne, par M. l'abbé 
Francois. ! J m 3 

Par la sainteté de la morale de cette religion, qui 
ne se trouve en nulle autre. V. Pensées de Pascal, 
Mémoires de M. de Tournai. » 

Par l'établissement et le progrès de l'Evangile dans 
le monde, sans aucun moyen violent, et malgré les 
oppositions de la part des puissances de ceux qu'on 
estimait sages et du peuple. V, Huet, Demonstratio 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


Holden, Analysis fidei. 
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evangelica. Les Pensées de Pascal. L'Incrédule amené 
à la religion, par le pére Lami. | 
Par les miracles faits par les apôtres et par leurs 
successeurs, V. Idem. V. aussi le traité des Mi- 
racles, | 
Par la constance des martyrs et par les autres 


exemples des vertus héroiques dans les chrétiens. 


V. Idem. . 
SUR LES PRINCIPES DE LA THÉOLOGIE EN GÉNÉRAL. 


[ Les jeunes théologiens doivent lire les deux ou- 
vrages : Theologus christianus, par Opstraét, et tra- 
duits en francais, sous le titre de Directeur d'un jeune 
théologien; à Paris, chez Babuty. 2. Avis touchant les 
dispositions dans lesquelles on doit être selon le cœur, 
pou étudier [a théologie, par D. de Lisle. ] 

Par la révélation de Dieu, qui est le principe sur 
lequel sont fondées Ia certitude et la vérité de la re- 
ligion. Que cette révélation ne peut être fausse, Dieu 
ne pouvant étre, ni trompé, ni troinpeur. : 

Moyens de connaitre les révélations que Dieu a faites 
aux hommes, en quel temps , par qui et en eom- 
bien de maniéres. : 

Deux révélations. La première de l'Ancien Testa- 


- meni, par Moïse etpar les prophètes, en différentes 


manières. La seconde par J.-C., Fils de Dieu, qui a 
euseigné à ses apôtres toutes les vérités que Dieu a 
voulu révéler aux hommes. T 

Prédication des apótres envoyés pour enseigner la 
doctrine de J.-C. Leur doctrine conservée dans l'E- 
glise par deux voies. Par leurs écrits. 

Par la tradition des Eglises établie sur la foi con- 
Stante des églises en tous. temps, en tous lieux , sur 
les décisipus des conciles, sur le consentement una- 
nime des péres. : 

Par la doctrine de l'Eglise universelle qui est indé- 
fectible et infaillible sur les points nécessaires au: 
salut. . ; : 
Préjugés sur les opinions de théologie. Le sentiment 
unanime des pères et celui des théologiens scolasti - 
ques. Les décisions des Facultés de théologie et des 
universités Les avis communs des eanouistes. 

Secours pour l'étude de la théologie; szvoir, la 
science des langues. La dialectique. L'éloquence.L’au- 
torité des philosophes. L'histoire. V. sur toutes ces 
questions, Melchior Canus, de Locis theologicis. Un 
ouvrage eücore plus méthodique, plus clair et plus 
côurt, est celui d'Opstraét, Loci et Theologici , en 
$ vol. in-12. Francisci Daveüport, Systema fidei. - 


SUR L'ECRITURE SAINTE. : 
Questions générales. 


Sur toutes les questions suivantes. V. les Prolé- 
gomènes d'Arias Montanus, de Serrarius, de Bonfré.. 
rius et de Walton. La Bibliothèque sacrée de Sixte 
de Sienne. Les OEuvres de Ligfooth. La critique du 
P. Simonsur l’Ancien et le Nouveau Testament. L'ap- 
parat et l'introduction àlEcriture sainte, du P. Lami, 
de l'Oratoire. Les Dissertations préliminaires sur la 
Bible, de Louis Elies Du Pin. Les Préfaces de la Bible 
de Vitré, et celles du P. Calmet sur les livres sacrés. 
L'Histoire ecclésiastique de l'Ancien. et du Nouveau 
Testament, par le P. Alexandre. Histoire des Auteurs 
eeclésiastiques, par D. Cellier, le premier volume. 
Les Prolégomènes du P. Houbigant, dans sa Bible. 
Voyez aussi les tables à la fin de chaque année du 
Journal ecclésiastique, vous y trouverez, pour chaque 
mois, une dissertation de M. Rondet sur l'Ecriture 
sainte. : , Y | 

De l'inspiration de l'Ecriture sainte, si les auteurs 
ont été inspirés, et en quelle manière. V. la Censure 
de Louvain et de Douai. La Réponse de Lessius. La 
justification de ses Censures. Difficultés proposées à 
M.Steyaert par M. Arnauld. Sentiments des théolo- 
giens de Hollande sur l'Histoire Critique de M. Simon, - 
Réponse de M. Simon à ces sentiments. Défense de 
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cc; sentiments. Réplique de M. Simon à cette dé- 
fense. M. Du Pin a traité exactement cette maliére 
dans les Dissertations sur la Bible. Dissertation de 
D. Calmet et de D. Cellier. Voyez le Journal Ecclé- 
siastique, février 1768, p. 99. 

De l'autorité de Ecriture sainte. Du canon des livres 
sacrés de l'Ancien el du Nouveau Testament. De la di- 
stinction des livres proto-canoniques. et deutéro-cano- 
niques. V. aussi sur ces questions les contro versistes. 

Des auteurs des livres de l'Ancien et du. Nouveau 
Testament. En quelles langues ils ont été écrits. —— 

En quels caractères, si c'est en caractères samari- 
tains où hébreux. V. sur cette question les Prolé- 
goménes de Walton. Le P. Simon dans sa Critique, 
el depuis dans ses Lettres. Dissertation du P. Calmet. 

De l'autorité du texte hébreu. De la version des 
Septante et ile son autorité. Comment clle a été faite, 
eu si elle a été divinement inspirée. Quels livres de 
l'Ancien Testament ont éié traduits par les Septante. 
Si nous l'avons pure. Des différentes éditions et eor- 
rections de la version des Septante. des Téiraples et 
des Exaples d'Origéne. Si la version des Septante 
doit être préférée au texte hébreu, ou le texte hé- 
breu à la version des Septante. Si le texte hébreu a 
été corrompu par les Juifs. Voyez sur toutes ces 
questions, outres les livres cités ci-dessus : les Trai- 
tés particuliers de Buxtorf, de Capel, de Bootius, 
d'Humfroidif, de Morin, d'Ussérius, de D. de Valois, 
de de Muis, de Vossius, du P. Pezeron, du P. Mar- 
tianai, du P. Lequien et du P. dom Bernard de Mont- 
faucon. 

De l'autorité du Pentateuque samaritain. V. les 
exercitations de Morin el les réponses de de Muis. Nou- 
veaux éclaircissements sur l'origine et le Pentateuque 
des samaritains, par .un bénédictin, et la Bible du P. 
Houbigant. 

Des autres versions grecques de l’Ancien Testament, 
et particulièrement de celles d'Aquila , de Symmaque 
et de T Aéodotion. 

Quel a été l'idiome de Jésus-Christ et des apôtres. V. 
Dissertation de Diodati, napolitain, pour prouver que 
la langue grecque était la langue naturelle et vulgaire 
de tous les Juifs, des apótres et du Christ. 

Du texte grec du Nouveau Testument, Des versions 


latines de la Bible. De la version vulgate d'à présent.” 


De qui elie est. En quel sens elle est authentique. Si 
eiie doit être préférée aux textes originaux et aux 
autres versions. Des autres versions latines de la Bible 
moderne. V. Sur la Vulgate , Palavicin, dans l'his— 
toire du concile de Trente. Les écrits contre Main- 
bourg et Mallet. Sixtinus Amama. Sur l'ancienne Vul- 
gate, Nobilius, le P. Martianai. 

Des versions orientales de l' Ecriture sainte et de leur 
autorité. Des paraphrases chaldaiques. Des versions 
syriaques , arabes, éthiopiennes, arméniennes, per- 
sancs. 

Des versions de la Bible en langues vulgaires de toutes 
les nations, Catholiques. Protestantes. V. sur tous ces 
articles , outre les auteurs cités, la bibliothèque du 
pére le Long. 

De la lecture de l'Ecriture sainte. Si les livres de 
YEcriture sainte ont élé composés pour être lus par 
“tous les fidèles, De l'utilité que les fidèles peuvent 
tirer de la lecture de l'Ecriture sainte. Si elle a été 
défeudue aux simples fidéles saus la permission de 


leurs supérieurs. Si cetié défense subsiste en cas 


[qu'elle ait été faite. Des dispositions qu'il faut apporter 
pour lire l'Ecriture sainte. V. sur ces questions un 
recueil de différents ouvrages fait par Lizet contre la 
lecture de l'Ecriture sainte. Le traité de l'évéque de 
Castorie sur la lecture de l'Ecriture sainte. Le traité 
de M. Mallet sur le méme sujet. Traité de la lecture 
de l'Eeriture sainte, contre celui de'M. Mallet. Défense 
des versions. On peut voir le sujet amplement et 
S kasd traité dans les prolégémènes de M. Du 
in. 


De l'éloquence de l'Ecriture sainte. M. Despréaux 


QUESTIONS THEOLOGIQUES. 


1512. 
en a touché quelque chose dans sa préface sur le su. 
blime de Longin. V. la question traitée dans la dis- 
sertation préliminaire de Du Pin. Dissertation de D. 
Calmet. : is E a D 
Sur la poésie et la musique des hébreuz, V. la dis- 
sertation de Ma”tianai à la téte des œuvres de sain’ 
Jérôme. Celle de le Clerc et les Dissertations du P. 
Calmet. : mc ER 
De la clarté et de l'obscurité de l'Ecriture sainte. : 
Des différents sens de l' Ecriture sainte. 
De leur autorité. De leur utilité. al Niere 
Des différentes manières d'interpréter ou de commen- . 
ter l'Ecriture. Des commentaires des Jui(s et des chré- 
liens sur l'Ecriture. V. les auteurs cités en téte de 
l'artiele. WE 
. Si les anciens législateurs et philosophes ont puisé 
dans l'Ecriture sainte leurs maximes. V. Dissertation 
du P. Calmet. . : E 
De la division de la Bible en versets et chapitres. V. 
le traité d'Eutalius donné par M. Zacagni et les au- 
teurs cités à la tête de l'article, principalement Du Pin. 
Des livres apocryphes de l'Ancien et du Nouveau Tes- 
tament. 1 n'y a rien à ajouter à ce qu'en ont dit Sixte 


.de Sienne et les autres auteurs de prolégoménes sur 


l'Ecriture, cités au cominencement de cel article. 
Voyez aussi D. Cellier, dans son 4 vol  . ; 

Sur la chronologie de l'histoire sainte. V. Usserii 
Annales. Jacobi Capelli chronologia sacra. La chrono- 
logie de Gérard Vossius. Pétau, de doctrina uu d 
Marsham chronicon. La chronologie de la Bible de. 
Vitré. Dissertation de D. Calme. 

Si l'on doit pré[érer celle du texte hébreu à celle du 
texte samaritain el à celle des septante. V. les ouvrages. - 
de Vossius et du P. Pezeron pour la justification de 
la chrouologie des septante ei les réponses de Vos- — 


sius et du P. Pezeron pour celle du texte hébreu. 
Combien d'anuées se sont écoulées depuis la création 


. du monde jusqu'à ia naissance de J ésus-Christ. Diverses 


questions "particulières de chronologie : 4° depuis la 
création du monde jusqu'au déluge ; 2° depuis le dé- 
luge jusqu'à la vocation d'Abraham ; 3° depuis la vo- 
cation d'Abraham jusqu'à la sortie d'Egypte ; 4° depuis 
la sortie d'Egypte jusqu'à la construetion du temple; 
5" depuis la construction du temple jusqu'à la fin de 
la captivité de Babylone ; 6° depuis la liberté donnée 
par Cyrus de rétablir le temple et la ville de Jérusa- 
lem jusqu'à Jésus-Christ; 7° de l'époque de la nais- 
sance de Jésus-Christ; 8° de la durée de $a prédica- - 
tion el du temps de sa mort. V. sur ces questions les. 
auteurs cités ci-dessus el ceux que nous indiquerons 
dans la suite, | d 
Sur la géographie de l’histoire sainte. V. S. Jérôme, 
de Locis Hæbraicis, avec les notes de Bonfrérius et du 
P. Martianai. Adriconius. Le Phaleg et le Clianaam. 
de Bochard. Les notes de Samson et de LubIn dans 
les Bibles de Vitré. Remarques sur la terre promise, 
par le père Calmet, et sa Dissertation sur les demeures - 
des anciens Hébreux. La division des peuples après 
le déluge. Les voyages d'Abraham , d'isaàdc et de 
Jacob. L'état du pays de Chanaam quand Abraham , 
Isaac et Jacob y ont demeuré. L'étendue et la divi- 
sion de la terré promise entre les dix tribus aprés 
leur retour d'Egypte. L'état des deux royaumes de 
Juda ei d'Israél aprés leur division. La division de la 
Judée aprés le retour des Juifs de la capiivité de Ba- 
bylone. Des peuples voisins des Juifs en ce temps-là. ' 
. sur ce dernier article, Dissertation du P. Cahnet. 
Passage de la Judée du temps qu 'elle a été soumise 
aux rois Asmonéens et aux Romains. V. sur cet article 
la continuation del'historre des Juifs, et sur toutes les. 
autres questions , les auteurs cités au commencement 
de l'article. Sur le pays où furent transportés les. 
dix tribus. V. la continuation de l'Histoire des Juifs - 
et Dissertation du P. Calníet. v Ma 
Des lois et du gouvernement civil des Israélites et des 
Juifs. Sous les patriarches. Sous Moise. Sous Josué 
aprés lui. Sous les Juges. Sous les rois d'Isradl et de 


s 


" 
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Juda avant la captivité. V. Sigonius, Ménochius, Cu- 
nsus, Bertramus, de Rapublica Hæbreorum, Sichar- 
dus, de jure regio Hæbreorum. Ligloot, Moses et 
Aaron, Le traité des Mœurs des Israélites, par M.Fleu- 
ry. Conférences des lois des Israélites avec les lois 
romaines, Dissertation du père Calmet sur la police 
et la manière d'administrer la justice chez les Juifs. 
Sous les Macchabées et les rois Asmonéens. V ..1là con- 
tinuation de l'histoire de Joséphe et la Dissertation du 
P. Calmet,.de l'ordre et de la succession des pontifes. 

Des tribunaux el des magistrats des Juifs. V. les au- 
teurs cités au commencement de l'article, et les Dis- 
sertations du P. Calmet sur les officiers de ‘la cour et 
des armées, et sur la milice des Juifs. But. 

Des lois sur le mariage. V. Seldeni, Uxor Hebraice. 
Les dissertations du P. Calmet sur le divorce, à la 
tête du Deutéronome, et sur le mariage des Hébreux, 
à la téte du cantique des cantiques. 


* 


Du droit des asiles. V. Georges Ritterhufius, de - 


ture Asylorum. 

Des cérémonies de Juifs sur la religion. V. Léon de 
Modéne, Spenser, Witsius, Hottinger. : 

De leurs fêtes. V. Idem. 

De leurs sacrifices et des bétes que l'on pouvait of- 
frir. V. Idem et Outramus de Sacrificiis, avec la dis- 

— sertation du P. Calmet, sur ce sujet à la tête du livre 
des Nombres. 
—. Des prêtres, des lévites et de leurs habits. V. Idem 
et Braunius, de vestitu sacerdotum. 

Du tabernacle , du temple , de leurs grandeurs , de 
leurs parties, de leurs autels ; vases et ornements. V. 
- Nillalpand sur Ezéchiel. Ligfoot et Capel, de Templo 
Zerosolymitano. Plan du temple, par le P. Calmet. 
Nouvelle description du temple, par le P. Bernard 
Lami, prêtre de l'Oratoire. Dissertation du P. Cal- 
met sur la remise de l'arche dans le nouveau temple. 

Des décimes, des prémices, des oblations et des 
vœux. V. sur toutes les questions précédentes, Arias 

: Montanus, dans ses prolégoménes à la tête des grands 
critiques. i ‘5388 j 

Des poids et des mesures des Juifs. V. Wasérus 
de Antiquis Mensuris Hæbreorum. Les prolégomènes 
de Walton. L'Apparat du P. Lami, et le traité de 
M. Pelletier. + - 

De leurs monnaies. V. Wasérius, de Antiquis numi- 
sinatibus H ebreorum. Seldénus, dé Nummis. Les pro- 
Jégomènes de Walton. Remarques du P. Calmet sur 
les anciennes monnaies des Juifs. Noris , de Nummis 

Herodiadum. 

De leur calendrier. V. la continuation de l’histoire 

s Juifs. ; 
Ap l'idolátrie des Israélites dans le désert. V. la 

Dissertation du P. Calmet à la téte des petits pro- 
phétes. : E 

Des divinités des Syriens et des Phéniciens dont il est 
varlé dans l'Ecriture, V. Seldénus, de Diis Syris. Les 
Dissertations du P. Calmet sur Béelfegor Chamos, et 
sur les dieux des Philistins et les anciennes divinités 
p'éniciénnes. E : 

Des animaux dont il est parlé dans [' Ecriture sainte. 

V. lliérozoicon de Bochard. — ' ; 

Des plantes, V. Ligfoot, Selden, Lami. — 

Des habits des Hébreux. V. la dissertation du P. 
Calmet sur les habits des Hébreux. à 

Des pierreries des Hébreux. V. le traité de S. Epi- 
phane des douze pierres qui étaient sur le pectoral 
d'Aaron, et les commentateurs. 

Des chaussures des Hébreux. 
Hebr&orum. . sou 

Des maladies dont il est parlé dans lEcriture. 

. Ader , de Morbis. 
oe la médecine et du manger des Hébreux, V. la 

issertation du P. Calmet. | 
din sectes qui ont été parmi les Juifs. V. le Triérese 
de Serrarius. Scaliger et Drusius, de Sectis Hæbreo- 
ruin. La dissertation du P. Calmet des Reccabites, et 
[à continuation de l'histoire des Juifs. 


V. Byneus de calceis 


^ 
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Des écoles des Juifs. V. la, Dissertation du pére 
Calmet, ; 


De leurs funérailles et de leurs sépultures. V. la 
Dissertation du P. Calmet. 

Leurs systèmes du monde. V. la Dissertation d 
P. Calmet sur ce sujet. Sur toutes les questions qui 
peuvent étre faites sur les cérémonies, sur les moeurs 
‘et sur les coutumes des Juifs, consultez les auteurs 


cités ci-dessus , et la-continuation de l'histoire des 
Juifs. Jm 


QUESTIONS PARTICULIÈRES SUR DIVERS ENDROITS DE 
L'ÉCRITURE. à 

V. sur ces questions Estius in Loca difficiliora. Les 
dissertations de divers auteurs daus les grandes eri- 
tiques. Les œuvres de Ligfoot. Les Dissertations du 
P. Culmet. Consultez aussi les commentateurs, par- 
ticulièrement ceux qui sont dans la grande Bible, 
dans les grands critiques, le commentaire du père 
Calmet. : 

Sur la Genèse. V. sur toutes les questions sur Ja 
Genèse, Pérérius , Bonfrérias. Le commentaire du 
Pére Calmet. Les dissertations sur la Genèse, de 
M. Du Pin, imprimées chez Pralard en 1711. 

De la création du monde. Preuves que le monde 
n'est point éternel, mais créé dans le temps. Si le 
monde a été créé en un moment ou dans l'espace de 


, Six jours. Explication particulière de l'Üuvrage des” 


six jours. 

De la situation du paradis terrestre. V. les Traités. 
de MM. Bochard , Huet et Morin sur la situation du 
paradis terrestre, Dissertation de Dom Calmet, 

De l'arbre de vie et de l'arbre ‘de la science du 
bien et du mal, qui était dans Ie paradis terrestre. 

De la création de Plhiomme et de la-femme. En 

uel.sens l'iomnie a. été créé à l'image de Dieu. 

/. la dissertation de Jean Vimer. S'il y a eu des 
hommes avant Adam, V. traité des Pré-Adamites 
de la Péreyrère , avec les remarques faites sur ce 
livre. 

De l'état d'Adam avant le péché. Traité de Henri 
Ursin, de barthélemi Codelbach, de Georges Stramer, 
d'Abraham Calovius. 

-De la tentation. du serpent, ce que c'était que le 
Serpeut. V .]à monomachie de l'homme et du serpent ,. 
par Paul Ristus. Le serpent séducteur, par André 
Tilleman Rivin. Le Désir de la mère Eve , par Hel- 
vicus. 5 " ; 

Du péclié d'Adam et d'Eve. Comment Adam enten- 
dit la voix du Seigneur , et fut chassé du paradis. Ce 
qu'il fut entendre. par les chérubins et le glaive 
qui fut ini8 à la porte du paradis terrestre. Du sacri- 
fice d'Abel et de Cain. 

De la longue vie des patriarches, et si les années 
de leur vie sont des années semblables aux nôtres , 
ou des années de mois. V. Pétau et les chrono- 
logistes. 

De la chronologie depuis la création du monde jus- 
qu'au déluge. V. les auteurs cités ci-dessus sur la 
différence du texte Hébreu, de Ia version des Septante 
et du texte samaritain sur la chronologie. 

De la translation d'Enoe, s'il est encore en vie. Des 
causes du déluge. De l'universalité du déluge. V. Dis- 
sertation de universalitate diluvii , et les réponses à ce 
traité. "M 

De la durée du déluge. V. Jacobi Capelli Chronolo- 
gia sacra. | : 

. De la forme et de la grandeur de l'arche. V. les Trai- 
tés de Jean Buteo, de Matthieu Ilostus et de M. Pel- 
letier ; vous trouverez la dissertation très-curieuse de 
M. Pelletier, fondue avec celle de Dom Calmet. 
Ÿ. Dissertiation de D. Calmet. dans lé journal 
Ecclésiastique ; aux mois de novenibre et de dé- 
cembre 1762, une excellente explication pour démon- 
trer que le système de Moïse sur le déluge est con- 
forme aux lois de [a nature. V. aussi en juin 1767, 

Des hommes et des animaux qu'eke contenait. De 
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a sortie de Noé, de sa femme et de ses enfants hors 
Je l'arche. De l'édifice de la tour de Babel , et de la 
Jispersion des hommes. Des peuples descendus des 
enfants de Noé. S'il ya eu un Cainan entre Arphaxad 
21 Salé. V. la Dissertation d'Ussérius sur ce sujet, et la 
chronologie de la Bible de Vitré. 


En quelle année de la vie de Tharé est né Abraham, - 


s'il était l'aîné ou le cadet de ses frères. De la sortie 
d'Abraham de la Mésopotamie. Si Sara était propre 
sœur ou cousine d'Abraham. Ce que l'on doit enten- 
dre par Ur de Chaldée. Si Tharé et Abraham ont adoré 
les faux dieux. De la vocation d'Abraham. De son 
voyage dans la terre promise. Du temps qui s'est écoulé 
depuis la vocation d'Abraham jusqu'à la loi donnée 
à Moise sur le mont Sina. V. les chronologistes. 

Des voyages d'Abraham dans la terre promise et 
en Egypte. De la séparátion avec Loth, son neveu. De 
l'origine du nom d'Hébreu donné à Abraham. V. les 
prolégomènes de Walton. 4 ! 

Qui était Melchisédech, prêtre du Très-Hant, qui 
bénit Abraham. De la naissance d'Isaac et. d’Ismaël. 
De l'institution de la circoncision. V. la Dissertation 
du P. Calmet. wi 

Des trois jeunes gens reçus par Abraham, si c'étaeint 
trois anges, ou si le Verbe était un d'eux. De l'em- 
brasement de Sodome et de Gomorrhe. De la Conver- 
sion de la femme de Loth en statue de sel. V. les 
dissertationsde David Constant et de Jean Sauber. 

- De l’ordre que Dieu donna à Abraham d'immoler 
son fils 1sauc. De la manière et. du lieu où il l'offrit. 
Du mariage d’Isaac avec Rébecca. De la mort d'A- 
braham. De la naissance de Jacob et d'Esaü. De la 
. vente de,la primogeniture d'Esaü à Jacob. De la béné- 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


diction d'Isaae que Jacob enleva à Esaü. Si Jacob a^ 


menti ou péché en cette occasion. De l'échelle que Jacob 
a eueen vision sur la montagne de Moria. Des maria- 
ges de Jacob avec Hachel et Lia. Des enfants de Ja- 
cob. Des moyens par lesquels Jacob s'enrichit chez 
Laban. Des idoles de Laban emportées par Rachel. 
De la lutte de Jacob avec un ange. V. la dispute d'A- 
braham. Callovius sur la lutte de Jacob. Lutte deJacob 
par Gaspard Strucchius. Monomachie de Jacob, par 
Gaspard Sibélius. 

De la vie de Joseph. Du mariage de Juda avec 
Thamar. Des songes de Pharaon. De la manière dont 
Joseph traita ses frères. Du Voyage de Jacob et de ses 
enfants en Egypte. De la mort de Jacob et des béné- 
dictions * prophétiques qu'il donna à ses enfants. 
V. Helvieus , de la prophétie de Jacob. Explication 
de la prophétie de Jacob , par le même. Les derniers 
oracles de Jacob, par Adam Osiander. Commentaires 
de Gabriel à Costa, et de Pérérius sur les prophéties 
de Jacob. Théologiens qui ont traité de la prophétie 
touchant la venue de Jésus-Christ, entre autres le 
P. Pétau et M. Huet. 


SUR L'EXODE, LES NOMBRES, LE LÉVITIQUE ET 
LE DEUTÉRONOME, 


Comment accorder ce qui est. dit chap. 1, v. 5 : 
Tous les descendants de Jacob qui allérent en Egypte 
au nombre de '10, avec ce que porte le texte des Sep- 
tante suivi par S. Lue, qu'ils étaient 75. V. les com- 
mentateurs. 

De la multiplication prodigieuse des Israélites en 
Egypte pendant 200 ans. V. Borfrérius, le père 
Calmet. * : . 

Quel est ce roi nouveau en Egypte qui maltraita les 
Israélites V. Bonfrérius , le P. Calmet, M. Du Pin. 
Bibliothéque des histoires profanes. 

De l'action des sages-femmes qui sauvèrent les en- 
fants des Israélites , si elle est excusable et quelle fut 
leur récompense. V. les auteurs de théologie morale 
qui ont traité du mensonge. Et les conunentateurs sur 
tet endroit, Estius in loca difficiliora , Bon[rerius , in 
Exodum. 

D'où vient l'origine du nom de Moïse. Si ce que 
Joseph ajoute à l'Histoire de Moise rapportée dans 


sur le dieu 


* 
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l'Exode, est véritable. V. Marsham , Canon Ægyptia- 
cus, Sæc. 1x. Bonfrerius, in Exodum. à 

De Jéthro, beau père de Moïse. de ses différents 
noms du lieu , de sa demeure et de son saccrdoce, V, 
les commentateurs. : 

Du buisson ardent qui apparut à Moise. V. les 
dissertations de François Moncæus et de David 
Constant. : 

Du nom de Dieu découvert à Moïse. Exod. 3 et 6. 
V. le traité de Paul Burgos du nom de quatre lettres 
en discussion sur le nom Duuns, par Osiander. | 
Traité de Dupuis sur le nom Elohim et sur le Tétra- 
gammaton. Diatribe de Capelle sur les noms Elohim - 
et Jéhova. V. les commentateurs sur le chapitre 43 
de l'Exode. 3 

De la verge de Moise, si elle se changea en serpent 
véritablement ou seulemeut en apparence. Des mira- 
cles [aits par les magiciens de Pharaon. V. la dis- 
sertation des vrais et des faux miracles , par le pére 
Calmet. | 

De la rencontre d'un ange par Moïse retournant en 
Egypte, et de la circoncision de son fils. Dissertation 
de Moncæus sur cet événement. Des plaies d'Egypte. 
V. les commentateurs. 

Du temple et des cérémonies de la première pâque, 
et de la sortie des Israélites de l'Egypte. V. outre 
les commentateurs, le traité de la pâque, du père 
Lai , de l'Oratoire, et ceux qui ont écrit contre lui. 

Du passage de la mer Rouge. V. la dissertation 
du P. Calmet. 

Des campements des enfants-d'Israél dans le désert. 
V. l'épitre de S. Jérôme à Fabiola. Les auteurs qui 
ont traité de la géographie sacrée, et entre autres 
Samson. Le P. Calmet. : 

De la manne. V. les exercitations de Buxtorf et de 
Saumaise sur la manne. V. Calmet sur le 16 chapi- 
tre de l'Exode. i | ; 

De l'apparition de Dieu sur la montagne de Sinai, 
et de la manière dont la loi a été publiée. V. les 
commentateurs. ; 

Du Décalogue. Traité de Grotius sur le Décalogue. 
Les commentateurs et les théologiens moraux. 

Du sabbat, de son institution el de son observation. 
V. dissertation du 'sabbat , par Osiander. Les traités 
de l'origine du sabbat, par Francois Gommare et par 
André Rivet, par Amésius , par Jacques Henry. Dé- 
fense du sabbat, par George Abbot. ; 

Sur Le veau d'or. Dissertation de François Moncæus 
sur le veau d’or , intitulée Aaron purgé. Destruction - 
de l'Aaron purgé, par Ussérius. Moscolatrie du peuple 
d'Israél, par George Moebius. Traité de Joseph Hall. 
sur le veau d'or. 

Des lois religieuses et politiques des Hébreux don- 
Les à Moïse. V. les auteurs cités sur la police des 

uifs. 

Du tabernacle, de ses ornements et des habits sacer- 
dotaus. V. supra. 2 

De l'arche d'alliance, et de ce qu'elle contenait. 
V. les exercitations d'André Senert sur les choses 
contenues dans l'arche. Les exercitations de Buxtorf 
sur l'arche d'alliance. 

De lurim et thummein. Traités sur ce sujet, par 
Vuiller, par Vicéius, par Buxtorf et par Spencer. 

Sur la tiare du grand-prétre et les habits à.la ju- 
daique V. journal ecclésiastique, septembre 1762. 

SUR LE LÉVITIQUE ET SUR LES NOMBRES. 

Des sacrifices, des lois qui regardent les prétres et 
les lévites, des cérémonies des fétes. V. supra. 

De la lèpre. Dissertation du P. Calmet , sur la na- 
ture des causes et les effets de la lèpre. — - 

Sur les dieux des Ammonites et des Syriens. Selden, 
de diis Syris. Deux dissertations du P. Calmet, l'une 

u Moloch, et l'autre sur Béelphézor et 
Chamos. : j | 

De la loi de la jalousie et des eaux améres , pour 
éprouver la femme soupçonnée d'adultére par son 
mari, V. le traité des eaux améres, par Guillaume. 
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Salder et par André Acolitus. Seldeni, uxor Hebraica. 
Cuneus de rép. hebræor. 

Des Nazaréens. V. ceux qui ont traité des sectes 
des Juifs , et la continuation de l'histoire de Joseph. 

Du Serpent d'airain. Exercitations sacrées sur le 
serpent d'airain, par George Meebius. Traité du ser- 
pent d'airain, par Jean Saubert. Exercitations. de 
Buxtorf sur le serpent d'airain. Dissertation sur le 

serpent d'airain, par David Constant. TN 
' . pe Balaam et de sa prophétie. Histoire de Balaam 
et de sa prophétie, par George Mobius. 

Sur la mort et la sépulture de Moïse. Traités sur ce 
'sujet, par Jean Gérard et par Jacques Friemuth. Dis- 
pute touchant le combat du diable et de S. Michel 
pour le corps de Moïse , par Joachim Estius. Consul- 
lez sur ces questions et sur plusieurs autres qui peu- 
vent se faire sur les livres du Pentateuque, les 
commentaires de Bonfrérius, Osiander. Les com- 
mentateurs qui sont dans la grande Bible , dans les 
grands critiques et dans l'abrégé des critiques. Es- 
tius, in loca difficiliora. Les œuvres de Ligfoot. Les 
notes sur le Pentateuque de Du Pin, et les commen- 
taires du P. Calmet, oü toutes les questions inciden- 
tes sont amplement traitées et bien développées 
-. V. aussi le P. Houbigant. 


SUR LE LIVRE DE JOSUÉ. 


Du commandement que Josué fit au soleil de s'arré- 
ter, et de l'effet qui s'en suivit. V. Dissertation du 
P. Calmet sur Josué. : 

Sur la division de la terre de Chanaan, des bornes et 
des limites de chaque terre. V. la géographie d'Adri- 
comius. Les tables de Samson et du P. de la Rue, et 
les commentateurs du livre de Josué, particuliére- 
ment Arias Mentanus, Serrarius , Bonfrérius, et sur- 
tout Masius. T. 
SUR LE LIVRE DES JUGES. * 

Du veu de Jephté. Diatribe de Louis Capelle sur le 
vœu de Jephté. Dissertation. du P. Calmet sur le 
méme sujel. : 

Sur la succession el les années des juges, les temps 
d'anarchie el de captivité, et la durée en total de leurs 
gouvernements. V. Ussérius, Marsham. La chrono- 
logie de la Bible de. Vitré. Le P. Pétau dans ses 
livres de Doctrina temporum, et les autres chronolo- 
gistes. : 
SUR LE LIVRE DES ROIS ET DES PARALIPOMÈNES. 

— . Sur l'accord de la chronologie des livres des Rois et 
celle des Paralipomènes. V. les mêmes auteurs cités 
ci-dessus , avec la concordance latine des livres des 
Rois et des Paralipoménes, imprimée à Paris. —— 

Sur l'apparition de Samuel à Suül. Si la pythonisse 
a réellement évoqué l'ame de Samuel » Ou si cela n'a 
été qu'une illusion. V. le commentaire d'Origéne , 
ch. XXVIII du premier livre des Rois. Dissertation 
d'Eustathe, archevêque d'Antioche, sur le méme sujet, 
donnée par Allatius , avec un ouvrage de cet auteur 

. sur les engastrimythes. Dissertation du P. Calmet 
sur le méme sujet. 

X os dieux 2: Philistins. V. Selden de dis Syris. 

Dissertation du P. Calmet. A 

" Sur le salut de Salomon. V. Philippes Harving, 

. Louis Vivaldus et François Feuardent, Jean Cousin et 

champ, sur cette question. 

pj n le n. $ d'Ophir. En quel lieu de la terre il 

était situé. V. les traités de Gaspard Varénius , de 

Lipénius, de M. Huet et du P. Calmet sur celte 
uestion. 2m Hr 

: Sur la prière que Naaman fait à Elisée de lui per- 

mettre de se prósterner devant l'idole de Remmon. 


- V. la dissertation de Bochard sur cet endroit, et celle - 


du P. Calmet. fis >. 
Sur la rétrogradation de l'horloge faite à la prière 
du roi Ezéchias. V. la dissertation du P. Calmet sur 


_ce sujet, et ce qui en est dit au sujet des heures des . 


Juifs, dans la continuation de l'histoire de Joséphe. 
t e p HS XXVI. 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 
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Voyez aussi sur ces qüéstions et sur plusieurs autres 
que l'on peut faire sur les livres des Rois et des Para- 


à poménes, les commentaires de Serrarius et de Bon- 
reérius. 


SUR LES DEUX LIVRES D'ESDRAS. | 


Il n'y a point de questions particuliéres que celles 
qui sont traitées par les commentateurs ou par les 
chronologistes. E 


SUR LE LIVRE DE TOBIE. 


Consultez les commentateurs de ce livre sur la vé- 
rité et les circonstances de l’histoire de Tobie. Sur 
le diable Asmodée, dont il est parlé dans le livre de 
Tobie. V. la dissertation du P. Calmet. £ 
E SUR LE LIVRE DE JUDITH. 

De la vérité et du temps de l’histoire de Judith. 
Traité sur ce sujet par D. Bernard de Montfaucon. 
rad du P. Calmet, à la téte du livre de Ju- 

ith. 


SUR LE LIVRE D'ESTHER. 


Sur le temps et la vérité deW’histoire d'Ésther. 
V. les commentateurs de ce livre, et la dissertation 
du P. Calmet, à la tête de cet ouvrage. 

SUR LE LIVRE. DE JOB. 

Sur la vérité de l'histoire de Job, et de ses circon- 
stances. V. les commentateurs, et ceux qui ont traite 
des auteurs de l'Ecriture sainte ci-dessus. 

De la maladie de Job. V. la dissertation du P. Cal- 
met. 

Sur les autres difficultés. Consultez les commentai- 
res de Marcérus et de Cordérius. — 

) SUR LES PSAUMES. 


Des auteurs des livres des Psaumes. V. les com- 
mentateurs, surtout de Muis , et ceux qui ont traité 


. dans leurs prolégoménes des autres livres sacrés ci- 


dessus. . 

Différentes questions et observations générales sur le 
livre des Psaumes, sur leur division, leur nombre, 
leurs sujets, ete. V. outre les commentateurs, les 
préfaces de M. Du Pin et du P. Calmet sur les Psau- 
mes. 

Sur les autres questions particulières sur les Psau- 
mes. Consultez les commentaires de Bellarmin , de 


, Génébrard , de Jansénius de Gand, et surtout celui 


de de Muis, avec les nouveaux commentaires de 
M. Bossuet , évêque de Meaux , de M. Du Pin et du 
P. Calmet. 


SUR LES LIVRES SAPIENTIAUX. 


Quels sont les livres composés par Salomon, et en 
quel temps ? V. les prolégomènes sur la Bible ci-des- 
sus, et les dissertations du P. Calmet. 

Du Sens du livre du Cantique des Cantiques. V. les 
commentateurs. Les commentaires de M. Bossuet, 
évéque de Meaux, et la préface du P. Calmet. 

Sur l'auteur du livre de la Sagesse. V. les prolégo- 
ménes ci-dessus sur les auteurs des livres sacrés , et 
la préface du P. Calmet. 

Sur l'auteur et la canonicité du livre intitulé l'Ec- 
clésiastique. V. les prolégoménes. 


SUR LES PROPHÈTES. 


De l'esprit prophétique. V. un traité qui porte ce 
titre, inipriié: en 1767. 

*De la qualité des prophètes, de leurs prophéties, et 
de la manière de prophétiser. V. les prolégomènes de 
M. Du Pin sur l'Ancien Testament, et la préface du 
P. Calmet sur les prophétes. : 

Sur la vie des prophètes le temps où ils ont vécu, 
et leurs prophéties. V. les préfaces et la chronologie 
de la bible de Vitré. Les prolégomènes de M. Du Pin. 
L'essai du P. Pézeron sur les prophètes , et les pré-- 
faces du P. Calmet. 

Explication de ces paroles d'Isaie : Une vierge 
concevra et enfantera ( 1s. 1 et 44 ). V. outre les com- 


(Quarante—-deua.) 
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mentateurs, une dissertation latine de M. Roger, 
árchidiacre de Bourges, et la dissertation française 
du P. Calmet, à la tête de Son comunentairé sur 


22 Jsaie. 


Sur Gog et. Magog dont il est parlé. Ezéchiel 28. 
V. l'essai du P. Pézeron sur les prophètes , et la dis- 
sertation du P. Calmet à la tête d'Ezéchiel. " 
Sur les septante semaines de Daniel. V. ceux qui 
sont cités ci-dessus, suy les préuves de la religion, par 
cette prophétie. À : 
Sur les additions faites au livre de Duniel, et de 
létr aütorité, V. Sixte de Sienne dans sa bibliothèque, 
Du Pin, dans ses prolégomènes. died 
Sur la métamorphose de Nabuchodonosor. V., outre 
les commentateurs, la. dissertation du P. Calmet sur 
césüjel. — aid. 
‘Sur le poisson qui engloutit Jonas. V. Bochard dans 
l'Hiérozoïcon. Les cuintmentateurs et la dissertation 
du P. Calmet. 
SUR LES LIVRES DES MACHABÉES. 
|^ Des auteurs de és livres. V. les prolégoménes, les 
. préfaces sur ces livres. 
| — De l'accord de l’histoire et de la chronologie de ces 
deux livres. V. Ussérius. La chronologie de la bible 
de Vitré. La préface du P. Calmet sur les livres des 
. Machabées. 


SUR LE NOUVEAU TESTAMENT. 
14 SUR LES EVANGILES. 


V. D. Calmet. Les analyses du P. Mauduit. 
.  Dela concorde de l'histoire des quatre évangélistes. 
' V.les concordances des Evangites, et particuliérement 
celles de Jansénius de Gand, de M. Arnaud, du pére 
© Lamy et de M. Toinard. 3 

Du temps de la naissance de Jésus-Christ. Consultez 
Je P. Pétau, de Doctrina. temporum , livre 6, et dans 
ses observations sur S.Epiphane.Ussérius: La bible de 
Vitré. Le cardinal Noris, le P. Pagi, dans son livre 
$nüiulé Dissertatio pypatica. Tillemont, dans les notes 


sur le premier tome de ses mémoires de l'Histoire 


ecclésiastique. Dissertation historique sur une médaille 
. d'Hérode Antipas. La concorde de M, Toinard. le P. 
Pézeron. Histoire évangélique, et plusieurs autres pe- 
- dits traités sur/ce sujet. 

- De la généalogie de Jésus-Christ pour accorder saint 
Matthieu et saint Luc sur ce sujet. V. la lettre d'Afri- 
canus à Aristide, rapportée par Eusébe, saint Augus- 
iin, de consensu evangelistarum , c. 5, l. 5 retract. 
c. 1. Maldonat in cap. 5 Lucae. La dissertation de M. 
de Marca de stemmate Christi. Philippe Codute. Dis- 
sertation sur la généalogie de Jésus-Christ. L'analyse 
du P. Mauduit : les bollandistes in propylæo maii. M. 
de Tillemont, dans ses notes sur là vie de Jésus- 
Christ. D. Calmet, édition de M. Rondet. 

Sur la durée de la prédication de Jésus-Christ, et 
du nombre de pâques qu'il a célébrées pendant ce 
temps-là. V. les concordes évangéliques, et les chro- 
nologistes. M. de Tillemont, le P. Lamy. 

Sur la dernière pâque de Jésus-Christ. V. le traité 
de Paul de Burgos sur la célébration de la pâque de 
Notre-Seigneur. Le traité de Louis de Léon de l’im- 
molation de l'agneau typique. Plusieurs dissertations 
et traités du P. Lamy sur ce sujet. Notes et lettres de 
M. de Tillemont contre le P. Lamy. Traité du pére 
Hardouin sur la derniére pâque de Jésus-Christ. Le 
P. Mauduit dans ses annales sur l'Evangile à la fin 
du 1** vol. Réflexions du P. Daniel sur le système de 
Louis de Modéne. Dissertation. du P. Pézeron sur ce 
sujet, dans son histoire évangélique. Deux lettres 
d'un docteur en théologie sur la dernière pâque de 
Jésus-Christ. Réflexions sur le nouveau système du 
.P. Lamy, par le P. Bessin. Concorde évangélique de 
M. Toinard. Réflexions chrétiennes de Ferrand, par 
Je Brun. 

Sur la résurrection de Jésus-Christ. Les témoins de 
la résurrection de Jésus-Christ par le Moine, mi- 
lustre, 3 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


E 


SUR L'APOCALYPSÉ. 


V. Bossuet. Dissertation de D. Calmét, édition de - 


die. On peut voir, sur la plaie des sauterelles décrite 
par saint Jean, une dissertation trés-curieuse et. sin- 
guliére par l'événement arrivé de nos jours , deux ans 
aprés cette interprétation ; elle est de M. Rondet ; on 
la trouve dans son supplément aux réflexions sur le 
désastre de Lisbonne, et imprimé en 1757. 

SUR LES ÉPÎTRES DE S. PAUL. 


V. Exposition des épiires de saint Paul expliquées 


en trois manières par le Bernardin de Piquigny. 
Estius sur saint Paul. Analyses du P. Mauduit de l'O- 
ratoire. Dissertation par le véritable auteur du com- 
mentaire sur les épiires de saint Paul, faussement 
attribué à saint Ambroise, par M. Morel. Disserta- 
tion importante sur le v. 45 du chap. VII de la 4°° 
Epitre de saint Paul aux Corinthiens, insérée dans le 
journal ecclésiastique, août 1765. Dissertation où l'on 
prouve que saint Paul, dans le septième chapitre de 


- Rondet. Explication de l’Apocalypse par M. la Chétar- 


s, 


eae et 


la première aux Corinthiens, Y 12 ei 15, n'enseigne - 


pis que le mariage puisse être rompu, Iorsqu'uue des 
parties embrasse la religion chrétienne, avec une-ana- 
lyse des deux livres de saint Augustin sur les maria -^ 
ges adultérins, une réponse aux o ene faites con- 
tre la première édition de ladite dissertation, et une 
explication de plusieurs passages de saint Paul, se- 
conde édition, 1765. ; 
SUR LA TRADITION. 


De la lecture des pères. V. de la lecture dés péres, 
in-12. 


De l'autorité de la tradition. V. Bellarmin et les au- | 


tres coniroversistes, M. Du Pin, de la Doctrine ortho- 
doxe, et les auteurs cités sur les lieux théologiqués. 

Caraciéres de la véritable trudition. V. Vincent de 
Lérius, in commentario. M. Du Pin, ibid. 

SUR L'ÉGLISE. mis + 

De l'autorité de l'Eglise. V. Bellarmin et les autres 
controversistes, entre autres MM. de Walembourg, M. 
Nicole daus ses préjugés, dans son livre les calvinis- 
tes convaincus de schisme, et daus son traité de l'u- 
nité de l'Eglise contre Jurieu. Davenport, Holden, ana- 
lysis fidei. Du Pin, Traité de la doctrine orthodoxe. . 


Sur l'apostolicité de l'Eglise. V. l'ouvrage du père 


Hayer, récoilet. i v 

Sur l'iudéfectibilité et l'infaillibilité de l'Eglise. V . id. 
Sur les caraciéres. et les notes de l'Eglise. V. idem, 
traité de l'iufaillibilité de l'Egiise ,* par. M. l'abbé de 
Cordemoi. La Règle de foi vengée des calomuies des 
protestants, par le P. Hayer. 


DES CONCILES GÉNÉRAUX. 


De l'étude des conciles. V. Le traité de M. Salmon, 
Sous ce litre. j ' e 
.. De l'autorité des conciles généraux. Si elle est infail- 
lible, si elle est supérieure à celle du pape. V. plu- 


Vigor. Les lettres de Launoy. Déclaration de l'asse- 


. sieurs traités de Gerson. Les écrits de Richer et de - 


blée du clergé de 1682. Le livre de antiqua. Ecclesie - 


disciplina, et le traité de l'autorité ecclésiastique et de 
la puissance temporelle, de M. Du Pin, édition de 
1767, avee son traité de la Doctrine orthodoxe, — — 

A qui il appartient de convoquer les conciles généraux, 
d'y présider et de les confirmer. V. ldem. - 


P | CONCILE DE TRENTE. : 


V. Histoire de la réception du concile de Trente 
dans les différents états catholiques, par M. l'abbé Mi- 


gnot. On a l'histoire des conciles de Constance, de 
. Bâle, de Trente, etc. D RL A. 


DE L'AUTORITÉ DES PAPES, | ; 

. V. Vincent de Lérins, in commonitorio. Les auteurs 
cités sur les conciles. Daillé, 
réponse de Scrivénétus,, . inf 5 

Sur lc ieclure des péres.V. de La lecture des péres, 


de Usu patrum , avec La 


z 


3 


ET 


in-42, Défense de la tradition des pères, par M. Bos- 
Sue. = ER ue 
Sur les différentes leçons des textes des pères. V. Elé- 


+ ments de erilique, ou recherches de différentes causes 


de l'aliération des textes latins, par M. Morel. - 
; Quelle distinction y- a- t-il entre père et docteur de 
l'Eglise. V. une dissertation dans le Journal ecclésia- 


stique, en janvier 1764. 


DE L'AUTORITÉ DU PAPE EN MATIÈRE DE FOI. 
- Que ses décisions ne sont. point infaillibles. Traités 
de Gerson et d'Almain , de Richer , de Simon Vigor. 
Déclaration du clergé de 1682. Du Pin, de antiqua Ec- 
clesi@æ Disciplina, et de la Doctrine chrétienne, et son 
traité De l'autorité spirituelle et de la puissance tem- 
.porelle, imprimé ea 1767, et revu et augmenté par 
I. l'abbé Dinouart. - ; 
SUR LA MÉTHODE DE TRAITER DES MATIÈRES DE 
EURE RELIGION. 
Gerson, de examinatione doctrinarum. "Traité de 
l'étude théologique, par Clénangis. Méthode de la 
vraie théologie, par Erasme. Melchior Canus, de locis 
theologicis, ou loci theologici, par Opstraét. Hypérius, 
“de studio theologico, copié par Villa -Vicentio. Daveu- 
port, systema fidei. Holden, analysis fidei. Le P. Ma- 
billon, des Etudes monastiques. Du Pin, traité de là 
Doetrine chrétieuffe .et orthodoxe , chapitres XX et 
XXIH. ; : 


* 


' SUR LES ATTRIBUTS DE DIEU EN GÉNÉRAL. 

. V. la première partie de sait Thomas, et le pre- 
mier livre du Maitre des sentences, avec les commen- 
tateurs , particulièrement Estius. Le premier volume 
des Dogmes théologiques du P. Pétau, et celui du P. 
Th msssin. T Wu ps 

Sur l'existence de Dieu. V., outre les théologiens, 
ceux que nous avons cités sur la vérité de la religion 
chrétienne, et particulièrement les méditations de Dés- 


cartes. La recherche de la vérité du P. Malbrauche. 


Traité de l'Existence de Dieu, de Jacquelot. . 

— Sur la nature de Dieu. V. Traité sur la nature de 

i r M. l'abbé Pichon. ; 
hu ds distinction des attributs de Dieu. V. saint Ber- 
nard contre Gilbert de la Porrée. Les traités des sco- 
lastiques, et le traité de Lherminier sur ce sujet, avec 
les théologiens scolastiques. 
Sur la spiritualité de Dieu. V. saint Epiphane con- 
tre les Audiens. Pamelius. Paradoxa Tertulliani cum 
antidoto. Une note de M. Cotelier sur une homélie at- 
tribuée à saint Glément, p. 751 de la nouvelle édition. 

M. . Orig. 4, 2. 

is sur T'éternilé de Dieu. V. la définition qu'en donne 
Boéce, suivie par les théologiens scolasiiques , et 


 Soutenue contre les sociniens par Hoonrbeck. Socinia- 
nismi confutati, L. 2, et Morésius dans le livre intitulé 


Hydra socinianismi. —— i 
ur l'iumensité de Dieu. V. les philosophes qui ont 


. traité ce sujet, et entre les récents, ce qu'en out écrit 


l'un contre l'autre M. Arnauld et le père Mallebran- 


à che. y 


Sur la vision de Dieu. Siles bienheureux voient 
Dieu intuitivement. Le père Garnier, àn auctuario Théo- 


' doriti. Diss. 5, cap. 1. Clément Galanus, in. concilia- 


tione Ecclesiæ Armenæ cum Romana. Allatius, dans le 


- livre intitulé, Joanues Hottingerus fraudis et impostu- 
. T€ convictus, et dans le livre de octava synodo Pho- 


tiana. EC : ; ; 
"Sur la dispute entre Balaam, Palamus ei Acyndinus. 


Si l'on voit l'essence divine, ou une lumière éma- 
née de l'essence divine, éternelle, incréée et in- 
corruptible. V. Léon Alatius, de consensu ulriusque 
Ecclesie, 1. 9, c. 47. Les traités de Palamas, de Bar- 
laam et d'Acyndinus, et.les syuodes des Grecs sur 


. cette question, rapportés par Allatius, L'édition du 


Louvre, de Zonare, Du Pin, Bibliothèque des auteurs 
écclésiastiques, xiv* siècle. — 

Sur l'état des ames aprés la anort , et sur le régne de 
mille ans. Si celles des justes, purgées de leurs pé- 


QUESTIONS. THEOLOGIQUES, 


1322 


chés, jouissent aussitôt de la vision de Dieu. Disserta- 
Aion du P. le Quien sur saint Jean Damascène. Le PA 
Nourri, in apparatu, dissert. 1. Du Pin, analyse 
de l'Apocalypse. Dissertations 9 et 40, où toutes 
les questions sont traitées, et les passages rapportés, 

Sur la science de Dieu. Sur la distinction 
des sciences de Dieu. V. les théologiens seolas- . 
tiques. Si Dieu prévoit et connaît les actions libres. 
V. Hoornbeck , in. socinianismo confutalo. Salomon 
Vautil. Vorstius, tract. de Deo. Les thèses de Leblanc. 
Junius, refut. prelim. Socin. contre Socin, qui soutient 
que Dieu ne prévoit point les actions libres. T. 2; 
prælect. theolog. c. 9, 40 et 11. 

Si. l'on doit admettre en Dieu une science moyenne. 
V. outre les théologiens de l'école des thomistes, et 
leurs adversaires dans leurs sommes, entre auires Al: 
varez, Lemos, Suarez, Pétau, Contenson, etc. Molina, 
jésuite , de Concordia, pour la science moyenne, Le 
P. Tiphaine, aussi jésuite, contre la science moyenne, 
dans son livre de l'ordre des décrets de Dieu. Guil 
laume Thuvisse, disput, de scientia media. adversus 
Arminianos et Suarezium. L'histoire des congrégalions 
de. auxiliis. Le P. Serry, dans son livre scola Tho- - 
mistica vindicata. Le Blanc dans ses thèses de Sé- 
dan, de decretorum ordine. Le P. Daniel, dans ses 
letires. Les réponses du P. Alexandre , et quantité 
d'autres écrits faits sur les disputes touchant la 
prédestination. : : 

Sur la volonté de Dieu. Distinction 
Dieu. V. les scolastiqnes. 
- Si la volonté de Dieu est la cause des choses. V. les 
traités cités ci-dessus à l'article pénultiéme. 

Si elle est toujours efficace. V. Idem. On trouvera 
quelque chose de partieulier sur ces questions dans 


des volontés en 


- le traité du P. Mallebranche, de la Nature et de la Gra- 


ce, et dans la réplique de E. Arnauld , intitulée : Ré- 
flexions philosophiques et théologiques. —— 

De la providence.Dans quel ordre et de quelle manière 
Dieu gouverne toutes choses. Bradwardini lib. tres, de 
la cause des choses. V. Millebranche, de là Nature et 
de la graec. Réflexions philosophiques et théologiques. 
Traité sur les miracles de l'Ancien Testament. — 

Sur la prédestination et réprobation. Si la prédesti- 
naliôn des élus à lá gloire est avant ou aprés la pré- 
vision des mérites. Si elle précéde la prévision du 
péché originel, ou si elle la suit. Si la réprobation 
des méchants n'est que négative avant la prévision du 
péché. Si là. réprobation suppose la prévision du pé- 
ché originel. V. sur ces questions les controversistes 
contre les protestants, les écrits des protestants les. 
uns contre les autres; savoir les gommaristes et ar: 
miüniens sur ce sujet. Les traités des thomistes et de 
leurs adversaires sur la prédestination, et les écrits 
faits en Flandre et en France sur la grace dans les en- 
droits où il est waité dela prédestination et de la ré- 
probation. | | 
SUR LA TRINITÉ, 


Questions générates sur l'explication. du mystère de 
la Trinité. V. les théologiens , entre autres le Maître 
des sentences, saint Thomas, Estius, le P. Pétau, et 
entre les anciens le traité de la Trinité de Boéce et 
saint Anselme. 

La dishnction des trois personnes divines établie - 
contre les sabelliens. V. Lettre du concile d'Antioche 
dans Eusébe. Apologie de Denis. d'Alexandrie , par 
Saint Athanase. Traité d'Eusébe de Césarée contre 
Marcel d'Ancyre, Traité de saint Athanase contre les | 
sabelliens. à 

La divinité du Fils et du Saint-Esprit prouvée 4°par 
l'Ecriture saine contre les ariens. V. les traités des 
anciens, particulièrement ceux de saint Athanase, de 
saint Hilaire, saint Basile et de saint Augustin, de 
Maxime, de Vigile de Tapse et de saint Fulgence. 

Contre les sociniens. V . Josué la Place sur la préexis- 
tence du Vcrbe, Engédinus, Hoornbeck. MIU IL 

2° Par la tradition des anciens pères. Pétau, Huet 


1595 


in Origenianis. George Bullus, defensio fidei Nicentes 
Les notes de P. Nourri etde M; Du Pin sur la doctri- 


ne des anciens pères sur la Trinité. Les avertisse- 


ments de M. Bossuet contre. Jurieu. Système de l'abbé 
Faidit sur la Trinité, et la réponse du P. Hugo, avec 
Ja réponse de Faidit, et la réplique d'Hugo. : 

Sur la question si le Saint-Esprit procède du Père et 
du Fils, ou du Père seul, agitée entre les Grecs et les 
Latins. V. les traités donnés par Allatius dans le re- 
cueil intitulé, Gracia orthodoxa. Le méme Allatius, 
Vindicie synod Ephesinæ, et S. Cyrilli, de processione 
Spiritus sancti, et idem, de synodo viu Photiana, par- 
ticulièrement dans le chap. 14, idem. Hottingerus 
fraudis et. impietatis convictus , et le P. le Quien, pre- 


- miére dissertation sur saint Jean Damascéne. 


Sur l'addition de la particule, Filioque. V. histoire 
de la controverse sur la procession du Saint-Esprit, 
par Pierre Pithou, Allatius contre Greigthon, exercit. 
40 et 44. Le P. Mabillon, sec. 2, benedictini, p. 1, et 
Musei italici, p. 45. 

Si l'on doit approuver cette expression , trina deitas. 
V. les traités des Gothescalque et Hincmar sur cette 
question. 

Si l'on peut dire qu'un de la T'rinité a souffert. V. les 
lettres des moines de Scythie et des évéques d'Afrique. 
Dissertation du P. Noris sur cette question, et son 
apologie des moines de Scythie. 

DES ANGES. 


Les queslions ordinaires des scholastiques sur les 
anges, assez inutiles, ne peuvent étre décidées, à l'ex- 
ception de celles-ci : 

S'ilssonl corporels, ou de pures substances spirituelles. 
V. ceite question bien traitée par Estius in sentent. 
Le P. Nourri, in apparatu sur Tatien et sur saint Clé- 
ment d'Alexandrie. M. Huet, in Origenianis. Noris, 


| vindiciæ Augustinianæ, 1. 6, c. 10. 


i 


- rement le P. Pétau. 


Sur la hiérarchie des anges. V. Le P. Morin, de ordi- 


nationibus sur le rite des Maronites. Note de M. Co- - 
. telier sur le chap. 12 des constitutions apostoliques. 


Daillé, de Libris Dionysio ascriptis, L. 4, c. 3. 

Sur les anges gardiens. S'il y en a. Si tous les hom- 
mes en ont, etc. V.les notes de Cotelier sur le pre- 
mier livre d'Hermas, sur la lettre de saint Clément, 
sur le huitième livre des constitutions apostoliques, 
et sur le deuxième des récognitions. Mauduit, disser- 
tation sur les Actes des apôtres. Huet, in Origen. q.5 
Le P. Nourri, in apparatu sur Hermas et sur saint 
Clément d'Alexandrie. Et les controversistes, entre 
autres Coccius, t. 1. : 

Si les anges connaissent les pensées libres des hom- 
mes. De lu chute des anges et des démons. V. les théo- 
logiens. 

SUR L'INCARNATION. - 


Sur toutes les questions en général. V.les traités des 
pères anciens sur ce mystére, particulièrement de 
saint Athanase, avec les deux lettres de ce pére, l'une 
à Epictéte, l'autre à Adelphius. Le discours 46 de saint 
Grégoire de Nazianze, et ses deux lettres à Clédonius. 
Les sept livres de Cassien. Les œuvres de saint Cyrille 
et de Théodoret. Les actes des conciles d'Ephése et 
de Chalcédoine. Les théologiens, et particulièrement 
le père Pétau dans ses dogmes théologiques, et le 
pére Garnier, dans ses dissertations sur Marius Mer- 
cator. 

Sur l'union hypostatique de deux natures en une seule 


personne en Jésus-Christ. contre Nestorius. V. idem, ' 


particuliérement dans J'antiquité , les écrits de saint 
Cyrille , les actes du concile d'Ephése. Les livres de 
Cassien sur l'Incarnation. Les théologiens, particulié- 


Si le corps de Jésus-Christ a été sujet aux douleurs. V. 
les notes des Bénédictins sur saint Hilaire, Le P 
Nourri sur saint Clément d'Alexandrie. 


. Si le corps de Jésus-Christ a. encore du sang. Les © 
dissertations latines de Dalix et de M. Boileau sur ' 


cette gestion. 
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SÜR LA BUAUTÉ DU CORPS DE JÉSUS-CHRIST. 


- Les dissertations de M. Rigaud à la fin de Tertul- 
lien; celle du P. Vavassor, de forma Christi, et quel- 
ques autres. 2 . 

Si le corps de Jésus-Christ est partout. Si l'on veut 
approfondir cette question, ce qui n'est pas nécessaire, 
on peut lire ce que les luthériens des deux partis en 
ont écrit : mais on peut se contenter de ce qu'en a 
dit Hospinien dans son histoire sacramentaire, et dans 
son livre intitulé concordia discors, et ie Blanc dans 
ses thèses de Sédan, en ajoutant ce que nos contro- 
versistes en ont écrit. : 

Sur la science el la vision de l'ame de Jésus-Christ. 
V. les théologiens et entre autres Bellarmin; Melchior 
Canus, l. 22, c. 15. Le P. Pétau de Incarnat. Coc- 
ceius, 1l. 5, thes. cath. t. 1. Le Blanc, theses Sedanen- 
ses. 

De la liberté de Jésus-Christ. V. les théologiens et 
controversistes, particulièrement Contenson et Mas- 
soulié. ; 
DE LA DESCENTE DE JÉSUS-CHRIST AUX ENFERS, ET DE 

SA PRÉDICATION. 1 


V. Bellarmin, c. 4, de Christo. MM. Walembourg, 
tract. 2. Listfoot. M. Cotelier sur le troisiéme livre 
d'Hermas, Ussérius sur l'épitre supposée de S. Ignace 
aux Tralliens, le P. Nourri sur Hermas. M. Du Pin 
dans sa bibliothèque, et sur l'Apocalypse. 

Sur l'existence réelle des deux natures en Jésus Christ 
sans confusion ni mélange. V. Idem. La lettre de S. 
Chrysostome à Cæsarius. Les œuvres de Théodoret, 
et particuliérement ses dialogues. La lettre de saint 
Léon à Flavien: Les actes du concile deChalcédoine. 
Cinq livres de Vigile de Tapse contre Eutyche. Les 
ouvrages de saint Léonce et de saint Maxime. Les 
théologiens et particulièrement le P. Pétau. 

Sur les deux volontés et les deux opérations des deux 
natures, divine et humaine, en Jésus-Christ. V. les actes 
du concile de Rome, sur le pape Agathon, et du si- 
xiéme concile. Quelques écrits de Photius sur les 
deux volontés en Jésus-Christ. Les théologiens sur 
cette question. : 

Si Jésus-Christ doit être áppelé fils naturel de Dieu, 
et si on ne peut pas lui donner la qualité de fils adoptif. 
V. les écrits d'Alcuin, d'Ethérius, de Paulin d'Aquilée 
et d'Agobard contre Félix et Elipandus, avec la défi- 
nition du concile de. Francfort. Les théologiens et 
le cardinal d'Aguierre sur les conciles d'Espagne. 

Sur (a satisfaction de Jésus-Christ. V. Grotius de sa- 
tisfactione Christi. Hoornbeck, soc. confut. 4,1. 2, L. 5. 
Le père Tiphaine, jésuite, et les objections de Socin, 
de Crellius et des autres sociniens, le P. Péiau et 
les autres théologiens. > 

. Sur l'addition-faite au trisagion de ces mots, qui cru- 
cifixus est pro nobis. V.la dissertation de M. de Va- 
lois touchant Pierre Gnaphée, à la fin de l'histoire 
d'Evagrius. 

Sur celle: proposition, si l'on peut dire qu'un de la 
Trinité a souffert, et sur les contestations qu'elle a exci- - 
tées. V. les dissertations du P. Noris sur ce sujet, où 
il épuise la matiére. » 3 

Si la divinité a été séparée de l'humanité pendant sa 
sépulture. V. Palaviein, hist. du cone. de Trente, !. 


1, c. 16, préf. des Bénédictins sur saint Hilaire, et 


notes sur saint Ambroise. Le P. Nourri, apparat, sur 
Clément d'Alexandrie. dari ad 

Sur le sentiment de Nestorius. V. la dissertation de 
supposito, avec. la réponse du P. Pétau dans son 
traité de l'Incarnation. Le P. Garnier dans ses disser- 


tations sur Marius Mercator. Simon, de la Croyance 

des églises orientales. M. l'abbé Renaudot, 4 tom. de 

la Perpétuité de la foi. a 
SUR LA RÉSURRECTION DES MORTS. 

V. les traités d'Athénagore, de Tertullien, de saint 


* Ambroise, de saint Chrysostome sur la résurrection 
des morts, et quelques autres théologiens modernes, 
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entre autres de George Calixte, de Calovius de Clop- 
penbourg, d'Aottinger, et les théses de Vossius. 

Du jugement dernier. V.saint Jean Damascéne, et 
les dissertations du P. Lequien sur le jugement der- 
nier. Cinq livres de l'embrasement du monde de Jé- 
róme Maggi. Troislivres de Frédérie Nausea sur le 
méme sujet. De la récompense des bons et du sup- 
plice des méchants, par Ambroise Catharin. Disser- 
tation de M. Du Pin surle jugement dernier, à la fin 
de l'analyse de l'Apocalypse. 

SPIRITUALITÉ ZT IMMORTALITÉ DE L'AME. 


V. Un traité du P. Hayer, qui porte ce titre. V. les 
Préjugés des anciens et des nouveaux philosophes, 
sur la nature de.l'ame humaine, ou examen du maté - 
rialisme, par M. de Nosle. 


DE L'ANTECHRIST. 


V. les traités de l'antechrist de Jaen Malvenda et 
de Grotius, avec la réponse de Marais. Il en est encore 
parlé dans le livre des oracles des.sybilles de Blondel. 
V. aussi les controversistes. — 


CONTROVERSES EN GÉNÉRAL. 


V. Bellarmin, Stapleton, l'ouvrage de Walenburck, 
' in-fol. ou l'abrégé qu'ils en ont fait, intitulé, de contro- 
versiis tractatus generales, contracti, etc. in-19, réim- 
primé en 1768; cet ouvrage doit être distingué entre 
les autres. Il faut y joindre l'exposition de la 
doctrine catholique, par M. Bossuet. Les œuvres 
de controverse de M. Nicole, contenant les préjugés 
légitimes. Les prétendus réformés convaincus de 


 schisme. Le traité de l'unité de l'Eglise, 6 vol. ; cet - 


ouvrage bien important mérite d’être étudié avec at- 
tention. 


L 4 


SUR LES HÉRÉSIES. 


V. Mémoires pour servir à l'histoire des égare- 
ments de l'esprit humain, par rapport à la religion 
chrétienne, ou dictionnaire des hérésies, des erreurs 
et des schismes, ete., par M. Pluque, in-8”, 2 vol. 


SUR LE PURGATOIRE ET LA PRIÈRE POUR LES MORTS. 


V. les eontroversistes, entre autres Bellarmin. Le 
recueil des passages des péres fait sur ce sujet par 
Grotius. MM. de Walembourg, Forbésius, Blondel dans 
le livre des oracles des sibylles. Arcudius, trait. de 
purgatorio. Thomas Anglus, de medio animarum statu. 
Mabillon, préf. du 3° 1. bénédictin. Le traité de saint 
Augustin, de cura piis mortuis. S. Jean Damascéne et 
les dissertations du P. le Quien. Le consentement des 
églises grecque et latine d'Allatius. La perpétuité de 
la foi, t. 1, l. 4, c. 9. M. Cotelier sur le 8° livre des 
constitutions apostoliques, c. 42. La dissertation de 
. Du Pin, sur l'analyse de l'Apocalypse. 

Sur l'enfer et l'élernité des peines des damnés. V. les 
auteurs- qui ont. écrit contre les sociniens. M. Huet, 
in Origenem , q. 11. Le P. Nourri, in apparat. sur 
saint Justin. M. Cordemoi dans un traité sur cesujet. 

Sur l'intercession el l'invocation des saints. V. les 


 eontroversistes, et en particulier les traités de Jean : 


Hessels, de Nicolas Lefevre, de: Davenport sur l'in- 
vocation des saints, et nos théologiens récents. Ga- 
retius qui a fait un recueil des passages des péres 
our prouver l'invocation et l'intercession des saints. 
raité de l’évêque de Castorie sur l'invocation des 
- Saints. ; 

- Sur leculte des saints. V. les controversistes, eutre 
autres Hocstrat, Josse Clietoue, Latomus , Catharin, 
Bellarmin, et plusieurs traités modernes sur ce su- 
: jet. d ; 
: Sur le culte des reliques des saints. V. saint Jérôme 
contre Jovinien et Vigilance. Réponse de saint Au- 
gustin à Duleitius. Nicolas Lefevre sur l'invocation 
des saints et le culte de leurs reliques. Troité de Lau- 
- noi sur le soin de l'Eglise pour retrancher les fausses 
reliques et les faux offices des saints. Traité du P. 
Mabillon sur le culte des saints inconnus. On peut 
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voir les objections contre le culte des reliques dans 
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les traités de Calvin, de Dumoulin et de Bochard; 

Sur les Pélerinages. V. la lettre de saint Grégoire 
de Nice à Eustathe , Défense des pélerins par Jean 
Stalénus. Traité des pélerinages, par Jacques Grei- 
zer et les autres controversistes. 

Sur l'usage et le culte de la croix et des images. V. les 
traités de saint Jean Damascéne, de Théodore Studite 
sur le culte des images. Les actes du concile de Ni- 
cée II. Les livres carolins. Le concile de Francfort. 
Le concile de Paris. Les écrits d'Adrien I. Les traités 
de Claude de Turin, de Dungale, de Jonas, évéque 
d'Orléans. D'Agobard, archevéque de Lyon, sur les 
images. Alanus Gopus, Agricola, Molanus, Catharin, 
Sandérus, Gretzer sur les images. Le livre de Daillé 
comprend presque tout ce qui a été dit dans l'anti- 
quité sur les images. 1l n'y a qu'à en prendre les pas- 
sages. 

Sur l'invention de la croix. V. l'histoire de Tille- 
mont; Valois sur Eusébe; Bollandus sur les saints 
de mai, le P. Morin dans la délivrance de l'Eglise. 

Sur le signe et les images de la croix. V. Gretzer, du 
signe de la croix, 3 vol. Morin, de ordinat. p. 5, exer- 
cit. 4. M. de Vert , dans ses liturgies. Ceux qui ont 
traité des images et de leur culte. 

Sur le culte de la sainte Vierge. V. ce que saint 
Epiphane a écrit contre les collyridiens et contre les 
antidicomarianiates. Les controversistes. ltem, les 
avis salutaires de la Vierge à ses dévots indiscrets. 
L'instruction pastorale de M. de Tournai sur ce livre. 
La censure de la faculté de théologie de Paris , du 
livre de Marie d'Agréda. Le traité de M. Baillet sur 
la dévotion à la sainte Vierge. 

Sur la virginité perpétuelle de la Vierge Marie. V. le 
traité de saint Ambroise de l'institution des vierges, 
et la lettre 42 de ce saint. La lettre de Syrice contre 
Bonose et Jovinien. Le traité de saint Jéróme contre 
Jovinien, et saint Epiphane contre Helvidius. Le traité 
de la virginité perpétuelle de saint IIdephonse de To- 
léde. Les traités de Paschase Ratbert et de Ra- 
tramne, sur la maniére de la naissance de notre Sei- 
gneur. Josse Clictoue, de Virginis puritate. Le P. Ma- 
billon, siècle 4, bénédietin, dans sa préface. Le P. : 
Nourri, Apparat , sur saint Clément d'Alexandrie. 
Apologie pour la sainte vierge Marie, par André Ri- 
vet. À 

Sur la conception de la Vierge. Si elle a été conçue 
sans péché. Lettre de saint Bernard aux chanoines 
de Lyon, sur la féte de la Conception. Traité de Pierre 
Dailly contre Monteson, et censures de la faculté de 
théologie de Paris contre ceux qui ne croient pas 
qu'elle a été congue sans péché originel. Histoire du 


concile de Bâle , dans laquelle il y a un chapitre 


pour prouver ce sentiment dans l'histoire des conci- 
les généraux de Richer. Traités de Cajétan sur Ja 
conception. Traité de Bardel sur la singularité de la 
conception de J.-C. Traité du péché originel, de Mal- 


'donat et ses lettres, avec le procès fait contre lui 


dans le livre de Richer. Prescriptions de M. de Lau-. 
noi. Traité de la conception immaculée de la Vierge, 
pour répondre aux prescriptions de M. de Launoi. Ce 
qu'en ont dit les historiens dn concile de Trente, et 
prineipalement. M. Du Pin dans son histoire du con- 
cile sur un manuscrit de Kurtemboche , auteur con- 
temporain. j 

Sur la mort et l'assomption de la Vierge. V. le 


‘traité de l'assomption de la Vierge, par Josse Clic- 


toue. Traités de Launoi et de Joly sur l'assomption 
corporelle de la Vierge. Défense de l'assomption 
corporelle de la Vierge, par Lavocat et Gaudin. V. 
aussi ce qu'en ont dit les historiens ecclésiastiques, 
Baronius, Tillemont, Fleury, etc, 

* SUR LES LOIS. 

V. le Traité de Gerson, de vita spirituali. Grotius, 
de jure belli et pacis. Seldenus, de jure naturali et geu- 
tium, et Puffendorf, de jure publico. Les théologiens 
et les canonisies qui ont traité les lois, et parliculié- 
rement Suarés. 
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Sur les actes humains. V. les théologiens qui ont 
traité de cette matiére. 

- ' "gR LES RÈGLES DES MOEURS , QUI SONT : 

1? Les lois naturelles et positives, divines et humaines. 
Si l'ignorance de la loi de nature est invincible et 
excuse de péché. V. Sinnich dans le Saül ex-rex. 
Contenson. Dissertation de Wendrok, ou Nicole qui 
s'est caché sous ce nom. 

90 La conscience. Contenson, Nicole, le père Daniel. 
Réponse du pére Alexandre. , 


2*. Si la probabilité excuse toujours de péché, et 


si l'on est obligé de suivre l'opinion la plus probable, 
ou, en cas que deux opinions soient également pro- 


bables, si l'on est tenu de suivre la plus sûre. Pour. 


né point recourir à des auteurs qui pourraient être 
suspects, on ne citera ici que le pére Thyrses de 
Gonzalés, général des jésuites, et le pére Gisbert, 
jésuite , sur la probabilité, qui ont épuisé la matière. 
On peut encore lire Wendrok et son original, avec la 
défense des théologiens de Bordeaux sur ce sujet. 
Les écrits des curés de Paris, auxquels on peut join- 
dre Fagnan, Mercorus et le pére Baron. 


SUR LES PÉCHÉS EN GÉNÉRAL. 


. V. les théologiens. j 
Sur le péché originel. V., outre les théologiens, les 
traités de Catharin, de Maldonat, de Baius, etc: 
Sur l'état des enfants qui meurent sans baptême , 
coupables du péché originel. Souffrent-ils la peine du 
sens ou non? V. le Traité de Florentius, Conrius, 
Moraines, in antijansenio. La lettre des enfants qui 
-gémissent dans les limbes. Noris, vindiciæ Augusti- 
nianæ. Grancolas, sur le péché originel , et Du Pin 
sans ses dissertations sur l'Apocalypse , où la ques- 
. jon est traitée in ulrumque partem, et tout ce qu'on 
peut apporter de part et d'autre allégué. 


Distinction du péché véniel et du péché mortel. V. les 


théologiens et les controversistes. 

Si Dieu est auteur du péché. Idem. 

Sur la grace, le libre arbitre , l'accord de la grace et 
du libre arbitre, les différents états de l'homme, la pré- 
destination et la véprobatiun, et quantité d'autres ques- 
tions jointes à cela, et agitées d'abord entre les catho- 
liques, pélagiens 8t semi-pélagiens ; ensuite entre les 
prédestinatiens et leurs adversaires, entre les gommaristes 
elles arméniens, entre les thomistes et ceux qui sont dans 
des sentiments opposés aux leurs, entre les défenseurs 
de Jansénius et les autres théologiens sur les constitu- 
tions des papes et les jugements des évêques, etc. Cete 
matière est si vaste, et il y a tant de livres et de 
systémes sur ce sujet, qu'il est impossible de faire 
ici l'état de ces questions, ni d'indiquer les livres qu'il 
faut eousulter. Ce serait perdre son temps que de les 
ire tous; il faut faire un choix, et surtout s'attacher 
inviolablement aux ouvrages de saint Augustin et de 
saint Prosper sur la grace; ce sont là des guides 
sürs, et dont la doctrine est approuvée par l'Eglise. 

SUR LES VERTUS CARDINALES ET THÉOLOGALES. 
V. les théologiens, et particulièrement la seconde 


seconde de la Somme de saint Thomas. Ajoutez-y les . 


coniroversistes. á 

Sur la justification et la nécessité des bonnes œuvres. 
V. les théologiens et les controversistes, surtout les 
traités de M. Arnauld, du renversement de la morale 
par la doctrine des calvinistes, sur la justification et 
les écrits faits pour la défense de ce livre, tant par 
M. Arnauld, que par M. le Févre, avec la réplique du 
docteur Jacques le Ferons. 


SUR TOUS LES SACREMENTS EN GÉNÉRAL ET EN 
PARTICULIER. 


.V. Thomas Valdensis, Maldonat, Estius, Bellar- 
min, Antonius de Dominis , Arcudius , Juenin , in-fol. 
et sa pratique des sacrements, 3 vol, in-12, et les 
autres théologiens qui ont donné des traités sur les 
sacrements en général et en particulier. Histoire des 
sacrements, par D. Chardon. Le père Drouin, domi- 


+ 


) 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


-Bernard. Pour le sentiment des Grecs, Allat. I. 2 
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nicain, de re sacramentaria, excellent ouvrage contre 
les protestants. Fide 

Sur ce qui. concerne les sacrements en général et 
en particulier, de méme que sur les erreurs, les lois, 
le décalogue, etc., on peut consulter les conférences 
de Luçon et de Grenoble. V. Perpétuité de la foi de 
l'eelise catholique sur les sacrements et sur tous les 
autres points de religion et de'discipline, que les 
premiers réformateurs ont pris pour prétexte de leur 
Schisme, prouvée par le consentement des églises 
orientales, i7-4°, ANSE 

SUR LES QUESTIONS GÉNÉRALES TOUCHANT LES 

SACREMENTS. 


4° Le nombre des sacrements. V. les théologiens et 
les controversistes. Pour le sentiment des Grecs, 
Allatius, |. 9, de cons. utr. Ecl. ev Arcudius. 

2 La matière et la forme, et Lu reg ces mots. V. 
le pére Morin, de ponit. 1. 8, c. 17 et 18. Arcudius , 
de concord. D 

9" Quand la forme conditionnelle a commencé à être 
en usage. Le père Morin, de ponit. 1. 201, e. 12, et de 
Saints, ordinat, exercit. 1. Le père Quesnel sur l'ép. 
134 de saint Léon. Le pére Martenne. | 

A^ L'efficacité des sacrements,N., outre les théolo- 
giens ci-dessus et les controversistes, la préface de 
Vossius sur son traité du baptême. Le Blanc, thèses 
de Sédan. M. le Févre, motifs invineibles. ' 

5° Quelle intention du ministre est requise pour la va- 
lidité du sacrement. V. l'opuscule de Catharin. Salme- 
ron, jésuite, dans son commentaire sur l'éptire aux 
Romains, Dissertation de Contenson sur ce sujet. Un 
petit livre intitulé : Examen de l'opinion de Bellarmin. 
Palavicin, bist. du conc. de Trente, avec Fra-Paolo, 
et les conférer ensemble. M. de Marca, dissert. post- 
humæ de sacrificiis. La troisième partie des difficul- 
tés proposées à M. Sieiacrt. Le Févre dans les addi - 
tions aux motifs invincibles. à 

6° Quels sont les sacrements qui impriment un carac- 
tère, et ce que c'est que ce caractère. Estius, Bellarmin, 
Antonins de Dominis, ont spécialement traité de cette 
question. V. particulièrement Morin, de sacris ordinat. 
exercit. 3. 

T° Si le lavement des pieds peut passer pour un sacre- 
ment. V. la note des bénédictins sur le passage de 
saint Ambroise, et une du pére Mabillon sur saint 
de consensu utriusque ecclesie, Arcudius, l. 9. — — " 


SUR LES RITS ET LES CÉRÉMONIES DES SACREMENTS. 


V. Vicecomes, les liturgiques de Cassaudre, l'eu- 
cologe du père Goar, Martenne, de antiquis ecelesie 
ritibus. Les liturgies données par le père Mabillon. 
Les traités de MM. de Vert et Grancolas; et, parmi 
les protestants, l'ouvrage de cultibus de Daillé, bou 
pour les citations. \ 

- SUR LE BAPTÊME. 

Questions générales. V . Vossius, disput. de baptismo, 
en y joignant la lecture du chap. 4 du septième livre 
du renversement de la morale, de M. Arnauld. — 

De la matière du sacrement de baptême. V. le père 


 Martenne. Dissertation du père Hardouin, de bapti- 


Sino in vmo. | 
Sur la forme. Si le baptême a été et peut êlre conféré 
au nom seul de Jésus-Christ. V. Dissertation du père 
Hardouin. Halloux, Origen. Défens. 1.3. Note des pé- 
res bénédictins sur le passage de saint Ambroise. : 
S'il est nécessaire de dire ego te baptizo. V. Morin, 
de penitentia, 1. 8, c. 16 et 21. A 
Sur la forme des Grecs. V. Idem Allatius et Arcu- 
dius, Morin, ibid. PE 
Si le baptéme des hérétiques est valable, Aprés avoir 


. lu sur cette question les lettres de saint Cyprien, de 


Firmilien. Le traité d'un anonyme dans les œuvres 
de saint Cyprien. Les livres de saint Augustin, du bap- 
tême, et d'autres traités contre les donatistes. V. le 
traité de M. de Launoi et du père Combefis sur le 
concile plénier. l'épire 8 de M. de Launoi. ‘La ré- 
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ponse de M. David à M. de Laünoi. Les notes de M. 
deTillemont et celles de M. Du Pin sur saint Cyprien, 
et le dernier sur Optat. - 31d. 5o ORE 
Du baptéme des enfants. Outre ce qu'en à dit saint 
Cyprien dans sa lettre à Fidus, et saint Augustin dans 
ses livres du baptéme, et en plusieurs autres endroits. 
L'abrégé de Re gie sacrée, 2° édition, ouvrage 
trés-important. V. le A 
conférences contre les anabaptistes. Le septième 
livre du Traité du renversement de la morale, de 
M. Arnauld. à. À à 
Sur le baptême des enfants dans le sein de leurs mères; 
la possibilité et la nécessité de leur y conférer ce sacre- 
ment en certains cas. Sur le bapième des embryons. V. 
_ abrégé de l'embryologie sacrée, 2* édition, par M. 
l'abbé Dinouart. Cet ouvrage est trés-important, et 
la lecture en est indispensable pour les théologiens et 
pour les curés. CERN ORAN 
: Sur le baptême des monstres, V. le méme abrégé 
de l'embryologie, cette matière importante y est dis- 
cutée et décidée. n 
- Ce que c'est que le baptême pour les morts dont parle 
saint Paul. 9. Corinth: 45. V. Estius sur ce passage. 
La dissertation de Spanheim, de baptismo pro mor- 
tuis. Sith, de baptismo supra mortuos. Henri Muller, 
de baptismo pro mortuis. Le père Hardouin, de ba- 
ptismo pro mortuis. Le père Mauduit a une disserta- 
tion sur ce sujet dans un de ses volumes des analyses 
sur saint Paul. V. aussi les notes de Laubespine et 
celles de Cotelier sur le troisième livre d'lHermas. 
» Si l'on peut baptiser des juifs et des infideles malgré 
leurs parents. V. Catharin, de Launoi et le pére Ni- 
colai, qui ont fait des dissertations sur ce sujet. i 
— Sur les rits et les cérémonies du baptême. V. les trai- 
tés d'Amalarius, de Théodulphe, de Leidrade, de 
Jessé, d'Odilbert. Les observations de Vicecomes, le 
pére Martenne, M. de Laubespine, l. 2, observ. et 
c. 4, de l'ancienne discipline. 4 
En quels jours on administrait autrefois le baptême 
solennel. V. le traité de Launoi et celui du père Ni- 
colaï sur ce sujet. x 
M as SUR LA CONFIRMAYION. 


Sur toutes les questions en général touchant le sacre- 
ment de confirmation. V. les traités de Sainte-Beuve, 
de Daillé, de Henri Hammond, de Luc Holsténius et 

du pére Morin. On trouve plusieurs ehoses touchant 
la forme, l'effet, le temps et l'administration de ce 
sacrement dans les notes du pére Ménard sur le sa- 
cramentaire. "um E 
Sur la mafièré et la forme de ce sacrement. V. les 
écrits de Pétrus Aurélius et du pére Sirmond. Le pére 
Ménard dans ses notes sur le sacramentaire de saint 
Grégoire, et le père Martenne dans ses liturgies ec— 
clésiastiques. Eve à 
Si le rit par lequel on a regu dans l'ancienne Eglise 
les hérétiques était le sacrement de confirmation. y. le 
. pére Morin, de pænit. 1. 9. Le père Goar dans l'eu- 
cologe. Le père Pétau dans les notes sur saint Epi- 
phane. M. de Marca sur le can. 28 du concile de 
Clermont. . i 
Si le prêtre peut être ministre du sacrement de con- 
firmation. V. les auteurs cités, Sainte-Beuve, Morin, 
- Arcudius, Holsténius, qui traitent la question exprés. 
E eoque Goar. > 


ur les rits de ce sacrement. V. Vicecomes, Lau- 


bespine, Goar et le père Martenne. ; 
— Sur la réitération de ce sacrement. V. le pére Morin 
dans son livre de la pénitence, el dans ses disserta- 


. ions sur les ordinations. - 


-. Sur les cérémonies de ce sacrement. V. Vicecomes. 
 Eucologe du père Goar. De Laubespine, de l'an- 
. &ieune discipline de l'Eglise, et le père Martenne. 


SUR LE SACREMENT DE L'EUCHARISTIE. 


Le corps et le sang de de Jésus-Christ sont-ils réelle- 
ment présents dans l'eucharistie? V. les passages dos 
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es traités de Cassandre et ses: 
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pères, recueillis par Garétius. Le traité de Gropper 
sur l'eucharistie. Les traités de Claude de Saintes 
et de Despense. L'Eucharistie de du Perron, avec 
l'explication des passages de sait Augustin, du 
méme. Blondel et Aubertin, qui 'ont' allégué tout, ce 
qui pouvait se dire contre la réalité. Le$ traités pos- 
thumes de M. de Marca sur l'eueboristie, partieuliére- 
ment le Francois. La perpétuité de la foi, in-12, et les 
3 volumes suivants, en y ajoutant les deux autres 
volumes de M. l'abbé Renaudot, On trouvera dans ces 
ouvrages la question épuisée. — — : 
Les églises grecques et orientales sont-elles d'accord - 
avee l'Eglise latine sur le dogme dé la présence réelle et 
de la transsubstantiation ? V. Allatius, de eccl. or. et 
oc. de perpetua consensione. Le premier tome: de la 


perpétuité. La réponse générale. Le quatrième tome 


de la perpétuité, par M. Renaudot. Le traité du pére 
Paris sur la croyance de l'église grecque, La croyance 
de l'église orientale, par Simon, ct ses notes sur le 


‘traité de Gabriel de Philadelphie, avec le trailé 
-de Smith sur la croyance de l'églisegrecque. Ces der- 


niers doivent étre lus avec précaution. 

Quelle a été la question du neuvième siècle sur l'eucha- 
ristie? V. la perpétuité de Ia foi. Mabillon, prafat. du 
quatriéme siécle, béuédictin. La Roque, dans son li- 


.vre de l'eucharistie. Du Pi, dans son histoire du 


neuvième siécle, où la question est traitée à fond. 
Le livre de Hatramne est-il contraire à la doctrine de 
la présence réelle? est-il de Ratramne ou de Jean Scot? 
V. la perpétuité. Le livre de la Roque sur l'eucha- 
ristie. Lettre de M. de Marca à dom Luc Dachery, 
t. 2, Spicilee. qq. t. 2. La dissertation du père Paris 
à la fin du premier tome de la perpétuité. Le pére 
Mabillon, préface du quatriéme siécle, bénédictin, 
le livre de sacramento altaris, du pére Hardouin. La 
Roque, dans son traité de l'eucharistie. Le père Ce- 
lot, dans ses notes sur l'anonyme. M. Boileau, danssa 
préface et ses notessurla traduction dulivre de Ratram- 
ne, Du Pin, daus leneuvième siècle de sa bibliothèque. 
Touchant l'institution de l'eucharistie. V. les auteurs 
cités ci-dessus sur la question si notre Seigneur a : 
célébré la pàque , et en quel jour. 
Sur la matière de ce sacrement. Si l'on a toujours 
célébré en pain azyme dans l'église latine, et en 
pain levé chez les Grecs. V. la flisquisition du père 
Sirmond , de azymo. La dissertation du pére Mabillon 
sur ce même sujet. Le cardinal Bona, de rebus litur- 
gicis. |. 2, c. 3, de la derniére édition. Le père Marten- 
ne. La dissertation de Ciampani. Allat. in Creigthen, 
diss. 6. c. 27, et 28. Daillé, de cultibus religiosis. 
Sur la forme de ce sacrement. Si elle consiste dans 
les seules paroles de Jésus-Christ , Ceci est mon corps, 
ceci est mon sang, ou dans les prières. V. outre les 


théologiens qui ont traité cette question dans les trai- 


tés des sacrements, le traité de Christophorus à capite 
fontium de necessaria theologiæ reformatione, qui n'est 
que sur celte question. La toque et Aubertin. Allat. 
de concord. et exercit. in Creigthon. Monsieur Simon 
dans ses notes sur Gabriel de Philadelphe. Monsieur 
Bossuet , explications des difficultés sur la messe. Une 
dissertation de monsieur Floriau. 4 

Le vin est-il consacré per contactum ? C'est-à-dire, 
quand on y jette une parue de l'hostie consacrée. V. la 
note du père Mabillon sur l'ordre romain, p. 71, et . 
M. Bossuet dans son traité de la communion sous les 
deux espéces. Net a 

Sur lu transsubstantiation en particulier, et comment 
elle se fait. Si le pain et le vin sont changés au corps et 
au sang de Jésus-Christ. V. les auteurs ci-dessus pour 
la présence réelle, et les autres controversistes. 

Comment se fait la transsubstantiation ? Si les acci- 
dents qui restent après la consécration, sont réels ? V , 
la lettre de monsienr Descartes. Un petit traité de 
monsieur Rohaut. Durand commenté par monsieur 
sh Un traité du père Desgabets: ^ "^ — '- 

ésus-Christ est-il dans l'eucharistie en état de mort — 

ou vivant? V. là-dessus les lettres de Gerson.Les lettres 
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de Hervet et Maldonat dans les œuvres posthumes de 


" Maldonat. 


Sur l'adoration de l'eucharistie. V. les livres de Des- 
pense sur l'eucharistie et son adoration. Le traité de 
T'adoration de l'euchariste , de M. Boileau. Daillé, de 
cultibus religiosis. Le sieur de la Roque, traité de 
l'eucharistie , p. 5, c. 4, et les controversistes. 

L'eucharistie est-elle un sacrifice propitiatoire pour 
les vivants et pour les morts? V. outre les controver- 
sistes, le recueil de Garétius sur le saerifice de la 
messe. Un des livres du traité de Gropper Alanus, 
et un traité de Daius. "ug 

La communion sous les deux espèces est-elle de pré- 


' cepte divin? Combien de temps a-t-elle été pratiquée 


dans l'Eglise? Quelles ont été les raisons de l'abolir? 
sont-elles suffisantes et raisonnables ? V. outre les théo- 
logiens et les controversistes , les traités de Gerson, 
de Nicolas de Cusa , de Gropper, de Jean Hessele , de 
George Cassandre, de Davenport, de Nihusius , de 
monsieur Bossuet et de Grancolas sur ce sujet. Mon- 
sieur de Marea, in canonem conc. Claromoiitani. Le 
cardinal Bona 1. 2, de reb. liturg. Daillé, de cultib. 
lat. 1. 4. La Roque, de l'eucharistie. Allat. ad calcem 
lib. de perpetua consens. et in lib. de 8 synodo Pho- 
tiana, c. 4. Le père Mabillon, préf. du 3° siècle, 
bénédictin, p. 1, observat. 10. et Mus. ltal. p. 4. 

Est-il nécessaire, de nécessiié de moyen pour le salut, 
de recevoir l'eucharistie? La faut-il donner aux enfants? 
V. le cardinal du Perron dans sa réplique. Le car- 
dinal Noris, vind. august. paragr. 3, I. 4. Maldonat 
sur le 6° chap. de l'evangile de saint Jean. 

Quel est. le ministre de l'eucharistie? V. Grotius , de 
administratione cene. La note de monsieur Rigaut, 
et la dissertation sur les paroles de Tertullien , offers 
et. tinguis , et sacerdos es tibi solus. Monsieur de Lau- 
bespine dans la police de l'ancienne église. Le père 
Pétau dans sa diatribe sur ce sujet, et la première 
dissertation de Doduel sur Tertullien. 

Sur les rits et cérémonies de la célébration dusacrifice 
de la messe. V. les auteurs du ix siècle. Les liturgiques de 
Cassandre et de Pamélius. Les observations de Vice- 
comes. Le traité du sacrifice de la messe , par Godure, 
et de la communion par le méme. Les observations 
de Laubespine. Lé pére Menard et Goar. Le traité 
des liturgies du cardinal Bona, excellent en ce genre. 
La liturgie gallicane et les ordres romains donnés 
par le pére Mabillon. Les livres de Daillé sur les cul- 


_tes religieux. Le père Martenne , monsieur de Vert et 


Grancolas sur les cérémonies de la messe. Traité de 
la messe de paroisse. La liturgie sacrée par Bocquillot. 

Sur l'usage des messes privées. V. les auteurs ci- 
dessus, les controversistes , les traités de Sandérus , 
de du Tillet, de Despense. Daillé , de cultibus religio- 
sis. Cassandre dans sa consultation. Allatius de com- 
pensatione , 1. 3, c. 15. George Calixte, traité des 
messes privées. Mabillon, pref. du 2* siécle, béné- 
diclin , et part. 1 du 3° siècle. - 

Les fidéles sont-ils obligés d'assister à la messe de 


paroisse? V. une disseriation de Fillesac sur ce 


sujet. Le pére Martenne. Un cas imprimé à Paris en 
1704, et quelques autres écrijs. 

Sur la fréquente célébration des messes. V. une pe- 
tite dissertation de Du Pin sur ce sujet. 

Est-il permis de recevoir quelque chose en considé- 
ralion de la célébration de la messe? V. Mabillon, 
préf. du 3° siècle, bénédictin, p. 4, observat. 8. Van- 
Espen. Monsieur Du Pin , supra. 

- " Le service a-1-il autrefois été célébré en langue vulgai- 
re? Doit-on l'y célébrer encore? V. les controversistes. 
Cassandre, de divinis officiis. Le cardinal du Perron, 
repl.1. 6. Allatius, Houingerus, fraudis convictus. 
Monsieur Arnauld dans le traité de la lecture de 
l'Eeriture , dans les Stéiardes , et d’autres traités. 

Enquel temps faut-il exposer le scint Sacrement ? V. le 
traité de M. Thiers, de l'exposition du saint Sacrement. 


Dans quelles dispositions doit-on être pour commu- ' 


nier dignement? Est-il à propos de communier soue 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


dans le traité 
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vent ? Quels sont ceux qui doivent communier [réquem- 
ment? V. le livre de la fréquente communion , de 


- monsieur Arnauld. La replique du père Pétau , et les 
autres livres faits sur ce sujet. Les mandements et — — 


ouvrages contre le livre du pére Pichon , jésuite. 
Faut-il administrer l'eucharistie à des gens condam- 
nés à mort pour leurs crimes? V. le livre de Gerson 
sur l'absolution des gens condamnés à mort refusée 
avant son temps, et qui excepte la communion. Mola- 


nus, qui a fait un traité sur ce sujet. Tapperus et" — 


quelques autres auteurs. 


Par-ces termes : les pécheurs publics, qui selon — 


les rituels doivent étre exclus de la participation des 
sacrements , faut-il entendre seulement ceux qui sont 
noloires de notoriété de droit, par la confession faite 
en justice, ou par la senlence du juge , ou qui le sont 
par l'évidence du fait, ou seulement ceux qui le sont par 
la seule notoriété de fait? Les rituels sont trés-em- - 
brouillés sur ce sujet; ceux de Bourges et de Sois- 
sons s'expliquent clairement en admettant la notoriété 
de droit, et en excluant celle de fait. La jurispru- 
dence de France ne connaît en ce cas que la notoriété 
de droit ou l'évidence du fait. V. les conférences - 
d'Angers sur l'eucharistie, p. 150, 451 et 154, qui 
favorisent ce sentiment. Ceux qui voudront voircelte 
question traitée amplement, chercheront les mots 
NOTOIRE, NOTORIÉTÉ, dans le supplément , 6° vol. du 
dictionnaire ecclésiastique du père Richard. 

Explication du terme de communion. Diverses sortes 
de communions. De la communion laïque et pérégrine. 
V. monsieur de Laubespine dans ses observations 
sacrées , latines et françaises. Du Pin dans sont traité 
de l'excommunication. Sur la communion pérégrine , 
Antoine de Dominis. 

Des temples anciens'et de leur figure. V. Morin, trai- 
té des basiliques. Allatius, de templis. Hospinien, de 
templis. Ciampini et le pére Goar. 

Est-on obligé de communier à Pâques de la main de 
son curé? et est-ce celui qui doit étre entendu par le 
nom de propre prêtre du décret du concile de Latran? 
V. M. de Launoi , in canonem omnis utriusque sexus , 


où il a épuisé la difficulté. 


.SUR LE SACREMENT DE PÉNITENCE.  ! 


. Toutes les questions en général qui concernent le 
sacrement de pénitence , sont traitées, tant par les 


théologiens qui ont fait des traités sur les sacrements - 
" indiqués au commencement de cet article, que par le 


savant pére Morin dans son traité de la pénitence, | 
qui comprend tout ce qu'on peut dire sur ce sujet. 

Quelle est la matière et la forme de la pénitence? Con- 
sultez là-dessus les théologiens scolastiques. 

- La confession est - elle de droit divin? A-t-elle tou- 
jours été pratiquée dans l'Eglise? N'a-t-elle point été 
abolie du temps de Neclaire? V. les traités d'Erasme, 
de Latomus, de Fillesac, de Davenport sur ce sujet, 
et ceux de Boileau, du pére Alexandre et du pére de 
Sainte - Marthe contre Daillé, dont il faut aussi lire 
l'ouvrage. ERES 

Sur le secret de la confession. V. le cardinal du Per- 
ron dans sa d aps Maldonat , Langlet et Lochon, - 

u secret de la confession. 

La contrition est-elle une partie nécessaire de la pé- 
nitence? Ne se divisc-t-elle pas en deux parties, la con- 
trition parfaite et l'attrition? L'attrition est-elle suffisante 
pour obtenir la rémission des péchés dans le sacrement 
de pénitence? L'attrition, pour être suffisante, doit-elle 
renfermer un amour de Dieu super omnia,ou la seule 
crainte des peines suffit-elle? V.les traités de Lau- 
noi , de l’évêque de Castorie, de Jean Schwitzer, de - 
Quéras, de Boileau, et les théologiens sur ce sujet. - 

La satisfaction est-elle nécessaire pour remettre [a 
peine? V. les controversistes et les théelogiens. Dail- 
lé, de satisfactione, et les écrits faits contre ce traité. 

Touchant la pénitence publique. A-t-elle été en usage. — 
dans les premiers siècles ? Etait-elle pour tous les péchés : 
mortels , même secrets? Les divers degrés de cette peni- 
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tence. V. sur toutes ces questions Morin, Sirmond, 
hist. ponit. public. Les traités de la fréquente com- 


.munion, de M. Arnauld , et Boileau, de la confession 


auriculaire, qui croient qu'elle était. pour tous les pé- 
chés. Le père Pétau, dans son traité de la pénitence 
publique, soutient le contraire. Le père Morin, de 
ponit. 1. 5. Dissertation de Petit sur le pénitentiel de 
Théodore. M. de Laubespine, dans ses observations 


' ecclésiastiques, et en particulier sur la question si 


tous les péchés mortels, méme secrets, ont été sou- 
mis la pénitence publique. Le traité de la pénitence 
publique, de M. Varet. Le père Pétau. Le cardinal 
Bona. Grancolas, etc. 

Sur Pabsolution. Les paroles de l'absolution sont- 
elles indicatives ou déprécatoires ? L’absolution est-elle 
déclaratoire ou efficiente? V. sur la première de ces 
nropositions le père Morin, le père Goar et le pére 
Martenne sur la seconde. De Launoi. La traduction 
du. traité par le père Seguenot. La censure de la fa- 
culté de théologie de Paris, de ce livre. 

Sur le délai de l'absolution et les dispositions pour la 
recevoir. V. le Livre de la fréquente communion, et 
les autres traités faits de part et d'autre sur ce sujet, 
avec les censures du clergé de France et les confé- 
rences de divers diocèses. V. aussi instruction pasto- 
rale sur la justice chrétienne, par rapport aux sacre- 
ments de pénitence et d'eucharistie, par M. de Rasti- 
gnac, archevêque de Tours. 

Sur le ministre. Le diacre peut-il administrer ce sa- 
crement en cas de nécessité? V . Laubespine, l. 2, observ. 
Sac. Le pére Morin et les théologiens. 

Sur l'excommunication et les autres censures. V. sur 
toutes les questions qu'on peut traiter sur ce sujet, 
Morin, dans son livre de la pénitence. Eveillon, Van- 
Espen et Du Pin dans leurs traités des excommuni- 
cations el des censures. Gibert, dans l'usage'de l'é- 


'glise gallicane sur les censures, etc. 


Sur les indulgences. V. les controversistes. Maldo- 
nat, qui a fait un traité exprès sur ce sujet. Le père 


. Morin et les autres théologiens. 


SUR LE SACREMENT DE L'EXTRÉME-ONCTION. 

L'onction des malades est-elle un sacrement ? V . Daillé, 
de extrema Unctione. De Launoi et Sainte-Beuve sur 
la méme matière. 

Quelles sont la matière et la forme de ce sacrement ? 
Quels sout ses effets? V. les traités ci-dessus. Le père 
Morin, l. 8, de pœnitent., c.A8, n. 15. Le péreGoar sur 
l'eucologe des Grecs. Le pére Martenne, de rit. eccl. 


- Le père Menard, sur le sacramentaire de saint Gré- 


oire. ias 
E Ce sacrement. peut-il être véitéré ? V. Sainte-Beuve, 
de Launci. 4 | 

Peut-on le donner à des personnes saines, suivant la 
pratique des Grecs? V. le père Goar, Allatius, le père 
Martenne. ; 

Doit-on le donner aux malades avant ou après le saint 
Viatique? V. Sainte-Beuve, de Launoi, le pére Mabil- 
lon , préface sur le siècle 3, bénédictin. Les rituels 
anciens de Paris et des autres églises. 

SUR LE SACREMENT DE L'ORDRE. 

Toutes les questions qui concernent les ordinations 
et le sacrement de l'ordre sont traitées amplement 
et épuisées dans le savant traité du père Morin , de 
sacris ordinationibus. On peut y joindre l'eucologe 
du pére Goar. Le pére Menard, sur le Saeramentaire 
de saint Grégoire. Le père Marteune. 

Quelle est la matière et la forme de ce sacrement ? 
y. idem, Hr 120 [ E 

Nombre des ordres et leur institution. V. idem, et 
surtout le père Morin. Fa 

Quels sont les ministres qui peuvent conférer les or- 
dres? V. idem. | 

Est-il nécessaire que les évêques soient ordonnés par 
plusieurs évêques? V., outre, ceux ci-dessus , Bévéré- 
gius sur les canons apostoliques. M. Cotelier, note 


sur le 3° liv., ch. 20, des constitutions apostoliques. 
. M. Herman, vie de saint Athanase, etc, 


QUESTIONS THÉULOGIQUES. 
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Peut - on réordonner ceux qui ont été ordonnés ? Y 
a-t-il des exemples de cette pratique? V. le père Morin, 
qui a traité cette question à fond. 

Admettait - on autrefois aux ordres ceux qui, étaient 
tombés dans des crimes depuis leur baptême? V. le père 
Morin, de ponit. , et Bévérégius, sur le canon 6 des 
canons apostoliques. ie 

Les évêques sont-ils supérieurs de droit divin aux pré- 
ires? V. Blondel , apol. pro sent. S. Hier. Hammond, 
Bévérégius, Ussérius et Péarson, qui l'ont réfuté. Le 
iraité de Saumaise, sous le nom de Messalénus. Un 
petit traité de Samuel Bochart. Le pére Pétau, dans 
ses trois livres de la hiérarchie contre Saumaise. Le 


' pére Morin, dans la première dissertation des ordi- 


nations. Le père Mabillon, préface du troisième sié- 
cle, bénédictin, Note de M. Cotelier sur l'épitre de 
saint C]ément. 

Est-il nécessaire qu'il y ait des évêques dans l'Eglise? 
V. la censure de Sorbonne contre les livres anglais. 
Le livre de Saint-Cyran contre ces écrits, sous le nom 
de Petrus Aurelius. Hallier et le Maistre sur le méme 
sujet. Bévérégius, daus les pandectes du droit canon, 
sur le 4° canon du concile de Cholcédoine. La dé- 
fense de l'autorité épiscopale, sous le nom de M. l'é- 
véque d'Angers. 

De l'élection des évéques. V. Blondel dans un chapitre 
de son apologie, de sent. S. Hier. M. Habert, lib. 
Pont. Hallier, de sacr. elect. Bévérégius , pandect. in 


. can. 4, Nicen. M. de Marca, 6 et 7, de concord. 


L'histoire de la pragmatique et du concordat, par 
messieurs du Puy. | 

Sur le gouvernement des prêtres et des évêques. V. 
Blondel , Apol. S. Hier. Une dissertation latine , de 
antiquo jure Presbyterorum , par Boileau , et un livre 
francais du gouvernement des évéques et des prétres, 
en 2 vol. in-12. (U : | 

Sur ce qui concerne les curés. V. Mémoire et con- 
sultation pour les curés du diocèse de Séez , sur la 
question si les curés peuvent étre restreints à leurs 
paroisses. 

De l'ancien droit des prétres dans le gouvernement 


ecclésiastique. Auct. Fontéjo. Dissertation sur les 


droits des curés. 

Du gouvernement des diocèses en commun par les 
évéques et les curés. 

. Origine des paroisses. Mémoires et dissertations, si 
un évéque peut donner aux curés des vicaires malgré 
eux. 

Quelles étaientt la dignité et les fonctions des archevé- 
ques?Quand a commencé cette dignité? V. le père Morin, 
exercit. 1. M. de Marea, 1. 2, de concord. c. 13. Le P. 
Thomassin, discipline eccl. 4 , p. 1. 2. Le P. Goar dans 
son eucologe. Le P. Pétau, in animad. ad S. Epiphan. 
Bévérégius , in c. 13, ancep. 

Le caractère épiscopal est-il essentiellement différent 
de celui des prêtres? V. Morin et Flavigni, ad thesim 
clevesianam de episcopatu expectala vindiciæ. 

Le diaconat est-il d'institution divine? A-t-il été ins- 
titué pour les fonctions sacrées? V. Hallier, 1. de Ilie- 
rarchia, cardinal Bona 2, liturgic. Thomassin, discipl. . 
eccl. p. 4, t. 2. Le P. Hardouin, in embol. post ep. ad 
Casar. Le P. Nourri, in app. sur S. Ignace. Tillemont, 
t. 1, p. 538. Cotelier sur le l. 2, de const. apost. p. 
238 de la nouvelle édition. Nm 

Le sous-diuconat et les autres ordres sont-ils des sa- 
cremenis? V. les théologiens et le P. Morin. 

Combien y a- t-il d'ordres mineurs? Quand ont-ils été 
institués ? Sont-ils les mémes et en pareil nombre daus 
l'église grecque que dans l'église latine? Quelles sont 
les cérémonies dans l'administration de ces ordres? V. 
les rituels, l'eucologe de Goar, le P. Morin , et les 
notes du P. Mabillon, sec. 1, not. 107 et 108, sec. 3, 
p. 4 et suiv. 4, p. 2, not. p. 182. ve 

SUR LE MARIAGE. 

Sur les questions en général. V. les théologiens, et 
particulièrement Cajétan et Catharin. Pérérius, jé- 
suite. Les conférences de Paris. x 
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Du mariage des Juifs, de leur polygamie et du divorce 


Cim parmi eux. V. Bartollocci, biblioth. Rabin. Louis : 


iette , du mariage des Hébreux. Seldeni, uxor he: 
braica, Buxtorf, de sponsalibus et divort. La continua- 
tion de l'histoire des Juifs de Joséphe. ' 

Le mariage est-il un sacrement proprement dit? V. 


les théologiens et les controversistes. Un petit traité 


du mariage , de Boileau. - 
Quel est le ministre, la matière et la forme de ce sa- 
erement? V. les théologiens. De Marca, œuvres posth. 


Dissert. sur le mariage. M. le Merre sur le sentiment: 


du concile de Trente. Menard sur le sacramentaire 
de saint Grégoire. L'eucologe de Goar. Le P. Màr- 
tenne, de rit. Eccl. : 

Les secondes , troisiómes.et subséquentes noces sont- 
elles défendues ? V. une note de Gotelier sur le 2 t. des 
constitutions apostoliques, et sur le 2 1. d'Hgrmas , 
mand. 5. Le P. Nourri, app. sur Athénagoras, et sur 
saint Clément d'Alex. Pétau, in animad. ad S. Epiph. 
p. 344. Huet , Origen. q. 14. 

Le mariage est-il indissoluble, méme pour cause d'a- 

dultére? V. les théologiens et les commentateurs du 
.passage de l'Evangile, où il est parlé du divorce. De 
Launoi, de regia in matr. pot. Thomas Campége sur 
Tindissolubilité du mariage. Axiomes sur le divorce, 
par Robert Cénalis. Érasme, du divorce. Cotelier , 
not, sur Hermas , 1. 2, mandat. 4. Le P. Pétau sur 
saint Epiphane. Le P, Nourri, sur Hermas etsur saint 
Ambroise. Spanheim , dubia Evang. 
. En 1757 il s'est élevé une fameuse question à l'oe- 
casion d'un Juif nommé Lévi, qui, converti à la reli- 
gion catholique, demanda à contracter un nouveau 
mariage du vivant de Ja femme qu'il avait épousée 
dans le judsisme. Il faut voir sur cette matière cu- 
rieuse les méinoires des avocats qui ont été imprimés, 
: et les deux livres süivants. Dissertation où l'on prouve 
que saint Paul, dans le septième chapitre de la pre- 
miére aux Corinthiens, y . 12 et 13» n'enseizne pas 
que le mariage puisse être rompu, lorsqu'une des 
parties embrasse la religion chrétienne, avec ume 
analyse des deux livres de saint Augustin sur les ma- 
riages adultérins , une réponse aux objections faites 
contre la premiére édition de ladite dissertation , et 
une explication de plusieurs passages de saint Paul, 
‘seconde édition, 1765 , chez Desprez. Les deux livres 
de saint Augustin , évéque d'Hippone , à Pollentius , 
Sur les mariages adultéres, traduits en français, avec 
le texte latin à cóté, des notes, et une dissertation ; 
dédiés à feu M. l'évêque de Soissons. Ouvrage utile, et 
méme nécessaire à tous les confesseurs , et singulié- 
Tement aux missionnaires employés chez les infidéles, 
in- 12, chez Desprez. Voyez aussi une lettre impor- 
tante sur le texte de la première épitre de saint Paul 
aux Corinthiens, chap. 7, y . 15, dans le journal ec- 
clésiastique , août 4763. a 

Sur la pratique des Grecs touchant le divorce. V. les 
actes du concile de Florence, et son histoire. Les his- 
toriens du concile de Trente, 

— Les mariages clandestins sont-ils valides? Ceux des 
fils de famille, contractés sans le consentement de leurs 
parents , le sont-ils? V. le concile de Trente et les 


iistoires de €e concile. Genticn Hervet dans une dis-. 


sert. adressée au concile de Trente. Despense, in ep. 
ad Timoth. Dissert, de M. de Marca. Le livre de M. 


le Merre sur le sentiment du concile de Trente touchant 


les fils de famille. Le recueil des ordonnances sur les 
mariages. " ^ - À à 

Sur les empéchements du mariage. De combien y en 
a-t-il de sortes? Quelle différence y a-t Al entre les em- 
péchements empéchants et dirimants? A qui appar- 
tientil de nielt'e des empêchements dirimants? Est«ce 
aux rois, est^ce à l'Eglise, est-ce à l'un où à l'autre? V. 
les traités de Launoi , de Galésius, de Gerbais et de 
Boileau sur cette matiére. Examen de deux questions 
importantes sur le mariage : comment la puissance 
civile peut-elle déclarer des mariages nuls, sans entre- 
prendre sur les droits de la puissance ecclésiastique ? 
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Quelle est en conséquence l'étendue du pouyoir des - 
souverains sur les empéchements dirimants du ma- 
riage ? in-4°, chez Desprez. | MSS e 

SUR L'HISTOIRE ECCLÉSIASTIQUE , LES CONCILES ET LES 


Yun S un 


AUTEURS ECCLÉSIASTIQUÉS. "YR 


Toutes les questions que l'on peut former sur l'his- - 
toire ecclésiastique , les conciles et les auteurs ecclé- 
siastiques , se trouvent discutées dans les annales de - 
Baronius , auxquelles on joindra la critique de Pagi , 
et ses continuateurs, dans l'histoire ecclésiastique de 
Tillemont , dans la bibliothèque de l'histoire ecclé- 
siastique de Du Pin, dans l’histoire ecclésiastique du 
P. Alexandre, dans celle de M, Fleury ; l'histoire des 
auteurs ecclésiastiques , par D. Cellier. On peut con - 
sulter ces ouvrages sur toutes les questions que nous 
allons proposer, et cela suffira. On indiquera ici 
seulement les auteurs qui ont traité des questions 
particulières, En étudiant cette histoire, on consultera 
sur la chronologie, les tables chronologiques de l'abbé 
Langlet, qu'on vient de donner en 4 grandes feuilles. - 
Voici le.titre d'un livre très-utile et indispensable dans 
cette étude (1) l'art de vérifier les dates des faits bis- 
toriques, des chartes, des chroniques et autres anciens 


' monuments, depuis la naissance de notre Seigneur , 


par le moyen d'une table chronologique, oü l'on trouve 
les Olympiades, les années de J.-C., de l'ére d'Espa- 
gne, des éres ecclésiastiques d'Alexandrie, d'Antioche, 
de Constantinople, de l'ére des Séleucides, ou d'Ale- 
xandre, de l'érecivile d'Antioche, de l'ére des martyrs, 
de l'Hégire; les indictions, le cycle pascal, les pàques - 
de chaque année, les cycles solaire et lunaire, ete. , 
avec un calendrier perpétuel, l'histoire abrégée des . 
conciles, des papes, des quatre patriarches d'Orient , 
des empereurs romains , grecs, français, allemands ; 
turcs ; des califes , des rois et des sullans de Perse, 
des sultans de Cogni,^etc., des rois de France, d'Es- 
pagne, d'Angleterre, d'Ecosse, de. Lombardie, de 
Sicile , de Jérusalem , de Hongrie, de Danemark , de 
Pologne, de Suède, des czars de Russie, des grands- 
maîtres du temple et de ceux de Malte ; des six élec- - 
teurs laïques de l'Empire, des grands vassaux de Ja 
couronne de France, etc., 2° édit. Ouvrage nécessaire 
"à ceux qui veulent avoir uue connaissance parfaite de 
l'histoire, par des religieux bénédictins de la congréga- 
lion de S. Maur, chez Desprez. 2. 


PREMIER SIÈCLE. 


Le témoignage de Joséphe touchant J.-C. est-il vé- - 
ritable? V. le traité de Tanaquil le Févre sur ce sujet, 
M. Huet, démonstrat. évang. prop. 5 , art. 18. M. de 
Tillemontet du Pin. Consultez aussi l'article du diction- 
naire de Moréri de la derniére édition, sur ce sujet. 

La lettre de 4 -C. à Abgare est-ellz authentique ? V. 
les notes de M. de Valois sur Eusébe. Du Pin et M. 
de Tillemont. | 3 

Qu'avons-nous de certain sur les prédications, la vie 
et la mort des apôtres? V. là-dessus Du Pin dans sa 
dissertation préliminaire sur le N. T. M. de Tillemont - 
et M. Baillet dans les vies de chaque apótre.— — 

Les actes, les itinéraires et les autres ouvrages sous le 
nom des apôtres, sont-ils véritables? V. Du Pin dans 
la dissert, prél. sur le N. T. D. Cellier. mH 

L'épitre qui porte le nom de S. Barnabé est-elle de 
cet apótre? est-elle canonique? V. le P. Menard. M. 
Cotelier dans ses notes sur l'épftre de S. Barnabé. - 
Du Pin dans sa bibliothèque. D. Cellier. "n 

Le symbole des apótres a t il été composé par les 
apôtres? V. Vossius, de tribus symbolis. Du Pin, dis- 
sert. prél. sur le N. T. Le P. Petitdidier dans son 
livre contre Du Pin , avec la réponse de ce docteur. 
Dom Cellier , auteurs ecclésiastiques, tome 4. 

Les liturgies qui portent le nom des apôtres, sont-e.les.— 
d'eux ? V. Pamélius et le cardinal Bona, de rebus litur- 


(1) On a imprime une seconde édition de cet impcrtant 
ouvrage, qui a paru au commencement de 1769. ^ = 
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gicis. Du Pin, dissert. prél. sur le N. T. L'abbé Re- 
.maudgt, 4* tome de Ja perpétuité. D. Cellier. … 

Les canons apostoliques sont ils des apótres? Est-ce 
une collection d'anciens canons? V. Bévérégius, codex 
canonum. Du-Pin dans la dissert. prél. sur le N. T, D. 
Cellier, SES ; 

Le livre d'Hermas a-t-il passé dans l'Eglise pour 
canonique ? Quel jugement doit-on en porter ? V. les 
notes de M. Cotelier sur le livre d'Hermas, et la dis- 
sert. prél. Du Pin. D. Cellier. 

- Les oracles des sibylles, allégués par les pères en fa- 
veur de la religion chrétienne, sont-ils véritables ? Ceux 
que nous avons sont-ils les mêmes? V . Blondel, 1. de 
sibyllis. Vossius, de sibyllinis oraculis. Le P. Crasset, 
traité des oracles des sibylles. Vandale , de oraculis 
ethnicorum. Du Pin, dissert. prél. sur le N. T. D. 
Cellier: *: iau md 

Les thérapeutes dont parle Philon étaient-ils Juifs ou 
chrétiens? Etaient-ils moines? V. les notes de Valois 
sur Eusébe, Du Pin dans sa biblioihéque et dans 

' l'histoire des Juifs. La traduction du livre de Philon 

des thérapeutes, par dom Bernard de Montfaucon, 
avec les dissertations et un traité imprimé depuis 
sur ce sujet. 

Quelle est la succession véritable des premiers évéques 
de Rome? V. les Bollandistes. Les dissertations 
posthumes de Péarson, et Du Pin daus sa Bibliothéque 

ecclésiastique, t. 2, des trois premiers siècles, 
D. Cellier. P. Pagi. 
- Les décrétales des papes jusqu'à Sirice sont-elles sup- 
- posées? V. Blondel, pseudo Isidorus et Turrianus va- 
pulantes. Du Pin dans sa Bibliothéque. D. Cellier. 

— Saint Crescent a-t-il. été envoyé par saint Paul dans 
les Gaules? V. ci-dessous ce qui regarde la mission 

: des apôtres des Gaules, et l'établissement de la reli- 
'gion dans ce pays. Histoire de l'église gallicane. 


Le Lazare et la Madeleine sont-ils venus à Marseille? . 


Y. le Traité de-Launoi sur ce sujet. ^—— y 
Simon le magicien ayant été enlevé en l'air , a-til été 
précipité à Rome par les prières dé saint Pierre? V, de 


Valois dans ses notes sur Eusébe, el Du Pin dans sa - 


Bibliothèque. — . ; 


. La statue que saint Justin dit (ui avoir été érigée à 


Rome, était-elle de lui ou de Simon Sancus? V. Du Pin * 


sur cette question. De Tillemont et le traité de Boi- 
leau, de sphalmatis virorum in re litteraria illustrium. 
Nicolas Diacre est-il l'auteur de lu secte des nico- 
laies? V. la seconde apologie de Jansénius, par M. 
Arnaud. Du Pin et de Tillemont sur l'héréeie des 
nicolsites, et en outre le premier dans sa réponse au 
 pére Petitdidier. E 
| u^ SIÈCLE. 


Saint Ignace est-il auteur des épllres qu'on lui attri- 
bue? Quelles sont celles au'on peut lui donner , ‘et celles 
qui ne sont pas constamment de lui? Quelle est l'édition 
véritable des építres de saint Ignace? V. Blondel et 

- Daillé, Ussérius, Hammond, Péarson, le pére Morin, 
de Tillemont et Du Pin sur les épitres de saint Ignace. 
D. Cellier. a à 

La seconde lettre qui porte le nom de saint Clément, 

est-elle de lui? V. Patricius Junius.qui l'a donnée. 
. MM. Cotelier, Du Pin et de Tillemont sur saint Clé- 
. ment. D. Cellier. Le : 
Quel est l'auteur des constitutions apostoliques? En 

quel temps ont-elles été faites ? V. Morin, de saer. or- 
dinat,, p. 4. Cotelier, Du Pin et de Tillemont. D. 
Cellier. : k iE 

Quelle est la succession des patriarches des siéges pa- 
triarcauz de Rome, Alexandrie et Antioche, dans les 
- trois premiers siècles? V. du Pin dans le t. 1 de sà Bi- 
bliothéque, et M. de Tillen:ont. D. Cellier. 

Le patriarche d'Ale : 
évêques de la province, ou seulament nommé par les 
prêtres qui lui imposaient les mains, comme le dit Euti- 
chius? v. Morin , de sacr. ordinat., p. 5. Du Pin, t. 1 
de sa Bibliothèque, p. 2, De Tillemont. 
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Sur l'histoire des persécutions des chrétiens par les 
empereurs jusqu'à Constantin. Y a-1-il eu un grand ou 
un petit nombre de martyrs? V. histoire ecciésiastique. 
Dodwdel, de paucitate marigrum. La réponse de 
D. Thierry à cet ouvrage , à Ja tête des actes sincè- 
res des martyrs. Du Pin, t. 4; 2° partie de sa Biblio- 
théque. " 

En quoi consistait le différend du pape Victor et des 
évêques d'Asie, touchant la célébration de la páque? 
Victor a-i-il excommunié les Asiatiques ? Supposé qu'il 
l'ail fait , ont-ils été pour cela séparés de la communion 
de l'Eglise? Cette question regarde-t-elle la foi? Quand 
a-t-elle été terminée? Conciles tenus sur ce sujel. V. 
Blondel, de la primauté, p. 27. Le cardinal du Per- 
ron dans sa réplique. Les notes de Valois sur l'his- 
toire ecclésiastique d'Eusébe, 1. 5, c.93 et 24. D. 
Cellier..Du Pin dans sa Bibliothèque, t. 4, p. 2. 


Les remarques du père Petitdidier, et la réplique de 


Du Pin sur cet article. 

Quel a été là-dessus l'usage des églises de la Grande- 
Bretagne et d' Ecosse? V, Mabillon, t. 4 de ses annales 
bénédictines, dans la préface et dans ses notes sur le 
3° S. des Actes de saint Benoit, $ 1. 


: m^ SIÈCLE. 
Quel était l'état. de la contestation de saint Cyprien et 


des évéques d' Afrique avec le pape Etienne, touchant la 
rebaptisation des hérétiques? Le pape Etienne les a-t-il 


excommuniés ?. Quels conciles ont été tenus sur ce sujet ? 


Quel est, selon saint Augustin, le concile plénier qui a 
décidé cette question? Est-ce celui d'Arles ou celui de 
Nicée? Quelle a été la pratique des églises d'Orient et 
d'Occident sur cé sujet? V., outre les lettres de saint 
Cyprien et de Firmilien, avec le témoignage d'Eusébe, 
les traités de Launoi et du pére Nicolai, et David sur 
le concile plénier. Dv Pin dans sa Bibliothéque, t. 4, 
et de Tillemont dans ses notes sur saint Cyprien, 


ayec les annales de saint Cyprien dans l'édition d'An- 


gleterre. D. Cellier. dis 

Quand les églises de deçà les Alpes ont-elles reçu la 
foi? Saint Denis, l'apótre de la France, était-il saint 
Denis l'aréopagile, ou un autre Denis venu en France 
vers l'an 250? V. dissertation du père Sirmond , de 
duobus Diongsiis. Divers traités de de Lauuoi, !1ant 
sur le saint Denis de Paris, que sur diverses autres 
missions des premiers apôtres de France. Uue dis- 
sertation de M. de Marea dans l'Eusébe de Valois. Du 
Pin et de Tillemont sur saint Denis. Histoire de l'é- 
glise gallicane. | 

Les livres attribués à saint Denis l'aréopagite, sont-ils 
de cet auteur ? V., pour l’affirmative, Halloix, copié 
par le père Alexandre, et pour la négative, les au- 
teurs ci-dessus, avec ce qu'en dit le père Morin, 
4 p. de ordinat., et Daillé, de pseudepigraphis. 

La chute du pape Marcellin est-elle véritable? Les 
actes du concile de Sinuesse pour son absolution, ne 
sont-ils pas apocryphes ? V. Baronius, ad annum 802. 
Du Pin, de Tillemont, D. Cellier. 

En quel temps a-t-on tenu le concile d'Elvire? V. le 
traité de Ferdinand de Mendoza, de conc. llliberi- 
tano. Les observations de M. de Laubespine. Le pére 
Morin, 1. 6 de ponit. Du Pin et de Tillemont. 


1V* SIÈCLE, : 


Toutes les questions sur l'histoire des donatistes sont 
traitées par de Laubespine dans la dissertation de 
Valois, de schismate donatist. Dans l'histoire des 
donatistes , par Du Pin, à la tête de l'édition d'Optat. 
Dans les préfaces des bénédictins sur lès œuvres de 
saint Augustin contre les donatistes. 

A qui apparlient-il de convoquer les conciles géné- 
raux, d'y présider et de les confirmer ? V. de Launoi 
dans les tomes 2, 6 et 8 de ses lettres. Du Pin dans 
son iraité de la Doctrine chrétienne, au chap. des 
conciles. Les ouvrages sur.les libertés de l'église 
galicane. —— | | 

Sur l'histoire et les questions qui regardent les con- 


Li 
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ciles. V.les actes et les canons des conciles, avec 
les notes qui y sont jointes , particuliérement celles 
de Justel sur les canons du code de l'église univer- 
selle et de celle d'Afrique. Durand de Mende, de modo 
generalis concilii celebrandi. Traité de Thomas Cam- 
pege sur l'autorité de la convocation des saints con- 
ciles. Histoire des conciles généraux , de Richer. 
Histoire des conciles généraux, à Paris, en 2 vol. 
in-12. Le pére Lupus et le pére Thomassin. Les 
historiens anciens et modernes , parliculiérement 
Baronius, de Tillemont et Du Pin. 

Constantin a-t il été baptisé à Rome par saint Sil- 
vestre, ou à Nicomédie par Eusèbe, évêque de Constan- 
tinople? V. Baronius, le pére Morin, de Tillemont, 
- hist. des empereurs. M. Herman, hist. desaint Atha- 
nase. Du Pin. : 

Dissertation sur la vérité de la vision de Constantin. 
V. le journal ecclésiastique, novembre 1760. 

La donation qu'on suppose qu'il a faite de l'Occident 
est-elle pas supposée? V. les mêmes auteurs et de 
Marca, de concord. l. 5, c. 12. 

Question sur l'histoire de l'arianisme et'de la vie 
de saint Athanase. V. les historiens, particuliérement 
Herman, Vie de saint Athanase. De Tillemont, Du 
Pin. La Vie de saint Athanase à la !éte des œuvres 
de ce pére, dans l'édition de dom Bernard de Mont- 
aucon. 

Combien y avait-il d'évéques au concile de Nicée? V. 
Herman, Vie de saint Athanase, de Tillemont, Du Pin 
et dom Bernard de Montfaucon. 

Les canons arabes sont-ils véritables? V. les mêmes, 
et de Marea, 1. 5, de concord. 

Comment,doît s'entendre le sixième canon du concile 

de Nicée? Est-ce des patriarches ou des métropolitains? 
Etablit-il lé droit de la primauté du pape ou la détruit- 
il? V. le traité de Launoi, de sensu canonis Nicæni. 
La dissertation de Valois. Bévérégius in pandect. 
Marea, 1. 4, de .concord. 1. 6 et 7. Du Pin, qui a re- 
cueilli toutes les raisons dans son livre de antiqua 
ecclesie. disciplina. 
. Que doit-on entendre par les provinces suburbicaires 
dont Ruffin a parlé en traduisant le canon ? V. Godefroi, 
Sauniaise, Blondel, le pére Sirmond, Lechassier sur 
celle question, et en particulier Du Pin, qui a recueilli 
leurs raisons dans son traité de ant. eccl. disciplina 
dissert. dernière. 

Le concile de Sardique a-t-il été écuménique? V, 
Baron. ad ann. 547. Marca, de concord. Du Pin, de 
ant. eccl. discipl. et dans sa bibliothéque. 

Comment la lettre de saint Léon y fut-elle acceptée? 
N'est-ce pas par voie de jugement? V. les actes du 
concile. 

Les canons du concile furent-ils approuvés par le 
pape ou reçus en Orient sans. son approbation? V. les 
actes .du concile. Les lettres que saint Léon donne 
ensuite. Allat. l. 4, de cons. Eccl. Le père Quesnel, 
Dissert. de vita et gestis S. Leonis. De Marca, 1. 5, de 

- concord. Du Pin, dissert. de ant. eccl. discipl. 

L'action qui regarde Domnus, patriarche de Constan- 
tinople, est-elle supposée ou véritable? V. Quesnel, 
Dissert. 9 sur les ceuvres de saint Léon, qui la croit 
supposée. Baluze, préf. sur le concile de Chalcédoine, 
qui la soutient véritable. Du Pin a rapporté les rai- 
son des uns et des autres. : 

Sur l'hérésie pélagienne, les sentiments des pélagiens, 
les condamnations portées contre eux. Outre les livres 
. de saint Augustin, de saint Prosper, Marius Mercator 
et les historiens ecclésiastiques, V. Vossius et Ussé- 
rius, hist. pélag. Jansénius, idem. Noris, de heresi 
pelagiana. Le père Garnier sur Marius Mercator. La 
prélace de bénédictins sur le 10* tome de saint Au- 
gustin. Du Pin dans sa Bibliothéque et daus le sup- 
plément. 

Quelle était l'opinion des semi-pélagiens ? En quoi 
consistait leur erreur? Etaient-ils hérétiques? V. les 
mêmes. 

S'est-il élevé alors une hérésie de prédestinatiens ? V. 
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Sirmond, de heres pradestinatiana. Mauguin vin- — 
diciæ pra dest. et grat. Les écrits faits sur ce sujet. La 
question est traitée dans.le neuvième siècle de Du 


Pin. 
v*. SIÈCLE. ur 
Nestorius a-t-il été dans l'erreur sur l'incarnation? 
En quoi consistait son erreur ? Outre les extraits des 
livres de Nestorius dans les actes du concile d'Ephé- - 
se, et dans Marius Mercator; V. les lettres données - 
par pére Lupus. Ce que les historiens ecclésiastiques 
ont dit de Nestorius et de son erreur, le livre intitulé - 
de supposito, qui, quoique anonyme, est de Derodon; - 
avec la réponse du père Pétau. Le père Garnier dans 
ses dissertations à la fin de Marius Mercator. Du Pin, . 
bibl. dans l'histoire du concile d'Ephése. — — 
Saint Cyrille est-il tombé dans l'erreur opposée à celle 
de Nestorius? Idem. re 
Jean d'Antioche et Théodoret ont-ils été dans l'erreur 
nestorienne? V., outre les actes des conciles d'Ephése 
et de Chalcédoine, Marius Mercator, Facundus et ceux 
qui ont écrit sur les trois chapitres. Pétau, de 4ncar- 


iT 


mat. Les lettres données par le père Lupus. Du Pin, — 


ibid. ; 
En quoi consistait l'hérésie d'Eutiche? Outre les 


“actes du concile de Chalcédoine, les écrits de Théo- 


doret, de Marius Mercator, de, liberat. et les histo- 
riens ecciés. V. Pétau, de incarnat. E: 
Le concile d'Ephése, tenu sous Diodore, était-il gé- 


- néral et libre? V. là-dessus les historiens ecclésiasti- 


ues. 
: Le légat du pape saint Léon à ce concile, était-ce Ju- - 
lien de Coos, ou Julien, évéque de Pouzolle? V. Marca, 
1. 5. Morin, exercit. eccl. c. 2. Le P. Lupus, in. pseu- 
dosynodum Ephesinam, qui citent que ce fut Julien de 
Coos. Baluze, pref. in conc. Chalced. et Quesnel, in 
ep. 24. Saint Léon, prouvent que ce futJulien, évéque 
de Pouzolle, le père Quesnel croit qu’il mourut en 
chemin, Baluze soutient le contraire. 5 
Que fit saint Léon pour convoquer le concile de Chal- 
cédoine? Par qui fut-il convoqué? Qui y présida? V. les 
historiens eccl. et de Launoi, part. 6, epist. Du Pin. 
Eusèbe de Césarée a-t-il été arien? V. les passages 
des anciens sur Eusébe, recueillis par de Valois, à la 
tête de l'histoire ecclésiastique d'Eusébe. V. outre 
cela les historiens ecclésiastiques, tant anciens que 
modernes,” dont les uns le défendent, et les autres 
l'accusent d'arianisme. Baronius, Bellarmin, Her- 
mant, le pére Alexandre, de Tillemont et dom Ber- 
nard de Montfaucon dans sa préface sur le commen- 
taire d'Eusébe sur les psaumes, l'aceusent d'hérésie. 
Bullus et le père Petitdidier le défendent. Du Pin tient 
un milieu dans sa bibliothéque et dans les notes con- 
tre le père Peüitdidier. me 
Que doit-on penser du schisme de l'église d' Antioche 
entre Mélece et Paulin? V. les historiens, et particu- 
liérement Du Pin qui explique ce fait en plusieurs 
endroits. buta Nu me 
Sur le concile de Constantinople, que l'on compte pour 
le 11° général. Voyez-en l'histoire dans les historiens. 

. Sur [e nombre des canons faits par ce concile, savoir 
si c'est trois ou sept. V. Du Pin et de Tillemont. - ; 
S'il y a eu deux ou trois conciles tenus à Constantino- 

ple. V. ldem. e : 
Si les Occidentaux qui s'étaient opposés à ce concile 
l'ont approuvé. V. ldem. — 

. Le troisième canon accorde-t.il à l'évêque de Constan- 
tinople les droits de patriarche sur la Thrace, le Pont et 
l'Asie, ou seulement un degré d'honneur. -V. le pére 
Morin, exercit. Eccl. Marca, dans une dissertation 
posthume sur ce sujet. Du Pin, de ant. Eccl. disc. 
dissert. 4, dans sa Bibliothèque, v* siècle. ——— — 

Le concile de Sardique, tenu en 347, a-Lil été écumé- 
nique? V. Baron. ad hunc annum. Du Perron, 1, 1 de 
sa rép., chap. 33. Hermant, vie de saint Athanase. - 

De Tillemont. Du Pin dans sa Bibliothèque et dans 
son livre de ant. Eccl, dis. Boileau, de antiquis et ma- | 
joribus episcoporum causis, T 


' Gerbais. Le traité du P. Lupus. 
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Le droit attribué au pape dans les canons 5, 4, 7 de 
ce conce, est-ce un droit d'appellation ou de simple ré- 
vision ? V. Marca, 1. 7 de concord. Boileau, de ant. et 
maj. episcoporum causis. Du Pin , deant. Eccl. discipl. 
Quesnel, dissert. 8, in opera S. Leonis, n. 17. 

Sur les appellations des évéques au Saint-Siége. V. 
Marea , l. 7. Le traité des jugements canoniques du 
sieur David , avec les réfutations par Boileau et par 

à Fi dissertation de 
Du Pin sur les appellations. Les dissertations du P. 
Quesnel à la fin de S. Léon sur les appellations d'Eu- 
tyche, de Théodoret et de plusieurs autres évéques. 

Le concile de Cologne. contre Euphrate a- t-il vérita- 
blement été assemblé en 546? V. Marca, l. 6, c. 17. 
Boileau, de ant. et majoribus episcoporum causis. Du 
Pin , de ant. Eccl. discipl. et dans sa bibliothèque 4, 
S. p. 2. Tillemont. 

Marcel d'Ancyre a-t-il été dans l'erreur de Sabellius 
et de Paul de Samosate? S. Athanase s'est-il séparé 
de la communion ? Y. Eusébe contre lui. Ce qu'en ont 
écrit S, Athanase et S. Basile en divers endroits de 
leurs ouvrages. La lettre du pape Jules aux orientaux. 
Pétau dans ses dogmes théologiques. Du Pin et Til- 
lemont et les notes de D. de Montfaucon sur l'épitre 
de S. Athanase ad Monachos. 

S'est-il tenu un concile à Télopte ou Telle en Afrique, 
el ce que neus avons de ce concile est-il authentique ? 


. Le P. Quesnel soutient la négative, dissert. 12 sur 


Léon et Baluze, l’affirmative dans une dissertation à 
la fin de la dernière édition du livre de Marca. Voyez 
ces écrits. : 

Sur la cause d'Acace de Constantinople. Outre les 
historiens ecclésiastiques ancieus et modernes , lisez 
la dissertation de Valois, à la fin de Théodoret. . 


vi SIÈCLE. 


Sur la dispute des moines de Scythie touchant cette 
proposition, si un de la Trinité a souffert. Est-elle hé- 
rétique, orthodoxe, ou de foi? V. outre les historiens, 
la dissertation du cardinal de Noris, et ce que M. Du 
Pin en a dit dans son supplément. . 

- Que doit-on penser des trois chapitres condamnés 
dans le cinquiéme concile général ? Outre les actes de 
ce concile et ce qu'en ont dit Facundus et Libérat 
et les écrits du pape Vigile, voyez le cardinal Noris 
dans sa dissertation sur le cinquiéme concile. Le P. 
Garnier, dissert. sur ce méme concile et Dupin dans 
sa bibliothèque et dans son histoire, cinquième siècle. 

Quels ont été les différends d'Hilaire d'Arles avec 

S. Léon ? Cet évêque a-t-il eu raison de maintenir les 


. droits de métropolitain sur les Gaules narbonoises et sur 


l'affaire de Gélidonius ? V. les dissertations du P. 
Quesnel et de M. Baluze sur S. Hilaire d'Arles et ce 
qu'a écrit sur ce sujet Du Pin. ed 

- S. Grégoire le Grand a-t-il été moine de l'ordre de 
S. Benoit, ou d'un autre ordre selon la règle de S. Ba- 


. sile? V. la dissertation de Dom Mabillon, pour prou- 


ver qu'il était de l'ordre de S. Benoit , à la fin des 
annales bénédictines , t. À , et une autre du méme à 
la fin du 4 tome des siècles bénédictins, où il rap- 
porte la lettre de l'abbé de Barcos, qui était d'un 
autre sentiment. 

Quel est le lieu où se tint le concile d'Epaone? V. 
à ce sujet dans le journal ecclésiastique, février 1703, 
une dissertation de M. l'évéque de Gap, qui déter- 
mine-la position de ce lieu, qui jusqu'à ce jour a été 


inutilement cherché par les savants. 


vn* SIÈCLE. 


Le sixième concile a-t-il condamné le pape Honorius 
comme  hérétique? Etait-il hérétique? V. outre les 
actes du sixiéme concile, Combefis, de heresi Mono- 
thelitarum. Le P. Garnier dans une dissertation à la 
fin de son édition du diurn. Rom. pontif. Du Pin 
dans ses dissertations et dans son histoire. Divers 
écrits composés sur le fait d'Honorius.. 
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vin" SIÈCLE, 

Sur la question touchant les iconoclastes , el ce qui 
s'est passé en Orient et en Occident sur le culte des 
images. V. les actes des conciles de Nicée 11, Franc- 
fort. Les livres carolins. Le concile de Paris. Jonas 
d'Orléans. Agobar et les autres auteurs cités ci-dessus 
touchant le culte des images. 

Le pape Zacharie a-t-il condamné Virgile, pour avoir 
enseigné qu'il existait des antipodes ? V. le journal ee- - 
clésiastique, janvier 1761. - 

IX* SIÈCLE. 


Histoire de Photius, du rétablissement d'Ignace, de la 
restitution de Photius el du schisme des Grecs. V. les 
actes du concile 8. Les lettres de Jean VIII. Allat. I. 
de consensu et de synodo 8. M. de Marca, l. 4, de con- 
cordia. Du Pin dans l'histoire de ce concile. . 

Pourquoi Léon III trouva-t-il mauvais que l'on eût 
ajouté au Symbole [a particule filioque, ec quand s'est 
faite cette addition? V. supra les théologiens qui ont 


traité de la procession du Saint-Esprit, du Père et 


du Fils. 

L'histoire de la papesse Jeanne est-elle pue VS 
Allatius, Blondel et le P. Labbe, qui la rélutent dans 
des dissertations particuliéres. Plusieurs protestants, 
entre autres Saumaise, Misson , Colomiez, Congnard 
et quelques autres la soutiennent. Launoi dans une 
de ses lettres , p. 4, adressée à Maurice le Tellier, 
archevéque de Reims, la réfute invinciblement. 

Lemoine Gotescalque a t-il été hérétique? Y a-t-il eu 
des hérétiques prédestinatiens dans le 1X* siècle ? Que 
doit-on penser de Fauste? V. le P. Sirmond, Hist. 
prædest. Le P. Cellot, hist. de Gotescalque. La pré- 
face de Dom Mabillon, sur la 2. p. du 4 S. Bénédic- 
tin. Mauguin , vind. predest. et gratie. Du Pin sur ce 
siécle. 

Jean Scot Erigéne est-il auteur du livre qui. porte le 
nom de Bertram , ou plutót cet ouvrage n'est-il pas de 
Ratramne, moine de Corbie ? V. les dissertations de 
Marca et du P. Paris, qui croient que cet ouvrage est 
de Jean Scot et celles de Dom Mabillon, de Boileau, | 
de Du Pin, qui prouvent qu'il est de Ratramne. 

» X° SIÈCLE. 
. Que doit-on penser de ce siècle? a-t-il été un siècle 
d'ignorance? Y a-Lil eu de bons sujets qui l'aient relevé? . 
V. Baronius sur ce siécle. M. Claude qui suit les idées 
de Baronius sur.l'ignorance de ce siècle, l'auteur de 
la petite et de la grande perpétuité, qui le justifie et 
le jugement de Dom Mabillon, de Du Pin sur ce siécle, 
qui tiennent un juste milieu. E 

Y a-til eu un changement de doctrine sur l'eucharistie 
en ce siècle? V. la perpétuité de la foi et les autres 
écrits sur ce sujet, ci-dessus. 

Que doit-on penser du pape Formose, de la maniére 
dont il a été traité aprés sa mort et de ses ordinations ? 
V. Auxilius et Morin , de ordinat. Les historiens et 
les actes des couciles tenus en ce temps-là. 

Jean X11 a t-il été légitimement déposé et Léon VIII 
élu en sa place pontife légitime? V. les historiens. 
Launoi , epist. t. 4. Du-Pin. 

Quand les sept électeurs de l'empire ont-ils été établis? 
V. les cardinaux Bellarmin et Baronius. Traité de l'in- 
stitution des électeurs dans Goldast, et ce qu'en a 
dit Du Pin dans une de ses dissertations deant, eccl. 
discipl. 

La déposition d'Arnould, archevéque de Reims, a- 
t-elle été légitime, l'élection de Gilbert valable, et les or- 
dinations faîtes par Arnould nulles ? V. Marca, de con- 
cord. Le P. Morin, de ordinationibus. Du Pin. 

) xY* SIÈCLE. 

Différends du pape Grégoire VII avec l'empereur 
Henri 1V. V. les historiens et ceux qui ont traité da 
la souveraineté des rois. Entre autres Barelai et Du 
Pin. : 

Sentiments de Béranger sur l'eucharistie. Conciles 
tenus contre lui, Ses rétractations. V. là-dessus es eon- 
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Lroversistes et les historiens , partieuliérement une 
note de D. Mabillon dans ses analectes, et Du Pin. 
. Sur le schisme de Michel Cébularius. V, Allat, I. 9, 


de consens, Actes de Léon IX , t. 41, des conciles et 
les historiens ecclésiastiques. 
XIi* SIÈCLE, 

Le concile 4 de Latran est-il écuménique ? a-t-il été 
tenu en 1122 ou en 1123? V. les historiens et le$ no- 
tes des Cossart et de Baluze sur les actes de ce con- 
cile. 

Histoire des contestations des papes avec les empereurs 
sur les investitures. V. Marea, l. 8, de concord. Tho- 
imassin , de la discipline de l'Eglise en différents en- 
droits, Fra-Paolo, traité des Bénélices. Janus à Costa. 
Du Piu dans sa bibliothèque. 

Pierre Abelard ei Gilbert de la Porée étaïent-ils hé- 
rétiques ? V. Mabillon sur S. Bernard. Les historiens 
et particulièrement Du Pin, D. Cellier, vie d'Abe- 
lard. i 
. De l'origine et du progrès des sectes des Vaudois , 
Albigeois et de leurs dogmes. V. D. Mabillon dans ses 
holes. M. Bossuet dans son traité des Variations. 
Du Pin dans sa biblothéque. Dom Cellier, ^ 

xin? SIÈCLE, 

- Que doit-on penser des canons du 4° concile de La- 
tràn? Sont-ils de ce concile ou du pape? V. Barclai 
dans sa réponse à Bellarmin, et Du Pin. - 

L'abbé Joachim a t-il enseigné des erreurs? V, Gré- 
goire de Lodi et François Bivarius qui le défendent. 
Les historiens eccl. qui lé condamnent. La question 
est traitée dans la seconde imaginaire et par Du 
Pin. 

Le concile 4 de Lyon doit-il être mis au nombre des 
conciles généraux? V. Barclai et Du Pi: , qui tiennent 
sa négative, s : ; 

La déposition de Frédéric IL était-elle juste et légi - 
time? V. Barclai, Vigor, Richer, Goldast, 1. 2, imp. 
Const. qui a ramassé bien des piéces sur le différend 
des papes et de Frédéric. Du Pin, de ant. Eccl. di- 
scipl. dans sa Bible et. dans son traité de l'autorité 
ecclésiastique et de Ia puissance temporelle. 

Histoire du différend de Boniface V.111 et de Philippe- 
le-Bel. V. le livre fait sur ce sujet ei les pièces re- 
cueillies par du Puy en uu vol. in-fol. imprimé à Pa- 
ris, 1651. Du Pin dans les livres ci dessus, ei Daillet 
dans l'histoire de ce différend. 


| XIV* ET XV° SIÈCLES, 4 nf 
Que doit-on penser de l'abolition de l'ordre des Tem- 


pliers et de leur punition ? Etaient-ils coupables? V.- 


l’histoire des Templiers par MM. du Puy. Du: Pin 
dans sa bibliothèque. 

.S. Bruno a t-il été porté à se retirer du monde par le 
miracle de la résurrection d'un chanoine de: Paris? V. 
Théophile Rainaud sur cette histoire. De Launoi, de 
vera causa secessus S. Brunonis in Eremum. Du Saus- 
sai contre Launois et le P. Masson au Commencement 
des statuts de l'ordre dés Chartreux. 

Schisme des papes d'Avignon. V. les vies des papes 
d'Aviguon données: par Baluze. L'histoire de mes- 
Sieurs du Puy, et Du Pin dans sa bibliothèque, . — . 

ur lhistoire des conciles de Pise et de Constance, 
el. si ces conciles étaient écuméniques. V. outre les ac, 


tes, Richer, t. 5. De Launoi, p. 2, epist. Du Piu dans : 


. 88 bibliothèque et dans Gerseniana. Les actes que 

u Pin a donnés, (ant de Gerson que sur Paffaire 
de Jean Petit, et l'histoire du concile de Constance, 
du sieur Leufant qui a épuisé la inatiére, 

Le concile de Constance a-t-il violé la [oi due à Jean 
Hus et Jéróme de Prague, en les faisant brüler, au pré- 
judice du sauf-conduit qui leur avait été donné? V. les 
histoires ci-dessus, l'histoire des Hussites de Co- 
chlée, 

. Quelles étaient les erreurs de Jean Hus et de Jérôme 
de Prague ? niaient-ils la réalité? V, Aubertin, L. 3, 
de euch. La Roque, hist. de l'eueh. Bossuet dans ses 
Variations, t, 2, 1. 14. 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 
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- Le concile de Bâle est-il écuménique Y. A-t-il légitime- 


ment déposé Eugène et élu Martin. V ? V. divers écrits 


de Gersou sur ce concile. Les actes de ce. concile 
dans la collection des conciles, et un recueil très-am- 
ple des actes de ce concile, imprimé en Allemagne. 
L'histoire des conciles généraux. de-Richer. De Lau- 
noi daus ses lettres, Du Pin, histoire de ce concile, 
dans son livre de ant. Eccl. discipl. et dans son traité 
de l'autorité ecclésiastique et de la puissance tem- 
porelle, ») édit, ; T $13 litnsis | {4 y 
Le concile de Florence est-il écuméniqae? Son décret 
d'union avec les Grecs doit-il servir de règle? Quels 
sont.les points arrêtés dans ce concile entre les Grecs ei 
les Latins? et quels sont ceux qui sont tolérés de part et. 
d'autre ? Le décret d'union des Arméniens est “il du con- 
cile ou du seul pape Eugène. V. les actes de ce con- - 
cile dans la collection des conciles. L'histoire de ce 
concile, par Syropulus. La déclaration du cardinal de 
Lorraine. Allatius, de consens. utriusque ecclesie. Les 
leures de Launoi. Du Pin, bibliothéque ecclés, 
: XVI° SIÈCLE. La | 
Le cinquième concile de Latran est-il écuménique? A- 
t-il été reçu en France? V, lés auteurs ci-dessus. Ri- 
cher, Launoi, Du Pin. M HS dics 
. Histoire de la pragmatique et du concordat. Elle a 
été traitée exactement par MM. du Puy, et dans l’his- 
toire du xvi* siécle de Du Pin. | 4 
. Histoire du concile de Trente, Ce concile a-t-il été 
écuménique? Quelles matières y ont été traitées, déci- 
dées et conclues ? V, les histoires de ce concile, par 
Fra-Paolo et Palavicin, avec le jugement d'Aquilinius, 
de tribus historiis concilii Tridentini. Les mémoires du 
concile de Trente, donnés par MM. du Puy. L'his- 


“toire du concile de Trente par Dupin, dans son 


Xvi* siècle, est trés-bien faite et mérite d'étre lue. 

Ce concile a-t il été reçu en France, soit pour la doc- 
trine, soit pour la discipline ? Quels sont Les points de 
discipline. contraires aux droits des rois el des églises 
de France, el à nos usages ? V. un traité imprimé, - 
avec le livre des légats. Des notes sur ce euncile, . 
rédigées par Racicot. Du Pin à la fin de l'histoire du 
concile de Trente, L'ouvrage de l'abbé Miguot, inti- 
tulé : iiistoire de la réception du concile de Trente 
dans les différents états catholiques. 


XVH° SIÈCLE, 
Sur l'histoire ecclésiastique générale de ce siècle, V. - 


les quatre volumes donnés par Du Po TA 
Les censures de Douai et de Louvain de 1587 et 1588 
contre les écrits de Lessius et d'auires jésuites, sont- 
elles faites dans les formes ? Ont-elles élé condamnées - 
par le S. Siége ? V. Ces censures eL les écrits des jé. 
suites, pour leur défense. Justilication ou déiense de - 
ces Censures, el divers awres écrits publiés en gg — 
temps. là en Flandre. Justification de ces censures 


parle P, Quesnel. Le P. Seri dans le 1 livré de son 


^ 


siècle, ho adr. o bi We Le f i. a 
. Histoire des disputes entre les dominicains et les jé- 
suites, sur la grace etla prédestination, au sujet du livre 
de Molina. Ge qui est passé sur ce sujet en Espagne. 
Ce qui s'est fait à Rome dans la congségalion de auxiliis 
depuis 1597 jusqu'en 1605. Ce qui fut dit de part et 
d'autre dans ces congrégations. Y at-il eu une bulle dres- - 
sée? Enfin y a-t-il eu une décision ? -V. les histoires 
des congrégatians de auxiliis, du P. Séri, celle de 
Lemos, celle douuée.sous le nom de Théodore Eleu- 
there, et uivers autres écrits faits de part et. d'autre 
sur ce sujet, par le P. Gennoud et parle P. Seri, —— 
Histoire de l'interdit de Venise en 1606 et 1607. V 
Fra-Paolo et Du Pin, et les piéces du temps. — 
Que doit on penser de cel interdit? V... les écrits de | 


hist, de la cong. de auailiis. Dupin , histoire du Xu 


Fra-Paolo, de la Fra-Fulgentio et de plusieurs autres 
théologiens et canonistes, contre l'interdit et les écrits 
de Bellarmin, de Baronius et de plusieurs théologiens - 
et canonistes de la cour de Rome, pour la validité - 
de l'inerdit , «t dont Du Pin donne le Catalogue, Y - 


LÀ 
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joindre les écrits faits en France quelque temps aprés 
sur la puissance ecclésiastique et temporelle, et sur 
les excommunications. | 3 
| 2 Le serment d'Angloerre que l'on exigeait des catholi- 
ques, pour la souveraineté et indépendance des rois, 
était-il permis? Letwe de Blakwel pour la signature 
de ce serment, et celles de Bellarmin contre la pre- 
_‘ Station de ce serment. Apologie de ce serment par 
Jacques premier. Réponse de Bellarmin sous le nom 
- Maltheus Tortus. Réponse à ce livre, intitulé : Tor- 
tura Torti. Ecrits de Bellarmin et de Windringthon. 
Consultation. de plusieurs docteurs de la faculté de 
Paris en 4680 sur ce sujet. , 
- Quand à paru.le livre de Richer, de ecclesiastica et 
' politiea potestate. A-1-il élé justement censuré ? Que 
8'esi«il passé sur cette affaire? V. les écrits de Richer 
et de ses adversaires sur ce sujet. La vie de Richer, 
par Baillet, nouvellement imprimée. Du Pin, xi^ sié- 
cle. L'histoire du syndicat de Richer, et son traité 
des appellations. t 
Quel a été le sujet des contestations des réguliers 
d'Angleterre avec l'évêque de Chalcédoine, délégué du 
S. Siége apostolique en ce royaume? Les écrits [aits pour 


et contre ce sujet. Les propositions censurées pag la fa- : 


culté de théologie de Paris, par l'archevéque de Paris et 
par le clergé de France, ont-elles été bien censurées ? 
V. le traité de la hiérarchie, par Robert Kelisson pour 
l'évêque de Chalcédoine. Les traités d'Edouard 
Knok et Jean Floid, jésuites, sous les noms de Nico- 
las Smith et de Daniel Of, contre le traité de Kelis- 
son. Les censures de la faculté de théologie. Réponse 
de Jean Floid, jésuite, contre la censure. Défense 
d'Edouard Knok. Les ouvrages de Hallier, dele Mais - 
. tre et de Pétrus Aurélius pour la défense des censu- 

rTeS. | à 

Histoire du J ansénisme, tant en Flandre qu’en France, 
depuis l'édition du livre de Jansénius jusqu'à présent. 
V. les actes, bulles, livres faits sur cette contestation 
de part et d'auire dans tous les temps. L'histoire des 
einq propositions de M. de Mas. Deux histoires du 
Jansénisme imprimées en Flandre, et celle que 
Du Pinen a faite avec désintéressement dans soi 
xvi* siècle. - | , 

* QUESTIONS PARTICULIÈRES. 

Sur la condamnation des propositions, tirée des let- 
tres de M. Arnauld, sur le livre de la fréquente commu- 
nion, Sur la morale des casuistes. Sur le formulaire. 
Sur la distinction du fait et du droit, Sur l'accommode - 
ment fait en 1668, sous Clément IX. Sur le N. T. de 
Mons. Sur le cas de conscience. Sur le livre du P. Que- 
snel et la constitution de Clément XI contre cel ouvrage. 
Il y a tant d'écrits sur ces matiéres de part et d'autre, 
qu'il est presque impossible de les lire tous : on cho- 
sira les principaux. : 


Sur la révocation de l'édit de Nantes et la suppres- : 


sion de l'exercice de la religion prétendue réformée en 
. France. Comment ont-elles été faites ? V. les actes du 
elergé, l'édit de la révocation et les écrits faits pour 
Ja justifier. — 1 
- Sur les assemblées de l'église gallicane. V. le journal 
ecclésiastique, septembre 1761. 2 ; 
Sur le différend du roi et du clergé de France avec la 
cour de Rome au sujet de l'extension de la régale à toutes 
les églises de France. V. les édits et déclarations du 
roi, les actes du clergé en 1682, les brefs du pape 
lunocent XI, et divers écrits sur la régale. j 
Sur la déclaration de l'assemblée de 1682 touchant la 
puissance ecclésiastique et politique. V. le procès-ver- 
bal du clergé en 4682, chez Desprez. La déclaration, 
les lettres des évêques et les écrits faits pour la sou- 
tenir, et particulièrement la nouvelle édition en 1767 
du traité de l'autorité spirituelle et de la puissance 
temporelle de M. Du Pin, revue par M. Dinouart. L’ou- 
vrage de M. Bossuet sur les quoire articles du clergé. 
Le'* vol. de la science du gouvernement, par M. de 
Réal. Libertés de l'église gallicane, outre les livres ci- 
dessus, V. Traité des droits et liberiés gallicanes, 


QUESTIONS THÉOLOCIQUES, 
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avec les preuves. Le neuviéme discours de M. Fleury, 
avec les notes de M. de la Bastide. Commentaire de 
du Puy, sur le traité des libertés gallic, Ceux qui vou- 
dront quelques ouvrages plus courts, liront les mé- 
moires sur les libertés de l'église gallicane , par 
M. Mignot, in-12, chez Vincent, imprimeur, ou ex- 
osition de la doctrine de l'église gallicane , par 
umarsais, in-19. Xu 
Sur le quiétisme et la condamnation de Molinos, et 
ses adhérents. V. les livres de Molinos, le bref du 
pape et les ordonnances des évêques qui ont con, 
damné sa doctrine, et les écrits faits pour la réfu- 
ter. ; eu di 
Touchant la condamnation du livre des mazimes des 
saints de M. de Fénélon, archevéque de Cambrai, V. les 
écrits de M. Bossuet contre eet ouvrage, les instruc- 
tions de M. l'archevéque de Paris et de l'évêque dé 
Chartres, les apologies et réponses de M. de Cam- 
brai. Le bref d'Innocent XII, qui condamne ce livre, 
et les procés-verbaux des assemblées provinciales qui 
reçoivent le bref, et condamnent le livre des maximes 
des sainis, insérés dans le procès-verbal de l'assem- : 


'blée générale du clergé, les lettres-patentes du roi, 


et le discours de M. d'Aguesseau, lors de leur enre- 
gistrement, 

Sur la question qui regarde le culte des Chinois. 
V. les traités publiés par MM. des missions étrangères 
et par les jésuites sur ce sujet, les avis des docteurs 
dela faculté de théologie de Paris, et les brefs du pape 
confirmés par une derniére constitution absolue. 

Les Chinois ont-ils été long-temps à faire profession 
de la vraie religion. V. la censure de la faculté de théo- 
logie du 18 octobre 1700, contre les propositions du 
P. le Comte. Les écrits du P. Alexandre sur ce su- 
jet, et la défense de la censure de la faculté, par 
Du Pin. | UN LUE 

SUR LA DISCIPLINE ECCLÉSIASTIQUE EN GÉNÉRAL. 

On peut voir la discipline ancienne et nouvelle de 
Thomassin, qu'il faut lire avec précaution, ayant des 
choses contraires à nos maximes. On peut se con- 
tenter de l'abrégé de cette discipline, par d'Héricourt. 

Quels sont les canons et les codes qui ont eu force de 
loi sur la discipline ecclésiastique ? V. Justel sur le 
code de l'église universelle. De Marca, de concordia 
sacerdotii. et imperii, [. 5. cap. 2 et 5. Bévérégius sur 


le code des canons apostoliques et ses pandectes. 


Les épitres canoniques des pères grecs. Le nomo- 
canon de Photius. Zonare et Balsamon pourges ca- 
nons de l'éslise grecque. Les anciens codes de. ca- 
nons des églises romaines et africaines. Le code 
des canons de Denis le Petit. Ceux de Ferrand Dia- 
cre, de Cresconius et de Martin de Brague. Mis 
Des capitulaires de nos rois. V. la collection qu'en 
a faite Baluze, avec sa préface et ses notes. 
Des Décrets de l'église gallicane. V. Decreta. eccles. 
gallie. par Bochel. | : 
De quelle autorité sont les décrétales des papes, tant 
anciennes que modernes ? V. le différend d'Hinemar 
ei des autres évêques de France avec le pape Nico- 
las, sur ces décrétales, dans les œuvres d'Hincmar. 
De Marca, de concord: sacerdot. et imp. l. 5, c. 6, 
et 1. 2, c. 17. Les auteurs qui ont traité des libertés 
de-léglise gallicane. | j ; 
Sur la supposition des décrétales des premiers pa- 
pes. V. le livre de Blondel, intitulé, pseudo Isidorus 
et Turrianus vapulantes. Les collections de canons de 
Bochard, d’lves de Chartres, de Gratien et des décré- 
tales. V. Du Pin, Bibl. des auteurs eccl. xn* siècle, 
ch. 17, et xin* siècle, chap. ur. ) 
De la pragmatique-sanction et du concordat. entre 
Léon X e François 1. V. l'histoire qu'en ont faite 
messieurs du Puy. 
Surles questions qui concernent la dignité, les fonctions 
el les devoirs de tous les ecclésiastiques, les bénéfices et 
les bénéficiers, les biens d'église, les immunités et les 
priviléges des églises et des ecclésiastiques. V. le traité 


des Ordinations ,.du P. Morin. Le traité de la Disci- 
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pline ecclésiastique du P. Thomassin. Traité ,des 
droits de l'Etat et du prince sur les biens possédés 
ar le clergé, par M. l'abbé Mignot. Commentaire sur 
’édit du mois d'avril 1695, concernant la juridietion 
ecclésiastique, par M. Jousse, conseiller au prési- 
dial d'Orléans. Les lois ecclésiastiques de France 


dans leur ordre naturel, et une analyse des livres du 


droit canonique, conférés avec les usages de l'église 
gallicane , nouvelle édition, revue, corrigée et aug- 
mentée des additions nécessaires pour en rendre les 
articles conformes aux nouvelles ordonnance, par feu 
M. Louis de Héricour, avocat en parlement, 1765, et 
surtout le 7° volume de la Science du gouverne- 
ment, par M. de Réal. 
Sur les questions du droit canonique. V. Van-Espen, 
jus ecolesiasticum universum, de l'impression de Paris. 
Sur les questions qui regardent la discipline exté- 
tieure de l'Eglise dans les offices ecclésiastiques. V. les 
auteurs du 1x* siécle qui en ont traité, recueillis dans 
un des volumes dela Bibliothèque des péres. Le 
traité des offices ecclésiastiques, et de la correction 
de l'antiphonier, par Amalarius, avec le traité d'A- 
gobard contre lui, Parmi les modernes, Cassandre 
et. Pamélius ; Guillaume Duranti, de rebus liturgicis, 
L'eucologe des Grecs de Goar. Le traité des livres 
ecclésiastiques des Grecs, par Allatius. La liturgie 
de l'église gallicane et la préface de l'ordre romain, 
du P. Mabillon. Les liturgies et le traité de la Psal- 
modie, du cardinal Bona. Les liturgies de Bocquillot 
et de Grancolas. Le traité des cérémonies, de M. de 
Vert et du F. le Brun. Le traité de l'abbé Renaudot 
sur les liturgies des Grecs ajouté à la Perpétuité 
dela foi, et les liturgies grecques qu'il a données 
au public. 


SUR LA HIÉRARGHIE. : 
De la primauté du pape. V. supra. 


De la distinction des évêques et des prêtres. V. Mo- 
rin, de ordinat. Le Traité de Blondel, de sent. Hie- 
ronymi. Traité de Saumaise, sous le nom de Walon 
Messalinus. Traité de Blondel sûr l'épiscopat, par 
Henri Hammond. 

Quand et comment s'est établie la subordination des 
évêques aux métropolitains, des métropolitains aux 
primats el aux patriarches ? Quel a été le fondement 
du partage des provinces et diocèses ecclésiastiques ? 
Quelles ont été les limites des patriarches? Le pape 
a-t-il élé patriarche de tout l'Occident ? V. traité de 
lorigin& des primaties et des patriarchats, par le 
P. Morin et Marca, de concordia. Dissertation. de 
Launoi et de Valois sur le canon vr du concile de 
Nicée. Blondel, dans son livre de la primauté en 
l'Eglise. Dissertations de Du Pin de l'ancien gouver- 
nement de l'Eglise. Les traités de Saumaise, de Sir- 
mond, de Godefroi, Lechassier, d'Alexandre, sur les 
provinces suburbicaires. On peut aussi y joindre ce 

douard. Suilingfleet, doyen de Londres, dans son 
traité de l'institution et de la forme des églises, des 
patriarches, métropolitains, évêques, et dans la dis- 
serlation sur l'église d'Afrique. | 


SUR LES APPELLATIONS AU S, SIÉGE. 


Les appellations des évêques ou des ecclésiastiques au 
S. Siége ont-elles été de tout temps en usage? Le droi 
élabli en faveur du S. Siége par le concile de Sardique 
est-il un droit d'appellation ? Est-il nouveau ? A-t-il 
été regu en Orient? Quand l'a-t-il élé en Occident ? 
.. V. Marea, de concordia. Du Pin, de ant. Ecclesiæ di- 

sciplina. Les letwes de Launoi. Les traités de Da- 
vid, Gerbais, Boileau, Lupus sur les appellations au 
S. Siége. Les dissertations du P. Quesnel sur les ap- 
pellations d'Eutyche, de Flavien, de Théodoret, et à 
la fin de S. Léon. Traité des appellations comme 
d'abus, par Edmond Richer. . 


DAS JUGEMENTS CANONIQUES DES ÉVÉQUES, 
Est ce au pane senl à les juqer en vremière instance 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 
. ou en cause d'appel ? Quel est [a jurisprudence établie 


qua écrit sur ce sujet Emmanuel Schelsirat contre | 


1518 


sur ce sujet par la pragmatique et le concordat. V. les 
ouvrages cités dans l'article précédent, et particu- 
liérement ceux de David, de Gerbais et de Du Pin; 
joignez-y les mémoires pour les quatre évêques. | 

Sur l'autorité ecclésiastique et la puissance tempo- 
relle. Le pape a-t-il droit de priver les rois de leur bien 
temporel, ou de les déposer? V. les traités de Bar. 
clai, pére et fils. Les Libertés de l'église gallicane. 
Marca, de concord. Du Pin, dans son traité de l'auto- 
rité spirituelle et de la puissance temporelle, édition 
de 1767. L'ouvrage de M. Bossuet sur les quatre ar- 
ticles du clergé en 1682, et le septiéme volume de 
Ja science du gouvernement, par M. de Réal, in-4°. 
Fébronius et les autres livres cités ci-devant sur la 
déclaration du clergé en 1682. 

Jusqu'où la puissance temporelle peut-elle aller sur 
les choses ecclésiastiques. V. Richer. Les libertés de 
l'église gallicane. Traité de labus, de Févret. 
Marca, de concord. et quantité d'écrits contenus dans 
la Monarchie de Goldast. Traité des droits de l'Etat 
et du prince sur les biens possédés par le clergé, par 
M. Mignot. 

« Sur l'origine, l'institution et la dignité des cardi- 
naux. V. le traité de Paul Cortez sur les cardinaux. 
Traité de l'origine, de la dignité et de la prééminence 
des cardinaux, imprimé à Rome en 1612. Traité de 
l'origine du cardinalat, des évéchés, titres et diaconies 
de Rome, par Palicinus, De l'origine des cardinaux, 
par M. de Sallo. 

De l'origine du pouvoir et de l'autorité des légats. 

V. Marea, de concordia, et ce que M. Baluze y a ajouté 
touchant cette matiére. Traité des légats, par Fran- . 
çois de Roye. Traité des lézats, de M. de Sallo. 

. Questions sur l'autorité des évéques dans l'approba-. 
tton. des réguliers. V. les écrits des jésuites anglais, 
avec les réponses de Pétrus Aurélius, de M. le Maistre - 
et de M. Habert. La défense de l'autorité épiscopale, 
par messieurs d'Angers et de Sens. Diverses cen- 
sures de la faculté de théologie de Paris, que l'on 
trouvera dans les preuves de celles conire Jacques 
Vernant. 
. Les curés sont-ils de droit divin? Quels sont leurs 
droits à l'égard des réguliers? V. les œuvres de Guil- 
laume de S. Amour. Quelques traités de Gerson. La 
préface qui est à la téte. Diverses censures dela fa- 
culté de théologie de Paris, et les traités sur l'obli- 
8alion d'assister à la messe de paroisse, ci-dessus 
marquée. 


SUR LA COMMUNION £T LA CONFESSION PASCALE AUX 
CURÉS. ; 


Que doit-on entendre par le propre. pasteur auquel 
-On doit se confesser à Pâques, suivant le concile de La- 


. tran? V. le livre de Launoi sur le canon omnis utriuse 


que sexus, qui épuise la matière. 

SUR LA RÉSIDENCE DES ÉVÉQUES ET DES PASTEURS. | 

Est-elle de droit divin? Tous les pasteurs y sont-ils. 
obligés? Y. a-til des raisons qui puissent les en dispen- 
ser? V, le traité de Cajétan, de la Résidence des 
évêques. Deux traités de Catharin sur le méme sujet. . 
Deux lettres de Gentien Hervet sur la résidence. Ce 
qu'ont dit les historiens du concile de Trente sur cette 
question, agitée dans le concile. Traité de la rési- 
dence des évéques, par Claude de la Place. Traité - 
de l'assisiance des cardinaux à la cour de Rome, et 
de la non résidence en leurs évéchés, par Thomas 
Campége. x , 

DES DEVOIRS DE LA VIE ET DES MOEURS DES CLERCS. 

V.le traite du Sacerdoce, de S, Jean Chrysostome. 

Le pastorat de S. Grégoire. Les livres de la consi- 
dération de S. Bernard. Le Traité du devoir de l'é- 
véque, par Bellarmin. Le directoire des évéques, par 
le vénérable D. Palafox. Despense, sur les épitres à 
Timothée et à Tite, et plusieurs autres livres des - 
modernes, entre autres le livre de M. Godeau sur 
les ordres. ei 2 
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SUR LA PRÉDICATION. 


V. la Rhétorique de l'Eglise, par Grenade. La Rhé- 
torique des prédicateurs, traduite d'Augustin Valé- 
rio, évéque et cardinal, par M. l'abbé Dinouart. On 
a fait dans le dernier siécle et dans celu -ci de bons 
ouvrages sur la prédication, et on peut choisir. Mais 
il ne faut pas oublier, pour l'art oratoire, l'excellente 
préface de M. l'abbé Colin, qui est à la téte de sa 
traduction de l'Orateur de Cicéron. Pour ce qui con- 
cerne l'action d’où dépend le plus grand succès, il 
faut lire l'Eloquence du corps, ou l'action du prédi- 
eateur, ouvrage utile à tous ceux qui parlent ou qui 
se disposent à parler en public, in-12, par M. l'abbé 
Dinouart, deuxiéme édition. Celui qui se destine à 
la prédication doit avoir fait une étude solide des 
principes de la théologie, lire les bons prédicateurs 
et surtout les ouvrages des pères de l'Eglise qui ont 
excellé dans cette partie; il ne peut être trop as- 
sidu à cette lecture, la plus utile qu'il puisse faire. 
Entre les pères, il lira plusieurs fois S. Chrysostome, 
S. Léon, S. Grégoire, pape, S. Grégoire de Nazianze, 
S. Augustin, S. Bernard, qui seront pour lui un 
fonds inépuisable de la solide éloquence : nous ne 
parlons pas de l'Ecriture sainte, qu'il doit bien pos- 
séder. ll n'oubliera pas de faire un choix des meil- 
leurs écrivains sur la morale chrétienne. 


SUR LES FONCTIONS PUBLIQUES DU MINISTÉRE ET LES 
ACTES QUI Y SONT RELATIFS. 


V. le Manuel des pasteurs, par M. l'abbé Dinouart, 
deuxième édition, en 3 volumes, ouvrage absolument 
nécessaire aux curés et aux vicaires, s'ils veulent 
éviter des fautes d'une conséquence trés-grande , et 
pour eux, et pour les familles. 


SUR LE CÉLIBAT DES ÉVÊQUES, DES PRÉTRES ET DE 
CEUX QUI SONT DANS LES ORDRES SACRÉS. 

Est-il de droit divin? A-t-il été observé dans la pre- 
mière Eglise? Quand la loi a-t-elle commencé à avoir 
vigueur en Occident? Quelle a été là-dessus la pratique 
de l'Eglise d'Orient? L'avis que l'on dit que Spiridion 
porta sur ce sujet au premier concile de Nicée , est-il 
véritable? Est-il à propos d'abroger la loi du célibat des 
clercs qui sont dans les ordres sacrés? V. le sentiment 
de Cassandre sur le célibat des clercs qui sont dans 
les ordres sacrés. Le traité de Thomas Campége, 
pour montrer qu'il ne faut pas abroger le célibat de 
ceux qui sont dans les ordres sacrés. Traité de Josse 
Clictoue, sur le célibat des prétres. Traité du célibat 
des prétres, par Nicolas le Fevre. V. aussi là-dessus 
ce qu'en ont écrit les protestants, particulièrement 
Vicélius , George Calixte , de Conjugio clericorum, et 
Grotius dans ses traités sur la consultation de Cas- 
sandre, et contre Rivet. 

Sur les bénéfices et les revenus des ecclésiastiques en 
général. V. le Traité des bénéfices de Fra - Paolo, et 
celui de Pierre Hallé. Ce qu'en ont écrit Dartis et de 
Roie. L'ancienne et la nouvelle discipline sur les bé- 
néfices et bénéficiers, par le père Thomassin. Simon, 
des Bénéfices et revenus , sous le nom de Jéróme à 
Costa, de la derniére édition. 

SUR LA PLURALITÉ DES BÉNÉFICES. 


Est-il permis d'avoir plusieurs bénéfices? V. les Trai- 
tés de M. Hautserre et de la Place sur ce sujet, avec 
le traité de singularitate beneficiorum , de M. Boileau. 
La Réponse de M. Vivant, et le jugement qu'en a 
porté Du Pin dans sa Bibliothèque ecclésiastique , 18° 
siècle. De Re beneficiaria..... ad Sorbonæ Provisorem 
et Magistros sapientissimos, etc., in-12, 1710. 

.SUR LES COMMENDES. 

Les commendes sont-elles permises? V. le livre de 
l'abbé Commendataire, du pere Delfau, et ce qui a été 
écrit pour et contre ce livre ; avec le traité intitulé : 
Défense des commendes et des curés primitifs. 

SUR LA RÉGALE. 


Le droit de régale est-il bien établi? Quelle est l'ori- 
gine de la régale? Est-elle attachée à la couronne? V. le 


TH. XXVI. 


[ 
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traité de Pinsson. Ce qui en est encore rapporté dans 
les Preuves des libertés del'Eglisegallicane. Le traité 
de Marca sur la régale. Les écrits de M. Caulet, évé- 
que de Pamiers. Le traité intitulé : la Cause de la 
régale discutée et examinée. La Dissertation du pére 
Alexandre, et le livre de M. Auzout, qui a avancé de 
faux principes. 
SUR LES ANNATES. 


L'exaction des annates est-elle permise? V. de Lau- 
noi dans son traité de la simonie, et son adversaire 
Galésius. Discours sur les annates , dans le 16* vol. 
de l'Histoire de l'Eglise gallicane. Le Procès-verbal 
du clergé en 1682. 

SUR LES DÍMES. 


Sont-elles de droit divin? Quelle est leur origine? V. 
les canonistes et deux traités d'auteurs modernes 
des dimes , dont l'un soutient qu'elles sont de droit 
divin, l'autre tient la négative. l'ra-Paolo, Traité des 
bénéfices, et celui de M. Simon, sous le nom de Jé- 
róme à Costa. Nicolas le Maistre, du Patrimoine des 
Eglises. Deux Livres des revenus ecclésiastiques, par 
Hauteserre. 

DE LA SIMONIE. 

Les questions qui regardent les cas qui sont ou ne sont 
pas simoniaques, ont été traitées par les canonistes et les 
casuistes. V. sur la défense de la simonie , la tradi- 
tion rapportée dans le livre de Launoi sur la si- 
monie. 

SUR BA RÉFORME DE L'ÉGLISE. 


Quels sont les points sur lesquels l'Eglise peut et doit 
être réformée? Peut-elle l'être dans son chef ministériel 
(le souverain pontife et sa ee dern dans ses mem- 
bres? V. les traités de Pierre Dailli et de Gerson, de 
Clémangis et de Pierre Damien sur ce sujet. Le traité 
de Durand , de Modo celebrandi concilii generalis. Al- 
vare Pélage, de Planctu ecclesie. Le Conseil des car- 
dinaux et autres députés pour la réforme de l'Eglise 
à Paul III. Les Lettres de Gentien Hervet, et quelques 
autres traités des modernes. 


SUR LES ORDRES MONASTIQUES. 


Quelle est l'origine de la vie monastique ? Quand les. 
ordres monastiques ont-ils commencé? V. les auteurs. 
indiqués supra sur les Thérapeutes. Hauteserre, de: 
l'Origine de l'état monastique , et Rodolphe Hospi- 
nien, sur le méme sujet. 

Quelles ont été les règles des anciens moines? Com- 
ment vivaient-ils? Et quand les différents ordres monas- 
tiques ont-ils été établis en Orient et en Occident? V. les 
régles anciennes et les recueils qui en ont été faits 
par Lucas Holsténius et Haephten, sur les rits mo- 
nastiques. Le pére Mabillon, dans ses préfaces sur 
les siécles bénédictins et dans son Histoire. Le pére 
Martenne, de antiquis Ritibus monachorum. Les Ordres 
monastiques , histoire extraite de tous les auteurs, 
etc. , par M. Musson : ce livre, très-curieux et très- 
rare, mérite d'étre lu; on en trouve encore quelques ' 
exemplaires à Paris, chez Nyon. 

Les exemptions des monastéres sont - elles bien fon- 
dées? Doit-on les maintenir? V. ce qu'en ont écrit de 
Launoi dans divers Traités, et surtout dans son gros 
traité contre les priviléges de saint Médard , et le 
pére Quatremaires, bénédictin, dans le Trjité contre 
de Launoi. Plusieurs factums faits sur des exemp- 
tions, comme sur celle de l'abbaye de Fécamp, etc. 

Quels sont les droits des moines et des réguliers dans 
l'administration des sacrements? En quel cas et com- 
ment ont ils permission de les exercer? V. les Régle- 
ments du clergé de France, recueillis par Hallier, et 
donnés par Gerbais. Le traité de Launoi sur le canon 
omnis utriusque sexus. La censure contre Vernant et 
plusieurs écrits faits en différents temps pour les 
curés contre les réguliers. La dissertation sur les 
monastéres et sur le droit de précher des religieux, 

ar le pére Lupus. Les instructions, ordonnances et 

crits des évéques de Sens, d'Angers et de Saint-Pons, 
contre les réguliers, avec les Mémoires du clergé. 


(Quarante-trois.) 
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Quelle est l'origine des chanoines réguliers? Quand 
ont-ils commencé ? Quels sont leurs droits et préroga* 
tives? V. les Traités du père Fronteau, Desnos, du 
Moulinet, Dantecourt,le Large, Duvau, chanoines ré- 
guliers, et les Factums des bénédictins sur la dispute 
de l'antiquité et de la préséance entre les chanoines 
réguliers etles bénédictins. La Jettre da monachisme 
de saint Augustin, par Ferrand. De Tillemont dans 
la vie de saint Augustin. 

DES RELIGIEUSES. 

Quelle est l'antiquité des communautés de filles qui 
font vœu de virginité? Etaient-elles cloîtrées ? À quel 
âge leur donnait-on le voile? V. les traités de saint 
Cyprien, de saint Basile, de saint Ambroise, desaint 
Grégoire de Nysse, de saint Grégoire de Nazianze , 
de saint Chrysostome, de saint Jérôme sur la virgi- 
nité ou sur les vierges. Traités de saint Léandre et 
de Guibert de Nogent sur la virginité. Traité de Bi- 
cherel sur la virginité. Dissertation du père Fron- 
teau, de la virginité, honorée, savante et adorée. 

Sur la clôture des religieuses. V. Histoire et prati- 
que de la clôture des religieuses, selon l'esprit de 
léglise et la jurisprudence de France, in-12, par 
M. Cherrier. Les Factums faits par M. de Grenoble 
et par les religieuses de Montfleury. 

Des dots des veligieuses. V. le traité sur ce sujet 
composé par MM. Hermant et Arnauld, qui épuise la 
matiére. 

SUR LES VOEUX. 

Quand a-t-on commencé à faire les trois vœux ? Sont- 
ils permis et louables? V. là-dessus les controver- 
sistes. Le traité de Théophile Rainaud dans son 17* 
tome. 

Quels sont l'origine, le progrès, les règles et cons- 
titulions des ordres monastiques et réguliers? V. le père 
Héliot, sous le titre d'Histoire des ordres monastiques, 
religieux et militaires. 


SUR LES JEUNES. 


Quand a commencé la loi pour observer certains 
jeûnes réglés ? Le jeune du carême ‘est-il de tradition 
apostolique ? De combien de jours était anciennement 
dans différentes églises le jeüne du caréme? V. Daillé, 
de jejuniis. le traité des jeünes du pére Thomassin. 
Du Pin dans sa réponse au pére Petitdidier. Baillet. 

SUR LES FÉTES. 


Quand a-t-on commencé à observer parmi les chrétiens 
les fêtes, par une cessation de toute œuvre servile? Quand 
ont commencé les fêtes des saints et les fêtes des mys- 
tères? Quelle a été l'institution de chacune, et en quel 
temps ? V.1e Traité de Jacques Gretzer, des fêtes des 
chrétiens. Hospinien, de, festis christianorum. Traité 
des fêtes par le père Thomassin. Daillet, vie des 
saints. " 

Est-il en la disposition des évêques d'augmenter ou 
diminuer les fêtes ? V. le Traité de la diminution des 
fêtes, par M. de Bassompierre, évêque de Saintes. 
Thiers, dans son livre de imminutione Festorum. 


DES TEMPLES ET DES ÉGLISES. 


Les anciens chrétiens ont-ils eu des lieux d'assemblée 
appelés temples? Ont ils donné le nom d'autels à la 
table sur laquelle ils offraient ? Quelle a été la disposi- 
lion des anciens temples ? V. Bellarmin , des temples. 
Léon Allatius, des temples des Grecs. Le pére Ma- 
billon dans ses préfaces sur les liturgies. Bocquillot, 

. waité historique de la liturgie sacrée. 


THÉOLOGIE MORALE ET DOGMATIQUE. 


Sur toutes les questions et sur les cas de conscience. 
V. la seconde seconde de saint Thomas. Théologie 
morale de Merbes. Théologie Morale de Grenoble. 
La théologie morale du père Alexandre. Conférences 
de Luçon. Conférences d'Angers. Conférences d'A- 
miens. La Théologie morale de Juenin, en 6 vol. 
in-19. Les résolutions des cas de conscience sur la 
vertu de justice et d'équité , par le méme, Sainte- 


QUESTIONS THÉOLOGIQUES. 


1552 
Beuve, Lamet.et Fromagèau. Pontas , in-fol. et non 
l'abrégé. Les Consultations canoniques de Gibert. Les 
Essais de morale de M. Nicole. 

X Sur la probabilité. V. les: traités de Mercorus , de 
Fagnanus, de Wendrok ou Nicole, du pére Thyrse 
de Gouzalés, général des ésuites, et du père Gibert, 
jésuite; ces deux derniers sont trés-bons et contrai- 
res au système de Fabri et de la plupart des autres 
jésuites. 

SUR L'USURE. 

Est-elle défendue par le droit divin? Toute usure 
est-elle défendue? V.le gros traité de l'usuré, par 
Charles Gaitte, docteur en théologie de la faculté de 
Paris. Le traité de là pratique des billets, par le Cor- 
reur. Réfutation de ce traité, par M. lé Maire, et 
plusieurs autres écrits. En particulier les  raités de 
Dumoulin , etc. Saumaise sur l'usure. Le traité de 
Launoi. Les Conférences de Paris. Traité des préts 
de commerce, ou de l'intérét légitime et illégitime de 
l'argent, par M. Mignot. L'Usure démasquée, ou ex- 
position et réfutation des erreurs opposées à la doc- 
irine catholique sur l'intérêt du prêt à jour et de 
commerce, etc., par le père de Gasques. 


DE L'AUMÓNE. 


L'aumóne est-elle de précepte? En quel cas le pré- 
ceple de l'aumóne oblige-t-il? V. les traités de saint 
Clément d'Alexandrie, de saint Cyprien, de saint Am- 
broise, de saint Grégoire de Nazianze, de saint Chry- 
sóstome , et d'autres anciens sur l'aumóne, dont les 
témoignages sont recueillis dans le traité de l’aumône 
chrétienne et ecclésiastique de Bernutes, maître des 
requêtes. Pascal dans ses Provinciales. Thiers dans 
son traité intitulé : l'Avocat des Pauvres, et plusieurs 
autres auteurs qui ont traité cette matière. 

|. SUR LES SUPERSTITIONS. 

V. Histoire critique des pratiques superstitieuses 
qui ont séduit les peuples et embarrassé les savants, 
avec le discernement des effets naturels et de ceux 
qui ne le sont pas, in 12, 4 vol. nouvelle édition , 
figures. Par le pére le Brun, prétre de l'Oratoire. 

SUR LES SPECTACLES. 

Est-il permis aux chrétiens d'assister aux spectacles 
et d'aller à la comédie? V. le Traité de M. le prince 
de Conti sur la comédie. Dissertation sur les specta- 
cles du théâtre, par l'abbé Daubignac. Défense du 
Traité de M, le prince de Conti, sur la comédie et 
les spectacles, par Joseph Voisin. Traité de la co- 
médie, par Nicole. Cette question a été azitée à l'oc- 
casion d'un écrit composé par le père Gaffaro, Théatin, 
pour justifier la comédie, Bossuet, évéque de Meaux, 
du Bois, Gervais, le Brun, la Grange, Pégurier, l'ont 
réfuté. V. leurs écrits et le traité des spectacles de 
du Guet. 

SUR LA SPIRITUALITÉ. 

De quelle utilité est l'oraison mentale? En quoi con- 
siste la vraie prière? Que doit-on penser de l'oraison 
de quiétude et purement contemplative? Peut-on. pré- 
tendre, quand on est parvenu à l'état. de souveraine 
perfection, s'en tenir à l'oraison de quiétude, négligeant 
tous aulres moyens, et sans aucune réflexion sur soi, ni 
aux mystères ? Est-il permis d'être indifférent sur son 
salut, et d'acquiescer à la damnation , si Dieu lé veut ? 
L'amour parfait de Dieu doit-il être entièrement désin- 
téressé ? V. un écrit de M. de Barcos, abbé de Saint- 
Cyran , sur l'oraison mentale. Le Traité de l'oraison 
de Nicole. Les Traités de Nicole et de Grancolas 
contre le quiétisme. Lelivre des maximes des Saints 
de M. de Cambrai , et tous les écrits , instructions et 
ordonnances faites à cette occasion par Bossuet et 
par Fénélon. Le jugement du pape, et les procés- 
verbaux d'aeceptation de son décret dans les assem 
blées provinciales des évêques de France. 

I y a encore "une infinité d'autres questions que 
Ion peut proposer sur la morale : mais comme cela 
nous mênerait trop loin, nous renvoyons là dessus 
aux easuistes et aux conférences cités ci-dessus. 
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DISPUTATIONES DE FESTIS ET SECTIS J VD 


DISPUTATIO PRIMA DE FESTIS JUD/EORUM. — 
Quomodo Hebræorum festa dividuntur. Ibid. 

CAPUT PRIMUM. DE SABBATO; — (uot modis sumitur 
Sabbatum in sacris Litteris. In quo consistit sabbati so- 
lemnitas apud Hebrzos. Cum regis oralis mentionem fe- 
ceris, cedo, quænam est Lex oralis. Quzenam opera die 
Sabbati Judæis prohibentur. Quinam ritus et preces hoc 
die peraguntur. Ad quos pertinet lucernarum sabbatina- 
rum accensio. Quænam est precatiuncula a muliere in 
accensione lucernarum recitanda. Quare hæc lucernarum 
accensio ad feminas pertinet. Die sabbati quid agunt Ju- 
dei iu suis synagogis. Cum de nuptiis Judæorum mentio- 
nem feceris, cedo, quomodo matrimonium apud ipsos 
confirmatur. Quænam exempla Judæi in medium prolerunt, 
ut ventrem implendum esse die sabbati ostendant. Qua 


diei hora sabbati solemnitas incipit. Cum de parascà et 


aptharü , quæ sunt voces hebraice, mentionem supra in- 
jeceris, quæso, quid ipse sunt. Pentateuchi sectiones 
quomodo dividuntur. Quis harum sectionum Pentateuchi 
auclor fuit. Lectio sacræ seripturæ singulis sabbatis estne 
antiqua. Hanc Legis Mosaice sectionem aliisne hebdoma- 
dæ diebus legere solent Hebræi prxter sabbatum. Quare 
verba illa Pharisæi a te allata , jejuno bis in sabbato , pro 
duobus hebdomadæ diebus sunt intelligenda. Explanatio 
illius Matthæi 28, v. 1. vespere autem sabbati, qut luces- 
cit in prima sabbati. Nonne sabbato lectioni Pentateuchi 
alia lectio subjicitur. Lectio isthæc prophetica quando 
incepit. Alii textus qui rem ita esse evincant. Ritus le- 
* gendi lectionem Legis et prophetarum manavitne a Syna- 
goga in Ecclesiam christianam. Qusenam opera die sabbati 
sine ejus violatione juxta rabbinorum doctrinam Judæis 
licent. Quænam ergo sunt isthæc opera. Quot passibus 
via sabbati apud Judæos permissa circumscribatur. — 5-21 
CAPUT IL. DE FESTO NOVILUNIORUM, — Quodnam est fe- 
Stum Noviluniorum, sive Neomeniarum. Caesa iustitutio- 
nis hujus festi. Quare Novilunia per biduum hodie cele- 
brantur. Quid sibi vult dubiam de luminaribus. Olim 
quomodo Judæi apparitionem lunæ cognoscebant. 21-25 
CAPUT Iit. DE FESTO NOVI ANNI. — Quomodo celebratur 
festum Novi anni, sive Tubarum. Quare hoc festo elangor 
buccinæ est institutus. Quisnam tubarum olim fuerit usus. 
Quid rabbini a Deo hoc Novi anni die in ccelo fieri impe- 
ritæ plebeculæ credendum obtrudant. 25-27 
CAPUT IV. DE FESTO PASCHJE. — Nomen Pascha quas 
habet significationes in sacra Scriptura. Quo tempore et 
qua anni tempestate festum Paschæ a Deo fuit inslitutum. 
Quaenam vis subjecta est verbis illis: Mactabit agnum uni- 
versa domus Israel Ben aharbaim , hoc est inter duas ve- 
Speras. Quot olim erant necessaria ad Pascha rite cele- 
hrandum. Unde habetur fermentum ex domibus ante 
festum Paschæ esse amovendum. Qua ratione Hebræi fer- 
mentum abolendum perquirunt. Oinnesne domus loci sunt 
investigandi. Quid si decima quarta Luna mensis incidat 
in sabbatum , quo nihil agere licet. Quænam est benedi- 
clio præmittenda perquisitioni fermenti. Quomodo ipsum 
fermenti odorem tollere conentur. Qua diligentia Hebræi 
in panibus azymis conficiendis utuntur. Omnesne cujus- 
cumque ætatis et sexus azyma eomedere tenentur. Quot 
sunt rerum species, ex quibus azymi panes confici possunt. 
Licetne cum farina prater aquam res alias ad panes azy- 
mos conficiendos commiscere. Quid est Matza hatza , 
scilicet azymus dives. Ubi et quomodo panes azymos con- 
ficiunt Hebrzi. Ad festum Paschæ rite celebrandum quis- 
nam aguus erat necessarius. Quare Deus agnum , vel 
hædum, non quodvis aliud animal Pasche tempore voluit 
Hebræos sibi immolare. Dixisti agnum paschalem a fatniliis 
fuisse comedendum, quæso, quid nomine familie venil? 
Agnus paschalis semperne in eodem loco mactatus fuit. 
Agnus hie quomodo comedebatur. Festum Pasche quare 
a Deo institutum. Quoties in sacris Litteris Pascha cele- 
bratum maximo apparatu legitur. Eodemne modo semper 
Pascha celebratum est. Quid preterea observatur de festo 
Pasche. Quo tempore fiebat manipuli hordeacei oblatio. 
Quomodo peragebatur hæe manipuli hordeacer oblatio. 
Quisnam eratagitalionis ritus. Quinam sunt ritus olim et 


- 


hoc temporé in eoena paschali celebranda usurpati. Quid 
mulieres domi agant ad horam vigesimam secundam ve- 
speræ Paschæ. Quomodo Enibamma musteum conficitur. 
Quid habetur de Leviathane , de Avé Ziz Sadai, et de 
Behemoth. Quis liber sit Talmud. Ex quo loco sacrarum 
litterarum rabbini conantur ostendere Leviathanem a Deo 
creatuni fuisse. Quæ de Leviathanis pelle narrant rabbi- 
ni. Quid de cibo Leviathanis plebeculæ credendum 6btru- 
dunt. Leviathàn eum piscis imihanis sit, profecto sordibus 
et immunditie terrorem incutiet. Cum maxima vi polleat 
ac robore Leviathan, quanam arte capietur. Quid de altero 
convivii fereulo Behenioth narratur. Ullisne volucribus 
preterea convivium instruetur. Explanatio voeum quse ri- 
ius in ccena paschali servandos continent. Christus in po- 
Strema ccena paschali saeramentum Eucharistiæ instituens 
Sservàvitne hos omnes ritus et ceremonias. Quare in Evan- 
gelio de duobus aliis poculis mentio facta non est , eum iu 
cœna paschali quatuor sint exhauriendi. Quot coenas Chri- 
Stus celebravit. Christus in institutione Eucharistiæ cur 
"S his verbis usus est : Zoc est corpus meum , quam il- 
is, Hic panis est caro mea, vel aliis. Errores quorumdam 
auctorum. Quo die Christus ultimam coenam paschalem ce- 
lebravit. Ordo passionis Christi. Quisnam fuit hymnus a 
Christo , ccena absoluta , cum discipulis recitatus. Quid re- 
ceutioribus Graecis respondetur, qui Christum die uno cœ- 
nam paschalem prævertisse contendunt. Responsio alteri 
argumento ex D. Joanne cap. 18, v. 28 petito , Judæos 
non esse ingressos in preetorium, ne contaminarentur, sed 


. ut manducarent Pascha, se. agnum paschalem. Explicatur 


textus ille D. Joannis cap. 19, ubi Christus dicitur cruci 
affixus Parasceve Pasche , ex quo Græci inferunt , ipsum, 
autequam Judæi Pascha manducarent, cruci affixum fuisse, 
et ideo Pascha suum die uno ante Paseha Judæorum ce- 
lebrasse. 27-62 
CAPUT V. DE FESTO PENTECOSTES.—Festum Pentecostes 
quibus nominibus in sacra Scriptura appellatur. Quomodo 
Israelitte numerabant diem quinquagesimum. Quse ratio 
institutionis festi Pentecostes. Sacrificium antiquitus festo 
Pentecostes oblatum. Dicetur quid tuerit Holocaustum , 
Sacrificium pro peccato, et Saerifieium Eucharisticum. Qe- 
casione festi Pentecostes quid hodie agere teneutur Ju. 
dæi ; quemnam sacræ Scripluræ liberum hoe festo legunt. 
63-68 

CAPUT VI. DE FESTO TABERNACULORUM. — Quot dierum 
spatio Tabernaeulorum festum ab Hebr:eis celebratur; et 
quomodo. His diebus quidquamne agitur in synagogis. Sa- 
erificium antiquitus septem continuis diebus Tabernaculo- 
rum offerri solitum. Quare nfense septembri apud Judaeos 
plura festa celebrantur , quam quolibet alio mense. Quo- 
modo appellatur dies septimus Tabernaculorum. Opinio 
SS. Patrum de his verbis , Hosanna Rabba. In libris ritua- 
libus Judaeorum quanam significatio voci Hosamna sub- 
jecta est. Cur Hosanna seplimum Tabernaculorum diem 
signiticat. Unde colligitur Æosanna nomine preces esse 
intelligendas. Quare Hosanna sumitur pro Harava, id est, 
Salice. Per fructum arboris pulcherrimæ eo die adhiben- 
dum Dei jussu Levit. 25 , 40, eujus arboris fruetum Jud:ei 


intelligunt. Quando Hosanna fascieulum totum ex tribus. 


ramorum speciebus colligatum significat. Quare evange- 
listæ vocem Hosanna non sunt interpretati. Quid preterea 


agebaut antiquitus Hebræi die septimo Tabernaculorum. . 


Diebus septem Tabernaculorum expletis , duo sequentes 
dies quomodo insumunur. Quare dies hie octavus Taber- 


naculorum vocatur Collecta. Unde colligitur hune diem: 


De festum non esse. Quid agitur die nono. Nonne 
oc die munera ecclesiastica in synagoga venduntur. Qua 
solemnitate hoc idem festum agebatur tempore templi se- 
cundi. Probatur quæ ex verbo Rambam de celebratione 
lætitiæ Legis audiuntur. Quoties quot annis omuis mag 
Hierosolymam se conferre tenebatur. Quodnam igitur sab- 
batum, sive festum ex his tribus fuit illud, de quo Lucæ 
cap. 6. habetur : Factum est autem in sabbato secunda 
primo, elc. 68-81 

CAPUT VII. DE FESTO EXPIATIONIS.— Quo die celebratur 


festum Expiationis. Quo consilio festum Expiationis insti-- 


tutum. In quo præcipue consistit solemnitas Expiatioms, 
Quid sentiunt Hebræi de hirco die Expiationis in desertum 


ES 
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abacto. Duobus hircis die Expiationis ante Dominum in 
''abernaculi aditu constitutis quid adumbratum fuit. Quid 
preterea die Expiationis olim a pontifice maximo ageba- 
tur. Semperne eodem ritu dies expiationum celebratus. 
Quomodo Judæi peccata soleant confitenri. Modus hic con- 
fitendi omuibusne Judæis communis est. Quoties hujusmodi 
confessionem edere Judæis permittitur. Exemplar confes 
sionis Judzeorum. Quare voc:tur Fiddui haggado, scilicet 
confessio magna, generalis. Visne ulla huic Judzeorum con- 
fessioni subjecta est. Ex ipsis rabbinis ostenditur confessio- 
mem peccatorum singillatim et juxta speciem edendam 
esse. Explicatur quomodo ex loco Exodi adducto inferatur, 
peccatorum speciem et qualitatem in confessione decla- 
randam esse.Concedilur peccatorum species ex rabbinorum 
sententia esse in confessione explicandas, coram autem sa- 
'cerdote id faciendnm ex R. Salomone negatur. Nonne He- 
bræi Christi fidelium more habent Litanias suas, quibus 
per angelos a Deo opem petunt. Interpretatio latina litania- 
rum Judæorum. Quid reponitur si Judæus objiciat , scillus 
scilicet Trinilatis nomine in littera V) non esse.intelligen- 
dam christianorum Trinitatem. Cur in precatione supra 
allata alphabetico ordine-digesta omittitur littera nur quæ 
in alphabetico Hebraico reperitur. 81-91 

DE POENIS CAPITALIBUS HEBRAEORUM. — Poenz capitales 
quot erant. In suppliciis capitalibus quænam cæremoniæ 
servabantur. Unde orta est consuetudo porrigendi potum 
amarum damnatis. Cum rei dicantur extra tria castra mor- 
te puniendi, explicatur quid fuerint (ria castra. Quare 
, extra urbem damnati puniebantur. Quomodo fiebat lapida- 
tio. Blasphemiis et idololatris lapidibus pereussis quaenam 
infamiæ nota prseterea infligebatur. Cum lapidibus cæsi 
i sepulcra majorum suorum non inferrentur privabantur- 
ne sepultura. Rei lapidibus obruendi. Quodnam supplicium 
fuit ustio. Quinam rei ustionem merebantur. Quomodo 
fiebat decollatio. Quomodo rei strangulabantur. Quinam 
rei strangulabantur. 91-94 

DE POENIS NON CAPITALIBUS HEBRAEORUM. — Quot erant 
pœnæ non capitales civiles. Quid de carcere , restitutione 
et talione consideratur. Quotuplex est venditio. Homici- 
darum asyla. De confugientibus ad asyla quid animadver- 
sione dignum oceurrit. De urbibus vero refugii quid no- 
tandum. Quinam erat vindex sanguinis. Asyla omnibusne 
homicidis sine discrimine patebant. Quodnam discrimen 
inter sex urbes refugii,a Moyse et Josue constitutas et 
quadraginta duas urbes Levitarum. De flagellatione quid 
notatur. Quomodo rei flagellabantur. Flagellationi quinam 
præerant. Apud Israelitas quinam erant Nethinæi. Ad 
quos pertinebat poenas tum civiles, tum ecclesiasticas irro- 
gare. ; 94-101 
DE POENIS ECCLESIASTICIS HEBRAEORUM. — Quot sunt 
pœnæ ecclesiasticæ. . Quid est Niddi. Gravitas hujus pœ- 
nz: olim qua in re præterea consistebat. Quid est Chèrem. 
Quid est Schammathà. Quot modis excommunicatio in- 
ferebatur. 101-105 

CAPUT VIII. DE ANNO JUDAICO, SABBATICO , JUBILÆO ET 
MENSURIS TEMPORUM APUD J UDÆOS.— Quotuplex fuit apud 
Judæos anni initium. Annus apud Jud:eos estne solaris 
an lunaris. Quomodo numerare consueverunt annos He- 
bræi. Quomodo dividitur annas Judaicus. Quænam agro- 
rum cultura anno septimo, sive sabbatico erat prohibita. 
Quibus vescebantur Judæi anno sabbatico, si eo anno illis 
prohibitum terram colere. Quare annus sabbaticus a. Deo 
institutus. Quinam erat annus Jubilzeus. Unde nomen an- 
nus Jubilæus sortitus est. Quare Deus annum Jubilæum 
instituit. Quomodo appellabantur meuses olim apud He- 
bræos. Dierum quaenam appellatio. et divisio. Dies artifi- 
cialis quomodo dividitur. Cui omnium primo diei in horas 
divisio tribuenda. Horarum divisio quotuplex est. Quid de 
hebdomadibus considerandum. 105-111 

CAPUT IX. DE FESTO ENCÆNIORUM. — Quoties celebrata 
fuit Chanuca, sive Templi dedicatio, et quando occurrit fe- 
stum istud dietum Encæniorum, sive Consecrationis. 111-115 

CAPUT X. DE FESTO PURIM.— Quo anni tempore festum 


Purim celebratur; a quo institutum . Habueruntne He-. 


bræi alios dies festos. 115-115 

CAPUT. XI. DE. JEJUNIIS. HEBRZEORUM. — Unde jejunia 
apud Hebreos initium. sumpserunt. Quotuplicia fuerunt 
jejunia apud Hebraeos. Ordinarium jejunium publicum ex 
lege quo tempore servabatur. Loci ex sacris Litteris, in 
quibus de jujunio publice celebrato mentio fit. Unde je- 
junii privati ratio colligitur. Ritus in jejunio tum publico , 
ium privato servandi. Christo probatumne fuit jejunium. 
Quo tempore licuit jejunare. Singula jejunia Hebræorum 
exhibentur juxta ordinem mensium. 115-120 

DISPUTATIO SECUNDA DE SECTIS JUDÆORUM. 
—— Ex quibus hominibus Judæorum populus. constabat. 
Quot sunt Judæorum seclæ. Quomodo vpriucipem locum , 
originis ratione habia, tenere dicitur Sadducæorum secta, 
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cum ante Babylonicam captivitatem Naziræos , Rechabitas 
et Kenæos fuisse legamus. 119-122 
CAPUT PRIMUM. DE PHARISÆIS. — Pharisæi unde dicti. 
Phylacteria, sive Tephillir, quibus etiam hodie Hebrzi 
utuntur, quid sunt. Descriptio rallet una ex duabus vesti- 
bus quibus precum tempore Hebræi induuntur. Quo tem- 
pore Pharisæorum secta orta est, et ex qua Tribu ortum 
trahunt. In quo consistebat Pharisæorum separatio a com- 
muni hominum consuetudine. Quænam erant praecipua 
ipsorum dogmata. Quanti fiebat hac secta. Propter quæ. 
vitia in Novo Testamento Phariszi vituperantur. 122-125 
CAPUT II. DE SADDUCÆIS. — Sadducæorum secta ; quo 
tenipore nata : quid ipsi originem praebuit. Discrimen inter 
Saodducæos et Samaritanos. 125-128 
CAPUT HII. DE HESSÆIS.— Quinam fuerunt Hessæi. Unde 
Hessæorum nomen deductum , ejusque significatio quænam. 
Unde originem traxit Hessæorum secta. Hessæorum ratie 
vivendi quzenam erat. Quomodo tyrones in eorum societa- 
tem eligebantur. Quare in Evangelio æqua mentio non fit 
Hessæorum, ac Pharisæorum, et Sadducæorum. 128-130 
CAPUT IV. DE PROSELYTIS. — Quinam erant Proselyti 
apud Judæos. Quomodo dividebantur Proselyti. Quinam 
erant Proselyti justitiæ. Quomodo in Judæorum numerum 
recipiebantur. Proselyti justitiæ quibusnam privilegiis 
gaudebant. Quinam erant Proselyti inquilini. Quinam di- 
cebantur Proselyti mercenarii. 128-154 
CAPUT V. DE NAZIRÆIS. — Quaenam erat Naziræorum 
vestis. Quomodo dividuntur Naziræi. Quodnam erat Nazi- 
reorum votum. Quid sentiendum de Josepho, Genes. cap. 
49. v. 26, Naziræo inter fratres dicto. Discrimen inter Na- 
ziræos et Nazarenos, sive Nazaræos. Diversa opinio alio- 
rum auctorum de Nazaræis hæreticis. 154-156 
CAPUT VI. DE RECHABITIS. — Unde Rechabiti nomen 
suum sortiti sunt. 137 
CAPUT VII. DE SCRIBIS. — quotupliciter scribarum no- 
men in sacris litteris adhibetur. Scribæ et Legisperiti dif- 
feruntne inter se. Scribis eratne ullus locus definitus, ubi 
docerent. Scribæ constituebantne peculiarem sectam. Unde 
originem traxerunt Scribæ. Qui Mosem Scribarum aucto- 
rem faciunt, qua ratione id sibi persuadent. Quænam erat 
Scribarum auctoritas. Quibus vestibus utebantur Scriba , 
ex qua tribu erant ipsi. : 151-140 
CAPUT vili. DE HERODIANIS. — De herodianis quid sen- 


tiendum. Quare igitur vocati Herodiani ab Herode. 141 
CAPUT IX, DE GAULONITIS. — Quinam erant Gaulonitæ. 
141-144 

MONITUM 145-144 


TRACTATUS DE FESTIS DOMINI NOSTRI JESU CHRI- 
STI ET BEATÆ MARIÆ VIRGINIS, LIBRI DUO, 145-146 

LIBER PRIMUS DEFESTISD. N.JESU CHRISTI. 7bid. 

CAPUT PRIMUM. DE FESTO CIRCUMCISIONIS D. N. JESU 
CHRISTI, ET DE OCTAVO NATIVITATIS EJUSDEM QUÆ KAL. 
JANUARII CELEBRANTUR. — Quatuor proponuntur exami- 
nanda. Deus fuit circumcisionis auctor. Circumcisionem 
Deus precepit Abrahamo. Lex deinde promulgata per 
Moysem. Circumcisio non ab ZEgyptiis ad Hebræos, sed ab 
his ad Ægyptios profecta est. De ejus affectibus. Circumci- 
Sio data in signum, quo Hebrzi a cæteris gentibus discer- 
nerentur. Quinam affectus fuerint circumcisionis. Sacra- 
menta veteris legis per se non conferebant gratiam justifi- 
cantem ex doctrina D. Thome et omnium theologorum. 
Discrimen inter veteris et novæ legis sacramenta unde 
existat, variæsententiæ. Veterislegis sacramenta ex opere 
operantis, novæ legis ex opere operato, gratiam conferunt. 
Variæ de effectibus circumcisionis theologorum sententize. 
Circumeisionem et remedium fuisse peccati originalis, et 
gratiam contulisse pulat Juveninus. Huic sententiæ favere 
videtur D. Augustinus. Eam sententiam alii quamobrem 
impugnent. Quid illi ad Augustini loca respondeant. Aliæ 
aliorum sententiæ D. Thom: sententia statuitur. Circum- 
cisio fuit sacramentum veteris legis quæ gratiam confera- 
bat ex opere operantis. De Christi cireumcisione disseritur. 
Ubi eta quo Christus, quove instrumento fuerit cireumcisus. 
Picteres Christi circumcisionem non recte repraesentant in 
templo. Lex circumcisionis etiam tum, cum natus est J esus, 
vigebat. Præcepta legalia quando vi sua caruerint. Christus 
circumcisionis Lege non fuit adstrictus. Quibus rationibus 
circumcidi voluerit. De Festo circumcisionis Domini. Varia 
ejus festivatis nomina. Festi hujus antiquitas. Canon Conci- 
lii Turonensis 17 illustratur. De superstitionibus quas gen- 
tes kal. januarii celebrabant. Eodem die quo celebratur 
circumcisio Christi, olim gentes Jani et Streniæ festum 
agitasse probatur ex martyrio S. Almachii. Almachius male 
confunditur cum S. Telemacho. Jejunium olim in die cir- 
cumcisionis celebratur, sed non nisi ad tres post meridiem 
horas producebatur. Ante finem 4 sæculi videtur hoc festum 
celebrari consuevisse. Olim duæ in bec die missæ celebran- 
tur, altera de B. Virgine , altera de Christi circumcisione, 
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Unde mos exstiterit celebrandi missam'deB. Maria. 145-161 

CAPUT IL. DE FESTO EPIPHANLE, QUOD POSTRIDIE NONAS 
JANUARII CELEBRATUR. — Epiphania quid significet. Tres 
hac die aD aritiones Christi recoluntur. Ternæ illæ appa- 
ritiones. Olim in die Épiphaniæ colebatur memoria mira- 
culi multiplicationis quinque panum. Totius tractationis 
partitio. De adventu Magorum in Bethleem. Quid illa tan- 
dem stella fuerit, que Magis moustravit iter variæ senten- 
tie. De Magorum numero ; tres illos fuisse docet recepta 
in Ecclesia sententia. Quæ Magorum fuerint nomina. De 
Magorum qualitate . an reges fuerint. De quo nihil a Mat- 
thæo traditum est. Magos reges fuisse, qui inter catholicos 
credunt, non putant id esse fidei articulum , quod valu- 
mniatur Beza. Magi reges fuere, id est dynastze. In Oriente 
reges plerumque Magos fuisse testatur "Tertullianus. Tille- 
montius id esse verum agnoscit. Eamdem probant senten- 
liam scriptores magui nominis. Melchioris Cani de hac re 
doctrina. Cur evangelista sileat regiam Magorum qualita- 
tem, Cani conjectura. Aliæ aliorum rationes asserendæ 
rationes regi: Magorum qualitatis. Christum in præsepi 
repertum a Magis probabilius est ex D. Hieronymo. De 
cultu quo Magi Christum infantem adoravere. Magi divini- 
tatem Christi habuerunt cognitam. Quod constat ex quali- 
lale munerum. Patres ex qualitate munerum affirmant, 
magis coguitam fuisse Christi divinitatem. Baptismus Jesu 
Christi, et miraculum aqui in vinum converse. Neque 
Christus baptismum, neqne hie illum antea de facie nove- 
rat. De baptismo Joannis quæstiones aliquot ex D. Thoma 
baptismus ille tantummodo disponebat ad gratiam. Qua Ju- 
dæi ratione uterentur confitendi peccata sua, variæ sen- 
tentiæ. Judæis per eam confessionem non remittebantur 
peccata, ut per confessionem a Christo institutam. Cur 
Christus a Joanne baptizari voluerit, rationes aliquot ex D. 
Thoma. Christo baptizato decuit : cceli ut aperirentur. Spi- 
ritus sanctus super eum descenderet, et vox æterni Patris 
audiretur, ex D. Thoma. Num Christus per immersionem 
fuerit baptizatus. An prodigia post baptismum contigerint. 
Quomodo coeli sint aperti, quo sensu intelligenda sint illa, 
sicut. columbam. De miraculo in nuptiis in Cana Galilææ. 
Primum illud fuit Christi miraculum. Editum fuit a Christo 
nullo exteriori signo. An aqua in rubrum vinum conversa. 
Sponsus in iis nuptiis non fuit Joannes evangelista, sed vel 
Simon cananæus, vel Nathanael. De hidriis in convivio illo 
adhibitis. An eodem anni die terna illa miracula contigerint, 
qua in die Epiphaniæ recoluntur. An eadem januarii sexta 
die contigerit miraculum aqu: in vinum conversæ. Baro- 
nii sententia. Incertum quo die miraculum illud contigerit. 
An Magi sexta januarii die Bethlehemum venerint. Variæ 
scriptorum sententize. Magi tredecim post diebus a natali 
Christi die venerunt Bethlehemum. Magi unde profecti. 
Stella non ante illuxit, quam Christus natus esset. Quod 
probatur ex D. Matthzeo. Magi ex Arabia profecti, unde fa- 
cile illis fuit tredecim post dies Bethlehemunm pervenire. 
D. Augustinus idem sentire videtur. Argumentum adversus 
communem sententiam de adventu Magorum, tredecim post 
dies a Christo nato. Solutio ejus argumenti. Proprius si- 
gnificatus vocis Ecce. Nihil ex Evangelio eruitur, quo inter 
adventum Magorum et Christi Nativitatem duo anni inter- 
ponendi sint, De celebritate et vetus(ate hujus Festi. Epi- 
phañiæ festum multis illustratum miraculis. Fontes quidam 
in die Epiphaniz vino manantes. In orientali Ecclesia Epi- 
phauia simul et Nativitas Christi celebrabatur. Quaedam 
alia quæ ad hoc festum pertinent. 161-199 

CAPUT fl. DE SANCTISSIMI NOMINIS JESU FESTO, QUOD 
SECUNDA POST EPIPHANIAM DOMINICA CELEBRATUR.—Quoto 
infantibus die a nativitate nomen a Romanis inditum. Ju- 
dæi octavo pueris die nomen imponebant. Octavo die Chri- 
Sto inditum nomen Jesus. Plures Jesus nomine appellati 
jn Lege veteri. Vis et potestas hujus nominis. Angelus Ga- 
driel, ante Christi conceptum, nomen Jesus ediderat. Fe- 
Stum nominis Jesus apud Anglos etiamnum celebratur. 
Tabella S. Bernardini Senensis in qua depictum nomen 
Jesus. 199-205 

CAPUT IV.DE DOMINICA PALMARUM. — Quid agendum hoc 
loco in universum. De dominica palmarum, et quodnam 
ejus mysterium sit. Narratio triumphi, quo Christus Jesus 
ingressus est Hierosolymam. Quo die et anno Christus Hie- 
rosolymau ingressus sit. Qui fuerint discipuli, quos misit 
Jesus, ut asinam ad se adducerent. Num Christus asello 
et asinæ, an asello tantum insederit. Quem prophetam iu- 
telligat D. Matthæus referens oraculum. Oraculum illud 
desumptum est e Zacharia. Prophetia Christi de excidio 
Hierosolymitano sub "Tio Imperatore impleta. Filium in 
obsidione Hierusalem mater necavit, ut ejus carnibus 
famem depelleret. Aliud Christi oraculum impletum. Alia 
Christi oracula in excidio Hierosolymæ impleta. Christo 
Hierosolymam introeunti turbæ vestimenta humi constra- 
vere sua. Ramos itidem palmarum et olivarum. Acclama- 
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tiones quibus turbæ Jesum sunt prosecutæ. Sacerdotes 
invidia tacti. De voce Hosanna. Sensus ejus acclamationis. 
Primis reipublicæ Hebræorum temporibus equi non adhi- 
biti. Primores viri asinis et mulis utebantur. Processio in 
dominica palmarum in memoriam triumphalis Christi in- 
gressus in Hierusalem. Pulchra lvonis Carnotensis verba 
de ea processione, Isidori de palmis et asello. Quis auctor 
illius hymni : Gloria, laus et honor ? Quid siguiticet in ea. 
processione ostium Ecclesiæ occlusum deinde reseratum ? 
Ritus benedicendi palmas octavo seculo longe vetustior. 
De ritibus qui olim in hac dominica servabantur, nune au- 
tem obsoleverunt. Catechumenis competentibus integrum 
explieabatur symbolum. Caput infantibus baptizandis sab- 
bato sancto, in hac dominica abluebatur. Orientalium ritus 
in dominiea palmarum. Romani pontifices in hac dominica 
eleemosynam largiebantur. De fermento quod sabbato ante 
hane dominicam palmarum dispertiebat romanus pontifex. 
205-219 

CAPUT V. DE MATUTINIS "TENEBRARUM, QUÆ QUARTA, 
QUINTA ET SEXTA FERIA VESPERI RECITANTUR.— De tribus 
matutinis Tenebrarum, ac precipue de lectionibus ex 
Threnis Hieremiæ. Olim hzc officia noctu canebantur. De 
vocibus illis 4leph, Beth, in Threnis Hieremiæ. Vertusre- 
fellitur. Ratio cur, singulis quibusque Psalmis expletio lu- 
mina singula exstinguantur. De candelis ad cujusque finem 
Psalmi exstinguendis opinio Verti. Vertus a Langleto epi- 
scopo Suessionensi confutatus. Tournely item, ut Langle- 
tus, symbolicarum rationum in sacris cæremoniis vindex. 
Usus thymiamatis unde sit. Usus luminum non ad depel- 
lendas tantum tenebras institutus. Candelæ etiam interdiu 
accendebantur. Rationes aliquot symbolic, quamobrem 
candelæ subinde alia post aliam exstinguantur. Aliæ ejusrei 
syntbolicæ rationes, quæ commodiores videntur. 219-227 
CAPUT VI. DE FERIA QUINTA IN COENA DOMINI. —- 
Missa hujus diei recolitur memoria sanctissimæ Eucha- 
ristiæ a Christo instituta». Historia ex Evangelio de pa- 
rando Paschate Christo Domino. Quæstiunculæ aliquot ad 
eam historiam illustrandam. In qua civitate, et cujus in 
domo discipuli paraverint Pascha. Quis pater familias ille 
fuerit, cujus domi paratum est Pascha Christo, plane non 
liquet. Christus eum discipulis comedit Pascha. An Christus 
postremo vitæ suæ anno legale Pascha celebraverit. Vul- 
garem parasse coenam, in qua Pascha novum instituit, sen- 
tentia fuit Marcionis et quorumdam Graecorum tuentium 
consecrationem in fermentato. Eam sententiam quidam 
recentiores rursus extulere : reliqui omnes vehementer 
improbant. Ecclesi: sensus est Christum judaicum cele- : 
brasse Pascha. Argumenta ex evangelistis petita ad Eccle- 
Si sententiam confirmanda. Proponitur objectio quzdam, 
et solvitur. Patres Ecclesiæ in rem hane. Quæstio de tem- 
pore, quo Christus ultimum celebraverit Pascha. Sententia 
Grecorum refellitur. Graecorum impietas adversus Evan- 
gelistas. Triplex ea de re sententia Mauduisii , Pezronii, 
Harduini. Dies Paschæ apud Hebraeos decima quarta primi 
mensis. Die decima quinta solemnitas Azymorum, quæ per 
septem dies peragebatur, amoto omni pane fermentato. 
Et fecerunt subcinericios panes azymos ; neque enim po- 
terant fermentari, eogentibus exire Ægyptiis , et nullam 
facere sinentibus moram. Plura dierum genera apud He- 
bræos. Anno Christi emortuali Hebrzis celebrandum fuit. 
Pascha decima quarta primi mensis, altera ejusdem diei 
vespera. Obstare videtur Evangelium S. Joannis. Compo- 
nitur Evangelium S. Joannis cum aliis evangelistis. Primus 
utitur mensura diei naturalis, cæteri mensura diei legalis. 
Etiam nune ipsi utimur duplici illa computandi ratione. Ad 
eumdem modum interpretatur D. Thomas locum illum S. 
Joannis. Solvitur argumentum ex eo sumptum , quod He- 
bræi introire noluerint, ne contaminarentur. Qui viri docti 
hoc argumentum abunde pertractaverint. Manduisii , Pez- 
ronii et Harduini sententiæ confutatæ. Quid potissimum 
Christus in ultima Cœnà fecerit. Historia depromitur ex 
Evangeliis. Quomodo Hebrzi ad mensam accumberent. 
Hebræos in lecto jacentes cubito innixos ad mensam accu- 
buisse constat ex aliquoL sacre scripturæ locis. Ad eum 
modum Christum et Apostolos in ultima coena aceubuisse. 
Hebræi nonnisi loti ad mensam accumbebant. Balneo 
egressi pedes lavabant. De insigni hac in re Christi Do- 
mini humilitate. Trina Christi de Judæ proditione prædi- 
ctio. Quo tempore Christus pedes laverit Discipulorum. 
Coena illa tripliciter consideranda est, legalis, vulgaris, eu- 
charistica. Christus lavit pedes Discipulorum expleta magna 


- ex parte vulgari ccena. Quo cwenæ tempore Christus Eu- 


charistiam instituerit. Cur Lucas et Paulus mentionem fa- 
ciunt explet coenze, cum Calicem commemorant? Expen- 
duntur Christi plures actiones in ccena. Christus consecra- 
vit azymum ; non tameu improbat ecclesia occidentalis 
ritum orientalis consecrandi lermentatum. Graecorum in 
juria adversus occidentalem ecclesiam, Panis tritirens ma» 
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teria necessaria sacramenti. In ecclesia latina preeseriptus 
azymus tempore inter Photii et Cerularii schismata inter- 
jecto. Quid Bocquillotus, et quid heterodoxi hac de re 


sentiant. Non interiore et occulta benedictione, sed verbis - 


adhibitis Christus Eucharistiam confecit ; quæ videtur 
fuisse S, Trident. Syuodi doctrina, non tamen. de fide, 
Christus in ultima ccena suum Nu corpus et sanguinem 
sumpsit. Num Judæ præbuerit. Variæ de re hac sententize, 
Jesus Eucharistiam Judæ tradidit. Patres et theologi qui 
docent Eucharistiam ab Juda fuisse susceptam. De hymno 
quem dixit Jesus antequam exiret in montem Oliveti. 
Hymnus ille fuit gratiarum aetio : quibus tamen constaret 
verbis incompertum. Ritus et Ceremonis quas hac die 
adhibet Ecclesia. Missa tota est de Eucharistiæ inslitu- 
tione. Usus campanarum cur interdicatur. Cur itidem non 
detur osculum pacis. De nudandis Altaribus, Peculiaris vati- 
cane basilieze ritus abluendi altare confessionis apostolorum. 
Vertus ea de re pugnantia scribit. De ablutione pedum, 
quz fit egenis hac die in memoriam humilitatis Jesu Chri- 
Sti qui abluit pedes apostolorum. Errores hereticorum de 
hac pedum ablutione. Refellitur error haereticorum qui 
putant ablutionem pedum esse sacramentuim. Plura apud 
veteres Christianos ablutionum genera. Mos abluendi pe- 
des feria V in ccena Domini in romana Ecclesia , et in ec- 
. clesia bononiensi, Inscriptio singularis Bononiæ in ecelesia 
S. Stephani. Ea consuetudo in romana Ecclesià non sem- 
per fuit uniusmodi. Rex Daniæ, Florentiæ dum esset, 
rogat cur tredecim pauperibus pedes abluantur ? Variæ 
doctorum hominum rationes ejus ritus explicandi. Duplex 
ablutio pedum in unam reducta : inde factum ut tredecim 
pedes abluantur, De oleis sanctis. Quis, quibusque eorum 
usus. Quibus rebus conficiatur chrisma. Chrismatis conse- 
cralio ex traditione apostolica. Disciplina benedicendi olea 
feria Y. videtur introducta seculo VII. Numerus presby- 
terorum, diaconorum et acolytorum, qui huie benedietioni 
adhibentur, tanquam testes, Ritus benedicendi olea apud 
Orientales, De insufflatione in ampullam chrismatis et olei 
“atechumenorum : ejus vetustas asseritur. Vetus disciplina 
"econciliandi hoc die pœnitentes. Ternæ olinr missæ cele- 
brabantur. Varia peenitentium genera. Quarumdam ii Gal- 
liis ecclesiarum disciplina, quæ etiamnum viget de repræ- 
sentandis in hac die peenitentibus. Olim per se ipsi romani 
pontifices has omnes cæremonias exequebantur. In vati- 
cana basilica consecrantur olea a cardinali archipresbytero, 
Bulla IN COENA DOMINI püblicatur a romano pontifice. Ve- 
lus haee. disciplina , cujus initium slatuendum est ante an- 
num 1295. Olim non solum in ccena Domini, sed etiam die 
Ascensionis et die Dedicationis basilicarum sanctorum 
àpostelorum Petri et Pauli publicari consueverat. 227-275. 
CAPUT VIT. DE FERIA SEXTA IN PARASCEVE. — Cur fe- 
ria sexta majoris hebdomadæ dicatur feria sexta in Para- 
Sceve. Narratio ex Evangelio a trajectu torrentis Cedron 
ad sudorem sanguinis in horlo, quæ est prima pars Pas- 
'sionis Christi. De Christi tædio. Verus fuit Christi moeror. 
Pulcherrima D. Thon: doctrina de animi molibus in Chri- 
'Sto. Quomodo concilientür ea de re veteres patres ex 
Thomassino. Oratio Christi in horto. Calix quid significet 
in sacris paginis, Transeat a me calix iste, penes Hebræos 
formula erat solemnis in conviviis. Duplex in Christo vo- 
luntas explicatur. An omnis oratio Christi exaudita sit. 
"Quid dicendum de illa oratione : Transeat a me calix iste. 
a oratio : Transeat a me, etc., fuit sensitivi desiderii si- 
gnificatio, nec a rationali et deliberata voluntate profe- 
eta ; idcirco non exaudita. Historiam de sanguineo sudore 
quidam falsa pietate ducti ex Evangelie expunxerunt. 
Verus sanguis e Christi corpore manavk. Sequitur pars 
secunda passionis ab adventu militum iu horto in Christum 
ingruentium ad lacrymas divi Petri. Quis et unde esset 
Judas Iscariotes. Quis ille fuerity cui amputata fuit auricula. 
Quis fuerit adolescens qui, rejecta sindone, elapsus est e 
manibus satellitum. Difticultàs de pontificatu Aunse et Cai- 
phe : eur Christus ad Annam primum ductus fuerit. D. Au- 
gustini et D. Clirysostomi sententia. Quis fuerit ille disci- 
ulus notus pontifici, qui in ejus atrium cum Jesu introivit. 
arratur Judæ proditio, quam Patres ad avaritiam tanquam 
ad originem referant. Refelluntur quædamr opiniones circa 
Juda proditionem. Dignitate oris et majestate Christus 
irruentium in.se militum impetum retudit, ut illi in terram 
conciderent. Miraculum restitute Malcho auricula». De 
fuga discipulorum. Ejus fugæ prophetiæ in Vet. Testa- 
mento. De alapa Christo impacta coram pontifice. Christi 
responsio bene cohæret cum ejus consilio tradito, Matth. 
cap. V. In Caiphæne an vero in Anus domo series illa 
injuriarum in Christum illata fuerit, et utrum ante, an post 
laiam mortis sententiam. De Petri lapsu. Peccavit graviter 
semel, iteruui àc tertio : non tamen a fide déscivit. Locus 
ea de re poetæ Prudentii. Qui Petrum ad negandum impu 
lerit. Discrepantia videtur ea de re esse apud Evangeli- 
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Stas. Conciliantur Evangelistæ. Consensus etiam eorum 
ostenditur de tempore, quo Christum Petrus negavit. Quo- 
modo Christus respicere potuerit Petrum, qui videtur fuisse 
in alio loco. Conciliantur Lucas et Marcus. Tertia pars do- 
minicæ Passionis a testimoniis in Christum latis ad flagella- 
tionem. Hujus partis divisio. Duo judicia adversus Christum 
habita, alterum noctu, summo mane alterum, de quo lo- 
quitur S. Lucas. Falsi testes verba Christi proferunt cum 
additionibus et malignis interpretationibus. De more He- 
brorum scindendi vestimenta sua in signum doloris. An 
summo sacerdoli id licuerit facere. De Judæ poenitentia, 
desperatione et miserrimo exitu. Disputatur ecquid vale- 
rent trigenta argentei. De Judæ morte. Prophetia Jeremize 
de pretio, quo Christus venditur. Verba quæ Matthæus Je- 
remiæ tribuit, extaut apud Zachariam. Divers: interpretum 
opiniones. Pulehra ejus difficultatis solutio ex D. Augu- 
Stino. Jesus adducitur in Praetorium, quo Judæi non introie- 
runt. Pilati cum Judæis colloquium. .Quis, et unde esset 
Pilatus, varix opiniones. Ejus indoles et mores. Quo sensu 
Jocutus sit Pilatus. Quando jus gladii Judæis ademptum, 
Rabbinorum et Scaligeri diversa opinio. Alii putant jus 
gladii nunquam Jud:eis ereptum. Verior videtur sententia 
Judæis ereptum jus gladii. Quid apud illos fuerit judicium 
zeli. Christus damnatur a Judæis propter ea quæ ad reli- 
gionem pertinent ; a Pilato morti addicitur propter immu- 
nitam imperii majestatem. Pilati variæ interrogationes et 
Christi responsiones. Pilatus Christum amandat ad Hero- 
dem Galilæ:e tetrarcham. Quamobrem Pilatus Christum ad 
Herodem miserit. Herodes veste alba Jesum indutum ad 
Pilatum remittit. Herodes et Pilatus redeunt in gratiam : 
quae illis causa simultatis fuerit. Consilium Pilati, ut Jesum 
a morte liberaret. Jesus Barabbæ posthabitus. Hebræ#orum 
consuetudo liberandi reum die Paschæ. Somnium uxori 
Pilati immisumne fuerit divinitus, an a diabolo, incertum. 
Quarta dominicæ Passionis pars a flagellatione Christi ad 
eumdem raptatum ad Calvariæ loeum. Pilatus quinquies 
conatus est Christum morti eripere. Pilatus nefario se sce- 
lere obstrinxit , qui Jesum utcumque passus est interfici. 
Baronius vindicatus. Pilatus, conscientia sibi reclamante, 
dimisit Barabbam, Jesum flagellatum Judæis tradidit. Con- 
Silium Pilati iu permittenda flagellatione. Damnati ante 
crucis supplicium flagellari soliti. Semelne tantum , an bis 
Christus cæsus sit. Christum ad columnam flagellatum fuisse 
vetustissima traditio. Eam columnam Romam asportavit Joan: 
nes cardinalis column: in templum S. Praxedis in Exqui- 
liis. Duo flagellationis genera. Flagra cujusmodi essent in 
Christi flagellatione , incertum. Cliristus Jesus nudus om- 
nino alligatus est ad columnam. De numero satellitum qui 
flagris Christum ceciderunt. Singularis quædam Bedæ opi- 
nio. Cujus gentis ii satellites fuerint. De -numero verbe- 
rum. In Deuteronomio non plura quam quadraginta præ- 
Scribuntur. Nullus romanis legibus constitutus numerus, 
De spinea corona capiti Jesu imposita. An fuerit e junco 
marino. Corona svinea, lancea, spongia, et arundo a rege 
Francorum condita sunt in sacello regii palatii parisiensis, 
Corona apparet esse e junco marino. Quæ sit ejus forma. 
Christus crucifigendus videtur in ea veste fuisse, in qua eo- 
ronatus fuit, et illusus ab militibus. "'erribilis Judæorum 
imprecatio, qua se devoverunt. Pilatus anxius quid consi- 
lii eapiat , variis rationibus , hue illue impellitur. Tandem 
Christum morti addicit. Christus bajulat sibi crucem. Quis 
ille fuerit Simon Cyrenæus, qui successit ferendo illi oneri, 
Christi verba ad feminas qui illi tam foede multato illaery- 
mabantur. De sudario a S. Veronica ad Christi faciem ad- 
moto. Vindieatur hæc reliquia ab hærelicorum calumniis. 
An Christo ad sappliciun eunti titulus mortis Scriptus à 
Pilato prelatus fuerit. Videtur prelatus, quod ea esset Ro- 
manorum consuetudo. De titulo cruci imposito. Titulus 
crucis in basilica S. Crucis in Hierusalem Romæ conditus 
a S. Helena ; ubi sub Jun. VIII repertus est : argumenta 
quæ evincunt verum illum esse titulum crucis. Christum in 
cruce oportuit pati. Pulcherrima D. Thom:e doctrina de 
atrocitate passionis et dolorum Christi. Christi anima in su- 
periori parte utpote quie. divinitate fruebatur, inter maxi- 
mos dolores summo semper gavisa est gaudio, adversus 
Cani et Serry sententiam. Decuit Christum pati. Hierosc- 
lymis, et inter latrones crueiüisi ex D. "Thoma, Quae conti- 
gerunt in Calvario. Calvarius unde nomen traxerit. Ibi 
Adam sepultus. Conciliantur Mareus et tres alii evange- 
liste , pu vinum eum felle mixtum Christo oblatum scri- 
bunt; Marcus vero vinum myrrhatum. Duplex Christo 
potus oblatus. Au Judæis usitatum esset crucis supplieium. 
Teterrimum morus genus, quo sediliosi, servi et scelerati 
apud Romanos sui eriminis poenas luebant. Maxima ejus 
sujplicii apud Romanos infamia. Crueis varie formæ, Forma 
crucis Christi non simplex, Cruci, quæ dicitur immissa, at - 
fixus est. An crux Christi præalla fuerit , an vero brevis. 
An suppedaneo et sedili instructa. Jacentine an ercetæ 
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cruci Christus sit affixus. Christus fn manibus et pedibus 
eruci affixus fuit quaternis clavis, non funibus alligatus. 
Nudus Christus Jesus cruci est affixus. Christus e cruce 
pendens habueritne spineam eoronam. Vestes sontium 
militibus supplicii munus obeuntibus leges addicebant. 
Christi dispertitæ vestes. De tunica inconsutili. Amaru- 
lenta Judæorum in Jesum convicia. De septem Christi ver- 
bis. Prima Christi verba. D. Thomæ doctriua de gravitate 
peccati principum Judzorum et populi. Christus non pro 
principibus oravit, sed pro populo et gentibus. Suarez pu- 
‘at Christum orasse etiam pro principibus Judæorum. Om- 
aes videntur peccasse, nescii quid facerent. Christus a Deo 
exoravit omnibus auxilia sufficeutia ad salutem. Hanc non 
omnes tamen adepti sunt. Secunda Christi verba in cruce. 
evangeliste diserepare videntur. Matthæus et Marcus tra- 
dunt utrumque latronem Christo improperasse ; Lucas al- 
ilerum lantum, et ab altero reprehensum. Conciliantur 
evangelistæ ex D. Augustino, latrones et ipsi clavis affixi 
Sunt. Fortasse latrones fuerunt ex iis qui tunc temporis Ju- 
dxorum iufestabant, nec alium sibi regem esse, quam 
Deum dicebant. Singularis gratia Dei, quod latro Christum 
regem crediderit. Quo sensu intellizenda illa (1). D. Au- 
gustini et D. Thom vocis illius Hodie exylicatio. Quis 
Paradisus ille sit, quem latro noniinat. Tertia Curisti verba 
in cruce. Discipulus quem diligebat Jesus erat Joannes 
Zebedæi filius. Maria Cleophz uxor, soror B. Mariæ. 
Ephesi B. Maria obiit. S. Joseph tempore crucifixionis jam 
e vivis abierat. Quarta Christi verba : Eli, Eli, ete. verba 
Syriaca sunt : Judæi ca se non intelligere simulabant. Im- 
pia Calvini blasphemia. Non illa fuere verba Christi despe- 
rantis, sed magis dolorum suorum acerbitatem declarantis. 
Quinta Chrisuü verba. Acetum illi sitire se dicenti præbi- 
tum est. In ea re impleta scripturarum oracula. Multa 
Christo Jesus fuere illius sitis causæ. Semelne an ssepius 
Christo acetum oblatum fuerit. Conciliantur Evangelistæ. 
Duplex hyssopi genus. Spongia imposita fuit hyssopo val- 
lensi, qui ad duos pedes assurgit, non parietario, quie 
mera est herba. Fortasse acetum sibi milites attulerant, 
quod apud romanos milites potus ille esset usitatus. Para- 
batur acetum etiam crucifxis, ut acrius torquerentur. Iu- 
certum quis Christo acetum obtulerit. Romanus pontifex in 
solemni missa sanguinem per fistulam exsorbet. Mystica 
allusio ad arundinem Christo porrectam ex Rocca. Verius 
fortasse mos hie ad veterem disciplinam refertur. Sexta 
Christi verba in cruce. Lutheranorum et Calvinistarum pro- 
fligatur interpretatio. Postrema Christi verba, clamor Chri- 
sti tot cruciatibus fracti miraculo adscribendus. Centurio 
' et clamore Christ, et terrze motu, aliisque prodigiis per- 
motus fatetur Christum esse Dei Filium. Couciliatio evan- 
gelistarum ex D. Augustino. Quis ille centurio. Alius fuit 
a Longino. De prodigiis quæ Christi mortem consecuta 
sunt. Primum tenebræ a meridie toto terrarum orbe obor- 
tæ. Non Judææ solum, sed universo terrarum orbi ea solis 
eclipsi lux erepta est. Deea meminit PElegon.V eli intemplo 
discissio post Christi mortem. Conciliatur Lucas cum reliquis 
evangelistis. Templum in tres partes duobus oppansis ve- 
lis divisum. Verius est, interius velum discissum, quod con- 
firmatur ex D. Pauli loco ad Heb., cap. 10. Cur velum 
scissum sit. Quaedam miracula sunt propter circumstantias. 
Hujusmodi fuit terræ motus miraculum. In Judzane tan- 
itum, an etiam alibi terra contremuerit, petræ fuerint di- 
sruptæ, et aperta monumenta. Historia ex Plutarcho, quie 
congruit eum tempore mortis Christi, de Thamo Ægyptio. 
Crura latronibus fracta; non Christo, qui jam mortuus erat : 
impletum ea de re scripturæ oraculum. Qua ratione Jud:ei 
petierint a Pilato, crucifixis ut erura suffringerentur. Chri- 
Sto non fuerunt fracta crura ut Agno paschali os comminui 
non licebat. Lactantii ratio parum probatur. Zachariæ im- 
pletum oraculum. De milite qui lancea Christum trans- 
fixit. Dextrum latus videtur fuisse confossum. Vera aqua e 
Christi latere fluxit. Qua parte transfixa corporis sanguis, 
et aqua manaverit. Lanceæ superior pars a Baur Tur- 
carum rege ad Innoc. VIII missa, in Vaticana Basilica co- 
litur : ejus corpus in regio parisiensi sacello asservatur. 
Calvinus confutatus. De Christi sepultura. Joseph ab Arima- 
thæa petit a Pilato ejus corpus. Aromatibus perfusum, Ni- 
codemo sibi operam dante, condit in sepulcro novo. Cur 
Pilatus certior fieri voluerit a centurione de morte Christi. 
Qui fuerint Joseph ab Arimathæa, et Nicodemus. Josephi 
laus est, quod Christi corpus a Pilato quæsierit ; Nicodemi, 

uod cadaver aromatibus perunctum fuerit. Mos apud Ju- 

$os ungendi eadavera , et longis institis constringendi. 
Æquüm fuit Christum condi in sepulcro novo. Refutatur 
Schmidii opinio de una tantum instila, qua involutum dicit 
corpus Christi, nulla adhibita sindone. De auno, die et 

bora, Cum Christus est mortuus. Dies emortualis Christi 


(1) zodie mecum eris in paradiso. 
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ex vetustissima et constanti traditione. est 25 Martii. Roge- 
rii, Baconis et Tostati proscripta sententia. Christusobiit ex 
Joaune hora quasi sexta, teste Marco, hora tertia ; quomodo 
a quibusdam concilientur evangeliste. Concinnior concilia- 
tio. Judzi diem in quatuor dividebant partes quarum singula 
ternas diei horas continebant. Hora tertia, et hora quasi 
Sexta idem est, ac exeunte hora tertia , sexta subeunte. 
Quoto christianæ æræ anno, quoique natus annos Christus 
mortuus sit, vari: sententie. Videtur mortuus trigesimo 
tertio ætalis anno , imperii Tiberii decimo-nono. De cære- 
moniis quibus hune diem eolit Ecclesia. Quonam respiciat 
Ecclesia in officio bujus diei. Cur post prophetias legatur e 
S. Joanne historia passionis. Cur Ecclesia oret pro omnibus, 
etiam pro Judæis. Cur exponatur crux aspectui et adorationi 
populi, et quamobrem interea cantentur improperia. De pro- 
cessione et missa hujus diei. Hae die solum Hierosolymis 
ostendebatur populo crux, in quam sublatus est Jesus. For- 
lasse inde orta disciplina in.omnibus ecclesiis exponendi 
erucem. Cur latrize cultu adoranda, etiam quælibet crux ad 
ejus exemplum facta, in qua Christus obiit ; rationes ex 
D. Thoma. De Trisagio, sanctus Deus, sanctus, fortis, ete., a 
puero quasi divinitus allato Constantinopoli sub imperio 
Theodosii. Cur eo utatur occidentalis Ecclesia hac die 
grece et latine. Additio ad illud Trisagium Petri Fullonis, 
iheopaschitarum hæresim olens, a catholicis damnata. À 
Gregorio VII interdictum Armenis ea uti : quæ tamen ab 
his postea adhibita videatur. Missa hujus diei non sicca, 
Sed missa præsanctificatorum appellanda. In orientali Ec- 
clesia per totam quadragesimam missa præsanctificatorum 
celebratur, sabbato et dominica exceptis. Ritus quorum- 
dam Graecorum in hac re parum probatus. Græcorum cri- 
minationes adversus Latinos. Cur apud Latinos hae die 
tantum celebretur missa pr:esanctificatorum ex Hugone a 
S. Victore. Hugonis verba respiciunt, Epist. Innoc. I ad 
Decentium. Locus Innocentii quomodo intelligendus. Hu- 
go negat hac die dici missam, sed intelligit eam , quæ ce- 
lebratur per annum. Ia Hispaniis obsoleverant cæremoniæ 
hujus diei, et Ecclesiæ erant clausz. Coneilium Toleta- 
num IV. eas cæremonias restituit. Saeerdos in missa præ- 
sanctificatorum sumit revera corpus et sanguinem Christi. 
Vinum non consecratur ex immersione particule in cali- : 
cem. Quidam ex Latinis in eadem fuere sententia , qua 
Greci schismatici, vinum consecrari per immersionem 
corporis Christi. Hæretici qui pugnant pro communione 
sub utraque specie, eam amplexi sunt sententiam. Eos 
confutavit egregie Mabillonius. Ab ea sententia semper 
abfuit romana Ecclesia. Nulli in hac die sacra communio 
præbetur, etsi non ea semper fuit disciplina.. 275-519 

CAPUT VIN. DE SABBATO SANCTO. —: Quod mysterium 
hoe die recolat Ecclesia. Vetus disciplina non recedendi 
ab ecclesia ante mediam noctem in pervigilio Pasch. 
Mos celebrandæ misse in nocte ante Pascha viguit usque 
ad ætatem Durandi et Valdensis, etsi jam tum eccepta est 
anticipalio ejus missæ. Non decuit corpus Christi putres- 
cere in sepulero ex D. Thoma. Christi anima descendit 
ad inferos. Locus epist. Beati Petri cap. 3. explica- 
tur. Communis consensus patrum de Christi descensu ad 
inferos. Ex Ruffino fortasse hæretici impulsi sunt ad ne- 
gandum ejusmodi descensum. Symbola non omnes , sed 
vel potiores, vel in controversia positos artieulos conti- 
nent. Corpus Chrisü quievit in sepulero, anima descen- 
dit ad inferos, divinitas cum corpore et anima, licet 
Sejunclis , hypostatice fuit unita ex divo Thoma. Sanguis 
triduo illo, quo corpus Christi jacuit in sepulero , unitus 
fuit hypostatice Verbo Dei. Anima Christi per essentiam 
suam descendit ad sinum Abrahæ , non tamen per essen- 
liam suam , sed per suum effectum descendit ad infernum. 
Durandi rejecta opinio. Nihil acerbi sensit Christus in 
inferis. Quid contulerit justorum animabus descensus 
Christi ad inferos? An Christus liberaverit animas in pur: 
gatorio detentas , et pueros non exviatos a peccato origi- 
nali. An Christus aliquos ex veteribus philosophis descen- 
dens ad inferos liberaverit. Disseritur de resurrectione. 
Cur de ea sermo injiciatur. Totius reliqui. hujus sermonis 
distributio in quinque partes. Rationes quinque ex d. 
Thoma , quamobrem opus fuit ut Christus revivisceret. De 
Christi resurrectione oracula ex sacris paginis. "l'estimonia 
D. Pauli de Christi resurrectione, Huetii animadversio 
super fide testium de Christi resurrectione. Pilati vesti- 
monium de Christi resurrectione , itemque Josephi histo- 
rici. Josephi testimonium agnovit Chrysostomus :- locus 
ille est genuinus , non subdititius. Spinosæ monstrosa et 
impia doctrina. De tempore et hora qua Christus resur- 
rexit. Sententia, quæ statuit paulo ante solis Christum 
rédiise ad vitam , duabus obnoxia difficultatibus. Prima 
difficultas.ab Hora qua venerunt sanetæ mulieres ad sepul- . 
erum. Conciliantur evangelistæ de hora qua mulieres 
venerunt ad monumentum. Altera difficultas ex Christi 
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verbis, sicut Jonas, etc. Solvitur difücultas. Post tres 
dies significat tertio die. Qui dici possit. Christi corpus 
jacuisse tibus noctibus. Ratio reperiendi tres dies et 
totidem noctes in temporis spatio inter Domini sepulturam 
et resurrectionem interjecto. Partitionis duabus partibus 
absolutis, ad tres reliquas transitio, Judæi sepulero apponi 
curant milites. Mos condiendorum eadaverum ab /Egyptiis 
traductus ad Judaeos. Nomina sanctarum mulierum. Inter 
eas non videtur fuisse B. Maria. Terra in resurrectione 
contremuit. De angelo de colo delapso quid tradiderint 
evangelistæ. Ratio ex Patribus, quamobrem angelus 
aperuerit sepulerum. Discrepantes evangelistæ concilian- 
tur. Rursus conciliantur evangelistæ in eo quod tradunt 
de Maria Magdalena. De qualitate- corporis Christi resur- 
sentis. Verum fuit, integrum et gloriosum. Corpus Christi 
fuit integrum. Ratio cur voluerit Christus ut in suo 
corpore remanerent cicatrices. Guttæ aliquot, sanguinis 
Christi Mantuæ asservantur. Id non repugnat "integritati 
corporis Christi reviviscentis. Qui cum Christo redierint 
ad vitam , incertum. Sepulcra quidem in Christi morte 
aperia: inortui vero in ejus resurrectione revixerunt. 
Duplex quæstio proponitur. Quinam fuerint qui revixe- 
runt cum Christo. Exponitur sententia quorumdam. Dux 
aliæ ea de re senteñtiæ. Nihil certi statui ea de re potest, 
de qua sacer textus nihil indicat ; an vero qui revixerunt , 
denuo mortem obierint, alii negant, alii affirmant ; quie 
ultima sententia confirmatur. In eum propensior videtur 
D. Thomas. Maldonati sententia non probatur. De Christi 
apparitione in die resurrectionis. An prime omnium 
B. Virgini apparuerit? Negat Estius. Affirmat Rupertus 
Abbas. Baronius ex vetusta traditione itidem affirmat , cui 
subscribit auctor, astipulantibus etiam S. Theresiæ reve- 
lationibus. Apparitiones quinque. An Christus ad men- 
sam, ad quam accubuit cum duobus discipulis Emmauntem 
proficiscentibus , panem consecravit. Eorum, qui id 
affirmant, rationes. Negant Esüus, Jansenius et Calme- 
tus. Bellarminus et Natalis Alexander nihil certi statuunt. 
An in postrema apparitione , de qua supra, . adfuerit Tho- 
mas. Conciliatur Lucas cum Joanne. De cæremoniis, quibus 
hac die Ecclesia celebrat vesurrectionis mysterium. Bene- 
dictio ignis. Benedictio quinque granorum inceusi. Ac- 
cenduntur candelæ in trianguli formam arundini impositæ. 
Unde usus hujus arundinis originem traxerit, incertum. 
Vetti conjectura. Pervetusta est hæc ceremonia accendendi 
ires candelas. Benedictio cerei refertur ad Zosimum. 
Videtur introducta in majoribus basilicis ante illius ponti- 
ficis etatem. Benedictionis cerei significatio ex Ruperto. 
Vertus, qui usum cerei ad naturales causas refert , con- 
futatur. De tabella qua ad paschalem cereum olim 
appendebatur , in qua exhibebatur quotus ab Incarnatione 
annus deeurreret. De consuetudine roman. pontif. ceras 
conseerandi , quæ dicuntur 4gnus Dei.. De hymno Exultet. 
Ejus auctor videtur D. Augustinus. {Lectio prophetiarum. 
Baptismus catechumenorum et infantium. Locus D. Au- 
gustini insignis. Pueris in Baptismo olim præbebatur 
Eucharistia sub specie vini. Abusus conjiciendi in calicem 
mel et lac. Parvulos baptizatos nonnisi accepta Eucharistia 
salvos fieri, sententia. est falso afficta D. Augustino. Ea 
communio res fuit discipline ex Tridentino. Lac et mel 
benediei tantum, non injici in calicem jussit concilium 
africanum. Disseritur de præsenti, qua nunc utimur , dis- 
ciplina. Cæremoniæ in benedictione fontis. Quando incipi 
debeant litaniæ. Descriptio relique cæremoniæ, et 
misse usque ad tractum. (n post Alleluia dicatur tractus. 
Cur offertorium omittatur , quorumdam opinio. Rejicitur 
ea opinio. Probabilis alia opinio Merati. Gavanti rationes, 
cur in hac missa nec oseulum pacis , nec Agnus Dei, nec 
postcommuuio fiat. Vetus ritus osculi in hac nocte ante 
matlutinum cum iis verbis, Surrexit Dominus. gnus Dei 
jussit dici in missa Sergius I. Cur tertio dicatur, Dona 
nobis pacem : at in basilica laterenansi dicatur tertio , mi- 
serere nobis. Ritus ornaudi septem altaria ex Joanne 
diacono. Altum de eo silentium apud alios scriptores. 
Lonjecturæ aliquot unde ille originem traxerit. Ritus pecu- 
tüares aliarum ecclesiarum. 919-417. 

CAPUT IX. DE DOMINICA PASCHÆ AC DE DUOBUS FESTIS 
QUÆ CONSEQUUNTUR. — Verum etymon vocis Pascha, et 
eur id nomen huic festo inditum. Origo hujus festi ad 
apostolos referenda. Olim per totam hebdomadam íesti 
erant dies usque ad sæc. 12. Nullus hic sermo de resur. 
rectione, de qua supra in sabbato saneto.. Dissensus 
ecclesiarum Asi: a romana Ecclesia de tempore celebrandi 
Paschatis. Nihil inde turbarum in ecclesia exortum usque 
ad finem secundi sæculi. Asiatici episcopi primi. turbas 
excitarunt, romanz ecclesi: consuetudinem improbantes. 
Victor papa eorum vicissim consuetudinem reprobat. Ea 
controversia in nicæno concilio restincta. Ratio, quare 
per lios dies tam breve sit officium. Sequentia Victim 
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Paschali in missa. Ejus auctor quis fuerit. 417-419, 
CAPUT X. DE FESTO ASCENSIONIS , QUOD FERIA Y, 
CELEBRATUR , QUÆ DOMINICAM -QUINTAM POST PASCHA 
CONSEQUITUR, — Recensentur Christi apparitiones , ante- 
quam ascenderet in cœlum. Apparet Christus apostolis 
ost dies octo, presente Thoma. Ea apparitio contigit 
ierosolymis. istus introivit occlusis foribus. Inanes 
hæreticorum cavillationes ut explicent qui demum id fieri 
potuerit. Thomas reipsa tetigit corpus Christi. Solvitur 
quadam objectio. Ex Thomz verbis evincitur Christi diyi- 
nitas. Socianorum vana effugia. Apparitio Christi ad 
mare Tiberiadis. De Nathanaele. An idem sit qui Bartho- 
lomæus. Joannes primus agnoscit Jesum. Petrus in mare 
se dejicit, et ad Jesum properat. Petrum non omnino 
nudum fuisse in navi verisimilius est. Accipit tunicam ut 
decenter occurrat Christo. Apostoli inveniunt piscem im- 
positum prunis, et panem. Mira piscium vis capta. Mira- 
€ula hac in re a Christo edita. Verisimile est Christum 
cum apostolis manducasse. Ter Christus Petrum inter- 
rogat an se amaret? Potestas data Petro, qua caput uni- 
vers: ecclesiæ constituitur. Ad tertiam Christi interroga- 
tionem cur Petrus perturbatus sit. Christi oraculum de 
B. Petri martyrio. Responsio Christ: ad Petrum de Joanne 
interrogantem. De particulis sic et si ad hujus loci illustra- 
lionem. Varie de illa Christi responsione interpretationes. 
Joannes mortuus est ; nec vivus reservatur in fine sæculi. 
Locus quidam D. Ambrosii non contradicit. Quare hie a 
Joanne dicatur apparitio. Caput ultimum Evangelii Joannis 
non est additum , sed illius apostoli. De reliquis appari- 
tionibus. Apparitio in monte, Olivarumne an Thabor dis- 
putant eruditi. Undecim aderant, et fortasse plures alii. 
Quomodo intelligenda illa Christi verba: Data est mihi 
polestas, etc. Praecipit apostolis baptizare omnes gentes. 
De forma baptismatis. Baptismus in nomine Jesu est 
baptismus post emissam professionem fidei in Jesum. 
Anabaptislarum error retur. Christus J esussperpetuam 
opem el auxilium pollicetur apostolis. Christus apparuit 
Jacobo. Postrema apparitio. Præcipit apostolis docere 
omnes gentes. Sensus verborum , qui crediderit et bapti- 
Zülus fueril, ete. Post eam apparitionem ascendit in 
calum. Christus deducit apostolos in Bethaniam in locum. 
apertum, unde ejus ascensionem viderent. Castigat inanem 
apostolorum curiositatem. Sublimis fertur jn cœlum. 
Apostoli, quique aderant, eum adorarunt. Refelluntur 
qui hine depromunt hæretici argumenta adversus adora- 
tionem Eucharistiæ. "Triplex partitio Lotius quæ restat , 
tractationis. Plura loca ex Novo Testamento quibus dici- 
tur Christus sedere ad dexteram Patris fuse disseritur. 
Utrum apostoli baptizati fuerint ; et utrum ante , an post 
ascensionem. Cujusmodi fuerit benedietio Christi super 
apostolos : num in modum crucis, an extensis tantum 
manibus. An Christum decueril in colum ascendere ? 
Oracula de ascensione Christi in Veteri Testamento. Inuti- 
les quaedam questiones omissæ. Egregia in hane rem 
Augustint verba. Qua virtute Christus in caelum ascende- 
rit. Christi ascensiO esl causa nostri salutis, et quare. 
De circumstantiis que ascensionem comitatæ sunt. Ad 
radices montis Oliveu sita est Bethania. Ex quo concilian- 
tur 4cta Apost. et Evangeliuni Luce de loco unde Christus 
in coetum ascendit. Quie coneiliatio prohatur in synopsi 
criucorum., De distantia niontis. Oliveti ab Hierosolyma. 
Coucliantur Acta apos:olorum el Evangelium. Joannis, . 
Constat Christum ascendisse. in coelum feria quunta. Non 
Subito , sed per successionem Lemiporis videtur ascendisse 
in coelum, Veslilusne ascenderit. An ali. preter aposto- 
los spectaverint Christum ascendentem m ecelum. B. Virgo 
aliique, qui m. cumaculnm cum apostolis introterunt , 
asceusioui Chrisü in cwlum præsentes luere. Viletur 
Christus ascendisse stvatus angeloruai comitatu. Christus 
ascendens ju colum justorum. animas m culum secum 
adduxit. Ubi quadraginta illos dies exegerint animae mor- 
Quorum qui in morte Christi surrexerunt, et cum eo 
ascenderuut in coelum. An übi revixerunt, rursus Obierint, 
Verior sententia est, rursus migrasse vita. De vestigiis 
Christi impressis eo loco, unde ascendit in cazum. De 
ædicula ibi exwucta, cui tectum superinduci nunquam 
potuit. Aliud miraculum de vento flante quotannis in die 
ascensionis, missa peracta, eL splendore quo ecelum fla- 
grare videbatur. Wilsii plumbeum argumentum quo supe 
riora duo miracula explodere conatur. Hæc solemnitas 
insüitula ab apostolis ex D. Augustino. Idem Augustinus 
eam vocat quadragesimam. Olim in die Ascensionis erat 
processio. Mos etiam erat benedicendi panem et novos 
ructus. Cereus usque ad Ascensionem accenditur eertis 
quibusdam diebus. Ad Evangelium missae Ascensionis 
extinguitur. 419-449. 
CAPUT XI. DE FESTO PENTECOSTES, QUOD PRIMA DO- 
MINICA CELEBRATUR. POST DOMINICAM INFRA. ASCENSIONIS 
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j 
— Matthias in loeum Jud: cooptatus est inter apostolos. 
Matthias, ita volente Deo, sortito adeptus est apostola- 
lum, quod trahi non debet in exemplum. Ingruente sonitu 
quodam vehemente, delapsus est spiritus sanctus super 
«apostolos , et apparuerunt linguæ ignes super eorum ca- 
pita dispertitæ. Cum gratia sanctificantis uberiori copia 
indita sunt. apostolis septem dona spiritus sancti. Hieroso- 
lyma omnium Asi: civitatumnobilissima. Incredibilis multi- 
tudo illuc confluebat die Pentecostes. Apostolos quidam 
existimabant ebrios esse. Joelis oraculum tune bene adim- 
pletum. Salmasius confutatus. Celebris oratio beati Petri 
ad populum : eujus vi tacti ter mille homines baptismum 
susceperunt. De Pentecoste Hebræorum. Quæ illa solem- 
nitas, et quando celebraretur. De Pentecoste christiano- 
rum. Analogia inter illam et Pentecostem judaicam. Quis 
numerus fuerit eorum qui eo convenerant, quo Spiritus 
Sanctus delapsus est. Beza refutatus. Quid fuerit donum 
linguarum apostolis collatum. De linguis igneis. Quid re- 
vera essent Calmeti sententia. Nova opinio Serry. Ignis 
ille fuit elementarius. Serry refutatus. Aliæ opiniones quæ 
non probantur. De loco ubi erant apostoli, quando descen- 
dit Spiritus sanetus. Quid sit cœnaculum. Cujusnam domus 
illa esset, in cujus superiorem partem secesserant aj0- 
Stoli. Verisimile fuisse domum Marix, matris Joannis, cui 
nomen Marcus, qui fuit comes Pauli et Barnabæ. Discre- 
pantia quæ videlur esse inter Acta apostolorum et Evan- 
gelium Lucæ de loco in quem Spiritus sanetus descendit. 
Duplex conciliandi modus, alter Maldonati, Estii alter. 
Uterque modus satis aptus conciliandæ concordiæ inter 
Acta et Evangelium Luc:e. In quam diem ceciderit eo anno 
Pentecoste. Ex roman: Ecclesie traditione cecidit eo 
anno Pentecoste in dominicam. Proponitur gravis quædam 
difficultas adversus eam traditionem. Solutio quædam non 
probata. Solutiones aliæ quæ minus videntur idoneæ. Alii 
ejus difficultatis dissolvendze modi. Bellarmini sententia. 
Alii statuunt eo anno duplicem Pentecostem, alteram Ju- 
daicam, christianorum alteram ; quod non facile quis cre- 
diderit. Bellarmini et Baronii verisimilior sententia. De 
hora qua delapsus est Spiritus sanctus. Pentecostes festum 

- sine ulla dubitatione ab apostolis profectum. Pentecoste in 
veteri disciplina non tam ipsum diem festi significat, quam 
quinquaginta dies iuter Pascha et Pentecostem interjectos. 
Canon concilii Illiberitani explicatur. Quinquaginta dies 
inter Pascha et Pentecostem omnes festi olim fuere. Ita 
tamen festi fuerunt quinquaginta illi dies, ut non cessatum 
sit ab operibus servilibus. Festivitas horum dierum cele- 
bratur lezendis in Ecclesia apostolicis actis. Nullum per 
eos dies jejunivm, nulla oratio flexis genibus. Octo primis 
diebus silebat forum; reliquis nullum licebat edere spe- 
ctaculum. Olim hae die conferebatur baptismus. Fiebat 
benedictio cerei. Alice consuetudines sublatæ, quod turbas 
crearent in populo. Jejunium in pervigilio Pentecostes. 
Ex consuetudine preceptum est jejunium in pervigilio 
Pentecostes. Falso Quesnelus affirmat non fuisse illud je- 
junium ante seculum XII. Benedictio fontis in sabbato Pen- 


tecostes. Ludovicus Vives putat, per quinquaginta illosdies 


olim baptismum administrari consuevisse. Oliui in Paschate 
et Pentecoste conferebatur confirmatio. Quatuor prose 
recensentur, quæ recitantur in missa. Qui cujusque earum 
fuerit auctor. Primam missain apostoli distulerunt usque 
ad Pentecostem , cum nova Lex satis promulgata fuit. 
449-469 

CAPUT XII. DE FESTO SANCTISSIMÆ TRINITATIS. — De- 
eretalis Quoniam de feriis illustratur. Ea decretalis non 
Alexandro III, sed Alexandro II tribuenda est. Monumenta 
quz probant quod dicit ea decretalis, in quibusdam eccle- 
siis die octava Pentecostes, in aliquibus prima dominica 
ante adventum hoc festum celebrari. Pontifex non impro- 
bat ea decretali hane festivitatem. In Ecclesia romana 
nullus erat przefinitus dies huie festivitali. Qu:elibet domi- 
niea huie cultui est assignata. Sanctissima Trinitas est ob. 
jectum quo refertur omnis cultus. Gloria Patri et Filio, etc. 
Quidam putant in Concil. Nicæn. compositum. Ostenditur 
ea orat'o Concilio Nicæno prior. Ab apostolis ea oratio 
profecta. Fortasse in Nicæna Synodo addita sunt illa : 
sicut erat in principio. Consuetudo canendi in fine cujus- 
que psalmi Gloria Patri non est traducta ab Oriente in 
Oecidentalem. Concilium Narbonense au. 589 jubet ad 
quemlibet psalmum. addi : Gloria Patri. Joannes XXII fe- 
stum hune diem primus celebrari jussit domiuica prima 
post Fentecostem. 69-473 
CAPUT XII. DE FESTO CORPORIS CHRISTI, QUOD FERIA 
QUINTA CELEBRATUR POST PRIMAM DOMINICAM, QUÆ PEN- 
TECÓSTEM PROXIME CONSEQUITUR, SEU POST OCTAVAM 
iJUSDEM PENTECOSTES. — Destinandus dies alius videba- 
ur a feria quinta majoris hebdomadæ ad celebrandam cor- 
poris Christi solemnitatem. Origo hujus festivitatis. B. Ju- 
ana Leodii de ea instituenda consulit episcopos et theo- 
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logos, inter quos archidiaconum Leodiensém, qui postea 
fuit Urbanus 1V. Probatam omnibus festivitatem et officium 
in concilio habito anno 1246, episcopus Leodiensis coram 
se jussit celebrari. Agitur apud apostolicam sedem de hac 
festivitate ad universam ecclesiam extendenda. Urbanus 
IV negotium protrahit : tandem miraculo commotus jubet 
festivitatem in Ecclesia universali celebrari. De miraculo 
volsiniensi, quo permotus fuit pontifex. Mortuo Urbano IV, 
duobus fere mensibus post editam bullam, festivitatem in 
ipso sui initio intermortuam excitavit Clemens V in con- 
cil. viennensi. Eucharistia cur adoretur : adversus Calvi- 
num. Miraculi volsiniensis veritatem probant scriptores 


, omnes ; sed omnium luculentissime ipsum corporale in ca- 


thedrali urhis veteris asservatum. An Urbanus IV etiam 
processionem instituerit. Officium quod nunc recitatur, 
composuit div. Thom. Aquin. Græci non habent hanc pro- 
cessionem. Paraguajensium pietas. 475-417 

CAPUT XIV. DE FESTO INVENTIONIS S. CRUCIS DIE 3 
MAII. — Ostentum celebratissimum Constantino divinitus 
objectum. Vindicatur illius miraculi veritas ab audaciorum 
hominum argutiis; Sacrorum in Palæstina "locorum Ha- 
driani imperatoris studio polluta sanctitas. Tres cruces a 
S. Helena effossæ in Calvario. Non sub Eusebio papa in- 
venta crux est, sed sub Sylvestro. Argumenta quæ cru- 
cem sub Sylvestro inventam evineunt. Acta quæ tradünt 
S. Crucem Judæorum opera essc repertam. Acta illa ve- 
luti spuria a doctissimis quibusque rejiciuntur. Retinenda 
historia de inventione crucis, quæ breviario romano conti- 
netur. Calvinistæ eam historiam explodunt. Evertuntur 
argumenta quæ illi adversus eam historiam gerunt. Ipsa 
instituendz hujus festivitatis ratio exponitur, et defendi- 
tur. Quo tempore instituta fuerit hzc festivitas. Spurium 
Eusebii decretum, quo micrologus utitur ad vetustatem 
huie festo asserendam. Notata est h:ec solemnitas in Mar- 
tyr. D. Hieron. edito a Florentinio. Crucis pars Hieroso- 
lymæ locata, pars Romam missa. Unde originem traxerit 
ritus ostendendæ crucis in feria VI majoris hebdomade. 
Bollandistarum conjectura de origine hujus solemnitatis. 
Gregorius XI officium componi jussit. Sublata inde a Clem. 
VII qui ex adulterinis Hebræorum actis desumpta fue- 
rant. Hæreticorum error, qui cultum S. cruci ademerunt, 
Lex a Theodosio lata adversus Judæos. Repertus etiam 
titulus erucis. Qui de erucis inventione egregie scripse- 
rint. 477-487 

CAPUT XV. DE FESTO TRANSFIGURATIONIS DOMINI, QUAE 
DIE VI AUGUSTI CELEBRATUR. — Totius argumenti partitio. 
Quid fuerit transfiguratio Christi ex evangelistis. Nihil 
faciem Christi fuisse immutatam, sed micauti splendore 
eoruscasse apparet ex Evangelio. Existimare licet, non 
modo faciem, sed universum Chrisli corpus splendore cir- 
cumfusum. Quo pacto contigerit transfiguratio ex d. 
Thoma. Discrimen inter claritatem corporis glorificati, et 
splendorem Christi transfigurati. Duplex in transtigura- 
lione miraculum. D. Matthaei locus, ex quo elici posse vi- 
detur tempus quo contigit transfiguratio. Videtur Christus 
paulo ante passionem transfiguratus. Dissensus aliquis ap- 
paret inter evangelistas. Ostenditur evangelistarum con- 
cordia. Decuit Christum transfigurari ex d. Thoma. Cur 
Christus non omnes, sed tres tantum apostolos secum du- 
xerit. lidem tres apostoli testes mceeroris Jesu in Gethse- 
mani. Cur adhibiti in Transfiguratione testes Moyses et 
Elias. An hi essent proprio præditi corpore. Verba D. Pe- 
tri jn Transfiguratione expenduntur. Pulchre D. Ambrosius 
de illis judicavit. Vox de nube : Hic est filius meus dile- 
clus, etc. Locus ex 2. epistola d. Petri explanatus. Cur 
eam vocem audiri Deus voluerit, postquam abierunt Moy- 
ses et Elias. Vetat Jesus ne quisquam apostolorum, quod 
viderit, enuntiaret. Explicantur Christi verba de 2dventu 
Eliæ. Falso vuigus credit hane festivitatem a Callixto IIT 
institutam, Notatur haec solemnitas ad diem VI Augusti in 
martyrologio hieronymiano Florentinii, et Graecorum me- 
nologio. Locus ex constitutione Callisti III de institutioue 
hujus solemnitatis. Festivitas certe Callixto vetustior. Quid 
Callixtus lecerit amplius, non constat inter scriptores. Au- 
ctoris in ea re sententia. Indulgentiæ a Callixto concessa. 

; ) 487-497 

CAPUT XVI. DE FESTO ,EXALTATIONIS  SANCTISSIM.E 
CRUCIS DIE XIV SEPTEMBRIS. — Chosroûs, Persarum rex, 
Phocæ bellum infert. Imperii vires fractæ sub Phoca. 
Hierosolyma incensa. Crux Christi christianis erepta. Crux 
ab ipsis Persis honorifice custodita. Actum frustra de con- 
cilianda pace Heracliam inter et Chosroam. Heraclius 
exercitum Persarum fundit. Chosroam Siroes (ilius in vin- 
cula conjicit, fratrem ante os suum obtruncari jubet. Sir- 
oes ab Heraclio pacem petit. Inter pacis conditiones ea 
dicta est conditio, ut erucem Siroes redderet. Heraclius 
Constantinopoli etis aeclamationibus exceptus. Ob recu- 
perator: eztcom summus pereussus, Heraclius ip Calvario, 
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unde amota fuerat, crucem collocat. Heraclius pietatis suæ 
edita exempla hæresi maculavit. Turcis ad Imperium in; 
gruentibus, crucem Constantinopolim asportari jubet. ] 
his ortum est, non ut festivitas institueretur, sed jam in- 
Stituta celebraretur solemnius. Multo ante solemuitatem 
hane celebratam esse constat. In Oriente ante Heraclium 
celebraiam docent Baronius et ''homassinus. In Occidente 
peracta itidem ante Heraclii tempora apparet ex sacramen- 
tario S. Gregorii. Pars crucis a Sergio papa reperta in va- 
ticanæ basilicæ sacrario, Festivitas exaltationis sejuncta 
a festivitate inventiouis, et Sua cuique dies constituta. 
Aureus ille nummus Heraclii repertus in ruderibus basi- 
licæ lateranensis. Explieatus a Batello archiepiscopo Arma- 
seno. Descriptio ipsius nummi. Batelli explicatio. De san- 
cto Sacello, quo Calvarius mons continetur. 497-501 
CAPUT XVI. DE FESTO DIE NATALI DOMINI JESU CHRI- 
STI 25 DIE DECEMBRIS. — Totius sermonis institutum et 
partitio. Edietum Cæsaris de censendo romano imperio, 
ex Evangelio. Cur de boc censu nihil extet apud profanos 
Scriptores. Non Judæa solum censa , sed universum roma- 
num imperium. Cur ea descripuo a D. Luca dicatur prima. 
Cyrinus, Cyrenius, et Kerinius, ut habent græci codices, 
ostendunt illius præsidis nomen fuisse Cyrinum. Difficul- 
tas conciliandi eum Evangel. profanos scriptores. P. Da- 
nieli Huetii solutio. Rejicitur quod sacros codices sollici- 
let. Alia Petavii et Grotii solutio. Alia Calmeti et Lamy 
solutio. Sequitur historia ex Luce evangelio. Disputant 
eruditi quo consilio Augustus censum illum indixerit. 
Pulehra Lamy verba in hac controversia. Jose; h et Maria 
per rectam lineam Davide prognati. Josejh et Maria ve- 
niunt censendi causa, Bethlehemum quæ civitas erat Da- 
vidis gentilitia. Verisimile Mariam pedibus iter illud con- 
fecisse. Quid referretur in labulas censuales. Bodini 
nefaria imjietas. Bodini profligata sophismata. An B. virgo 
cogeretur edicto se conlerre Bethlehemum. Quamobrem 
B. Maria licet eravida Bethlehemum venerit. Facta omnia 
in hac re singulari Dei consilio et numiae. D. virgo filium 
enixa Bethlehemi. Quo sensu illa verba intelligenda , 
Peperit filium suum jrüimogenitum. Nulla obstetrix. De fa- 
sciis Domini, et rursus de obstetricibus. Oraculum de ortu 
Christi Bethlehemitico. Duæ civitates nomine Betülehem. 
Michæas cum Matthæo pugnare videtur. Eorum textuum 
conciliandorum ratio quaedam. Quare Christus dicatur in 
Scriplura Nazaræus et Galilæus. Bodinus confutatur. In 


.ipsane urbe, an in suburbiis Christus natus sit. Multiplices 


ea de re opiniones. Verisimilius est in suburbiis natum 
esse. Christus natus est in spelunca saxo excisa, ubi erat 
stabulum. Luculentissimus D. Hieronymi locus. De præ- 
sepe Christi Domini. Traditio de bove et asino ad Christi 
Domini Degsepe vexataa quibusdam criticis. Celebris ea de 
reIsaizlocus. Egregii scriptores qui eam vindicarunt. Haud 
ita infirmis nititur fundamentis ea traditio. Respondetur 
objectioni petite ex allegorica interpretatione illius Isaiæ 
loci apud patres. Ex vetustissimis picturis saeris probatur ea 
traditio quintoseculo longe antiquior. Jesus natus Herode 
rege. De anno nativitatis Christi scriptor romani martyro- 
logii videtur secutus septuaginta interpretum calculos. 
Magnum discrimen in annorum computo inter hebraicos 
codices et versionem LXX interpretum. Hebraieós codices 
et Vulgatam sequitur Ecclesia romana. Demonstratur falsa 
Septuaginta interpretum computandi ratio. Christus natus 
anno ab orbe condito quater millesitao. Die 25 decembris 
natum esse asseritur, refutalis cæteris opinionibus. De 
pastoribus ab angelo monitis. 'Tres fuisse videntur illi pa- 
stores. Eorum nomina iucognita. In eo loco, unde vene- 
runt, extrueta ædes, Archangelus Gabriel pastoribus Chri- 
Sti nuntiavit nativitalem ex quorumdam sententia. Ipsius 
verba ad pastores. Explicantur verba illa : Multitudo mil- 
lie colestis. Verba illa, Gloria in altissimis Deo, ete., 
a quibusdam aceipiuntur assertive dieta. Alii optative in- 
terpretantar, Pastorum adventus ad præsepe Christi Jesu. 
Beatæ Marise fides de Christi divinitate. Mirifica etiam pa- 
storum fides. Et omnes qui audierunt, mirati sunt et de 
his quæ dicla erant a pastoribus ad ipsos. De cæteris mi- 
raculis quae in Christi nativitate contigisse feruntur, quo- 
rum nulla mentio in sacris paginis. De ipsa solemnitate 
instituitur sermo. Quid olim essent Christianorum pervigi- 
lia. Nativitatis pervigilium omnium celeberrimum permis- 
sum agitari noctu etiam nune ab Ecclesia, sublatis cæteris 
omuibus nocturnis conventibus. Post Pascha et Pentece- 
stem primum hzc festivitas locum tenet. Duo peculiaria 
hujus solemnitatis privilegia. Tres misse? eo die celebran- 
tur. Cujus disciplines falso perhibetur auctor S. Theles- 
phorus. Dies aliquot solemnes, quibus olim plures missæ 
ab eodem sacerdote celebrabantur. Alia ejusdem generis 
exempla. Olim romanus pontifex hac die celebrabat in 
basilica liberiana, in templo S. Anastasiæ, et in basilica 
vaticana. Atrox Cencii romani in Gregorium pontificem 
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facinus. Hac nocte romanus pontifex pileum et gadiun 
ducalem benedieit. In Gallia olim duze tantum. missa: cele- 
brapantur. Tres vero Romæ propter Ecelesiam in hono. 
rem S. Anastasiæ dedicatam. Eadem disciplina transiit ia 
Galliam. Quod primo ab episcopis, deinde ab omnibus 
presbyteris usurpatum. Olim orientalis Ecclesia 6 die Ja- 
nuarü Nativit. Christicelebrabat. Quo tempore amplexa sit 
latinorum consuetudinem celebrandi hane solemnitatem 
25 decembris. Joannis Archiepisc. Nicæni epistola. Spuria 
censetur illa epistola a Combefisio, qui eam edidit. Osten- 
ditur alia quzdam suppositionis notà in illa epistola. Ve- 
iustissima traditione celebratur hzc festivitas in romana 
Ecclesia die 25 decembris. Quarto sæculo videtur orien- 
talis cum romana Ecclesia in celebranda nativitate die 25 
decembris convenisse. Nicephorus vel refutatus, vel ex- 
plicatus, qui auctorem huius festivitatis dieit Justinum im- : 
peratorem. Consuetudo repræsentandi sacrum hoc myste- 
rium in templis et privatis domibus, cujus origo refertur 
ad sæculum 13. 301-554 


LIBER SECUNDUS. 
DE FESTIS BEATÆ MARLE VIRGINIS. 


CAPUT PRIMUM. OLIM QUOT INSTITUTÆ SOLEMNITATES IN 
HONOREM DEIPARÆ. PROPONITUR HUJUS SECUNDI LIBRI MA- 
TERIA, AC PRIMUM AGITUR DE FESTO DESPONSATIONIS B. M. 
V. CUM S. JOSEPH DIE 23 JANUARII. — Tres et deinde 
quatuor solemnitates usque ad tempus S. Bernardi repe- 
riuntur institutæ. Cirea festum desponsationis primum sta- 
tuitur; verum inter Deiparum et S. Joseph fuisse matri- 
monium. Quod probatur ex pluribus Evangeli locis. Decuit 
Deiparam fuisse nuptam ex D. Thoma. Sancti Iguatii mare 
tyris locus de hac re explicatur. Matrimonium inter B. 
Virginem et S. Josephum expenditur. De voto virginitatis 
B. Marie. Partitio triplex. B. Virgo virginitatem vovit. 
Casaubonus confutatur. Jephte non vovit filiæ virginitaLem. 
Maria diversis temporibus, primo sub conditione , deinde 
absolute virginitatem votit. Hæc ipsa est D. Thomæ sen- 
tentia. Quæritur qui Deipara, virginitatis voto antea edito, 
Quent nubere? Quoto ætatis anno Deipara nupserit. S. 

osephus senex non erat cum B. Mariam uxorem duxit. 
De institutione hujus festivitatis; deque ejus officio. De 
S. Aunulo qui Perusiæ asservatur. 551-539 

CAPUT II. DE FESTIVITATE PURIFICATIONIS BEATÆ MA- 
RLÆ VIRGINIS, DIE 2 FEBRUARI. — Duplex in Testam. 
Vet. lex prescripta, ubi mulier enixa esset. In legibus nee 
B. Maria, nec Jesus obstringebatur. Utrique legi ab utro- 
que tamen obtemperatum in humilitatis exemplum. Præ- 
sentatur Jesus iu templo : et omuia prescripta in Lege 
sunt adimpleta. Traditio de Zacharia interfecto inter tem- 
plum et altare, deque causa ejus necis rejicitur. Simeonis 
et Aun: in templo præconia de Christo. An Simeon sacer- 
dos fuerit. Cur. quadragesima a Christi Nativilate die hæc 
festivitas celebretur. À Græcis et ab ecclesia ambrosiana. 
hæc festivitas inter Christi solemnitates numeratur. B. Vir- 
ginis, non Christi purifieatio jure hæc festivitas dicitur. Lo- 
cus D. Luca explicatur. Symbolica explieatio processionis, 
quie fit in hac festivitate eum candelis collucentibus. Vetus 
ethnicorum ritus in sacrum versus. Vertus confutatur. De 
benedictione eandelarum ex Baronio lupercales ludi sublati 
a Gelasio I, substituia hæc solemnitas. Processio addita a 
Sergio seculo 7. Baronio omnes fere consentiunt. Festivitas 
hzc ad orientales quando traducta, Disputatur accuratius 
de tempore quo in Oriente celebrari coepta sit hiec so- 
lemnitas. Processio amburbalibus suhrogata. Amburbalia 
quid sint. Concluditur Gelasium luperealia sustulisse : Ser-- 
gium amburbalibus processionem subrogasse. Hospinianus 
notatus. 599-549 

.CaPUT III. DE FESTO SANCTISSIMAE ANNUNTIATIONIS DIE 
25 MARTII. — Annuntiatio B. Marice festivitas est quæ præ- 
cipue ad Deiparam Nativ. Christi solemnitas est, quæ ad 
Jesum .præcipue pertinet. Narratur ingressus angeli, et 
colloquium cum Maria. Num , cum angelus locutus est cum 
Maria, desponsata solum esset, an vero jam contractum 
esset matrimonium. Desponsatum tantum fuisse, probari 
posge videtur ex evangelio. Verius est jam in matrimo- 
nium a S. Josepho fuisse ductam. Priorem illam senten- 
tiam plura eonsequuntur absurda. Salutatio angeli non ad 
usitatam formulam Hebræorum , sed plans singularis fuit. 
Unde oborta Mariæ animo perturbatio. Responsio Deiparæ 
non est dubitantis, ut fuit illa Zachariæ non eredentis, quæ 
fuit causa ut obtumesceret. Explicatur angeli eum Maria 
colloquium. Maria, post illa verba : Ecce ancilla, etc., con- 
cepit Jesum. Proprie dicenda Christi Mater, et Mater Dei. 
Incarnatio cujus divinæ persons; opus sit, ex doctrina divi 
Thomæ. Prodigia , dona et privilegia quibus decorata fuit 
Christi conceptio. De tempore, loco, anno, et die quo 
mysterium illud contigit. Jesus cohceptus postquam Maria 
praebuit assensum illis verbis, Ecce ancilla, etc., Christum 
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incarnatum esse die 25 martii est Ecclesiæ traditio. 539-561 
CAPUT IV. DE FESTO DOLORUM BEATISSIMÆ VIRGINIS, 
FERIA VI HEBDOMADÆ PASSIONIS.— Hujus festi officium re- 
citatur in tota ditione ecclesiastica ; et decreto Benedicti 
XIII in universa Ecclesia. Maria adfuit crucifixioni Jesu 
Christi. B.. Virgo falso a quibusdam creditur mortua ægri 
tudine animi in Calvario. Nunquam dubitavit de Filii divi- 
nitate. 561-501 
CAPUT V. DE FESTO VISITATIONIS BEATISSIMÆ VIRGINIS, 
DIE 2 JULII. — Mysterium visitationis beatæ Marice ex div. 
Luca. Proponuntur quæstiones aliquot. De causa illius sus- 
cepti itineris. Injuria quorumdam in B. Mariam sententia. 
Ea sententia refellitur. Vera causa illius itineris. Locus D. 
Ambrosii explicatur. Verisimile est, Mariam comitem ili- - 
neris Josephum habuisse. Colloquium Mariæ et Elisabeth, 
remotis omnibus. Quænam civitas fuerit quo profecta cst 
Maria. Juliani et Porphyrii nefaria audacia. Prodigia quæ 
in illo contigere colloquio. Num B. Virgo discesserit ab 
Elisabeth ante, an post nativitatem Joannis. Festivitas ce- 
lebrari co»spit apud Eratres Minores. Celebrata est etiam 
in Oriente. Urbanus VI eam in universa occidentali Ec- 
clesia instituit. Quaestiones et turbæ excitatæ in Basileensi 
concilio de hujus festivitatis institutione. Festi hujus insti- 
tutio a calumniis hæreticorum vindieatur. 561-515 
CAPUT Vi. DE FESTO BEATÆ VIRGINIS DE MONTE CaR- 
MELO, DIE 16 JULI. — Carmelus ubi situs. Eliæ miraculo 
nobilitatus. Traditio de ædicula Deiparz adhue viventi de- 
dicata. Ad eam se eontulisse fertur Vespasianus imperator. 
Sola exteriorum symbolorum devotio nihil profieit ad salu- 
tem, Visio B. Simonis probatur testimonio auctoris syn- 
chroni. Diluuntur difficultates theologicæ adversus illam 
visionem. Pulla Joannis non probatur genuina. Prudens 
Pauli V decretum. Illo decreto sublaiæ contentiones. De- 
fenditur institutio hujus festivitatis et officii. 215-581 
CAPUT Vil. DE FESTO DEDICATIONIS ECCLESIE SANCTÆ 
MARLÆ AD NIVES, DIE 5 AUGUSTI. — Multiplex basilicæ li- 
berianæ nomen. Cur appelletur etiam basilica Sixti. Se- 


ptimo seculo in eam illatum præsepe Jesu Christi. De no- ' 


mine S. Mariæ ad nives. Miraculum delapsæ nivis in ædi- 
- ficatione basilicæ. In vetustioribus breviariis habetur in 
illa basiliea ædificanda miraculum terre sponte dehiscen- 
tis. Cum illis eonsentiunt veteres lectiones quæ emendatæ 
sunt a S. Pio V. De miraculo tantum nivis delapsæ propo- 
nitur sermo. Tillemontius silet ejusmodi miracula, quod 
arum fidei tribuat breviariis. Basilicæ ædificaionem re- 
Br ad Sixtum III. Tillemontius refellitur. Varia lectio 
notatu digna in libro pontificali. Basilicæ olim. dicebantur 
regum et potentioruza ædes. Bollandistæ librum singula- 
rem polliciti sunt. de illa festivitate ad nives. Dedicationis 
festum celebratum in ea basilica sæculo 12 manifesto con- 
stat. Sæculo XIV per totam urbem celebrabatur. S. Pius V 
jussit peragi in Ecclesia universali. Non omnium prima fuit 
æc basilica B. Mariz consecrata. Cur tanta celebrilate ea 
festivitas peragatur. De basilica seu templi Pantheon dedi- 
catione, 581-589 
© CAPUT VilI. DE FESTO ASSUMPTIONIS BEATISSIME ViRGI- 
NIS AD DIEM 15 AUGUSTI. — Quorumdam sententia Dei- 
para nunquam obit. De ejus morte dubitavit Epiphanius. 
Communi Græcorum et Latinorum sententia B. Maria mor- 
tem obiit. Baronii moderatio erga veteres Patres. Epipha- 
uium vel excusat, vel defendit. Relationes quare dubitari 
non possit B. Mariam mortem obiisse. Quolo ætatis suæ 
anno B, Virgo mortua sit, varie sentemtiæ. Quidam putant 
Deiparam Hierosolymis obiisse. Historia translati ejus cor- 
poris Constantinopolim ad Mareianum et Pulcheriam. Ca- 
' nisius eam sententiam sequitur, aliique vetusti scriptores. 
Euthymii et Juvenalis fidem alii elevant, quorum testimo- 
nio nititur historia de translato Deiparæ eorpore Constan- 
tinopolim. Alii putant mortuam esse Ephesi. Discrimen 
inter Ascensionem Christi et Mariæ Assumptionem. Singu- 
lares Deiparæ virtutes , et privilegia persuadent ejus As- 
sumptionem. Hæc est sententia Patrum græcorum et lati- 
norum medii zvi. Nam apud vetustos Patres ea de re 
silentium. Idem sentiunt D. 'l'homa et omnes theologi. Eam 
sententiam amplexa est universa Ecclesia, ut apparet ex 
vetustissimis sacramentariis Gelesiano et Gregoriano. As- 
sumptüio Deiparæ non est fidei articulus ; sed eam qui ne- 
averit, temeritatis summxe notandus. Objectiones adversus 
eiparæ Assumptionem. Singulæ objectiones diluuntur. 
Dormitio itidem valet idem atque Assumptio, Vetustissima 
uædam martyrologia quæ habent, 4ssumplio. Incertum , 
p quo die revixerit. Quidam festi hujus institutio- 
nem referunt ad octavum sæculum: Hæc festivitas celebra- 
tur ante sextum sæculum. 589-509 
CaPUT IX. DE FESTO NATIVITATIS BEATISSIMÆ VIRGINIS 
DIE 8 SEPTEMBRIS. — Nalalis dies sanctorum dicitur is quo 
mortem obierunt. Chrisu Jesu, Joannis Baptistæ, B. Mariæ 
non emortuales tantum, sec nalales etiam dies celebrantur. - 
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Eremita? cujusdam visio ex Gersone, unde videri potest 
Orta he festivitas. Quidam ad D. Augustini tempora festi 
hujus institutionem non recte referunt. Parentes B. Vir- 
ginis. Error ab apostolica sede confixus de S. Annæ virg:- 
nitate. De festo S. Annæ. Eam solemnitatem confirmavit 
Gregorius XIIT. Cultus S. Aun: sæculo VI in Oriente. Vetus 
8. Joachim et S. Aunæ euftus in occidentali ecclesia. Non 
lamen officium recitabatur et missa state S. Bernardi. 
Eorum cultus ab hæreticis exagitatus. — , 609-617 
CAPUT X. DEFESTO NOMINIS MARLÆ DOMINICA INFRA OCTA- 
VAM NATIVITATIS. — Quanta apud christianos erga Mariæ 
nomen veneratio. Quidam putant Deiparæ Dei monitu Mariæ 
nomen inditum. Olim nulli vel regia stirpe feminæ progna- 
tæ licebat Mariæ nomen imponere. Marix nomen mirabili- 
ter conferre ad :eternam salutem etiam ex opere operato, 
theologorum fuit sententia, quam improbat Raynaudus. 
Innocentius XI recitari jussit, officium in Ecclesia univer- 
sali. 617-617 
CAPUT XI. DE FESTO B. MARIÆ DE MERCEDE DIE 21 
SEPTEMBRIS.—Apparitio Deiparæ S. Petro Nolasco, et Ray- 
nundo de Pennafort hanc extulit festivitatem. 619 
CAPUT XI. DE FESTO ROSARII BEATISSIMZE VIRGINIS 
PRIMA DOMINICA OCTOBRIS.— Quid intelligatur Rosarii no- 
mine. Ea precandi formula ab hæreticis vexata. Quinam 
de Rosario scripserint. S. Dominico a romanis pontificibus 
tribuitur. A nonnullis S. Benedicto; a quibusdam Bedæ 
tribuitur. S. Dominico vindicatur. Opinio quaedam expen- 
ditur a Mabillonio de instituto a Petra eremita rosario. 
Vita S. Dominici gallice nuper edita rosarium tribuit S. 
Dominico ex spuriis documentis. Victoria navalis Christia- 
norum ad Naupactum. S. Pius ob eam victoriam jussit fieri 
eommemorationem S. Marix de Victoria. Clemens X off- 
eium recitari jussit per totam Hispaniam. 619-625 
CAPUT XII. DE PATROCINIO BEATISSIMÆ VIRGINIS {N 
'TERTIA DOMINICA NOVEMBRIS. — Officium Patroeinii B. V. 
et festivitatem Benedietus XII1 injunxit provinciis ditionis 
ecclesiastice. Cui principio nitatur hujus festi institutio. 
Quæ vis et potestas intercessionis B. Maris. S. Petri Da- 
miani locus a calumniis hzereticorum vindicatus. Modus rite 
precandi B. Mariam. 625-627 
CAPUT XIV. DE FESTO PRÆSENTATIONIS B. VIRGINIS DIE 
21 NOVEMBRIS. —Festivitas hæc est Præsentationis B. Mariæ 
in templo , non Christi Jesu. De Przsentatione B. Mariæ 
quid vulgo traditum sit. Presentatam esse non dubitan- 
dum. Cætera quæ traduntur de ea re, omniuo incerta. 
3 621-655 

CAPUT XV. DE FESTO CONCEPTIONIS B. VIRGINIS DIE 8 
DECEMBRIS. — Conceptio dupliciter accipitur ; alia activa , 
alia passiva. De Conceptione passiva hic agitur. Vari: 
theologorum propositiones, quibus exprimitur B. Marice 
immaculata Conceptio. Hane sententiam non exjrimeret , 
qui eam sanclificatam diceret in utero. Apostolica sedes 
favet immaculatze Conceptioni. Adversus hanc festivitatem 
exarsit S. Bernardus. Tractatum de D. Mariæ Conceptione 
scripsit Turrecremata jussu Concilii Basileensis. Ejus de- 
eretum, quo statuitur immaculata Conceptio. Cum illud de- 
cretum editum fuit, jam non erat amplius illud concilium 
legitimum. Sixti IN Constitutiones duæ. Proposita contro- 
versia in concilio Tridentino de immaculata Conceptione. 
Decretum de peccato originali generatim omnes homines 
compleetitur. Diversa alia decreta quæ probant Ecclesiam 
immaculatæ Conceptioni favere, nihil tamen definiisse. Fa- 
vendi argumenta. Officium a Sixto IV editum sustulit san- 
etus Pius V, et aliud illi substituit Clemens IX. Octavam 
addidit. Clemens XI hune diem posuit inter festivitates de 
precepto. 635-647 
CAPUT XVI. DE FESTO TRANSLATIONIS SANCTÆ DOMUS 
LAURETANÆ, DIE X DECEMBRIS. — Hæc festivitas finibus 
Piceni olim continebatur. Propagata fuit ad omnem Etru- 
riam, ecclesiasticæ et Venetorum ditionis provincias, et 
ad regna Hispaniarum. Additio ad VI leetionem sub Inno- 
centio XII. Ea additio complectitur quidquid hac solemni- 
tate celebratur, Honorati a S. Maria verba. Gravesoni testi- 
monium. Calmeti sententia. 647-653 
CAPUT XVII. DE FESTO EXPECTAMONIS PARTUS B. Vin- 
GINIS, DIE 18 DECEMBRIS. — Ecclesiæ Hispaniarum transtu- 
lerunt festivitatem Annuntiationis a die 18 decembris ad 25 
martii, eique hane subrogarunt. 655-655 
CaPUT XVIII. DE FESTO S. MARLE IN SABBATO. — 
Semper ab Ecclesi: primordiis eultus exhibitus Deiparæ , 
sæculo X , auctus est. Tum introductum offieium parvum , 
et abstinentia carnium in Sabbato. Urbanus II jussit offi- 
eium fieri B. Mariæ in Sabbato. Olim ecclesiastici ex præ- 
cepto recitabant cum officio divino offieium parvum B. 
Marise, Controversia inter juris canonici peritos, an eccle- 
siastici teneantur recitare nue officium parvum. Eam 
diremit S. Pius V qui sustulit obligationem recitandi offi- 
cium parvum extra chorum; et componi jussit officium S. 
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Mariæ in sabbato, quod emendavit Clemens VIII. Quid 
revera fuerit cur olim Romse fideles jejunarent Sabbato , 
nec illum diem ut festum celebrarent. Confutatur auctor 
tractatus de devotione et eultu in Deiparam. n iy 
Monitum. E : 

DE IMMACULATA, SEU DE RATIONE CONGRUEN- 
TLE PRO IMMACULATA CONCEPTIONE. Ibid. 

PRÆFATIO. 
DE TESTIMONIIS IN GRATIAM IMMACULATÆ CONCEPTIO- 


NIS. Ibid. 
DE RATIONE CONGRUENTIÆ. 
PRO IMMACULATA CONCEPTIONE. - 
ARTICULUS PRIMUS. — De conceptione filiorum Ld 
o 
8I. Macula primi peccati totum Adamum commutavit, et 
transmittitur cum corpore, ibid. 


$ II. Culpa protoparentis generatione propagatur, in quo 
omnes peccaverunt. 615 
8 III. Divisio carnis et spiritus post peccatum. 679 


$ IV. Manet in baptizatis infectio peccati quantum ad 
carnem. , 194 081 
ARTICULUS SECUNDUS. — De conceptione B. Mariæ. 
$ I. Convenit Deo Patri B. Mariam a labe peccati in carne 
fuisse immunem. ; . 685 
$ II. Convenit Christo Redemptori, convenit Spiritui 
sancto. ; s 686 
8 III. Conclusiones de prærogativa sanctis Deipara. 687 
$ IV. Speciales dotes immaculatze. 689 


SCHOLIUM. 695 
ASSEMANI VITA. 697 
DE RITIBUS SACRIS. Ibid. 
LANGUET VITA. 721 


EPISTOLA PASTORALIS EPISCOPI SUESSIONENSIS AD CLE- 
RUM SUÆ DIOECESIS. 123 
: .. Prefatio prima editionis. . 129 
De vero Ecclesiæ sensu circa sacrarum cæremoniarum 
usum. AA PNOHERTOS 
$ I. Necessitas hujus operis, et justa indignatio, quæ 
concipitur ex lectione libri D. de Vert. Ibid . 
$ IL. Sententia D. de Vert clarissime e numero ratio- 
fum propter quas institutze sunt ceremonia rejicit omnem 
sensum mysticum. i 739 
$ III. Continuatio ejusdem materiæ. Nihil est, quod Au- 
ctoris propositiones justo universaliores emolliat. 142 
' & IV. Totius Operis Typus. fa 745 
8$ V. Cæremoniæ cunctæ ex prima sua institutione sunt 
symbolicæ. Argumentum ductum a lege naturali. 145 
$ VI. Ejusdem argumenti continuatio. Refatantur D. de 
Vert circa Jacobi sacrificium conjectura. 741 
$ VII. Argumentum ad confirmandam rei hujus verita- 
tem ex lege mosaica deduetum. 750 
$ VIII. Argumentum ad eamdem veritatem probandam 
a cultu idolorum, omniumque populorum consensu um 
ptum. 75! 
$ IX. Continuatio ultimorum duorum argumentorum. 
Refutatio D. de Vert. Et vera suffituum origo. 753 
$ X. Responsio ad auctoritatem S. Thomæ. 755 
$ XI. Alius a D. de Vert error prolatus confutatur. 
Prima luminum in cultu divino adhibitorum institutio; quæ 
ex universo symbolica asseritur. 41 
$ XII. Consecutiones argumentorum  præcedentium. 
Mens legis naturalis, et mosaicæ prævium de mente Ec- 
clesiæ judicium prestat. 759 
$ XIII. Novum argumentum symbolicæ in ezremonia- 
rum usu mentis; ductum a persona, moribns et vitæ or- 
dine Jesu Christi. 761 
8 XIV. Confutatio novorum D. de Vert errorum, quem 
sanus mysteriorum in actionibus Jesu Christi cæremoniali- 
bus sensus latuit. 165 
$ XV. Idem apostoli de mente symbolica et mystica 
senserunt. 167 
$ XVI. Ejusdem argumenti continuatio. Mens mystica 
S. Pauli eirca baptismatis cæremonias. Exotici D. de Vert 
errores. 169 
$ XVII. Confutatio præcedentium errorum D. de Vert, 
circa baptismatis mysteria. 774 
$ XVIIL. Continuatio ejusdem refutationis. Baptismus 
minime a necessitate, tanquam ab origine sua repeti po- 
test. 775 
$ XIX. Ulterior ejusdem rei prosecutio. Baptismus ori- 
ginem suam. nequaquam ab Hebræorum consuetudine de- 
sumpsit. 775 
$ XX. Novi domini de Vert errores circa extremam 
unctionem convulsi. TI9 
8 XXI. Mens Ecclesiæ sæculis apostolos consecutis circa 
Saeras cæremonias. Hzc mens est symbolica, et symbola 
sunt nutrimentum et effectus fidei. 781 
$ XXIT. Mens Ecclesiæ circa cæremonias, traditione, ef 
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omnium sanctorum Patrum suffragio confirmata. "188 
$ XXIII. Demonstratur véra Ecclesiæ mens ad singulas 
descendendo cæremonias. Diversi errores D. de Vert con- 
velluntur. Et de ritibus baptismi, ae veste neophytorum 
candida disseritur. 785 
$ XXIV. Ejusdem thematis prosecutio. De unctionibus 
in baptismate receptis. Pudenda D. de Vert men 
tia. 87 
$ XXV. Ejusdem rei prosecutio. De cereo accenso, qui 
neophytis in baptismate datur. 789 
8 XXV. De usu cereorum in Ecclesia Jesu Christi. Con- 
futatio D. de Vert, et ceterorum, qui originem ejus ne - 
cessitati adjudicant. T9 
$ XXVII. Continuatio ejusdem confutationis. Sententia 
D. de Vert suis ipsius armis oppugnatur; deinde de ce 
reo paschali et institutione ejus pure mystica disseri- 
tur. 
$ XXVIII. Conjecturæ de prima cereorum in Ecclesia - 
origine rationi multum conformiores iis, quas D. de Vert 
attulit. 795 
$ XXIX. Eadem principia ad thymiamatum in Ecclesia 
Jesu Christi usum traducta. Confutatio D. de Vert. 797 
$ XXX. Respondetur D. de Vert argumento. Quidquid 
de suo explicandi cæremonias systemate glorietur, nulla 
tamen exin utilitas ad refellendos hæreticos enasci- 
tur. : à 799 
$ XXXI. Ejusdem rei prosecutio. Explicationes littera- 
les D. de Vert hæreticorum causam meliorem potius, quam 
deteriorem reddunt. 805 
$ XXXII. Aliæ duz propositiones, quæ probant mentem 
Ecclesiæ esse symbolicam, et mysticam. Prima propositio : 
Ecclesia ob rationes mysticas eas etiam cæremonias reti- 
nuit, quæ originem suani necessitati debent. Ibid. 
$ XXXIII. Ulterior ejusdem rei confirmatio. Error D. 
de Vert circa sacra sacerdotum ornamenta. 805 
8 XXXIV. Error D. de Vert circa manipulum. 809 
8 XXXV. Error D. de Vert circa mitram episcopo- 
rum. 811 
$ XXXVI. Error D. de Vert circa pallium. Ibid. 
$ XXXVII. Secunda propositio. Ecclesi: mysteria et 
symbola iis etiam cæremoniis adnectit, qus necessitate 
suadente conservantur. Propositionis hujus probatio. 815 
$ XXXVIII. Confirmatio præcedentis propositionis. Ec- 
clesia eodem tempore duos principales fines in institutione 
et usu complurium suarum ezremoniarum respexit. Quod 
D. de Vert perperam inficiatur. 811 
$ XXXIX. Enumeratio et confutatio complurium erro- 
rum quos D. de Vert in suo opere passim disseminavit. 
Commentatio scandalosa, quam auctor supra sanationem 
evangelici illius a nativitate cæci instituit. 
$ XL. Error D. de Vert circa consacrationem Eucha- 
ristiæ, præsentiamque realem. 821 
$ LXI. Error D. de Vert circa modulationem vocis in 
precibus, et eanone Missæ. 
$ XLII. Error D. de Vert de silentio religiosis a re- 
gula S. Benedicti praescripto. 821 
$ XLHI. Error D. de Vert circa unctionem, quæ in con- 
secratione episcoporum obtinet, 829 
$ XLIV. Error D. de Vert circa unctionem regum , et 
Sceptrorum originem. 831 
$ XLV. Error D. de Vert circa varios vestitus diversa- 
rum Ecclesiæ dignitatum. Ibid. 
$ XLVI. Error D. de Vert circa. ornamenta pontificalia 
episcoporum. 855 
$ XLVII. Error D. de Vert cirea religiosorum ordinum 
vestitum, Ibid. 
.8 XLYVIIT. Error D. de Vert circa velum sacrarum vir- 
ginum. 855 
$ XLIX. Respondetur argumentis quibus D. de Vert 
systema suum confirmat. Quidquid eruditi sententia : 
perieulorum est omnia naturaliter ac simplieiter expli-. 
care. 839 
$ L. Seeundum D. de Vert argumentum. Verisimilitudo 
suarum conjecturarum. Hæ conjecturæ quamcumque veri- 
similitudinis speciem præ se ferant, sepius historiarum te- 
Stimonio confutantur. 841 
$ LI. Conjecturæ, quacumque veri specie præditæ , 
nequaquam ad explicandas nostras cæremonias suffi- 
ciunt. ; 845 
$ LIT. Conjecturæ a D. de Vert allatæ nequaquam veri 
speciem, ut ille arbitratur, præ se ferunt. Quindecim sele- 
cta harum conjecturarum exempla, e quibus earum ridicula 
absurditas elucescit. 845 
$ LIII. Tertium fundamentum systematis Vertiani. Mis- 
salia et Ritualia a Vertio collecta, et consecutiones, quas 
ex illis deducit. Fundamentum hoc non sufficere ad s sti- 
nendum auctoris hujus systema. 851 


$ LIV. Conclusio hujus operis. Quantum systema D. de 
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Vert ad enervandam Fidelium erga Ecclesiæ cæremonias 
venerationem observationemque conferre valeat. 855 
*  MONITUM ; 857 

TRACTATUS DE EUCHARISTIA. 
CAPUT PRIMUM. — De reali Christi præsentia in Eucha- 
ristia. Ibid. 
!  PROPOSITIO PRIMA. — Christus, prout imprimis sacre 
| litteræ docent, vere, realiter et substantialiter in sanctis- 
simæ Eucharistiæ sacramento continetur, et non ut in si- 
gno tantum , vel figura aut virtute. 859 
PROPOSITIO II. — Eadem veritas ex constanti et uni- 
versa Ecclesiæ traditione evincitur. 881 
CAPUT II. — De modo quo Christus fit præsens in Eu- 
charistia, seu de transsubstantiatione. | 910 
PROPOSITIO. — Tota substantia panis ac vini in Eucha- 
ristia per consecrationem convertitur in substantiam cor- 
poris et sanguinis D. N. J. C. 911 
DE TRADITIONIBUS NON SCRIPTIS. 
Notiones præviæ. Duplex nominis éraditionis usurpatio. 
Traditionum multiplex genus. Veterum hæreticorum mos 
traditiones rejiciendi. 919 
PROPOSITIO.—Traditionum non scriptarum necessitatem 
et auctoritatem sacra Scriptura sanetorumque Patrum 
doctrina communis invictissime demonstrant. 921 
$ I. Traditionum necessitas et auctoritas ex Scriptura 
sacra demonstrantur. Ibid. 
8 II. Idem probatur ex Patribus apostolicorum tempo- 
rum, Ignatio martyre, Dionysio, Papia, Polycarpo. 925 
$ IIT. S. Irenzus traditionum necessitatem et auctorita- 
tem agnoviL. 925 
$ IV. Clemens Alexandrinus, Origenes et Serapion, pro 
traditionibus suffragium tulerunt. 921 
8 V. Tertullianus et S. Cyprianus traditionum necessi- 
latem et auctoritatem propugnarunt. É 930 
$ VI. Ex Eusebio Cæsariensi et S. Athanasio traditio- 
num,auctoritas asseritur. 953 
8 VII. Traditionum necessitati et auctoritati, testimo- 
nium perhibent SS. Basilius, Gregorius nyssenus , Epipha- 
nius et Hieronymus. : 954 
$ VIII. S. Augustinus, Capreolus Carthaginensis, Patres 
ephesinæ synodi et. Sixtus III, fidei controversias secun- 
dum traditionem judicandas censuerunt. 951 
$ IX. Vincentius Lirinensis et S. Leo, traditionem ceu 


fidei regulam agnoverunt. | 944 
$ X. Synodi œcumenicæ V, VI, VII et VIII, ac demum 
tridentina idem dogma confirmant. 943 


$ XL. Objectio prima ex Scripturis petita de Scripturæ 
ipsius integritate servanda, et de illius sufficientia ad salu- 
tem, diluitur. ] . 945 
$ XII. Objectio altera diluitur, petita ex evidentia Scri- 
pturæ sacra. 955 
$ XIII. Solvitur objectio ex Spiritus Dei, ad Scripturam 
intelligendam, illustratione petita. ; 962 
XIV. Diluuntur objectiones petitæ ex saneti Irenæi, 
"Tertulliani, Origenis et S. Cypriani testimoniis. 964 
$ XV. Respondetur objectionibus ex sancto Athanasio , 
Constantino Magno, SS. Basilio et Chrysostomo Lure 


Lis. . 
$ XVI. Diluitur objectio quam ex S. Cyrilli Hierosoly- 
mitani catechesibus Rivetus informat. 1 . 978 
8 XVII. Testimoniis Theophili Alexandrini, S. Hiero- 
nymi et S. Augustini, quæ adversus traditiones heterodoxi 
objiciunt, respondetur. à j , 982 
& XVIII. Objectionibus hæreticorum ab incommodis pe- 
tiis respondetur. : , 991 
8 XIX. Loci duo, unus S. Augustni, alter S. Thom, 
quos Dallæus et Rivetus objectant, explicantur. 996 
8 XX. Rationes Riveti difflantur. — . . 998 
$ XXI. Solvitur argumentum quod, ex pugnantibus Pa- 
trum et recentiorum theologorum , de sanctissima Virgi- 
nis Deiparæ conceptione , sententiis , Erasmus et Rivetus 
informant. | ^ : 1000 
$ XXII. Dallæi respondetur argumentis , quibus constat 


ipsius liber T. De vero Patrum usu. ; 1007 

$ XXIII. Dallæi solvuntur argumenta, quibus constat 

ipsius liber 2. De vero Patrum usu. men 
(91 


Nota in Dallæi opus De usu Patrum. 
Joannis Dominici Mansi nota in Basnagium causæ a Dal- 
læo peroratæ patronum. 4 1056 
Animadversiones in lectionem sacrorum librorum ver- 
nacula lingua conscriptorum. ; 1061 
.- Introduction à la Théologie. 
Plan et division. 1061 
PREMIERE DISSERTATION. De la nature et des pro- 


priétés de la théologie. . Ibid. 
Art. premier. Idée et notion de la théologie. Ibid. 
Art. second. Objet de la théologie. — 1068 
Ari. troisiéme. Principes de la théologie. 1069 
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Art. quatrième. Existence de la théologie. Ibid. 
Art. cinquième. Antiquité de la théologie. 1070 
Art. sixième. Différentes divisions de la théologie. 1070 
Art. septième. Quels sont les premiers auteurs de la 
théologie scolastique. 1071 
Art. huitióme. Des propriétés de la théologie. 1073 
Première question. Peut-on dire que la théologie est une 
science ? 1074 
Dispute de mots. Elle ne dépend que de. 1a fixation du 
sens que l'on attache au terme science. Parti qu'il faut 
prendre sur ce point. Ibid. 
Seconde question. Peut-on dire que le titre de sagesse 
convienne à la théologie ? 1075 
D'ispute de mots. Elle ne dépend que de la fixation du 
sens que l'on attache au terme sagesse. Parti qu'il faut 
prendre sur ce point. ibid. 
Troisième question. La théologie est-elle une science 
spéculalive ou pratique ? 1076 
Dispute des mots. Ces deux titres conviennent à la théo- 
logie, suivant les différents rapports sous lequels on la 
considère. Ibid. 
Quatrième question. La théologie est-elle quelque chose 
de surnaturel ? 107 
Dispute de mots. La théologie est une science naturelle 
ou surnaturelle, suivant les différents rapports sous les- 
quels on l'envisage. Ibid. 
Cinquième question. La théologie l'emporte-t-elle en ex- 
cellence sur toutes les autres sciences ? Ibid. 
La théologie est la plus sublime, la plus noble et la plus 
excellente de toutes les sciences. Ibid. 
Sixième question. De la nécessité et de l'unité de la 
théologie. Ibid. 
Idée que S. Augustin donne de la théologie. Ibid. 
On n'a pas toujours suivi la méme méthode dans la dis- 
cussion des vérités catholiques. La manière de les traiter 
n'a point été uniforme dans tous les temps; ella a varié 
suivantles besoins ou suivant les différentes inclinations 
des hommes. 1078 
On distingue deux sortes de mécessilés : une qu'on 
nomme absolue et, l'autre qu'on appelle non absolue. No- 
tion de ces deux espèces de nécessité. 1079 
Solution de la question proposée. 4080 
Premiére proposition. Quoique la science théologique 
prise en elle-méme iet considérée quant à sa propre sub- 
stance soil quelque chose de désirable par rapport à tous 
les chrétiens sans distinetion d'état et de condition, il 
n'est pas cependant nécessaire que tous la possèdent et que 
tous s'y appliquent. 1081 
Preuves de celte proposition. Ibid. 
Objection tirée de l'Ecriture contre la doctrine éta- 
blie. 1082 
Réponse. Ibid. 
Seconde proposition. L'étude de la théologie prise en 
elle-même et envisagée quant à sa propre substance est 
indispensable pour tous ceux qui se deslinent au ministère 
des autels. Cette étude est d'une nécessité absolue pour 
le corps de l'Eglise; il faut de toute nécessité qu'elle ait 
toujours dans son sein des docteurs parfaitement, instruits 
et qui possèdent la science de la religion. 1085 


Prewves de cette proposition. Ibid. 
Premiére objection tirée de l'Ecriture. 1087 
Réponse. Ibid. 


Seconde objection, tirée d'un passage de Tertullien. 1088 
Réponse. Ibid. 
Troisième objection. L'étude de la théologie détruit le 
mérite de la foi. Ibid. 
Réponse. 1089 
Troisiéme proposition. La théologie considérée suivant 
la méthode de traiter les vérités de la foi, qui est aujour- 
d'hui en usage dans les écoles chrétiennes , est constam- 
ment d'une très-grande utilité pour l'Eglise, mais on ne 
peut dire qu'elle soit absolument nécessaire. Ibid. 
Preuves de cette proposition. Ibid. 
Objection. Les saints pères condamnent l'usage de la 
philosophie dans la discussion des matières de la foi; d'ail- . 
leurs là théologie scolastique traite plusieurs questions 
inutiles et impertinentes. 1091 
Réponse. * Ibid. 
Septième question. De la certitude la la théologie. Ibid. 
Signification du terme certitude. Ibid. 
On distingue trois sortes de certitude : une certitude 
d'objet , une certitude de sujet et une certitude de motif. 
Idée qu'il faut avoir de ces différentes espéces.de certi- 
tude. 1093 
La certitude d'objet se subdivise en certitude morale , 
physique et métaphysique. Idée qu'il faut avoir de ces if- 
férentes espèces de certitude. its Ibid. 
La certitude de sujet se subdivise en certitude légitime 
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et illégitime ; en certitude absolue et non absolue. Idée de 
ces différentes espèces de certitude. : , Ibid. 
La certitude de motif se subdivise en certitude théologi- 
que et en certitude philosophique. Tdée qu'il faut avoir de 
es différentes espèces de certitude. 1092 
Etat de la question, qui a pour objet d'examiner quelle 
est la certitude de la théologie. d 1093 
I. De la certitude de la théologie mise en parallèle 


avec celle de la foi. 1095 


Idée de la foi chrétienne. Ibid. 
La croyance des dogmes du christianisme doit son ori- 
gine à la prédication de cés mêmes dogmes. Ibid. 
La croyance des vérités évangéliques à pour fondement 
essentiel la parole de Jésus-Christ en tant qu'elle est con- 
pue de ceux qui se soumettent. Ibid. 
Deux ehoses ont contribué et contribuent encore à l’é- 
tablissement de la religion; l'autorité de Dieu , qui a fait 
- entendre ses oracles par le ministère de Jésus-Christ, et 
l'institution des ministres commis à là prédication de ces 
mêmes oracles. Ibid. 
Le consentement qu'on donne aux vérités de la foi est 
par lui-méme un consentement ferme et inébraulable qui 
exelut tout doute et toute suspicion d'erreur. 1096 
C'est à la profession des vérités saintes annoncées par 
le Sauveur du monde et par ses apôtres, que l'acquisition 
du bonheur éternel est attachée. Ibid. 
Le moyen que Dieu a donné aux hommes pour parvenir 

à la connaissance de la révélation et à celle des dogmes 
que la révélation renferme, doit être 1° si facile à décou- 
wrir que personne ne puisse raisonnablement le mécon- 
naître ; 20 propre à produire dans l'esprit une adhésion 
inébranlable et exempte de tout doute. 1097 
Les apôtres n’ont cru à l'Evangile que sur la prédica- 
tion du Sauveur du monde, confirmée par des miracles 
éclatants et par des événements sensibles, qui marquaient 
dans leur divin chef l'aecomplissement des prophéties. 
Les premiers ministres de l'Evangile ont réndu hommage 
aux vérités chrétiennessur l'autorité des apôtres soutenue 
par des miracles et par une constance inébranlable au 
Milieu des tourments les plus affreux. Ceux qui ont 
succedé aux disciples des apôtres dans le ministère évange- 
lique se sont arrêtés à la prédication de ses disciples pour 
fixer leur croyance. tbid. 
Messieurs Holden et d'Argentré ont raison de dire que 
la foi, qui a pour principe fondamental l'autorité de la 
parole de Dieu, a pour principe ultérieur la transmission 
constante , universelle et non interrompue des traditions 
divines, en tant qu'elle nous est infailliblement déclarée 
et proposée par le consentement presque unanime des 
pasteurs : transmission constante , universelle et non in- 
terrompue, qui se trouve par la recherche exacte de ce 
qui a été enseigné dansles différentes Eglises qui composent 
l'Eglise universelle. 1099. 
Récapitulation des principes établis pour prouver com- 
ment la foi se forme dans les cœurs. 1100. 
Quoique la croyance des vérités évangéliques s'intro- 
duise dans les eceurs par une voie purement humaine, il 
faut néanmoins convenir que cette croyance n'est salutaire 
pour l'mmortalité, qu'autant que l'oneton céleste du 
Saint-Esprit la produit en nous. 1105. 
La foi et la théologie considérées quant à la certitude 
d'objet sont également certaines. 1105. 
La foi et la théologie envisagées quant à la certitude de 
sujet sont également certaines, plus ou moins certaines 
suivant les dispositions particulières des esprits. 1106. 
Le nœud de la question présente se réduit à examiner 
et à définir si la foi l’eniporte sur la théologie en certitude 
de motif. Ibid. 
Proposilion. Nous croyons avec Messieurs Holden et 
d'Argentré que la foi, quoique fondée sur la révélation , 
pe peut raisonnablement produire plus de certitude dans 
les cœurs par rapport aux dogmes du christianisme, que la 
raison méme qui s'en rapporte sur cet article à la tradition 
universelle de l'Eglise, et qui démontre que tels et tels 
points de doctrine ont toujours été erus comme faisant 
partie du saeré dépot. 1107. 
Preuve de cette proposition. Ibid. 

$ II. De la certitude de la théologie mise en parallèle 
avec celle des stiences purement naturelles. 1108. 
Etat de cette question , il se réduit à savoir si la théo- 
logie et les sciences naturelles sont égales entre elles par 
rapport à la certitude de motif. Ibid. 
Proposilion. Nous croyons avec Messieurs Holden et 
d’Argentré que la raison consultant ses propres idées , ou 
consultam là révélation, est une voie galee süre et 
également à l'abri de toute erreur. 1109. 
première preuve lire de la nature de la raison et de 
ses propriétés, 4110. 
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Seconde Preuve tirée de la proportion de certitude qu'il 
a entre les différentes vérités théologiques et les diffé- 
rentes vérités naturelles. : 11105 
Objection prise de la faiblesse de la raison nmoturelle et 
du sacrifice qu'on doit faire des principes e à: 
aux vérités que la théologie enseigne. ATi: 


Réponse. 1114. 
Huitième question. De la nature des conclusions théolo- 
giques. 1115 
Importance de cette matière. Ibid. \ 
Première observation. Ibid. 
Seconde observation. Ibid. 
Troisième observation. 1116 
Quatrième observation. Ibid. 
Cinquième observation. Ibid, 


Première proposition. La conséquence d'un raisonne- - 
ment théologique n'est de foi qu'autant qu'elle est elle- 
même révélée ; elle n’a point ce caractère quand elle ne 
se trcuve ni dans l'Ecriture ni dans la tradition. Ibid. 

Preuve. lbid. 

Seconde proposition. Le conséquent d'un raisonnement 
théologique , qui est tiré de deux -prémisses de foi, est 
lui-même de foi. 1117. 

preuve. Ibid. 

Troisième proposition. Le conséquent d'un raisonnement 
théologique, qui émane de deux prémisses, dont l'une est 
plus générale et de fo', et l’autre moins génerale et 
naturelle , mais reconnue comme essentiellement liée 
avec la proposition générale de foi, est incontestablement 
de foi, Ibid. 

Preuve. Ibid. 

Quatrième proposition. Le conséquent d’un raisonnement 
théologique qui émane de deux prémisses, dont la plus 
générale est naturelle , et dont la moins générale est de 
foi , fait lui-méie partie des vérités chrétiennes , lorsque 
la plus générale, qui est naturelle, affirnie de son sujet un 
attribut que tout le monde reconnaît lui être absolument 
essentiel, et si absoluinent essentiel qu'on ne peut le 
nier d'aueun des individus qui sont d'üne méme espèce 
avec lui , sans en détruire la notion et l'idée. 1118. 

Preuve, Ibid. 

SECONDE DISSERTAT. Des principes sur lesquels la 
théologie fonde les points de doctrine qu'elle enseigne. 

| 1119. 

Nécessité de s’instruire des principes de la as; 
Ibid. 
PREMIER PRINCIPE. L'homme n’a que deux voies pour 
s'instruire de la vérité des points de doctrine qu'on lui 
propose , la raison et l'autorité. 1120. 

SECOND PRINCIPE. Pour acquiescer raisonnablement à 
quelque chose sur la déjosition de quelque autorité, il 
faut 19 être certain par la raison, que celui sur l'autorité 
duquel on croit, est digne de croyance. 9? Etre convaincn 
par une voie dont on ne puisse révoquer en doute la 
véracilé, que son témoignage est parvenu jusqu'a nous 
sans aucune altération. Ibid. 

TROISIÈME PRINCIPE. Le consentement que l’on donne 
à une chose par la voie d’autorité doit nécessarement 
avoir une certitude relative à la nature de l'autorité qui 
dépose en sa faveur. 1121. 
. QUATRIEME PRINCIPE. Tl n'y a d'autorité absolument 
infaillible sur les choses qui ue sont constantes ni par les 
lumières de la raison , ni par l'expérience des sens que 
celle de Dieu méme. " ibid. 

CINQUIEME PRINCIPE. L'Ete. suprême a instruit les 
hommes des vérités du salut par la voie de la révélation. 

: 1122, 

SIXIÈME PRINCIPE. De toutes les révélations que Dieu 
a faites aux hommes avant la naissance de Jesus-Christ, il 
nya cu que celles qui sont contenues dans les 
livres sacrés de l'Ancien Testament. 1125. 

, SEPTIENE PRINCIPE. Les apôtres chargés par Jésus-Christ 
d annoncer l'Evangile à toute la terre, ont eu grand soin 
d'exécuter ses ordres. Ibid. 

HUITIEME PRINCIPE. Les Eglises fondées par les apó- 
tres où par leurs disciples ont conservé trés-soigneuse- 
ment la doctrine qu'ils leur ont annoncée de la part de 
Jésus-Christ. 1125 

NEUVIEME PRINCIPE. La doctrine évangélique, que les 
Eglises fondées par les apôtres et par les disciples des apó- 
wes ont conservée avec soin dans toute sa pureté, s'est 
transmise aux siècles postérieurs et méme jusqu'au nôtre 
sans aucune altération. 1198 

DIXIÈME PRINCIPE. La profession constante et unanime - 
de l'Eglise se constate par deux voies également sûres :- 


par son enseignement actuel et par le témoignage des - 


saints docteurs de l'Eglise qui ont écrit là déf 
des vérités catholiques. À das ir 
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ONZIEME PRINCIPE. Dès que l'Eglise, soit dispersée, soit 
assemblée, enseigne et professe qu'un point de doctrine 
appartient à la foi, il faut nécessairement souscrire à son 
jugement. ET 1151 

COROLLAIRES des principes établis. 1152 
_ Premier corollüire. Dès qu'on nous propose un point de 
doetrine à croire, et que ce point de doctrine ne peut se 
s el ni par la raison ni par les sens, il faut examiner si 
"autorité qui nous le propose est digne de croyance, Lors- 
qu'on est convaincu de la véracité de l'autorité qui parle, 
on doit se soumettre à ses décisions suivant le degré de 
certitude qui accompagne son témoignage. 1155 

Second corollaire. Dès qu'un point de doctrine réunit en 
sa faveur la profession unanime de tous les siècles, et que 
la tradition de tous les temps déclare qu'il fait partie des 
vérités révélées, on est dans l'obligation indispensable de 
les recevoir. 1156 

Troisième corollaire. Dans le cas de dispute et de par- 
tage en matière de foi, c'est à la décision de l'Eglise soit 
assemblée, soit dispersée qu'il faut avoir recours pour 
connaître les dogmes qu'il faut admettre. 1157 

Observations importantes sur les principes établis et sur 
les corollaires qui en émanent. ibid. 

I. Les vérités de la religion chrétienne ont pris naissance 
dans la prédication de Jésus-Christ et dans celle des apô- 
tres. j Ibid. 

IT. La tradition ora n'est pas, généralement parlant , 
aussi sûre que la tradition écrite. lbid. 

TII. C'est par bonté et par pure miséricorde que le Créa- 
teur ainspiré aux apôtres de nouslaisserdes ouvrages qui 
fussent les dépositaires des vérités saintes qu'ils ont. an- 
noncées aux nations. 1158 

IV. L'Ecriture sainte renferme la parole de Di 


V. Les saints Pères enseignent que l'Ecriture sainte 
est en vertu de l'institution divine le fondement et la rè- 
gle de notre foi, mais quelque incontestablé que soit cette 
maxime, tout catholique doit reconnaître que les livres 
Saints ne sont point par eux-mémes la source immédiate 
de tous les dogmes qui appartiennent au sacré n 

Iba . 

VI. L’Ecriture ne change rien au fond des choses qu'elle 
-énonce. 4144 

VII. C’est par le canal des auteurs ecclésiastiques qui 
ont écrit sur les matières de religion dans les différents 
siècles de l'Eglise, qu'on peut parvenir à la connaissance 
des doctrines divines non écrites. . Ibid. 

VIII. Le témoignage des Pères en faveur d'un point de 
doctrine ne prouve d'une manière incontestable, que ce 
point de doctrine a été enseigné par les apôtres et appar- 


tient au sacré dépôt, qu'autant que ce témoignage se gé- - 


néral, perpétuel et uniforme. 142 
. IX. Pour combattre les héréliques avec avantage par 
Tautorité des Péres, le bon sens exige qu'on ait recours 
aux ouvrages de ceux qui ont écrit avant la naissance des 
disputes, et qu'on consulte les écrits les plus PU C 
1 4 
X. C'est aux pasteurs de l'Evangile que Dieu a confié 
l'autorité de l'enseignement. : MAR 
TROISIÈME DISSERTATION. De la méthode qu'il faut 
suivre dans l'étude de la théologie. 1145 
La faiblesse de l'esprit et la corruption du cœur sont 
par rapport à l’homme deux obstacles qui l'empéchent de 
parvenir avec facilité à la connaissance du vrai. Ibid. 
CHAPITRE PREMIER. Détail des défauts du cœur et de 
l'esprit qui nuisent à la connaissance de la vérité : moyens 
pour corriger ces défauts. E . 1446 
Premier défaut. L'indifférence en matière de religion, 
prem'ère source d'erreur. Ibid. 
Réflexion. ; | 2. . Ibid. 
Second défaut... La paresse à s'instruire en fait de reli- 
gion, seconde source d'erreur. 1147 
Réflexion. : m ibid. 
Troisième défaut. L'orgueil, c’est-à-dire Ja trop boune 
opinion qu'on a de ses propres lumières, troisième source 
d'erreur. 1149 
Réflexion. ^ , 1150 
Quatrième défaut. L'amour «des richesses, le désir de 
faire fortune, l'ambition, quatrième source d gren. 
Réflexion. , . 1152 
Cinquième défaut. L'esprit de parti et l'amour de la 
i nouveauté, cinquième source d'erreur. Ibid. 
Réflexion. j 1155 
sixième défaut. La faiblesse et l'aveuglement de l'es- 
prit, sixième source d’erreur. 1155 
. Réflexion. : : Ibid. 
- sepliéme défaut, La mauvaise éducation, septième source 


A à 
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d'erreur. 1157 
Réflexion. 1158 


Huitième défaut. La négligence à s’instruire des moyens 
gui conduisent au but qu'on se propose, huitième source 


d'erreur. 1158 
Réflexion. i 1159 
CHAPITRE I1. Méthode qu'il faut suivre dáns là recherche 

des vérités de la religion. 1161 
La recherche des dogmes évangéliques suppose la faus- 

Seté du pyrrhonisme universel. . tbid. 
Fausseté du pyrrhonisme : Raison qui là démoutre. 

: Ibid. 


Toutes les vérités que l'homme peut connaître se rédui- 
sent à cinq classes différentes, à celles de sentiment inté- 
rieur, à celles de principe, à celles de conséquence ou de 
raisonnement, à celles d'autorité ou de fait, et à celles des 
sens. 1165 

Toutes les espèces de vérités énoncées ont chacune 
leur principe particulier. 1164 

Quoique les différentes espèces de vérités aïént chacune 
leur genre particulier de preuve, il arrive quelquelois 
qu'elles peuvent s'établir par une voie de démonstration 
qui ne leur est pas immédiatement propre. Ibid. 

.Dés qu'il se trouve un conflit de juridiction entre les 
différentes sources des connaissances humaines, il faut 
examiner avec soin quelle est celle qui mérite là préfé- 
rence et à laquelle on doit s'arréter. 1165 

$ I. De la méthode de sentiment intérieur , sa nature et 
Son insuffisance pàr rapport à la connaissance dés vérités 


catholiques. : 1167 
Nature des preuves de sentiment intérieur. Ibid. 
Force des preuves de sentiment intérieur, Ibid. 


Les preuves de sentiment intérieur convainquent plus 
l'esprit qu'elles ne l'éclairent. 1168 
Le sentiment intérieur produit dans ame une conviction 
personnelle qu’on ne peut communiquer. Ibid. 
. Systéme de M. Jurieu sur la méiliode de sentiment inté- 
rieur qu'il nomme aussi méthode d'atention ei d'appli- 
€alion. Ibid. 
La méthode de sentiment intérieur n'est pas celle qu'il 
faut suivre dans la recherche des vérités chrétiennes. /bid. 
Quoique Jésus-Christ instruise les hommes jar l’onction 
intérieure de sa grace, M. Jurieu a tort d'allégzuer l'im- 
pression de la grace comme la règle de la fixation des 
vérités catholiques. " 1169 
$ II. De là méthode des sens, nature de cette méthode, 
de quel usage peut-elle étre dans la recherche des vérités 
de la foi, À 1170 
Force de l'impression des sens par rapport à notre es- 
prit. Ibid. 
Si le rapport des sens ne peut par lni-méme être da 


‘source d'aucuue connaissance certaine , la religion de Jé- 


sus-Christ perd toute sa certitude. 1171 
La religion chrétienne est réellement établie sur le 
témoignage des sens. Ibid / 
Tous les saints docteurs de l'Eglise ont reconnu la fidé- 
lité du témoignage des sens eamatiére de religion. 1172 
Quelque incontestable que soit le rapport des sens en 
matière de religion, il ne faut pas s'imagiuer que PEtre 
supréme ait remis à leur décision toutes les vérités fon- 
damentales du christianisme. 1173 
Quoique le témoignage des sens soit quelquefois fautif , 
on ne peut dire qu'ils soient par eux-mémes source 
d'erreur ; on corrige aisément l'illusion de leur rapport 
lorsqu'on a soin d'approfondir avec exactitude les impres- 


sions qui fait sur l'esprit. à 1174 
Règles qu'il faut suivre pour asseoir sur le rapport des 
sens un jugement certain et exempt d'erreur, 1175 


Le rapport des sens occasionne en nous deux sortes de 
jugements, les uns qu'on nomme affirmatifs, et les autres 
qu'on appelle négatifs : définitions de ces deux espèces 
de jugements. 1171 

Abus que les protestants font des maximes énoncées 
pour combattre la présence réelle et la transsubstantiation ; 
réponse à leurs raisonnements sur ce point. 1178 

$ III. De la méthode de raisonnement, où ce qui revient 
au méme, de discussion. 1180 

Idée de la méthode de raisonnement. - Ibid. 

Il d a deux espèces d'examen de discussion : Idées de 
ces deux espéces d'examen. Ibid. 

L'examen de discussion qui a pour objet la connaissance 
de l'autorité qu'il faut suivre est légitime , permis et né- 
cessaire. ibid. 

La méthode d'examen de discussion, dans laquelle on 
n'a pour but de ne consulter que ses propres lumières 
pour se rendre à quelque point de doctrine, n’est pas 
celle qu'il faut suivre dans la recherche des vérités de 
religion. 41181 
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Il ne faut point bannir de la recherche des vérités chré- 
tiennes tout usage de la raison. 1182 


Il y a trois excès également dangereux dans la recher- : 


che des vérités de la foi, le refus de toute autorité , l’ex- 
elusion de tout usage de la raison , et l'empire trop grand 
des humières naturelles. 185 

Pour se mettre à l'abri des trois défauts dont il s'agit, il 
faut reconnaitre 1» que l'autorité est d'un usage indispen- 
sable dans la diseussion des dogmes de la foi ; 2° que la 
raison doit y avoir quelque part; 3° que la fonction des 
lumiéres naturelles se borne à examiner attentivement 
quels sont les points de doctrine qui se trouvent dans la 
révélation, et qu'il faut qu'elles se soumettent à ses paroles 
de doctrine quelque impénétrables qu'elles soient. 1184. 

On distingue deux sortes d'évidence : une évidence 
d'objet et une évidence de témoignage. Définition de ces 
deux espèces d'évidence. L'évidence de témoignage suf- 
fit pour se soumettre raisonnablement aux vérités chré- 
tiennes. ; 1186 

L'évtdence de témoignage n’anéantit pas le mérite de 
la foi. 1187 


Récapitulation des principes établis. 1188 - 
$ IV. De la méthode d'autorité 1189 
. Nature de la méthode d'autorité. lbid. 


La méthode d'autorité proposée par les catholiques 
n'exclut que l'examen détaillé des vérités de l'Evangile , 
elle n'interdit pas la discussion des ministères divins dont 
doit être revêtue l'autorité qui doit servir de guide. rbid. 


Il est dans l'ordre de la Providence que Dieu ait donné, 


aux simples une méthode facile pour connaitre la vérité , 
et cette méthode ne peut être que celle de l'autorité. 
: 1190 

Preuves de cette vérité. Ibid. 
Les saints docteurs de l'Eglise n'ont peint proposé d'au- 
tre méthode aux fidèles. 1192 
Beau passage de saint Augustin sur cette matière. Ibid. 


Méthode pour étudier la théologie. 


CHAPITRE PREMIER. Principes sur lesquels la véritable 
religion. est établie, et les moyens par lesquels on peut 
connaitre les vérités qu'elle enseigne. 1195 

CHAP. II. Différentes méthodes de traiter des matières 
de religion. Distinction de la théologie positive et de la 
scolastique. 1200 

CHAP. III.De l'usage et de l'abus qu'on peut faire de la 
raison naturelle, de la science des langues, de la dialecti- 
que et de l'éloquence, de l'autorité des philosophes, de 
l’histoire et des autres sciences profanes en matière de 
religion. 1208 

CHAP. IV. De l'autorité des théologiens .scolastiques , 
des Universités et des Facultés, et de celle des canonistes 
ev des casuistes sur les dogmes de la religion. 1225 
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CHAP. V. Des dispositions nécessaires à celui qui veut 
étudier la théologie. ; 1226 
CHAP. VI. Des commencements de l'étude de la théo- 
logie. : 1228 
CHAP. VII. De l'étude de la théologie pour devenir par- 
fait théologien. 1229 
CHaP. VIII. De l'étude de l'Ecriture sainte. 1250 
CHAP. IX. Desrégles qu'on doit suivre pour bien inter- 
préter l’Ecriture sainte. 1241 
CgAP. X. De l'étude de l'Ecriture sainte. 1246 
CuaP. XI. De l'étude de la tradition. 1247 
CHAP. XII. Règles pour connaitre les auteurs qu'il faut ' 
lire sur chaque matiére. 248 
CHAP. XIII. Traités de la vérité de la religion contre 
les paiens , juifs et athées qu'il faut lire. 1249 


CHAP. XIV. Méthode pour étudier l'Ecriture sainte et 
les livres qu'il faut lire pour cette étude. 1252 

CHAP. XV. De l'étude de la Tradition. 1255 

CHAP. XVI. De l'étude de la théologie entière. , 1258 - 


CHAP. XVII. De livres qu'il faut étudier sur la Trinité, 
l'Incarnation , les anges, les saints et les images. 1259 
CHaP. XVIII. De l'étude de la controverse. 1261 
CHAP. XIX. De l'étude des matigres de la prédestina- 
tion, de la liberté et de la grace. 1262 
CHAP. XX. De l'étude des sacrements en général et en 
particulier. 1265 
CHAP. XXI. De l’étude de la discipline Mos 

s - 6 


ue. 3 
CHAP. XXII. De l'étude des livres ascétiques et monas- 
i 1268 


ues. 
CHAP. XXIII. De l'étude de la morale par rapport à la 
conduite de la vie chrétienne, des cas de conscience et de 
la prédication. 127 
CHAP. XXIV. De l'étude de l'histoire, de la chronologie 
et de la géographie ecclésiastique. 12911 
CHAP. XXV. De la manière d'étudier la théologie. 
1273 
CHAP. XXVI. De la manière d'étudier pour le cours de 
théologie de l'école de la Faculté de Paris, et pour les 
actes qui se soutienent, afin de parvenir à étre dod 
CHAP. XXVII. De la manière d'étudier la morale, par 
rapport à la direction et à la décision des cas de err 
289 
CHAP. XXVIII. De l'étude du droit canonique. 1291 
DISSERTATION sur les différentes sortes d'erreurs sur la 
religion ; de l'hérésie et du scbisme; des qualifications pour 
la censure des livres. 1295 
TABLE des principales questions à examiner et à discu- 
ter dans les études théologiques, avec les principaux ou- 
vrages sur chaque matiere. 1307 
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